zadovoljitev nekaterih SirSih

vanje se razvijajo
okvirih,

w

2a zadovolfevanje vefine skupmostnih potreb.
narodu zadostuje lastna drizvna oblast. Za

kulturno specifiéne, stopajo narodi v medse
bojno pogodbeno povezavo, v smislu katere
nastajajo skupne veinarodne zveze in usta-
nove, katerih pristojnosti, sestava in: poslo-
v pogodbeno doloenih

potreb, ki miso

Cirll A. Zebot

FORAFREESLOVENIA

slaviji se giblje

novo slovensko
uveljanjanje.

Novej#l druZbeni in politiéni razvo] v Jugo

tiska za uveljavljenje izvirme suverenosti re-
publik. Pritisk v tej smeri je zaradi izrazitih
kulturnih posebnosti
darskega izkoris¢anja
sebno mocan in vztrajen v Sloveniji. Ta razvoj
narekuje tudi Slovencem v svetu, da podprejo

v smerl naraiéujofega pri-

ter kridecega gospo-
in zaposlavljanja po-

drzavno in demokrati¢no

Ciril A. Zebot
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CERKEV V SLOVENIJI

Ob izidu ,Pesmi mladih let“ je obiskal urednik DruZine
nadskofa dr. JoZeta Poga&nika. Razgovor je kmalu zanesel
od poezije na druga aktualna vprasanja. V naslednjem
ponatiskujemo del intervjuja iz velikono¢ne $tevilke

Druzine. — Urednistvo

0 RESOLUCIJAH
ETNICNEGA
TISKA...

® Resolucije Zveznega dru-
Stva etni¢nega tiska v Kanadi.
— Na letnem zasedanju Zvezne-
ga drustva etni¢nega tiska v Ka-
nadi, katerega I. podpredsednik
Je v tej poslovni dobi urednik
Slovenske di#ave g. Vladimir
Mauko, so ¢lani sprejeli vrsto
resolucij, ki jih podajamo v iz
vie¢ku.

1. Postnina. — Povisana post-

DRUZINA: ..dovolite nekaj
vprasanj glede nasega sedanje-
verskega ter cerkvenega Zivlje-
nja. Nekateri kristjani so v da-
nadnji druzbeni stvarnosti slabo
orientirani. To vodi do negoto-
vih ali tudi napaénih prijemov,
vsaj oditajo nam jih. Kakina
naj bo po vasem prisotnost Cer-
kve v nadi socialisti¢ni druzbi?

...Nebom se spuital v podrob-

Cerkev ne organizira, temved je
dolZnost vernih = posameznikov.
Ti bi mogli tudi skupno delati,
toda ne v imenu cerkvenega vod-
stva,

Proti poslanstvu in namenu
Cerkve bi bilo, da bi cerkveno
vodstvo organiziralo skrb za jav-
no blaginjo ali ustvarjalo kake
»wvzporedne' strukture, kakor se
mnogi boje. Da povem konkret-

M‘A9J4— "‘;’N" nosti, temve¢ bi rad povedal ne-| no: kaplanova dolnost ni, da|Dina Za tiskoviie je posebno tez-

5—1970 kaj splosnih misli, ki naj ureja-| organizira prosvetno, $portno a-| X0 Prizadela eftmé.m tisk. Clani

Vv jo konkretne primere. Cerkev ni| li glasbeno dejavnost. Ne more- | POZivajo viado/naj uposteva po-

SPOMIN vezana na nobeno druzbeno u-| mo pa govoriti 3¢ o nobeni izven- | 10%2] ctnitnega tiska ter uzako-

IN reditev, na noben politiéni si-| cerkveni strukturi, &e se fantje, | M boli ugodno postnino, ki bo
OPOMIN stem. Iz zgodovine vemo, da je | ki obiskujejo verouk — h kate-; OMmogotila nadglinje izhajanje et- 22

ni¢nega tiska.
2. Komisija za sredstva mno-
Zitnega obvestavanja. — V pred-

povezanost Cerkve z doloeno
druZbeno ureditvijo in odvisnost
od nje Cerkvi velkrat Skodovala.

remu lahko wvsakdo pride —
spontano dogovorijo za nogomet-
no tekmo in povabijo kaplana za

Vinko Levstik — rimski hotelir — ob prejemu diplome z zlato medaljo na rimskem kapitolu

PEKLENA SVOBODA... dne 14. 5. 1970

Pred 25 leti se je zrudila sila,
ki je grozila, da bo zavladala po
vsem svetu. Hitlerjev tretji rajh
se je zrusil. Narodi so upali, da
bodo sedaj svobodno zadihali:
Poljaki, Cehi, Slovaki, MadZari,
Romuni, Bolgari, Albanci — in
me dnjimi tudi Se ostali narodi:
Slovenci, Hrvati, Srbi... Upanje
je bilo prazno.

Takoimenovani zavezniki so se
v Jalti in Potsdamu sporazumeli,
da pridejo vsi ti narodi pod
sovjetsko. vplivno podroc¢je. Hits
lerja je nadomestil Stalin, Na-
stala je nova peklena svoboda.
Roosevelt, Truman, pozneje tudi
Eisenhower kot vrhovni. povelj-

- S¢

za svobodo, pa so svobodo wrgli
pod noge drugemu tiranu — Sta-
linu, .

Kajne, saj s¢ spominjate, ka-
ko slepo so verjeli Slovenci: An-
glezi in Amerikanci nas bodo re-
Sili. Vkorakali bodo v Trst in mi
bomo svobodni.... Kak$na ironi-
ja! V dneh 6~10. maja se je
valovila mnoZica ljudi. preko
Ljubelja. Ali se spominjate mrz-
lih no¢i in raket, ki so' Svigale
visoko v zrak. Slovenski domo-}
branci so nas varovali, da smo}
sre¢no prisli na Korosko in po-'
tem na nikdar pozabno Vetrinj-l
sko polje. Ce bi njih ne bilo, bi
nas rde¢i razbojniki pobili, ka-
kor so pozneje pobijali nafe hra-
bre bojevnike. Anglezi bi niti s
prstom ne mignili, saj so pozne-
« je hladnokrvno izroZali protiko-
* munisti¢ne bojevnike in njihove
somisljenike Titu, ki je bil Stali-
nov in mnjihov zaveznik. Tudi
takrat smo doZivljali pod obla-
stjo takoimenovanih zaveznikov
—pekleno svobodo....!

Peklena svoboda wvlada 3e da-
nes po 25 letih. Pravijo, da so
prinesli narodom svobodo. Kaks-
no neki? Ni dovoljeno svobodno,
pisati, pisatelji morajo za pro-
sto pisano besedo v zapor. Ni
svobodnih verskih $ol, in kaj
naj napiSemo o svobodnem ver-
skem tisku? Kolikor ga je, je
hudo nadziran! Ne morejo svo-
bodno graditi novih cerkva, no-
vih stavb za semenis¢énike. Ni
svobodnih volitev. Ne ljudstvo,
partija odlo¢a! Ni mogoce opisa-
ti vseh znakov peklene svobode,
katere so delezni tudi Slovenci.
Kardelj ze skrbi, da se Slovenci
v svobodi ne bodo zadudili, prav-
tako znani trinog sedanje cen-
tralne vlade v Beogradu Mitja
Ribicic.

Edino kar nam preostane je{

odlo¢na volja. Ne vdamo se!
Pred nami mora biti zavesten
cilj: Slovenska drzava! Ni¢ vec,
ni¢ manj! Kompromisi so vedno
slabi.

Kako se Slovencem in Hrva-
tom godi v federaciji, nasi-roja-
ki doma sku$ajo na svoji koZ.
Ali bo morda kdaj boljSe v ta-
koimenovani konfederaciji? Kdo
ve? Bojimo se tudi v njej zapo-

| bilo., Socialistiéni red povsod na-
dim

trebno — kakor povsod — tudi
,tu spoStovanje drug drugega, ra-

Povezanost z mogofnimi in bo-
gatimi je Cerkvi npr. odtujilal
delaystvo.

Nas druZzbeni red je socialisti-
¢en. Cerkev ga jemlje na znanje
in vidi v njem znamenje ¢asov,
okvir, v katerem naj opravlja
svoje poslanstvo, to je oznanja
Kristusov evangelij, posveCuje
in vodi ljudi k njithovemu nad-
naravnemu cilju. Cerkev do tega
stoletja ni Zivela v socialisti¢ni
ureditvi, ker teh do oktobrske
revolucije, oziroma leta 1945 ni

glasa in izvaja lolitev Cerkve
od drzave. Ncko

se, da prihaja ]
do obcasnih trenj, saj tako na
socialisti¢ni kakor na cerkveni
strani $e nimamo zadostnih sku-
Senj. Za reSevanje trenj je po-

zumevanje, dobra wolja in po-
trpljenje. :

DRUZINA: Ali .Cerkev potre-
buje za svoje poslanstvo tudi
nekake izvencerkvene strukture
in jih Zeli ustvarjati? Nekateri
to Cerkvi oditajo.

Najprej maj povem: <as je,
da opustimo tisto zastarelo in
zmotno miselnost, da so Cerkev
le dubhovniki in $kofje. Cerkev
je wse bozje ljudstvo, vsi, ki so
kr¥ceni, vsa skupnost vernih lju-
di, ki je seveda organizirana in
ima razli¢ne stopnje sluzb, ki
sluzijo celoti. Treba bi bilo tudi
dokon¢éno opustiti tisti preozko,
12 nemske idealisti¢ne filozofije
prevzeto miselnost, da je vera
versko Custvo, ki se naj izraZa
le v verskih obredih. Vera je po /|
evangelijskem nauku kvas, ki
naj prekvasi vscea Cloveka in
njegovo delovanjé, tudi delova-
nje v javnem zivljenju. Koncil
je jasno naglasil, da ima wvsak
drzavljan kot Clovek -pravico in
dolZnost sodelovati tudi v jav-|
nem zivljenju in tako skrbeti za
javno blaginjo. Koncil celo na-
ro¢a, naj si katoliCan prizadeva
sodelovati z vsemi ljudmi dobre
volje, delovnim ljudem pa pose-
bej pravi, naj s svojo dejavnost-
jo spopolnjujejo sami sebe, po-
magajo sodrZavljanom in prispe-
vajo k napredku celotne druZbe.
Seveda se bo katoli¢an pri delu
za skupni blagor drzal svoje kr-
S$¢anske westi. Te dejavnosti pa

stavljanja in nadmoli molnej-

§ih — S$tevilnejsih!
Zato, ¢e noc¢emo, da bi Sloven-
ci in Hrvati Se nadalje okufali

pekleno svobodo, strnimo svoje
vrste: v domovini, prav tako pa
tudi v emigraciji En sam klic
naj gre od ust do ust, en sam
dih in en sam sréni utrip — su-
verena slovenska drZava! To naj
bo na$ najlepsi spomiski venec
na grob nasih slovenskih juna-
kov ob 25. obletnici njihove mu-
¢eniSke smrti!

it M. G.

golmana ali sodnika. Clovek je
pac po naravi druzbeno bitje in
s¢ rad druZi z enakimi. Saj se
tudi fantje na wvasi zbero in za-
pojejo, pa to 3¢ ni struktura.‘
Podobno ¢e gre drudCina skupaj
na Triglav ali na letovanje, to
menda e ni nobena vzporedna
“struktura, temvel izraz podjet-
nosti mladih ljudi. Nih&e, kdor
‘mladino razume, je ne bo v tem
ograjeval.

cevall na koncil. Kako, mislite,
pri nas izvajamo koncil?

za dejavnost vernih v socialistie-
|ni stvarnosti imamo, posebno v
konstituciji Cerkev v sedanjem
svetu, dovolj modrih in praktic¢-
nih navodil. Le bodimo za ob-
novo v duhu koncila dovolj od-
prti, tako do vernih, kakor tudi
do nevernjh ljudi.

vora o krizi avtoritete. Kaj vi
kot zastopnik cerkvene avtorite-
te pravite o tem?

nes govori in piSe o avtoriteti,
najve¢, Zal, z namenom, da jo
spodkopavajo. Koncil in pokon-
cilski
spregovorili tudi o tem. Avtori-
teta v Cerkvi je. sluzba bratom
in skupnesti, izrvSuje naj se pa
z obdirnim posvetovanjem, to
je kar mo¢ zborno. Za sodelo-
vanje z avtoriteto je pa potrebno
znanje in zavest odgovornosti.
Danes govorijo o tem, naj bi bila
Popolna demokracija v Cerkvi
ni mogoca, ker je Cerkev bozja
ustanova ,ne svetna tvorba. Bolj
kot demokratitnost je treba pou-
darjati v Cerkvi bratstvo. Naj-
vi§ji zakon v Cerkvi pa je lju-
bezen.

Zato je potrebno spolnjevati od-
lotitve in spoStovati smernice
njenega vodstva.

odhaja na tuje. Nekateri pra-
vijo, da se Cerkev pri nas malo
zmeni zanje. Kaj mislite o tem?

delat v tujino, posebno mladih
in podjetnih. Pri nasih bozjih
sluzbah bi se jih morali veCkrat
spomnjati.
duhovniki rojakom na tujem pi-
$ejo (¢e zveda za njihov naslov)
in da se tudi ti v tujini spomi-
njajo svoje zupnije. V Nemciji in
po drugih dezelah, kjer so za-|
posleni nasi rojaki, delujejo tu-
di slovenski duhovniki, poobla-
$¢eni od sv. sedeza za dusno pa-
stirstvo med njimi. Kot izselje-
niski duhovniki jih zbirajo k
domadi bozji sluzbi, jim dele za-
kramente in tudi weliko social-
no pomagajo. Zaradi velike raz-
kropljenosti rojakov jim tak du-
 hovnik ne more biti vedno v
bliZini, |

DRUZINA: Veckrat ste se skli-

V izvajanju koncila smo S$e

pocasni. Mnogo- trenj, sumnicen;j |-

DRUZINA: Danes je dosti go-

Res, veliko, kar prevel se da-

sinodi so dovolj jasno

laganem odboru tiska mora biti
prostor tudi za zastopnike et-
ni¢nega tiska. »

3. Vseljevanje. — Ministerstvo
za delovno silo in vseljevanje
naj uporablja ¥ vedji meri etnic- |
ni tisk za informacijo bododim
priseljencem glede vsakokratnih
razmer v Kanadi. Propagandni
material ter prijavnice naj bodo

V pismu, ki ga je prejel na$
rojak g. V. Levstik v Rimu, pravi
g. R. Travaglini di S. Rita, pred-
sednik Pokrajinske ustanove za
turizem v Rimu, tudi naslednje:

wenke  velikim  zadovoljstvom
Vam sporo¢am, da je ustanova,
ki ji predsedujem, v okviru pri-
znanj dodeljenih zasluZznim v tu-

rizmu ob priliki Dneva turizma,
vljudnosti in gostoljubja, odlo-
¢ila ,da Vam podeli diplomo za
zasluZnost z zlato medaljo.

To odlikovanje naj predstavlja
skromno in simboli¢no prizna-
nje k neprecenljivemu in stvar-
nemu delu, ki ste ga dolga leta

opravijal v korist rimskega tu-
rizma.

Diploma in medalja Vam bo-
sta podeljeni ob navzodnosti naj-
vidjih mestnih oblasti v okviru
slovesnosti, ki bo v dvorani Pro-

tomoteca na Kapitolu v Cetrteg
14. maja ob 10. uri...“

tiskane razen 'v francoitini in
angles¢ini tudi v jezikih prise-
ljencev. ¥

4. Drzavljanstvo. — Vlada naj
skrajSa dobo petih let, ki je se-
daj potrebna %a pridobitev dr-
Zavljanstva za wse razen za one,

smejo voliti. DT

5. Mednarodni centri. — Et-
nicni; tisk -moralno podpira ob-
stojeCa mednarodna centra v
Torontu in Winnipegu ter pripo-
ro¢a ustanovitev podobnih usta-
nov S¢ v drugih srediscih.

6. Osrednja informacijska a-
gencija. — Nova drZavna agen-
cija za informacije naj uporab-
lja pri razdeljevanju novic Ka-
nad¢anom tudi sredstva in mo¢
kanadskega etni¢nega tiska.

7. Stoletnica Manitobe. — Zbo-
rovanje je poslalo destitke in
voS¢ila za madaljnji napredek
Manitobe, ki slavi letos svoje
stoletnico, zastopniku kraljice
vlade in prebivalstvu. Manitoba
je znana po welikem $tevilu pu-
blikacij, ki izhajajo v drugih je-
zikih, poleg angles¢ine in fran-

o ati

Mir in ljubezen —

to je Velika no¢! — Danes, ko

L

— Na fotografiji je velikonotno kosilo usluz

so vse vezi med ljudmi Ze katastrofalno razrah- | bencev in uprave hotela »Bled“ v Rimu, ki jo je

ljane In ko je merilo za med¢loveske odnose
osebni karierizem, je taka slika, s katere diha
iskrenost velikono¢nega oznanila, Ze pravi biser.

slovenskega.

priredil lastnik V. Levstik za svojo druzino in
vse zaposlene v hotelu. Dve tretjini osebja je

coscine.

8. Protest proti praznovanju
stoletnice Leninovega rojstva. —
Ker izrabljajo komunisti pro-
slavljanje Leninove stoletnice za
svojo boljSevisko propagando,
nfederacija ostro obsoja izrab-
ljanje Leninove stoletnice za pro-
pagando ter poziva tisk ¢lanskih

Neki red v Cerkvi mora biti.

DRUZINA: Veliko nasih Ijudi

Res, wveliko vernikov odhaja

Preprican sem, da

Jd

Rojaki naj se potrudijo, da se
udeleze slovenskih bozjih sluzb,
kadar so napovedane v bliZini
njihovega bivaliS¢a. Drugale pa
naj se udeleze katoliSke boZje
sluzbe v bliznji cerkvi, {eprav
jim je spocdetka tuja. NaSi izse-
ljenski duhovniki so neprestano
na poti in preobloZeni z du$no-
pastirskim delom. Nujno potre-
bujejo pomoé dobrih laikov. Du-
hovnikom je tudi naroleno, naj
skrbe za rojake le v dusnopastir-
skem oziru in si prizadevajo za
to, da bi rojaki v tujini ostali
dobri in verni ljudje. V tem ni
slisati zoper slovenske  duhovni-

navscéino
propagande. Federacija tudi na-

organizacij, da razkrinkavajo hi-
ter zvodljivost take

sprotuje uporabljanju javnega

denarja in prostorov za razstav-|

ljanje Leninovih del”.

9. Tretji element. — Ker pri
lanski proslavi prvega julija et-
ni¢ne skupine niso bile omenje-
ne, bo federacija pisala vladi, da
se v bodoce izogne takim spre-
gledom.

10. Tecaji za poklicno usposob-
ljanje. — Ministerstvo za delov-
no silo in vseljevanje bo napro-
seno, naj seznani vse priseljence
s programi, ki so na razpolago
obenem s podporami, ki so po-
vezane s temi programi.

11. Jezik in kultura. — Ker pri-
spevajo h kanadski kulturi tudi
drugbjcziéne skupine poleg an-
gleke in francoske, naj zvezna,
provincialne ter krajevne oblasti
podpirajo jezike ter kulture tudi
drugih jezikovnih skupin, da bo-
do mogle $¢ vnaprej prispevati

ke nobenih pritozb. Povsod pa|h kanadskemu mozaiku.

duhovniki toZijo, da jih je pre-
malo. PrejSnja desetletja so ne-
kateri prisli v Zahodno Evropo
iz Argentine. Zdaj tega priliva
ni ved. Upajo, da bo kak duhov-
nik iz domovine prisel delovat
med izseljence. Zal, nas je celo|’
doma premalo. Enega smo pa
vendarle mogli poslati. Zelo me
boli, da ne moremo vel storiti
za nje. Morda bo mogel oditi
mednje kdo izmed redovnikov.
Veliko dobro delo bi to bilo.

® Teoloska fakulteta v Ljub-
ljani je podelila ¢astni doktorat
iz teologije upokojenemu profe-
sorju dr. Josipu Demsarju, ki je
edini $e zivi predavatelj fakulte-
te od njenih zatetkov. Na teolo-
giji je predaval 40 let pedagogi-
ko in katehetiko. —f$

® Nadskof dr Joze Pogacnik
je izdal pri Mohorjevi druzbi po-
novno izdajo ,,Pesmi mladih let“.
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Uganka

Ce vprasa$ Slovenca, bo od

Ce srecas Hrvata in ga wpra- govoril (upajmo): Jaz sem Slo
sa$, kaj je on po narodnosti, bo | venec.

odbovoril: Jaz sem Hrvat.

In &e vprasa$ Srba, bo odgovo

Ce vprasa$§ Makedonca, bo od-| ril: Jaz sem Jugoslovan,

govoril: Jaz sem Makedonec,

Zakaj?

Meiro Iniernational Caravan ‘70

tukaj v
.Metrp

Toronio

OD SREDE 24. JUNIJA DO SREDE 1. JULIJA

UZIVAJ 8 DNI

* Mednarodna okusna jedila in pijage

* Starokrajno zabavanje * Spominska roéna dela

* Mednarodne lepotice

Dobite si potni list za obisk 35 zanimivih “svetovnih
mest” za ceno $3.— v vseh glavnih hotelih ali pa
naravnost v Ljubljanskem paviljonu (kligite g.
Boruta Lapajne : 925-7011) ali pa &e kli¢ete upravo

tega lista: LE. 2-4746,
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“SLOVENSKA DRZAVA”

V VSEH NEPREMICNINSKIH,
OBENITE SE Z ZAUPANJEmM
DRUZINSKIH
IN PRAVNIH ZADEVAH NA:

DARUJ V
TISKOVNI
SKLAD
"SLOVENSKE
DRIAVE"

enkrat na leto remaijo k
nasa romanja

ZIVLIENJA ZA VESOLJNO

CARL VIPAVEC

SLOVENSK|I ODVETNIK
IN NOTAR

The SFmBson Towers 401 Ba! St. Suite 2000 - EM. 4-4004

h VABILO 1Z AMERISKIH BREZIJ
Slovenski franciskani vabimo Slovence v ZDA in v Kanadi, da
Mariji Pomagaj v Lemontu. Vsake leto so
; osveCena spomina na
nase preteklosti in nalogam v sedanjosti. Pri letognjih romanijih bo
vodilna misel iz prvega odstavka uwoda v nov
“SVETA MASA JE SREDISCE VSEGA KRSCANSKEGA

k dogodek iz
Rimski misal:

IN KRAJEVNO CERKEV

L

POZOR ROJAKI!
RIM v DGMOVINO?

Hotel 'BLED"
Via'S. Croce in

- in

Roma, Tel, 777102 - -

Spi'elj!em na letali¥®u ali Zeleznici, og-
led Rima, prenodi$ée, domacda hrana
oA 1L By g b e vt i
boste obrnili na:

Vinko A. LEVSTIK

Director in: lastnik

Hotel-Penzijon ‘DANILA’
Via L. Luzzatti 31
- Roma, Tel,

IN ZA VSAKEGA POSAMEZNEGA VERNIKA'. IRE"I : DE[ jURCE(EVlH 5

Member of C.E.P.F.

SLOVENSKA DRZAVA izhaja prvega v mesecu.

Letna naro¢nina znaSa: Za ZDA in Kanado 4 $, za Argentino 250 pe-
zov, za Brazilijo 60 kruzeirov, za Anglijo 20 3ilingov, za Avstrijo 35

Silingov, za Avstralijo 2.50 avstr.

Francijo 600 frankov. Naro¢niki v Argentini morejo poravnati na-
ro¢nino tudi v upravi ,Slovenske poti”.
Za podpisane ¢lanke odgovarja pisec. Ni nujno, da bi se avtorjeva
naziranja morala skladati v celoti z miSljenjem urednistva in
izdajatelja.

Yeo JLOVENC! $)

Published monthly by
Slovenian National Federation of Canada

L., za Italijo in Trst 800 lir, za

® Vas “Potni list” vas bo
Paris, Trinidad '— in $e in 8e.

kjer se ustavite (kot, cerkvene

Se in Se vel.

“METRO INTERNATIONAL CARAVAN"

V sodelovanju s “Community Folk Art Council pf Metropoli-
tan Toronto (49. Wellington St. E., Toronto).

® Vas vabi na “popotvanje” in obisk 85. paviljonev raz-
li¢nih marodnosti v Torontu, ki bodo razstavljali za dobo 8
dni posebnosti iz stare domovine.

® V paviljonih bodo na razpolago jedila in pijace iz poedinih
zemlja kot tudi narodni plesi, razstave parodnih umetnin itd.

Kiev, Bratislavo, Milano, Madridi, Lisbon,
le $3.— in posebne znamke bodo z odtisi na razpolago povsod,
in drugi kulturni centri sirom Toronta).
® Nagrade za izZirebance, “potovanja”. Potovanje za dva
v Anglijo, Evropo, Bermudo, Caribbean, Italijo, Tunisi jo in
@ Slovenci, kupite va$ “potni list” na vaSem razstavis¢u v

slov. cerkveni dvorani pri Mariji Pomagaj, pri prepmdi-
jalcih, ali pa kli¢ite g. Borut Lapajne 925-7011,

lahko v Ljubljano,
Dunaj, Berlin,
Potni list za obisk yseh stane

popeljal

in parodne dvorane, auditoriji

Ny

NAPREDOVANJE |
SLOVENSKEGA ROJAKA
V prestolnici Kanade v, Oftawi |
je nedavno napredoval g, Anton
Stukelj. Postal je Director of
economics and statistics division
of Central Mortgage and Hous-
ing Corporation.. K zasluinemu
priznanju in tako visokem polo-
Zaju mu tudi mi ¢estitamo!

Toronio

PROSNJA ZA POMOC

Slovenski jezuitje na Brezjah
pri Mariboru prosijo za finané-
no pomo¢, ker bi radi sezidali
Zzupni$ce. Staro hiSo ni mogole
popraviti, ker ni niti zidana iz
same opeke, ampak obenem iz
ilovice ,zbita". Odlocili so se za
ta korak, ker je res $koda izdat-
kov za stalno popravljanje, pa
tudi zdravja, ki v wlaZzni hisi

propada. Si pripravljen pomaga- %

ti s prispevkom ali s posojilom?
Darove lahko posljete na upra-

"|'sko 'gledalisée v Torontu prire-

‘zu jin dale¢ Ze danes opozarja-

vo ,Slovenske drzave” ali pa na
naslov: Ga. Francka Ziernfeld,

40 Glenholme Awe., Toronto 4,
Ont. V imenu p. Prejaca in p. Zu-
panci¢a se vam Ze vnaprej naj-

iskreneje zahvaljujem.

FZ. |

®  Slovensko gledalis¢ée je v
pemladni sezoni bilo mo¢no de-
lavno ter nudilo Slovencem ,do-
ma“ in po ,svetu” duhovnega
uzitka in razvedrila.

1 februarja 1970 so najprej
zaigrali v dvorani BrezmadeZne
v New Torontu, nato pa pono-
vili 8. februarja $e v dvorani
Marije Pomagaj na ulici Man-
ning kmecko ' veseloigro s pet-
jem v treh dejanjih (glasba Ma-
vricij Slatner) ,Naroceni Zenin“,
ki jo je spisal Milan Kunaver.
To veseloigro so ponovili z uspe-
hom 23. maja na Slovenski pri-
stavi v Clevelandu, Ohio.

5. aprila pa so se predstavili
v dvorani Brezmadeine v New
Torontu in 29. aprila v dvorani
Marije Pomagaj na ulici Man-
ning z okvirno dramo Zorka
Sim¢ica v treh dejanjih ,Zgodaj
dopolnjena mladost”. Drama je
iz osredja slovenske tragike v
dobi pred koncem druge svetov-
ne vojne. i

7Z obema prireditvama so Si
ponovno osvojili slovenska srca,
ki so Zejna domace besede in
kulture. Cestitamo! (K obema

se $e povrnemo.)
Opazovalec

® ‘4. julifa letos ‘bo Sloven-

dilo na’ 'pr’()sl‘em"ha! Slovenskem
letovis¢u v’ Boltonu Hofman-Zu-
panticevega ,Slehérnika,  na
kar slovensko ob¢instvo’od bli-

mo., Pridite in_podprite poZrtvo-
valne kulturne delavce!
...® - Na Jetni skupséini Canada
Ethnic Press Federation v To-
rontu (10—12. aprila) je bil iz
voljen za prvega podpredsedni-
ka urednik SD g. Vladimir Mau-
ko. Za predsednika je bil izvo-
ljen Leo J. Lezack iz Winnipega.
i

ANTIGONISH

24, maja je diplomirala za
bolnisko sestro gdé¢. Danica Po-
Zzun. Studirala je v St. Martha's
Hospital School of Nursing v
Antigonishu in je koncala tri-
letni Studijski program. Iskreno
Cestitamo!

Chicago

® Dan prvega sv. obhajila na
prvo majni§ko nedeljo je bil res
krasen dan. Okrog 40 otrok je
prvi¢ prejelo v srce boZjega Zve-
licarja. Sestre so lepo okrasile
oltarje, dekliski zbor otroske So-
le je pod vodstvom dr. Fishin-
gerja lepo prepeval. Ne vem, ce |
imajo v drugih cerkvah tako le- |
po oroS$ko petie, mi ga imamo |
in $e na eno je fara ponosna, da!
je ohranila slovesnost prvega
svetega obhajila. Drugod so ga
postavili v kot.

® Nasi 3olarji niso kar tako.
Na nadSkofijski tekmi v &rkova-

BR

nju so se odli¢no postavili. Bur-
jekova fanta Ed in John sta do-
bila vsak v svojem oddelku prvo
nagrado. Hargole fanta, kar tako
naprej! Naj $e drugi sledijo!

® Slovenska Zenska zveza,
podruZnica §t. 2 je prav lepo
proslavila Kraljico majnika v
Cetrtek zvecer 14. maja. Imele
so slovensko maso, nato pa pete
litanije.

® Dopisnik Slovenske driave
g. Mirko Gerati¢ nima ni¢ opra-
viti z dopisi v Ameriski domovi-
ni, ki so podpisani z M.G.

® Koncert Mladinskega zbo-
ra. Po dolgem ¢asu vendar en-
krat. Nismo imeli koncerta vse
od takrat, ko je odSel p. Vende-
lin. V soboto 23. maja so nas
razveselili otroci farne Sole Sv.
Stefana. Sestra M. Andreja, ki
vodi pevski zbor, jih je dobro
pripravila. SliSal sem te slavdke
#e na dan prvega sv. obhajila.

Nastopilo je okrog 40 pevk —
same deklice. Pre¢. g. Zupnik
p. Tomaz Hoge je zalel vecler
s prisrénim pozdravom. Nato je
pricel koncert pod taktirko ¢&.s.
M. Andreje, za klavir pa je sedel
na$ mojster in organist dr. Al-
fred Fishinger. 16 to&k je bilo
na programu, seveda samo an-
gleSke .Sodelovale so ufenke 6.,
7. in 8. razreda. Koncert je bil
posve¢en nebedki Materi pa tu-
di vsem materam. UdeleZba je
bila zelo lepa in vsi so odhajali
domov zelo zadovoljni.

Skoda, da ni bilo nobene slo-
venske pesmi. To bi pa lahko

‘oskrbela slovenska sobotna ¥ola.

Ce 'ni'bilo letos, bo pa-fimgié.
{ s =) ' R0 " té.,
@ '20. obletnica slovénske’ ra-
dijske ure bo'v soboto 24. okto-
bra v veliki farni' dvorani z iz-
branim sporedom. Tako smo sli-
Sali na radiu.

® Devetdesetletnico | rojstva
je slavil na Brezjah in v Ljublja-
ni skladatelj Alozij Miheldié. V
svojem dolgem Zivljenju je u-
stvaril kakih 450 skladb, vecino
verskih, pa tudi mnogo svetnih.
Njegova zbirka ,Nebo Zari“ je
dozivela 1. 1967 Ze svojo enajsto
izdajo. Za obletnico mu je pa-
pez Pavel VI. poslal poseben a-
postolski blagoslov. —f§

| 18. in 1

gn G lile. xba e
‘razgrijacev’ in' objestnezev. Pre-
‘ko ' raziskovanj, pisanja in raz-

, Berlinu, na Dunaju, in v Gradcu,

Romarski dom, ki jje posvecen
Slovenca skofa Friderika Ba

rage, SO Z
za Slovence. ZATO VABIMO gLOVEBE—Ed

spominu velikega in svetni$kega
ili slovenski fran¢iSkani
IN SIﬁVBNSKA DRU-

STVA, DA UPORABLJAJO NAS ROMARSKI DO

Tu lahko dobijo prenocisée posamezniki,

skupine in slovenska

druswva. Tu imate priliko, da se- ob_skupnih romanjih sestanete s
svojimi prijatelji, ki pridejo iz raznih krajev v Lemont. !

Lemont je

blizu Chicage. V pol
sredi$¢e mesta. Chicagoa?: srediSce srednje

ure se lahko pripeljete od tu v
Zapada in nudi svo-

jimi_verskimi kulturnimi in zgodovinskimi spomeniki in ustano-
vami turistom mnogo zanimivosti. ; :
V Lemontu imajo Slovenci vedno prednost, ako se pravo&asno

prijavijo. Zato vas ponovno vabimo,
ridete

zeljah. Romarski. dom sicer nima
€ pa snazen
e skupina, Cetudi je manjs$a, bomo poskrbeli

skupnim romanjem. Lahko
Postregli vam bomo po vasi
motelske atmosfere, j
drugod. In kadar pri
zo slovensko maso.
LETOSNJA

22. 23. 24. maja: Slovenske duhovne vaje za Zene in dekleta

24. maja: Romanje na ¢ast MARIJE MAGAJ

gulrja: VSESLOVENSKO ROMAN
jul¥ja: Romanje SLOVENSKE

Romanje DRUSTVA SV. ANE, K.S.K.J. in

4. in 5.

26. Juilliia:
PREKMURSKO ROMANJE

2. av%usla: Komanje K.S.K.J

8. in 9. av

usta:
CLEVELANDA

da se pridruzite leto$njim
tudi v _manjsih  skupinah.

in cene so nizje kot kjerkoli

ROMANJA:

JE . ,
ZENSKE ZVEZE

Romanje Zveze OLTARNIH DRUSTEV iz

30. avgusta: Romanije FARE SV. JURIJA

6. septembra: Romanje FARE SV.

STEFANA IN MEDENI PIKNIK

Romarska masa ob nedeljah ob ob 11.00 a.m.
Litanije inm:v ob 2.00 p.m.
Ocetje F i, 1400. Main Street, Lemont, Ill. 60439

Telefon: 257-5102 oli 257-2494 (Area code 312)

DR. TOUSSAINT HOCEVAR

REDNI PROFESOR

Verjetno spada prifesorski po-
klic med najlep$e, najvplivnejse,
pa tudi najteZje na svetu. V da-
nas$njem c¢asu ostrih kontrastov
je poklic univerzitetnega profe-
sorja dvakrat lep in dvakrat te-
zak. V. udilnicah dnevno vzgaja
bodoce zdravnike, politike, gos-
podarstvenike, duhovnike in vr-
sto  drugir vplivnih poklicev.
Pred sabo ima nadvse pester se-
stav miladine, od vsega spoStova-
nja vrednih navdusenih ideali-
stov, ki marsikje po pouku odhi-
tijo naravnost v fovarne ali pi-
: na delo, pa tja do razvaje-

* ‘nevzgojenih

nih organizacij mora ostati tudi
v stiku z Zivljenjem izven ucilnic.

Izsledki Slovenskega razisko-
valnega srediS¢a v Ameriki (Slo-
venian Research Center of A-
merica) kaZejo, da imamo Slo-
venci skoraj po vsem svetu tudi
svoje univerzitetne profesorje. V

v Helsinkih, Budape$ti in Syd-
neyu, v Buenos Airesu, Sao Pau-
lo in New Yorku, v Heidelbergu,
Innsbrucku in Bristolu in v &te-
vilnih drugih sredi$¢ih znanosti

KRISTIAN IN

V Novi mladiki (3t. 2) je izjavil pod naslovom ,Sretanja
in pogovori“ mariborski pomozni $kof dr. Vekoslav Grmi¢
med drugim tudi naslednje (str. 39):

Kristjan se mora angaZirati v
svetu, v javnem Zivljenju, a ta-
ko, da pri tem spoStuje samo-
stojnost zemeljskih stvarnosti in
vrednot, to se pravi, da jih ne
poskuSa ,wversko zasuZnjevati®,
klerikalizirati. Njegovo delova-
nje bo v tem pogledu versko sa-
mo, kolikor se bo sam zavze-
mal za vse, kar je resni¢no, kar
je pravi¢no, kar je dobro, kar je
lepo, kar je pozitivno, in se bo
prav tako bojeval proti vsemu,
kar navedenim vrednotam na-
sprotuje ali jih mogoce celo na-
ravnost rusi.

Iz tega sledi, da mora veren
¢lovek sodelovati tudi z ljudmi
druga¢nega nazora, kakor ga
sam zagovarja, kolikor se ti
ljudje trudijo za nekaj dobrega,
za nekaj pozitivnega. Zavedati
se namre¢ mora, da krScanske
kulture, kr$¢anske umetnosti ali
kricanskega druzbenega reda v
polnem pomenu ni in da zato
prav tako ne more biti govora o
kri¢anski stranki, ki bi se naj
potegovala za oblast in tako sku-

Jala pokristjaniti ¢lovesko druz-|

bo in javno Zivljenje. Kristjan je
zagovornik  razvoja <loveske
druzbe in razvoja oblik njenéga

SVET

Urednistvo

Veren ¢lovek se torej mora
vkljuciti v javno Zivljenje s $i-
rokimi pogledi, ki resno jemlje-
jo ¢lovekovo telo in du$o, nara-
vo in nadnaravo, ¢loveka z vse-
mi razseznostmi njegove bitno-
sti in zato more sodelovati z
vsemi ljudmi dobre volje in od
srca priznavati vrednost vsemu,
kar je pozitivnega, tako kakor
nastopati kot kritik vsega nega-
tivnega v razvoju c¢loveske druz-
be.

varno za ¢okolado in sladkarije,

] letnico slovaske katoliske zaloZ-

zivljenja in delovanja, razvoja,

ki bo kon¢an ¥ele s prenovitvijo | nike slovenske DruZzbe sv. Mo-

vsega stvarsiva ob koncu sveta.

® Provincialna zveza zadrug
na Prince Edward Islandu je
pred kratkim slavila 25letnico
svojega obstoja. — f§

® Belgija ima nad 600 za-
druznih lekarn. —f3

® Zadruine veleblagovnice

Skupnega evropskega trga (EU-
RO—CO—OP) grade v Dortmun-
du v Zahodni Nemciji lastno to-

ki bo zalagala zadruine proda-
jalne v vseh deZelah. — f§

® Koncem aprila so prazno-
vali v Trnavi na Slovaskem sto-

be Spolok sv. Vojtecha. Sloves-
nosti so se udelezili tudi zastop-

horja. —f§

in umetnosti na vseh kontinen-

 tih svet je pouceval in $e pou-

¢uje in raziskuje tudi sin slo-
venske matere. Zaveden sloven-
ski ¢lovek se wveseli njih uspe-]
hov, prav kakor se veseli uspe-
hov . slovenskih umetnikov, mi--
sijonarjev, industrialcev, Sport-
nikov, pisateljev, delavcey, kme-
tov, zdravnikov, in vseh drugih:
poklicév.

Danes se veselimo uspéha vse-'
ucilis¢nega profesorja  dr. Tous-

sainta Hogevarja, ki je pred}

kratkim dosegel vrh svoje po-
klicne lestvice, ko je postal red-
mi profesor gospodarstva in med-
narodnih i financ'' na Louisiana:

State University v New Orleans,.

Louisiana. Profesor Hocevar, ki

je po rojstvu Ljubljancan, je.

Studiral na univerzah v Ljublja-

' ni, Innsbrucku in Chcagu, pou-

¢evall pa je na Northern State
College v South Dakoti, na Keu-
ka College v New Yorku (kjer
je bil na¢enik oddelka za gospo-
darstvo), na Florida State Uni-
versity v Tallahassee, zadnje leto
pa na Louisiana State Universi-
ty v New Orleans, kjer je bil
pred kratkim poviSan na stop-
njo rednega ‘profesorja (ordina-
rija). '

Ceprav poudujeé na tujem, se
prof. Hocevar nenehno Z%ivo za-
nima udi za svoj slovenski rod.
O slovenskem narodnem gospo-

darstvu je poleg Stevilnih &lan-|

kov napisal dve knjigi in sicer
,Slovenia’s Role. in Yugoslav
Economy”, ki jo je izdal Slo-
venian Research Center of Ame-
rica, in pa ,Structure of Slove-
nian Economy”, ki je izSla pn
Studa Slovenica. Dr| Hodevar
izrabi vsako priloZnost, da bi na
svoj nacin koristil slovenskemu
narodu, pa naj bo to z znanstve-
nim preucevanjem  slovenske
narodne problematike, s podat-
ki o znamenitih Slovencih, ki jih

s takim veseljem poSilja Slove-|

nian Research Centru, ali s pre-
davanji $tudentom o Sloveniji,
nadi ljubi dezelici pod Trigla-
vom. Kot sposoben organizator
¢esto vodi tudi Studijska poto-
vanja po Evropi in uporabi to
priloZnost, da svoje Studente se-
znani tudi z lepotami, uspehi in
probemi Slovenije. Ceprav vodi

| $tudente skozi ve¢ drzav, da na

naslovno stran svejih prospek-
tov tiskati sliko naSega sloven-
skega bisera Bleda. Na konfe-
rencah in v znanstvenih Zurnalih
rad vplete v svoje razprave tudi
Slovenijo in tako na spreten

' nadin z njo seznanja Siroki svet.

Ko se dr. Hocevarju zahvalju-
jemo za njegovo spretno delo-
vanje v korist slovenskega naro-
da, mu iz vsega srca Cestitamo
k napredovanju in mu prav
iskreno Zelimo $e mnogo zdrav-
ja, sree in uspehov tudi v bo-
doénosti.
: Prijatelji

sam. Vsa ta mnenja so (razum-

‘{ miva; prav zato sem jo hotel

jetno in bolj ljube. Njegova last-'

| no velikega pomena za to raz-

Jim; ec nima in nq'fpozm skupne-' '
i . ! ! o4 it sELY)
priznava 1 verodostoj-

"SKOZI LUCI IN

Doslej sem imel prililko brati
nekaj mnenj o tej obSirni knjigi
v ,Siju’, ki ga urejuje pisec

ljivo) izredno pohvalfa; niso pa
kritiéne analize knjige in vsaj
eden dopisnikov pove, da je to
njegov prvi vtis o knjigi, ki jo
je ma hitro prebral..

Ko sem sam knjigo na hitro
prebral, se' mi zdela dokaj zani-

prebrati v drugo. Ob drugem
branju pa je postal vtis precej
drugafen. Ker omenja knjiga
dolgo vrsto oseb, ki so nam po-
znane, in ker opisuje dogodke,
ki so bili ali naj bi bili pomemb-
ni za naSo zgodovino, bi naj
bila ta knjiga nekak zgodovinski
pregled razdobja med obema
vojnama. To pa knjiga, Zal, ni.

Ruda Jurdec je vioge razdelje-
val, kot mu je danes bolj pri-

na vloga, vsaj po knjigi, je izred-

dobje in si najbrze prav zaradi
tega. ne pomislja prikazati vse
dogajanje v obliki, kot mu je da-
nes prav in vied. V tem pa je
veliko sebinosti! Ta sebi¢nost
se zelo moc¢no pokaZe v Kknjigi
sami, ko piSe Jurdec o oblutju, |
ki ga je zajelo, ko je zvedel za
smrt dr. Korodca: ,Zbogom mo-
ja sluZba.” To je bilo najves, kar.
je imel Juréec' povedati za dr.
Koroscéevo smrt. Podobno, Jur-’
deceva zavist o zlati uri, ki je
ni dobil. R

Zelo tudi moti in jemlje wred-
nots in verodostojnost knjigi, da/

nost, drugim ob enakih prilikah
pa né. Kar je na primér napisal’
pater dr. M. T. v reviji , Vera in
dom", mima po mnenju Jurceca
nikakr§ne ' zgodovinske veljave,’
ker je gospod pater samo presli-
Sal razgovor med dr. KoroScem
in nadSkofom Jegli¢em. Na dru-
gi strani pa je razbrati iz knjige,
da je wvsekakor verodostojno,
kar je presliSal Jurcec. Se veg,
kar je Jur€ec preslidal (pravilno
ali ne!), je edino, s &imer nam
predstavi ‘na primer inZenirja
Murija. In ker je Juréecevo sta-
lis¢e do Murija danes odklonil-
no, se je spomnil samo kratkega |
izreka, ki ga je preslidal: ,Sem
mislil in upal, da ste bolj pa-
metni®, tako da je dr. KoroSec
ozmerjal inZz. Murija (str. 75);
sicer pa Jurfec Murija niti en-
krat ne omenja. Kako, da je
sploh KoroSec imel med svojimi
oZjimi sodelavci Murija, ¢e bi
bilo res samo tako?

Kljub dokaj dobremu spomi-
nu se Jurcec lovi z dejstvi. Tudi
nenamenoma. Nekajkrati to celo
sam prizna, a jth opustiti le no-
¢e. Tako pise, da se je moral
zagovarjati na cerkvenem sodi-
$¢u v Ljubljani, a — to pot naj-
brze namenoma — ne pove, za-
kaj; za okolis¢ine pa pove, da se
jih ne spomni (niti ne, e je
bil zagovor v latin§¢ini). Podob-
no se ne spomni, kdo je bil mlad
Student, ki se je z njim srecal
v tiskarni; ker pa je bil droben
in manjSe postave, je bil ali Po-
tokar ali Marn (str. 346). Podob-
no zamenja kraje: Robert Schu-|
mann, da je bil doma z Alzaci-
ie, ko je njegov dom blizu kraja
St. Avold v Lotaringiji.

Jur€ecevi knjigi primanjkuje
v znatni meri ¢uta uravnovese-
nosti, ravnotezja in pa sodbe,
kaj je vaZno ter kaj ni. Dvakrat
omenja nadSkofa Sedeja. Cetudi
je Sedej odigral vazno in veliko
vlogo v slovenski zgodovini, ga
Jmorda ni bilo potrebno omenja-
ti veCkrat. Vsekakor pa je popol-
noma neprimerno govoriti o Se-
deju na tako malomaren nacin
in mavdjati le dve Sedejevi be-
sedi, namreé¢: ,Ma oftia.." Mi-
slim, da je zelo umestno wvpra-
Sanje, e je to vse, kar naj si o
nadskofu Sedeju zapomnimo.

3

SENCE".

(Je li spoh verjeti zgodbicam o
Sedeju?) Y

Prav tako je s stalif¢a sloven-
skih zgodovinskih zapiskov zelo
majhnega pomena delo, ki so ga
opravljale tuje  porocevalske
druzbe; iz Juréeceve knjige pa bi
lahko sodili, da so posegale v
slovenske razmere na zelo po-
memben, celo odlo¢ilen nacin.
Niso.

Moj namen tukaj ni podati no-
bene analize o knjigi, ki se sicer
zanimivo bere. V kolikor knjiga
to sploh zasluzi, bo, upam, to
kdo drug opravil. V prvi vrsti
resnici in zgedovini na ljubo.
Nacin Jurcecevega pisanja pa za-
hteva, da je Citatelj kar najbolj
pozoren in uposteva skrajno po-
trebo po drugaéni, nepristranski
presoji dogodkov, ki jih prikazu-
je Jurcec kot dejstva, a so pri-
krojena na nacin, ki avtorju da-
nes bolj prija in mu bolje odzo-
varja. Caveat historia!

C. Mejac

® V letalski nesredi je bil ubit
obenem s svojo Zeno in Stirimi
drugimi osebami znani ameriski
delavski wvoditelj Walter Reu-
ther (1907-1970), dolgoletni pred-
sednik avtomobilske strokovne
organizacije United Auto Wor-
kers Union. Bil je na poti, da
bi obiskal enega svojih velikih
naértov — zgraditev vzgojnega
sredidéa 'na 90 ‘akrih okrog Bla-
ke jezera v Michiganu, Ki ga gra-
.di njegova delavska ‘organizaci-
ja. ehgv:rcldixe n;:rd sédaj gotovo
_imenovano 1.' Deleghiti s0' '
10 bfedla‘gﬂf(ief‘nd"ibdnﬁ' kon- |
_venciji, toda doslej se je Reuther
temtr faKo motho protivil, da je''
predlog’ 'driemogodil. LS :
...®_ Delavska unija ‘dvtomobil-
skih delavcev UAW je''sprejela
na 'zadnjém zasedanju sklep, da
bo zahtevala pri prihodnjih po-
gdjanjih, da proizvedejo avtomo-
bilske tovarne takSen motor, ki
ne bo kvaril zraka. Avtomobili
v ZDA so odgovorni za kakih
60% pokvarjenega zraka. —f$

® Canada Ethnic Press Fede-
ration si je nadela kot nalogo
organizirati etni¢ne arhive bodi-
s kot del kanadskih nacionalnih
arhivov ali v poedinih provin-
cah. —f§

® Family Service Association
of Metropolitan Toronto je pora-
bila v 1. 1969 nad milijon dolar-
jev za podporo druzin. V eni
ali drugi obliki je pomagala ta
organizacija 8.053 druZinam. Po-
Citnice je preskrbela 2.799 otro-
kom. Delo organizacije olajSuje
kakih 300 prostovoljcev. —f$

® Velikonoéna Stevilka ,Dru-
Zzine" ponatiskuje izjavo djakov-
skega Skofa Josipa J. Strossma-
yerja ki jo je podal na 1. vati-
kanskem cerkvenem zboru 22.
marca 1870 o protestantizmu:
»¥e trditve (da. so protestanti
vir vséh zablod in vir zla za
katoli¢ane) niso v skladu ne z
resnico ne z ljubeznijo. Klice lu-
teranstva je treba iskati Ze v hu-
manizmu in laksizmu. Materia-
lizem, panteizem, naturalizem in
ateizem se niso rodili iz prote-
stantizma, temve¢ je mogoce od-
kriti njih zacetek Ze v aleksan-
drijski Soli. Tudi na luteranski
strani so bili ljudje, ki so kato-
li¥ki Cerkvi pomagali pobijati
zmote. Leibnitz, znani filozof, si
je zelo prizadeval za slogo med
reznimi  kr$¢anskimi obcestvi.
Tudi protestanti so npr. obsodili
zmano Renanovo knjigo o Jezuso-
vem Zivljenju.” — Tudi ekumeni-
zem ima Ze nekaj zgodovine. —f$

® Osemdesetletnico rojstva
je praznoval slavni jezuit-druZ-
boslovec p. Oswald wvon Nell-
Breunin. Bil je sodelavec Pija
XI. pri pisanju okroZnice Qua-
dragesimo anno (1931), o kateri
je tudi napisal najbolj priznani
komentar, ki je bil preveden v
mnoge jezikov. —f§
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'SLOVENIJA DANES: POTA IN RAZPOTIA .

(UVODNA PRIPOMBA UREDNISTVA)

Edvard Kardelj, &lan Izvrinega biroja ZKJ, je bil lanskega
zadusi slovenski ,cestni” protest.
V ta namen je na posebni seji vodstva slovenske partije bral
dolgo obtoZznico, v kateri je tudi razvil svoje tolmadenje celotne
partijske ideologije in sistema ,samoupravljanja* in ,socialisti¢ne
demokracije. Ta Kardeljeva deklaracija — v senci zasedene Cesko-
slovaske in Breinjeve doktrine o omejeni suverenosti psocialistié-

je taktiéno bila zgrajena na osrednjem napadu na

avgusta poslan v _Slovenjo, da

nih drzav"’ —

»Zebota”, kar je avtor SLOVENIJE VCERAJ, DANES IN JUTRI
zavrnil v broSuri ODGOVOR EDVARDU KARDELJU, ki je izsla v

EDWARD KARDEL)

...Smisel vodilne vloge Zveze
komunistov v druzbi je revolu-
cionarni znacaj te vloge, se pra-
vi to, da je kot revolucionarna
avantgarda.. delavskega razreda
in kot poglavitni nosilec njegove
povezanosti z drugimi delovnimi
sloji zmoZna organizirati boj za
tako razmerje sil v strukturi
druzbe, v laterem bo zagotovije-
na vodilna vioga razrednih, eko-
nomskih, politi¢nih in drugih in-
teresov tega razreda in teh de-
lovnih  slojev pri usmerjanju
druzbe. 1z tega sledi, da boj ko-
munistov ' za ‘demokracijo ne
more biti nékaj loCenega od take
revolucionarne ‘vloge' ' Zveze ko-
munistov v druZbi... :

...Toda zahikanje 'razrednega’
boja kot oblike boja za osvoba-
janje dela in. delovnega é&loveka
ne. more pomeniti prav ni¢ dru-
gega kot zavestno ali nezavestno
skrivanje reakcionarnih ali teh-
nokratsko etatisti¢nih tendenc,
ali pa popolno zmedo v glavi,
kar se spet zreducira na prvo.
Torej: izgubiti' razredno izhodi-

$¢e pomeni izgubiti vso revelu-|

cionarno ustvarjalno sposebnost
in postati_suZenj stihije in em-
pirizma..,

o Slovemj je éutm celo’ vr-x

sto omahgvanj in celo dezorien-
tacije glede nekatcr bnsrvem
vpra$an_| na§ega dm nega in
po]ménega _razvoja., ‘l‘ﬂ omaho-
vapia so v, dobrsni en poslc-

A LI
dica ne_;qﬁnqsq nekafgl;ﬁh _;,)oh
ticnih: konceplow 1y M.
stoy, ki vlﬁlpquu,m,za% as,
ni hstali¥¢, do q!oloécp.m nasxuu
Jolily DOIAYPV.ry i ciiovilad). @
...Da, bi bila Zveza komumstov
—, skupaj . z, ‘vsemi, napredmmn
faktorji . in, na Eelu delovmh
mnozic — tudn v prxhodnlc kos
konfliktnim  situacijam, mora
predvsem v lastni hisi, l_col_:_kor
je mnajvel mogoée, razdistiti  z
nekaterimi idej@imi in politi¢ni-
mi navzkriZji in omahovaniji, ki
nastajajo pod pritskom druZbe-
nih protislovij in teZav, ob iska-
nju novih poti in sredstev ter
novih odgovorov na nova vpra-
Sanja, pa tudi pod vplivom so-
cializmu tuji hideologij. A taka
omahovanja se pomnoZe zlasti
tedaj, kadar prakticizem v vsa-
kdanji akciji ter pragmatizem v
prakti¢ni politiki oslabiti Zvezo
komunistov v njeni najvaznejsi
funkciji, se pravi v njeni idejni
in politi¢ni sposobnosti, da zna
— kot je rekel Marx — misliti
v imenu celote, da zna videti dlje
v prihodnost kot Siroke delovme
mnotZice, na elu katerih se boju-
je, in da zna v mnogovrstnosti
drurbenih teZenj, gibanj in fak-
torjev lociti tiste, ki so dejansko

k| stajali’ pod brémeno

nosilci napredka, od tistih, ki se
sami razgla$ajo za take.

...V resnici gre za socialisti¢no

in samoupravno vsebino demo-
kratizacije in za naSo sposob-
nost bojevati se z nasprotnimi
teZnjami v njej ter obdrzati na-
predno in demokrati¢no pobudo,
¢e namre¢ glede tega ne bi za-
vzeli povsem jasnega in odlo¢-
nega stali$¢a, bi 10 pomenilo pre-
pus¢anje krmila drugim silam
— zelo jasno je, katerim. Ne
smemo se potemtakem naivno
braniti za barikadami lepih be-
sed tam, kjer gre za razmerje
mod&i realnih druZbenih sil....
- .../Podro¢je mednacionalnih od-
‘nosov. je tisto podrocje, kjer se
pod zastavo nacionalizma: in $o-
vinizma poskusajo spraviti v boj
proti Zvezi komunistov vse pro-
tisocialistitne in  protisamo-
upravne sile....

...Predvsem je treba imeti da-
nes pred o¢mi, da postaja v po-
gojih sodobnega razvoja proiz-
vajalnih sil in zavesti ¢loveStva
nacionalizem <edalje bolj reak-
| cionarna ovira tisti integraciji
;‘humamsuéne ‘zavesti  CloveStva,
ki Je Pogoj za nadalmp ‘druzbe-
noz odovmskll napredek. Zaradi
'tega se morajo ‘narodi ki bl Zao-
té reak-
‘CIO arne_ideologije nujno zné’ih
ha répu zgﬁldvmske a l‘az‘VO_lﬂ

Yazmérah pos‘taja

’ideo'fo ija réaﬂcléhﬁrn ' bur-
'ipaiﬁ‘gga 'nadlo Aﬁlima tHva
'l uﬂ?{ﬁ . JV? 3\) (l nioc”
quf(f bo ‘.‘w ..
m;govnm na ]j upodﬂ 'ﬁamlrm
geyh — 5(1 so prls‘la o vebave
‘tudl o cééllm kagnﬂan}k s pa

Je ge§o o ekonor;;kcm 7apo-
stavl;an;u m nzkon anju Slove-
nije....

..Podrodje praktléne akcije, kjer
se poskuSajo aktivizirati proti-
socialisti¢ne in protisamouprav-
ne sile, sta, kot receno, tudi po-
lozaj in vloga Zveze komunistov
v nas$i druzbi, hkrati pa tudi ce-
loten politi¢ni sistem, v katerem
se uveljavlja njena vloga, zlasti
pa usmeritev v meposredno sa-
moupravno demokracijo kot al-
ternativo velstrankarskemu si-
stemu oziroma burZoazni parla-
mentarni demokraciji. Vsakdo
ve, da je specifitna vloga Zveze
komunistov bistven pogoj za re-
volucionarno v2p9stavljanje in
nadaljnji razvoj socialistiCnega
samoupravljanja in demokracije,
zasnovane na tem samoupravlija-
nju. Spodkopati tako vlogo Zve-
ze komunmistov, oslabiti njeno
notranjo, idejng, ustvarjalno

mo¢ in njeno povezanost z de-
lovnimi mmozicami, predvsem

Celovcu Ze v treh ponatisih.
Kardeljeva obtoZnica pod nadovom RAZPOTJA V RAZVOIU
NASE SOCIALISTICNE DRUZBE je bila objavljena v $tirih poseb-
nih prilogah v KOMUNISTU in DELU oktobra 1969,
Maréna TEORIJA IN PRAKSA ter DELO dne 4. aprila 1970 pa

-

sta objavila nova razmisljanja Staneta Kavéia, predsednika slo-

venske vlade, pod naslovom POTA IN RAZPOTJA SLOVENSKE
SOCIALISTICNE DRUZBE.

Tako sta pri rokah pomembni izjavi dveh vodilnih slovenskih
politi¢nih funkcionarjev, enega v Beogradu, drugega v Ljubljani.

L pa z delavskim razredom — po-
meni zadati poraz revoluciji....
...Pfi nas so sedaj velikokrat
take razmere, da najprej pusti-
mo drugim silam samostojno in
brez odgovora kemunistov delo-
vati na zavest mnoZic, potem
pa se sami ravnamo po refrenu:
ljudje pravijo, ljudje mislijo —
in potem naj bi tudi komunisti
mislili enako, se pravi reakcio-
narno ali dezorientirano. Tako
se seveda tudi v zavesti delovnih
mnoZic poraja nejasnost glede
politike Zveze komunistov.,
Precej je bilo govora o tem, da
obstaja mo¢na povezanost med
vodstvom in bazo in da je to naj-
vaznejSi uspeh. Tudi sam mis-
Jim, da je taka povezanost m‘ed
no pomembna in’ odlodilna ''2al
stabilnost demokrati¢nega siste-
ma. Toda ni vseeno, na ¢em se v
dolo¢enem trenutku ustvarja po-
vezanost vodstva in baze. Ce se
ustvarja na jasnem socalisti¢-
nem, samoupravném in demo-
krati¢nem Kkonceptu in na pro-
gramu konkretne akcije za tak
koncept, potem je povezanost
lahko vsekakor mocna in dolgo-
trajna. Ce pa se ustvarja na kri-
lih ‘toleriranja nacionalizma, de-
I magoSkega ‘socialnega ultraradi-
‘kalizma in jalove liberalisti¢ne
“fraze-itd; alipa;na, drugih krat-
'kotrajnih-  politiénih, - Spekulaci-
jah,,;potem je povezanost cen-
‘tra ip baze na'gelo trblih negah.
'Ni. .moti strditi, da so. razmere
‘v Sloveniji, Ze  take, . vendar: yé¢a- |
ih:obstajajo:. teZnje, ida “hitse
41 taki smatievri / uporabili - takrat,

"vom linv: Konstruktivnimi. koncep-
ti -vplivati. na zavest: ljudskih
‘mnoiic....

...Avtokratizem posamezmkov
in skupm — pod geslom ,mi in
mnarod“ — bi bil samo poslednji
korak pred razpadom politi¢ne-
ga sistema samoupravne demo-
kracije.... pri nas nimamo pred-
stavniSke parlamentarne demo-
kracije, zato tudi skupscina in
izvr$ni svet ne moreta imeti ab-
solutnega monopola odlo¢anja...”

® Koncem leta 1969 je bilo v
Kanadi 23 potro$nih zadrug, v
katerih plac¢ujejo ¢lani strodke
poslovanja sproti (priblizno $2
na teden), dobivajo pa zato
blago po cenah na veliko (Direct
charge cooperatives). Osem jih
je v Ontariju, 6 v Novi Skotski,
2 v New Brunswicku, 3 v New-
foundland, 1 v Manitobi ter 3 v
Quebecu. Trenutno organizirajo
l4novih zadrug s takim poslo-
vanjem. Take zadruge prodajajo
samo ¢lanom. — f§

“kadar ita- ali oni wodilni.iorgan ||
“ ni “sposeben| z ' neposrednim vpli--

»OCitno je, se zlasti glede du-
hovnega razvoja in glede moral-
no-duhovnega obraza naSega bo-
docega socializma odpirata pred
nami dve moZnosti oziroma dve
poti. Ali bomo ob vedji material-
ni blaginji krenili zgolj v nekak-
$no moderno civilizacijo, bolj
ali manj podobno duhovni podo-
bi cloveka, kakr$no vidimo v
sodobnih, industrijsko razvitih
dezelah sveta, ali pa bomo ob
vidji materialni - podlagi ali —
$e bolje re¢eno — na njej posto-
poma prehajali. v novo stanje

in medsebojnih ¢loveskih odno-
sov. Seveda, za nas pride v po-
Stev samo ta deuga pot, Ceprav
‘pa ni' nmikjer _i#ﬁsano ali zago-
tovljeno, da se nam vsiljuje Ze
sama po sebi. Bili bi slepi in lah-
komiselni, ¢e ne bi videli in za-
znamovali Ze zdaj nekih izkus-
njav in nevarnosti, ki bi lahko
razvodenile ali celo deformirale
resni¢no Cloveske kvalitete idea-
lov socializma ter nove in boljse
druzbe.

"Znane so nam ideoloske in
duhovne deformacije v posamez-
nih druzbah in deZelah v zacet-
nem obdobju, in na zelo nizki
materialni podlagi graditvi so-
cializma. Se danes, niso te defor-
macue, |skahja }n teiave prema-
gane“ Nagnjem SMO. k tcmu, in
to upravnéeno, a v mnogoéem
‘Mql'nq razloqe za k razvoj
l‘(ﬂ-ﬂ QLQW‘" J&qu;gma‘mq;
| teriaini zaostalosti prvega, obdob: |
ja zmagovite, socialisticne revo-
lucije. Ob . tem pa . se. éloveku
vsiljuje . vpraﬁawe, aln so taka
stranska pota in take zablode
lahko spremljevalke samo mate-
rialne nerazvitosti? Kje imamo,
navsezadnje, jamstvo, da nas,
seveda ob druga¢nih zgodovin-
sko-politi¢nth razmerah, ob dru-
gatnem odnosu mednarodnih
politi¢nih sil, vendar ne ¢akajo
v prihodnosti neke podobne pre-
izkuSnje in nevarnost? Skorajda
se ponuja tale primerjava. Ce so
bili nizki nacionalni dohodek,
splo$no pomanjkanje in revsci:
na eden izmed vzrokov za biro-
kratsko-etatistiéni model socia-
lizma, z vsemi njegovimi defor-
macijami — ali ne bosta visok
narodni dohodek in splodna bla-
ginja druzbe itudi lahko wvzrok
za kak3en drug odmik v kak$no
drugo stran, za kakSno drugo
deformacijo? Duhovni profil rev-
$¢ne in mnerazvitosti poznamo,
poznamo vse njegove silnice,
znacilnosti in pomanjkljivosti na
taki materialni osnovi

znamo pa Se dovolj celote du-

duha, clovecnosti, demokracije |

STANE KAVCIC

hovnega in druZzbenega obraza
materialno Ze bolj bogate in raz-
vite socialisti¢ne druzbe. Ni dvo-
ma, da so oblike in metode za-
suZnjevanja lovekovega duha v
revd¢ini lahko razliéne od oblik
in metod, ki bi ga utegnile za-
suZnjevati in utesnjevati v boga-
tejSem socialistiénem svetu. Zna-
na resnica, da ¢lovek ne Zivi sa-
mo od kruha se lahko kaZe dru-
gace pri tristo kakor pa pri dva
tiso¢ dolarjih narodnega- dohod-
ka na prebivalca. Toda vendar
odtujevanje, zasuZnjevanje in o-
mejevanje c¢lovekovega duha in
svobode njegove osebnosti lahko
ostanejo prej ko slej Zalostne
dejstvo in nimajo s pravimi cilji
'socializma  niCesar skupnega.
Zgolj poveliCevanje materialne-
ga, zgolj zaupanje, da viS§ja ma-
terialna raven vsepovsod, v vsa-
kem primeru in v vseh vpraSan-
jth pomeni Ze tudi vi§jo raven
duhovnega in c¢loveSkega, torej
ne vzdrzi kritike. Odnos med ma-
terialnim in d‘uhovnim vendar ni
tako preprost, mehanicen in isto-
smeren....

Ker torej odnos med primar-
nim in sekundarnim, med mate-
rialpim in duhovnim, tudi. v so-
,cializmu ni mehanicen, ker se
nam je bati, tudi bogate in ne
s#mo revoe stihije, zato bo smer
razvoja in prava podoba razvi:
tejSe. sogjalisticne druzbe y mar-
si¢em odvisna od tega, kako in
“kaj.bado .delale njene. subjektive
-ne.inizavgstne sile. Ker pa leite |
Jze .doslej, in tako bo tudi poslej,
niso bile vedno samo napredne
in druzbeno pospeSevalne, am-
pak so bile tudi zaviralne, je Se
posebej pomembno, da razmis-
ljamo o nasi prihodnosti, da pro-
u¢ujemo zakonitosti bolj razvi-
tega in bogatejSega socializma.
Samo s tistim, kar je Ze znanega
in dognanega, ni mogoce biti kos
tej nalogi. In tudi ni mogoce vis-
je duhovne ravni ¢loveka in druZ
benih odnosov ustvarjati pred-
vsem tako, da slikamo samo ne-
ko splolsno vizijo socializma; ne
moremo je graditi in utrjevati
samo s propagando in najmanj
s pridigo. Tovrstne skudnjave so
sicer tu, v¢asih so celo prevelike,
da bi vsi $li mimo njih. In od-
tod tudi vzrok, da se nekaj, kar
je lahko zelo prehodno, gledano
z daljSega Casovnega obdobja ce-
lo obrobno, poskus$a spremeniti
v trajno in idealno. Opraviti
imemo s silami in mnenji, da se
cilji zlasti te ali one revolucije,
tega ali onega konkretnega tre-

zgraje-  nutka proglase in vsiljujejo tudi
nih druZbenih odnosov. Ne po-l

drugim kot ve¢ne resnice in ne-

spremenljive vrednote sociali-"

Mnenja smo, da bo Slovence doma in po svetu zanimalo
vzporedno ¢&itanje in primerjanje odlomkov obeh razprav o istem
Sirokem predmetu s skoraj enakim maslovom. Koliko je resni¢nih
razlik, bodo presodili pazljivi ¢&itatelji sami. Kakrine Ze so te
razlike, doslej niso bistveno izboljsale dveh osnov povojnega poli-
tiénega sistema. V vainih zadevah Slovenija ni niti suverena, niti
notranje svobodna: Beograd 3e vedno centralistitno vlada NAD
SLOVENIIO, stirje (?) odstotki partijcev pa NAD SLOVENCI,
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sti¢ne' druzbe in njenega razvoja.
Religiozni dogmatizem revoluci-
je je tako reko¢ njen stalni
spremljevalec....

Subjektivne socialistitne sile
morajo v boju za vi§jo duhovno
raven nase druZzbe delovati v
dveh smereh. Morajo povedati
Svoj ne in morajo poudariti svoj
da. Ni mogole ziveti samo od
ne; in vsak da, ¢e pomeni ustvar-
jalni prispevek, ¢e prinasa nove
kvalitete v druzbo, je hkrati tu-
di negiranje in preseganje ob-
stojecega. Oglejmo si zdaj, izha-
jajol, iz tega, nekatere miselne
tokove .in moralno politine pr-
vine, ki Zive med nami, s kateri-
mi se sre¢ujemo, o njih razmis-
ljamo in se ob njih oprdeljuje-
mao.

Opravka imamo s pojmova-
njem, ki izraza zaskrbljenost
spric¢o Cedalje 'bogatejSega socia-
lizma pri nas in vseh njegovih
duhovnih in moralnih manifesta-
cij. Pripadniki teh pojmovanj
zaskrbljeno gledajo v prihod-
nost. Sprasujejo se, kam pelje
vi§ji standard. Hkrati pa se vra-
¢ajo nazaj v naso preteklost, v
revidino, v teZavne revolucionar-
ne razmere in malce da ne sli-
kajo tega stanja Ze kot popoln
model socializma. Iz nezaupanja
do prihodnosti se zatekajo v na-
So preteklost. Nektere njene pre-
hodne odnose in pojavne oblike'
raz'.gla'.i‘saj‘o_za trajne, m tako mso
romantléno pobarvana revolu-
cionarna pretcklost bila kom‘.m
ideal. socxghspéqe druzbe. V zr-
calu. preteklosti is¢ejo torej po-
‘dobo prihodnosti....

In & bi se ozrli po pozitivnih
prvinah sedanje in prihodnje po-
dobe ¢loveka, nase druzbe'in so-
cializma na tej stopnji, bi na pr-
vo mesto postavil svobodo duha.
Se tako velik materialni napre-
dek socializma, $e tako dobra
»politi¢na situacija“ ne bosta
mogla prodreti v najbolj skrite
globine ¢loveske osebnosti in o-
svobajati ¢loveka njegove odtu-
jenosti, e ne bodo odprta Siro-
ka prostranstva ustvarjalnemu
in svobodnemu duhu, ustvarjal-
nemu in svobodnemu, seveda, za
zgraditev novega sveta in novih
druzbenih odnosov, vitevsi pra-
vico do zmot in napak. Ni so-
cializma brez demokracije in ni
demokracije brez ozracja, v ka-
terem se duh ustvarjalne oseb,
nosti ne bo ¢&util pritisnjenega
in utesnjenega. To velja za vse:
za politika, ki naj snuje v Siro-
kih prostranstvih domacih in
svetovnih dogajanj; za umetni-
ka, ki izpoveduje na svoj pose-
ben nadin resnico o ljudeh, ¢asu
in prostoru; za znanstvenika, ki
z zagrizeno vztrajnostjo iS¢e no-

»
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Urednistvo SD
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va odkritja; za delavca, ki doZiv-
lja svojo socialno osvoboditev v
samoupravljanju, s posebno Zeljo
in zavzetostjo po vsestranskem
napredku in razvoju svoje oseb-
nosti. Ne gre ve¢ samo za rela-
cije klasi¢nih politi¢nih odnosov;
gre za nove kvalitete poclovece-
nja vsega naSega snovanja in ne-
hanja. Vsega tega pa ni in ne
more biti brez strpnosti, brez
spoStovanja in kulturnega odno-
sa do osebnosti in do njenih
mnenj. Samo neodvisne in u-
stvarjalne osebnosti so lahko tu-
di do kraja prezete z globoko
vero v ¢loveka, v njegov napre-
dek in v njegovo ¢love¢nost....
...V Casw oboroZenega boja in
neposredno po njem so se vred
nosti politi¢nega in druZbenega
prepri¢anja v oZjem pomenu te
besede ocenjevala predvsem po
klasi¢nih politiénih  kriterijih.
Kolikor bolj postaja na$ sociali-
zem konkretna druZzbena stvar-
nost, kolikor bolj je osnovna al-
ternativa za socializem ali proti
njemu reSena (ne trdim in ne
delam si utvar, da je pri nas Ze
reSena za vsakogar), toliko bolj
klasi¢na politi¢na strankarska o-
beleZja izgubljajo svojo wvred-
nost. Namesto njih se razvija
praksa samoupravnih druzbenih
odnosov, katere vrednost se me-
ri z njenimi délovnimi rezultati.
Politi¢no prepri¢anje in ‘delovna
storilnost oziroma odnos do dela
bi morala biti in praviloma tudi

| sta v iStosmernem ‘ odnosu; vza:

jemno se ‘dvigata, 'stagiirata ali
pojemata.'Ni pa’ hijno, da'je
vednib tako. Fn e ’sta v/ nasprot

ju;" ¥ 'deklarativno”in verbaino

politichio ‘prepri¢anje nima potr’
dite v rézultatifl dela, v ‘neki b’

stvarjaini’ deldvii filézofiji, po-

tem je to razpdka v subjektu ali‘

celo duhovna deformacija. Nam

je vsekakor uspelo povzdigniti’
kult dela v materialnem smislu;
v moralnem in vzgojnem smislu

pa ta kult nekoliko zaostaja in

brez njegovega napredka si je

tezko predstavljati celovito oseb-

nost vi§je duhovne ravni socia-

lizma....

Tu so, dalje, vprasanja prera-
$¢anja nekdanjih tradicionalnih
plasti in slojev v novo sociolo-
Sko-polititno  tvorbo delovnih
ljudi v boju za trenutne in zgo-
dovinske interese delavskega
razreda in s tem tudi v boju za
trenutne in zgodovinske interese
vseh delovnih ljudi. Posebno po-
zornost zasluZzi pojem nacional-
ne zavesti in ob¢utja nacionalne
suverenosti in moZnosti za njeno
popolno uveljavljanje in izpopol-
njevanje ob isto¢asnem razume-
vanju enakih pravic in moZnosti
vseh drugih narodov v Jugosla-
wviji in tudi v svetu, kar je bistvo
sodobnega internacionalizma....”

0D PARTIJE DO ZVEZE KOMUNISTOV

(Tone Svetina, avtor vojne povesti UKANA, je postal
feljtonist na zadnji strani slovenske izdaje KOMUNISTA.
V Stevilki tega lista z dne 13. marca je pod gornjim naslo-

vom primerjal staro —

medvojno — partijo s povojno in

s sedanjo Zvezo komunistov. Objavljamo nekaj Svetinovih
primerjalnih drobcev. — Ureds SD)

Partija
,...Partija, ki se naslanja na
znanost, ne more doZiveti pora-
za, ker se spreminja s ¢asom in
gre z njim naprej....

...Celice so osnova, kjer se bi-
jejo za cloveka novega kova. Na-
$a partija je pred Cistko. Vrata
vanjo so odprta ozko, za ven pa
na steZaj... 3

...Mi komunisti ne potrebuje-
mo oblasti, mi imamo zavest, mi
bomo oblast osvejili in jo dali
ljudstvu, ki mu je zivljenijsko
potrebna. Oblast je nasilje, o-
blast je kot vera, mamilo. Tisti,
ki ga zgrabi ta strast, se je ne
more odredi...."*

Zveza komunistov

~.Danes so velike terenske or-
ganizacije ZK, v kateri se posa-
meznik povsem izgubi, prava za-
vora v delu. To so organizacije,
v katerih se ljudje dolgocasijo,
udelezbo na sestankih pa jem-
ljejo kot nujno zlo....

...Ker terenske organizacije ne
znajo najti nove vsebine dela,
in ker so po Stevilu prevelike,
postajamo S$ibki tam, kjer smo
bili v¢asih najmocne;jsi.

Samo za primer: V DraZgosah,
kjer se je odigrala usodna bitka
za obstoj slovenskega naroda, je
partijska organizacija Ze davno
razpadla, v zadnjem Casu pa so

nanovo zgradili cerkev. Zakaj?
Ker se mi, komunisti, v glavnem
zanimamo za druzbene proble-
me, ne zanimamo se pa za posa-
meznka ali pa samo tolko ¢&asa,
dokler ga rabimo. Zato se zas
usodo posameznega ¢loveka in
za njegove intimne probleme za-
nima duhovnik in kljub razsirjeni
znanosti ljudje znova polnijo cer-
kve.

....Svoj¢as smo trdili, da je naj-
mocnejSe orozje komunistov nji-
hov znanstveni pogled na svet, ki
se izraZza v dialelkti¢nem materia-
lizmu. Danes pa se na$i tehno-
krati smejijo, ¢e jim omeni§ po-
trebo po filozofskem znanju. Si-

celo komunisti, trdijo in piSejo,
da sta Marx in Lenin Ze zastarela
in da se ne da z marksizmom re-
Sevati problemov dvajsetega sto-
letja, in to trdijo taks$ni, ki mark-

jajo modnim, v bistvu pa nam
tujim nazorom.”

cer pa mnogi mladi intelektualci,

sizma niti ne poznajo in se vda-

Hrvatska in Slovenija
uveljavljati pokrajinsko
indentiénost

Dopisnik New York Times
Pau Hofmann poroca (5. fe-
bruarja 1970) v posebnem dopi-
su iz Zagreba, da si Hrvatska
in Slovenija prizadevati izkori-
stiti novo pulitiko decentraliza-
cije za okrepitev lastnega gospo-
darstva. Dopisnik navaja nasled-
njo izjavo nekega thrvatskega
pisca ki ni ¢lan partije:

»oedaj more§ biti dober ko-
munist in kljub temu trditi, da
meoramo urejati svoje zadeve sa-
mi brez vmes$avanja beograjskih
birokratov... Seveda bo nekate-
re v Beogradu vedno skrbelo, da
bi se nekega dne locili od Ju-
goslavije. Dejansko smo mi in
Slovenci lokometiva, ki vlece
Srbe, Bosance, Crnogorce in
Macedonce v Evropo.”

Dopis omenja, da odpade 70%

® V ZDA predstavijajo vele-
blagovnice samo 16% Specerij-
skih trgovin, toda prodajo 79%
vse, Specerije v drZzavi. —fS,

® Pri polnoénici gledaliskih
umetnikov v cerkvi St. Gervais
v Parizu so zapeli francoski

pevci tudi slovensko boZi¢no pe-
sem “Rajske dtrune”.

® NadSkof dr. Joie Pogalnik
bo vodil slovensko romanje v
Lurd od 6. do 11. julija 1970.
Poleg vernikov iz Slovenije se
bo romanja udelezZilo tudi veliko
stevilo slovenskih izseljencev,
predvsem onih iz Ewvrope.

v Jugoslaviji na Hrvatsko in Slo-
venijo. Kot nekaj posebnega o-
menja, da je pred nedavnim ko-
lektivni kombajn iz Slovenije
odprl tovarno na Koro$kem v

I celotne industrijske proizvodnje Avstriji.

DRUSTVO SLOVENSKIH PISATELJEV

Na obé&énem zboru 26. februar-| ki bi prevod prelil v literarno

ja je Drustvo slovenskih pisate-
ljev izvolilo nov odbor s Ciri-
lom Kesmatom na ¢elu in s
¢lani: Ervinom Fritzom, Nikom
Grafenauerjem, Nado Kraigher-
jevo, Markom Kravoso, Tone-
tom Kuntnerjem, Miro Miheli-
¢evo, Milosem Mikelnom, Zar-
kom Petanom, Alojzem Rebulo,
Rudijem S$eligo, Jaro Dolarjem
in zastopnikom mariborskega
pododbora. V poroéilu o proble-
mih Drudtva in o preteklem in
bodo¢em delu, beremo tudi na-
slednje:

Tezave, ki jih ima Drustvo
slovenskih pisateljev pri pred-
stavlanju posameznih sloven-
skih literarnih del v tujini, niso
majhne, saj si s svojimi sredstvi

ne more zagotoviti knjiZevnika,

obliko svojega jezika. Komisiji
je, ma primer, letos na valjo
samo 6.000 dinarjev za vse pre-
vode v tuje jezike! Ob tako sko-
po odmerjenih sredstvih seveda
ne more predstaviti niti enega
dela.

Ob¢ni zbor Drustva slovenskih
pisateljev se je dotaknil proble-
mov tesnejSega povezovanja z
gospodarskimi organizacijami!

Ob¢ni zbor je sklenil podpreti
tudi prizadevanje nekaterih ¢la-
nov za rehabilitacijo tistih inte-
lektualcev, med katerimi so tu-
di mekateri knjiZevniki, ki so
bili v ,lagerskih procesih” okrog
leta 1948 wverjetno obsojeni po
juridi¢no pomanjkljivih meto-
dah* : 5

(DELO, 28. februarja 1970.)
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SPODRSLIAJ) 0B JAMBORIU

S HELEBARDAMI

(STIRI KOCLJIVA VPRASANJA
OB ,ARETACIJI“ KOCLJIVE
KNIJIGE)

Naj nam bo Ze takoj na za-
¢etku komentarja h kliSirani re-
cenziji Pahorjeve knjige v Vjes-
niku dovoljeno ironi¢no zadude-
nje.

Prvo vprasanje:

Kako se je do Pahorjeve knji-
ge sploh mogel dokopati ugledni
recezent Vjesnika, ¢e pa so jo
zasegli ustrezni organi oblasti,
ki so resda vse prej kot specia-
lizirani za opravljanje tak$ne
(anti)kulturne bibliofilske de-
Jjavnosti?

Kar se nase vesti ti¢e, smo na
Primorskem Xkriti. Zakaj ta Pa-
horjeva knjizna kuga je izZgana
na najkrajsi, v zgodovini veckrat
preizkuSen mnacin. Vjesnikov re-
cezent si je ni mogel nabaviti z
naSega obmocja, pa najsi jo je
iskal pri posameznih Pahorjevih
‘znancih ali po knjiZnicah, pa naj
so to ljudske ali Studijske.
Drugo vprasanje:

liwoniio i A

Javno wvpraSujemo, kako da 51‘
Vjesnik z objavo trezno in Kri-|
ti¢no mapisane recenzije Pahor- |
Jeve knjige privosdi tolik$no raz-
kodje svobodnega, demokratic-
nega ocenjevanja knjige, med-
tem ko smo pri nas 8li ,izgan
jat hudi¢a“ z inkyizicijsko ana-
temo. PrepriCani smo namred,
da je to staroversko oroZje za
,2dravljenje in ohranjanje Ciste-
ga duha” nasih ljudi ¢a zdavnaj
odsluzilo in da smo ga vsi Ze
zdavnaj — brez obzalovanja —
odlozili v muzejsko orozarno ne-
strpne, apriori nezaupljive, nede-
mokrati¢ne in topoumno premo-
&rine politike do kulture (danes:
kulturne : politike).
,«Cemu in, komu sluzijo taksni
negastni 2danovski recidivi? Vse-
kakor ne resni¢nemu, postene-
mu , obradunu s Pahorjevimi
mnenji. v tej. kmxgl, s ' katerimi
se. tudi mi, v. ‘;elou neslnnjamo
Na!i kulturnosti pa tudx ne ko-
mugo,, prav kakor tudi ne ideini
odprtosti in odgovornosti, da ne
govorimo. 0 strpnosti, pluralizmu
in- drugih igcékl]mh atributih
nasega &asa,
Tretje vp

Pahor je v tej knjxgx zbral svo-

V IDEJNI BOJ

ZaSkem. Stalis¢a, ki jih zagovar-
ja v knjigi, so splofno znana.
Veckrat jih je javno zagovarjal
tudi v Sloveniji v razgovorih s
Studenti in drugod. Tega mu ni
nih¢e prepreeval — z odvze-
mom potnega lista.

To so stalis¢a, ki so — vsaj
nekatera — izzivala polemiko in
odlo¢no odklanjanje. Tudi ,Sre-
¢anja"“ so objav;}:'ia ostre ,due-
le“ s Pahorjevini nazori.

Nas$ odnos do Pahorjevih po

‘gledov na mnoga vprasanja se ni

menjal. Zlasti bomo vztrajali pri
polemi¢nosti s Pahorjevimi ofit-
ki o dvomljivi usodi in razvoju
demokratizacije druZbenega in
duhovnega Zivljenja pri nas. Ne-
kateri zlonamerneZi se sedaj se-
veda zadovoljno hahljajo, <&es,
ste videli, kako je va$a gospa
kulturna svoboda hudo ob&utlji-
vega zelodca, saj nie prenese no-
bene druge kulturne hrane, ra-
zen one po vaSih receptih.

Tudi ,Sre¢anja“ sodijo, da za-
letavo plicijsko zaseganje (po-
sameznikom in ustanovam) idej-
! no nekoliko deviantne knjige ne

prispeva k naSim dosedanjim do-
| kazovanjem, da se ne bojimo od-

kritega srecanja s Pahorjevimi

italis¢i. Tak$na srefanja in ob-

raCunavanja pa naj se ravnajo

50 kulturnih, fair ylay pravilih |
igre dveh zagovornikov z razlié-
nimi gledanji. Casi ¢rnih list

Svetega oficija in komisarske

cenzure so za zmeraj mimo. Vsi

skupaj smo v dvajsetih in toliko
letih socializma in demokracije
toliko odrasli, da ni nevarnosti,
da bi oboleli za otro$kimi bolez-
nimi, se katerimi' bi nas rad oku
zil Pahor s svojo knjigo. Zatorej

tudi ni opravi¢ila, da’ delamo

takSne otrolje diagnoze in se

gremo' takSne ‘eksekutorske | ku-

rative' s Pwhor)evinn pogledi -

Cetrto vprasanjer :

"Tudi mi ‘se ‘he’ smniamo po-
vsem s Pahorjevim ' nadinom raz-
pecevanja knjige ' po’’ Solah.! Je
le 'preved’ nénavaden'’ in ' vsiljiv
ter 1¢ deltio ‘opravicljiv z nemoz-
hostjo, kako' spraviti knjigo med
ljudi’ v ‘Sloveniji po normalnih
poteh. !

Vendar pa' ta okohééma po na-
Sem mnenju $e ne opravi¢uje sa-

‘to, kar on oclita slovenskim ko-

njuje? In ,Vjesnik se je recen-

-——

"SPODRSLIAJY"

Revija ,Goriska srefanja“ je
v svoji Stevilki 21.22. objavila
komentar uredni$tva ,S helebar-
dami v idejni boj“ s podnaslo-
vom ~— Stiri ko¢ljiva vprasanja
ob ,aretaciji“ ko&jive knjige. V
njem obsojajo nadin, na kakr-
Sen so odstranili iz naSe javnosti

knjigo Borisa Pahorja ,Odisej :

na jamborju”. Komentar sam in
poudarek, kakr$nega so mu v re-
viji dali, je nevzdrZen.

Zakaj? \ ;

Pahorjev tekst sploh ni ustvar-
jalen tekst k razpravam o slo-
venski samobitnosti. Je prozo-
ren in izdelan klerikalni pogled
na slovensko samobitnost, po-
navljanje pogledov, zaradi kate-
rih smo imeli v preteklosti Ze
bridke in ofitne izkudnje. Naj
torej to preteklost pozabimo in
spet za¢nemo z razpravami, ki
smo jih neko& Ze bili, ne le v
teoreti¢nih = razpravah, tudi v
praksi v Zivljenju samem? Slo-
venija, ki nam jo ponuja Pahor
in so jo nam ponujalli Ze drugi
pred njim, bi za nas pomenila

munistom: samomor Slovenije
in Slovencev.

Iz komentarja lahko razbere-
mo, feprav se je urednistvo ho-
telo omejiti le na nacin odvzema
knjig, da z vsebino Pahorjevega
teksta ne soglasa. Cemu torej
slika recenzije iz ,Vjesnika“, ki
Pahorjevo knjigo pozitivho oce-

ziji celo odrekel! Ali se vam ne
zdi, tovarisi iz ,GoriSkih sre-
danj“, da ste preve¢ <{ustveno
reagirali in da je takS$na reakci-
ja lahko ,voda na mlin“ tez-
njam, katrih tudi vi ne Zelite?

Ob koncu le Se pripomba: ,,Go-
rika sreCanja so revija, ki si je
pridobila “ ugled in kvaliteto.

“SLOVENSKA BRZAVA”

Slovenske ceste so zato zdrsa-
ne in luknjaste, ker na njih ne-
nehno nabiramo kilometrino.

Stanovanja so! Denar tudi —
samo v napa¢nih rokah.

Pripravlja se zakon, da bomo
obdavdili plazo in ki¢. To bodo
nadrsali govorniki v skup$&ini!

Res me muéi radovednost, &e
bodo mili¢niki na svojih avtomo-
bilih imeli varnostne kljucavni-
ce! .

Moda se menja? Mar biti li-
kviden ni ve¢ sramota?

Smo pa res nerazviti, da smo
potrebovali 25 let, preden smo
ugotovili, da smo nerazviti!

Nasprotje od nerazvit je zvit!
To si velja zapomniti’

L]

Na skupni seji odborov zbora
narodov in druZbenopoliti¢nega
zbora zvezne skupscine za no-
tranjo politiko so govorili o
druzbeni samozas$citi. Razprava
je bila dolgotrajna, izrefene so
bile pametne misli, predlogi, po-
bude. Na koncu so ugotovili, da

‘je pojem druzbene samozadlite

Se precej nejasen in da bo treba
o0 njem S3e razpravljati.

IL PAVLIHE

(lista za pametne Slovence ltil.)

Ne morem ve¢. Preostaneta mi
‘samo Se zdravnik in gostilna.
Ampak v gostilni sem Ze bil. Res,
kako je mogoc¢e biti Slovenec?
Saj bomo izumrli. Kar bo ostalo
od karambolov, noridnic in sa-
momorov, bo vzel vrag — to se
pravi, mislil sem — usmiljenje.

Tisto svetovno usmiljenje do
revsdine in krivic, tisto bomo Ze
preboleli. Saj 'je tako dale¢! V
drzavnem merilu bomo tudi Se
nekako prenesli, za to so Ze pred-
pisi. Kaj pa doma, v svoji narod-
ni hisi?

Samo solze lahko pretakamo
in Se dobro, da smo se na to
resSitev spomnili Sele dez cCetrt
stoletja. Saj bi sicer utonili —
torej mnogo pred rokom izpolni-
li svoje poslanstvo.

V obraz so nam vrgli nasih ti-
so¢ dolarjev narodnega dohod-
ka. Sam moram v svojo sramoto
priznati, da Se nisem videl Zive-
ga dolarja. Tam po Kozjanskem

_PRESEZEK SOCIALIZMA

+#~Zivijo" Hudje od petdeset dinar-
jev podpore.

No, spet bom jokal. Osredoto-
¢i svoje misli na druge stvari!
"Bodi realist, Ozri se okrog sebe.
To so vendar poganjki srednje-
razvite deZele z zimskimi kopa-
lis¢i, supermodernimi hoteli,
igralnicami, butiki, spomeniki,
stanovanji, ki bodo kmalu po
stari milijon; kvadratni meter.

Ozmerjali me bodo za kitaj-
skega uravnilovca, laZnega hu-
manista, birokratsko-etatisti¢no
silo, anarho-liberalca, levega na-
videznega  revolucionarja
skratka, za coklo burnega socia-
listi¢nega in samoupravnega raz-
voja. Da, da, dovolj, prepricali
ste me. Priznam zmoto. Saj
vendar ne moremo wsi loviti
standarda za rep, nekdo mora
tudi vlagati na radune v tujih
bankah. Socializem je nezadrZen.
‘Gledamo vendar naprej, tisto
spredaj je nase merilo. Nadrtuje-
mo, trosimo, nihée nas ne zau
stavi. . ‘

»Svoboda” v Sloveniji se boji
svobodnega vpliva

Na skupni seji komisije za
mednarodna ekonomska in po-
lititna vprasanja in komisije za
polititno propagando in infor-
mativno dejavnost pri Central-
nem komiteju Zveze komunistov

Skoda bi bilo, ¢e bi tak$en spo-
drsljaj (to je po nasem mnenju
omenjeni komentar), zavrl na-
daljnji razvoj revije bodisi z ,zu-
nanjimi vplivi“ ali zaradi ,uZa-
ljenosti“ motranjih dejavnikov.
Potrebni so razumni pogovoril.

(KOMUNIST, Ljubljana 6.

. marca 1970)

Slovenije so razpravljali o nalo-
gah v zvezi z aktivnostjo tuje,
»propagande“ v Sloveniji. Ugo-
tovili so, da se je ,s tem pred-
metom ukvarjalo ve¢ &initeljev,
katerih delo pa med seboj ni
bilo najbolje povezano“. Zavzeli
SO se za ustanovitev posebnega
republiSkega  koordinacijskega
odbora, ki naj bi ,profesionalno
spremljal tujo ideolo$ko in po-
liticno  aktivnost”, prougeval
njen vpliv in usklajeval akcije”.
Med drugim so se izrekli proti
teZznjam ,liberalizma®, ki vidi tu-
di v nekaterih — kot je refeno
— upravicenih 'in prepotrebnih

akcijah” proti sovraZni propa:.

gandi omejevanje svobode.

da se. knjigo ,aretira” (v imenu
katerih  zakonskih in polititno
kul.tu;?:o utemel;en;h pravxl")

+/Glede  na, odmeve, ki jih Je
sprozilo to dejanje (knpgl se je
baje odreklo mesto, celo v Stu-
dijski knjiznici), pa vprasujemo,
ali je katera od obéinskih druz
benopoliti¢nih organizacij ali ka-
teri od kulturnih organov raz
pravljal o pojavu te Knjige na

¢avanja' in vsebini' knjige ter na
kraju o stalif&h, ki jih je treba
zavzeeti do  njé? ‘Odgovor ' je
znan. Zakaj bi sé te organizacije
Arapile s fem, ko pa je mo& vso
zadevo opraviti na kratko. Pa
-hor se lahko obrise s svojo knji-
go pod nosom, ¢e misli, da bo z
njo mesal lepo urejene pameti
nadim ljudem. Pod klju¢ z idej-
nimi skusnjaveil

morejo 'pritegniti. Tako kot ‘do-

slej bodo's spornimi stalisei/(pd |

najsi' so' to Pahorjeva ali-katé:
regasiZebodi) obratunavdfa v od:
kriti, kulturni in' drgamentirani
polemiki in razpravi. Verjame-
mo, ‘da je udinkovita le ‘tak$na
pot spreminjanja ali ,likvidira-

nja“ tistih idej, Ki jil ne more-

mo sprejeti. i
Uredniski ‘odbor

»Proletarsko mpolo&qle na
univerzi*

. Ncustrezen naéin nagraje-
vanja poscbno na nekterih de-
lovnih podroéjxh na unverzi po-
vzrofa proletarsko razpoloZenje
(nizki osebni dohodki asisten-
tov, sorazmerno zelo neurejen
materialni poloZaj revnejsih 3tu-
dentov, razlike med moZnostmi
za dodatni zasluZek med posa-
meznimi strokami, itd.). Izraz
teh tokov je vedno bolj ob&utna
ideoloska, politi¢na ter ' strokov-
na kritika slovenskih znanstve-
nikov, utiteljev"in proletarski re-
volt §tudontov Stuclcnt_]e so del
slovenske druzbe, Xi e oslej v
. osnovi postavljal ‘nap zah-
teve, Veginio' ckstremmh. .nerea-

= | listi¢nih, qtgpuuémh p‘;\m}sh na
po&réé

Ju. polmke .m..ideologue
doZiylja ideino-in politicne kom
gywﬂmwwwwmmn

;Gosko Stanid v, Studenski
. TRIBUNL, 14, februarja 1”0
'@ Novi odbor Mohorj;:'ve. dmz-
be v Celju . scsfaylia;o. predsed-
nik dr. Vekoslav. Grmig, pod-
predsednika prof dr, 1

KAKO BOMO PORABILI
PRIHODNJE DESETLETJE

Pet desetin bomo porabili za
tehtno razpravljanje.
Eno desetino bomo porabili za

| apozarjanja na zakljucke teht-

nih razprav.

Eno desetino bomo porabili za
ustrezen pristop k refevanju za-
kljukov tehtnih razprav.

Eno desetino bomo porabili za
korigiranje pristopov k reseva-
nju zakljuc¢kov tehtnih razprav.

Eno desetino bomo porabili za
dokon¢no vskladitev pristopov k
reSevanju  zakljuckov tehtnih
Tazprav.

Eno desetino bomo porabili za
ugotavljanje objektivnih in sub-
jektivnih zaprek.

»Stvar naroda“

»Josip Vidmar je podvomil, da
Smo sposobni se spoprijeti s so-
dobnimi ‘filozofskimi in drugimi
teoreti¢nimi koncepcijami v e-
nakopravnem dialogu. Zato je
trajno prisotna alternativa med
ideoloskim bojem in administra-
tivnim poseganjem. Vsa kultura

.| brez izjeme je stvar naroda in
| ta ima vso pravico jo nadzirati

in jo po svoji volji, po svojemy
najboljSem preudarku in. pre-
misleku usmerjati” .

(KOMUNIST v porodlu o 12,

seji CK ZKS, 13. marca 1970)

Nekaj vprasanj udenemu av-
torju:

Od kdaj on zastopa to stalisce?
Kdaj in po kakem postopku je
«narod“ prevzel to totalitarno
vlogo ter katera konkretna sodi-
la in sankcije si je dolocil za
izvajanje  tega brezizjemnega
nadzorstva?

s

e Kantdsh viada je raz§1-
r}!a moZnost novim naseljencem
iz’ celega sveta da dobi]o poso-
jilo Za Vselitey. DOS]CJ so bili te

ugod’nosﬂ delezni | 'le pnselj oig

(WM&

brajejo’ izr*féd&.—i'g 2660000

000, v
kgtéx‘\éga Ppriseljenci posofila
éa'sl a"’ 'llSqubﬁ
brenih za pOSO}llO nad 50 mx-
li}&n(w dolarjev. Pnsel,;enc; po-
soﬁla dobro plaéu]ejo. Izgqbe
mnasajo’ doslej samo 2.2%, do-
&im je doseglo Stevilo oseb, ki

je_pnspmkc, ki jih je objavijal . : | ; (SRECANJA, Nova Gorica, de- | Ceve jn inZ Joie S rgar, tajmk so* bile delezne teh posojil, Ze
y revijah v Sloveniji in na Tr-| mozavestne odloitve (koga?), | naSem obmocju, o na¢inu razpe-| °,Sretanja“ tem metodam ne| cember 169) pa Joze Gregom‘. ' " | kakih 310.000. —f$§
gramov. Ocenjena z merl psiho- tujini. Iz njegovega dela veje | ¢at Z Zivljenjem. Mnenje domo- karakter, kot .ga je iméla OF, vorjenix ali pa zamol¢anih re-
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‘'SLOVENIJA’

ALI MOST I1Z KAOSA V DEMOKRATICNO VREDNOTENJE
: RAZMER NA SLOVENSKEM :

V brezperspektivnem &asu, ko se komuniezm na vzhodu
zadenja prilagajati zahodnemu tehnokratizmu, ko teh-
‘nokrati, ki si lastijo vzdevek demokrati, na zahodu
Zelijo utrditi svoje sisteme s presajanjem komunisti¢nih
praktik v svoje reforme, vodijo predstavniki jugoslovan-
ske emigracije obupen boj za uveljavljanje svojih oseb-
nih ambicij. Prav tako kot slovanski Jug vsled veéne
" delitve v religiozne in politiéne interese ni bil v stanju

razviti enotnega jezika,

niso predstavniki jugoslovanskih

emigrantskih skupin nasdli skupne podlage medsebojnega

razumevanja, na kateri

bi lahko v danem &asu vodili

demokrati¢en dialog. Med emigranti se je zal globoko

vkoreninilo napa¢no = pojmovanje,

da bo na dan X

igrala odlo¢ilno vlogo osebnost, ki bo na svojem kontu
zdruzila najve¢ interesnih skupin. Pri vsem tem gredo pa

programi teh

raznoraznih  politi¢nih frakcij dalet

mimo predtav povojne generacije v domovini, ki ni
obremenjena s kompleksi medsebojnega krvavega ob-

racunavanja. Politi¢na

nesposobnost predstavnikov teh

emigrantskih grup se ofituje prav v dejstvu, da niso
bili stanju v ve¢ji meri zainteresirati za antikomumisti¢-
no koalicijo velike mase sezonskih delavcev na zahodu.

Res je, da so ti ljudje

predvsem iz gospodarskih razlo-

gov zapustili Jugoslavijo, da jih je komunizem sterilizi-
ral politicno Ze doma, toda, se je bil kdo, razen katoliSke
Cerkve in njenih dusebriznikov, spomnil, da bi posredo-
val tem apatiénim duSam nekaj dusevne hrane. Na se-
stankih teh politi¢nih skupin se ponavlja pesem, ki so
jo ¢uli doma. Radikalni levi ton zamenjuje tukaj pre-
napeti konservativizem. Komumisticnemu posiljevanju
javnega mnenja zoperstavljajo emigrantske skupine obe-
Senjaski entuziazem brezdomcev. Tako se je emigracija
sama izolirala od povojne generacije v domovini, ki Ze
dolgo sama krititno ocenjuje totalitarno slepomiSenje

in koketiranje Zveze komunistov z Zahodom.
Pri tem bi Zelel priponhiti, da | emigrantskih skupin v Zahodni
8i .vzdevka stranka ne zasluZi | Evropi. So te ve¢ ali manj inte-

nobena od secdaj

obstojeCih | resna zdruZenja brez trdnih pro-

‘Zebot. Posredno

venske bodo¢nosti moral po vseh

. trenja

logije konzumne druzbe, ki mi-
mo narodnostnih in religioznih
predstav uveljavlja teZnje pol
boljSem zZivljenju, se ne more
nobena emigranstka skupina
predstaviti  jugoslovanskim na-
rodom z reSilnim receptom za

bodo¢nost. Vsaka stranka, ki
ho¢e soodlo¢ati pri formiranju
bodotih  smernic  mnarodnega

razvoja, mora kot osnovno na-
c¢elo svojega programa wuposte-
vat tisto primitivho Zeljo ljud-

globoko prepri¢anje, da katak-
terizira orientiranega ¢&loveka
predvsem iskanje eksisten¢ne

vencev je nesporno v utrjevanju
suverene drZavne zavesti. Vse
kaZe, da je to eksisten¢no smer
odkrilo tudi vodstvo Zveze ko-
munistov Slovenije v osebnosti
Staneta Kav¢i¢a, potem ko je
zgubilo skoraj vse bitke s slo-
venskim = literafnim odporom.
Vprasanje pa je, ¢e bo Beograd

skih mnozic, ki je izraZzena v
aksiomu: “Ljudje sine zelijo to-
liko, da bi jim $lo relativho do-
bro, predvsem si Zelijo, da bi
jim $lo bolje.” Pri tem je treba
‘dobro’ tolmaditi kot stagnacijo,
‘boljSe” kot razvoj.

In ta razvoj, to boljse, je v
svoji razpravi SLOVENIJA
VCERAJ, DANES IN JUTRI od-
kril posredno prof. Ciril A.
zato, ker bi
zaradi svoje jasne prognoze slo-

pravilnih logike Zveti v Ljub-
ljani in predavati na Slovenski
univerzi, moral bi stati v osréju
slovenskih  problemov.
Tako pa je kot profesor primer-
jalnih gospodarskih sistemov v
daljnem Washingtonu ocenil slo-
venski razvoj po bratomornem
klanju, ki ga partizanska litera-
tura napa¢no imenuje slovensko
revolucijo, z mero prevdarnosti
in tako dokazal komunistom na
Slovenskem, da imajo tudi ta-
kozvani  konservativni  krogi
emigracije sposobne ljudi, od
katerih bi se dalo uciti. Ceprav
ima profesor Zebot kvalitete
odli¢nega politika in je oseb-
nost, ki jo respektirajo celo
komunisti, se njegova zbirka
pri¢evanj in dokazov, med Kka-
tera vpleta svoja dognanja, Cita
kot znanstveni ucbenik, namen-

dopustil, da ta zavest prerase
centralisti¢ni  koncept Zveze
komunistov = Jugoslavije, ki s

taktiko popus¢anja in zatezanja
vajeti reSuje sporne situacije v
svojo korist. In prav v tej toc¢ki
je prof. Zebot dosleden, ko spre-
govori svojo prognozo:

“Nasilno prevladovanje iz Beo-
grada se ne bo moglo ve¢ dol-
go skrivati za herojsko-patriar-
halno podobo Tita, preZivelo pa
ga gotovo ne bo. Tretja Jugosla-
vija bo svobodno dogovorjena
zveza demokrati¢nih republik,
ali pa Jugoslavje ne bo".

Kar profesorja Zebota lo¢i od
raznoraznih emigrantskih poli-
tikov, je njegov civilni pogum.
Z dognano raziskavo je ovrgel
vse dosedanje ‘komunisti¢ne teze
o mesijanskem poslanstvu ko-
munizma na Slovenskem. Ne-
sebi¢nost, ki korenini v njego-
vem globokem kri¢anstvu, mi
daje slutiti, da trajne vrednote
zapustijo le tisti, ki ustvarijo
svoja dela v Bogu. Petindvajset
let komunisti¢ne vladavine na
Slovenskem meri Zebot v svoji
razpravi S tiso¢dvestoletno
krs$¢ansko tradicijo.

EDINA RESNA ALTERNATIVA

Krs¢anski pogum je narekoval
profesorju Zebotu nujnost, da
spregovori resnico o svojem po-
liticnem mentorju, pokojnem
profesorja Erlichu, ki je svojo

jen predvsem Studentom in in-
teletualnim krogom doma in w

vero v pravico slovenskega na-
roda do suverenosti moral pla-

vinskega dopisnika KLICA TRI-
GLAVA, da bi lahko zaradi av-
torjevih simpatij z idejami pro-

smeri. In eksistenéna smer Slo-| fesorja Erlicha knjiga doZivela

neuspeh pri povojni generaciji,
se mi ne zdi utemeljeno. Moje
osebno mnenje je, da so komu-
nisti z likvidacijo profesorja
Lamberta Erlicha odstranili edi-
nega krS¢anskega organizatorja,
ki bi bil v stanju konceptu ko-
munisti¢ne OF zoperstaviti svoj’
trezen program o reditvi sloven-
skega problema. Da je temu ta-
ko, navajam primer iz leta 1946,
ko sem bil SestoSolec ne celjski
gimnaziji. Pedagog JoZe Hanjc,
poznejsi prvi direktor Visje pe-
dagoske Sole v Ljubljani, ki nam
je tolmacil zgodovino partizan-
stva, je posvetil profesorju Er-
lichu in njegovim StraZarjem
tri ure, medtem ko je ustanovi-
tev problemati¢cne OF diktiral
kot dogmo brez globlje analize.
Postenost profesorja Erlicha je
zahtevala od komunistov izred-
nega napora, da napravijo iz
njega zmaja, ki bi bil v stanju
pozZreti nedoraslo in nedolZno
OF. Politi¢en stil CK ZKS pa se
po padcu Rankovi¢a v limiti
priblizuje tezam pokojnega pro-

fesorja. Resnice ni mogoce
ubiti.
Gospodarska analiza sloven-

skega problema v okviru federa-
cije je morda najmocnejsi del
Zebotove Studije. V maksimi:
“Tezko se je zato znebiti vtisa,
da je Kardeljeva zasnova ‘sa-
moupravljanja’ in ‘socialisti¢ne
demokracije’ — neke vrste se-
Stevnega korporativizma — pre-
raCunano sredstvo za osla-
bokrvljenje zive druzbe in na-
rodov, da bi 2z bledi¢enjem
zivljenjske mnogoli¢nosti laZje
ohranjali politi¢ni monopol ‘vo-
dilne’ partije’.” je zgrabil profe-
sor Zebot bika za roge. Samou-
pravljanje ima prav tako laZen

L ki je sluzila KPS le kot sredstvo

za dosego cilja. Pri tem bi Zelel
dopolniti  profesorjevo - razlago
socialistitnega samoupravljanja
z osebnimi izku$njami. V pod.
Jjetjih volijo' &lani kolektiva up-
ravne odbore. Predsednik tak-
Snega upravnega odbora je v
praksi polpismeni delavec, slep
eksponent partije,

da lahko ti imajo ve&ji honzont
razglcdanostx. Upravni . odbor
voli' izvrini svet, katerega avto-
mati¢ni ¢lan . je direktor pod-
jetja, ki zastopa v podjetju inte-
‘rese komune. ITma pa ta direktor
podjetja, Cigar mo¢ se meri po
vplivnosti - njegovega protektor-
ja, ¢lana centralnega komiteja
ali vsaj okrajnega sekretarja
partije, pravico veta, s katerim
sme torpedirati wvse predloge,
ki niso v skladu z linijo partije.
Razumljivo je, da se sprifo te
rafiniranosti mehanizma vrtita
upravni odbor in izvrr$ni svet
podjetja v zaCaranem krogu ne-
modi, Tomaz Salamun je v Dumi
1964 vzkliknil: “O stopetintride-
set ustavodajnih teles ali kaj
bi naredili s crknjeno macko, da
ne bi zaudarjala..’” Posebna
komisiji pri CK je baje razisko-
vala pomen tega werza in so-
glasno ugotovila, da misli- pe-
snik s “crknjeno. madko” sa-
moupravljanje. Kardelj bi bil
prihranil sebi veliko pisarije,
gospodarstvo pa bi obvaroval
pred veliko $kodo, ¢e bi pogle-
dal v boljdi leksikon, kjer bi
nasel razlago, da je po svojem
starogrSkem izvoru pojem de-
mokracije (ljudske wade) isto-
veten s pojmom samoupravljan-
ja.
CAS ZA NOVO
DEKLARACLIO

S svojo $tudijo, ki se je do-

| taknila vseh pere¢ih in do slej
s strani komunistov napol izgo-

kar wvelja’
tudi za ostale élane odbora, le’

snic vojnega in povojnega slo-
venskega razvoja, je profesor
Zebot prebil zid, ki ga je zgra-
dila. komunisti¢na partija med
domovino in emigracijo. Stopil
je v sredis¢e slovenskega poli-
tinega trenja na domacdih tleh

in tako dal nehote lekcijo ko-

munistom in  predstavnikom
emlgrantskxh politiénih  struj,
_da zamotanega jugoslovanskega
probema ni ;mogode  reSiti na
.podlagi strankarskih -ciljev in
. pseudodemokratinih  tez. . Vir
njegove . prepri¢ljivosti lezi v
njegovi umirjenosti in v dogna-

nosti njegove analize. Komuni-
.stom je dala knjiga misliti. Sve-

tozar Poli¢ je v TEORIJI IN
PRAKSI (november 1968) dejal:
“Ce bomo Se nekaj ¢asa tako
delali, bo stanje postalo nevzdr-
Zno”. PiSemo leto 1970. Kdaj bo
Poli¢eva ugotovitev, da praksa
enopartijskega sistema ni veé v
skladu s stopnjo razvoja sloven-

ske druZbe, postala demokra-

ti¢na stvarnost ?
Kot vse kaZe, so deklaracije
edina oblika referenduma, mani-

festacije ljudske volje, ki so se

jih Slovenci posluzili, kadar so
hoteli svojim- zatiralcem in sve-
tovni javnosti dokazati trdno
Zeljo do svoje samobitnosti. V
mislih imam tri deklaracije (20.

.aprila 1848, 30. maja 1917 in

decembra 1932), ki so vsaka po
svoje bile. znadilni mejniki v
razvoju slovenske drzavne za-
misli. Morda bi bilo dobro, &e
bi Slovenci doma in v svetu
prisli do skupnega zakljucka,
da je ¢as za novo deklaracijo
dozorel. Prepri¢an sem, da bi
po bridkih izku$njah z beo-
grajskim centralizmom tak$no
deklaracijo  podpisali tudi ug-
ledni komunisti.
Muenchen, 20. marca 1970.

(KLIC TRIGLAVA, London, 11,
aprila 1970),



