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Titova klepetavost je potrdile govorice,da se Ze nekaj ¢asa vr§ijo
razgovori med Jugoslavijo in Angloamerifani glede re$itve trZzaskega vpm
§nja.0b samem pridetku je bilo dogovorjeno,da bodo razpravljali v taj=
Nosti, tako najprej z Beogradom kot pozneje z Rimom.Sele ko bi sporazum
il zagotovljen,bi prislo dorskupne konference,na kateri bi pred gvetom
Urcdili jebolko spora. Titova izjava emeriskemu éasnikarju pa je stvari
Nckoliko zmedla in povzro“ila slabo voljo v Londonu in Washingtonu.

Po Titu naj bi jugoslovansko-angloameriski predlog Italiji bazirel
N8 delitvi Svobodnega ozemlja med slednjo in Jugoslavijo.Teritorialnoj:
Predlog zelo bliza stalis¥u Centralnega komiteja KPJ iz leta 1951,ki bi
8¢ bil zadovoljil s cono B, Sedanji prcdlog daje Italiji vso cono A =z
12jemo dveh vasi(ena je Bazovica),pomakne mejo v skrajnem zapadnem de=
U za glnb kilometer proti morju v korist Jugoslavije,ki obdrzi po=

e tega Se vso cono B. Dodatno naj bi dobila Jugoslavija gotove pravi=
Ce v trzagki luki,Italije pa bi tudi jemdila manj¥inske pravice slovan=
skemu prebivelstvu,ki bi prislo ped njeno suvercnost., Pogodba naj bi do
‘Onéno uredila vprasanje meja,ki bi jih jamdile tri zapadne velcsile.S
¢m bi ge Italija odrekla za vse vedne Sase coni B (in Istri). Za neka=
ko protiuslugo pn bi se Tito zavzel pri Grdiji in Turdiji,dn bi se mo =
fla Italija pridruZiti nerojencmu balkanskemu vojaskemu poaktu,(katercmi
P Ttnlija nasprotuje,dokler ni redeno vprassnje Trota,8c¥ da dve ¥lani
Cl WATO ne moreta sklepati vojaskega pakta z nedlanico Jugoslavijo.)

Itnlijanski zunanji minister se Jje vzdrZal komentarja ob Titovi indi
S¥rceiji in bo 8akal oficielnegn predloga.

Kot obidajno seveda nihde ne vprasa neposredno prizadetih TrZzadanov.
Grirngq gospodarskega polomay,ki je sledil oktoberski izjavi, si takorckod
Vel %elijo ureditve vprn¥anjn.Ou stnli%du vseh petih sil,da ni govora o
nﬁdﬁljgvanju Svobodnega ozeml ja,so scveda izgledi independentistov §ib=
1.Todn tudi irredentisti in komunisti se ne navdusujejo za delitev.lMcd
Prvimi je $edno &tevilo: istrskih beguncev. Tnko je bilo uti v Trstu
€lusove,da je potem pad boljs3i stntus quo kot pn delitev in odpoved co=

B., Vendar pa je trZasko gospodargtvo poglavitni faktor,ki kriéi zarn
Ui po1itidne newtovosti ozemlja po nujni.-ureditvi. Ker finandnega polo
& ni prepredil niti itnlijrnski politidni' gvetovalec De Castro,ga tudi
A¢ bo posebni novoustanovljéeni odsek pri predsedstvu vliade v Rimu, ki
Eﬁj sc¢ bavi g tringkimi zadevami. Politiéna negotovost Trsta povzroén
E%ﬁpodnrsko-finanﬁno problemntiko,ki Je spet povzrodila De Castrov od=
QOp. Y
. Za Jugoslavijo refitev vpraSanja ni nujna.Brez nje nimajo jugoslovan
gkl komunisti kaj izgubiti.Resitev zadeve je vaZna za Italijo in Zapad.
hlﬂjéhla bi ratifikncijo pogodbc o evropski obrambni skupnosti,oslabiln
‘L predvidoma tako francosko opozicij: in vodila bi do utrditve juZno=
CYropske fronte,kjer sta pnd Itnlija in Brlknn glovna dinitelja.

SULTANOV PECAT

Wekod v davnih &nsih, tnm v dnljnji tursSki deZeli, so Ziveli mogodni
"0l tnni.Kdor je prejel pismo s sultrnovim pedntom,se gn je v strnhu in
tr@petu in spo¥tovonju dotrknil s &dclom in z ustnnicomi in je storil,
Mpnje ukazaln sult nova svetlost. Knjti sultnni so bili - vsad v prov=
gtth - nngle jcze in so rodno oddrobili glavo vsnkomur,ki bi se drz=
gﬁporukﬂti njihovim uknzom,
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Pred €asom - datuma ni bilo napiganega - smo prejeli pismo e pedaton
Komande Jugoslovenske Vojske u Otad%bini,Gorski 3¥tab br.21/II-2,Temu pe
datu bi se najbrZe morali v spoftovanu s strahom prikloniti,kajti niti
pismo niti posiljatelj "Akcioni odbor za slogu ravnogoraca i za pomod
braéi u otadZbini", nas nista tnko prevzela,da bi izgubili dar razsodno
sti.Tudi pedat ni pomagal.Z rahlim zadudenjem in radovedno se lotimo pi
sma: "Objemanje ljotitevstva in prikezovanje samo negativnih posamezni=
kov. srbske emigracije" naj bi bil %Ze star greh "Klica Triglava", "Zarsdi
in%eresov domovine in svobode" nas Je Akcijski odbor opozoril,de nismo
orenili "pozitivne napore srbskess dela emigracije v borbi za za$$ito
interesov Svobodnega trZaskega ozeml ja",kar "ni v skladu s principi de=
mokracije in Se manj sluZi zbliZanju razreddenih vrst nase demokratske
emigracije", Vprasujejo nag: "Kak$na nagnjenja Zenejo gospode, zbranc o=
koli Klica Triglava,da razglasajo miligramske negativnosti pri Srbih z
velikim zvonom, medtem ko posipajo s pepelom pozabe vse pozitivne in uno
zo8tevilne akeije?" Nato pismo nadteva vrsto srbskih uslug in podpore
Slovencem ter vprasuje:"Ali cenijo Srbi vse Slovence in Jih uvricajo v
srupo Rupnik in Zebot,in ali predstavljajo %ebotovece v gvojem sedanjcm.
tisku kot predstavnike Slovencev? Izprasajte si vest,pa smo z vasim od=
govorom zadovoljni.!

Kot najnovej$i greh KLICA TRIGLAVA je¢ naveden uvodnik "Godl je"(KT =
115),kjer smo izraZzali nezadovoljstvo,dn bi prireditev "jugosloveanske
demokratske emigracije" dobila spet in spet le srbsko obelecZje zaradi
verskih okoligdin in politi®ne kratkovidnosti. Pismo nam pojagnjuje, as
Je Akcijskil odbor dnl iniciativo za sestnnek v protest ob prihodu Tita
v liondon.Dr.VosSnjaku so Ze novembra 1952.pisali o nameri in ga prosili,
do uredi pri slovenskih kntoliskih. duhovnikih,dna bi tudi oni isto¥asno
z ogtnlimi brali maso.za vse Zrtve Tita. Pismo pravi,da je dr,Vo&njnrk
v tem smislu pisal Skofu g.dr.RoZmanu,

0d merodajne strani smo dobili pojasnilo,da je bila ideja sprejeta
simpatiéno,da pa je ni bilo mogode tako izpel jati kokor so jo Srbi,ki
irrnjo svoje neodvisno cerkveno predstojnistvo v USA in drugod.Posebno
boZjo sluzbo bi mogli imeti kantolidnni~Jugoslovani le v Buenos Airesu,
kjer so Slovenci v eni cerkvi v toliko neodvigni,da lahko po svoje urec=
dijo bogosluZzje. Drugod pa niso gospodarji cerkev ali Zupnij in so od=
vicni od lokalnih Skofov in Zupnikov. Sicer pa je kasneje tudi g.dr.vVod
njok pisal prevzviSenemu g.$kofu,da odpade nameravano bogosluzje; tick
po je porofal,da Tito celo ne bo obiskal Londona. Ker pa je kasneje do
obigka prislo, so v Buenos Airesu imeli sluZbo boZjo =za Zrtve komnizir s

Ta dejstva priobdujemo kot dopolnilo nasegn zZgornj omenjcnega uvodni
ikn in kot izpopolnilo pisma "Akcijskega odbora". Ako bi po objavi nasic=
Zo 8lanka prejeli ne¥aljivo pismo omenjenih ravnogorcev, ki bi pojasnilo
njihova prizadevanja, bi ga brez dvoma objavili,.Toda pismo nam je celo
zrmerilo,da nigmo omenili spomenice Akeijskega odbora v korist Trsta! .
inj bi ranj¥i ravnogorci poskrbeli,dn bo tisk informiran o njihovem declo
venju, pa bo tisk tudi poro¥al.Kako naj pnzimo na korake vsnke emigrant=
cke trojke z zvenelimi nazivi? i - :

Ob pismu se nam nemred porajn tale miscl: izredno koristno bi bilo,
¢c bi se emigranti odvadili sme&nih poskusov uvel javlijanja s pomodjo
pefatov, odborov in zvenedih besed. Kar je zrna,misli, bi objavili tudi
broz navlake,knjti KLIC TRIGLAVA je med redkimi jugoslovonskimi ligti,
ki objavljajo pismo uredniku,knkrsnn pridejo. Verjamemo v izpopolnjevn
njc preko svobodnega izrnZanja in izmenjavanja mnenj. In ker si %elito
zbliZonja med jugoslovanskimi begunci in ker mislimo,dn bi svobodnn Ju=
goslavija bila lohko srenn drZnva, nas skrbe slabi pojavi tudi v srb=
¢zl emigraciji, tako kot v hrvatski in slovenski.Sicer nos ne bi zanimo=
lo,kaj podne.,

—— —— o e o b e ) DVE KNJIGI O JUGOSLAVIJI
KL1G ?RIGLAYA =~ "Introducing Yugoslavia"(Lovett
53, Bucks Hill, Chnpel End, . P.Edwards;zalozba Methuen, cenn 18/-
Nuneaton, Tarwickshire - "A Fortnight in Yugoslavia"” ( Chr..

: ; : Sidgwick;ZaloZzba Marshall, cena 3/6)
Izhoja l.in 3.ponedeljek .v mescecu. Knjggi stn turistidnega zﬁaﬁaja./
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USODNA "ANATOMIJA"

Se vedno stojimo pred vprafanjem, kako je bilo mogode v totalitar=
ni Jugoslaviji,da je prislo tako pozno do uradne reakcije na Djilasove
Neretidne ¥lanke v BORBI. Na to vpraSanje je odgovarjal na III.plenumu
tudi Tito.Priznal je pri tem delno svojo in ostalih prvakov krivdo;o=
benem pa je pojasnil, da je Djilas pridel pisati Slanke celo z njego =
Vim sporazumom in da je sprvae in kasneje v veliki meri uporabljal midi,

1 Jih je javnost Ze prej sliSala bodisi od Tita samega ali od ostalih.
Na %lanke pa'da je Tito postal pozoren Zele tedaj,ko je Djilas pritel
Zagovarjati likvidacijo partije.To naj bi se, je trdil Tito, dogajalo Ze
t?kom decembra.Toda Tito plenumu ni dal odgovora,zakaj da je Izvrsni ko
Nite partije reagiral Sele 10, januarja,ko je BORBA objavila znano obsod

0 Djilasove pisarije. '

Informirani 1judje si stvar razlagajo takole: Centralni komite Zve
Ze komunistov ni forum,ki bi druZil najbistrej$e partijce,deprav jih je
Nekkaj med njimi; poleg tega sam komite ne zaseda stalno ampak se sesta=
¢ le ob permodidnih gejah;izvr$ilna moé njegovih stalnih komisij ni ve
lika, Tako bi bilo pridakovati,da bo reakcija na Djilasovo herezijo pad
toko j prisla od Izvr3nega komiteja,kjer sedijo. poglavarji partije.Toda
Cclo med dlani tega komiteja stik ni bil modan,saj so vedinoma mislili,
gﬂ Je 2z Djilasom vse v redu. Kajti alfa in omega partije je bila vendar
Cetvorica: Tito,Djilas,Kardelj in Rankovié; in &e¢ od te strani ni bilo
Protesta proti Djilasu,demu naj bi se potem razburjali in skrbeli osta=

1 8lani Izvr¥nega komiteja,ki se tudi sestaja le periodidnoR! Saj je
Diilas vendar veljel za vodilnega teoretika ter je bila politidna teori
J& partije vendar njegov monopol. Tito ni teoretik in se ne ukvarja s
tooreti¥nimi zadevami. Kardel] pa Ze izza Kidrideve smrti ti%i samo v
fospodarstvu( in delno ¥e v zunanji politiki) in ves ragpoloZljivi S=s
Posveda Ftudiju gospodarske teorije in aktuelne problematike, tako da ni

1 %lankov v BORBI bral ni. Podobno je bilo z Rankovidem, ki bdi nad

Qtranjo sluzbo.
) Ko sta se Djilas in Tito enkrat jeseni dogovorila glede teh dlan =
“0V,nobeden od njiju niti slutil ni,kam bo Djilasa zaneslo.Kar pa zadc=
V& ogtale vodilne partijce pa lahko mirne duse redemo, da si pred sredi
10 ali koncem decembra niti podwvomiti niso upali o tem,kar je zapisal Vi
lovan Djilas. Saj so ga vendar 25.decembra postavili za predsednika Zv.
skups¥ine!

K temu je treba Se dostaviti,da zadnje dase v Jugoslaviji na mnogih
Dodro¥jih druZbenega %ivljenja ni tiste osrednje kontrole,ki je svoje
Gfige veljala kot pravilo. Ze ob Kocbekovem "Strahu in pogumu" se je to
OPazilo, ko smo sprva slifali celo pohvalne besede,potem Hele pa so za=
gnnli tak vik in krik.In vprafevili so se,kako da je knjiga sploh mogla
1ziti,0dgovor pa je preprost: ni bilo osrednje kontrole in tako od &asn
C0 Zasa kak organ ali forum zaide v stran od obde smeri. Ali pa vzemimo
8ljajen primer s PreSernovimi nagradami: Svet za prosveto in kulturo ic
Dostopal povsem lodeno od ostalih organov. Nekaj takega velja tudi v

Jilagovem primeru, ko nad dejangkim Sefom propagande ni bilo nadzorste
Dreostali prvaki pa so bili zaposleni na drugih podrodjih,pa se tako za

Jilasovo pofetje sploh brigali niso.

"Vodstvo" je postalo pozorno Sele tja proti koncu decembra, ko so
S¢ jeli oglasati bistrej¥i partijci s terena,izraZati svoje pomisleke
in vprasevati za "linijo" partije. Zdi se verjetno,kar je trdil na plc
Wm Tito in ga Djilas ob tem ni zanikal, da je prvi enkrat koncem dc m
Cembra ali morda v zadetku januarja opozoril drugega,da &lanki povzroda
40 zmedo med ¥lanstvom. Tedaj je bil Tito na "bolezenskem dopustu" v
h1OVQniji,Djilas pa v Beogradu,Kardelj je "Studiral",Rankovi&é pa skrhcl
20 "red in mir v drZavi".Pri takih'okoli¥&inah,ko namre® "madke ni do=
Da in miZi pleSejo", je izmenjava mnenj med kvadrumviri potekala malo
b913 podagi. Vendar bi slejkopre] prislo do nekih rezultatov in po ve=
Likj verjetnosti do mirne likvidacije te afere v oZjem krogu.

2 Toda prav tedaj pa je iz&la NOVA MISAO z "Anatomijo neke morale".
2 je izbila sodu dno in zapedatila Djilasovo usodo. Na tak ofenziven
Rapnd na partijske doglavnike pa seveda noben Izvrsni ali Centralni ko
1ite ni mogel moldati. Slo je vendar za fast in ugled,morda za oblast.
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Nagrajena reakcija

Ob obletnici PresSernove smrti februarja meseca podeli republiska
vliada Slovenije znanstvenikom in umetnikom Prefernove nagrade.Letos =0
jih bili deleZni - vsak po 200, 000 din - matematik dr.Plemelj, pisatel]
Bevk, skladatelj Lajovic in filozof Kelemina. Marsikateri Lgublganﬁan
ge je T.februarja,ko je odprl dnevne Casopise, spraSeval,de se je kaj |
zmcSalo v Svetu za prosveto in kulturo LRS, ko so nagradili Antona Lajo®%
ca in Jekoba Kelemino.Ta ‘dve namre¢ nimata nobenih simpatij za rdedi
rc’im, e pri tem Ze prezremo Plemljev popolni politidni analfabetizem.

Odgovor je dal 6.marca Boris Kraigher,ko je naznanil,da je "vlada"
rrzpravljala o neprimerni sestavi prosvetno-kulturnega sveta in da zato
utegne priti v njem do sprememb. Kajti vliada se ne strinja s podelitvi=
jo nagrad kar zasdeva Lajovica in Kelemino; pri teh dveh namre& ni bil
upoftevan odnos do "naSe socialisti®ne graditve". Kraigher je pojasnil,
da vlada o tem padé ni prej razpravljala,ker je bila obved8ena o sklepu
tik pred podelitvijo nagrad.-Nagradna komisija pri Svetu, ki mu napel ju
je dr.Anton Melik,pa je bila pri izberi nagrajencev mnenja,da naj bo po
deljevanje "demokratiéno". Kraigher pa je kritiziral to stalisde in
podobne mnenje "nekaterih kulturnih krogov",%e$ da bodimo popust131v1
in da se naj ne oziramo na politidne krlterlae. (ds)

ZAPAD VIDI DVA KOMUNIZMA

Dobre tri leta je izdajala srednjeevropska Kr¥fanska demokratska
zveza sadirografiran vestnik v angle$®ini; sprva dvakrat,kasnecje enkrat
ne mesec. 4 marcem pa ga je preimenovala v "Krifansko demokratsko rcvis
Jo" in nam ga predstavila v tiskani obleki. V uredniski komisiji liste
je tudi Slovenece g.dr.Pusd.

Mesec dni kasneje smo prejeli 2.8tevilko tiskanega "Bulletina",l:d
wo izdaja Cetrtletno v ZdruZenih drZavah Liberalno demokratska zvczn
srednje-vzhodne Evrope.Vestnik urejuje ge.dr.Bogdan Drnovsek.,

Bila bi zanimiva anketa o tem, kak#na vscbina takih in podobnih
vestnikov je sprejemljiva zapadnemu bralcu odnosno opazovalcu, ki ga
zanima srednja in vzhodna Evropa. Pri tem naj opozorimo zlasti na tuji
tigk, kateremu - se zdi - so begunski vestniki v angle$®ini najprej no=z
menjenie.

To pot bi Zeleli predvsem omeniti,naj ne bi jugoslovangke skupiney
ki sodelujejo v razlidnih 1nternacionalah .pozabile, da je Jugoslav17n
poseben problem s svojskimi znadilnogstmi.

KOLCA SE MU

Ob otvoritvi skupscéine Mednarodnega tiskovnega instituta na Duna=
ju je govoril tudi avstrijski, k:snrecler g.Raab.Izkoristil je "redko pri=
lo“nost,da lehko govori urednikom svetovnega tisgka": obZaloval je raz=
bitje Avstro-ogrske monarhije 1.1918.in izjavil,da so mnogi prvaki upor
nlh manj$in pred svojo smrtjo obzalovali,da so sodelovali pri uniéenju

cdnarodne funkcije Srednje Evrope.P rlpomnil Je,da so vse nagledstvenc
rraave - 2z izjemo Avstrije same - po 1.1945. znova padle v odvisnOSt,uﬂ
celo v suZznost,. \

i Rekli bi,da so dunajski grehi razbili dvojno monarhijo,ki ni hotec=
la zadovoljiti svojih narodov.Kje naj bi ti iskali svobodo ¢e.ne izven
monarhije? In ali ne nosijo morda otroci-dedi¥i dandanes bol}j posledjou
za krivdo svojih starsSev kot pa lastne? T ik

—

Pismo uredniku

Nocionaligem: . G.urednik! Ali u¥i g.Farka$ demokrati¥no krivo vero ali
""""""""" pa ne lodi,da "spo¥tovati" ne pomeni "upo¥tevati",ko :
Vpraéuae,kam bi prisli,de bi spoétovali mnenje nasprotnikov.Odgovor k]
prk je: Prisli bi v -demokratidno drZavo,kot recimo Anglijo,kjer polici=
ja Béiti tudi komunlste,da morejo povedati svoje mnenje. M,
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MISLI NA TEMO: NACIONALIZEM

Pravilno razumevanje nacionalizma more biti samo v zvezi g pojmom:
8 mWp d. Nacionalizemenarodna zavednost) se lahko razvije le in iz =
k1l ju¥no v prisotnosti naroda, ima tako smisel in podlago samo v zvezi z
narodom in narodnostjo.Tako n.pr.sgo Slovencl narodno zavedni samo tdwrat
kadar gso to v zvezi in izkljudno g slovenskim narodom in ne v zvezi z
Jugoglovansko drzavno tvorbo.

Pojmovanje drZzave in drZavnosti: :

Drzavne tvorbe bazirajo na @)narodni integraciji:narodna drzava je
zrrajena na podlagi zedinjenja enega naroda v svojo lastno drzZavno tvor
bo; in b)umetno pripravljenih sporazumih 2z ekonomsko-politi¥no osnovo.
Tak3ne tvorbe so zgrajene iz ved celokupnih narodov ali pa iz ved delov
razlidnih narodov. %Zato pojem drZavne zavednosti v obeh primerih(a,b)ne
Zajema nié¢ drugega kot poseben sporazum med drZavljani in drZavo.V njem
0bljubi drZ%ava drZzavljanom jamstvo (na podlagi ustave) proti notranjim
i1 zunanjim sovraznikom.Po drugi strani pa drZavljani obljubijo, driavi
8Vvojo lojalnost in pokors®ino z ozirom na ustavo in zakone.

Pojmovanje naroda in narodnosti:

Narod Jje posebna kulturna istorodna skupina,ki je po socio~psihc =
loskem razvoju dosegla stopnjo medsebojne povezanosti, s katero nastons
V skupnih akcijah.Narod ime zato posebno zavest pripadnosti k enemu in
lstemu kulturnemu, socialnemu ognjiscu; obidajno ima tudi slidne navade
in gli¥ne ustanove,sliden jezik, skupni zgodovinski razvoj,isti nravni
Pogled na Zivljenje,iste sistem druZinske tvorbe,ima iste eti¥ne ideje:
tako razvije narod svoj lasten "Sirok kulturni kompleks". Neizegibno pa
Nfrodnost pomeni pripadnost k nekemu narodu ter ima kot psiholosko pods=
lago takozvani ¥ut kolektivne pripadnosti k isti socioloski vrsti.

Iz tega kratkega raziiddenja pojmov Jje mogol¢ videti,da sta oba
razlidna in da lahko obstojata lodeno drug od drugega. -Zakljudek je to=
Ko jasen: glovenski narod ima vse pogoje narodnosti.Zato glovenska na: =
rodna zaveet ni isto kot jugoslovanska drZavna pripadnoste. :

Razdlenitev. nacionalizmov,ki so ustvarili Jugoslavijo

. orbski narod je bil prvi,ki je v moderni zgodovini ustvaril lagt=
N0 drZavo,(med juZnoslovanskimi narodi kajpak.) Predpogoj tega je bila
Nfrodna zavest Sirokih ljudskih slojev srbskega naroda,ki se je razvila
1z $ivega gpomina na slavo srbske srednjeveske drZavne samostojnosti.
Turdi pritisk, povezan z verskim pritiskom, je bil relativno modnejsi od
Pritiska Avstro-Ogrske na Slovence in Hrvate.Vedji pritisk je rodil ve¥
pi odpor,ki se je razvil v nacionalizem. V glavnem zaradi teh dveh vzro
Tov go ge Sutili Srbi modéno psiholosko povezane med seboj; in ta obdu =
tok narodne povezanosti je rodil srbsko drZavno tvorbo.Prva doba samo =
8tojnosti je karakterizirana s_teZnjo po osvoboditvi ostalih srbskih
Predelov .izpod turskega jarma.Sele ko so v tem uspeli, se pridne aktiv=
Do srbska politika za prikljuditev tudi predanskih Srbov.To je pripelja
%“ do pridetka prve svetovne vojne.Zavest za skupno juZnoslovansko dr=
4nvno tvorbo pni med Srbi nikoli bila mocnejs$a od zavesti za zdruZitvijo
Vgch Srbov v eno srbsko driavo. :
: V drugi polovici 19.cstoletja pa gledafjo Slovenci in Hrvati v mledi
“rbiji &initelja,ki bi jim mogel pomagati pri osvoboditvi izpod Hababur
St.Tako ni Budno,da so bili Hrvati prvi in najvedji pripadni jugoslovan
ke migli.Hrvatom je bila namreé¢ Jugoslavija mnogo bolj potrebna kot pa
Srbom, saj so videli v Jugoslaviji sredstvo,s katerim morejo dosedi svo=
Jo narodno samostojnost.Podobni vzroki so bili tudi pri Slovencih.

Nacionalizmi,ki so ustvarili Jugoslavijo 1.1918,s0 bili med sebo]

’az1idni ne le po stopnji ampak tudi po vrsti. Ko so Slovenci in Hrvati
Vvideli v Jugoslaviji odreSitelja izpod tujega jarma,go.Srbi videli v
Njej prikljuditev.novih pokrajin kot posledico udeleZbe na strani zmago
Valecev.Tako so se podutili povsem upravideni do popolnega vodstva v no=
Vi skupni drZavi. Tako je bil eden od teh treh nacionalizmov %e od pri=

Sctka imperialisti¥en.
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Neupostevanje slovensko-hrvatskih teZenj za dimvedjo narodno samo=
stojnostjo v predvojni Jugoslaviji je vedlo do dogodkov,ki so nam znani
Ta nezadovoljnost je nasla potrdilo tudi v federativni ureditvi drZave.

Teorija in praksa

cedanja ureditev Jugoslavije je zadagna,ker vsak narod kondno teii
zo ostvardtvijo lastne politidne tvorbe.Le tisti narodi,ki so v zgodovil
gkem razvoju dozoreli,doseZejo zedinjenje in lastno narodno drZavo kot
poslednjo stopnjo zedinjenja naroda.Dokler tej osnovni teZnji ni zadoii
no,ostane med narodom Ziv kompleks,v znanosti poznan kot "nenormalen'",

Le po neki dolodeni dobi popolne narodno-drZavne samostojnosti,ki
je zadostila narodni zavesti in ko je izginil manjvrednostni kompleks,-
gse lahko narod odlodi za udelezbo v nad- ali med-narodni tvorbi.Ce tem

zgodovinskim pogojem ni zadosceno,ostanejo v umetnih tvorbah vsi poro=
Ji stalnega trenje in nesoglasja.
: Tak teoretiden in ideaken razvoj bi bil za na¥ narod najboljdi.To=
da upostevati moramo realni mednarodni poloZaj v Evropi kot je danes in
bo v bodote., Tesko potrebujemo za lastno obrambo pomodi juZnih Slovanov.
Zaradi gospodarsko-politidnega pritsike na nafo zemljo je idealen raznj
nemogo¥.4li kak realist vidi bodo%nost,ko bi tak pritisk izumrl?

Zage moramo v bliZnji bodocénosti upostevati sedanjo gospodarsko in
tesracijo Jugoslavije,ki Slovenijo vedno bolj povezuje z ostalimi deli
drziave.Tako bo zdrav gospodarski rezvo] Slovenije v bodode moZen samo ¥
.8mislu modne ekonomske vezi z ostalo Jugoslavijo.Isto je z na%o obrambo
Tazko bi morala biti nasa stremljenja: politidno samostojna slovenska dr
zeva, ki bl naj bila obrambno in gospodarsko povezana z ostalimi drZava=
mi balkanskih narodov. Sele po mirnem razvoju v taksni obliki bomo mo =
211 Slovenci misliti na mednarodne politicéne skupnosti,katerih del nnj
19 ol o o B iy Milan D.Konjax

PISMA UREDNIKU

Dvojno drZavl jeanstvo: G.urednik!Vidim,da si begunci nismo na jasnem, o=
kKo Je 2z nasim drzavl janstvom.A vedeli bi lahko,da nobene jugoslovanskec

izjave, kot n.pr.ona,da smo izgubili jugoslovansko drZavljanstvo,v koru=
nistidnem slovarju nié¢ ne pomenifi-Jugoslovanski begunci,ki so postali

drzavljani drugih drZav po naturalizaciji(Pernetov primer),so seveda =
tem avtomatidno izgubili staro drZavljanstvo in so povsod tretirani kot
driavljani nove drzave — z eno in vaZno izjemo:3e se napotijo v staro

domovino( tj.Jugoslavijo), jih tamo3nje oblasti lahko tretirajo kot jugo=
slovanske drzavljane.Perne bi lahko bil sojen,&e bi dobil odpustnico iz
Jugosl .drZzavl janstve, toda v takem primeru bi imela avstrijska vlada pra
vico do protesta ~%e bi kaj pomagsalo, je drugo vpraSanje;- ker pa odpugt
nice ni dobil,Avstrija .zanj ne more ni& storiti.Osebno se mi zdi,da je
avestrijsko notranje ministrstvo krivo Pernetove nesrede.Notranje mini =
strstvo Velike Britanije na primer jasno pove naturaliziranim drZavl ja=
nom,da jim med potovanji v tujini nudi polno diplomatsko za%dito,da pa
te ne more nuditi,®e gre prizadeti v svojo staro domovino in e se mu

tam tudi kaj pripeti.Zdi se mi,da Perne tega ni vedel. - Ta britanska

navodila jasno pridajo,da so znani podobni primeri,sicer navodil ne bi
izdajali, in zato Jjugoslovansko stalisde ni nobena novost,Rot je pisal

"Klic Triglava'. ; R. Ve

Amerika in Evropa: G.urednik!Porocdilo o predavanju amerifkega urednike
"Wrogu" kaze, kako Amerikanci ne morejo razumeti Evrope,ker sodijo vse
ro lastnem kopitu.Usvajanje poljedelskega prebivalstva v tujih indugtri
akih deZelah je prav tista narodna nesrea,ki je v proteklosti pila kri
Slovencem. A narod,katerega bi domala mogla uniditi ena sama vodikova

bomba, za Amerikance pad nid ne pomeni.V tem je nevarnosti politike veoli
tilh gil in zanaSanje nanjo. -Cp-

iTaro¢nina za Klic Triglava:® 1.4.0 Na naslednjem listu priobdujemo

za eno leto, 6/- za Betrt leta.Za 12.nadal jevanje razprave g.Frana

inozemgtvo odgovarjajola vsota 2z Eriaves o " NASTANKU STOVENSKTH
dopladilom za letalsko dostavo. PO%ITICNIH STRE 0 v whlh
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NajglasnejSe spridevalo za premalo vztrajno delavnost Sta=
jerskih mladoslovencev so bili vprav tabori.Ceprav so jih
bili oni zspodeli, gn vendarle Ze drugo leto taborjevanja
priredili na Stajerskem samo dva, tretje leto izmed osmih
slovenskih taborov celo enega samega e in 1.1871l. = nobe=
nega vel. Tako potem tudi lahko razumemo,zakaj so nam usta
rili mladoslovenci le naso lepo knjigo in izoblikovali nas
nacionalnopoliti®ni program, a politidno reprezentanco so
drzali trdno v rokah gtari. : :

Izjemo v tem razvoju je tvorila samo Goriska.Tu je ta
borjevanje najgloblje zajelo vse ljudske plasti in tu S0
mladoslovenci z dr.Lavrifem na delu ustanovili na jesen 1l.
1869, tudi svoje politidno drustvo "Sola" s taborskim pro=
gramom in zadeli pozneje izdajati %e svoje istoimensko po=
krajinsko politidno glasilo.To je tudi povzrodilo,da je po
gstala potem vprav Goriska s Trstom narodno najzavednejsi
predel Slovenije.

Borba konservetivcev za kronovingke avtonomije in pro
ti direktnim volitvam, pri katerih je seveda navdufeno sode
lovela tudi slovenska parlamentarna delegacija, je pa med =
tem onemogodila delazmoZnost parlamenta. Auerspergov libe=
ralni kabinet je moral odstopiti, cesar je poveril vlado
konservativnemu poljskemu grofu Potockemu, 2.5.1870.razpu=
gtil parlament in deZelne zbore ter za konec junija 'so bi=
le razpisane nove volitve. Na Stajerskem so imeli mladoslo
venci %e tudi to pot poloZaj v rokah in so tudi izdali vo=
1ilni proglas v smislu taborskih zahtev, toda zaradi Ze o =
znadene svoje nedelavnosti in radi nezanimanja Sucovih so=
miZl jenikov za nnrodno borbo so Ze zopet izgubili 2 manda=
ta ter " jih resili samo 6. V trzaski okolici so dobili:Slo=
vencl pad vse mandate, a na KoroSkem in v Istri so ostali
zarndi premajhne narodne zavednosti tamosnjih Slovencev
vnovidé brez zastopstva. :

S stnlidda strankarsko politidnega razvoja so bile te
volitve najveaZnejSe pal na Goriskem,kajti edino tu je na =
gtopil politiéni razvoj tisto nujno in orgnansko pot, ki jo
je Ze doslej nnknzovalo olrtnno trenje med konservativno
staroslovensko in napredno ml~doslovensko miselnostjo. Tu
e ustanovljenih 10 glovenskih deZelnozborskih mandantov
spri®o narodne zavesti,ki so jo prebudili tabori, sploh ni
bilo ved ogroZenih,znto je tudi 1laZje prilo do tiste poli
tidne diferenciacije,o keteri je dve leti pozneje neki go=
riski mlnrdoslovenski dopisnik znpise2l v "Slovengkem Noro e
du": "Boj prinnSa ognjenost in delavnost,nesebidno tekmova
nje pomnozi pridnost in varuje pred apatijo,ki je hujsi
protivnik narodnegn napredka nego doma®i razpori". Tu je
pri$lo namred rnvno pri teh volitvah v nekaterih volilnih
skupinah prvid na Slovenskem do samostojnegn nastopa obeh
taborov, pri demer so odnesli zmrgo knndidati mlndosloven=
ske "Sode". Tn nnrnvni rnzvoj je pn ostnl tednj omecjen &e
zgolj na Gorisko.

Todn za nnSe tedanje politidno Zivljenje najznadilnej
Se so bile pn te volitve na Kranjskem.Tu je Bleiweis e
27.1.1870.,1iz2javljnl, dn se mu zdi "ranzlodevanje med mlado
in staroslovenci pri nns prnzna beseda, dokler se ne ve,
knj Jje progrnm unih" (t.j.mladih). Todn Ze prve volilne pri
prave so poknznle,dn se holdejo stari otresti Se edinegn
mladoslovenskegn poslanca v kranjskem deZelnem zboru, dr.
Zarnika, eprav je bil ta rndl svojih gromovitih taborskih
govorov Z%e eden najpopularnejsih slovensgkih politiZnih de=
lavcev sploh. To je sprrvilo &astihlepnega Znrnika &isto
iz ravnoteZzja. Ker je imel Ze vodilno besedo pri "Sloven =
skem narodu", je zndel tn nnjprej pozivati k slogi, trdit,

(23)
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"da smo zaprav vsi edini in enih migli".Ker pa to starih ni
omedilo, je zacel vprav beraditi zanjo in obljubljati " za
vselej ustaviti domsd prepir", a kondno so mladi na gestan=
ku 2 dr.Tomanom v Mariboru popolnoma kapitulirali pred sta=
rimi in jim potem Se v '"Slovenskem Narodu" prisegali,da "mi
slogo jako resno vzamemo". Navzlic vsemu temu mladoslovense
mu kledeplazenju pred starimi so pa pustili ti Zarnikae do
zadnjega v negotovosti, dokler se ni na sam dan volitev pi=
smeno obvezal,da se bo strogo drZal programa deZelnozborske
vedine, to je starih, naksr Sele so kon®no pristseli na njego
vo izvolitev. Sicer so pa pomenjale kranjske volitve Z%e ra=
hel neuspeh, ka;tl izmed osmih mestnih mandatov so res$ili ko
maj tri e, kar je bila ps bolj krivda mladih kot starih,
saj bi bila predvsem mladoslovenska nalogﬁ prebujati in or=
ganizirati mesdanstvo; a ker se ti zanjo niso brigali,so vo
l1ila mesta nems$ke liberslce.

Pri umazanem mesetarjenju in pOﬂlZHJOCi kapitulaci]ji
pa ni 8lo le za tedni trebanjski mandatek vetrnjaskega Zar=
nika, temve® so pomenjali opisani dogodki pravi samomor Se
malo pred tem toliko obetajodega mladoslovenstva in zaletek
njegove degeneracije v goli breznafelni in vulgarni kultur=
nobojni liberalizem (podobno se je razvijal liberalizem tu=
di pri avstrijskih Nemcih) ter pravo kulturno izdajstvo.Lev
stik je bil namrel po svoji preselitvi na Dunaj tam res za=
del izdajati satiriéno-Saljiv list "Pavliho". V njem je gle
de na mariborsko kapitulacijo objavil 22, junija trpko iro =
nidno karikaturo dr.Zarnika,kar Jje tega tako razjarilo, da
je moral "Slovenski Narod" na njegovo zahtevo objaviti &la=
nek, v katerem se ni le odrekel svojemu dotedanjemu ideolo=
gu, temved se je poniZ%al celo do nezagli$anega sumnidenja,da
zojema Levstik iz vladnih fondov. Ta mladoslovenska podlost
ni ubila le "Pavlihe" in povzrodila, da je veliki moZ za
vedno zapustil slovensko javno Zivljenje, temved Je v svo =
jem nadalnjem rnzvoju zar~rdi umazanih staroslovenskih kle=
vet tako razodarala tudi Stritarja,da je Ze konec prvega
letnika zagrenjen ustnvil svo] "Zvon",prvo literarno revijo
ki je vodila Slovence na evropsko kulturno raven. L.1872. je
potem Stritar v svojih "PreSernovih pismih iz Elizije" in
zlasti Se v znamenitih "Dunajskih sonetih" Se enkrat neusmi
ljeno obradunal z vso gnilobo pri sterih in mlsdih v domovi
ni, v njih kot prvi jnvno pogumno znklical: "Slovenec libe=
rnlen seM...", nato po za par let utihnil tudi on, a mladost
ni "Zvon" je nndomestila brezkrvna "Zora'.

Sredi teh pigmejskih domndih dogodkov so se pa odigra=
vali veliki svetovnopolitidni. Bismarcku je poleti lotA
1870. s spretno politiko uspelo izzvati prusko-francosko vg
no, popolnoma premagnti ¥rancoze in 15.1.1871.proglasiti ze
dinjeno nemsko cesgarstvo. Ti dogodki so povzrodili -pri av =
strijskih Slovanih pravo paniko,knjti vse je pridakovalo,
dn se bo skugnln Nem#ijn kondno polagtiti Se avstrijskih
"nemdkih deZel".Tudi vznemirjeni cesar je izrodil vlindo fe=
deralistidnemu grofu Hohenwartu,ki je Se enkrat poskusil re
orgnnizirnti Avstrijo v smislu konservativnih federalistov,
a m1 rndi prennpetih de8kih znhtev in radi ogordenegn odpo=
rn nem3kih libernlcev in MadZarov to ni uspelo. Dne 25.0kto
bra 1871 .je mornl podati demisijo.Nngledil ga je za celih 7
let libernalni Auersperg-Lasserjev knbinet, vse nnde federa=
listov so bile seda] dokondno pokopane in 1.1873. so bile
kljub divjemu odporu konservativcev vseh narodov uvedene Se
direktne volitve za parlament.
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