lo delavcev v vzgoji,
faZevanju in znanosti
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Med drugim preberite

&

lvan Vavpotié: Tromostovije, olje na platnu, 1932

Avtor ne spada v umetnostni vrh niti po likovno formalni strani niti kot razvojno odlo¢ujoca osebnost. Z razno-
vrstnostjo svojega dela, s specifiénim mescanskim zaledjem naroénikov, s kritisko pisano besedo, s kulti-
viranim slikarskim, grafiénim‘in oblikovalskim delom pa je soustvarjal in dokumentiral kulturno ozracje

prvih desetletij naSega stoletja v Sloveniji in s popu

portretist vladarske druzine (Anica Cevc).
Razstavo njegovih del si lahko ogledate v Narodni galeriji v Ljubljani do 22. marca 1987.
Tokrat objavijamo reprodukcije njegovih del iz kataloga ob razstavi.

Nova Sola z vseh strani

larnostjo segel tudi v Zagreb in Beograd, zlasti kot dvorni

Skupscina SR Slovenije o preobrazbi vzgoje in izobrazevanja

Javna razprava o porocilu
Izvrinega sveta o preobrazbi
vzgoje in izobrazevanja je kon-
¢ana. Skupitina SR Slovenije je
18. 2. t. 1. po razpravi v vseh treh
zborih (lzobrazevalna skupnost
Slovenije je o tem razpravljalaze
prej) sprejela sklepne ugotovi-
tve in stalis¢a, pa tudi konkretne
sklepe, ki naj zagotavljajo hi-
trejsi napredek vzgoje in izobra-
zevanja.

V oceni reforme. zdajsnjih ra-

zmer v Solstvu. in posebno v

usmerjenem izobrazevanju ter
prednostnih nalog so bila v
sklepnih ~ razpravah  mnenja
dokaj enotna, preciscena in us-
klajena v mnogih poprejsnjih

obravnavah v druzbeno-politic-
nih organizacijah. strokovnih,
samoupravnih in drugih organih.
Morda je razprava premalo segla
navzdol od obéinske ravni, v
same temeljne organizacije, med
prosvetne delavee in delavee v
gospodarstvu, med ucence in
studente, Tako mnenje smo sli-
Sali tudi v skup3¢inski razpravi.

Sklepna razprava je bila zi-
vahna v zboru zdruzenega delain
zboru obéin, saj se je v njej zvr-
stilo nekaj deset razpravljalcey,
ved delegatov pa je oddalo pisne
prispevke. Katerim vprasanjem
so delegati namenili posebno po-
zornost in kaj so v imenu svojih

delegaci) in konferenc delegaci)
najbolj izpostavili?

V zboru zdruzenega dela je v
stevilnih razpravah izstopalo kri-
tiéno razmisljanje o tem, kako v
reformirani srednji Soli priprav-
ljamo mlade za delo. Tisti, ki se
zavzemajo samo za splosno izo-
brazevanje, naj pridejo v proi-
zvadnjo pogledat. kako se pocu-
tijo mladi delaveci, ki so sicer
uspesno koncali Solo. ne znajo pa
delati — je rekel eden od raz-
pravljalcev. Pomanjkljiva prak-
ticna usposobljenost ne le za de-
lo, ampak tudi za dober zacetek

-]
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Ujeti
v protislovja casa

Solstvo v sodobnem svetu pretresajo reforme, zato nas ne pre-
seneca, ¢e tudi v nasem solstvu neprenehoma nekaj reformira-
mao: spreminjamo predmenike in uéne nacrie — najraje doda-
jamo novo ucne snov, spreminjamo smernice za delo Sol, stan-
darde in normative, solsko mrezo in Solsko zakonodajo. Ob
vseh teh druz benih wkrepih pa naivno pricakujemo, da bo no-
tranja preobrazba vzgoje in izobraZevanja vzniknila sama od
sebe, da jo bodo sprozile Ze same zakonske in sistemske spre-
membe, kot da je mogoce zgolj ¢ drugacnimi programi ustvariti
drugacno solo.

Premalo se zavedamo, da je preobrazba vzgoje in izobraZeva-
nja proces, gibanje, ki mora voditi h kakovostnim spremembam,
h kakovosmo novim odnosom med uciteljiin ucenci, medsolo in
druzino, v ustvarjalnem pedagoskem delu in v samoupravnem
poloZaju ucitelja in ucenca. Pray to.so merila, s katerimi mo-
ramo ocenjevati uspesnost solske reforme.

Od pedagoskih delavcev danes pricakujejo veliko, celo pre-
vec. Vsa ta pricakovanja ne morejo biti izpolnjena v tako krat-
kem Casu, Se posebno ne, kadar novosti uresnicujejo ucitelji, ki
smo jih usposabljali za prejsnje zahteve in naloge. Zato nas ne
sme presenecati, ¢e nas ucitelje srokovna in pa tudi nestrokovna
javnost ostro kritizira. Zal pa se to splosno nezadovoljstvo s §olo
prenasa tudi v vzgojno-izobraZevalne organizacije in se zreali v
malodusju uciteljev in ucencey.

Ne moremo idealiziraii nasega pedagoskega delavea — taksen
je, kakrsnega so izoblikovale Zivijenjske razmere. Vsekakor pa
mu posploSena kritika in nedognani ocitki skodujejo, saj m uru-
Sijo ugled in druzbeno veljavo. K temu pripomorejo tudi tisti
»strokovnjakis, ki nenehno dopovedujejo javnosti, da se za pe-
dagoske poklice odlocajo manj sposobni. Vemo, dasololahko
spreminja le sposoben, samozavesten, spostovan, ustvarjalen,
druz beno dejaven in za novosti sprejemljiv ucitelj.

Splosno je znano, da so pedagoska vprafanja, ki so jih nekoc
obravnavali uéiteljski zbori, pogosto zamenjale samoupravne
zadeve, kot na primer delitev sredstev za osebne dohodke, na-
grajevanje kakovosti dela ipd. Ucitelji pogosto pravijo, da se na
pedagoskih konferencah le Se prav malo razpravilja o vzgojnih
vprasanjih. Uresnicevanje nacela nagrajevanja po delu in druge
okoliscine so razbile veliko uéiteljskih zborov. Pri tem Zal po-
zabljamo na pedagosko pravilo, da lahko ustvarja na soli
ugodno ozracje le sloZen in ubran uciteljski zbor.

Naso vzgojno-izobraZevalno prakso pretresajo — kot druzbo
nasploh —mnoga protislovja in nasprotja. Zato slisimo tako ra-
zlicne ocene npr. da je ucenec brezpraven objekt brez pravih
moznosti, da se ubrani pred uciteljevimi Krivicami. So pa tudi
povsem drugacna mnenja, po Katerih je tudi ucitelj Zriev anar-
hicnih in nekriticnih postopkov ucencev, slisati je, da njegovim
tezavam in zeljam premalo prisluhenmo. Resnica o poloZaju
ucitelja in ucenca v vzgojno-izobraZevalnem procesu je verjetno
nekje vmmes med tema skrajnostma.

Anketa, ki smo jo naredili o srednjesolskih uciteljih med 1300
srednjesolct, je pokazala, da danasnja srednjesolska mladina
med uciteljevimi cloveskimi lastmostmi najbolj ceni smisel za
humor — da se ucitelj zna razveseliti in nasmejati, ljubeznivost,
prijaznost in posienost. Med bolj telesnimi lastnostmi jim je pri
srcu prikupnost in mladost, vsaj mladeost po srcu. V odnosu do
ucencev pa mladi cenijo najbolj to, da ucitelj zna pristuhniti -
ucencu, ga razumeti in mu pomagati. Zelo zaZelene lastnosti so
wdi pravicnost, spostovanje ucenceve osebnosti in zmernost v
zahtevah.

Med poklicnimi sposobnostmi ucenci najbolj cenijo zanimivo
poudevanje, poudarjanje bistvenega, temeljito pripravijenost na
pouk in sposobnost, da ucitelj pritegne ucenca k sodelovanju.
Zanimiva razlaga, skupinsko delo in ustvarjalen dialog jim po-
menijo sodoben pouk.

Za uspesno pedagosko delo ocitno ne zadosca le dober stro-
kovnjak; ucitelj mora biti tudi dober pedagog, ki zna pristuhniti
potrebam in stiskam mladih. Zato bomo morali storiti veé za
usmerjanje mladih v uciteljski poklic, celotno izobraZevanje in
usposabljanje za ta poklic pa preZeti s sestavinami, ki so bistvene
za pedagosko delo.

ANA TOMIC

Iz uvodnega referata na skupséini
Zveze drustev pedagoskih delavcev Slovenije
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Pedagoski besedi

vec veljave

SskupséineZveze drustev pedagoskih delavcev Slovenije

Skupscina Zveze drultev pe-
dagoskih delavcev Slovenije, ki
se je sestala na redni seji 12. fe-
bruarja t.l. v Ljubljani, je obrav-
navala nekatera pereta vprasa-
nja notranje preobrazbe vzgoje
in izobraZevanja. ocenila oprav-
ljeno delo drustev in zveze v letih
1984 do 1986, sprejela okvirni
delovni naért za prihodnje ob-
dobje in izvolila novo vodstvo.

Uvodna beseda dr. Ane Tomié
(objavljamo jo v delno skrajsani
in strnjeni obliki kot uvodnik) je
spodbudila nekajurno razpravo,
in ta je posegla v mnoga pereca
vprasanja danadnje pedagoske
resnicnosti, npr. kako zagotoviti
ucitelju in Soli potreben druzbeni
poloZaj in ugled, kako omogo¢iti
utitelju nenehno strokovno spo-
polnjevanje. kako ga spodbujati,
da bo uvajal novosti in neprene-
homa posodabljal svoje delo,
kaksno strokovno literaturo in
pripomo¢ke mu moramo priskr-
beti v ta namen ipd. Za &lane pe-
dagoskih drustev in njihove
zveze je vedno zanimivo vprasa-
aje, kako naj bi drustva in peda-
goski delavci uspesneje sodelo-
vali in vplivali na ukrepe in
spremembe, ki jih pripravljajo
pristojni prosvetni organi.

V razpravi je bilo éutiti priza-
detost, ¢es da so pedagoska drus-
tva in njihova zveza premalo
uposStevani, nekateri predlogi
zveze pa so bili celo prezrti. Ne-
kateri so menili, da morajo drus-
tva prevzeti tudi nekatere sindi-
kalne naloge, saj je zdajsnja or-
ganiziranost prosvetnih delavcev
v marsi¢em pomanjkljiva. Prej
ali slej se odpira tudi na pedago-
§kem podro¢ju vprasanje, kako

doseti ve&jo demokratizacijo, saj
imajo ucitelji in njihova zdruze-
nja premajhen vpliv na druzbene
odlogitve.

Skupscina je ugodno ocenila
opravljeno delo v preteklem ob-
dobju. Med mnogimi dejav-
nostmi zveze naj omenimo lanski
dvodnevni posvet v Krskem ob
stoletnici ustanovitve prvega pe-
dagoskega drustva na Sloven-
skem, sodelovanje pri pripravi
nedavnega 6. kongresa jugoslo-
vanskih pedagogov v Mariboru,
redno izhajanje revije Sodobna
pedagogika, uspesno delo posa-
meznih sekcij in pedagoSkih
drustey idr.

Med naérti za prihodnje ob-
dobje je — poleg krepitve in Sir-
jenja drustvenega delovanja —
predvidena priprava nekaterih
strokovnih posvetovanj (ob 30-
letnici enotne osnovne Sole, o
uditeljevem druzbenem poloZa-
ju), mnogih seminarjev, pogovo-
rov za okroglo mizo idr. Zveza
drustev pedagoSkih delavcev
Slovenije bo tudi v prihodnje ra-
zvijala publicisti¢no dejavnost in
skrbela za redno izhajanje So-
dobne pedagogike — glavni in
odgovorni urednik te revije bo se
naprej dr. Franc Strménik. Tudi
posamezne sekcije in drustva
imajo precej izoblikovane nacrte
za prihodnost.

SkupsCina je na koncu sprejela
nekatere spremembe v svojih
pravilih in izvolila novo vodstvo
In organe zveze. V novem izvrs-
nem odboru zveze bo v novem
mandatnem obdobju dozdajsnjo
predsednico dr. Ano Tomic za-
menjala dr. Helena Novak.

Le veder ui’:itelj‘ lahko

vzgaja

Za  vzgojno-izobraZevalno
delo, posebno za delo z drugac-
nimi otroki so zelo pomembne
delovne razmere, v katerih de-
lajo delavci na $oli. Te so danes
bolj slabe kot dobre.

Viri  uéiteljevega
voljstva so zlasti:

nezado-

— njegov neustrezen gmotni-

polozaj v druzbi (zaostajanje
osebnega dohodka in druge slabe
gmotne moznosti v primerjavi z
drugimi delavei in dejavnostmi);

— Se zmeraj neustrezni nor-
mativi in zahteve za vzgojno-
izobrazevalno delo  (preveé
ucencev v razredu, prenatrpani
ucni programi, kopica admini-,
strativnih obveznosti ipd.);

— nenehni pritiski in zahteve
»od zgoraj«, ki éezmerno obre-
menjujejo ucitelja, in tak$na or-
ganizacija, ki uéitelju ne daje do-
volj moznosti za samostojno od-
lo¢anje.

Te razmere povzrotajo med
ucitelji in na Solah nezado-
voljstvo, prevladuje depresivno
ozracje, ki ne spodbuja k razvi-
janju ustvarjalnosti in zavzetosti
pri vzgojno-izobrazevalnem
delu. Taksno ozracje posebno
sliabo vpliva na drugacne otroke,
ki bi za svojo uspegnost potrebo-
vali tudi v <oli »nckaj veée (éu-
Stev in razumcevanja),

Vise to se¢ poslabSa resnica, da
j¢ uciteljeva strokovna samoza-
vest zelo Sibka. To je posledica
tako nezadostnega vlaganja v
uciteljev strokovni razvoj (tako
poznavanije stroke kot tudi pe-
dagoskih  prijemov), kot tudi

tega, da je ucitelju skoraj vse
predpisano in se od njega za-

- hteva predvsem to, da uresniuje

pripravljene programe.

Med najpomembne;jSimi
ukrepi, ki jih je treba uresniéiti
— poleg zbolganja gmotnih in
statusnih vprasanj vzgoje in izo-
braZevanjain u€itelja — je razvi-
janje strokovne samozavesti in
moznosti za uciteljevo samo-
stojno odlo¢anje. Za to pa po-
trebuje ucitelj ve¢ strokovnega,
pedagoskega in psiholoSkega
znanja, ve¢ spodbud in poguma
za samostojno ukrepanje in
ustvarjanje pri vzgojno-izobra-
Zevalnem delu in spodbujanja za
raziskovanje metod in uspesnosti
svojega dela. Uciteljevo ne-
nehno izobrazevanje naj ne po-
tcka ‘v ustaljenem- predavatelj-
skem slogu. temelji naj na izku-
Senjskem ucenju in aktivni ude-
lezbi (seminarji, hospitacije, ak-
tivi, pogovori in razprave, pred-
stavitve, skupinsko delo, igranje
viog ipd.).

Ugitelj pa tudi med dodiplom-
skim izobrazevanjem ne dobi
dovolj znanja in izkusenj o so-
dobnejSih prijemih v vzgoji in
izobrazevanju. Kaze, da je uéite-
ljevo zadovoljstvo pri delu vse
premalo upostevano v vzgojno-
izobrazevalnem procesu. Res je
namred, da lahko dobro vzgajain
izobrazuje le srecen in zaudovo-
lien ucitelj.

Iz skicpnega porocita posveta o
drugacnosti otrok v nasi osnovni
soli

Nova sola z vsgh strani

Nadaljevanje s 1. str.

dela, je kriticna zlasti v obrti in
drobnem gospodarstvu, o kate-
rih pomenu za druzbo ne dvo-
mimo ve¢. Ce ne bomo zagotovili
v teh strokah primernejsega ra-
zmerja med splosno, strokovno-
teoretiCno in praktiéno vsebino
programov, se te dejavnosti ne
bodo mogle razvijati, ker ne
bodo imele pravega podmladka.

Zagovorniki bolj temeljite
priprave mladih za delo poudar-
jajo, da niso za vrnitev k nekda-
njim vajenskim Solam, niti ne na-
sprotujejo Sirsi izobrazbeni za-
snovi programov. Terjajo le
vecjo skrb za boljio kakovost
praktiéne usposobljenosti mla-
dih za delo. Bolje je treba opre-
miti Solske delavnice, usposobiti
dovolj uciteljev praktiénega
pouka, nameniti vec skrbi prido-
bivanju in strokovnemu spopol-
njevanju uéiteljev strokovnih
predmetov, bolje skrbeti za di-
dakti¢no in pedagosko pripravo
mentorjev in instruktorjev v or-
ganizacijah zdruZenega. dela.
Sklepni izpit — maturo pa naj bi
znova uvedli tako pri Stiriletnih
kot pri tri- in dveletnih progra-
mih.

Ko je predsednik Republi-
Skega komiteja za vzgojo in izo-
braZzevanje in telesno kulturo

sokem Solstvu. Preuciti bi bilo
treba vzroke osipa in jih zaceti
naértneje odpravijati na vseh
ravneh. Bolj bi morali skrbeti za
usmerjanje sposobnejie mladine
v pedagoske poklice, pedago-
§kim Solam pa vrniti prednostni
polozaj, sicer bodo prej ali slej
ogrozeni kadrovski temelji ce-
lotnega Solstva.

V prihodnje moramo drugace
obravnavati tudi visoko solstvo,
njegovo pedagosko in razisko-
valno vlogo, ki v zdajSnjem Za-
konu o usmerjenem izobraZeva-
nju nista ustrezno obravnavani.
Ob evalvaciji reforme bi morali
bolj prisluhniti tudi kritiénim
ocenam manjsinskega $olstva in
utemeljenim predlogom pripad-
nikov italijanske in madzarske
narodnosti. Bolj prozno bi mo-
rali prilagajati programe tudi po-
trebam in moznostim telesno in
duSevno prizadete mladine. Cas
je, da se bolj posvetimo tudi ra-
zvijanju izobrazevanja odraslih,
ki smo ga zadnja leta potisnili na
rob vzgojno-izobrazevalnega si-
stema.

Prednostne naloge in cilji
V sklepnih stali§¢ih, ki jih je
sprejela slovenska skupséina, so
strnjene ugotovitve, kaj moramo
v prihodnje skrbneje razvijati in

Reformo in reformirano Solo smo v zadnjem ¢asu osvetlili 2
vseh strani, tako svetlih kot senénih. Napredek, ki smo ga v teh
letih dosegli, ni majhen. Vemo, kaj je pomanjkljivo in kaj mo-
ramo popravifi, pa tudi to, kake bomo vse to zboljsali. Zato je
cas, da nehamo vsevprek govoriti na pamet, da je nova jola
zani¢, in da so rodovi, ki iz nje prihajajo, brez prave izobra-
zbene podlage za delo ali za nadaljnje izobrazevanie.

Franci Pivec odgovarjal na ta
vprasanja, je poudaril, da mora
biti nas Solski sistem dovolj pro-
Zen in ustreci tudi posebnim za-
htevam obrti in drobnega gospo-
darstva. Seveda pa proizvodne
dejavnosti ne smejo omalovaZe-
vati svojega deleza pri usposab-
ljanju mladih za delo, tako med
izobrazevanjem kot tudi v pri-
pravniski dobi.

Razprava je poudarila Se
nekaj Sibkih tock, v sedanjem
vzgoino-izobrazevalnem sistemu
in v reformirani Soli. Razliéna
raven in kakovost vzgojno-izo-
brazevalnega dela 7e v osnovni
soli daje nekaterim ve¢, drugim
pa manj moznosti za kasnejsi ra-
zvoj. Merila, ki krojijo mrezo
srednjih 3ol, ogrozajo Sole v
manjsih in obrobnih srediséih.
Prenapeti normativi o S$tevilu
ucencev na oddelek zmanjsujejo
moznost za kakovostno delo, za
individualizacijo  pouka  in
vzgojno delo z ucenci — tako v
osnovni, kot v srednji $oli in v vi-

V gozdu — Tivoli. olje na platnu

cemu nameniti ve¢ druzbene in
strokovne pomoéi.

® Danasnji ¢as in predvideni
druzbeni razvoj zahtevata sodo-
ben, prozen in dostopen vzgoj-
no-izobrazevalni sistem, ki bo
omogocal mladini in odraslim
pridobivanje ¢im kakovostnej-
sega znanja, jih usposabljal za
ustvarjalno obvladovanje in ra-
zvijanje sodobne tehnologije, za
samoupravljanje in kulturno Ziv-
ljenje. V ta namen potrebujemo
dobroin sodobno Solo, ki bo dala
trdne temelje izobrazbe in pri-
pravila mlade za nenehno izo-
brazevanje.

® Da bi imeli tako Solo, mo-
ramo imeti predvsem dobre, spo-
sobne in zavzete ucitelje, nosilce
prenove. Ucitelju moramo v ta
namen zagotoviti primeren
druzbeni in gmotni polozaj, ve-
liko vec pa moramo storiti za
njegovo strokovno spopolnjeva-
nje.

® Temeljna skrb druzbe
mora biti tudi v prihodnje razvi-

janje predSolske vzgoje in
osnovne Sole, ki bo otroku od-
prla perspektivo intelektualne
rasti.

® S prenovljenimi programi
srednjega izobrazevanja mo-
ramo uveljaviti spoznanja, do
katerih smo se dokopali z eval-
vacijo in dozdajsnjimi refor-
mnimi izkuSnjami. Z ustrezno di-
ferenciacijo programov moramo
zagotoviti ucencem odprto pot v
delo in nadaljnje izobrazevanje v
skladu z njihovimi sposobnostmi
in Zeljami ter dolgoroénimi po-
trebami druzbenega razvoja.

® Pri usposabljanju mladih
za delo je nepogresljivo odgo-
vorno sodelovanje organizacij
zdruZzenega dela, ako med izo-
brazevanjem kot v Casu priprav-
nistva. Vra¢anje na staro vajen-
sko Solo pa glede na dolgoroéne
potrebe zdruZenega dela ni
sprejemljivo.

® Permanentno izobrazeva-
nje mora postati stalna skrb vse
druzbe in vsake delovne organi-
zacije, pravica in dolZnost vsa-
kega delavca. Da bi se &imprej
uveljavilo, mu moramo zagoto-
viti potrebne gmotne, organiza-
cijske in motivacijske temelje —
z boljSim vrednotenjem znanja
in izebrazbe. Bistveno moramo
razsiriti izobrazevanje odraslih
in ponuditi odraslim ve¢ mozno-
sti za posodabljanje in dopolnje-
vanje izobrazbe.

@ Vecjo skrb kot doslej mo-
ramo namenjati nadarjenim
ucencem in Studentom, ki jih
moramo tako v Soli kot v &irsi
druzbi spodbujati k visjim uénim
dosezkom in ustvarjalnosti.

® Za naso druzbeno prihod-
nost je odlocilnega pomena ka-
kovostna rast visokosolskega izo-
brazevanja in razvijanje univerz
v sodobna izobrazevalna in razi-
skovalna sredis¢a. Tako bosta
univerzi lahko odloéneje vplivali
tudi na napredek celotnega
vzgojno-izobrazevalnega s1-
stema in na hitrejsi pretok no-
vega znanja v prakso.

® Zboljsanje gmotne pod-
lage Solstva je ena izmed temelj-
nih predpostavk za hitrejsi kako-
vostni napredek celotnegavzgoj-
no-izobrazevalnega sistema.
Spodbujati moramo kakovost
dela in preverjati njegovo uspes-

nost, ob tem pa zagotovitif
trebno gmotno podiago tudif?
skovalnemu in razvojno-s¥
valnemu delu. Samoupravn?’f;
ganiziranost in svobodno
njavo dela v vzgoji in izob®f
vanju moramo preoblikOie
tako, da bomo lazje in zaneik
veje dosegli dogovorjene G
i{
Od nacel k dejanjem il

Med konkretnimi sklepi %
venske skupscine je na pry
mestu narocilo, da je treba I#,
lati dolgorofen naért raZ¥§
vzgoje in izobrazevanja, K}
usklajen z dolgoro¢nim nacrtp.
razvoja SR Slovenije. Hkrall
je treba izdelati tudi progf.
prednostnih nalog in ukrep0'y,
tem podrogju Ze za to srediy
ro¢no obdobje. Obe nalogi
rata Izobrazevalna skupnosto§;
venije in Izvrsni svet Skups,
SRS opraviti v prihodnjih m&
cih.

V bliznji prihodnosti je i,
izdelati celosten sistem strofy
nega spopolnjevanja pedago®f
delaveev, za prihodnje SO
leto pa mora biti pripravljefy
konkreten program spopolfy;
vanja. =+

Skup&€ina naro¢a pristo)f
organom Se vrsto drugih &,
kretnih ukrepov: za razvij#
kakovostne razvojno-svetovig:
in nadzorne sluzbe, za zbolj5%,
ucbenikov in drugih uénih fi
pomoékov, za razmah podipl .
skega Studija na visokih Solahy,
povecanje obsega izobrazevéy,
v prednostnih gospodarskih fi
nogah, ki bodo potreb?
mnogo ve¢ strokovnjakov.
daljevati moramo z evalvdl
skimi raziskavami tako v oS/
nem kot v celotnem usmerjel,
izobraZevanju idr. e

Skupd¢ina SR Slovenijé !
spremljala, ob letu pa znova %,
nila, kako se uresni€ujejo spy
jeta stalista in'skrepi o preoty
zbi in nadaljnjem razvoju V&,
in izobrazevanja. Slovelfh;
skups¢ina prevzema tako 0%,
vornost za celoten napI®%,
vzgoje in izobrazevanja — za%,
javnost, ki postaja v zivljenl¥y
razvoju sodobne druzbe ety
pomembnejia. N

JOZE VALENTINCIC ,

K oceni reforme

S seje skup&cine Izobrazevalne skupnosti Slovenije

Na zadnji seji skupicine Izo-
brazevalne skupnosti Slovenije
(10. februarja) so se delegati
obeh zborov odloéili za drugacen
sistem solidarnostnega preliva-
nja sredstev za osnovno $olo.
Tako bomo v vsej republiki pri-
spevali enako, kar pa bo ostalo
po zagotovljenem programu v
domaci ob¢ini, bo solidarnostno
pripadalo tistim ob¢inam, ki ne
bodo same zmogle zagotoviti
programov.

Delegati Izobrazevalne skup-
nosti Slovenije so tudi dokonéno
oblikovali predloge in sklepe k
Poro¢ilu o preobrazbi vzgoje in
izobrazevanja. Dejali so, da je
poro€ilo poskus poenotenja sta-
liS¢, ki so bilain so Se pogosto na-
sprotna.

Velik kup papirja — najrazlic-
nejih pripomb k porocilu, ki je
sad bogate veCmesecne javne
razprave, kaze na veliko zanima-
nje za dogajanja v vzgoji in izo-
brazevanju. Iz javne razprave
lahko povzamemo, da znanja ne
vrednotimo pravilno, saj nivpeto
v nad razvoj tako, da bi se po-

. stopno spreminjali v inovacijsko

druzbo. Delegati so menili, da ni
dovolj znanje sprejemati, tem-
veC ga moramo biti sposobni
spreminjati — prilagajati. Pou-
darili so, da je zdruzeno delo v
marsicem vzrok reformnih neu-
spehov. Da smo se preobrazbe
lotili premalo premisljeno, ni
bilo slisati prvic; v prihodnje mo-
ramo vsako novost vnaprej stro-
kovno preveriti in finanéno
ovrednotiti. Opozorili so, da mo-
ramo spremljati uresni¢evanje
programov in jih popravljati, ce
je potrebno. Tako so zdajinji

programi velikokrat preobréfig.
njeni s specialnimi znan ji, dog
pa se, da znanje, ki naj bi g&
dobili z nadaljnjim neneb
izobrazevanjem, strpamo K&
programe za pridobivanje “les
brazbe. Posebej so poudarilif o0,
trebo po izobrazevanju in ¥
polnjevanju pedagoskih del
cev, natantneje pa je treba 0%
¢iti tudi vlogo in pogoje deldls
dagoske sluzbe. ]
Predlagali so, da bi bilo 1§}
podoben projekt dolgoroé™u;
razvoja, kakrinega smo pred”
davnim dobili za visoko $ols%
izdelati tudi za osnovno in 5
nje usmerjeno izobraZevanje
Ugotavljali so, da je javna
prava razgmila kopico vprasfug
ki jih ni lahko strniti, $¢ teZjélah
jih je primerno redevati. *
Delegati Izobrazevalne S¥\
nosti Slovenije so obravndiz
tudi poro€ilo o vpisu v prve
nike programov usmerjeffie]
izobrazevanja za to Solsko ray
Prijav za vpis v srednje izobr®
vanje je sicer vedno manj, ¥jde
pa opazamo, da je za dvd Jn
stotka ve¢ vpisanih, kot jih j€
lani — vseh vpisanih je 272

gl

Zevanje je letos najvecji v &
njih sedmih letih — vpisalo Sde
je 13 odstotkov vec kot lamk
vedno pa ni zasedenih niti POJPre
vica mest, kiso na voljo (437
9600). Vzrok za to je gotovd’
pravocasno in nenaérino usm

meznih ozdih.
LiL:
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Lakon na

#vljenje na drugi strani

panoge nimajo prihodnosti.

no%ar " E S )
, #>N0 pedagosko sluzbo potrebujemo
---:' ""?Se.-kii;‘{e. da se novi Zakon o

sdhi i80S ki sluzbi rojeva pod ne-
“9_ zvezdo. Se v povojih, na
“POii osnutka, ni zbudil naklo-
P0SE pe pri pedagoskih de-
10 ne pri svetovalcih, pa tudi
i 210koynih krogih mu niso na-
W ohjeni, B
: ’Zdaj Je Ze na stopnji polurad-
4 predioga, preciséen in do-
$'%en s predlogi. ki jih je dala
e M@ (beri: forumska) razprava.
raifagatelj je prisluhnil pobu-
of*t Javnosti (beri: forumov).
pofi-Mdar zakon tudi v zdajsniji
jif~Odleki ni naletel na ugoden
i tlem,. Ve¢ kot dveurna raz-
st3¥a 0 predlogu zakona, ki je
4 17. 2, 1987 na Svetu za
pe{ 8010 in izobrazevanje pri Re-
lski konferenci SZDL, je
 ufdila, da zakon, kakrien je
.nima in ne bo imel opore v
Agoski javnosti.
Nﬁ.pwi pogled besedilo za-
jeaf M. niti ni tako slabo, saj po-
oltf "l v nekaterih pogledih korak
I¥Prej od dozdajs$njega zakona,
ojCietega leta 1974. S primerno
@420 bi lahko omilili nepri-
Itna dologila o Solskem nad-
in obogatili skromno vse-
10 Clenov, ki urejajo razvojno
Hlovalno delo. Ob tem bi se
0 tolazili Se z mislijo, da je
On eno, zivljenje pa gre zme-
1/8V0jo pot. Kje so torej globlji
ih £7:°Ki, da je vedina na navedeni
povt 4L odklonila tak zakon?
;. N zadnjih letih je bilo pri nas
Jva D‘ft?liko kriti¢nih razprav ore-
s 1 In stanju v vzgoji in izobra-
}‘e~l.n]ll. 0 nujnosti preobrazbe
1 Onega  vzgojno-izobrazeval-
je §ioo sistema, ki ga moramo us-
a0l “Uiti z zahtevami prihodnjih
}"' Setletij, ob prehodu v tehnolo-
1

el

-
& |
et ““Cno podporo. Za uresnice-
odf le Vizije, pa tudi zaértanih re-
el "mnih ciljey moramo temeljito
i Meniti vzgojno-izobraze-
pjly: 10 delo in posodobiti Solo. Da
edi ' dosegli, moramo ustvariti
9%0bno razvojno inovativno
1 Y4gosko sluzbo. Brez taksne
|.-Y0)ne sluzbe tudi najbolj ra-
“1'te gospodarske organizacije in

}:F%z.vi‘tg druzbo, Taksna ra-
N3 vizija je dobila najsirso

V vzgoji in izobrazevanju bi
morali torej prenoviti Zavod
SRS za Solstvo in okrepiti vsa ra-
zvojna prizadevanja in zmoglji-
vosti ter jih enotno usmerjati k
visckom  razvojnim  ciljem.
Ostati pri starem, pr pedagoski
sluzbi, kakr$na je bila zamis-
ljena z zakonom leta 1974, po-
meni usodno zaostati.

Pou¢na izkusnja, do Kkatere
smo se prikopali v zadnjih letih
ne le pri nas, marvec tudi v svetu,
je, da nobena reforma ne more
uspeti, ¢e nima na svoji strani
ucitelja (danes ze tudi u¢encevin
Studentov) — ¢e se ne opira na
zavzelo in ustvarjalno delo pe-
dagoskih delavcev. Ucitelja in
uc¢enca moramo zaceti obravna-
vati kot nosilca reformnih spre-
memb, ju za to usposobiti, pri-
dobiti in spodbujati. Pri nas pa
imamo $e ljudi, ki gledajo na ra-
zvijanje vzgojno-izobrazevalne
dejavnosti zelo poenostavljeno
in menijo, da je za reformo po-
glavitno dvoje: dober programin
nadzor, ki poZene ucitelju strah v
kosti, da ga bo dosledno uresni-
ceval.

Zdajsnji predlog zakona o pe-
dagoski sluzbi daje nehote vtis,
da grozi uciteljem z gorjaco. 29.
¢len pravi, da se kaznuje z de-
narno kaznijo od 5000 do
100000 dinarjev odgovorna
oseba in delavec, ki prepredi ali
onemogoci pedagoskemu sve-
tovaleu pregled, ga pri tem ovira
ali ¢e mu noce dati potrebnih do-
kumentoy, podatkov ali pojasnil
ali ¢e v dolo¢enem roku ne izvrsi
odlocbe, s katero je pedagoski
svetovalec odredil ukrepe za od-
pravo kriitev in pomanjkljivosti.
Za zadnji prekriek se kaznuje
pravna oseba od 250000 do 1
milijon dinarjev. Tako doloéilo
vnasa v razmerja med uditeljem
in pedagoskim svetovalcem nova
pravila igre. Niso izjeme tisti, ki
menijo, da taksna pravila poni-
zajo tako ucitelja kot pedago-
skega svetovalca.

Dosti je Se drugih ugovorov
proti zdajsnjemu predlogu zako-
na. Tako na primer zagotavlja,

da bo Zavod SRS za Solstvo Se
naslednje desetletje skrbel samo
za Sole, ¢eprav je nas vzgojno-
izobrazevalni sistem ze dolgo
prerasel stari Solski sistem in bi
moral enako vneto razvijati (ne
nadzorovati!) tudi nesolske ob-
like izobraZzevanja, usposablja-
nja in spopolnjevanja odraslih.
Medtem ko so nemara v vseh re-
publikah in pokrajinah ti zavodi
Ze samoupravne organizacije, bo
Zavod SRS za Solstvo ostal se
naprej podaljSek drzavne upra-
ve, zavod v sestavi RepubliSkega
komiteja za vzgojo in izobiaze-
vanje ter telesno kulturo. Videti
je, da ni prave volje za koreni-
tejSo prenovo na tem podrocju;
raje se tolazimo, da bodo ze pe-
dagoski svetovalci s prijaznim
nasmeskom popravili vtis drzav-
nih uradnikov.

Ob vsem tem je zanimivo tudi
to, da si sami pedagoski sveto-
valei — vsaj vecina med njimi —
ne Zelijo ve¢ drzavne oblasti kot
doslej, niti ne Zelijo oblastno na-

stopati, saj izhajajo 1z vrst izku-
senih in sposobnih pedagoskih
delavcey ter vedo, kako je treba
ravnati s pedagoSkimi delavci.
Kar pedagoski delavei danes ze-
lijo, je bolj ustvarjalno razvojno
delo in manj administriranja, ved
denarja, da bi lahko posteno
opravljali svoje redne naloge, in
malo bolj spodobno placo. da jih
ne bi nekdanji kolegi pomilovali,
srednjesolski ravnatelji zdvakrat
visjimi osebnimi dohodki pa ne
gledali nanje preveé zviSka. Pe-
dagoski svetovalei spadajo na-
mre¢ v drzavno upravo, Kjer Se
zdale¢ niso uskladili osebnih do-
hodkov z gospodarstvom. S

* taksno gmotno podlago pedago-

§ki sluzbi ne moremo pomagati z
ne vem kako bleste¢im novim
zakonom. Sposobnejsi med sve-
tovalci bodo Zavod SRS za Sol-
stvo ¢impre] zapustili, nasled-
nike pa bomo lahko iskali kveé-
jemu med najbolj povprecnimi
ucitelji.

JOZE VALENTINCIC

Lira, ilustracija, 1900
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Ititeljeva obremenjenost — jabolko spora

-?az[irava 0 42-urni tedenski
oflg, VNI obveznosti prosvetnih
afy . eV spominja na povojno
. calistiéno umetnost. katere
~ 901 so zahtevali na vsakem
#.s 1Y in v literaturi delavca v
ko hlndus(riji. kmeta med Zetvi-
\.!Eudarnika z lopato v roki...
KA lé_dmgt.:gz_a si ne morem misliti
go Sio | zamisli, stari sedemnajst let.
lafip, ' ena stvar je od tistih Casov
5. Menila svojo podobo, raz-
L a0 uditeljevi 42-urni teden-
-.hﬂlj\feznosti se nadaljuje in
il Iz je Se zlepa ne bo konec.
SNacilnost uciteljskega po-
*4 je, da zajema razmeroma
0 strokovno podrogje, ki je
1. 7 vetino precej oddaljeno
& Thunskih delovnih storitev in
.lfllenll ne omogoca, da bi
e 2 PI delu pokazali vso svojo
ki Tialnost.  Taksen polozaj
Meliem zmanjsuje moznosti za
i, Pslovanje in bistveno vpliva
.8 -k(rhovo samozavest. Ko se je
o 0 Spumn_:l, da bi s faktorizi-
i, +2-urnim delavnikom ugi-
12 0svobodil obSutka »kriv-
¥ “€r narava njegovega dela
+ Podobna naravi dela v tovarni,
fige: " PIeostalo drugega, kot da
mﬂ? SPrejmejo. Zagotovo so
"Edeg' Sicer pomislili in zatrdno
ely o da narava pedagoskega
jidum:. 'ma nikakrine zveze z 42-
0 i okazovanjem, a kaj ko je
foli Stnost idej, ko govorimo o
V:s?ﬂn_avam le enosmerna.
ha g kilahko bistveno vplivajo
v -u_"k_e predpise, vedo, da ob-
slej §L§EJ‘0 armado ljudi, ki se do-
“iZiraﬁm mogla ucinkovito orga-
o SZpy Seveda nimam v mislih
/ Ong: ali smdikata, ki so v
" N1 posledici vzvodi politike

zakonodajalcev, aktivi uditeljev
posameznih strok pa so le zelo
tenak vzvod, namenjen stroki in
delovanju v zelo ozkem okolju,
kar pomeni, da dopovedujejo
zadeve sami sebi.

Uditelji iz prakse zagotovo
niso pripomogli k pripravi »42-
urnih nor¢ij«. Nekoé so tudi no-
vinarje Dela hoteli vkalupiti v
42-urno tedensko delavno ob-
veznost. Nastavili so jim kon-
trolno uro, a ljudem, ki imajo
véasih tudi do 24-urni delavnik,

* ni pri§lo na misel, da bi popustili

zelji visokega Sefa iz proizvod-
nje, ki Se nikoli ni prijel za pero.

Zoléno obarvani zacetek ra-
zmisljanja so zbudile tudi burne
razprave ob tako imenovanem
panoZnem sporazumu, ki naj bi
napravil red v obremenitvi in na-
grajevanju uciteljev. V vseh Sol-

skih kolektivih so spustili v zrak

ure in ure... pravi pedagoSki
Bophal. ...Ne morejo se spora-
zumeti ali zaradi hrupa trpijo na
Soli samo uditelji telesne vzgoje
ali tudi geografi in celo ravnatelj
Sole. Ko planejo ucitelji telesne
vzgoje in podvomijo, ées z geo-
grafijo ni vse v redu, ¢e potrebu-
jejo ucitelji dodatne ure za hrup,
se razprava Se nekaj ¢asa ne po-
miri. .. Ko slavisti, anglisti in ma-
tematiki zagotavljajo. da je po-
pravljanje Solskih nalog hudo
naporno delo, vredno faktorja,
ki jim zagotavlja 18-urno teden-
sko delovno obveznost (saj svo-
jega dela ne morejo opravljati
doma na kanapeju ali mimo-
grede kaj skuhati), se seveda
zganejo glasbeniki in uéitelji te-
lesne vzgoje, pri katerih nekaj
velja le neposredno delo z u¢enci

v Soli in po pouku. Ker je faktor
za njihovo delo manjsi, ga mo-
rajo opraviti vec...

Vemo., da ¢ezmerno nepo-
sredno delo z ucenci ubija voljo,
zmanjSuje kakovost, natan¢nost,
doslednost... Pozornost uéite-
ljev — ti naj bi se vZivljali v ce-
lotno uéencevo osebnost, se
preusmerja drugam. Odmevi iz
zbornic se selijo iz Sol in mracijo
um. V razmerah, ki vzplamteva-
jo, se vselej kaze senca modreca.
ki je med uéitelje vrgel jabolko
spora.

Ne vem, ali so ucitelji v Gornji
Radgoni kaj bolj mirni ali resig-
nirani, ker Solniki na drugi strani
betonskega mostu nimajo teh
tezav. Ko vstopajo v sluzbo, Ze
vedo, koliko bodo zasluzili, kako
bodo z leti napredovali in da
bodo lahko s pokojnino spo-
dobno Ziveli. Mirno opravljajo
svoje strokovno delo-— uresni-
Cujejo uéni nacrt, ki jim zagotav-
lja polno obveznost. Ob vsakem
panoZnem sporazumu se vedno
Znova sprasujem. cemu je sploh
potreben, ko pa vsa ta razmerja
resujejo republifka zakonodaja
in ucni nacrti. Le-ti dovolj na-
zorno razlagajo, koliko naj bi
ucitelj delal. :

Kako nesmiseln poloZzaj lahko
nastane, se je nedavno pokazalo
na osnovni Soli v bliZini Ljublja-
ne. Ugiteljski zbor se je odloéil,
da bo na pedagosko konferenco
povabil predstavnike Fakultete
za telesno kulturo, Zavoda SRS
za Solstvo in organizacijske enote
ter Zveze drustev telesnokultur-
nih pedagogov; skupaj z doma-
¢imi ucitelji telesne vzgoje naj bi
dokazali vsem drugim élanom

uciteljskega zbora, da je treba
tudi Sportno dejavnost na $oli
ustrezno vrednotiti. Ko je bila
konferenca konéana, so nekateri
priznali, da so problemi drugje
— tezilo jih je le pomanjkanje
denarja.

Nesmiselnost takih izjav je
poudarila Se tovarisica, ki si je
prihranila eno naslednjih peda-
goskih konferenc. kjer naj bi (po
zgledu pravkar koncane) tudi
ona s pomocjo predstavnikov
kadrovskih Sol in ustreznih usta-
nov svojim kolegom povedala
isto— da njen predmet prav tako
ne more biti zapostavljen. In
tako naprej. do predstavnika po-
slednje stroke...

Kdaj se bodo ucitelji pogovar-
jali in mislili drugace? Zagotovo
ne tako dolgo. dokler bo pedago-
8ki vodja sole vzvod za uveljav-
ljanje najrazliénejsih sporazu-
moV. dokler bodo v liénih brosu-
ricah izhajale najrazliénejSe ra-
zlage (npr. Jurmanova), ljudje
pa bodo o njih tudi brez pomi-
sleka razpravljali in jih spreje-
mali.

Toda, saj ne obsojam ucite-
ljev. Prestudirati najrazlicnejSe
pravilnike, upostevati dejavnike,
ugotavljati poslediénost, to res ni
preprosto. Ure in ure gredo v nic.
preden ¢lovek ugotovi, kako je z
njegovim predmetom, kaj Sele s
katerim drugim... Ure in ure,
dan na dan in pozabil bi, da je
lahko kje tudi drugate — kot
morda na drugem bregu Mure —
tam. kjer sta le uéitelj in uéenec.
povezana s preprostim in zdra-
vim skupnim delom.

NIKO SLANA

aktualno

Pred 8. marcem

Ob proslavah tudi kriticna misel

8. marec, mednarodni dan
Zensk, praznujemo z ustaljenimi
oblikami kulturnih prireditev in
problemskih posvetov, razstay in
druzabnih sreéanj, pogovorov
druZbenopolitiénimi, kulmurnimi
in znanstvenimi delavkami, bor-
kami in aktivistkami NOB idr.
Pomembno je, da ob praznova-
nju 8. marca poudarimo izvirni
duh tega praznika: to je medna-
rodni delavski praznik, praznik
boja proti podrejanju in izkoris-
¢anju — vsebino praznicnih po-
govorov pa osvezimo z aktual-
nimi vprasanji. Zakaj je to po-
membno?

V nasem javnem Zivijenju in
mnenju se namrec vse bolj izgub-
lja prava vsebina 8. marca. Ceda-
lje ve¢ je tudi nerazumevanja in
podcenjevanja tistih vprasanj na-
Sega druibenega razvoja, ki za-
devajo Zenske. Temu prazniku
res ne kaZe dajati prizvoka tradi-
cionalnega materinskega dne, ki
bi povzdigoval sicer spostovano,
a ponizno in pokorno Zensko
mater.

Pri tako imenovanih Zenskih
vprasanjih gre vedno za druzbena
vprasanja, za izpit celoine skup-
nosti, za preverjanje, koliko je so-
cializemn resnicen, ¢loveski in ce-
losten.

S temi usmeritvami, zapisa-
nimi v programski zasnovi za
praznovanje letosnjega 8. marca,
Zeli Svet za vprasanja druzbe-
nega polozaja Zensk pri Republi-
ski konferenci SZDL Slovenije
ohraniti izvirno izrocilo 8. marca
kot mednarodnega delavskega in
Zenskega dneva, hkrati pa opozo-
riti na vrsto nereSenth vpraSanj
pri nas — ne samo Zenskih, mar-
ve¢ druzbenih.

Zaostrene gospodarske  ra-
zmere so poslabsale moZnosti za
polnovredno sodelovanje Zensk v
gospodarskem in druzbenem Ziv-
ljenju. Zenske so v vecini med za-
poslenimi v tako imenovanih de-
lovno-intenzivnih  proizvodnih
panogah, ki tudi v danasnjem
Casu dosegajo dobre poslovne
uspehe, vendar na racun cezmer-
nega izcrpavanja in zdravja de-

lavk. Od tod toliko invalidnostiin
predcasnih upokojitev.

Zenske so zelo pogosto zapo-
slene na manj zahtevnih delovnih
mestih in imajo manj moznosti za
poklicno napredovanje. To do-
kazujejo podatki o neenakem de-
leiu Zensk na vodstvenih in vo-
dilnih mestih v zdruZenem delu.

Veliko Zensk je rorej zaposle-
nih v panogah in pri delih, ki ni-
majo prihodnosti, saj jih bo prej
alt slej nadomestila sodobna teh-
nologija. Na to moramo pravoca-
sno nusliti — tako pri izobraZe-
vanju kot pri usmerjanju v po-
klice in zaposlovanje,

Tudi pri poklicnem odlo¢anju
in izobraZevanju opaZamo, da
usmerjajo dekleta enostransko —
v tako imenovane Zenske poklice;
to vodi tudi v feminizacijo sole z
mnogimi Skodljivimi posledica-
mi.
Zenske ostajajo éedalje bolj na
obrobju wdi pri druzbenem od-
lo¢anju, v delegatskem in politi¢-
nem sisternu na vseh ravneh, od
organizacij zdruZenega dela in
krajevnih skupnosti do najvisjih
organov. Zaradi tega ostaja ceda-
lje bolj ob strani resevanje nekate-
rih druzbeno in clovesko najbolj
obcudjivih vprasanj, povezanih s
skrbjo za otroke in mater, s hu-
manizacijo tehnologije in podob-
nih.

DruZini in gospodinjstvu v da-
nasnjih razmerah nalagamo ce-
dalje ve¢ obveznosti (npr. s pove-
canjem obsega nege na domu),; s
tem Se bolj obremenjujemo Zen-
ske, namesto da bi iskali usirez-
nejse druibene resitve (npr. z or-
ganizirano poklicno in prosto-
voljno nego na domu),

Vse to in se marsikaj, kar na-
vaja Sver za vprasanja druZbe-
nega polozaja zensk pri Republi-
ski konferenci SZDL Slovenije v
svojih usmeritvah za razprave ob
letosnjem 8. marcu, opozarja na
pereca »zenska« in hkratisplosno
druzbena vprasanja. Ta pa bi mo-
rali resevati odlocneje in z vecjim
posluhom.
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Ob zacetku neke razprave

Ko sem v Prosvetnem delavcu
5t. 2/87 opazil objavo razprave o
delovni obveznosti pedagoskih
delaveey, ki jo zacenja Republi-
ski odbor Sindikata delavecev v
vzgoji in izobrazevanju, sprva
nisem verjel svojim o¢em.

Mislim, da je »razprava o de-
lovni obveznosti pedagodkih de-
lavcev nujna v vsch osnovnih or-
ganizacijah, ki zdruzujejo ¢lane
Sindikata delaveev v vzgoji in
izobraZevanju, prav tako pa je
nujno, da so k razpravljanju po-
vabljeni tudi drugi.«

Ob tako imenovanem »§kofje-
loSkem« primeru poskusa poe-
notenja pravilnika o delitvi
osebnih dohodkov v osnovnih
Solah ob¢ine Skofja Loka na
osnovi samoupravnega spora-
zuma o skupnih izhodi$¢ih in ne-
katerih osnovah za razporejanje

cistega dohodka in sredstev za
osebne dohodke in skupno pora-

bo, ki so ga sklenili delavci
osnovnih Sol, glasbenih $ol, or-
ganizacij za usposabljanje ter
vzgojno-varstvenih  organizacij
in Republiski odbor Sindikata
delaveey v vzpoji in izobraZeva-
nju, se je pokazalo marsikaj za-
nimivega.

Deset sred v novembru, de-
cembru in januarju se je Sest po-
moénikov ravnateljev »mucilo« s
prepisovanjem metodologije, se-
stavljanjem »lestvice«, razvidom
del in nalog ter se poglabljalo v
zapletene pravne formulacije,
kar naj bi vse skupaj prineslo
»nov enoten pravilnik«.

Se najhitreje (v dveh dneh) pa

smo se »sporazumeli« o posebno
zahtevnem podro¢ju— o delovni
obveznosti pedagoskih delaveeyv.

Koliko smo v vsem skupaj
uspeli, bomo videli po informaci-
{ah, ki nam jih bo vrnilo $est de-
ovnih skupnosti osnovnih Sol
skofjeloske obéine.

Na poziv Republiskega od-
bora in po pripisu uredni§tva
Prosvetnega delavea bi veljalo
odgovore posredovati slovenski
pedagoSki javnosti, da bi tako
pripomogli k razpravi o vprasa-
nju, ki se je na Slovenskem Ze
pred casom zacela in zaCasno
tudi koncala. ..

Lepo bi bilo, ¢e bi se o enotni
42-urni delovni obveznosti spo-
razumeli vsi slovenski ucitelji,
ker... »organizirana druzba ze
od nekdaj« in bo o€itno Se naprej
priznavala »pedagoSkemu delu
dogovorjeno ceno, ne pa re-
snicne cene.« Ali bo res moralo
ostati pri tem Se dolgo ¢asa?

InSe vprasanje. Kdo je Zoltan
Jan?

Ce je Solnik, ga velja lepo poz-
draviti in naj bi mu ¢imve¢ uCite-
ljev izrazilo vso podporo;

¢e ni, pa se pred njim kot uéi-
telj odkrijem.

Prosim ga, da tovarisici Majdi
JerSnik odgovori, ali uciteljem
res nih€e ne more stopiti na
prste, da bi se nehali smiliti sami
sebi, saj jim (ona) v gospodar-
stvu Ze tako ne verjame vec.

Morda se bodo ustrezni odgo-
vori nadli prav z objavljeno raz-
pravo?

JOZE SMID
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nKaksna je resnica?«

Nase delo premalo

poznajo

Ko sem prebrala ¢élanek tov.
JerSnikove v Prosvetnem de-
laveu z naslovom Kaksna je re-
snica? me je zajel val ogoréenja.
Malo pred tem sem se pripray-
ljala na pouk za naslednji dan.
Miza je bila polna Solskih zvez-
kov, ¢akalo me je Se veliko dela.
Pustila sem delo in se zamislila
nad vsebino Clanka.

Zacela sem razmisljati, kaj je
tov. JerSnikovo spodbudilo k
taksnemu pisanju. Stevilni po-
Klici se nam zde na prvi pogled
zelo zanimivi in lahki, ko pa jih
bolje spoznamo, mnenje najveé-
krat spremenimo.

Iz ¢lanka pa ugotavljam, da Se
‘najmanj poznamo delo uéiteljev.
Iz svojih izkuSenj in iz ozradja
kolektiva, v katerem delam.
sklepam, da javnost premalo
seznanjamo s svojim delom, o
njem premalo pisemo, ker smo
preve¢ obremenjeni s tezavami,
ki nam jih nalaga delo v razredu
in z drugo administracijo.

Rada bi tovarisici odgovorila
na njena vprasanja:

ReSTHAMO 1A teden najves 253 HVarisica'ne ver jame VeE pédas ... delavea, smox bralis Slanek tov. |

ur neposrednega dela z ucenci,
drugo delo, ki ga mora ucitelj
opraviti v 42-urnem tedniku pa
je tako:

— v Soli dezura pred poukom,
po pouku in med odmori

— pripravlja in vodi roditeljske
sestanke in govorilne ure

— obiskuje seminarje za spo-
polnjevanje posameznih pred-
metnih  podrocij, pedagoske
konference, Solo v naravi, ek-
skurzijo, $portne dneve, naravo-
slovne dneve

— vodi dopolnilni in dodatni
pouk, razli¢ne interesne dejav-
nosti

— ureja Stevilne
tivne zadeve

— vodi dnevnik dela, pripravlja
pisne izdelke ucencev. sestavlja
letni nacrt, pripravo na pouk. ce-
loletni naért uénega in vzgojnega
dela.

administra-

Vse te delovne naloge so ¢a-
sovno vrednotene, tako da znasa
nasa letna obveznost 2184 ur, le
razporejena ni enakomerno Gez
vse leto.

Zimskih po€itnic skoraj ni ali
pa so le navidezne. En teden se
udelezujemo seminarjev, en
teden pa smo zurami Ze nadome-
stili, ker bi drugace ucenci prine-
sli spri¢evala domov Sele po po-
¢itnicah.

Letne pocitnice ima vsak uéi-

telj v okviru dopusta, ki mu pri-
pada. Torej ni prost od 1. julija
do 25. avgusta, temvec le toliko,
kolikor dni dopusta sme imeti
glede na leta sluzbe. Vse manj-
kajoce ure mora nadomestiti
med letom z dejavnostjo, ki jo je
sprejel v zafetku Solskega leta.
Nacrt je sestavni del delovnega
nacrta Sole.

Poletnih pocitnic pa nismo uéi-
telji prav ni¢ veseli. Tudi mi bi-
radi letovali na morju junija in
septembra, ker je v teh mesecih
cenejie in je manj turistov.

Ce naredim primerjavo z de-
lavei v upravi, ugotavljam, da
tudi oni ne delajo le tistih nekaj
uradnih ur.

Kartice v industriji so uvedene
le za preverjanje, ali so delavci
na svojih mestih, to pa $e ne za-
gotavlja, da je njihovih 60 minut
res ustvarjalnih. Nadih 45 minut
pa je zelo napornih, saj ti nad 30
ucencev v razredu ne dovoli, da
bi lahko potival. Nasprotno, po-
polnoma te iz€rpajo.

Ker iz ¢lanka razberemo, da

goskim delavcem, prosim, da
strokovno odgovori tudi Zavod
SRS za Solstvo.

Vprasanje tov. Jersnikove se
mi zdi slabonamerno. Tudi mi bi
lahko podobno ocenjevali delo v
gospodarstvu, saj je v dnevnem
casopisju dovolj podatkov o slabi
produktivnosti tega podrocja.

Zucenci veckrat zaidemo v to-
varne, prayv tako so odprta tudi
vrata Sole. Tovarisica JerSnikova
se lahko z nasim delom seznani z
obiskom v Soli.

Ko sem posluala oddajo Vala
202 o namerah uéenk Cetrtega
letnika pedagoske srednje Sole
(uéencev je, Zal, zelo malo vpisa-
nih), me je zaskrbelo, kako malo
mladih je sploh Se pripravljenih
nadaljevati nase delo. Vzrok za
to ni preslabo ali previsoko na-
grajevanje, kot misli tov. Jersni-
kova, temve¢ ti¢i v drugih teZa-
vah, ki se pojavljajo v tem pokli-
cu.

Draga tovarisica Majda Jers-
nik, ne bodite v prehudih skrbeh,
tudi &e se je v kakSnem jesen-
skem mesecu prejSnjega leta
zazdelo. da smo ucitelji placani
tako kot vi v gospodarstvu, je
zdaj to Ze preteklost. Se zmeraj
smo za kake tri korake zadaj.

MIHAELA PFAJFAR

Kar k nam,
V presvete!

MARTIN KADIVEC

Spostovana tovarisica Majda Jersnik,

upam, da Vam bodo na élanek Kaksna je resnica? (Prosveini
delavec, 19, januarja 1987, 5t. 2, str. 6 — Pobude, odmevi) ne-
kateri moji stanovski tovarisi odgovorili. Sam nimam tega na-
mena. Pozorno sem namrec¢ prebral Vas spis in sem globoko
preprican, da ni tako pameinega ucitelja, ki bi Vam lahko »za-
dovoljivo« odgovoril. Prepri¢an sem tudi, da ne poznate razmer
v $olstvu in narave pedagoskega dela, pa tudi 1o je najbrz res, da
zivljenja in dela v $oli nocete in ne Zelite poznati. Za Vas, tovari-
Sica Majda, ni zdravila, razen enega: Iz gospodarstva se preu-
smerite v pedagoski poklic, pa boste imeli pocitnice in §e vse
druge uciteljske »bonitete«. Prav vse, ¢e boste le dovolj priza-
devni. — Po petih letih uciteljevanja boste lahko spet, takrat pa
kvalificirano, napisali ¢lanek na to temo.

Lepo Vas pozdravljam in Vam Zelim obilo pedagoskega erosa.

V letodnji drugi Stevilki Pro-
svetnega delavea sprasuje tovari-
Sica Majda Jersnik, kak3na je re-
snica o delu in osebnem dohodku
uciteljev. Poskusal bom odgovo-
riti njej in vsem tistim nejever-
nim Tomazem v gospodarstvu,
kako je s to recjo. Ne vem sicer,
kaj Majda JerSnik dela pa tudi
ne, ali ima svoje otroke v $oli,
zato ne vem, koliko Solo pozna.
Jaz pa se ji bom predstavil. Sem
magister metodike slovenskega
jezika, dvanajst let sem pouceval
v osnovni 8oli, pet let sem bil pe-
dagoski svetovalec na Zavodu
SRS za Solstvo, zdaj pa sem ze
enajsto leto predavatelj na visji
Soli, zaposlen na Pedagoski fa-
kulteti Maribor.

Pojdimo po vrsti. Najprej, kaj
je z osebnimi dohodki uciteljev
in s tistimi v gospodarstvu. Po-
polnoma drzi, da so povpreéni
osebni dohodki v neki osnovni ali

srednji Soli visji kot povpreéni
~osebni dohodki npr. v tekstilni
tovarni. Ali pa so se delavciv go-

spodarstvu ze kdaj vprasali, ko-
liko zasluZi profesor in koliko di-
plomirani inZenir, ki imata npr.
vsak po petnajst let uspesnega
dela? In Se o »zavajanju s pora-
Cuni«. Res je namre¢ tole: ob
koncu leta dobi vsak delavec ses-
tevek vseh dohodkov za preteklo
leto. Tudi zato, da ima dokaz na
davkariji, koliko je dobil. In ver-
jemite mi, tovarisica Majda Jers-
nik, meni ni treba pladevati day-

kov iz osebnega dohodka in moji
Zeni, Ki je Ze trideset let uditelji-
ca, tudi ne. Ali veste, koliko za-
sluZi magister v rudniku? Ne? Saj
ni treba, da veste, gotovo pa ve-
liko ve¢, kot magister na fakulte-
ti. Pa ne eden ne drugi najbrz ne
delata v rudniku.
Prosti dnevi? Tudi ucitelji
imajo toliko dopusta kot drugi
.delavei, le da ga lahko izrabijo
-samo v vnaprej dolocenem casu,
-se pravi v Solskih poditnicah, in
nikakor ne, kadar bi to njim naj*
-bolj ustrezalo. Ostali £gs, pa je
zelo zapolnjen z del dv-
sem s Studijem. Poleg gganizi-
‘ranega izobrazevanja, [n tega ni
‘malo, se ucitelji tudi sanfiTzobra-
~Zujejo. Mar nislite, dd"se da v

~oli delati v§e Zivljenje ¥ tistim
“Siroci, potem starsi, kolegi v $oli,

~znamjem, ki ga prineses z diplo-
mo?-Ali pa se morda !@jéj’o izo-

mogoce da opraviti v sluZzbenem
¢asu na delovnem mestu; nisem
pa preprican, da doktor znanosti
v kaki tovarni obesi svojo stroko
na klin, ko Zigosa svojo kartico.
Pa tudi diplomirani inZenir ali
ekonomist ali... ne!

Ugitelji se ni¢ ne smilijo sami
sebi! In 1majo veé »redac, kot si
tovariSica Majda Jersnik in njej
podobni predstavljajo. Solski
“ZWonec natanéno dologa zadetek
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ovega dela, iz ure v uro drugaé-
Lallgveea de i

1icga, vendar vselej strokovno

“neoporeénega. Saj si tovarisica

ajda JerSnik menda ne Zeli, da

i njene ali druge otroke na-
acno vzgajali ali da bi jih nena-

néno uéili? In uciteljevo delo je
leprenehoma pod strogim nad-
rstvom. Prvi razsodniki so tu

avnatelji, ki delo spremljajo,

brazujes v sluzbi? Ste 7&videli { usmerjajoin vrednotijo, pedago-
“ucitetja med udenci v razredu ali “®¥Ki. svetovalci, ki nadzirajo in

~zdravnika v ordinaciji, ki bi pre-
~biral- strokovno literaturo?
~NajbiZ ne, kajti v razredu ali or-
~dinaeiji ali... je treba strokovno
delati, najnovejSe znanje mora
biti Ze usvojeno. Tam ni ¢asa za
premisljevanje in brskanje po li-
teraturi. To je treba - narediti
doma ali v knjiZnici ali na stro-
kovnih sre¢anjih in posvetova-
njih. To pa je zvecer pa v nedeljo
pa v tako imenovanih poéitnicah
pa v tistih urah, ki nekomu tako
manjkajo od 25 (ali 20, ali 22
ipd.) do 42 nateden. Drugje se to

ez%‘@\:Ujejo. Le kdo ima pri svojem
el

u toliko razsodnikov kot uci-
telj? Pa tistih 45 minut, ki gredo
mnogim tako na Zivce! Menda
pozabljajo, da je treba biti na de-
lovnem mestu veliko prej, pre-
den zazvoni zvonec, saj so tudi

-uenci Ze pred zacetkom pouka v

soli. In odmori niso odmori, tem-
ved je to Cas, v katerem uéitelj
odlozi gradivo iz prejsnje ure in
gauredi za naslednjo uro. Pa tudi
ucenci ga v tem ¢asu obdajajo in
jih seveda ne more pustiti kar
vnemar. Ko pa pozvoni konec

Nepoucenost ali zZlonamernost?

zadnje ure, je treba L@x‘gce‘

praviti domov in uredigi grad'f
In ko tovarni§ka siregaCo
konec dela, je vedina delavee']
na ulici. Kdor ne vefjame.
poskusi natanko ob dveh

skozi mesto.

Prav ima tovari§ica Mi}
JerSnik, ko pravi, da bi moff
delavei v gospodarstvu zahte
primerjavo svojih osebnih
hodkov z uéiteljevimi. Le naj
skusi! Takole: tehnik-uéitelj;}
Zenir-predmetni uéitelj, diplo
rani inZenir-profesor, mé
ster-magister. Prav rad bi vide!}
analizo, po moZnosti v sobf}
prilogi Dela ali v televizijsk
tedniku. 3

Pa Se sam vprasam tovarl
Majdo JerSnik: Kaj mislite,
je v prosveti tako veliko zensk|
tako malo mo$kih? Da (0
»Zenski« poklic, pricajo mnt
druge drZave, tudi nase sosed?
kjer sta vzgoja in izobrazev
dodeljena moskim in Zenskéf
Naj odgovorim kar sam: m
Ce le niso preved zavzetiza p
gosko stroko, si poiséejo zanf
liive poklice, v katerih labf
uspejo, napredujejo, zasludl]"
To pa v prosveti pravilomd
mogo€e. In Se bi lahko vprase
li: Zakaj mnogi nodejo (ali
morejo) biti ucitelji? Zakaj
poskusijo kdaj s polno odgo J
nostjo peljati trideset otrok?
celodnevno ekskurzijo?
JOZE LIPNIK
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V zadnji Stevilki Prosvetnega

Majde Jersnik Kaksna je resni-
ca? Ce bi avtorica ¢lanka le spra-
Sevala za resnico, ji ne bi bilo
mogofe zameriti. Ker pa v
€lanku zaradi nepoucenosti ali
zlonamernosti navaja neresniéne
trditve o dohodkih in zlasti o do-
pustu (pocitnicah) prosvetnih
delaveev ter tako zavaja naso
javnost, je treba zadevo osvetliti
1z pravega zornega kota.

Samo nekaj njenih »ugotovi-
tev«: ucitelji so lahko prostiod 1.
julija do 25. avgusta in Se zimske
pocitnice imajo; lahko delajo
najvec 25 ur na teden z uéenci in
kako dosegajo 42-urni delavnik.
Treba jim je stopiti na prste, da
bi sc nehali smiliti samim sebi.
Alires lahko delajo na vsaki Soli,
kakor se jim zljubi? Ugitelji is-
¢ejo samo ugodnosti zase, svojih
ur sploh ne prikazujejo, saj
imajo meseéni osebni dohodek
itd.

Sklepam, da avtorici $ola
najbrz ni posebno »diSala« in je
tako stresla svoj bes db uciteljev,
sicer ne bi mogla nabrati tak$nih
ugotovitev. Po svojih moéeh bi
skusal tov. Majdi Jer$nik odgo-
voriti, kakSna je resnica.

Osebni dohodki so se delno
izboljsali Sele zadnje tri mesece,
toda Se zmeraj lahko trdimo, da
zaostajamo za gospodarstvom,
kljub o¢itanim obcasnim pora-
¢unom. Uitelj s srednjo, vi§jo in
visoko izobrazbo se sme po izo-
brazbi primerjati s tehnikom, in-
zenirjem, diplomiranim inZenir-
jem. Uditelj ima tezko in zelo
odgovorno nalogo, in prav tako
odgovorne naloge imajo stro-
kovnjaki v gospodarstvu, éeprav
morda ne vsi. Dosegli smo enako
izobrazbo, vsi moramo torej iz-
polniti 182-urno meseéno de-
lovno obveznost, zato naj bi tudi
vsi dobili priblizno enak doho-
dek. Glede o¢itka o trajanju let-
nega dopusta pa tole: tisti, ki ne
poznajo dela prosvetnih delav-
cev. vidijo ves sijaj tega pokhica
le v dolZini po€itnic. V resnici pa
ni tako. Kot v vseh ozdih je tudi
uditeljem z odlo¢bo odmerjen
placani letni dopust natanko po
zakonu. odvisno od minulega
dela, tj. najve¢ 35 delovnih dni
(Stete so tudi sobote).

Mese€na obveznost opravlje-
nih delovnih ur je za vsak mesec
koledarskega leta 182 ur.

Pouka prosti dnevi uéiteljev so
v resnici neplacan dopust. ki ga
mora ucitelj poravnati s svojimi
dodatnimi urami, nabranimi v
vsem letu, da tako zadosti 182-

urni mesecni obveznosti in lahko
dabispsnovnimmesgtni dgho
Kako ve&ina uiteljev dosega
vsak mesec teh 182 ur. bom po-
jasnil pozneje, veliko uéiteljev
pa to8tevilo preseze tudi do 30 ur
— in to porabijo za neplaéan do-
pust. Ce takega presezka ur kdo
nima in mu ur manjka, mora v
dneh, ki so pouka prosti, z do-
datnim delom to nadomestiti ali
pa se mu zniZa osnovni dohodek,
dokler ne izni¢i manjkajocih ur.

Kaj in koliko delamo? Avto-
rica si zelo laiéno predstavlja
delo v 3oli. Po njenem mnenju
ucitelji »lahko delajo najve¢ 25
ur na teden« — in konec. V re-
snici pa Se zdale¢ ni tako. Veliko
je odvisno od razdeljenih nalog
na posameznih Solah. Ugitelji
opravijo vsak teden 20 do 25 ur
rednega pouka. Nanj se morajo
pripravljati, zato je ura pouka
(pedagoska ura) vvrednotena s
faktorjem 1,5, zdaj pa to ni ve¢
25 ur.

Da ne govorimo o mnozici
drugih nalog in obveznosti zunaj
rednega pouka. Naj jih naste-
jemo ie nekaj: dopolnilni pouk,
dodatni pouk, razredniitvo, na-
domescanje obolelih delaveev,
roditeljski sestanki, govorilne
ure, redovalne konference in de-
lovni sestanki, seminarji in stro-
kovni aktivi, popravljanje uéen-
¢evih izdelkov: zvezki, kontrol-
ke, testi; varstvo uéencev voza-
¢ev pred poukom, proizvodno-
tehni¢no delo z uéenci, cela vrsta
interesnih dejavnosti (teh je tudi
do 20), priprava proslav in prire-
ditev ter priprava ufencev za te
prireditve. najrazliénejSa tek-
movanja v Sportu zunaj kraja
Sole; za vse te dejavnosti je po-
treben mentor — uditelj, ki inte-
resno dejavnost organizira in
vodi ter spremlja uéence na tek-
movanja in prireditve. Na$ obra-
Cunski list obsega priblizno 30
razlicnih postavk za obracun de-
lovnih ur. Iz tega razberemo, da
uitelji natanéno prikaZejo me-
seéno Stevilo delovnih ur. Ce tov.
Jursnikova Zeli, ji take obradun-
ske liste lahko pokaZemo. Pa Se
sami si moramo vse to brez-
pla¢no izra¢unati in dati ta obra-
¢un komisiji v pregled.

V 3oli imamo opravka z uéen-
ci, zato tega »Zivega stroja« v
nobenem primeru ne more§ pu-
stiti samega, temvec si zmeraj
poleg njih. Pri nas med sluzbe-
nim ¢asom ni mogoée hoditi v lo-
kale na kavo, ni ¢asa za nakupe in
druga zasebna opravila, kot se to
mnoZicno dogaja v proizvodnih
dejavnostih, Zato se ne ¢udimo

edek.

podatkom statistike, da efek-

tivng:delo v..gospadarstvu -ne s -

traja niti 5 ur na dan.

V polurnem dnevnem odmoru
v gospodarskih organizacijah se
delavec v odmoru lahko rekreira.
V glavnem Solskem odmoru pa
uéitelj sodeluje pri delitvi malice
ucencem, obenem naj bi pazil na
red v Solskih avlah.

Ucence velikokrat peljemo v
delovne organizacije (brez na-
svetov tov. Majde Jer§nik). Tam

obcudujejo delovno vnemo
laveev za strojiin delo nagckos®
trakovih. Pripomniti pa je tréf
da nekateri delavei v admini!
ciji najbrz ne naredijo niti po
vico uéiteljevega dela za enak
boljsi meseéni dohodek.
Morda nisem odgovoril. do¥
strokovno, vse to pa so d.f:jstwJ
del resnice, ki jo iS¢e tovarl
Majda Jersnik.

G. T.

Zahvala tovarisici JerSniko!

Spodaj podpisana se tovarisici Jersnikovi iskreno zahvaljujem.
Sila je namre¢ moj zakon. V petnajstih letih mojega »prosvetavd
nisem nasla z moZem skupnega jezika, njej pa je z enim samim clan

uspelo prepricati ga.

Ponavadi se je zacelo Ze zjutraj:

»Ali bos §la ti po otroka?«

»Joj, ves, danes ne morem. Imam pet ur pouka, potem pa Se dop|
nilni pouk (dodatni pouk, kroZek, svet Sole, vaje za proslavo...)!
Nadaljevalo se je okrog petnajste ure:

»Ali Se ni kosila?«

»8aj sem ti povedala, da sem imela...«

Po popoldanski kavici je sledilo:

»Mami, a mi lahko pomagas pri nalogi?« :

»Reci ociju! Pripraviti se moram za jutrisnji pouk (popraviti mo”
kontrolne naloge, prestudirati moram ta ¢lanek, prebrati moram

gradivo za zhor delaveey...).«
. ali pa:

» Mudi se mi. Moram v sluibo.«

»A Ze sper! Zakaj?«

» Ves,imam roditeljski sestanek (govorilne ure, pedagosko konfﬂ’lh
co, zbor delavcev, sindikat, to komisijo, ono komisijo...).«

» Kdaj prides?«

»Ne vem, koliko casa bo trajalo, da se pogovorimo o vseh prﬂy j

mih.«

Zvecer je seveda sledil prej§nji »prizor« le da je otrok se napisal
mace naloge »pod budnim ocesom moZax.

In ko so prisle pocitnice, so morali otroci spet v varswvo, ker semi -
delovala pri pocitniskih dejavnostih otrok, na seminarju, pri inver
napisati je bilo treba kup porocil o delu v preteklem Solskem leti
praviti ucne nacrte za naslednje Solsko leto, programe dela pri
kih... in, ne boste verjeli, ker sem »neumnac, sem imela celo dopol
pouk za ucence s Sibkejsim znanjem, da smo ponovili in wirdili 05

prejsnjega Solskega leta.

To se je vieklo petnajst let in moj soprog se je odlocil, da ima 1@
Zivijenja dovolj. VieZil je tozbe za locitey.

Ko pa je prebral Elanek tovaridice Jersnikove, je izjavil: _

» Kaj bi pa sploh rad? Moja Zena je kar naprej doma, posveca st
Zini, ves dan me ,crklja’, pa Se dobro je placana za to.«

Druzno sva odsla na sodisée (popoldan in zato sem Se.pozno V
pisala priprave). S solzami v oceh sem opazovala moZa, ki je pred?
denimi ocmi usluzbenca sodis¢a raztrgal viogo. To je bila najbri P
stritev referentovega vsakdanjika (tudi on je zaposlen v negosp
stvu, torej ni¢ ne dela in je dobro placan). o

Soprog §e vedno razmislja, kam zahajam popoldan. Sicer pa ™
da je boljse, da ga varam s kaksnim moskim (ker-je to bolj nor
no), kot pa da ga zanemarjam zaradi tujih otrok. i

Se enkrat se tovarisici Jersnikovi zahvaljujem iz dna srea, ceprd '
jamem, da tega, kar je napisala, ne misli resno. Kajti samo nezrel ¢
bi lahko resno napisal tak clanek. In napisano wdi resno vzel-

P. s.: Moj soprog ni prosvetar!
ANGELCA NOVAK
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SOLSKA TELEVIZIJA

SPORED — POMLAD 1987

Film Kras 88

DAN NASLOV CIKLA NASLOV ODDAIJE TRAJANJE
Torek 24.2. POKLICNO USMERJANJE  Poklici v mlekarstyu 26’ 20”
Poklici v mesarstvu 20'15»
Poklici v PTT 307 357
Cetrtek 26. 2. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Izrazna sredstva filma: slika ki)Y
Slovenski kratki film Pogovor z aviorjem: Joze Beve 30
Film Poslednji pesec
Torek 3.3. VESOLIJE Hrbtenica no¢i 58’ 20”
Cetrtek 5. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Izrazna sredstva filma: gibljiva slika 3
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Nasko Kriznar 30
Film Projekt kamera
Torek 10. 3. PROMETNA VZGOJA Dobro videti in biti dobro viden 10
) Kresnicka 4
ZEMLIEPIS Vulkani 16’ 45"
Kras: Kras in krasoslovje 250177
UCENJE TUJIH JEZIKOV  Angleski jezik L. 30
Francoski jezik 1. RIIY
Cetrtek 12. 3. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Izrazna sredstva filma: spreminjajoce se slike 30°
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Rajko Ranfl ; 30
Film Happy
Torek, 1753, VESOLJE Potovanje skozi ¢as in prostor 58' 10"
UCENJE TUJIH JEZIKOV Angleski jezik II. 30
Francoski jezik II. 30
Cetrtek 19. 3. FILMSKA VZGOJA
' Kaj je film Prostor v filmu 30
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Karpo A¢imovi¢ Godina 30’
Film Kulturnozgodovinski spomeniki Slovenije
Torek 24. 3. PROMETNA VZGOJA Kolo naj bo kolo 10
Kolesar 4’ 30”
ZEMLIJEPIS Erozija — izravnava zemeljske povrsine 15
Kras: Krasko povrsje 26’ 307
UCENJE TUJIH JEZIKOV Angleski jezik II1. 30
Francoski jezik I11. 3
Cetrtek 26. 3. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Cas v filmu : 30
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Filip Dorin Robar 30
Film Ksenija na gostovanju
Torek 335135 VESOLJE Zivljenje zvezd 58107
UCENJE TUJH JEZIKOV  Angleski jezik IV. 30
Francoski jezik I'V. 30
Cetrtek 2.4. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Filmska montaza 30
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Vojko Duletié¢ 30
R o Film Slovenska gotska plastika
Torek 7.4. PROMETNA VZGOJA Vzemi si cas, ne zivljenja 16°
ZEMLIJEPIS Zemlja se spreminja — zemeljska skorja 14’ 507
Kras: Voda na krasu
UCENJE TUJIH JEZIKOV  Angleski jezik V. 3
Francoski jezik V. 30
Cetrtek 9.4. FILMSKA VZGOJA
Kaij je film Filmska igra 30
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Bostjan Hladnik 3
Filmska Revolucija
Torek 14. 4. VESOLIJE Na robu vecnosti 58 51
UCENJE TUJIH JEZIKOV  Angleski jezik VI. 30
Francoski jezik VI. 30
Cetrtek 16. 4. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Filmski igralec - 30
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: JoZe Pogaénik 25’
Film Prva ljubezen
Torek 21.4. PROMETNA VZGOJA Rdede, zeleno in tudi rumeno 10
ZEMLIJEPIS Gibanje zraénih gmot 18’ 157
Kras: Krasko podzemlje A I
UCENJE TUJIH JEZIKOV  Angleski jezik VIL. 30
Francoski jezik VII, RT1 Y
Cetriek 23.4. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Zvok v filmu 30
Slovenski kratki film Pogovor z avtorji: Skupina SKUC 257




D AN B sy NASLOVCIKLA = NASLOV ODDAJE TRAJANJE
Torek 28. 4. YESOLJE Vztrajnost spomina ST 507
UCENJE TUJIH JEZIKOV  Angleski jezik VIIIL. R}
Francoski jezik VIIL 30
Cetrtek 30. 4. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Uvod v filmske zvrsti 3
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Milan Ljubi¢ 251
‘Film Zmaga
Torek 5051 PROMETNA VZGOJA Promet v mavcu 10
ZEMLIEPIS Premikanje ledenikoy l()"
Kras: Clovek na Krasu 28’ 30"
OBRAMBNA VZGOJA Teritorialna obramba proti desantu iz zraka 19’
UCENJE TUMH JEZIKOV  Angleski jezik IX. 30
Francoski jezik IX. 30
Cetrtek 75 FILMSKA VZGOJA .
Kaj je film Faktografski ali dokumentarni
film 30°
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Mako Sajko 25’
1 Film Strupi
Forek 12.5. VESOLJE Galakticna enciklopedija 58 10
UCENJE TUJIH JEZIKOV  Angleski jezik X. 30
Francoski jezik X. k1l
Cetrtek 14.5. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Igrani film 30
Slovenski kratki film Pogovor o avtorju: Mirko Grobler 25°
Film Plat zvona
Torek 19,5, ENERGIJA Energija od kod? 29’ 10”
PROMETNA YZGOJA Pesec na zaznamovanem prehodu 4307
OBRAMBNA VZGOJA - Jedrsko oroZje in zascita 26’ 307
UCENJE TUJH JEZIKOV  Angleski jezik XI. R{1Y
: Francoski jezik XI. 30
Cetrtek  21.5. FILMSKA VZGOJA
! Kaj je film Animirani film 3
Slovenski kratki film Pogovor z avtorjem: Joze Beve 25"
Film Ob¢an Urban
Torek 26. 5. ENERGIJA Energija nasih rek 28 227
PROMETNA VZGOJA Pesec v prometu 45
Kolesar v prometu 3
Avtomobilist v prometu 3
ZEMLIJEPIS Fosili I. 25"
UCENJE TUJIH JEZIKOV  Angleski jezik XIL 30
Francoski jezik XIL. 30
Cetrtek  28.5. FILMSKA VZGOJA
Kaj je film Uvod v filmske stile a0
Slovenski kratki film Pogovor z aviorjem: Mako Sajko 25’
Film Plamen v dvonoicu
Torek 2, 6. VESOLIJE Kdo govori vimenu Zemlje STE0N
' ENERGIJA »nZa in protic 27 207
PROMETNA VZGOJA Otroci v prometu pribL.10?
ZEMLIEPIS Fosili I1. 25'
UCENJE TUJIH JEZIKOV  Angleski jezik XIIL 30
Francoski jezik XIIL 30
ZEMLJEPIS Torek: 5. 5, 1987 notranjost pa je nagubana. Oboje, razpoke na povrsini in gube v gl

PREMIKANJE LEDENIKOV

SMOTRI, POVZETEK VSEBINE IN NAVODILA:
MARIJA KOSAK

SMOTRI

Ledenik je po svojem delovanju zanimiy in pogost predmet znanstvenega
preucevanja. Pri gledanju tega filma ucenci spoznajo nastanek, sestavo in
preoblikovanje ledenika ter se seznanijo z njegovim uéinkovanjem v okolju.

VSEBINA

Premikanje ledenikov povzroca, kot Stevilni naravni dejavniki, preobliko-
vanje zemeljskega povrsja. Njegovo drsenje je za prosto oko skoraj nevidno. Z
natanénim merjenjem in s filmsko kamero pa to lahko ugotovimo. Ledenik ni
homogena ledena masa. Sestavljajo ga Stevilne plasti. Zgornje so razpokane,

sledica premikanja ledenikov. Tam, kjer se ledenik pomika, zapusca sledi.
Toda svoje reliefne uéinke navadno $e skriva pod seboj. Ledeniki dolbejo in
brusijo povrsje ter prenasajo gradivo. Vidni so ucinki vode, ki tece izpod njih.
Zaradi dviga dnevnih temperatur v poletnih mesecih s¢ ob robu ledenika in na
njegovem koncu topi led, voda se steka v ledenisko jezero. Pri tem neprestano
spreminja strugo. odlaga’ usedline in ob izlivu v jezero ustvarja miniaturno
delto.

NAVODILA

Film zelo zanimivo prikazuje preucevanje gibanja ledenika in ucinke tega
gibanja. Prav zaradi tega je priporoéljivo, da si ga ogledajo prav vsi uCenci
osnovnih in srednjih Sol. Pred ogledom televizijske oddaje naj uitelj z ucenci
ponovi najpomembnejie pojme, da bi u¢enci pozorno sledili in po predavanju
lazje sodelovali v pagovoru. @

Literatura:
Tledi€: Obéa geografija
Zgonik: Zemljepis za 6. razred osnovnih Sol
Element filma: Filmoteka 16 Zagreb e
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VESOLJE
HRBTENICA NOCI

POVZETEK VSEBINE:
TANEZ STRNAD

Torek: 3. 3. 1987

Clovestvo si pridobiva znanje nekako tako kot posameznik, ko dorasca.
Zvezde, kiso jih od nekdaj zanimale, so ljudje pojasnjevali vsakokrat glede na
dosezeno stopnjo znanja. Misel, da je mogoce naravo spoznati in pojave v njej
pojasniti s splosno veljavnimi zakoni, ima svoje prve zacetke pred dobrimi dva
tisoc leti v antienih kolonijah ob Egejskem morju. Srednji vek je zavrl razvojte
misli. V novem veku pa so jo poyzeli Kopernik in drugi. Tedaj so postavili na-
mesto Zemlje Sonce v sredisce vesolja. Pozneje so spoznali, da je Songe samo
ena izmed Stevilnih zvezd nase Galaksije in Se pozneje, da je nasa Galaksija
samo ena izmed Stevilnih galaksij v vesolju.

Sagan je v mladosti v javni knjiznici prisel do prvih knjig o zyezdah. Ob tem
vesalje moéno razsirilo. Ni¢ drugace ni bilb s clovestvom: vesolje se je

ajocem spoznanju nenchno Sirilo. y

ob nara

Zakaj je Marsova luna krompirjasta, Zemlja pa okrogla? Gravithcifska sila -

na povriju Lune je mnogo Sibkejia kot na povriju Zemlje, Tako'na povrsjh
Zemlje gore ne morejo dosediniti viSine 10 km. Pri veéji viSini bi se snoy zaradi
teze pore v podnoZju sesedla. Na povr§ju satelita pa so mogoce razmeroma
vecje izbokline, .

V razlicnih obdobjih m na razliénih krajih so ljudje razligno odgovarjith na
vprasanje, kaj so zvezde, Busmani v puscéavi Kalahari privijo, na primer Rim-
ski cesti, Hibtenica no¢i (odtod naslov oddaje). Mislijo si, da Rimska cesta
podpira nebesni obok, da se ne zrusi, Stari Grki pa so si predstavljali, da je
Rimska cesta mleko, Ki je brizgnilo iz prsi boginji Heri (odtod ime Mlecna
cesta). Ljudje so zvezde pogosto povezovali z bogovi, v katere so verovali, saj
s0 z njithovim delovanjem pojasnjevali vse pojave v naravi. !

ZametKi znanosti so se zacel izraziteje kazati pred nekako dva tiso¢ petsto
leti vionskih kolonijah ob Egejskem morju. Tu so se mesali raznovrstni vplivi,
ki so jih prinesli potniki in trgovei. Velika mesta sredi ostarelih druzb cesa ta-
kega niso bila zmozna. Med letom 600 in 400 pred nasim Stetjem so nekateri fi-
lozofi spoznali, da ni treba pojasnjevati pojavov v naravi z voljo bogov.

Tales je na podlagi starejSih babilonskih izkusenj trdil, da je bil ves svet
nekoc voda in se je iz vode dvignilo kopno po ¢isto naravni poti. Njegov sodob-
nik Anaksimander iz Mileta je zmerjenjem sence navpicne palice dolocil dol-
zino leta. Ob opazovanju zivih bitij je prisel na misel, da se je Zivljenje zacelo v
vodi in blatu in se je pozneje razsirilo na kopno. Empedokles s Sicilije je preu-
ceval zrak inrugotovil, da lahko prepreci zrak vodi vstop v posodo. Zraka ne
moremo videti, ker ga sestavljajo zelo drobni delei, Omeniti velja tudi razvoj
tehnike, ki je dosegla vrh pri gradnji predorov za vodo.

Najdlje je prisel v svojih razglabljanjih Demokrit iz Abdere. Trdil je, da je
Rimska cesta sestavljena iz zvezd. Menil je, da je snov zgrajena iz atomov, in je
2 njmi pojasnjeval vse spremembe v naravi, Ni¢ se ne dogaja po nakljucju,
vsitk ucinek ima svoj vzrok, Demokritov sodobnik Anaksagora je bil prepri-
can, da je Luna sestavljena podobno kot Zemlja in da je Sonce zelo oddaljena
zareéa kamnita tvorba.

o=
Drugacen pogled nasvet je zastopal v 6. stoletju pred nasim Stetjem Pitag?;'ﬂ
na otoku Samosu. Kot eden izmed prvih je trdil, da je Zemlja okrogla. Sicerpa
je bil prepri¢an, da je osnova vsega matematiéna harmonija. Nebesna telesase
gibljejo po nekaksni »nebesni glasbi« in to urejeno vesolje je imenoval %
zmos. Odklanjal je poskuse in opazovanje in imel za najpomembne jSe razm
ljanje in matematicno sklepanje. Njega in njegove pristase je vznemirjala
misel, da obstaja sicer neomejeno pravilnih likov, a samo pet pravilnih teles:
tetraeder, oktaeder, kocka, ikozaeder in dodekaeder. Prve stiri so povezovali s
tedanjimi stirimi elementi: zemljo, vodo, zrakom in ognjem. Peto telo p1;§)
spravljali v zvezo s skrivnostnim vesoljem. 25
Platon je prignal ta pogled do skrajnosti. Zaniceval je svet teles in nasprg
val opazovanjem in poskusom. S tem da so ljudje prevzeli njegove pogledegs
se izneverili dosezkom ionskih filozofov. Platonovo in Aristotelovo miselje
prevzela tudi kricanska cerkev, in to je privedlo do srednjeveskepa mraf:ngﬁ-
tvia. ﬁc]c_ Leonardo da Vinci, Kridtof Kolumb in Nikolaj Kopernik so mnago
stoletij pozneje obudili ionsko misel. i
Aristarh s Samosa je Ze v 3. stoletju pred nasim Stetjem trdil, da Sonce mi-
ruje in s¢ Zemlja giblje okoli njega. Zaradi tega si je nakopal porog sodo&-

kov in so ga preganjali Ze tedaj kot brezverca. Podobne tezave sta imela tiidi
Demokrit in Anaksagora. i
Aristarh je mislil tudi, da so morda zvezde oddaljena Sonca. Vendar v sye-
jem ¢asu ni mogel doloéiti njihove oddaljenosti. Mnogo pozneje je posku$u
narediti Christian Huygens. Ocenil je, da se zdi drobna odprtina, skozi katé
prihaja son¢na svctloba, cnako svetla kot najsvetlejsa zvezda Sinj, @
28.000-krat manj$a od navidezne velikosti Sonca. Privzel je, da sveti
enakgtkot Sonce in sklepal, da je Sirij 28.000-krat dlje od Sonca. Takrat s¢t
vedeli, da je Zemlja oddaljena od Sonca priblizno 150 milijonov kilomet,
To razdaljo prepotuje svetloba v 8,3 minute. 28.000-krat vecji razdalji usts
tedaj 28.000 x 8,3 minute = 232.400 minut ali okoli 0,44 leta. Huygen
totej sodil, da je Sirij v razdalji 0,44 svetlobnega leta. Ce bi uposteval, da ggva
Sirij ve¢ kot 20-krat mocneje kot Sonce, bi morda ocenil njegovo pravo odg
ljenost 8.8 svetlobnega leta. A

Se danes ni mogoce zanesljivo odgovoriti na vprasanje: Ali imajo zvez
tudi svoje planete? Upanje je, da bi zaznali sibko odbito svetlobo s planets
bi kaka vesoljska ladja zastrla bliznjo zvezdo. Drugo moznost pa ponujd
tanéno opazovanje gibanja blizjih zvezd. Planet in zvezda se gibljeta dj
skupnega teziséa. Ce planet nima v primeri z zvezdo zanematljivo magh
mase, se zvezda maje okoli srednje lege. i

Sonce je ena izmed sto milijard zvezd nase Galaksije in leZi precej dft
stran od njenega sredidéa, To je ugotovil ob koncu prve svetovne vojne a
$ki astronom Harlow Shapley. Nadaljnjili deset let je bilo treba, pred
astronomi spoznali, da je nada Galaksija samo ena izmed galaksij, kakrsni
mrgoli v vesolju.

SLOVARCEK:

ameriski bilijon — nasa milijarda

Jupitroy prstan — obroé

ozvezdje Rimske ceste — Rimska cesta, Galaksija
planet se vrti — planet krozi okoli Sonca

kotna velikost — zorni kot

VESOLJE . Tz s s
POTOVANJE SKOZI CAS IN PROSTOR

POVZETEK VSEBINE:
JANEZ STRNAD

Ozvezdja spreminjajo svojo obliko, Oddaljene galaksije in kvazarje opazu-
jemo tuksne, kot so bili pred davnim éasom, ko so izsevali svetlobo, ki zdaj pri-
haja do Zemlje. Prostor in ¢as se prepletata. Prepletanje jasno izraza Einstei-
nava poschna teorija relativnosti. Teorija pokaze, da se hitro se gibajo¢a telesa
v smeri gibanja skr€ijo, cas, ki ga merijo, hitro se gibajoce ure, pa se podaljia.
Podaljsanje casa daje upanje, da bo. mogoée v prihodnosti prepotovati velike
razdalje v vesolju v enem zivljenju, Sploh je o gasu vznemirljivo razmigljati.
Kako bi potekala zgodovina, ¢e bise kak pomemben dogodek konéal drugade,
kot se je? Tudi razvoj Osoncja bi lahko potekal éisto drugace.

Ozvezdja, v katera si mishmo povezane najsvetlejse zvezde, niso imela
vedno take oblike. Toda navidezno gibanje zvezd na nebu je tako poéasno, da
premikov zvezd glede na druge zvezde en sam opazovalec ne more zaznati. To
gibanje pa lahko zasledujemo, e viozimo vse potrebne podatke v raéunalnik.

Cas pa ni pomemben samo pri spreminjanju oblike ozvezdij. Najblizja spi-
ralna galaksija v ozvezdju Andromede je oddaljena 2 milijona svetlobnih let.
Ko so zvezde te palaksije izsevale svetlobo, ki jo zdaj sprejemamo (pred 2 mili-
jonoma let), na Zemlji se ni bilo ljudi. Najbolj oddaljeni kvazarji so oddaljeni
okoli deset milijard svetlobnih let. Ko so izsevali svetlobo, to zdaj opazujemo 2
daljnogledi, Se ni bilo ne Sonca ne Zemlje.

Ze pri tem uvidimo, da se ¢as in prostor prepletata. Da sta prepletena zelo
tesno, je pokazal Albert Einstein s svojo posebno teorijo relativnosti. Ze kot
solar je razmisljal o svetlobi, ki potuje po praznem prostoru s hitrostjo
300,000 knys. Ce bi sledili svetlobi — elektromagnetnemu valovanju - gsvet-
lobno hitrostjo, ne bi opazilynobenega valovanja ved. Ta sklep nas spravi'v za-
drego. Iz nje nas resi posebna teorija relativnosti. Hitrost svetlobe za (;j);\mw'il—

cit, Kise giblje glede na svetilo, ni sestavljena kot vsota hitrosti svetlobe glede

na svetilo in hitrosti opazovalea glede na svetilo. Svetlobna-hitrost je sploh
neodvisna od hitrosti svetila in je zgornja meja za hitrost delgev. Pri hitrostih,
ki niso majhne v primen z njo, odpovedo nade vsakdartje predstave, ki smo'si
jih razvili pri izkusnjah pri- maghnih hitrostih. Y J
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Pri gibanju proti svetilu zaznamo svetlobo z manjfo valovno dolzino, k&
jo, e bi mirovali glede na svetilo. Ce svetilo oddaja belo svetlobo, bi se ztjé
pri priblizevanju z veliko hitrostjo modro. Pri gibanju od svetila zaznamo s\
lobo z ve&jo valovno dolZino in bi se svetilo zdelo rdede.

si, da izmerimo ¢asovni razmik s prvo, mirujogo uro. Za ustrezni éasovnis
zmik bi nameril opazovalec, ki bi se gibal z veliko hitrostjo glede na uro,
(Pri tem bi moral uporabiti dve uri.) To povemo z nekoliko povrino trdit
da gredo hitro se gibajoce ure pocasneje.

Vsi nasteti pojavi so izraziti le pri hitrostih, ki niso dosti manjsc od svetlofs
Pri hitrostih, kakrsne dosegajo velika telesa, so popolnoma ncopazni. Pagg
napovedane pojave preverimo z naclektrenimi delci, ki jih v elektrich
polju pospesimo do velikih hitrosti. Pojave pri opazovanju gibajocega sc mo-
torja je treba razumeti le kot prispodobe, ki naj bi dajale nazorno predstifo.

To velja tudi za razvpili poskus z dvojckoma. Denimo, da se eden od dvifjé-
kov odpravi z veliko hitrostjo na potovanje po vesolju in se vrne na Zemtjjo,
medtem ko drugi ¢aka na Zemlji. Ko se dvojéka zopet sestaneta, je vesolfski

" popotnik manj postaran kot Zemljan. Razlika bi bila znatna, ce bi se hilgost

popotnika priblizala svetlobni hitrosti. 4
Opisano podaljsanje ¢asa bi lahko izrabili pri potovanjih v oddaljene dele
vesolja, €e bi dosegli hitrosti, ki so danes popolnoma nedosegljive. S takgno
moznostjo so se ukvarjali v okviru naérta Orion. Razmisljali so o vesoljbki
ladji, ki naj bi jo poganjale zaporedne eksplozije vodikovih bomb. Pri hittosti
ene desetine svetlobne hitrosti bi trajalo potovanje do najblizje zvezde v odda-
ljenosti nekaj veé kdt 4 svetlobna leta za potnika na ladji 45 let. f}"
Zamislimo si vesoljsko ladjo, ki se giblje za potnika ves ¢as s teZnim pogfie-
skom okoli 10m/s2 Prvo polovico ¢asa se giblje pospeseno, drugo pa pojema-
joce. (V taksni ladji bi ziveli ljudje kot na Zemlji; ne bi obéutili brezteZrgga
stanja.) Za potnika na ladji bi trajalo potovanje do srediiéa Galaksije 2@1.
medtem ko bi za opazovalca na Zemlji trajalo okoli 30.000 let. ol

Razmisljanja o potovanju v preteklost, o dveh ¢asovnih nitih in o veéra
nem casu so sicer vznemirljiva, azazdaj nimajo izku$enjske podlage. Prav fako
Je vznemirljivo razmigljati o tem, kako bi tekla zgodovina, ée bi se kateri‘po-
membni dogodek koncal drugace, kot se je. Pomislimo, da bi éloveitvo magsi-
kaj doscglo veliko prej, &e bi se razvoj do ionske kulture naravnost nadal
in ne bi nastopil sredniji vek. =

e
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K nastanku Sonca in planetov pred kakimi petimi milijardami let je pripo-
moglo veliko nakljuéij. Sredi velikanskega plinskega oblaka se je zgostilo
osrednje telo, iz katerega se je razvil zametek Sonca. 1z delov snovi ob robu
oblaka pa so se zgostili planeti. Ti so se vracali, ko so pritegovali snov iz svoje
okolice. Tisti z zelo podolgovatimi tiri so se razleteli in preostali so planeti s
skoraj kroznimi tiri. Osrednji del oblaka se je na rac¢un dela gravitacije segrelin
zacel svetiti, V njegovi notranjosti so se zacela zlivati vodikoya atomska jedra,
To ;;[:vanjc je dajulo vse do danes Soncu energijo in mu jo bo dajalo $¢ ve mili-
jard let.

Snov je mnogo starejia kot Osonéje. Gradivo za Osonéje je sestavljalo
prejsnje zvezde in ima za sabo razvoj, med katerim so nastala teZja jedra in nji-
hovi atomi. Ta ruzvoj lahko vzporedimo z razvojem Zivljenja na Zemlji, med
katerim so nastale iz atomoy zapletene organske molekule in rastlinske in 7i-
valske vrste.

Razvoj planetov in Zivih bitij verjetno ni vezan samo na nase Osondje in
Zemljo. Kaj pa se bo dogajalo na Zemlji v prihodnosti, je odvisno od tega, ali
se bomo ljudje pravilno odlo¢ali.

SLOVARCEK:

ozvezdje — Rimska cesta ali Galaksija (po starem osvetje)
relativnostna hitrost — hitrost, ki ni majhna v primeri s svetlobno
hidrogenski atomi — vodikovi atomi

raztezanje casa — podaljSanje casa (dilatacija ¢asa)

vesoljski zarki — kozmicni zarki, kozmicni delci

tréenje v oblaku — trki

termicne in jedrske reakcije — termonuklearne reakcije, zhivanje jeder
orbita — tir

Torek: 31. 3. 1987

VESOLJE
ZIVLJENJE ZVEZD

POVZETEK VSEBINE:
JANEZ STRNAD

V vsem vesolju sestavljajo snov atomi iz jeder in elektronov. Vesolje je veci-
noma iz vodika in helija, ki je nastal na zacetni razvojni stopniji vesolja. Helij
nastaja tudi z zlivanjem vodikovih jeder v sredicah navadnih zvezd. Jedra,
tezja od Zeleza, nastajajo v sredicah starejiih zvezd. To daje zvezdam energijo,
ki jo izsevajo. Zaloga energije je omejena z maso zvezde. Zvezde se rodijo,
prezivijo mladost in starost in naposled umrejo. Konec zvezde je odvisen od
njene mase. Lahke zvezde konéajo kot bele pritlikavke, srednje teike kot nev-
tronske zvezde po cksploziji supernove, pri kateri nastanejo tudi najtezja
atomska jedra, in zelo tezke kot ¢rne luknje.

Atome, iz katerih je zgrajena vsa snov, sestavljajo atomska jedra in mnogo
lazji elektroni, kise gibljejo okoli njih. Atomska jedra pasestavljajo protoni in
nevironi. Kakor je vesolje veliko, so atomi majhni. Zanimivo je razmisljati o
zelo velikih stevilih, kot je na primer 10199, to je, Stevilo s sto ni¢lami, ali §tevilo,
ki ima 1019 picel. V vesolju je samo okoli 108° elektronov, protonov, neviro-
nov. \

QO atomih so razmisljali Ze anti¢ni filozofi. Sele v zddnjem stoletju se je na-
bralo nekaj posrednih dokazov za njihov obstoj, neposredno pa jih lahko opa-
zujemo Sele v zadnjih letih. V naravi je nekaj manj kot 92 vrst atomov; najpre-
prostejsi je vodikov atom z enim elektronom in enim protonom, najbolj zaple-
ten pa uranov atom z 92 elektroni in 92 protoni v jedru, Ti atomi sestavljajo
elemente, od katerih so nekateri zelo razli¢ni, drugi pa podobni.

Snov v vesolju je sestavljena skoraj v celoti iz elektronoy, protonov in ney-
tronov. Negativni elektroni in pozitivni protoni se privlacijo zaradi elektriéne
sile. Tasila veZze elektrone in jedra ter atome med seboj v molekule in kristale.
V jedru pa deluje med protonom in protonom, protonom in nevtronom ter
nevironom in nevtronom mnogo moénejsa jedrska sila, ki sega samo do zelo
kratkih razdalj. Ta sila prevlada elektri¢no odbojno silo med protoni.

V periodni preglednici elementoyv sledijo vodiku helij, litij, berilij, bor, og-
ljik, konca pa se z uranom. Ti atomi imajopo 1, 2, 3,4, 5, 6... 92 elektronov in
prav toliko protonov v jedru. Jedro helija sestavljata dva protona in dva nev-
trona. Tri jedra helija dajo jedro ogljika, stiri jedro kisika, pet jedro neona, §est
jedro magnezija, sedem jedro silicija, osem jedro Zvepla. Cim teZja so potem
atomska jedra, tem vedji je v njih delez nevtronoy. Nevtroni, med katerimi ni
elektricne odbojne sile, delujejo kot nekaksno jedrsko lepilo.

99,9 % vesolja sestavljata vodik in helij. Pri zelo visoki temperaturi se atomi
logijo na jedra in elektrone, kise zelo hitro gibljejo . Ce tréita dve jedri z dovolj
veliko hitrostjo, se zli jeta in se pri tem sprosti energija. To se dogaja v sredicah
zvezd in stem krijejozvezde energijo, ki joizsevajo. V sredicah zvezd, kakrino
je Sonce, se zlivajo vodikova jedra v helijeva, v sredicah vegjih zvezd z visjo
temperaturo pa dobimo z zlivanjem tudi srednje tezka jedra. Sredice zvezd so
potemtakem nekaksne orjaske tovarne za atomska jedra.

Zvezde nastanejo z zgostitvijo v orjaskem oblaku plina in prahu.

Na povriju Sonca je temperatura okoli 6000 stopinj, v njegovi sredici pa 20
milijonov stopinj. Od pojavov na povr§ju so najbolj znane sonéne pege, kjer je
temperatura precej nizja in obstaja moéno magnetno polje. Sonce oddaja tok
naelektrenih delcev, ki mu pravimo sonéni veter.

Zyezde so velike krogle sevajofega plina; gravitacijsko silo med deli zvezde
uravnovesa tlak plina. Ko izrabi zvezda zalogo vodika, se zacne sredica ohlajati
in kréiti. Pri tem se zunanje plasti napihnejo in zvezda postane rdeca orjakinja.
Nadaljnja usoda zvezde je odvisna od njene mase. Sredica zvezde z maso
Sonca se kréi, dokler ne premaga gravitacijske sile med njenimi deli tlak zaradi
odbojne sile med elektroni. Tako preostane bela pritlikavka, potem ko zuna-
nje plasti ubezijo v vesolje. Bela pritlikavka se ohlaja in ¢edalje §ibkeje sveti,
dokler povsem ne ugasne.

| SLOVARCEK:

Ce ima zvezda poldrugo ali vecjo sonéno maso, tlak zaradi odbojne sile ne
more zadrzati sesedanja. Zvezda se Se naprej seseda in po burnispremembi, ki
jo dozivi, se tlak upre sesedanju zaradi odbojne sile med nevtroni v zelo majhni
razdalji. Tako nastane nevironska zvezda. Ce pa je masa zvezde precej vedju,
danes 8¢ ne poznamo tlaka, ki bi se lahko uprl nadaljnjemu sesedanju: zvezda
se neomejeno seseda in nastane ¢rna luknja,

Zvezda, ki ima veé kot poldrugo sonéno maso, dozivi velikansko eksplozijo
in se pojavi kot supernova. Tedaj se njena sredica zelo hitro sesede vsnov, Ki je
tako gosta kot atomska jedra in vsebuje veliko nevironov, Zunanje plasti od-
pihne v vesolje. Pritem se pojavi obilo prostih nevtronoy in nastanejo najtezja
jedra. Zunanje plasti se z veliko hitrostjo gibljejo v vesolje in dajo gradivo za
zvezde novih generacij. Ob eksplozijuh supernov nastanejo tudi kozmicni
zarki; to 5o hitra atomska jedra, vecinoma vodikova, ki jih je mogoce na ze-
meljskem povrsju zaznati s steveem.

Leta 1954 so kitajski astronomi in Indijanci v Severni Ameriki opazovali cks-
plozijo supernove, ki jo je bilo mogoce tri mesece videti ob belem dnevu. Dan-
danes vpazimo v vzvezdju Bika njen preostanek — Rakovo meglico. [z sredice
je nastala nevironska zvezda, ki se hitro vrti, 7 njenega povisja izhaja curck
nabitih deleey, ki seva zaradi odklanjanja v magnetnem polju radijske valove.
Curek radijskih valov v enakomernih ¢asovnih razmikih oplazi Zemljo, kot
oplazi vrteca se lué svetilnika opazovalea na ladji. Nevtronsko zvezdo opazu-
jemo kot pulzar. x

Ce ima nevtronska zvezda dovolj veliko maso niti odbojna sila med nevironi
ne more premagati gravitacije med njenimi deli. Snov se seseda brez meje in
nastane ¢érna luknja, ki ima tako moéno gravitacijo, da ji ne more ubezati niti
svetloba. O érnih luknjah je razmidljal Ze Laplace na koncu 18, stoletja. Dan-
danes poznamo v vesolju nekaj teles, ki bi lahko bile ¢rne luknje. Med njimi je
izvir rentgenske svetlobe v ozvezdju Laboda Cyg (Cygnus) X-1. To bi utegnili
biti érna luknja in velika zvezda, ki kroZita okoli skupnega tezisca. Gravitacija
&rne luknje trga snov z velike zvezde in josili, da se giblje v disku, preden pade
v €rno luknjo. V, disku se snov zaradi trenja med deli moéno segreje izlseya
neurejene sunke rentgenske svetlobe. Velike ¢rne luknje so morda v srediscnih
jedrih galaksij.

V splosni teoriji relativnosti pojasnimo gravitacijsko polje z ukrivljenostjo
prostora. V érnih luknjah je prostor moéno ukrivljen. Pritem se pojavi vprasa-
nje snovi, ki pada v ¢mo luknjo. Nekateri ugibajo, ali nc odteka snov v drug
svet po nekaksni luknji, kakréno si v zemljo izvrta Erv. TakSna ugibanja so sicer
vznemirljiva, a za zdaj nimajo eksperimentalne podlage.

K3

S Stevilkami so misljena Stevila, tudi pod Stevilénostjo je najbrz treba razu-
meti Stevilo. Atomskemu Stevilu pravimo pri nas vecinoma vrstno stevilo, Zdi
se, da je zgreSena trditev, da so silicij, Kisik, aluminij, zelezo ali vodik, ogljik,
dusik, kisik, fosfor in Zveplo podobni elementi, hafnij, terbij, disprozij in pra-
zeodim pa neverjetno razliéni. Prej je res nasprotno, posebno ce mislimo na ra-
zvrstitev elektronov okoli jeder; zadnje tri Stejemo k lantanidom.

tréenja med atomi — trki

z rentgenom vidimo del Sonca — v rentgenski svetlobi vidimo...

kolaps — kréenje, sesedanje (o gravitacijskem kolapsu govorimo le pri érni
luknji)

sonéna skorja — povr§je Sonca

obroc¢asta meglica — planetna meglica

delcki z visokimi energetskimi naboji — (naclektreni) delei z veliko energijo

udarec, ki ga di Stevec — sunek

sozvezdje — ozvezdje

izkrivljenost — ukrivljenost prostora

zarcenje — sevanje

vecina zvezd spada v dva ali ve¢ zvezdnih sistemov — vecinoma so zvezde ¢la-
nice sistemov dveh ali ve¢ zvezd (dvojnih, trojnih. .. zvezd).

VESOLJE -
NA ROBU VECNOSTI

POVZETEK VSEBINE:
JANEZ STRNAD

Vesolje se je po mnenju vedine astrofizikov rodilo z velikansko eksplozijo,
zaradi katere se njegovi deli Se dandanes gibljejo drug od drugega. To potrju-

jeta dve eksperimentalni ugotovitvi, Rdeéi premik spektralnih &rt kaZe, da se
galaksije oddaljujejo tem hitreje, &im bolj so oddaljene.

Torek: 14. 4, 1987

Presevanije, to so kratki radijski valovi, ki enakomerno napolnjujejo vesolje,
je preostanek sevanja z zacetne razvojne stopnje. Danes $e ne moremo z goto-
vostjo odgovoriti na vprasanje, ali se bo vesolje Sirilo v nedogled ali se bo za-
celo kréiti. o _

Tudi vesolje ima svojo Zivljenjsko zgodbo. Vetina astrofizikoy misli, dase je
rodiloz veliko eksplozijo — velikim pokom (angl. big bang) — v totki pred ne-
kako 15 milijardami let. Pri tej eksploziji so dobili deli vesolja hi-
trost, tako da se se dandanes oddaljujejo drug od drugega. Med Sirjenjem se je
vesolje ohlajalo, sevanje v njem pa je postajalo vse bolj dolgovalovno. V raz-
Sirjajocem se vesolju se je snov ponekod zacela zgoséati v zametke zdajSnjih
gafa sij. V galaksijah so nastale z nadaljnjim zgo¢anjem zvezde. Spiralne ga-
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laksije, kakrsna je nasa, kaZejo krake gostega plina, v katerih nastajajo zvezde.
V nekaterih drugih galaksijah se dogajajo posebni pojavi. Galaksije se zdijo
nespremenljive, a le zato, ker jih opazujemo razmeroma kratek ¢as. Z racunal-
nikom pa lahko zajamemo gibanje velikega Stevila zvezd v njih pod vplivom
gravitacije. Tako lahko opazujemo 1azvoj spiralnih krakov v galaksiji ali trk
dveh galaksij.

Da se vesolje §iri, so ugotovili po Dopplerjevem premiku spektralnih ¢rt
proti rdeéemu delu spektra. Pojav opazimo tudi pri drugih valovanjih. Piska-
jo€o lokomotivo sliSimo z vi§jim tonom, e se priblizuje. in z nizjim, ¢e se odda-
ljuje, kot bi jo slifali, e bi mirovala. Valovna dolzina znacilne érte v spektru je
premaknjena k manjii valovni dolZini, Ce se galaksija pribliZuje, in k veéji va-
lovni dolzini, &e se oddaljuje. V prvem primeru govorimo o modrem in v dru-
gem o rde¢em premiku spektralnih ért. (V oddaji o potovanju skozi &as in pro-
sul:l(:;l;m »videli« blizajo¢i se motor v modri barvi, tistega, ki se oddaljuje, pa v
rdedi.

Dopplerjev pojav je pri astronomskih merjenjih z galaksijami uporabil Mil-
ton Humason, nekdanji gonja¢ mul, ki je imel samo osnovno $olo. Med grad-

njo velikega teleskopa na Mount Wilsonu blizu Los Angelesa je tovoril dele te-.

leskopa in opreme. Zadeva ga je zaéela zanimati in pripovedujejo. da je nekoé
po nakljuéju pokazal svoje zmoznosti za delo s teleskopom. Postal je mojster
pri merjenjih z njim. Teleskop ima veliko ukrivljeno zrealo, ki zajame svetlobo
2 galaksije in jo zbere na fotografsko plos¢o. Da bi dobili sliko zelo oddaljene
galaksije, mora biti ploS¢a osvetljena vso not¢ ali veé noci. Teleskop mora ostati
ves &as usmerjen v doloéen predel neba in mora slediti njegovemu navidez-
nemu vrtenju.

Humason in njegov mentor Edwin Hubble sta merila premik spektralnih ért,
pogosto znaéilno kalcijevo &rto, zelo oddaljenih galaksij. V ta namen sta upo-
rabila spektroskop. Svetlobo z galaksije, ki jo je zbralo zrealo teleskopa, sta
prestregla s stekleno prizmo. Dobljeno mavrico — spekter sta posnela na foto-

grafsko plos¢o. Ugotavljala sta valovno dolZino znaéilnih ¢rt in opazila premik

proti veéji valovni dolzini, to je, proti rdeéemu delu spektra. Pokazalo se je se
nekaj: rdeéi premik je v povpreéju tem veéii, ¢im bolj je galaksija oddaljena. Iz
tega sledi zelo pomemben sklep: e je rdeci premik posledica oddaljevanja, se
bolj oddaljene galaksije hitreje oddaljujejo. Vesolje se torej $iri, ker je pred
davnim ¢asom dozivelo velikansko eksplozijo.

Veckrat slisimo, da je vesolje ukrivljeno in da je lahko konéno in neomeje-
no. V splosni teoriji relativnosti, v okviru katere je treba obravnavati Sirjenje
vesolja, nastopa €as z eno razseznostjo in prostor s tremi. V stirirazseznem pro-
storu pa si je tezko kaj nazorno predstavljati.

Denimo pa, da bi StirirazseZno bitje §lo po ne¢em, kar velja v tem prostoru za
ravno érto. Ce bi se vrnilo v zadetno tocko, bi govorili o zaprtem vesolju. To ve-
solje ne bi imelo meje in njegova prostornina bi bila konéna. Nasprotje je od-
prto vesolje, ki nima meje in ne omejene prostornine.

O tem, ali je vesolje zaprto ali odprto, odlo¢a njegova masa. Ce je masa veli-
ka. je gostota snovi velika in gravitacija zapre vesolje vase. Ce je masa majhna.
je gravitacija predibka. da bi zaprla vesolje vase. Ali je gostota velika ali majh-
na, ali je vesolje zaprto ali odprto. za zdaj Se ne moremo z gotovostjo redi.

Nekdaj so se z vesoljem ukvarjale mitologije in stare verske pesmi imajo o
vesolju veliko povedati. Danes pa vemo: ¢e je vesolje odprto, se bo §irilo v ne-
dogled. razredéilo in ohladilo. ¢e pa je zaprto, bo gravitacija med njegovimi
deli zaustavila Sirjenje in bo Sirjenju sledilo kréenje. V tem.primeru imamo
opraviti z nihajoéim vesoljem.

Tu se ponuja veliko vprasanj, na katera danes nimamo odgovorov. Nekateri
razmisljajo o tem, da zaénejo v vesolju veljati drugacéni zakoni, ko se Sirjenje
prevesi v kréenje.

SLOVARCEK:
Zarenje kozmic¢nega ozadja — presevanje

Torek: 28. 4. 1987

VESOLJE
VZTRAJNOST SPOMINA

POVZETEK VSEBINE:
JANEZ STRNAD

Spomin je nenavadno trajen. Ziva bitja hranijo informacijo v molckulah
deoksiribonukleinske kisline v genih in — viSe razvita— v mozganih. Zgradba
moZgan kaZe razvoj Zivih bitij. Clovestvo pa hrani informacijo v knjiznicah.

ivo bitje je mnogo teZje opisati kot neziv predmet. Za ta opis je potrebna
vecja informacija. Informacijo merimo v bitih. Najmanjsa enota bit ustreza in-
formaciji, ki jo vsebuje odgovor na vprasanje — »da ali ne«. Z odgovori na
smiselno postavljene milijarde vprasanj, na katera je mogoce odgovoriti z da
ali ne, bi opisali vesolje.

Vesolje je neznansko raznoli¢no. Vsaj na enem izmed svetov prebivajo ra-
zumna bitja. Tudi Ziva bitja so zelo raznoli¢na. Njihove posebne lastnosti jim
omogocajo, da prezivijo. Najveéja bitja vseh ¢asov na Zemlji so kiti. So po-
tomci sesalcev, ki so se pred kakimi 70 milijoni let vrnili v morje. Dokler jih
niso zaceli iztrebljati ljudje, so Ziveli v miru. Zelo zanimivi so zvoki. s katerimi
se sporazumevajo in od katerih nekatere imenujejo pesmi. Kiti pogosto odda-
jajo zvok s frekvenco 205! ali 20 hertzov.(Hz). Ta zvok se tako malo absorbira,
da se je z njim mogoce po morju sporazumeti tudi na razdaljo ve¢ kot 10.000
kilometrov. To je bilo mogoée. dokler élovek s hrupom ladijskih motorjev ni
onesnazil morij.

Ali se ne bi bilo zanimivo sporazumevati s kiti in drugimi zivalmi? Kiti mo-
rajo vedeti, kako naj ravnajo v 'danem polozaju. Potrebno informacijo imajo
shranjeno na dva nacina: v genih svojih celic in v razmeroma velikih mozganih.
V genih nosijo informacijo molekule deoksiribonukleinske kisline DNK. Ta
informacija dologa, kako kit sesa, kako se potaplja ... Informacija v mozganih,
ki si jo je kit pridobil z u¢enjem,pa dolo¢a, kaj pomeni kaksna pesem...

Skoraj ni bitja, ki ne bi imelo informacije zapisane v molekulah DNK. Virus
shaja z informacijo okoli 10.000 bitov, kolikor je je na eni strani navadne knji-

ge, Bakterija shaja z informacijo milijon bitov. ker so paé njena opravila bolj
zapletena. Enoceliéna ameba potrebuje informacijo 400 milijonov bitov. koli-
kor je je v knjigis 500 stranmi. Kit ali clovek pa potrebujeta informacijo okoli
5 milijard bitov. Genetska knjiZnica podatkov pa ne zadostuje. in na pomoé
pridejo mozgani.

MoZgani so se razvijali zelo dolgo in ta razvo] kaze njihova zgradba. Moz-
gansko deblo, ki vodi najpreprostejSe dejavnosti, na primer sréni utrip. diha-
nje, prekrivajo tri plasti. V najniZji, ki se je razvila plazilcem pred nekaj sto mi-
lijoni let, je sedeZ agresije, posesti, uveljavljanja. V naslednji. ki se je razvila
sesalcem pred veé deset milijoni let, je sedeZ razpoloZen], Custev, skrbi za mla-
di¢e. Najve&ija plast je moZganskaskorja, ki se je razvila primatom pred veé mi-
lijoni let; v njej je sedeZ zavestnega zivljenja, umetnosti, znanosti. intuicije,
kritiéne analize.

Informacija je v moZganski skorji zapisana v preklopnih elementih — sinap-
sah — med Zivénimi celicami — nevroni. Stevilo nevtronov je blizu Stevila
zvezd v Galaksiji, okoli sto milijard, sinaps pa je kakih sto bilijonov (104).
Mozgani imajo dve polovici, ki ju veZe most: desna je ve¢inoma sedeZ spozna-
nja vzroka in uéinka, intuicije, ustvarjalnosti, leva pa analitiénega in kritiénega
misljenja. Mozgani lahko shranijo sto bilijonov bitov informacije. Temu
ustreza kakih 20 milijonov knjig.

MozZgani so se razvijali podobno kot mesto. Rasli so od debla navzven. pri
tem pa so se stari deli ohranili, saj so morali vsak trenutek delovati vsi deh. Ra-
zvo) moZgan je bil precej pocasnejsi od razvoja mest. Ne v mestu ne v mozga-
nih pa ne zamenjajo vseh starih delov z novimi.

Clovestvo hrani informacije v knjiznicah. Znane so Asurbanipalova knjiz-
nica v Asiriji s tiso¢ lon¢enimi plos€icami, aleksandrijska knjiznica v Egiptu s
skoraj milijon papirusnih svitkov, newyorSka javna knjiznica z vec deset mili-
joni knjig. Zares pa lahko ¢lovek v vsem svojem Zivljenju prebere le nekaj tisoc
knij]igA Kljub temu nas knjiznice povezujejo z misljenjem in znanjem najvecjih
duhov in najboljiih uditeljev z vse Zemlje in vseh casov.

SLOVARCEK: b
Enota za informacijo je bit, ne drobec. Ameriski trilijon je nas bilijon (1012).

Torek: 12, 5, 1987

VESOLJE
GALAKTICNA ENCIKLOPEDIJA

POVZETEK VSEBINE:
JANEZ STRNAD

Kolik&na je verjetnost, da je v Galaksiji poleg naSe Se vide razvita civilizaci-
ja? Ze pri raziskovanju davnih civilizacij na Zemlji naletimo na teZave. Tezave
pri iskanju vesoljskih civilizacij so $e veliko vecje. O Stevilu takih civilizacij
lahko samo ugibamo. Tudi e take civilizacije obstajajo, je veliko moZnosti. da
ne bomo ujeli njihovega sporoéila ali do¢akali njihovega obiska. v

Marsikdo misli, da obstajajo v vesolju civilizacije. bolj razvite od nase, in da
nas bodo njeni zastopniki obiskali, &e nas Ze niso. Po vojni se je zares nakopi-
¢ilo veliko poroéil o neznanih lete€ih predmetih (NLP) in o bliznjih sre¢anjih
tretje vrste. Vendar nobeno izmed njih ni podprto z zanesljivimi dokazi. Ve-
liko opazovanj je bilo mogoge pojasniti zznanimi pojavi: z asteroidi, ki so zgo-
reli v ozraéju, s svetlimi planeti, z lu&mi letal in umetnimi sateliti. Med porocili
pa naletimo tudi na psiholoske odklone, ¢asopisne race in podobno.

Vedina astronomov ima iskanje vesoljskih civilizacij »za predmet. ki je vre-
den Zivega, Cetudi previdnega raziskovanja«. Kako so ljudje bolje spoznali
neko davno zemeljsko civilizacijo? Znani francoski fizik Joseph Fourier je na

zafetku 19. stoletja odkril decka Jeana Francoisa Champolliona, ki je kazal
izreden dar za jezike. Po letih dela je razvozlja! hieroglife in s tem Se bolj odprl
raziskovanju stari Egipt. Izhajal je od kamna iz Rosette, na katerem je bilo isto
besedilo napisano s hieroglifi. z neko drugo egipéansko pisavo in z griko pisa-
vO.

Danes smo pred podobnim vprasanjem, le da moramo najprej Sele najti spo-
rocilo iz vesolja. Pri tem smo veliko bolj nebogljeni, kot je bil Champollion na
zacetku svojega dela. Pricakovati moramo, da imajo bitja iz vesolja drugacno
biologijo. drugacno kulturo, drugacen jezik. Zato bo izredno tezko razvozlati
sporocilo, e ga bomo prestregli. Vlogo kamna iz Rosette bo pri tem prevzela
znanost. V vseh delih vesolja veljajo namrec enaki zakoni narave in, na primer,
imajo kemijske prvine enake spektre. Civilizacija, od katere se nadejamo spo-
rocila, mora biti priblizno na enaki stopnji razvoja kot naa. Ce bi bila nekaj
tiso¢ let za nami, ne bi razvila tehnike, &e pa bi bila precej pred nami. bi nas
njeni ¢lani morda Ze obiskali. il P

Ne pri¢akujemo razvite civilizacije v nafem Osonéju. Sporo¢ila naj bi prisla z
naSe Galaksije. Najveéji radijski teleskop v Arecibu v Portoroku lahko ujame
sporodéilo civilizacije iz oddaljenosti 15.000 svetlobnih let. Enkrat so z njim
tudi Ze poslali sporofilo v vesolje.

Poskusajmo oceniti verjetnost, da je v nasi Galaksiji Se kaksna visoko razvita
civilizacija. Pri tej oceni si pomagamo z enacbo, ki jo je postavil ameriski astro-
nom Frank Drake:

N = NsFpNeFIFiFeFL
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N je Stevilo razvitih civilizacij v nadi Galaksiji, Ns Stevilo zvezd v nasi Galak-
siji, Fp deleZ zvezd s planetnim sistemom, Ne povpreéno Stevilo planetov v
enem Sistemu, na katerih se lahko razvije Zivljenje, Fl je deleZ planetov, na ka-
terih se je razvilo Zivljenje, Fi deleZ planetov z razumnimi bitji, Fe delez plane-
tov Z razumnimi bitji, ki so zmozna oddajati sporoéila, in FL obstojnost te civi-
lizacije.

Za Ns postavimo 400 milijard ali 4.101, za Fp = 1/4, Ne = 2 (povpreéno Ste-
vilo planetov je lahko precej vegje, denimo, okoli 10), F1= 1/2 in Fi = Fc =0, 1.
Ce upostevamo, da obstaja planet nekaj milijard let in tehni¢na civilizacija
nekaj deset let, dobimo FL = nekaj deset let/nekaj milijard let = 108 Ko vse
te podatke zmnozimo, dobimo N = 10.

Zaradi negotovih podatkov je prav mogode, da je nasa civilizacija v Galaksiji
— tore] prakti¢no v vesolju — edina. Najbolj negotova je ocena za Fp. Deni-
mo, da bi ocenjevali boljirokosréno in bi vzeli, da obstaja tehniéna civilizacija
sto tiso¢ let, pa bi dobili N = 108, to je milijon civilizacij v Galaksiji. Celo v tem
primeru bi bila povpreéna oddaljenost med dvema razvitima civilizacijama

okoli 200 svetlobnih let. Ker ne vemo niti smeri niti valovne dolZine, ki bi jo
izbrali za prenasanje sporoéil. imamo upanje na uspeh lahko le pri dolgotraj-
nem in sistematiénem iskaniju.

Najprej bi bilo treba sporotilo izloiti iz ozadja in ga spoznati kot tako.
Glede tega, kaj vse bi lahko zvedeli, Ee bi se to zares primerilo, se lahko prepu-
stimo sanjarjenju. Od viSe razvite civilizacije bi lahko dobili galaktiéno enci-
klapedijos podatki o milijonih drugih civilizacij v vesolju. Sprejem takega spo-
rocila bi bil zelo pomemben, e ne najpomembnejsi dogodek v zgodovini élo-
vestva.

Ce ne bo nobenega sporoéila, si lahko mislimo, da smo prva visoko razvita
civilizacija v vesolju. & ne edina. Mogoge je 3¢ nekaj drugega: vsaka razvita ci-
vilizacija se po kratkem &asu sama uniéi. Lahko pa da obstajajo tudi visoko ra-
zvite civilizacije. a ne éutijo potrebe po podiljanju sporotil in vesoljskih poto-
vanjih. Navsezadnje pa bi tudi lahko preteklo veliko €asa. preden bi na Zemlji
ujeli sporo€ilo ali preden bi vesoljski potniki po nakljuéju naleteli na Zemljo.

Torek: 2. 6. 1987

VESOLJE |
KDO GOVORI V IMENU ZEMLJE?

POVZETEK VSEBINE:
JANEZ STRNAD

Na ¢lovestvo prezi dandanes nevarnost jedrskega spopada. Te nevarnosti ne
gre podeenjevati, saj so ljudje uni¢ili Ze precej kultur. Kot so uniéili Azteke in
aleksandrijsko knjiznico, lahko uniéijo tudi sebe. Od tega bi nas moralo odvra-
cati spoznanje, da se v nas kaZe razvoj vsega vesolja in smo ljudje njegov del.

Ljudstvo Tlingit je Zivelo na Aljaski veé tiso€letij mirno svoje odmaknjeno
nomadsko Zivljenje. Leta 1786 se je prvi¢srecalo s civilizacijo v podobi franco-
ske odprave. Odprava je bila na znanstvenem potovanju in sre€anje je pote-
kalo nadvse miroljubno. Veliko sre¢anj dveh kultur pa je bilo za eno izmed njih
usodno, pomislimo samo na Azteke v Mehiki in Cortesove konkvistadorje.
Kotso titedaj unitili cvetogo kulturo, lahko zdaj uni¢imo sami sebe. Galaktiéni
racunalnik bi utegnil odgovoriti, ¢e bi ga vprasali, da je pri nai tehniki, pri
okoli 200 drZavah in 6 jedrskih silah komaj en odstotek verjetnosti, da prezi-
vimo ve¢ kot eno stoletje. Tako bi odgovoril zaradi nevarnosti jedrskega spo-
pada,

V drugi svetovni vojni so letala v celoti odvrgla za 2 milijona ton TNT (eks-
ploziva trinitrotoluola). Tolikino rusilno moé ima ena sama vodikova jedrska
bomba. Jedrske sile razpolagajo z ve€ deset tisoé jedrskimi naboji s skupno ru-
Silno mo¢jo 10.000 milijonov ton TNT. ZDA in SZ imajo vodene izstrelke
usmerjene v ve¢ kot 15.000 ciljey.

»Ravnovesje strahu ima za talce vse zemljane.« V oboroZevalni tekmi po-
rabi svet pol bilijona dolarjev na leto, z rugilnimi naérti je zaposlena skoraj po-
lovica znanstvenikoy. Vemo sicer, kdo zastopa drZave in govori v imenu naro-
dov, ne vemo pa, kdo govori v imenu Zemlje in vsega ¢lovestva. Vsekakor se
bo zaradi groznje z jedrsko vojno treba odreéi posameznim interesom v korist
vsega Elovestva.

Te nevarnosti pestijo éloveStvo prav v ¢asu, ko se je komaj resilo nekaterih
neprijetnosti: skoraj povsem je odpravilo suZenjstvo ter rasne in verske pred-
sodke, skrajfalo ali konZalo je nekaj vojn, Zenske postopno dobivajo politiéno
in ckonomsko mo in zaéenja se razvijati zavest o Zemlji kot o enotnem siste-
mu.,

Eratosten, ravnatelj aleksandrijske knjiZnice, je Ze v tretjem stoletju pred
nasim Stetjem trdil, da je Zemlja krogla in izmeril njen radij. Nasprotoval je
Anmnstotelu, ki je delil ljudi na Grke in barbare. Vladarji iz dinastije Ptolomejev
5o podpirali razvoj znanosti. Aleksandrijska knjiZnica je vsebovala skoraj vse
tedanje znanje, Hiparh je uéil, da zvezde nastanejo, se pocasi navidezno gib-
ljejo in izginejo; sestavil je tudi katalog zvezd. Evklid je postavil geometrijo, ki
je bila v veljavi 23 stoletij. Apolonij je preuéeval parabolo in elipso. Ve¢ kot
tisoc let je trajalo, preden so Kopernik in sodobniki znova dosegli aleksandrij-
skega duha.

Aleksandrija je bila tedaj najvecje mesto, ki je pritegnilo veliko tujcev. Ste-
vilni mes&ani niso kazali nobenega zanimanja za odkritja, znanost in izobrazba
sta bili dostopni samo premoznim slojem. Ti so verjeli v suZenjstvo in niso po-
mislili na to, da bi uporaba strojev lahko osvobodila ljudi neprijetnega dela.
QOdkritja so uporabili kvegjemu za izpopolnjevanje vojnih strojev. Razboho-
tilo se je praznoverje. Naposled je drhal pozgala knjiznico.

Tedaj je Zivela v Aleksandriji Hipatia in delovala kot matemati¢arka, astro-
nomka in filozofka. V mestu so obstajala huda nasprotja, ki jih je netila kri€an-
ska cerkev. Njen skof Ciril ni maral Hipatie. Leta 415 je skupina Skofovih pri-
staSev zverinsko umorila Hipatio. Kar je ostalo od knjiZnice, so uniéili nasled-
nje leto. Izguba je bila neprecenljiva, ¢e pomislimo, da so v knjiZnici imeli 123
Sofoklejevih iger, ase jih je ohranilo le sedem. Zgodovina ponuja veliko zgle-
dov za podobna dejanja, ko so ljudjé iz strahu, nevednosti ali pogoltnosti uni-
Cevali zaklade.

Tem dejanjem nasproti postavimo razvoj vesolja od velikega poka pred 15
milijardami let do danes. Vesolje se je razdirilo in ohladilo, snov se je zgostila v
zametke galaksij in v njih $e dalje v zametke zvezd. V'sredicah zvezd so nasta-
jali srednje tezki elementi, ob eksplozijah pa 8e najteZji elementi. Iz snovi teh
zvezd prvega rodu so se razvile zvezde drugega in poznejgih rodov, planeti in
vsaj na enem izmed njih Zivljenje in naposled ljudje. Ljudje, ki okvirno razu-
memo pojave v vesolju in smo tudi Ze stopili na Luno, smo tesno povezani z ve-
soljem ——smo njegov del. Zato smo dolzni vsemu vesolju, ne samo svoji vrstiin
Zemlji, da ravnamo razumno in se za vsako ceno izognemo unicenju,

SLOVARCEK:
jedrska izmenjava — jedrski spopad
Zarenje — sevanje

Torek: 5. 5. 1987

OBRAMBA IN ZASCITA

TERITORIALNA OBRAMBA PROTI
DESANTU IZ ZRAKA

SMOTRI, POVZETEK VSEBINE IN NAVODILA:
PREDRAG VUKADINOVIC

SMOTRI

Ucenci spoznajo desante iz zraka in helikopterske desante kot pomembno
obliko sodobnega vojaskega bojevanja. Desant iz zraka je kot »vertikalni ma-
never« nepogresljivo vsodobnem bojevanju. V oddaji se uéenci seznanijo z na-
Cini zas¢ite in obrambe pred desanti iz zraka s pasivno za8ito (izdelava proti-
desantnih ovir), pa tudi z aktivnim bojem proti desantu.

POVZETEK VSEBINE

V Uvodnem delu je prikazana obrambna priprava zemljiséa, ki je ugodno za
sovrazni desant iz zraka. S primerno pripravo zemljiséa se onemogoéi uspesno
desantiranje in se ustvarijo moZnosti za uni¢enje desanta. Pomembno je, da
zgradimo protidesantne ovire, ki naj bi onemogoéile pristajanje jadralnih letal
in spuscanje padalcev. Te ovire so lahko eksplozivne in évrste — fortifikacijske
iz zice, kolov in podobnega.

; }’osg@v] jajo ji.h enote JLA ali teritorialne obrambe, pa tudi obéani, zlasti for-
tifikacijske (v filmu je prikazano postavljanje koloy, povezanih z Zico in z do-
danimi protipehotnimi razprsilnimi minami).

Vv ﬁiim_.t je mamenjena posebna pozornost pripravam enot teritorialne
obrambe in boju le-teh proti desantu iz zraka. Enote teritorialnega batal jona
se pripravljajo skupaj z delavsko protizraéno artilerijsko baterijo, mladinsko

enoto in delavskim vodom za obrambo doloéenega ozemlja, na katero bi se, po
oceni komandanta bataljona, lahko spustil desant iz zraka. V skladu z odlogi-
tvijo komandanta batal jona zasedejo enote bojne polozaje in se pripravljajo za
boj. V filmu je prikazano tudi delovanje centra za opazovanje, javljanje, ob-
veStanje in alarmiranje (OJOA), ki pravo¢asno sprozi alarm in tako naznani
prihod sovraznih letal. To pomeni, da se morajo enote teritorialne obrambe in
delavci tovarne KRKA strogo pripraviti. Enote teritorialne obrambe so Ze na.
bojnih poloZajih, delavci tovarne KRKA hitro zapus¢ajo tovarno in se priprav-
ljajo za sodelovanje v boju proti desantu, Nato vidimo spuséanje desanta —
padalcev, boj proti padalcem v zraku in na tleh ter obkolitev in uni¢enje desan-
ta. Seveda, vse to ne poteka brez tezay.

V filmu je prikazano sodelovanje vseh enot; sluzbe za opazovanje, javljanje,
obveianje in alarmiranje bataljona teritorialne obrambe in drugih enot terito-
rialne obrambe, kot so enote protiletalske zascite, delavske artilerijske baterije
proti napadom iz zraka, mlaginski vod, delavski vod, krajevna straza in milica.

NAVODILA

Utna snov o desantih iz zraka in protidesantni obrambi se¢ obravnava z
u¢enci srednjih Sol v 11. temi: Sredstva za napad iz zraka in nain boja proti
njim. Film je primeren tudi za uéence visjih razredov osnovnih $ol, éeprav take
teme ni v uénem nacrtu,

Pred gledanjem filma naj uéitelji pojasnijo vlogo desantov iz zraka in heli-
kopterskih desantov v sodobnem bojevanju ter pomen in naéin organiziranja
protidesantne obrambe in bojevanja proti desantom. V filmu je prikazan
manjsi desant iz zraka, ki ga lahko uniéi teritorialna obramba.

Literatura: 3 :
Utbenik za srednje Sole: Obramba in zaséita, 2, del, 1976
Utbenik za osnovne Sole: Prva pomo¢ in zaséita, 2. del. 1978
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OBRAMBA IN ZASCITA Torek: 19. 5. 1987
JEDRSKO OROZJE IN ZASCITA

SMOTRI, POVZETEK VSEBINE, NAPOTKI IN LITERATURA:
PREDRAG VUKADINOVIC

SMOTRI

Uéenci spoznavajo jedrsko orozje kot vrsto sodobnega orozja za mnoZi¢no
uni¢evanje. Poleg naginov delovanja in vrst uéinkov spoznavajo e razliéne po-
stopke, ki omogoéajo zascito posameznikov in skupin. Ker se lahko zgodi, da
bo v morebitni svetovni vojni uporabljeno jedrsko orozje, je uéna snov ak-
tualna in potrebna za vzgojo vsakega obéana.

POVZETEK VSEBINE

Po kratkem uvodnem prikazu jedrske eksplozije v Hirosimi prikazuje film
naprave in sredstva za izstrelitev jedrskih bomb — letala in rakete. Sledi razla-
ga: kaj je jedro, fisija in fuzija, sestava in nacin delovanja jedrske bombe (nu-
klearne in termonuklearne) ter primerjava s klasiénim eksplozivom (koli¢ina
in u¢inek). Podrobneje so razloZeni ucinki jedrske eksplozije: toplotni, udarni,

sevanje. Za vsako vrsto udinka so predstavljeni krogu delovanja z ustreznimi
posledicami in drugi bistveni podatki in meje delovanja. Pojasnjeno je tudi ka-
snejie sevanje. Sledi zascita pred ucinki jedrske eksplozije: na marsu (poho-
du). Uporaba naravnih in umetnih objektov pri zas€iti (rov, jarek, zaklonisca,
gradbeni objekti). Prikazani so tudi zas¢itni postopki pri jedrskem napadu na
kopnem, na morju in radiolosko opazovanje.

NAPOTKI

Uéna snov o jedrskem oroZju se obravnava v 8. razredu osnovnih 3ol pri
predmetu kemija (fizika), in sicer kot 11. tema programa prve pomo¢i in zas¢i-
te: Temeljni pojmi o jedrskem oroZju, zas¢itni ukrepi in prva pomoc. :

V srednjih $olah se obravnava ta snov v 1. razredu pri predmetu obramba in
zai€ita (10. tema: Jedrsko orozje).

Utitelji naj prikaZejo film ob ponavljanju predelane uéne snovi o jedrskem
orozju. Pred oddajo naj z u€enci ponovijo uéno snov, po oddaji pa pojasnijo
morebitne nejavnosti.

Literatura:
Utbenik za srednje Sole: Obramba in za&ita, 1. del, 1976
Ucbenik za osnovne Sole: Prva pomo¢ in zai€ita, 2. del, 1978
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Vse Zivljenje se mi suce okrog Sole

Preddyor jé bil moje prvo sluz-
9 mesto. "7 ucenci, s kolegi-
iin z ravnateljem smo cudo-

O Sodelovali. Skoraj petnajst

b Kolikor sem ucila tam, sem

€la dobesedno delovno svobo-

" Spomin je ostal zelo svetal.

Orda bi se skalil, ce se ne bi od-

‘fﬂ in §la v drugo sluzbo. Tako

t e lu¢ ostala tako rekoc¢ brez

'ee. Ucila sem slovenicino,

Netlet pa sem urejala rudi Solski

£ Matijev rod. Dolgo sem bila

Mg slavistka, sama tudi kot

Menicarka.
avsezadnje je Preddvor Se

€S moja sola. Malce bolj kot

“druge na Gorenjskem, cetudi

kot pedagoska svetovalka z

Mi povezana.

| _(Berta Golob je iz Preddvora

Bla v Pionirski oddelek

P'%Sne knjiznice v Kranj, od

M Kot lektorica na ljubljansko

le‘f'izijo, potem spet v Kranj

l pedagoska svetovalka Za-

PUASRS za Solstvo — organiza-

Aka enota Kranj.)

‘Casih sem trdila, da me z

1'10 ne zvlecejo v sluzbo, kjer bi

daly uciteljem pod prste — a

‘eGenega kruha se najvec

Hle... Zdaj ko mi tece zadnji

as, prihajajo tudi priznanja.

(Doslej je prejela medaljo

“8, Levstikovo nagrado, zlato

ako DPM Slovenije, Trubar-

0 plaketo, letos pa PreSer-

V0 nagrado Gorenjske za lite-

fluro in podrogje jezika. De-
£ del nagrade je v celoti od-

Opila osnovni foli Matije Va-
#Veq v Preddvoru.)

| Lokrat sem prejela nagrado ob

: .t’;r_:skem kulrnem prazniku.
1" 8re za kulturo, za to, da naj

Magamo Soli biti kulturno sre-

'Ce kraja — kako ji ne bi odsto-

=4

Wejo tako macehovsko. Priz-
i, ¢e bi bila v gmomi stiski, bi
bil denar dragocen, da se
f’?qram. Najbrz pa bivseeno od-
Pila vsaj simbolicen delez Soli,
¢ sem zacela spoznavati raz-
fosti, moc¢ in nemoc besed.

OVRAZIM VAS« —

ADA VAS IMAM

Tudi moja prva knjiga Sovra-
47 vas je tako reko¢ doma v
eddvoru. Pisem o neprilago-
"omladini. Uéila sem v ra-
edih, kjer so bili pretezno dom-
ucenci. To so bili otroci s
@nega roba druibe — a z
émi sem se odlicno razumela.
Uarkoli kaj zvem o teh, ki sem
_Opisala, si zapifem na rob
lige. Eden je ze mriev. Eden je

% nagrade, saj se ji novei dode-

pesnik; prejel je celo nagrado Go-
ranovega proljeca za zbirko
Nisem za. Japoncica je postala
plesalka izraznega plesa. Oli je
zdaj pevec popevk, Oliver An-
tauer. Nekateriso zlezli na zeleno
vejo, drugi so se zgubili; da ni
sledu o njih. Zelo rada bi zvedela,
kaj je z Olgo, ki je napisala pesem
SovraZim vas in je sovrazila se
hise, ker so delo cloveskih rok.
Nikjer ni receno, dase bo otrok z
druzbenega dna zgubil. Ce.se ga
le potegne do roba, se bo postavil
nanoge. Vem, vem, tudi danes, ta
trenutek je za zidovi in zamreZe-
nimi okni veliko bistrih otrok.
Pred to prvo knjigo sem bila Ze
pisala strokovne stvari. Vrata
Prosvetnega delavca in revije
Jezik in slovstvo so mi bila na ste-
Zaj odprta. To je bilo zame po-
membno.

Zelela sem, Zelim in ho¢em, da

bi moje knjige pomagale ucite-
ljem in ucencem. Ob mislih na je-
zikovni pouk sem napisala Zive
besede in Sporocanje, za pomoc
pri pouku literature pa Srce
ustvarja, roka pise in Znani obra-
zZi.
Kot strd v uljnjaku pa so se
zgostile v meni Drobne zgodbe iz
nagajivega otrosiva, ko sem bila
tako zelo lena... Danes palenobe
ne trpim. Paberkovanje za zgub-
ljajo¢im se bogastvom iz naro-
dove zakladnice, kar ga je moj
otroski spomin Se shranil, sem
opisala v knjigl Skrinja iz babi-
cine bale.

BESEDA IMA VEC
RAZSEZNOSTI

Pred kratkim sem oddala ro-
kopis za novo knjigo — spet izo-
brazevalna slikanica — njen de-
lovni naslov je Povedi — povej-
te. Zdaj ko hodim po Solah in
spremljam ucitelja in ucenca,
spoznavam: ucitelju velikokrat
manjka gradiva, posebno malce
zabavnega, da bi laze pritegnil
ucence.

Prinekaterih predmetih je dosti
zanimivih opravil: kemifa ponuja
poskuse, biologija privlaci z mi-
kroskopiranjent in s herbariji, fi-
zika je iz dneva v dan zanimivejsa
z dognanji elektronike in vajami;
slovenicéina pa premore le besede.

Dije ko preucujem jezik, bolj
spoznavam,-da ima tudi beseda
vec razseznosti. Ce jih ne opazis,
ostajas le pri eni edini povednosti.

Besedam je treba odpirati raz-
sefnosi. V nizjih razredih mora
biti raziskovanje hudomusno,
vedro, da misel ni obremenjena s
historicizmom — da je vse Se igra.

Upravicilo

#Pogovora z Berto Golobovo, dobitnico letodnje PreSernove nagrade Gorenjske

Seveda pa s tem ni receno, da pri-
stajam na lahkotnost Zivljenja.
Odloéno nasprotujem preprica-
nju, da je treba otrokom Zivijenje
prikazovati samo z vesele strani,
ga oddaljevari od resnosti. Otrok
sam dozivlja stiske, spoznava
smrt. Zakaj bi ga vlekli stran od
pogreba? Dvolicnost Zivijenja:
¢im tezavnejse je, tem bolj ustvar-
jamo iz resnih Zivljenjskih stvari
tabuje. Toda saj otroka ni mo-
goce resiti Zivljenja! Pred njim je
kot odpria knjiga s svetlimi in cr-
nimi stranmi. ..

Grobost pa bi hotela odstraniti
iz zivljenja, éeprav vem, da to ni
mogoce. Ne trpim grobosti do
otrok ne med odraslimi. Uéitelj jo
éesto nehote podpihuje, npr. Ze
samo z besedami: » Nikoli ne bo
ni¢ iz tebel« To strasno zaboli,
zbudi najbolj grobe odzive.

Posredovalka vseh nasih od-
nosov.je beseda.

Ozmerjam te z besedami.

Pohvalim te z besedami.

Spodbudim te z besedami.

UzZalim te z besedami.

To je treba otroku prikazati.
Analiza besed, jezika je potrebna,
a na doloceni stopnji ¢isto nic ne
koristi. V poStev pride kasneje, ko
Jje mlad clovek sposoben analitic-
nega misljenja.  Razstavljanje
besed na prafaktorje je zanimiva
stvar — a vse ob svojem Casu.

DVA OBRAZA
PRAVICNOSTI

V bistvu se mi vse Zivljenje suce
okrog Sole. Vsaka solska stvar me
zanima in mnoge me raztogotijo.
Na zavozeno gospodarstvo se
jezim drugace, manj prizadeto
kot na krizo v solstva — cetudi
vem, da je oboje povezano.

Na zacetku uciteljske poti sem
posnemala svoje profesorje: ¢im
vec negativnih ocen v redovalni-
co! To je bilo pravicno ocenjeva-
nje neznanja: od 30 ucencey jih je
I'l imelo nezadosto. Kmalu pa
sem se ovedla, da sem slabih ocen
kriva jaz, in ne ucenci. Potem so
bile na vsej soli dve ali tri slabe
ocene. Ne, nisem zniZala kriterija,
le metodo sem spremenila. Poza-
bila sem na sterilno pravicnost

Cvetliéno tihozitje, olje na platnu, 20 leta

profesorjev. Nisem bila vec¢ pra-
vicna sodnica, pac pa razsodnica,
ki vidi najprej dobro.

Se danes me grize misel, dasem
zaradi svojega prej omenjenega
praviéniskega odnosa dala neza-
dosmo ¢loveku, ki je ob delu pri-
Sel na izpit slovenscine; drugi pa
je bil domski ucenec, ki je imnel
sicer Ze pet nezadosmih — in k
temu sem dodala Se jaz svojo.

Ni krivda v tem, .da zapises
slabo oceno, pac pa v dejstvu, da
se premalo poglobi§ vuéenca, da
se prej ne pobrigas zanj.

Danes Ze moji nekdanji ucenci
in ucenke ucijo v Preddvoru. Ve-
sela sem, ko spremljam njihove
uspehe in vidim, da vedo: Pravic-
nost ima dva obraza.

Tudi nekdanjo pedagosko re-
snico, da mora ucitelj vedno priri
v Solo nasmejan, sem mirno po-
zabila. Ni rodila sadov. Ko sem
prisla v razred zaskrbljena,
bedna, z jasno izraZenim obéut-
kom, da bi bila raje ne vem kje kot
v Soli — smo se z uéenci zblizali.
Dokler hodis med ucence z
maske na obrazu — ti oni z
masko vracajo. Ko jo snames, jo
snamejo tudi oni. Spomnim se, da
sem bila véasih resnicno ogorce-
na, pasem jih ozmerjala: ali sploh
pomislijo, kaj se pravi vsak dan
ob tekocem traku z enakimi gibi
stre¢i stroju in tako sluZiti kruh
zanje — da lahko pasejo lenobo.
Srd, ki se je navadno sprozil ob
nekem ucencu, je vselej prerasel v
spoznanje, kaj je posteno in kaj
ni.

Ko zdaj hodim po Solah, vide-
vam nebogljenost, lezernost —
véasih pa tudi veliko virtuoznost

nasih uciteljev. Kaksno . zares .

ostro imamo samo za leZerneza.
Neboglienemu se da pornagati —
brezbrizneZ pa misli samo nase.
Od virtuoznih in prizadevnih uci-
teljev pa se vedno spet naucim
novih, dobrih prijemov, in ti so
zame hkrati spoznanje in spod-
buda za pisanje.

Pogovarjala se je in pogovor za-
pisala

NEZA MAURER

kultura

Slovenstina v vzgoji
in izobrazevanju

Ureja Stanko Simenc

Opravitilo je kratko ustno ali pisno besedilo, s katerim si prizade-
10 pridobiti oprostitev, ker nismo izpolnili dolZnosti, ker smo na-
li $kodo ali kaj podobnega. Vetinoma se opravicujejo otroci star-

ali uciteljem, otroci med seboj, delavci predstojnikom, delavci

4 seboj, bolj poredko pa tudi predpostavljeni podrejenim.

lejmo si nekaj najnavadnejsih ustnih opraviéil:

Amica, ne morem jesti, ker me boli glava in mi je slabo. — Oprosti,
LU, ker sem razbila kroznik. — Mama, oprosti, ker sem prisla pozno
) '[' ov, Nikdar vgc“ ne bom tega naredila. — Ves, marna, slabo sem pi-
| 2 test. Saj se bom ucila in popravila nezadostno. — Oc¢ka, ne bodi
2 ker sem ti skril ¢evlje. — Oprosti, oc¢i! Nisem skidal snega, ker
-¢m imel Skornjev. — Atek, oprosti, ker se je golaZ prismodil. Na tele-
}. 9t je bil zanimiv program, pa nisem pazila nanj. — Tina, oprosti, ker
1 pojedla tortico. Nisem se mogla upreti skusnjavi. — Tovarisica
Vrednicarka, oprostite, da sem zamudila pouk. Zaspala sem, ker bu-
4 ni zvonila. — TovariSica uciteljica, oprostite, da sem brez domace
%, %8e. Nisem je znal narediti. — Tovaris profesor, oprostite, ker sem
{3 Pil. Usedel sem se na risalni Zebljicek, ki mi ga je nekdo nastavil na
> — Tovaris trener, nisem prisel na trening, ker semn si zlomil smuci.
1 Mﬁrjem. oprosti, ker sem te udarila. — Eva, oprosti, ker sem te uzali-

Podajva si roke. — Ti, oprosti, ker sem ti umazal plas¢. — Pavel, ne

WM priti danes k tebi, ker grem popoldne v kino.

. >na opravi¢ila so podobna ustnim. Za otroke jih piSejo starsi. Se-
< Jo jih nekako takole:

W[ OStovani tovaris profesor! Prosim, da opraviéite mojemu sinu

Jagu Ursicu izostanek od plavanja 9. 1. 1987. Bil je prehlajen.
Vida Ursi¢
eot'l'azec opravicila je razmeroma stalno enak. Obsega ogovor. na-
zadeve, zaradi katere se je treba opravi€iti, in vzrok, zakaj se

i zgodila tako, kot bi se morala. VEasih je dodana e obljuba, da
na nerodnost ne bo ve¢ ponovila. Izrazanje v opravicilu je pre-

05:0. vec¢inoma brez besed v prenesenem pomenu ali éesa podobne-

'rgl'lil'.aviéilo__ni toliko jezikosloven ali stilistiéen problem, ampak

S Sem etifen in _pszhu_lus?kl‘v(flm_-ck dostikrat ne navaja pravih
Koo OV 2a nclzpolnjeva_nje (_iolznosu. ampak izmiSljene. Ze otrok v
12strahy pred posledicami ne bo rekel: Nimam domaée naloge, ker

se mi ni dalo pisati, ampak: Nisem maogel napisati domace naloge, ker
me je bolel trebuh. Na neiskrena opravicila se ui tudi od odraslih. V
domaéem okolju na primer slisi: Teta, v nedeljo nismo mogli priti k
vam, Avto nam ni vigal. Otrok, ki to poslusa, pa ve, da ta izgovor ne
drzi, saj so se v nedeljo vendar vozili z avtom. Potem si tudi sam po-
maga s tak$nimi izmisleki: Adela, oprosti, da véeraj nisem prisla k tebi.
Glava me je bolela.

Dostikrat je opravi¢evanje povezano z zvracanjem krivde na druge:
Nisem jaz udaril prvi Darje, ampak je ona mene. Pri tem je veé¢inoma
tezko presoditi, kdo je zares kriv, posebno ¢e sta oba nasprotnika
enako bojevita. Visoko $olo diplomacije imajo narejeno tisti, ki znajo
popusCati: Oprosti, ocka, da sem se pregovarjal s tabo. Mislim, da si
imel prav ti. Takega popus¢anja dostikrat niti odrasli ne zmoremo.
Otroci vejo, da se lahko slabo mnenje o njih zabriSe s pro$njami ali
prilizovanjem: Tovarisica profesorica, prosim, da mi odpustite. —
BoZo, bos ¢okolado? Ne jezi se name. Nekateri otroci so taksni, da ne
morejo Ziveti v jezi s kom.

Muctnost opravi¢evanja je odvisna od velikosti prestopka in od tega,
pred kom se je treba opraviciti. NeprijetnejSa opravicevanja spremlja
cmok v grlu, rdefica, moéno bitje srca, treseneje ali drevenenje nog
ipd. Nekateri nikakor ne morejo spraviti opravidila z jezika. Ivan
Cankar v Skodelici kave deto opisuje, kako ni mogel izredi tiste
besede, s katero bi pred | .opravigil svojo neprijaznost. Posa-
mezniki se med opravidevs 1 smehljajo, vendar ta smeh veéinoma
ni predrznost, ampak samospanska stena, za katero se skriva resni¢no
razpoloZenje.

eprav je opravicevanje zelo zoprno, ga je vendar veckrat treba
prevzeti nase. Z njim naredimo svoje ravnanje razumljivejse in de-
loma popravimo slab vtis o sebi. V 3oli se da u€ence privajati na opra-
vievanje z dramatizacijami, pogovori in spisi. Najprej se u¢enci opra-
vi¢ijo vigri, kasneje bodo to zmogli tudi zares. Zgled opravi¢evanja pa
naj kdaj pa kdaj pokaZzemo tudi odrasli s tem, da tudi sami spravimo z
jezika kaksno opravicilo: Oprostite, otroci, da Se nisem prinesel Solskih
spisov, — Oprostite, ucenci, da sem zamudil. — Oprosti, puncka, da
sem te po krivem obdolZil.

FRANCE ZAGAR

- lipmokakemu Easopisu v objavo. Pojavijo naj se tudi na deski

[ A" ] | AV AV -
Knjiznica — sredisce dela
. Fa

Premisljena usmerjenost vzgoje in izobrazevanja v osnoyni §oli
je odmerila Solski knjiZnici dovolj pomembno mesto. Z malo do-
misljije si Solsko knjiZnico lahko zami§ljamo kot srce, ki v kroznem
toku poganja kri v vse ude — razrede. 2%

KnjiZnica naj bi imela dovolj leposlovnih knjig, primergih za ra-
zliéne starostne stopnje uéencev v osnovni $oli, dovolj knjig, pred-
pisanih za domace branje in bralno znacko, otroski in mladinski
revialni tisk, zbirko vsaj ob&inskih Solskih glasil, strokovne knjige,
avdiovizualna sredstva in druga ucila in e kaj. Bila naj bi mediote-
ka, v bliZnji prihodnosti upravljana racunalnisko. U¢enci naj bi si v
njejlahko sposojali leposlovne in strokovne knjige, revije in drugo
gradivo, uporabljali naj bi jo kot italnico, poslusalnico, veéna-
menski prostor za kulturne in nekatere strokovne dejavnosti, v
njej naj bi potekal, kot v najprimernej$em okolju, vzgojno-izobra-
Zevalni proces. Delo v solski knjiznici opravlja in vodi Solski knjiz-
nicar.

Vzgojno-izobrazevalno delo z mladimi v Solski knjiznici pa je
predvsem dvojno, deli se na knjiZni¢no in knjiZno vzgojo. Obe se
seveda povezujeta in prepletata. Prva vzgaja ucenca v samostoj-
nega uporabnika knjiznice z vsemi knjiZni¢nimi enotami, druga
naj ga oblikuje v dobrega bralca. Prav drugi del pa zahteva od
knjizni¢arja veliko delain iznajdljivosti. KnjiZni¢arji uporabljajo v
ta namen ure pravljic, pravljicne uganke, knjizne uganke, razstave
knjiZzni¢nega gradiva s komentarji, kvizi, obiske mladinskih pisate-
ljev in ilustratorjev in Se kaj.

V aktivu Solskih knjiznic¢arjev za osnovno $olo v ob¢ini Kranj v
zadnjem ¢asu precej razmisljamo o enotnem predlogu nadrta za
knjizni€no in knjiZno vzgojo. Kot knjizniar in slovenist na
osnovni Soli sem premisljeval predvsem o knjiznih urah, ki naj bi
dopolnjevale in zaokroZevale pouk in vzgojo knjiZevnosti v
osnovni $oli. V ta namen sta nam v vsakem oddelku osnovne Sole
na voljo dve uri na leto.

Prvo uro bi morda uéence postopoma, od 1. do 8. razreda, na za-
nimiv in svez naéin popeljali od pravljice, pesmi za otroke, parti-
zanskih besedilc in fantazijskih zgodbic, prek daljSe pripovedne
proze, realisti¢ne in fantastiéne, pustolovskih zgodb in basni, k
spoznavanju »domacijskih« ustvarjalcev, informaciji o besednem
ustvarjanju v zamejstvu in zdomstvu, do prvih stikov z velikimi
imeni v svetovni knjizevnosti. Drugo uro bi jim predstavili knjizne
zbirke od Cebelice do Kondorja, otroske in mladinske revije od
Cicibana do Mentorja, in se S¢ menili o drugih zvrsteh umetnost-
nega oblikovanja. Pri tem nas vodi jasen cilj: Povezati, razSiriti in
poglobiti ho¢emo »redni« pouk in vzgojo iz besedne umetnosti, a
tudi drugih umetnosti, ustvariti most med estetsko vzgojo v
osnovni in srednji $oli. in to s takimi metodami in oblikami pouka,
da bodo uéenci na privla¢en, zanimiv nacin odkrivali v umetniskih
delih spoznavne, eti¢ne in estetske vrednote in obenem ohranjali
in gojili svoje ustne in pisne sposobnosti, govorno kulturo mater-
nega jezika.

Verjetno bomo pri tem naleteli na pomisleke, ¢es da je stvar za
osnovno Solo prezahtevno zasnovana. Menimo, da obravnavamo
teme v takSnem obsegu, toliko poglobljeno in tako. da so sprejem-
ljive za osnovno $olo, pri tem pa vendarle ne izkrivljamo strokovne
resnice. Z informacijo pa¢ moramo enkrat zaceti, in kadar koli
zanemo, ni lahko. Nismo pa za to, da Ze vn?_}arej dvignemo roke in
reCemo, da je to pretezko za osnovno $olo. Ce bi bilo to res, potem
si na primer lahko postavimo tudi vprasanje, koliko pesmi in ka-
tera pesem Franceta PreSerna je sploh primerna za obravnavo v
osnovni Soli. Spoznamo pa jih kar precej.

A kaj bi govoritili. Preselimo se raje v knjiZnico in si oglejmo
enega izmed mogocih prijemov, na primer, pri obravnavi teme
Bedrich Smetana: Vltava
— U€encem naznanimo, da bomo poslusali v svetu glasbe zelo
znano delo slavnega skladatelja. Naslova skladbe in imena avtorja
jim ne izdamo. Naroé¢imo jim, naj skladbo skrbno poslusajo, da jih
bo Custveno prevzela, miselno zaposlila.

— Poslusamo simfoni¢no pesnitev Vitava (kaseta ali plosca, npr.
pl_o?é;l Bedrich Smetana: Ma vlast — Moja domovina. Praha
1975).

— Ko glasba izzveni, naro¢imo ufencem, naj se zamislijo in opi-
Sejo to, kar jim je glasba podarila, kar so ob njej obcutili in mislili.

— Beremo fragmentarne zapise o poslusani glasbi. Mnogi bodo
simfonijo poznali in zapisali 0 njej to, kar vejo in kar so ob poslu-
Sanju obcutili. Spet drugi glasbenega dela ne bodo prepoznali.
Vendar so lahko zapisi teh uéencev neverjetno zanimivi in kako-
vostni. (Spominjam se zapisa u¢enca iz 6. 1., ki skladbe ni prepoz- |
nal, je pa presenetljivo dobro zadel ozraéje. ki veje iz simfonije: —
Zabrnel je ficko, zarezal v jutranjo ti$ino in zapeljal z dvoris¢a na
vasko cesto. S sosednjega dvoriica je prikapljal e en fico in se za-
podil za prvim. PridruZevala so se jimaraznovrstna prometna vo- _
zila z vseh koncey in krajev, od majhnih zasebnih do traktorjev,

nov W\r, ki so se razvrifala v etno reko...).
i 10 poslusajo branje sestay :
t Wmiéni]pesnitvll Vitava, o

0 i‘csnmasbi.'!;.ﬁeremo nekaj najboljsih zapisov, ki jih lahko pos=

"'ﬂ; we

objavljanje pisnih stvaritev ucencev ali v $olskem &asopisu.
— Ugenci lahko oblikujejo ve¢ skupin, vsaka se ukvarja s svojo
nalogo in jo potem predstavi razredu (npr. posamezni fragmen-
tarni zapisi, skupni zapis skupine, ustno poro¢anje ¢lanov skupine,
likovna upodobitev, sestava miselnega vzorca...).

— Predstavimo Smetanovo simfoni¢no pesnitev Moja domovina
in Se posebno skrbno. toplo in slikovito oznaé¢imo drugo simfo-
ni¢no pesnitev Vltavo. Njeno vsebino pripovedujemo ali prebe-
remo s spremnega lista k ploséi ali npr. iz Enciklopedije glasbenih
umetnin Davida Ewena (DZS, Lj., 1974. Str. 251).

— Ogledamo si razstavo plosé in kaset resne glasbe.

— Ustrezno literaturo is¢ejo in razvriajo ucenci sami.
MARTIN KADIVEC
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| Iz prakse
12
prakso

Kje . so miselni

vzorci?

o

Matematika v 1. razredu — delovni zvezek

Pred poldrugim letom smo
dobili v roke nov delovni zvezek
za matematiko v prvem razredu.

Bojece smo odpirali list za li-
stom in ugotavljali, kaj bo spet
novega v prvem razredu.

Prva stran likovno lepo in do-
miselno ilustrirana in zelo pestra.
Listamo naprej in se ¢udimo,
kako bomo spet zaorali v novo
ledino. Ne vemo pa, kako dolgo
bo spet to novo veljalo.

Po enoletnem delu ugotavlja-
mo, da je novi delovni zvezek
prenatrpan s snovjo in tudi zelo
obsiren. Zakaj? Zato ker je pre-
vec nalog z besedilom, posebno
na koncu delovnega zvezka.

Na naSi celodnevni osnovni
Solismo nalogeiz tegazvezkales
tezavo reSevali in uporabljali pri
skupinskem pouku, pouku v
dvojicah in pri urah samostoj-
nega ucenja.

Po enoletnih izkuSnjah ucni
nacrt dopolnjujemo, pa tudi snov
¢rtamo in je ne obravnavamo.

Utiteljice prvih razredov na
nasi Soli smo trdno prepri¢ane,
da je tadelovni zvezek zelo tezko
predelati ob zdaj dolo¢enem §te-
vilu ur. Sprasujemo, ali imajo
tudi drugje po Sloveniji enake ali

podobne tezave? Morda bi ka-
zalo to vprasanje strokovno ob-
delati.

Na seminarju za novi delovni
zvezek smo dobili navodila, da
lahko Se dodajamo razne bese-
dilne naloge in jih zbiramo ter si
jih posebej zapisujemo. Ker ugo-
tavljamo, da je snov preobsirna,
se spraSujemo, ali so pri sestavi
novega delovnega zvezka sode-
lovali psihologi, didaktiki. prak-
tiki, elementarci, celodnevne
osnovne Sole in elementarci
poldnevne osnovne Sole? Ali so
ze takrat vedeliin uporabljali mi-
selne vzorce? Je Ze takrat kdo ra-
zmiSljal, da bo po dveh letih novi
delovni zvezek Ze »skoraj« za-
starel? Alini pri novi matematiki
potrebna logika? Ali ne razvi-
jamo pri matematiki logicnega
miSljenja ze od prvega razreda?

Menimo pa, da na na8iSoliniso
tako slabo umsko razviti otroci,
dane bi zmogli reSevati teh nalog
iz delovnega zvezka, vendar nam
primanjkuje ur.

Ob tem se postavlja vpraSanje,
ali so res vsi uCenci prvega ra-
zreda v lanskem Solskem letu re-
Sili vse naloge iz delovnega zvez-
ka?

Moramo pa priznati, da ima
delovni zvezek tudi nekaj dobrih
stvari — npr. ucenci racunajo v
obsegu do 5 in nato spoznajo vse
racunske operacije: vsoto, do-
polnjevanje, odstevanje, dopol-
njevanje pri odStevanju in iska-
nju razlike.

Dozdaj$nja praksa pa je poka-
zala, da je pri nadaljnjem delu
pri matematiki zelo pomembno,
da ucenec obvlada vse ratunske
operacije v obsegu do 5, potem
je tudilazje delo v obsegu do 10.

Morda bi za sposobnejse
ucence lahko uporabili Stevila do
10, ker je obseg veéji, in bi ucenci
lazje samostojno  sestavljali
razne racune. Za to delo je po-
trebna individualizacija in morda
tudi uporaba miselnega vzorca.
Ucenec naj bi naredil to, kar
zmore. Ce mu je dana ta moz-
nost, lahko resi zelo veliko nalog
ob uporabi miselnega vzorca.

Navajamo zgled:

Ugriznili smo torej v ta trdi
oreh, vendar se Ze spet bojimo
novih sprememb. Opozarjamo
pa, da je novi delovni zvezek zelo
drag, zato bi moral biti tudi za-
radi cene dalj ¢asa uporaben.

Za elementarca, ki v razredu
dela, je sprejemljiv, saj se mora
ucitelj znajti tako kot ve in zna.
Kaj pa starSi in mnenje, da je
osnovna §ola za otroke brezplac-
na? Kdaj bodo spet morali kupo-
vati nove knjige?

Postavljamo vprasanje: Zakaj
ni Ze v novih delovnih zvezkih mi-
selnih vzorcev, povezanih z ve-
ljavno in obdelano uéno snovjo?
Predlagamo, da bi morali v
osnovni Soli odpraviti vse, kar je
odve¢ — konkretno vse bese-
dilne naloge in pripraviti nov de-
lovni zvezek — bolj razgiban,
plasticen, uporaben, pri tem pa
upoStevati, da morajo znati
ucenci, ko koncajo prvi razred,
tudi ustno racunati do 20.

OLGA FARKAS

Osnovna Sola Hinka Smrekarja v Ljubljani prireja letoSnjega 9. marca
ob 17. uri v okrogli dvorani Cankarjevega doma uéno uro angleskega

jezika po metodi

SLOVNICA V PRAVLIICI

Na predstavi, ki sta jo pripravili mentorici Dusica Kunaver in Marjeta
Peterlin, bodo nastopili z igro in s plesom ucenci osnovne Sole Hinka
Smrekarja v odlomkih iz Iliade, Herkula, Robina Hooda, Pepelke in
SneguljCice. Kulise in risbe za to priloznost so izdelali uéenci likov-
nega krozka pod mentorstvom Bojane Makuc.

Vabljeni — posebno uéitelji anglei¢ine!

Kadar vsi mislijo enako,
nihce ne mish veliko

1)

PoloZaj mnenjske razlike v dialogu uéenec — ugcitelj®

Argumentativni stili

Clovek kot druzbeno bitje se
oblikuje med ucinkovanjem na
predmetni svet, v  procesu
cutno-gibalne izkusnje. Toda
clovekova izkusnja s predmet-
nim svetom je pogosto absorbi-
rana v njegovi druzbeni interak-
ciji. Otrokovo predmetno izkus-
njo usmerjajo odrasli, tako da jo
spodbujajo ali prepovedujejo. jo
vrednotijo kot dobro ali slabo,
pravilno ali napaéno, lepo ali
grdo. Obe vrsti odnosov, ki jih
vzpostavlja posameznik, druz-
beno-dialoski in predmetni, sta v
otrokovem razvoju nelocljivo
povezani, le da ima prva vrsta
odnosov prvotnejso in pomemb-
nejso vlogo kot druga.

Podaljsek cutno-gibalne iz-
kudnje na miselno-pojmovni rav-
ni je argumentiranje. Posamez-
niki se razlikujemo po naéi-
nih argumentiranja, govorimo
lahko o argumentativnih stilih.
Argumentativni  stil ima po-
dobno kot predmetna izku$nja
pri mlajsih otrocih izjemno ve-
liko vlogo v razvoju njihovega
midljenja. Argumentativne stile
lahko grobo razvrstimo v dve
temeljni vrsti:

— dogmatsko-avtoritativne
in :

— razumsko-demokrati¢ne.

Dogmatska  argumentacija
temelji na vecji druzbeni modi
enega od sogovorcev (10 so po-
navadi otrokovi vzgojitelji) in
poteka mimo vsebinskega ute-
meljevanja. Preprost zgled: na
vprasanje, zakaj se med jedjo ne
sme govoriti, lahko odgovorimo
tako: »Ker je to grdo in nepri-
merno. Zato ker te tako u¢im in
je tako prav. Ker tega odrasli ne
pocnejo. In zapri Ze vendar
ustal«

Te ali podobne argumente
potem ponavljamo, dokler se
otrok koncno ne navadi pri jedi
mol¢ati. Posezemo lahko Se po
argumentu sSibe. Taka oblika ar-
gumentiranja ne daje nobene
vsebinsko pomembne opore za
ravnanje, temelji na hierarhiénih
druzbenih odnosih in Sibkejsi
¢len tega odnosa mora popustiti.
Zato je to soéasno dogmatska in

° Povzerek raziskave, ki je pote-
kala na Pedagoskem instititu in bo v
celoti objavljena v eni njegovih pri-
hodnjih publikacij.

avtoritarna oblika argumentira-
nja. Solski zgled take argumen-
tacije: Res je, ker tako pise v uc-
beniku ahi ker tako pravi uéitelji-
ca. Po drugi strani pa lahko za-
devo razumsko utemeljmo tako:
»Ce med jedjo govori, ti lahko
hrana zaide v sapnik in se lahko
celo zadudiS. Najbrz bos tudi
priznal, da pogled na odprta usta,
polna hrane, sogovorcu ni prije-
ten. Pa tudi ogrozas ga z njo.«

Poleg prvin vsebinskih uteme-
ljitev vsebuje ta argumentativni
postopek Se druge prepri¢evalne

prvine: obraca se na naslovnika

in ga uposteva (najbrz bo$ priz-
nal...) in prikazuje posledice
njegovega ravnanja (ogrozas so-
govorea). Zato imenujemo tako
argumentativno obliko ali argu-
mentativni stil razumsko-demo-
Krati¢ni.

Mnenjska razlika

Temeljna predpostavka ute-
meljevalne govorne dejavnosti
je mnenjska razlika: sporoceva-
lecin naslovnik lahko zavzemata
(in ponavadi se to tudi zgodi) do
neke trditve razlicna, pogosto
tudi nasprotujoda si stalisca; v
dialogu morata mnenja uskladiti
ali pa izbrati veljavnejse, bolj ar-
gumentirano stali§¢e. Mnenjska
razlika je lahko posledica ra-
zliéne izkusnje in znanja sogo-
vorcev, njunih razlicnih Zelja,
potreb in interesov ter tudi ra-
zli¢énih osebnostnih potez: Prese-
ganje mnenjske razlike po poti
razumnega argumentiranja je bi-
stveni znak demokrati¢nih druz-
benih odnosov.

V zvezi s tem se postavljata
dve vprasSanji:

— Po kaksni poti presegamo
mnenjsko razliko; ali po poti
konformnega soglaSanja, prisile
in vnaprejSnjega verovanja na-
slovniku ali po poti razumnega
dialoga? -

— Ali je mnenjska razlika v
dialogu sploh zazelena?

Odgovori na ta vprasanja se
med seboj razlikujejo tako, kot
se razlikujejo argumentativni
stili razli¢nih sogovorcev.

Temeljna konstitutivna sesta-
vina mnenjske razlike, ki vsako
utemeljevanje Scle vzpostavlja,
je samostojno izrekanje stalis¢ in
pripravljenost oporekati, na-
sprotovati stali¢em, ki za nas
niso sprejemljiva. Nasprotova-
nje dolo¢ata dve temeljni raz-
seznosti:

Zivljenje v uilnici

Priprave na prenovo pouka biologije v osnovni $oli

Prenova osnovne 3ole, ki po-
stopoma uvaja prenovljene ucne
nacrte posameznih predmetov,
je dala veéji poudarek tudi prak-
ticnemu terenskemu in laborato-
rijskemu delu. Pri tem je bilo
treba natancneje opredeliti in
dologiti, kako pripraviti in izpe-
ljati praktiéno delo. In tako je
bilo tudi pri biologiji.

Naj opisem, kako je pripravila
didakti¢no gradivo za ta predmet
predmetna uéiteljica biologije in
kemije v osnovni Soli Jurovski
dol v Slovenskih goricah (obéina
Lenart). Sola je v obmejnem
obmocju na obrobju Slovenskih
goric in ima 222 ucencev in 12
uciteljev. Do nedavnega je bila
telefonsko povezana le po posti.
z avtobusom pa nekajkrat na dan
z Lenartom in Mariborom.

Po enoletnih vsebinskih in or-
ganizacijskih pripravah je ucite-
ljica z u€enci opravila pionirsko
delo pri pripravi gradiva za pouk
biologije, biolodki krozek in
preucevalno nalogo.

V ucilnici biologije in kemije
je didaktiéno primerna in ure-
jena zbirka. Deset in ve€ vivari-
jev, akvarijev, akvaterarijev, te-
rarijev, insektarijev, Stevilnih
kultur rastlin in zivali v razno-
vrstnih biotopih dopolnjujejo
preglednice, skice, grafikoni,
zbirke, ¢lanki, literatura, loné-

nice Stevilnih rastlinskih vrst. S
posebnim ¢utom za naravo in
ljubezen do nje omogoca uCen-
cem in vsem, ki smo imeli priloz-
nost sodelovati pri pouku biolo-
gije, strokovno razclenjen in ce-
losten prijem pri obnovi posa-
meznih vzgojno-izobrazevalnih
vsebin,

Ucenci, ki sicer Zivijo z naravo,
so ob tako pozorno pripravlje-
nem in prakticno povezanem
pouku dojeli strokovno natané-
no. estetsko do potankosti izo-
blikovano delo pri biologiji:
Sprejeli so »Zivljenje« v bioloski
ucilnici kot del obveznosti, ki jo z
najvecjim veseljem ob nenehni
podpori in pomoci uciteljice vsak
dan vse leto spremljajo, urejajo
in spopolnjujejo. Zato je tudi
njihovo delo uspesno in zgledno.

Prav je, da postancjo vredno-
te, ki jih sprejemajo ucenci, del
njihove mlade osebnosti, del po-
gleda na zivljenje in prihodnost.
Privzgajanje teh vrednot je po-
membnejSe kot nabiranje marsi-
katerega znanja, ki jih le zapo-
sluje. Skupen trud, Zelje in pri-
cakovanja, ki so jih uresnicili vsi
v osnovni Soli Jurovski dol, pa
omogotajo uéencem in starSem,
da dojamejo biologijo v njenih
razseznostih.

ROMANA JAZBEC

— medosebna (nasprotujem
nekomu, ki izraza trditev) in

— vsebinska (nasprotujem ti-
stemu, kar izraza).

Ti dve razseznosti se lahko
povsem prekrivata, lahko pa sta
si povsem pravokotni in zadobita
v dialogu tako obliko: »Pravza-
prayv mi je vsebina tvojega sta-
lis¢a povsem sprejemljiva, toda
ker si to stalisce izrekel ti, mu ta
trenutek odlocno nasprotujem.«

Da so taki primeri povsem
realni, nas spomnijo argumenti

- policij vzhodnoevropskih drzav.

predvsem iz NDR. Ta je ne-
davno tega razgnala neuradne
mirovne demonstracije, v kate-
rih so demonstranti nosili napise
izrekov in izjav najvisjih drzav-
nih politikov, z utemeljitvijo, da
ni pomembno, kaj pise na tran-
sparentih, ampak kdo jih nosi.

ARGURENTAC. 1
KCOMPETENCA

20

19

1

na¢enje z uditelji in nizjo ABE
mentacijsko kompetenco.
Najpomembnejse pa so #
zlike po starosti. Konformnii
manj$o zmoznost argumentil
nja zahtevajoci odgovori pil
loma upadajo s starostjo, pri &
pa dosezejo povecini najvil
vrednost v 3. in ne v 4. raz
Ta pojav najizraziteje pok
razpriitev odgovorov na vpias
nje » Ali ucitelju lahko opores
¢e si preprican, da nima prav§]
4. razredu le 11 % ucencev mél
da je tako, v 5. razredu je tak
ucencev ve& kot 31 %, v. 6.8
vedno vec kot 14 %, nato se 0}
stotek zmanjsa. Enako, le md
izrazito sliko dobimo, ¢e pogt
damo grafikon, ki ima na absd
razred, v katerem so ucenci,
ordinati pa povprecni rezultal
vprasalniku, Ki ustreza argumé
tacijski kompetenci. '

FANTIE
R S

Velikokrat se zgodi tudi na-
sprotno: »Zdi se mi skrajno
neumno, kar trdis, toda ker to
trdis ti, temu ne bom oporekal in
bom sprejel tvoje stalisée. «

Polozaj mnenjske razlike
v dialogu ué¢enec — ugéitelj
Kot smo ugotovili, medosebni
odnosi med udelezenct komuni-
kacijskega procesa neizogibno
vplivajo na vsebinsko nasproto-
vanje ali soglaSanje. Elementi
teh odnosov so interesna sklad-
nost ali neskladnost, osebna na-
klonjenost ali nenaklonjenost,
druzbena enakovrednost ali
neenakovrednost. V nasi razi-
skavi vseh teh odnosov seveda ni
bilo mogo¢e natanéno loditi.
Domnevalo pa se je, da je ucitelj
dejavnik, ki nedvomno vpliva na
vsebinsko strinjanje in nestri-
njanje ter na uencevo priprav-
ljenost izrekati in braniti lastna
staliséa.

Da bi ugotovili polozaj mnenj-
ske razlike v dialogu uéenec—
ucitelj, smo oblikovali veé vpra-
Sanj (vprasalnik). ki so bila za-
stavljena uéencem osnovne Sole
od 4. do 8. razreda. V vprasanjih
so bile zajete tele konstitutivne
prvine mnenjskih razlik:

— nacelno staliSée do opore-
kanja uéitelju;

— staliSCe do oporekanja uéi-
telju, kadar je uéenec preprican,
da se ucitelj moti;

— pogostnost izrekanja last-
nih mnenjin stalisc ter strah pred
tem izrekanjem;

— sodelovanje pri pouku na
aktivni nacin;

— pogostnost
vprasanj uciteljem.

Polozaj mnenjske razlike smo
ugotavljali glede na starost, spol,
socialnoekonomski polozajinin-
teligentnost uc¢enceyv.

Razlik glede na socialnoeko-
nomski polozaj uéencev nismo
mogli ugotoviti. Inteligentnost je
pomembno povezana z zmoz-
nostjo argumentiranja in nekon-
formnostjo. Razlike po spolu ka-
zejo, da dekleta v povprecju (po
razredih) brez izjeme izbirajo
bolj konformne odgovore, to je
odgovore, ki kazejo na njihovo
manjso samostojnost, vedje poe-

postavljanja

P
_-..'

Te rezultate morda pojé
dejstvo, da je pouk v 4. razref!
redkokdaj zadeva vec kot &
uciteljice, na katero so ucef®
bolj intimno navezani kot §
vecje Stevilo uciteljev predmefy
stopnje od 5. razreda. Odif
med uc¢encem in uciteljem na®
zredni stopnji so vsekakor b
druzinski in sproseni kot
predmetni stopnji. Zato uéené
nizjih razredih tudi pogost®
postavljajo vpradanja ucitelju
dopolnjujejo in mu vpadajé
besedo, ne da bi zato pricako'f
ostrejSo kazen. Pomenljiv je f
datek, da je prav v 5. raziég
najve¢ ucencev, ki jih uéiteljif
koli ne pritegnejo k sodelovang’
in ucencev, ki u¢iteljem nikolifs
postavljajo vprasanj. b

Ugotovitve kazejo, da se Vg
razredu nakazuje, v 7. in 8
izrazito kaZe pripravljenost’§
oporekanje in dvom v uéitelj
vnaprejinjo avtoriteto. To §
povsem skladno z razvojil
teznjami 13- do 14-letnih ucg
cev. Socasno pa v njih ¢ mod
deluje ponotranjeni normatifl
vrednostni sistem, ki jih odviff
od oporecnistva, ker so jih tif
vzgojili. Opraviti imamo z d'%
smernim, nasprotujo¢im si §°
gumentiranjem. Morebiti se§*
kaze samo v dveh vrstah pré
dujocih utemeljitev (soglas#
vendar; soglasam, ker so me #
ugili), ampak socasno zivi v el
isti propoziciji. Prav soglasanff
pIvino nasprotja to potrj4
Tako da u¢enci na pragu add
cence s staliSéem ne soglas
vec, soglasajo, a z zadrzki, alif;
se ravnajo po ponotranje
normativnem sistemu. 1}

-Raziskava o tem, kateri u¢éis
najprej opravijo z vnaprejSnfi;
nekritiénim strinjanjem z ud®
ljem, kateri pa so najdlje pod®
jeni normativni zahtevi, ni 9
opravljena. Vsckakor lahko'l
¢emo, da nekaj Sestosolcevi iy
kar veliko sedmosolcev in vefls
osmosolcev ne verjame
prejinji avtoriteti ucitelja. T
jomora v visjih razredih osn0':
Sole pridobiti s svojim ravnanf
sam.

b

OLGA KUNST GNAMUS
in :
IVAN VALENCIC



Rlran 14

PROSVETNI DELAVEC — 23. februarja 1987 — st. 4

ADA KRANJC

Pojdi — in udi!

alievanje iz prejénje stevilke

uiSluzbeno mesto (Kaéurjev Blatni dol)

)rli" Zelezniska postaja nad Dravo.

&< reko vozi brod, na drugi
i nekaj koé. Sola nizka, prit-
i bajta, nekoé je bila baje go-

{4 a, ima le dva prostora. Do-
rd' dne v eni sobi dva razreda
L PY:3.in4.,vdrugi7.in 8. ra-
4% Popoldne 1. in 2. raz. sku-
i 1 5. in 6. raz. Odkod priha-
i 90 01roci, Ge pa ni his? Z bregov,
“d.rbov. V vsaki hisi jih je po
_"_ €l in veé, pravi brodnik. In
- 4 8! Prihajali so tudi po eno uro in
- A ¢ dale¢, drobcena Anica je pri-
wikidla po dve uri dale¢ — po-
ocl ' v snegu, ko se je pot zavle-

2} L
'+ 1 Ocetje so bili vecinoma delavci
drvarji pri zadrugi, matere so
’delovale krpe zemlje, saj v ozki
1%Uni ni bilo vecjih njiv. Zapisala
‘ i v dnevnik to svojo »Sibiri-

Okrog 1. novembra je sonce
WPlazilo samo se jabolko na vrhu
Yonika in tam se je spet prikazalo

e dni februarja. Ves ostali ¢as

I "a vasi lezala senca, ki sta si jo
{"tlalq Pohorje in Kozjak. Le vi-
X0 gori po obronkih se je véasih

V'elo odseve sonca. Sele takrat
‘M razumela pregovor: Nisi

Yeden, da te sonce obsije... Pa

1™ ga bila vredna. Tu je bilo
'®ba prijeti za vse: AFZ, mladi-
4 pionirji, RK OF. Le partijska

"8anizacija je bila v rokah do-
4cth velicin: Zupan, poslovodja

Metijske zadruge, sekretar celice -

A4 lrojica, ki je v kraju predstav-
Wla oblast. Zena poslovodie je
Wodajala v edini trgovinici naj-
Ynejse potrebscine, pomagala ji
*Sargdnica, tako je vse ostalo
18P V »¥lahii«, Ko so drvarske
188Ske zvedele, da je prisel kon-
- 8'8ent (1o je bila takrat Zivljenj-
e pormembna zadeva), da bodo
t $77¢j delili blago na bone, so Ze
1e§Polnoci sedele pred trgovino, da
A Yuiraj kaj dobile. Ko se je zju-
alfYirgovina odprla, je bila skoraj
8'@na; veliko je bilo namrec so-
t Banikoy po Dravski dolini (ki
nije bilo treba oskrbeti...) Kme-
st€eso prihajale po sladkor za do-
julticke. Ko so prisle prvi¢, ga e ni
1j0bY0, drugic Se ni bilo razdelilni-
oW, tretjic se ni bilo cene. Cetrti¢
e [L50 vec prisle, ker je bilo s hribov
Yec v dolino in je Sel ves dan v
i Tako je sladkor ostajal v tr-
anf®ini, .. Tezko je bilo z mlekom,
B i bilo krav. Konje so potre-
Wali za veliko lesa in gozdov,

- Nje so redili le redki, za krave
8.0 Oilo zanimanja. Nekatere dr-
t 84ke druzine so redile koze. In
1j4°%0 sem hodila vsak drugi dan

A

dale¢ v hrib po kozje mleko za
svoja otroka. Ni¢ hudega, sem si
rekla, saj je baje zelo zdravo.
Potem je Unra poslala mleko v
prahu — za Solske otroke. Prev-
zefi sem morala kuhanje in pri-
pravljanje tega mleka v velikem
loncu. Po malici so se Solarji po-
stavili v vrsto Se enkrat — da bi v
steklenickah  odnesli ~ ostanke
mleka svojim milajsim bratcem
in sestricam, ki $e niso hodili v
solo. V soli so bili sestanki, kadar
je kdo prisel iz mesta agitirat za
karkoli. Tam so bile pozno v no¢
vaje za igro pa tecaj za prvo
pomoc patecaj za fivanje copat in
za vkuhavanje (ta pa se ni obne-
sel, ker ni bilo kaj vkuhavaii...)
Se vedno je bilo vse na karte in le
enkrat na teden meso. Imela sem
pomocnico, ki ni nicesar znala.
Da ji ni bilo delgcas (nismo imeli
tranzistorja, tok je bil pa zelo slab)
sem .morala prepevati, sicer
bo kar §la, je rekla. Ko sem otro-
koma pripovedovala pravljice, so
je bila sama usesa, vse je lahko
kipelo in se smodilo na Stedilniku,
kadar se je zastrmela vame.
Druga me je okradla in izginila,
tretja se je spajdasila z milicnikom
in je z njim vred pijana zaspala v
blatnih ¢cevijih na odeji. Ker je
imela take »zveze«, se je seveda
uprla vsaki kritiki, dokler rudi ta
ni odsla. Zdaj sta otroka morala
sedeti na kuhinjskem oknu, da
sem ju lahko kdaj pa kdaj oSinila
prek dvoriséa skozi Solsko okno.
Upravitelj — moj moZ — je vsak
dan po pouku hodil urejat »te-
koce zadeve« k Zupanu v gostil-
no, tako sem vse bolj in bolj osta-
jala sama za vse. Postala sem se
predsednica ljudske inspekcije.
Neko¢ se je pomotoma pri meni
(namesto v trgovini) oglasila Zen-
ska z vreco gosjega puha. Oblju-
bili so ji namreé zanj vreco slad-
korja (to je bil skadkor namenjen
dojenckom — ki ga niso nikdar
dobili...). Vse to in se marsikaj
sem lepo natipkala in poslala na
okraj. Nekoc¢ so me poklicali tja:
odgovorni mi je pokazal predal,
kamor je spravil »moj umotvors,
kakor je rekel. In tam bo tudi
ostal, je rekel. Pozneje je postal
edini kandidat za volitve poslan-
ca. Nisem ga sla volit. Zvedela
sem namrec, kako je v kovckih
znosil prasica v mesto (na skrivaj
so mu ga klali prijatelji v nasi vasi,
da mu ne bi trgali kart za mas-
c¢obo in meso). Povedala sem vo-
lilni komisiji, naj ne éakajo name,
ker ne bom volila. Seveda so me
poklicali v mesto na zagovor.
Nekoé je prisel iz mesta nekdo
in ko je ves zagnan nekaj prepri-

ceval ljudi, je vstala kosata kme-
tica s hribov. Z rokami se je oprla
na boke in v narecju zaklicala:
»Pri nas je taka navada, da svije
spitamo, pol pa damo druge hcoj,
tu v nasi vesi so pa furt eni pri ko-
riti...!« Modro so prizadeti pre-
slisali ta klic. To so bili prav tisti,
ki so mi dali vedeti, da ne znam
Ziveti. Ce bi bila pametna, bi
imela vsega dovolj. Tudi zmrzo-
vala ne bi, ker bi mi drva »pri
oknu not letela«. Stanovanje je
bilo zelo mrzlo in tako viazno, da

potem pa je nekako slo. Nekoé pa
je bilo zelo hudo. V prvi razred je
hodila mala Anica — dve uri
dale¢. Pozimi ji je oce prihajal z
lu¢jo naproti, ker ni hotela ostati
doma, kakor sem ji svetovala.
Neko¢ pa so jo prinesli, kakor
sem jih ucila na tecaju — v rjuhi
— vso opeceno. Da ne bi zamu-
dila pouka, si je hotela sama za-
kuriti in nekaj skuhati, ker mame
ni bilo doma. Vnela se ji je obleka
in kot Ziva bakla je tekala okrog
hise in vpila na pomoé. Povila

Portret Vlaste Krofta, olje na platnu, 1927

Je obleka in obutev plesnila v
omari. Zima je bila dolga, vodo je
bilo treba nositi v vedru od daleé.
Posebno pozimi je bilo tezko, ko
je voda, ki se je razlivala éez rob,
sproti ledenela in je bila pot
spolzka in nevarna. Zato sem pe-
riloizpirala v potoku. Pozimi sem
morala najprej prebiti led, da sem
prisla do vode.

Ljudje pa so bili éudoviti. Hva-
leZni, cedalje bolj zaupljivi. Via-
sth sem si ocitala —ali si sploh za-

sluzim njihovo privrienost — vse

bi delili z menoj. Pogosto so pri-
hajali k meni po prvo pomoé, saj
so verjeli, da vse tisto, o éemer
Sem govorila na tecaju, tudi sama
res znam. Od prask do vedjih ran
in nesre¢ — vse se je stekalo v
Solo. V zacetku je bilo zelo tezko
prikriti, kako malo vem iz prakse,

Sem jo. v gazo in poklicala rese-
valce. Na poti do bolnisnice je
umrla. Nemoéna in kriva sem se
pocutila, ker ji nisem mogla po-
magati. Kakor nisem mogla po-
magati mozu, ki je vse bolj pogo-
sto uradoval v gostilni. Zdel se mi
je kot Martin Kacur v Blatmem
dolu...

Praznik zame je bil, kadar sem
morala v mesto. Navadno tedaj,
ko sem §la v gledalisée iskat ko-
stume za predstavo in kadar sem
jihvracala. Veliko smoigrali. Véa
sth je bilo kar zabavno. Na primer
takrar, ko so se potniki v viaku
pogovarjali in ugibali, kdo je bila
tista Bojka — 18-letnicas svetlimi
kitami, saj niso vedeli, da jim sedi
nasproti — s kovékom lasulj in
gledaliskih kostumov in s svojimi
35 leti. Ali patakrat, kosmoigrali

Domna pa mi pravi Zenica: » Tak
sem se drla, da se e tej nisem tak,
ko mi je later (moZ) umrl!« Ali pa
takrat, ko sta otroka nesla svoje
stare oguljene igrace k »Zegnu«!

Skoz okno st gledala, kako
na velikonocno soboto nosijo
Zenske pokrite kosare v cerkev,
pa sta nabasala stari kosek
igrac, pokrila sta ga z umazano
cunjo in nesla v cerkev. Po ne-
rodnosti se je vse prevrglo Zup-
niku pod noge in ta mi je potem v
smehu pripovedoval, kako je
Zegnal otroske igrace. Bil je veder
ciril-metodovec. Ali pa — kako
sem dezurala pri svinji v hlevu!

Spet sem dobila pomocnico, ki
ni hotela hrane na olju. Kupili
smo prasicka in ga redili v Solski
kleti. Zrasel je v svinjo, punca je
sla v tovarno, ko se je malo »zli-
kala«, svinja pa je ostala.

Pa mi je zbolela. Rila je po
hlevu, ni jedla in da mi ne bi po-
nodi kar tako poginila, sem si pri-
nesla v hlev petrolejko in prucko
in knjigo, pa sem deZurala. Zju-
traj pa v solo — v razred! CL ez
nekaj dni sem zvedela, da se svi-
nja »goni<, Vsa vas se je z menoj
vred smejala, kako sem deZurala
sbolnici«.

Pocasi se je zacel klobéi¢c od-
metavati: oglasil se je mlad za-
konski par med potjo na sluzbeno
mesto Se dalje v »rovie«. Kar
vrelo je iz »ljudske inspektorke«
o razmerah v kraju. Mladi ucitelj
je poslusal, poslusal in se zamislil.
Pozneje, ko so nas (vse kazensko
premescene) Ze rahabilitirali in
prestavili na boljSa sluZbena
mesta, so me poklicali na komite
in se mi zahvalili, da sem poma-
gala razkriti gospodarski krimi-
nal in pomagala k pravicni kazni.
Proces je namreé sprozil mladi
ucirelf po mojih podatkih. Ker je
vedel, kako »se tej reci streZec, jih
je poslal inspekciji kar v Ljublja-
no. Prisla je komisija in nasla e
mnogo hujse stvari, kakor se mi je
kdaj sanjalo o njih. Sledile so vi-
soke kazni — tudi do 17 let zapo-
ra. Cez trileta, ko se je stvar pole-
gla, so glavnega krivca proti kav-
cifi izpusnli, nabavil si je tovor-
njak in kot poslovodja v svojem
nekdanjem obratu veselo proda-
jal les na ¢rno in sluzil... Preden
pa smo zapustili svojo Sibirijo,
smo doZiveli Se marsikaj razbur-
liivega. Izsla je namrec knjiga Sa-
jeta: Belogardizem na Sloven-
skem. Od ust do ust se je blisko-
vito razsirila novica:... ste Ze
brali, stran ta in ta, bil je belogar-
disticni pomocnik, ujeli so ga par-
tizani in je kot ujetnik lupil krom-
pir v partizanski kuhinji, nam pa
je pravil, da je bil partizanski
ekonom — ta okrozni inspektor.

skozi
okno

Zaprli so ga, pozneje pa prestavili
nekam v hribe na neko dvora-
zrednico. Tako se je konéalo vse
kakor v pravljici, kjer je na koncu
pravici zadoséeno... Takoj je
sledil dekret na novo sluzbeno
mesto. Ne vem, ali sem se gaimela
pravico veseliti tako, kot sem se
ga. Ocitala sem si namrec, da za-
puséam te dobre drvarje in nji-
hove druzine in vse lepo in hudo,
kar smo skupaj doZivijali vsa ta
leta.

Da bi se poslovili in malo pro-
slavili, smo se odpravili — nasa
druZina na izlet. Znani borec je
prisel v obmejni kraj, da bi govo-
ril na mitingu, ki mu je sledila ve-
selica. Bil je lep polemi dan, de-
kret Ze v Zepu, po kosilu na vrhu
hribovia pa smo se odpravili v
gozd po borovnice. Pojavil se je
knojevec in zahteval legitimacije.
Izrocila sva ju in pojasnila kdo in
odkod smo. Pojavil se je e eden
in nam na kratko povedal: »Li-
Seni ste slobode«. Peljala sta nas
vse §tirl v tamkajsnjo Solo. Lijudje
so stali in osuplo gledali. Sele
pozneje smo zvedeli, da sploh
nismo bili na prepovedanem
ozemlju, da so se hoteli knojevei
rehabilitirati, ker jim je pred
dvema dnevoma pobegnil Solski
upravitelj z vso druzino ez mejo.
Kako je to izpeljal, bi bila pre-
dolga zgodba. Meni se je vse
zdelo smesno in neumno, ker ta-
krat Se nisem vedela, kako resna
Je vsa stvar in kaksno je ozadje
nase aretacije. Kmalu pa sem mo-
rala uvideti, da gre zares. Odpe-
ljali so nas namreé pod straio v
dolino v nas dom. Tam sem jim
pokazala, da imamo vse doma —
denar, obleke, da nismo imeli niti
namena ne motiva za pobeg ¢ez
mejo. Ni¢ ni pomagalo. Ko smo
se za silo pomirili, smo prebili
noc, ne da bi vedeli, da smo za-
straZeni. Zjutraj nas je prebudil
milicnik. Mencal je in se opravi-
ceval, da prihaja po ukazu prei-
skovalnega sodisca iz Maribora,
kjer se razburjajo, zakaj nas niso
Ze dostavili. Vljudno je predlagal,
da nas odpelje v osebnem aviu, da
ne bo nihée vedel. Zdaj mi je bilo
pa Ze dovolj — zahtevala sem, naj
nas odpelje v uradnem vozilu, naj
ljudje vidijo, saj imamao ¢isto vest.
Ljudje so strmeli, stali in strme-
li... Na sodiséu so naju locili —
moza posebej, mene z otrokoma v
drug prostor. Zaprti smo, mi je
rekla mala. Sploh ne, sem jo mirt-
la. Kaj ne vidis, da vrata nimajo
kljuke? Da bi ju raziresla, sem ju
postavila na okno. Pa je bilo se
slabse. Videla sta, kako hodijo
kaznjenci v krogu po dvoriscu in
da jih cuva paznik.

Prihodnjic naprej

}- AVLE ZIDAR

¥

d%50snjo Presernovo nagrado za pripovedne storitve je prejel Pavie
| %98 Iz njegovega berila Ran imam polno, zato mi dobro de (DZS,
o $Mbljana 1980) smo zbrali odlomek, v katerem pisec opisuje svoje

eVE*C uciteljske izkusnje.
3 :

i Razred sem imel na severni
740 farovia. Poleti je bil vse-
nif % v senci ogromnega oreha,
W Rimi pq se sonce ni nikoli dota-

@ smrino resnih Sip. Pravega
¥4 “@sploh ni bilo. Najvec po dva-
I8, trikrat so prihajali k pouku.
1 - Lin odrgnjeni od tezkega dela

dpLrthajali prej Zalostni ko veseli.
e15" Sem nejevoljen zaradi zamud,
1) Clel sopy jih res uciti, in zaro sem
w 0dbil od sebe. Teiko so me
d€dali in 50 reze posiusali.
sal, Wnodusni za vse, kar je pi-
o 8 0 Ma tabli, so cakali glavnega
I Mora, da so Jjo stisnili domov.
O “Metali 5o cekarcke skozi okno,
Y. C Je odmor minil, vzirajno in
b JOCe zahrevali na stran. Se na
kil ™Mini prislo, da so me prelisi-

5:'.',\Li Se mi je Cez ¢as posvetilo, je
<€ prepozno.
| T Kje so? sem zavpil.
== f\fa vejm!

& il

— Na vejm!

— Na vejm, na
veim...!

— To je pa od sile, otroci! Kaj
boste znali? Danes je treba znati.
Hodili boste v gimnazijo, zdrav-
niki boste, inZenirji. Lepa bodoé-
nost vas cakua. Samo poglejee, ko-
liko gradimo!

Pokazal sem jim naslovno
stran casopisa; ker ¢esa drugega
tisti hip nisem imel pri roki. Na
sliki je brezdusno Sirlelo kvisku
leseno ogrodje.

- Tu boste vi stanovali. Pray
u! sem pokazal na Marjana.

Z nasmeskom mi je odkimal.

— I, zakaj ne? sem vztrajal.

— Mama pravijo, je zategoval
v smehu, da bom doma Zvavdo
pasel.

— Pa ne zmerom!

— Potlej, je veselo kriknil in
pogledal po razredu, bom pa el v
»IAJSIS.

— No vidis, v mestu je reba

vejm, na

Woja prva medalja za delo

marsikaj  znati.  Pozdravijati,
brati;-racunati. 'V mestu ni kar
tako, Marjan. Kaj mislis?

— Mati so rekli, da znam za h
konjem Se prevec,

— Za h kaksnim konjemn?

— Bruhnil je v smeh:

— Stric ima gostilne v mestu,
sluzil bom.

— Dobro, sem se vznemiril,
bo pa Anica zdravnica. Je tako,
Anica?

Nebesnosinja Anica, lacna kor
pes, je veselo urripala z oémi in se
poskusala usesti.

— Je tako, Anica?

Razred se je zasmejal. Crailo-
gar je poskusal dvigniti roko.

— Kaj je, Crnilogar?

Vzdignil se je, ko da bi kolcnil.

— Ne bo ni¢c! je posnemal
odraslega, so nasemu atu dolini
deser jurjev. Pare nimajo, samo
repo jedo!

Otroci so se hrupno in spros-
ceno zasmejali, premikali so stole
in klopi. Crnilogar pa je stal ko
petelin, Gledal je smejoce setova-
rise, po obrazu in v ramenih pase
Je naprezala moc.

— Mir! sem se zadrl.

Ni¢. Posmihali so se mi skrivaj
in se bolj Zaljivo. Lovili so smeh v
pesti in se dogovarjali z oémi;
krehanjem in simrkanjem. Anica
pa je Se bolj nagnila vrat in se za-
zibala kakor makova glavica.
Zamazano oblekico je portresal
jok. Tako se jocejo samo deklice.
Nerazéesana glavica je drhiela
kakor perut. :

Stopil sem k Crnilogarju, sam
ne vem kdaj, in udarjal, udarjal.
Z leve, z desne, z leve, z desne!
Dokler ni pogrnil med klopi.
Edino, kar mi je bilo tisti trenutek
zal, je bilo to, da fant ni odrasel,

— Sramota! sem se lovil. Uza-
ll, wuzalil si me, nas, Anico,
bedak, norec! Le povej ocetu, da
sem te prebil. Pa zakaj, tudi.

Crnilogar si je podprl glavo in
thiel v skrivencene prste. Solze so
mu drsele po lahti do komolca in
se tam zbirale v luZo. Telo se mu
Je siresalo, kakor da ga bo zdaj
zdaj nekaj zlomilo. Potem je
padel na klop z obrazom in ¢ jezi-
kom brodil za solzami.

Otroci so obnemeli. Gledali so
skozme, kakor na smrt obsojeni,
ki jih ni¢ na svetu ne ujame vec v
svajo govorico. Obsodil sem jih
na straine muke. Crnilogar ni
lagal, lagal sem jaz. Branil sem
sebe, ne Anice ne razreda. To je
bila moja polomija. In zaradi

dmbn?ga, bedastega posmeha.
Kolikokrat sem se jim sam po-
smehoval, pa me ni Se nihée zbil
med klopi.

Anica! Anica! Vsaj ti!

Anica ni vzdignila odi,

Bil sem preklet v teh oceh. Ta
zgarana, ta uvela telesca bodo
sicer Se stala, kakor koli pred
menoj. Odgevarjala bodo pa-
merno in neumno, ampak niti be-
sede tistega, kar jim bom govoril,
ne bodo vec sprejemala v svoj in-
timni sver.

Tako sem za zmerom usahnil
kot ucitelj, bil sem le e z dekre-
tom postavijena avioriteta.

Otroci so brieli le se kot svece,
deleien pa sem bil le sence, ne
svetlobe. V prazno so tipale moje

“ besede. Stari Crnilogar pa mi je

naslednji dan celo poiskal roko.
Po njegovem sem opravil sijajno,
fanta je doma zbil Se sam. Tako je
bilo zmerom, je dejal, zbiti vraga,
da bo vedel odpirati kljun.

Nikoli ne bo pozabil, kako je
Kapusov se tisti vecer prignal tle
na dvor, da poravna dolg. No-
beno prigovarjanje, da so to otro-
Ski jeziki, otroska pamet, ni
zmehéalo Kapusa. Moral je vzeti
teleta se od vimena. Zato me
prosi, da ga tepem. Tepem!

— Vi ga wigite, kamor pade,
pade. Jaz sem njegov ode, jaz vam

to dovolim! Moj oée je polomil na
meni vse grablje pa vile in Sele
danes znam spostovati ta »kapii-
jale, Ja, da ste ga videli, ocetal Z

. vilami mi je prebil noge. Tu bos,

Jje zavpil, ko sem jo ucvrl v vas.
Zjutraj pa, ko da ni ni¢, stal sem
bos v hlevu, on pa resk. Na, drek
hudicev, se je zarezal stari, zdaj se
pa makni. Da boste vedeli, go-
spod, res se nisem premaknil.
Nogo sem imel pribito v pod.
Clovek mora biti tepen. Tepen!
Cim bolj tepen. Vsak dan tepen!

In ker sem se res odrezal, naj
mu oprostim, da prinasa kar v
papirju rebrea in v ruti polic. Saj
vse Skupaj ni nic, ampak ker sem
moziak, med nama receno, naj mi
bo to v priboljsek. -

Res je bil ves skrivijen, ko je
odsvedral po stopnicah, res pre-
tepen, zbit. Suhljat ko da se susi v
jesenskem vetru. Zaprana srajca
je epletala okoli Zivota kakor
papir. Hlace pa so mu bile na
sami riti, in kazalo je, da mu bodo
zdaj zdaj zdrsnile cez kolena.

V culici, ki je bingljala v moji
roki, pa je bila prva medalja za
delo. Rebrea in Zganje! Ce bi bil
sam, bi spustil vse skupaj na tla in
pogazil s solzami v griu. Tako pa
je meso poirl farovski pes, pijaco
pa je pognal po griu Jilc,
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Zveza skupnosti za zaposlovanje SRS in urednistvo
revije ANTENA sta izdala priroénik

IZBIRAM
SVOJ POKLIC

Strokovna sluzba Zveze skupnosti za zaposlovanje
SRS (v sodelovaniju z revijo Antena kot izdajateljem) je
za poklicno usmerjanje po treh letih spet pripravila ob-
sezno knjizico z naslovom IZBIRAM SVOJ POKLIC.
KnijiZica je naslednica Ze znanih izdaj Poklici in Sole
(1978) in O poklicih in srednjem usmerjenem izobraze-
vanju (1984), ki sta bili doslej temeljni informativni deli.

V knjizici boste nasli opisana dela in naloge v vseh
poklicih, za katere izobrazuje srednje usmerjeno
izobrazevanje,in Se za nekatere, ki jih zdruzeno delo
zaposluje, v izobrazevanje za mladino pa $e niso
vkljuceni.

1z knjiZice boste zvedeli tudi bistvene znagilnosti
razvoja posameznih podroéij dela in koliko delavcev
posameznih poklicev potrebujejo na teh podroéjih.
Ker sta za poklicno odlogitev pomembni tudi pot in
vsebina izobrazevanja za poklic, najdete v knijiZici
podatke o vzgojno-izobrazevalnih programih in
smereh, ki usposobijo za doloéena poklicna dela,
ter predmete, ki se v programu pouéujejo, pa tudi
njihovo Stevilo ur. Torej vse, kar morate vedeti o
izobraZevanju za dobro poklicno odloéitev.

Priro&nik bo kmalu v prodaji, v kolportazi, pri Miadinski
knijigi, narocite pa ga lahko tudi neposredno pri CP Pa-
viiha, Kardeljeva 4, Ljubljana, po ceni 990 dinarjev za
izvod.

Razpisi

'

nasem ¢asopisu bodo tudi v novem letu za 30 % cenejsi

kot v dnevnem tisku. Sprejemamo jih do konca redakcije
posamezne Stevilke — pisno ali po telefonu (061) 315-585.

Ste ze poravnali narocnino?

V zadnjih tednih smo naroénikom poslali poloznice za placilo na-

rocnine za leto 1987 z manjsim doplacilom za leto 1986 zaradi pove-
canih tiskarskih izdatkov,
Naroé¢nike prosimo, naj ne pozabijo na poloznice!

SVET VVO TRBOVLIE, Rudarska c. 10-a,
ponovno razpisuje po 162. ¢lenu Statuta VVO, prosta dela in naloge

RAVNATELJA

Kandidati morajo izpolnjevati:

splodne, z Zakonom o zdruZenem delu in Druzbenim dogovorom
obc¢ine Trbovlje, dolocene pogoje,

izpolnjevati pogoje za opravljanje del vzgojitelja ali strokovnega
delavca po doloéilih 38. in 39. ¢lena Zakona o vzgoji in varstvu
predsolskih otrok ali izpolnjevati pogoje za opravljanje del uéite-
lja po dolodilih 96. ¢lena Zakona o osnovnem 3olstvu:

imeti 5 let delovnih izkuSenj, od tega najmanj 2 leti pri vzgoji in
varstvu predSolskih otrok:

imeti organizacijske in strokovne sposobnosti, kar dokazuje s svo-
jim preteklim delom;

— imeti ustrezne moralno-politicne lastnosti, ki se kaZejo v pravil-

D

nem odnosu do socialisti¢ne ureditve.

ela in naloge razpisujemo za 4 leta, zacetek del 1. 4. 1987.

Kandidati naj poSljejo prijave z dokazili v 10 dneh po objavi raz-
pisa razpisni komisiji Vzgojno-varstvene organizacije Trbovlje, Ru-
darska c. 10-a.

Vse kandidate bomo o izbiri pisno obvestili najpozneje v 15 dneh po
izbiri kandidata.

Svet 3ole

TOZD SREDNJA SOLA TEKSTILNE USMERITVE »BETI«
METLIKA

razpisuje za Solsko leto 1987-88 prosta dela in naloge

— UCITELJA KEMIJE, BIOLOGIJE IN NARAVOSLOVIJA, za

doloden &as s polovicnim delovnim ¢asom

Pogoji: ustrezna strokovna izobrazba.
Zacetek dela 1. 9. 1987.

E

rijave podljite v 8 dneh po objavi razpisa na nas naslov.

GORNJA RADGONA

Priznanja prosvetnim

delavcem

V obé¢ini Gornja Radgona
zdruzujejo zadnja leta slovenski
kulturni praznik z dnevom pro-
svetnih delaveev te severov-
zhodne slovenske obéine. Tako
je bilo tudi letos. Na osrednji ob-
cinski prireditvi je bil slavnostni
govornik Franci Pivec, predsed-
nik Komiteja za vzgojo in izo-
braZevanje ter telesno kulturo
SRS.

Delaveem v kulturi podelju-
jejo Kerené¢ifeve nagrade, pro-
svetnim delavcem pa Silihove
nagrade in priznanja. Tako so
bili med prvimi nagrajeni: aka-
demski slikar Lojze Logar iz Ra-
dencev (letodnji nagrajenec Pre-
Sernovega sklada), pevovodija
Karel Korosec iz delovne organi-

zacije Gorenje Elrad in Festival
sodobne komorne glasbe Ra-
denci.

Silihovo nagrado za izredne
dosezke v vzgoji in izobrazeva-
nju sta prejela: Marija Cepin z
Osnovne Sole Apace in Hinko
Plevnik z Osnovne Sole Dr.
Janko Slebinger v Gornji Rad-
goni. Hinko Plevnik je ta dan
prejel tudi red dela s srebrnim
vencem. Silihova priznanja pa so
dobili: Ida Mir, Dragica (%crne in
Katica Cvetkovié.

Slavnostno prireditev je z
izbrano zapetimi ¢rnskimi du-
hovnimi pesmimi obogatil New

-sving kvartet.

FILIP MATKO

Sole, vrtci!

Soli, v vadem vrtcu?

Cedalje veé je %ol, ki naro¢ajo Prosvetnega de-
lavca za ves uciteljski zbor, naro&nino pa plaéajo —
v-celot! ali delno — s sredstvi za strokovno spopol-
njevanje. Zakaj bi se jim ne pridruzili tudi na vasi

Prosvetni delavec je glasilo vseh delavcev v
vzgoji in izobraZevanju, je na$ edini &asopis za ak-
tualna vprasanja vzgoje in izobraZevanja. Ne mo-
remo biti sodobni, ée ne sledimo novostim in spre-
membam na tem podroéju. Prosvetni delavec pa
vam poleg obves¢enosti omogoéa tudi, da o vseh
aktualnih vprasanijih javno poveste svoje mnenje in
vplivate na njihovo resevanje.

Komisija za medsebojna delovna razmerja

OSNOVNE SOLE NOTRANJSKI ODRED CERKNICA

razpisuje prosta dela in naloge

UCITELJA TEHNICNEGA POUKA INZA DELO V ODDELKU
PODALJSANEGA BIVANIJA na centralni in podruzni¢ni Soli — za
dolocen ¢as s polnim delovnim ¢asom (nadomeScanje delavke, ki bo

na porodniskem dopustu od 16.

3. do 26. 6. 1987).

Mariboru.

IN AERA CELJE

natedaj za razstavo

Z1V1,

Silihoval, 63310 ZALEC
do 15. 4. 1987.

— naslov grafike, tehnika

— ime in priimek pedagoga
— ime in naslov Sole.

713274,

Vsaka Sola lahko poslje do 10
brez kartonskih ovitkov na naslov:
Osnovna $ola Peter Sprajc-Jur Zalec

OSNOVNA SOLA PETER SPRAJC-JUR ZALEC
IN OBCINSKA ZVEZA PRIJATELJEV MLADINE
RAZPISUIETA POD POKROVITELISTVOM
OBCINSKE KULTURNE SKUPNOSTI ZALEC,
OBCINSKE 1ZOBRAZEVALNE SKUPNOSTI

PIONIRSKE GRAFIKE na temo LJUDSKO IZROCILO
ki bo septembra 1987 ob taborskih kulturnih dnevih,

Razstava bo v veénamenskem prostoru osnovne Sole Peter
Sprajc-Jur Zalec. Sodelujejo lahko vsi uéenci 08 (od 1. do
8. razreda). Strokovna zirija bo razdelila 10 enakovrednih
priznanj Solam, udelezencem in njihovim uéiteljem.

Vsi udelezenci razstave bodo prejeli priznanja, kataloge in
znalke, nagrajene Sole pa plakete.

grafik do velikosti 70 x 90cm

Na hrbtni strani grafike morajo biti podatki;

— ime in priimek ucenca, razred

Sole naj posljejo tudi skupen seznam vseh del s podatki.
Ne posiljajte grafik, ki so bile ze razstavljene.

Druge informacije o razstavi dobite po telefonu §t. (063)

P
o

nrosvetni

(i€

V SPOMIN

Majdi Ernestinijevi

Ko sem tako, mimogrede,
ujela vest o smrti »moje Majde«,
me najprej ni zabolelo. Kot
kadar se hudo ranis, sprva bole-
¢ine sploh ne obéutis. Sele ko se
rana zacne celiti, cutis, kako glo-
boka je. Brazgotina pa ostane za
zmeraj. In tako se je v meni raz-
pocila boledina, da mi je za tre-
nutek obstalo srce.

Zmeraj sem jo upala imeno-
vati kar Majda, zato ker sem ¢&u-
tila. da je imela v svojem srcu
prostor tudi zame, ki sem prisla k
njej »na prakso«, Komaj mesec
dni prakse je zadoi¢alo, da sem
zaslutila in spoznala njeno veli-
¢ino. Ko sem prva dva dni pri
njej »hospitirala«, sem se po-
novno vrnila v otrodtvo in vpijala
njene besede. Naravnost iz nje-
nega srca v moje so se pretakale
njeni misli, njena obéutja. Se
danes se spominjam, kak glo-
boko sem podozivljala njeno
pripoved o partizanu, ki mu je
drobna knjizica PreSernovih
poezij, shranjena vZepu na prsih,
resila Zivljenje. Dala mi je ob&u-
titi globino ljubezni do poezije.
Ni mi pripovedovala, kako naj se
ucitelj vede: Zivela je pred

Iz Solske zapuscine

menoj. neizmerno bogatd}
bezni do otrok. Spoznald
kaj pomeni metodi¢no M
»ucenci naj snov doZivijo«
jo bodo zapomnili. 1

Neizbrisro so se mi vtisi}
spomin njene ofi, njen O
njene besede, njen glas. Za
se mi je lepa, velika, a |
predvsem pa — Cloveska.

Spoznala sem jo na pode#}
Soli. Spominjam se, da nekd
odmoru med izmenama od
jenosti ni mogla spraviti vast
grizljaja. Ni¢ ¢udnega, saj ®
neprenehoma razdajala. Kd¢
kolikokrat je trpela osamlj
podeZelske uéiteljice, na
in nemilost prepuséene oZf
zaostalih nazorov in nesmis
zahtev.

Odsla je v vedje sredisét
Sele tam je lahko pokd
kaksno bogastvo skriva v 54

V mojem spominu in spof
vseh, ki so jo v resnici pozna
oStaja-neizmerna hvaleZnd
spoStovanje do uditeljice, ¥
je znala razumeti.

Njena praktikantka
SRECKA BACAR

~

—

Pred sto leti je izSel Popotnikov koledar za slovens!r

ucitelje

Novembra 1886 je izSel prvi
Popotnikov koledar za slovenske
utitelje. Do izida tega koledarja
smo imeli le posamicne izdaje
uciteljskih koledarjev in imenika
slovenskih 3ol in u€iteljev. Po-
potnikovi koledarji so izhajali do
leta 1896, izslo jih je devet. Se-
stavil in uredil. jih je Mihael
Nerat, uCitelj in urednik pedago-
Ske revije Popotnik. Sedem ko-
ledarjev je tudi sam zalozil, ti-
skala pa jih je Cirilova tiskarna v
esti letnik 1891-92
je tiskal in zalozil tiskar Dragotin
Hribar v Celju, zadnji letnik pa
je tiskala in zalozila GoriSka ti-
skarna A. Gabrscek v Gorici.
Koledar je prenehal izhajati, ker
je bilo zanj premalo naro¢nikoy.

Pomemben je bil predvsem za-
radi seznama vseh Solskih obla-
sti, uéitel jis¢, ljudskih Sol in udi-
teljev v juzni Stajerski, Kranjski,
Primorski in slovenskem delu
Korotke. Tako popoln imenik
Sol in uliteljev je izsel dotlej le
leta 1874.

Urednik Nerat je koledar od
leta do leta izpopolnjeval in pri
tem uposteval Zelje naroénikov
in kritike. Pri vsaki dezeli so bili
nasteti dezelni Solski svetovalci,
za tem Clani sprasevalne komisije
za utitelje ljudskih in mes¢an-
skih Sol ter uitelji na uéitel jiscih.
Pri Solskih okrajih so bili ome-
njeni predsednik okrajnega Sol-
skega sveta ter Solski nadzorniki,
njihov naziv in kraj bivanja. Pri
vsakem Solskem okraju je bilo
napisano, kdaj so Solske pocit-
nice in kateri uéni jezik uporab-
ljajo na Solah. Zanimivo je, daso
bile v seznamu Sol omenjene tudi
hrvaske Sole v Istri, in sicer v Sol-
skih okrajih: Volosko, LoSinj,
Pazin, Pore¢ in Pulj. Pri posa-
meznih Solah je bil poleg sloven-
skega imena tudi ime kraja v
nemscini_ ali italijanéini, leto
ustanovitve, posta, koliko razre-
dov ima Sola, pri Stajerskih Solah
placilni razred uéiteljstva, $tevilo
ucencev, ki solo obiskujejo. To
Stevilo je bilo kasneje dopol-
njeno s Stevilom za Solo godnih
otrok ter Stevilom ucencev po-
navljalne Sole. Vsi ti podatki so
bili posebej za decke in deklice.
Pri nekaterih krajih je bilo nas-
teto tudi Stevilo slovanskih in
nemskih uéencev. Pri vsaki$oli je
bilo tudi oznaceno, ali ima Solski

vrt ali vsaj drevesnico. Pri
kem ucitelju je bil oznacen
gov naziv, pladilni razred (
pristajerskih Solah), leto ro
kraj rojstva, letnica zacetka¥
bovanja in definitivne na
tve. X

Kot dodatek temu seznam
in uciteljstva je bil seznam
jencev Cetrtega letnika uéité
v Ljubljani, Mariboru, Trsf
Gorici z imeni, letnico in kiff
rojstva. v

Temu je sledil seznam
ljev, Ki'so v preteklem letu i
pili iz uéiteljskega poklicd
upokojeni ali umrli. Pri umf§
bil naveden datum smrti. _

Na koncu je bil abecedn!
nam solskih krajev, za tem|
abecedni seznam oseb vimel

Od leta 1893 je bil kol
skemu delu dodan pregled i
nih in smrtnih dni pomembn§
domaéih in tujth znamef
oseb. Druga vsebina koleda
bila dokaj raznolika. NeM
sestavki so se pojavljali v vesd
nikih, nekateri samo e
Opisane so bile naloge ¢
vodij, pregled Solskih praznf
zemljepisni pregled avstrof
ske monarhije, pregled e¥
skih drzav in njih vladarjev.§
glednica evropskega de
statistika slovenskih udite
drustev, odborniki Zveze sl0
skih uciteljskih drustey, pr
pla¢ avstro-ogrskih [judske
skih uciteljev idr.

Pomemben je pregled &l#
v Popotniku od leta 188
1890, ki ga je sestavil Fran§:
bek. Koledar za leto 1892
sliko in pesem posveceno
letnici rojstva Jana-Amosd
menskega, koledar za leto
sliko prvega Castnega 4
Zveze slovenskih uéitelf
druStev Henrika Schreinerj#f
ledar zaleto 1893 paslikoif
tek nekrolog ob smrti udl
Frana Jamska. ]

V koledarju je bil objif
tudi seznam knjig prime
Solske knjiznice. Knjige s0)
gledali Stajerski okrajni uff
ski zbori. Pri vsaki knjigi |4
naka, za katero otrokovo ¥
je namenjena in stopnja prif
nosti: zelo primerna, primefff
komaj primerna. B

TATIANA HOJAN

Ustanovitelja: Republiski® odbor:
Sindikata delavcev vzgoje, izo-
brazevanja in znanosti ter izo-
brazevalna skupnost Slovenije
— lzhaja &tirinajstdnevno med
Solskim letom.

lzdajateljski svet CZP Prosvetni de-
lavec: predsednik AleS Golja. Bo-

gdan Cepit, Tea Dominko, Leopold

dveC

Kejzar, Marjana Kunej, Joze 'Mi-
klave, Vida Nered, Albin Puclin,
Alenka Pucko, Marija Skalar, Janez
Susnik, Joze Valentingig, Viktor Zorz
Direktor: Joze Valentingi¢

Uredniski odbor: Geza Gahuk,
Tea Dominko, Jure Gartner,
Marjana Kunej, Rudi Lesnik, Ba-
rica Marenti¢-Pozarnik, Veljko
Troha, Joze Valentincic, Marija
Velikonia, Majca Vujovit

Urednistvo: Joze Valentingic,
glavni urednik, Marjana Kunej,
odgovorna urednica, Tea Do-
minko, tehniéna urednica.

Naslov urednistva in uprave:
Poljanski nasip 28, tel.: 315-585,
postni predal 21, Ljubljana
61104 =

Rokopisov in fotografij ne vra-
camo.

Naro¢nina za leto 1987 znasa
2600 din za posameznike in
4200 din za organizacije. Za
upokojene prosvetne delavce in
Studente  pedagoskih  smeri
znasa narocnina 2000 din na
leto.

Posamezna Stevilka stane
150 din, pri poveéanem obsegu
pa 200 din. Stevilka tekocega
racuna: 50101-603-46509.

Tiska CTP Ljudska pravicé:
ISSN 0033-1643 '
Po mnenju RepubliSkega
teja zavzgojoin izobrazeval
éasnik »Prosvetni deld
prost temelinega promet
davka od prometa proiz¥®
(glej 7. todko 1. odstavké}
clena zakona o obdavée!
proizvodov in storitev v P!
tu).




