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IZVLECEK

V' najvecjem Zenskem koncentracijskem taboriséu Ravensbriick so bile v letih
1941 do 1945 internirane tudi Sovenke. V skupini jugoslovanskih jetnic so bile te v
absolutni vecini. Na podlagi ustnih in pisnih virov avtorica opisuje razlicne spomine
Angele Vode in Mare Cepic na taborisée Ravensbriick. Z nekaj primeri prikaze, kaj
je vplivalo na te razlicne spomine in kako so se ti razvijali v povojnem obdobju.

Kljucne besede: druga svetovna vojna, koncentracijsko taborisce, javni in osebni
spomini

ANGELA VODE — MARA CEPIC: DUE DIVERSI SGUARDI SUL CAMPO
DI CONCENTRAMENTO FEMMINILE DI RAVENSBRUCK

SINTES

A Ravensbriick, in quello che fu il principale campo di concentramento
femminile, tra il 1941 e il 1945 furono internate anche le donne slovene, in assoluta
maggioranza nel gruppo delle internate jugoslave. Sulla base di fonti orali e scritte
l'autrice descrive i diversi ricordi di Angela Vode e di Mara Cepic¢ sul campo di
Ravensbriick. Portando alcuni esempi, dimostra cosa ha influito a diversificarne le
memorie e come gqueste si siano trasformate nel corso del dopoguerra.

Parole chiave: seconda guerra mondiale, campo di concentramento, memoria pub-
blica e privata

739



ACTA HISTRIAE ¢ 15 « 2007 « 2

Silvija KAVCIC: ANGELA VODE — MARA CEPIC: DVA RAZLICNA POGLEDA ..., 739-746

V tabori$¢u Ravensbriick je bilo med vojno priblizno 2.300 Slovenk, ve€ina njih
je prisla v taboris¢e kot pripadnica oziroma simpatizerka osvobodilnega gibanja. Ta-
bori§¢na uprava [Konzentrationslager-SS] je pred koncem vojne unicila vse doku-
mente, zato smo za raziskovanje tega zgodovinskega podro&ja odvisni od ustnih in
pisnih spominov prezivelih (Rahe, 1995). Kljub temu, da se velikokrat s, da so
spomini — pisni ali ustni — preve¢ subjektivni in zato ne zado$€ajo strogim merilom
zgodovinskih virov, bom prikazala, kaj vse vpliva na na¢in spominjanja. Ce se
Uposteva vzrok razli¢nosti in subjektivnost, se razli¢ni spomini na dolo¢ene dogodke
ne izklju¢ujejo, ampak ti dopolnjujejo doloceno sliko.

Za potrditev te teze sem izbrala spomine Mare Cepi¢ in Angele Vode. Posebno o
zadnji, Angeli Vode, se zadnja leta v javnosti spet veliko govori (Kav¢i¢, 2002; Vo-
dopivec, 2001). Mara Cepi¢ verjetno 3irsi javnosti ni tako znana. Ti osebi imata mar-
sikaj skupnega, ne samo to, da sta bili obe zaprti v tabori$¢u Ravensbriick. Imata na
primer isti datum rojstva — obe sta rojeni konec 19. stoletja (Angela Vode leta 1892
in Mara Cepi¢ 1895). Obe sta bili Ze pred vojno &lanici komunisti¢ne partije in tudi
njun poklic je enak — obe sta bili uéiteljici.

Ampak marsikg] ju tudi razlikuje: Angela Vode je bila v obdobju med obema
vojnama v javnosti zelo prisotna kot angazirana aktivistka in delovna publicistka za
7enske pravice. Mara Cepi¢ je bila Ze v tem obdobju manj znana, morda je bila bolj
znana med ljubitelji glasbe, kot koncertna pevka — najmanj trikrat je namre¢ na-
stopala kot pevka (Cepi¢, 1999).

Angela Vode je bila leta 1939 po paktu med Hitlerjem in Stalinom izklju¢ena iz
komunisti¢ne partije (Milhar¢i¢-Hladnik, 1998, 34). Mara Cepi¢ pa je bila do svoje
smrti leta 1982, torej ved kot 40 let, ¢lanica partije (Cepi¢, 1999).

S takim Zzivljenjepisom sta bili obe leta 1941 okupatorjem sumljivi. Kot izredno
politi€no misleci sta obe podpirali osvobodilno gibanje in z vidika okupatorjev zato
kriminalki ali — €e uporabim nacisti¢ni izraz za partizane in za vse, ki so jih podpirali
— banditki. Zaradi tega oziroma ker je bila aktivna ¢lanica komunisti¢ne partije v
Mariboru, je bila Mara Cepi¢ avgusta leta 1941 zaprta in konec oktobra istega leta
poslana v tabori§¢e Ravensbriick, kamor je prispela 1. novembra kot peta Slovenka
(Cepit, 1941). Etiketiranje ob prihodu v taborisée v svojih spominih opise takole:

"Procedure pri sprejemu in v kopalnici nocem opisati, samo toliko, da mi je rekel
zdravnik:

'Se Judin'. Ko sem mu rekla, da sem Jugoslovanka, me je opsoval: 'Bandit'. Zdelo
semi jeimenitno" (Cepic, 1941).

Angela Vode je dozivela zaetek okupacije v Ljubljani in je bila leta 1942 za
kraj3i €as zaprta v italijanskem zaporu in leta 1944 — po kapitulaciji Italije — ponovno
aretirana in februarja istega leta poslana v tabori$¢e. Povod za aretacijo je bil ¢lanek,
ki je Angelo Vode razglasil kot "rde¢o emancipiranko” (Kav¢i¢, 2002, 101).
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Preden opiSem situacijo teh dveh jetnic, bom na kratko opisala taborid¢e: Zensko
koncentracijsko tabori§¢e Ravensbriick je nastalo maja 1939. Prve jetnice so bile
ve€inoma nemske €lanice komunisti¢ne in socialdemokratske stranke ter kot asoci-
ane in kriminalne stigmatizirane Nemke in seveda, kot ngjbolj preganjana skupina —
Judinje. Z zaCetkom druge svetovne vojne so prihajale jetnice iz vseh zasedenih
drzav v Ravensbriick. Do leta 1945 so bile v tem tabori§€u zaprte Zenske iz ve¢ kot
20 razli¢énih drzav (Arndt, 1987; Strebel, 2003).

Ko se ukvarjamo s spomini na razli¢na koncentracijska tabori§¢a in ko posku-
Samo razumeti delovanja jetnic in jetnikov in jih morda celo andizirati, moramo
upostevati, da je bilo taboris¢e prostor, kjer je bilo nasilje vsestransko in vedno
prisotno. Uprava tabori§¢a se je za ponizanje in discipliniranje jetnic posluzevala
metode "divide et impera". Dolo¢ene naloge — med temi tudi kar pomembne — je pre-
dalaizbranim jetnicam — ngjprej samo Nemkam in Avstrijkam, kasneje pa tudi jetni-
cam drugih narodnostih, ker je potrebovala njihovo vejezi¢nost — ampak vedno je
bil pogoj znanje nemikega jezika. Tako so imele Poljakinje, Cehinje in tudi Slovenke
prednost pred drugimi, ker so iz zgodovinskih razlogov zelo dobro govorile nemsko.
Te jetni¥ke funkcionarke [Funktionshéftlinge] so bile v skrajno tezki situaciji. Dobiti
funkcijo je bilo za vsako jetnico reSilna bilka in tudi za druge interniranke je pome-
nilo poznanstvo z jetnico na poloZaju marsikatero olaj§avo, ki je v taboris¢u lahko
odlocala o prezivetju ali prehitri smrti. A da so obdrzale ta polozaj, so morale vsaj do
doloc¢ene mere izpolnjevati ukaze tabori§éne uprave. V taboriscu sta tako nastali dve
skupini, navadne jetnice in jetniske funkcionarke (Neumann, 2001; Strebel, 1995).
Jasno je, do so jetnice z dolo¢enimi funkcijami imele tudi drug pogled na dogajanje
in storjene zlo¢ine. Po tem kratkem uvodu se vrnimo k Mari Cepi¢ in Angeli Vode.

Mara Cepi¢ je imela v toliko sre¢o, da je bila kmalu po prihodu v taboris¢e pre-
mescena v barako Stevilka ena, kjer so bile ve¢inoma nemske in avstrijske politi¢ne
jetnice, ve€ina njih je bila tudi na polozaju. V svojih spominih domneva, da so jo
premestili zato, ker je nem3ka jetnica, ki je delala v upravi, videla v njeni kartoteki
kratico KPJ (Cepi€, sine anno a, 1). V spominih opisuje to premestitev tako:

"Zdaj sem zZe dalj ¢asa na 'imenitnem’ bloku I. To je blok — kakor pravijo — elite
Jetnic, blok politicnih, starih politicnih. Nasla sem tu stare nemSke komunistke, ki so
Ze delale s Liebknechtnom, s Klaro Zetkin. Zene so stare okoli 60 let — toda hrabre in
kljubovalne v odnosu do nacionalsocializma. [...] sedijo Ze vec ko osem let. Hitler jih
je takoj ob prevzemu oblasti vtaknil v Iuknjo" (Cepi¢, 1941).

Ko pa je bila Angela Vode februarja leta 1944 odpeljana v taborisce, je bila tam
situacija 7e popolnoma drugaéna: Mara Cepi¢ je po prihodu v taborisée sre¢ala samo
§tiri druge Slovenke, do leta 1944 pa je skupina slovenskih ali — &e vzamemo drzavo
kot skupno to¢ko — jugoslovanskih jetnic narasla na priblizno dva tiso¢. Prve inter-
niranke so bile ve¢inoma ¢lanice ali simpatizerke komunisti¢ne partije. Tudi kasneje
je Se vedno vecina jetnic sodelovala oziroma podpirala osvobodilno gibanje. Ampak
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marsikatera, zlasti stareja jetnica, je prisla v taboris¢e kot sorodnica iskanega par-
tizana oziroma iskane partizanke. Z vsakim vojnim letom se je situacija v tabori$¢u
za jetnice obc¢utno poslabsala. Taboris¢e je bilo vedno bolj polno, higienske razmere
¢edalje bolj katastrofalne, moznosti prezivetja iz leta v leto slabSe. Vsak nov trans-
port je pomenil za stare — ze dalj ¢asa zaprte jetnice — povi$anje natlacenosti, $e tisto
malo hrane, ki so jo dobile, so morale zdaj deliti e na ve¢ delov (Strebel, 2003, 419).
Ce gledamo s tega izhodii¢a, se zdijo opazanja Angele Vode morda bolj razumljiva:

"Se danes mi je nerazumljiv odpor, s katerim so nas sprejele rojakinje, ki so bile v
taboriséu ze pred ljubljanskimi transporti. Padla je celo beseda 'pritepenke’ in
‘gospoda’. Priznam, da smo bile marsikdaj nerodne tudi me, 'pritepenke’, ker za te
vrste skupnost pa¢ nismo bile vzgojene, toda ce bi se 'starejse’ zavedale, da smo
sestre po narodnosti, da smo sotrpinke, ki nas je privedel v taborisce isti vzrok,
borba proti istemu sovrazniku, da nas druzi sedaj ista usoda, bi se gotovo nasla
moznost boljsega soZitja” (V ode, 2000, 258).

Ne samo izhodi§¢na situacija; tudi $tevilo in kvaliteta dostopnih informaciji sta
bila pri Angeli Vode in Mari Cepi¢ popolnoma druga¢na. Z dobrimi stiki do nemikih
in avstrijskih jetnic, s katerimi je bila v eni baraki, je bila verjetno tudi Mara Cepi¢
navzoca pri marsikateri odlo€itvi, s katero so hotele politi¢ne jetnice izbolj3ati situ-
acijo zase in za druge, seveda tako, da so izkoristile svojo pozicijo in vsakodnevno
komunikacijo z esesovci. En vidik, pri katerem sta ta dva razli¢na pogleda Mare
Cepi¢ in Angele Vode jasna, je presoja taboriséne policije [Lagerpolizei], ki jo je
taboris¢na uprava ustanovila leta 1942. Naloga teh je bila nadzirati in disciplinirati
druge jetnice med selekcijami in drugimi skrajnimi situacijami. Citiram najprej Maro
Cepic:

"Najprej so za to delo izbrali samo 'érne’, ki so seveda razumele to delo po svoje
in so nastopale zelo surovo. Pretepale so, novinkam so na veliko kradle, kar se je
dalo ze pri prihodu, rade so vsako malenkost javile v pisarni in s tem povzrocale
hude kazni in veliko gorja. Nekaj casa smo to gledale, potem pa smo stopile skupaj in
sklenile, da bomo vse poskusile, da bi na ta mesta prisle zanesljive, politicne jetnice,
ki bi prav na tem mestu lahko mnogo pomagale in olajZale trpljenje” (Cepic, 1963,
13).

Zaslugo za to spremembo pripisuje Mara Cepi¢ vodji taboriséne policije in isto-
¢asno stare$ini tabori$¢a [Lagerilteste], Avstrijki Elisabeth Thury. Ponovno citiram
Maro Cepi¢:

"Pokazala je mnogo razumevanja za teinje posameznih nacionalnih skupin in
uspelo ji je, da je zamenjala 'crne’ za 'rdece’. Vsaka nacija je dala nekaj svojih po
lastni izbiri in presoji. Na nas Sovenke sta pridi dve tovarigici” (Cepi¢, 1963, 13).

Iz citatov je mogo&e sklepati, da je Mara Cepi¢ soodlocala, katera slovenska
jetnica je prisla v tabori§¢no policijo.

Kot primer povsem druga¢nega spomina navajam Angelo Vode:
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"Cez nekaj casa je prislo v kopalnico nekaj Zensk, vse v enakih oblekah, z rdecim
trakom na rokavu ter z znacko LP, kar je pomenilo Lager Polizei (taboriscna poli-
Cija). To so bile prav tako jetnice kakor vse druge, a so uZivale zaupanje ‘predpo-
stavijenin'.1 To zaupanje so povecini tudi zasluzile, saj so znale prav tako kricati in
se zadirati, a tudi pretepati svoje sotrpinke kakor gestapovke. O tem smo se pre-
pricale 3e tisto jutro” (V ode, 2000, 227).

Mara Cepi¢ in Angela Vode sta dozivljali taboris¢e popolnoma razli¢no, ker je
imela vsaka drugo izhodiite. Ze samo to bi zadostovalo za popolnoma razliéne spo-
mine. Ampak tudi situacija po vojni je bila za vsako druga¢na. Angela Vode je bila
predéasno — ze septembra leta 1944 — izpuicena iz taboris¢a (Buttalo, 1984, 2790).
MaraCepi¢ jebilav taboriséu do osvoboditve konec aprila 1945, torej skoraj &tiri leta.

Druzbene spremembe v Jugoslaviji so iz prej$njih banditk naredile sumljive
osebe. Nova elita je videla v kolaboraciji s sovraznikom edino moZznost za preZivetje
taborid¢nikov. Ne samo na tej to€ki; tudi pri drugih zadevah so jugoslovanski ko-
munisti prevzeli Stalinove poglede (Torkar, 1996, 112). Angela Vode je hila kot
biv3a in kasneje izklju€¢ena komunistka ter $e pred€asno izpu$cena iz taborii¢a zato
Se posebno sumljiva. Njena nadaljnja usoda je ve&ini gotovo znana. Takoj po vrnitvi
iz taboris¢a je zacela pisati spomine na ta ¢as. Toda bila je Ze nezaZelena oseba za
nove vladarje in zato objave njenih spominov na Ravensbriick niso dovolili. Kot
ilustracijo navaja izjavo zaloZnika Finzgarja, ki je poskusal Borisa Kidri¢a navdusiti
Za njene spomine:

"Bil sem pri Kidricu na vecerji in pogovarjala sva se o propagandnem tisku.
Rekel sem mu, da poznam knjigo, ki je boljSa kot vse, kar je po osvoboditvi iz3o pri
nas. Ko sem povedal Kidricu, da ste to napisali Vi, se je Kidricu stemnil obraz in je
rekel: 'Verjamem, da je delo dobro, vprasanje je samo, e bo moglo iziti... Vis major.
Lahko zmanjka papirja..." (Vode, 2000, 208).

Ena njenih sotrpink jih je ocenila kot "preve¢ individualisti€ne" in njeni pojmi o
svobodi so bili ocenjeni kot "preve¢ me$€anski". Poleg tega je Angela Vode ocenila,
da "[...] tudi ce bi knjiga iz$la, bi zlasti Zenske na povelje Partije padle po meni kot
hijene. Se preden je da v tisk, so Srile okoli, kako neprimerno je pisana, 'saj ona ne
more napisati, kako smo trpele, ko je odSa prej izlagerja..." itd." (Vode, 2000, 208).

Zato so bili njeni spomini na internacijo v tabori§¢u Ravensbriick objavljeni Sele
leta 2000 pod naslovom Spomini na suZzenjske dni v ponovni izdaji njenih zbranih
del, ki jo je pripravila Mirjam Milhar¢i¢-Hladnik.

1 Ko so se biv3e interniranke pripravljale na izdajo zbornika 'Ravensbrick’, so med njimi krozili tudi
spomini A. Vode. Erna Muser, kot ena izdajateljica spominov, je prosila Maro Cepi¢ za oceno teh
spominov. Dejala je sledege: "1944 so bile v LP Ze politi¢ne jetnice in je trditev, da so uzivale za-
upanje 'predpostavljenih’ (kot se Angela izraza) nepravilna — uzivale so nase zaupanje. To bom vedno
in povsod trdila” (Cepic, sine anno b, 2).

743



ACTA HISTRIAE ¢ 15 « 2007 « 2

Silvija KAVCIC: ANGELA VODE — MARA CEPIC: DVA RAZLICNA POGLEDA ..., 739-746

Za moje analize spominov bivsih slovenskih internirank so pri€evanja Angele
Vode pomembna iz dveh razlogov: prvi¢, spomini na Ravensbriick so bili napisani
takoj po vrnitvi iz Nemgije in so bili zato $e zelo svezi in drugi¢, njena pri¢evanja e
niso bila pod vplivom pozneje izoblikovanega kolektivnega spominjanja. Kot reak-
cija na vsestransko sumnicenje so nastale kolektivne naracije, v katerih so nekdanje
slovenske jetnice poudarjale politi¢ne akcije in odpor ter zamol€ale dileme in Ziv-
ljenjsko potrebne zveze z drugimi — zlasti nemskimi — internirankami. Dachauski
procesi so biv§im internirankam dodatno in zelo bolece prikazali, kako dale¢ lahko
privede tako stalinisti¢no sumnicenje (Necak, Bavcon, 1990). Tako je v javnosti na-
stala zelo enostranska slika o preZivetju Slovenk v taboriscu.

Ker pa je bila Angela Vode izkljucena iz vseh druzbenih struktur in celo nekaj let
zaprta, ni bila pod vplivom kolektivnih spominov. V tej tocki se Angela Vode in
Mara Cepi¢ spet razlikujeta. Po vrnitvi iz taboris¢a se Mara Cepi¢ ni ve¢ vrnila na
predvojno raven politicnega angazmaja. Tudi njo je gotovo pri¢akalo marsikatero
razo¢aranje in tudi ona je dozivela to druzbeno sumnicenje.

V spominih Angele Vode (pod naslovom Skriti spomin), ki so pred kratkim iz8li
(izdala jih je Alenka Puhar), Angela Vode domneva, da so povojni vladarji po
dachauskih procesih pripravljali tudi ravensbriski proces. Med zasliSanjem je hilo
najvecje zanimanje za Maro Cepi¢ in njeno vedenje v Ravensbriicku. Ne vem, &e ta
domneva Angele Vode dri in &e je res, da je Mara Cepic vedela za morebitni proces.
Tipi¢na za njene spomine je velika razlika med javnimi in osebnimi pri¢evanji. Javna
pricevanja so popolnoma v skladu s kolektivnim pogledom na taboris¢e in se na
primer glasijo takole:

"Ta mocna volja in odpor sta vzrok za to, da so Zenske zdrzale, kar se ne da
zdrzati, da so si izmislile in iznasle nemogoce stvari samo zato, da so prezivele in
pomagal e sotrpinkam. Razlike med narodnostmi, verami in svetovnimi nazori ni bilo.
Zenske so drzale skupaj, bile so eno v odporu proti SS in eno v antifasizmu" (Cepié,
sineanno ¢, 1).

Samo v osebnih spominih, ki jih ni napisala za javnost, je Mara Cepi¢ opisovala,
kako so na primer nemske politi¢ne jetnice v njeni baraki ovadile noseco sojetnico
tabori¢ni upravi, ker je bila $e bolj la¢na in jim je jemala kruh, Ceprav so vedele, da
jo bodo tepli in da tega ne bo prezivela (Cepi¢, 1942). Takega razkola med javnim in
osebnim spominjanjem pri Angeli Vode ne najdemo. Njena situacija v povojni
druzbeni ureditvi je bila popolnoma jasna: bila je izobenka. In nobeno prilagajanje
na zazelen na¢in spominjanja ne bi spremenilo te situacije.

Vzrok za razliko med osebnimi in javnimi izjavami Mare Cepi¢ je morda mogoce
najti v njenem ambivalentnem odnosu do vladajo¢e komunisti¢ne partije. Kljub
temu, da je bila tudi sama zrtev druzbenega sumnicenja, ki je doletelo vsako biv§o
jetnico (in seveda tudi biviega jetnika), je ostala ¢lanica partije. Zato morda situacije
ni hotela dodatno zaostriti. Primer Mare Cepi¢ pa $¢ dodatno pokaze, da preZiveli,
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Cetudi se prilagodijo javnim na¢inom spominjanja, ne pozabijo razlikujo€ih se spo-
minov.

ANGELA VODE — MARA CEPIC: TWO DIFFERENT VIEWS
OF THE RAVENSBRUCK CONCENTRATION CAMP FOR WOMEN

Silvija KAVCIC
Freie Universitét Berlin, East European Institute, DE-14195 Berlin, Garystrasse 55
e-mail: silvijakavcic@web.de

SUMMARY

Angela Vode was one of the founding members of the Communist Party before the
Second World War and a well-known activist of the Women's Rights Movement. She
was interned in the Ravensbriick concentration camp from February to September,
1944. After returning home, the Communist Party (from which she had been ousted
in 1939) had come to power and she was imprisoned again. Following her releasein
1953 sheremained socially and politically isolated for the rest of her life. She died in
1985. Although written in 1946, her memoirs of the Ravensbriick Concentration
Camp were only published in 2000.

Mara Cepic was also a pre-war member of the Communist Party. She was sent to
Ravensbriick as early as 1941 and remained interned there till the liberation. After
the end of the Second World War she resumed her active role in politics and was also
very much involved in international circles of former prisoners.

The aim of my paper is to present these two personalities of Sovene history and
show how and why their perspectives of the Ravensbriick Concentration Camp
differed so considerably. The fact that they held two quite distinct positions in
Ravensbriick and led completely different lives after the war greatly influenced their
memoirs. | will support my thesis with a few quotes from their memoairs.

Key words: World War |1, concentration camp, public and personal memories
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