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Obrtnija. 

Trgovska in obrtniška zbornica v Ljubljani. 
Javne seje dne 23. oktobra t. 1. so se pod pred-

sedsedstvom zborničnega predsednika Ivana Per-
dana in v navzočnosti vladnega komisarja Dr. pl. 
Rtiling-a udeležili nastopni zbornični člani: Ivan 
Baumgartner, Ivan Dogan, Franc Hren, Anton 
Klein, Alojzij Lenček, F. Omersa, K. Pollak, 
Jos ip Rebek, Avg. Škaberne, Fr. Ks. Souvan in 
Jem. Žitnik. 

Predsednik otvori sejo in pripomni, da so zbor
nični člani Kersnik, Pavšler in Petričič opravičili 
svojo odsotnost z boleznijo, Kušar, Luckmann in 
Supančič pa z neodložljivimi opravki. 

Overovateljema zapisnika denašnje seje imenujeta 
se zbornična člana Baumgartner in Pollak. 

I. Zapisnik zadnje seje se odobri. 
II. Zbornični predsednik naznani nastopni dopis 
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g. C. kr. dež. predsednika barona Hein-a: „Nj. prevzvi-
šenost g. ministerski predsednik je z ukazom z dne 
10. oktobra t. 1. št. 1007 dobil z Najvišjega mesta 
naročilo, da povodom Najvišjega godu izražene če
stitke sporoči čestitemu predsedstvu Najvišjo zahvalo 
Nj. C. in kr. apostolskega Veličanstva". — Zbornica 
je vzela to sporočilo stoje na znanje. 

Zbornični tajnik predloži nastopno poročilo: 
a) Vis. C. kr trgovinsko ministerstvo se je obr

nilo do zbornice z nastopnim ukazom: „Neka uradna 
objava je obrnila pozornost c. kr. trgovinskega mini-
sterstva, oziroma c. kr. ministerstva za notranje 
stvari na neki preparat iz hmelja „Hopfenaroma" ali 
„Liquidhopfen", katerega je tvrdka Adolf Guggenheim 
v Gailingenu (Badensko) in Diesenhofenu (Švica) spra
vila v promet. Ker se je ta preparat od poklicane 
strani zaznamoval kot zdravju škodljiv in se je spro
žilo, da naj bi se potrebno ukrenilo, da se ta izdelek 
ne razširi, se najprve prosi čestita zbornica, da kar 
najhitreje poizve in naznani, če, in v koliki meri ra
bijo omenjeni preparat kranjski pivovarji in pivar-
narji, in kaj se je opazilo in skusilo pri njegovi upo
rabi". Zbornica je na to poročala vis. c. kr. trgovin
skemu ministerstvu, da se je obrnila na todeželne 
pivovarnarje in na udeležene zadruge, da poizve če, 
in v koliki meri rabijo pivarnarji in pivovarji ome
njeni preparat „Hopfenaroma" ali „Liquidhopfen" in 
kaj se je opazilo in skusilo pri njegovi uporabi. Za
druge so sporočile, da jim ni znano, da bi pivarnarji 
in pivovarji rabili ta popolnoma neznani preparat. 
Pivovarji pravijo, da imenovani preparat ni znan, in 
da ga niti pivovarji, niti pivarnarji ne rabijo; vsled 
česar se glede njegove uporabe ne more nobenih 
skušenj imeti. 

(b C. kr. deželna vlada je poslala zbornici na-
stopnina mestni magistrat ljubljanski naslovljeni 
dopis: Deželna vlada zavrača vlogo A. L. krovca z 
opeko in škrlji v Ljubljani, v kolikor se z isto prito
žuje proti tamuradno izvršivši oprostitvi po imeno
vanem neopravičenega izvrševanja krovskih del ob-
dolženih tesarjev F. P. in J. Z. in to vsled poman-
kljivih dokazov. Glede druge vsebine vloge razsodi 
deželna vlada po zaslišanji trgovske in obrtniške 
zbornice v Ljubljani, na podlagi § 36. obrtnega reda, 
da spada kritje streh z opeko in deščicami na Kranj
skem v upravičenostni obseg tesarskega obrta. Na 
Kranjskem smejo torej upravičeni tesarji taka kritja 
izvrševati brez posebnega sposobnostnega dokazila. 
Niso opravičeni izvrševati kritij s škrlji. Na Kranjskem 
so namreč to dela od nekdaj izvrševali tudi tesarji 
in nikdar še ni nikomur na ura prišlo, da bi bil od 
teh zahteval še posebni sposobnostni dokaz, ker ona 
dela itak zna vsak izučen tesar. Vrhu tega je sedaj 
na Kranjskem le jeden upravičen krovec in ni toraj 
misliti, da bi ta mogel izvršiti vsa dotična naročila. 

c) Od C. kr. poštnega in telegrafskega ravnatelj
stva v Trstu je došel nastopni dopis: „Z ozirom na 
cenjeni dopis z dne 26. aprila 1895, št. 685, usoja se 
C. kr. poštno in telegrafsko ravnateljstvo uljudno 
naznaniti, da se vsled ukaza vis. c. kr. trgovinskega 
ministerstva z dne 5. julija t. 1. št. 22.195, ustano
vitev s pošto zvezane telegrafske postaje v Želez
nikih tekoče leto ne more dovoliti iz proračunskih 
razlogov. Ustanovitev tega urada se pa namerava za 
1. 1897, v kateri namen c. kr. ravnateljstvo ne bo 
opustilo pred začetkom prihodnje stavbene dobe vnovič 
poročati in predlog staviti o predmetu na zgoraj omen
jeno visoko osrednje mesto. 

d) Na prošnjo občinskega predstojništva v Bre2 
niči pol. okraj Radovljiški, priporočala je zbornic 
pri C. kr. poštnem in telegrafskem ravnatelj s tu usta 
novitev poštnega in telegrafskega urada o Žerovnic 

e) Pri C. kr. finančnem ravnateljstvu priporočal; 
je zbornica prošnjo tvrdke Luckmann & Bamberg 
Ljubljani za dobivanje davka prostega bencina 

f) Zbornica je priporočala pri c. kr. finančnen 
ravnateljstvu prošnjo mesarja Franca Mauriča iz Pc 
stojne za dobivanje denaturovane morske soli p( 
znižani ceni. 

g) Na C. kr. okrajno glavarstvo v Litiji in mestu 
magistrat ljubljanski je zbornica poročala v smisli 
zakona z dne 16. januvarija 1895. drž. zak. št. 26, ^ 
prošnji tvrdke Lebinger & Bergmann v Litiji, oziromi 
o prošnji L Žargija v Ljubljani za dovolitev razprodaje 

h) Zbornica je priporočala pri c. kr. vladi prošnji 
Jak. Gartnerja iz Krope za spregled redne doprinesb( 
sposobnostnega dokazila v svrho izvrševanja žrebljar 
skega obrta kot namestnik svoje matere. 

i) Prošnjo slikarja Ivana Pintarja v Novemmesti 
za spregled doprinesbe sposobnostnega dokazila ^ 
svrho zajednega izvrševanja pleskarskega obrta j^ 
zbornica v smislu § 14. obst. 4. obrtnega reda pripo 
ročala pri c. kr. dež. vladi, ker je prosilec dokazal 
da je uže 11 let izvrševal ta obrt. 

j) Prošnje peka J. R. na B. za spregled dopri 
nesbe sposobnostnega dokazila za slaščičarski obr 
zbornica ni mogla priporočati, ker prositelj ni do 
kazal, da bi se bil kedaj učil tega obrta ali pri njen 
za pomočnika delal. 

k) Zbornica je priporočala pri c. kr. deželni vlad 
v smislu ministerskega ukaza z dne 16. sept. 1883 
št. 26701, prošnjo Jak. Praprotnik-a iz Krope za spre 
gled doprinesbe učnega spričevala za, žrebljarski obrt 
ker je prositelj dokazal, da je bil že 18 let za pomoč 
nika pri tem obrtu. 

1) Prošnja urarja A. R. v Novemmestu za spre 
gled doprinesbe sposobnostnega dokazila v svrho za 
jednega zvrševanja zlatarskega obrta zbornica n 
mogla priporočati, ker zavzema stališče, da zlatarsk 
obrt ni soroden urarskemu obrtu, sicer pa prosite! 
ni dokazal, da je zmožen zlatarski obrt samostojne 
izvrševati. (Dalje sledi.) 
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Obrtnija. 

Trgovska in obrtniška zbornica v Ljubljani. 
(Dalje.) 

m) V smislu § 6. zakona z dne 26. dec. 1893., 
dež. zak. št. 193 in deželnovladnega razglasa z dne 
28. dec. Ifc94, št. 16569, dež. zak. št. 3 iz I 1895, se 
je poročalo o podelitvi dopustil za izvrševanje zidar
skega in tesarskega obrta in sicer : 

1.) Na C. kr. deželno vlado, da naj se vsled re-
kurza Antona Janežič-a iz Hrastja, občine Grosuplje, 
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ki se je izkazal s 251etno praktično uporabo pri te
sarskem obrtu, temu podeli tesarsko dopustilo za 
selške občine Šmarje, Grosuplje, Slivnica, Račna in 
Št. Jurij. 

2.) Na mestni magistrat ljubljanski, da naj se 
zidarskemu mojstru Jakob Urbančiču iz Gorenje vasi 
v logaškem okraju podeli dopustilo za izvrševanje 
zidarskih del v predkrajih Hradeckijevavas, Kurjavas, 
Črna vas, Havptmanca in Ilovca. 

3.) Na C. kr. okrajno glavarstvo v Kranju se je 
poročalo, da naj se podeli zidarsko dopustilo Angelo 
Molinaro iz Škofje Loke in Jerneju Dolenc-u iz Ga-
brške gore za sodni okraj škofjeloški. Prošnje J. P. 
iz Podbrezja za podelitev tesarskega dopustila, zbor
nica ni mogla priporočati, ker se prositelj ni izkazal 
z najmenj štiriletno praktično uporabo pri tem obrtu. 

4.) Na C. kr. okrajno glavarstvo v Postojini, da 
naj se Alojziju Repič-u iz Šturije podeli zidarsko do
pustilo za ves politiški okraj postojinski. Prošnje 
Fr. R iz Vrhpolja zbornica ni mogla priporočati, ker 
prositelj ni dokazal, da se je vsaj 4 leta praktično 
uporabljal pri tem obrtu. 

5.) Na C. kr. okrajno glavarstvo v Novem mestu, 
da naj se Jan. Nose-ju iz Vel. Korena za sodni okraj 
Žužemperški podeljeno zidarsko dopustilo raztegne 
na sodna okraja ribniški, velikolaški in zatiški in da 
naj se Lorencu Menartu iz Rupreč podeli tesarsko 
dopustilo za ves politiški okraj novomeški. 

7.) Na C kr. okr. glavarstvo v Čenomlju je po
ročala zbornica, da ne more priporočati prošnje J. P. 
iz Petrovasi za podelitev zidarskega dopustila, ker 
se prositelj ni izkazal, da se je vsaj 4 leta praktično 
uporabljal pri tem obrtu. 

8.) Zbornica ni mogla pri c. kr. okrajnem gla
varstvu v Kamniku priporočati prošnje J. T. iz Šmarce 
za podelitev zidarskega dopustila, ker prositelj ni do
kazal, da je zmožen ta obrt samostojno izvrševati. 

9.) Na C. kr. okrajno glavarstvo v Krškem je 
poročala zbornica, da naj se podeli zidarsko dopustilo 
Fr. Recelju iz Šmarja, za sodni okraj kostanjeviški, 
Fr. Kostanjevicu iz Češnjic za ves politiški okraj 
krški in Jan. Zore-tu iz Zg. Zabukovja za sodne okraje 
Mokronog, Novomesto in Trebnje. Prošnje J. C. iz Do-
bravce za podelitev tesarskega dopustila zbornica ni 
mogla prfporočati, ker prosilec ni dokazal, da je 
zmožen ta obrt samostojno izvrševati. 

10.) Na C. kr. okrajno glavarstvo v Ljubljani, da 
naj se podeli zidarsko dopustilo Iv. Križmanu iz Št. 
Jurija za sodni okraj ljubljanske okolice in Fr. Kogov-
šeku iz Preserja za ves politični okraj ljubljanske 
okolice, potem tesarsko dopustilo Antonu Cankarju 
iz Studenca za ves politiški okraj ljubljanske okolice 
in Jan. Kocmanu iz Ponove vasi za selške občine 
Št. Jurij, Grosuplje, Račna, Slivnica in Šmarje. 

11.) Na C kr. okrajno glavarstvo v Kočevju, da 
naj se podeli zidarsko dopustilo Jož. Treu iz Tracento 
na Beneškem za ves politični okraj kočevski in Jak, 
Santi iz Gorenjevasi za sodna okraja ribniški in ve
likolaški, potem Leopoldu Bevku iz Bukovice tesarsko 
dopustilo za sodni okraj ribniški. Zbornica ni mogla 
priporočati prošnje Ant. Jakšiča iz Jakšič in Fr. Lev-
steka iz Lienfelda za podelitev zidarskega dopustila 
ker prositelj a nista zadostila postavnim zahtevam. 

12.) Na c. kr. okrajno glavarstvo v Radovljici 
je poročala zbornica, da naj se podeli zidarsko do
pustilo Jož. Svetinu iz Grabč za selške občine Bled 
in Zg. Gorje, Mat. Dežmanu iz Lancevega za sodni 
okraj radovljiški in Andr. Tolazziju iz Ljubljane za 

selško občino Bled, potem tesarsko dopustilo Blažu 
Marovtu iz Zagorice za selške občine Bled, Zg. Gorje; 
Boh. Bistrica, Breznica in Koroška Bela in Jan. Ko-
niču iz Bleda za selški občini Bled in Zg. Gorje. 

n) C. kr. deželna vlada je z dopisom z dne 
13. avgusta 1896, št. 12396 naznanila zbornici, da 
je C. kr. ministerstvo za uk in bogočastje z ukazom 
z dne 4. avgusta t. 1. št. 8331, odredilo, da je v sle
dečih krajih ob jesenskih in zimskih mesecih usta
noviti 4 do 6 tednov trajajoče, zaporedne učne tečaje 
za pletenje slame in sicer: 

1.) v Domžalah za občine Domžala, Dob, Jarše, 
Dragomelj, Ihan, Podrečje, Depalja vas, Homec in del 
Brezovice; 

2.) v Moravčah za občine Moravče, Drtija, Velika 
vas. Spodnje Koseze, Peče in del Brezovice; 

3.) na Rovi; 
4.) v Mengišu za občine Mengeš, Loka, Moste in 

Suhadole; 
5.) v Kamniku za občine Kamnik, Podgorje, 

Zgor, Tuhinj, Tunjice, Stranje in Mekine; 
6.) v Šmarci; 
7.) v Dolskem za občino Dolsko in Dol; 
8.) v Trzinu za občini Trzin in Rašica; 
9.) v Radomljah za občini Radomlje in Volčji 

potok; 
10.) na Prevojah za občini Prevoje in Krtina; 
11.) v Lukovicah za občina Lukovica, Zlato 

polje, Češnjice in Rafolče; 
12.) v Cerkljah za občine Cerklje, Lahovče in 

Zalog. Plača za učitelje v slamarskem pletenju se 
vzame v proračun c. kr. ministerstva za uk in bo
gočastje s pogojem, da vse druge z ustanovitvijo teh 
učnih tečajev spojene stroške pokrijejo krajevni či-
nitelji. Ces. kr. deželna vlada je z ozirom na dopis 
z dne 25. aprila 1895, štev. 2437 obvestila o tem 
zbornico in pripomnila, da je s osnovo napominanih 
tečajev visoko ministerstvo dalo pooblastilo, da se 
pozoveta predlagana strokovnjaka Matija Oberwalder 
in Kvintil Donnini iz Florence in sicer prvi za dobo 
treh mesecev, poslednji pa za dobo dveh let začenši 
s 1. oktobrom 1896. Radi nadaljne uredbe tečajev so 
se poslale zbornici po c. kr. okrajnih glavarstvih v 
Kamniku in Kranju predložene pojasnitve občin glede 
prostorov, njihne razsvetljave in kurjave itd. in se je 
zbornica naprosila, da poveri uredbo tajniku gospodu 
cesarskemu svetniku Ivanu Murniku, ki naj blago-
voh v dogovor stopiti z dotičnimi občinami in okraj
nimi glavarstvi in tudi potrebnosti ukreniti, da se 
pozoveta omenjena strokovnjaka ter c. kr. deželni 
vladi potem zbornice naznaniti ukrenjene naredbe. 

(Dalje sledi.) 
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Trgovska in obrtniška zbornica v Ljubljani. 
(Dalje.) 

Zbornični tajnik se je v zmislu tega dopisa obrnil 
na ces. kr. okrajni glavarstvi Kamnik in Kranj, da 
sporazumno ž njima izvrši naročilo. V dotičnih do
pisih je ta poudarjal, da bi se potrebovalo mnogo 
časa, če bi se dogovarjalo z vsako krajevno občino 
posebej. Zategadelj se je po predidočem posvetovanju 
z nekaterimi občinami in tovarnarji stavil zadeven 
predlog na omenjeni c. kr. okrajni glavarstvi. Pri teh 
shodih bi bilo urediti vprašanje glede stroškov za 
slamncpletarske tečaje, njihno razsvetljavo, kurjavo 
in snaženje in pri nekaterih krajih tudi za stano
vanje za slamopletarskega učitelja. Poleg tega bi se 
tudi lahko v obče razmotrivalo vprašanje, kako po
spešiti pridelovanje slame za pletenje. O vsebini zgor
njega deželno-vladnega dopisa so se obvestili tudi 
tovarnarji slamnikov. C. kr. okrajni glavarstvi Kamnik 
in Kranj sta v svojih dopisih z dne 26. avgusta, ozi
roma 3 septembra 1896 1. izjavili, da se strinjati s 
predlogom zborničnega tajnika. Vsled tega je zbor
nični tajnik naznanil c. kr. okrajnemu glavarstvu v 
Kamniku, da se je vsem udeleženim občinam poslal 
dopis, s katerim se je naznanilo, da je vic. c. kr. mi-
nisterstvo za uk in bogočastje z ukazom z dne 4. av 
gusta t. 1. št. 8331 odredilo, da je v dopisu c. kr. de
želne vlade z dne 13. avgusta 1896, št. 12.396 zazna
movanih krajih ob jesenskih in zimskih mesecih osno
vati štiri do šest tednov trajajoče učne tečaje za 
slamopletarstvo. Dalje se je naznanilo, da so se v 
posvetovanje radi stroškovnega vprašanja povabila 
zastopstva občin: 

1.) v Domžale občine Domžale. Dob, Jarše, Dra-
gomelj, Ihan, Podrečje, Depalja vas, Homec, Brezovica, 
Trzin, Rašica in Radomlje; 

2.) v Lukovico občine Prevoje, Krtina, Lukovica, 
Zlato polje, Češnjice, Rafolče in Rova; 

3.) v Kamnik občine Kamnik. Podgorje, Zgornji 
Tuhinj, Tunjice, Stranje, Mekine, Šmarca in Volčji potok; 

4.) v Dolsko občine Dolsko in Dol; 
5.) v Moravče občine Moravče, Drtija, Velika vas, 

Spodnje Koseze, Peče in Brezo\rica; 
6) v Mengeš občine Mengeš, Loka, Moste in 

Suhadole. 
Shodni dnevi so se določili sledeče: a) za Dom

žale 14. sept. ob 9. uri dop.; h) za Lukovico 14. sept. 

ob 2. uri pop.; c) za Moravče 15. sept. ob 9. uri dop.; 
d) za Kamnik 17. sept. ob 2. uri pop ; e) za Dolsko 
24. sept. ob 10. uri dopoludne. Občina Brezovica se 
je obvestila, da se posvetovanj lahko udeleži v Dom
žalah ali pa v Moravčah, kakor ji bolje hodi. Isto se 
je naznanilo r>. kr. okrajnemu glavarstvu Kranj glede 
shoda v Cerkljah, h kateremu so se za 16. septembra 
1896. 1. ob polu 3. uri povabile zastopstva občin Cer
klje, Lahoviče in Zalog. 

Predno se govori o uspehih teh obravnav z ob
činami, bilo bi sledeče poročati: Ker se je mislilo, da 
se morebiti že 1. 1895 ustanove tečaji, sta se Matija 
Oberwalder in Kvintil Donnini obvestila o tem, ne 
da bi se bilo kakorkoli vezalo ali prevzelo kako dolž
nost nasproti njima. Ko se je pa videlo, da se ne 
ustanove tečaji 1. 1895, mislilo se je v nadi, da vis. 
C. kr. ministerstvo dodatno to potrdi, da je s pride
lovanjem slame vendarle že 1. 1895. začeti. Zategadelj 
se je povabil Matija Oberwalder, da pride iz Florence 
v Domžale, da v različnih legah in krajih pripravi 
rezatev in belitev slame, da se po možnosti, še predno 
se začno slamopletarski tečaji, dobi rabljiva slama. 
Matija Oberwalder je ob poletnih mesecih 1895 pre
potoval vse občine, katere so se že pečale s slamo-
pletarstvom. Pri tem je imel namen, prebivalstvu raz
jasniti pomen pravilnega pridelovarja slame za ple
tenje in je seznaniti s pripravno metodo, kako jo pri
delovati. Tvrdka P. Ladstatter & sinovi, c. kr. dvorni 
zalagatelji v Domžalah, je Matiju Oberwalderju dala 
na razpolago večjo množino slame, da določi, če je 
pri pridelovanju slame na Kranjskem tako postopati 
kakor na Laškem, kjer cvete pridelovanje slame za 
pletenje že več let. Skušnje pa so pokazale, da je na 
Kranjskem malo drugače postopati, če se hoče pri 
pridelovanju slame za pletenje doseči dobrih uspehov. 
Na podlagi teh skušenj je spisal Matija Oberwalder 
po trgovski in obrtniški zbornici z dopisom z dne 
10. oktobra 1896 št. 2082 c. kr. deželni vladi predlo
ženo „Anleitung zur Cultur des Flechtstrohes", kater3 
iztisi v slovenskem jeziku „Navod o pridelovanju 
slame za pletenje" so se tudi predložili c. kr. deželni 
vladi z dopisom z dne 18 septembra 1896, št. 2082. 
Kakor 1. 1895, tako je tudi poleti 1896 Matija Ober-
walder kraje obiskal dvakrat, nekatere trikrat, in sicer 
drugikrat po preteku treh tednov. To je bilo po nje
govem mnenju potrebno, ker se je le na ta način 
mogel prepričati, ali se je postopalo po njegovih na
vodilih. Pri tem se je pokazalo, da je komaj tretji 
del dosegel slamo brez napake. Vzrok je tičal v tem, 
da so ljudje bodisi kaj pozabiU, bodisi niso prav raz
umeli navodil. Da se ljudem poučni spis da na roke, 
je dal kranjski deželni odbor navod za pridelovanje 
slame za pletenje v slovenskem jeziku natisniti v 
2200 iztisih in v nemškem jeziku v 200 iztisih. Večji 
del prvih je zbornični tajnik razdelil na shodih radi 
osnove slamopletarskih tečajev mej občinske zastop
nike. Poleg tega se je ta navod v slovenskem jeziku 
objavil tudi v glasilu c. kr. kmetijske družbe „ Kme
tovalec" in v „Novicah". 

Od 15. junija do konca julija t. 1. je Matija Ober-
walder prepotoval: Dol, Vinje (občina Dolsko), Ihan, 
Št. Jakob (občina Podgorica), Pšato (občina Podgo-
rica), Dragomelj, Podrečje, Mengeš Radomlje, Jarše, 
Homec, Peserje (občina Spodnje Koseze), Gorico in 
Vrhpolje (občina Moravče), Podgoro in Sajevše (ob
čina Dolsko), Videm (občina Dol), Topole (občina 
Mengeš), Suhadole, Moste, Križ, Kaplo vas, Nazoviče, 
Lahoviče, Cerklj, Zalog, Vrhpolje (občina Nevlje), Pod-
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hruško in Vir (občina Podhruška), Dob, Krtino, Drtijo, 
Brezovico, Moravče, Št, Vid (občina Prevoje), Luko-
vica, Krašinjo, Podsmrečje (občina Blagovica) itd. 
Matija Oberwalder si je prizadeval v omenjenih krajih 
obiskati kolikor moči vse družine, jih podučiti in 
tudi na polju pokazati, kako postopati, da se doseže 
rabljivo slamo za pletenje. Občinskim predstojnikom 
je dal Matija Ober\valder pismen navod za pridelo
vanje slame za pletenje. Poleg tega je v jednaki 
namen obiskal več župnikov in učiteljev; mej sled-
nimi so nekateri navod prejeli na slovenski jezik in 
veHko storili za razširjatev podučnega spisa. M. Ober-
walder se je kakor zatrjuje, prepričal, da je zanimanje 
za stvar v obče velika in da ni dvomiti o ugodnem 
uspehu. Glede učitelja je več občinskih zastopnikov 
izreklo željo, da bi se Oberwalderju izročil tudi pouk 
v slamopletarstvu, ker bi raztolmačenje nemškega 
jezika v nobeni občini ne bilo združeno s troški. Ker 
se je poročevalec prepričal, da bi bil pouk v jako 
dobrih rokah, ko bi se ugodilo tej prošnij, priporoča 
tudi, da se Oberwalder nastavi kot učitelj za pletenje 
slame. Uspehi glede prostorov in več drugih stvarij 
se razvidijo iz sledečega: I. Pri shodu, ki se je vršil 
dne 14. septembra 1896. ob 9. uri dopoludne v Dom
žalah, so se podale sledeče izjave: 1.) Občinsko za
stopstvo v Trzinu je pripravljeno prevzeti preskrbitev 
prostora za pouk v slamopletarstvu, kakor tudi nje
govo razsveljavo, kurjavo in snaženje. Stanovanje za 
učitelja ni treba, ker je Trzin blizu Domžal, kjer bo 
tako imel učitelj stanovanje Občina Račica ni bila 
zastopana pri obravnavi. Če se bodo otroci iz te ob
čine udeleževali pouka, nosila bo del že tako majhnih 
stroškov. 2.) Občinsko zastopstvo v Radomljah se je 
izjavilo, de prevzame troške za prostor za pouk, nje
govo razsvetljavo, kurjavo in snaženje. Stanovanja ni 
treba radi majhne odaljenosti od Domžal. 

(Dalje sledi.) 
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Obrtnija. 

Trgovska in obrtniška zbornica v Ljubljani. 
(Dalje.) 

3.j Občinski zastop v Domžalah izjavlja, da 
prevzame troške za prostore za pouk. njihno razsvet
ljavo, kurjavo in snaženje ter za stanovanje učitelju 
stvo, ki bo imel svoje stalno bivališče v Domžalah. 
Občinski zastopniki iz Doba, Jarš, Ihana, Podrečja in 
Brezovice so vzeli izjavo občinskega zastopa dom
žalskega zahvaljujo se na znanje, ker nimajo vsled 
tega nikakih troškov. Zastop občine Brezovica prosi, 
da bi se cela občina udeleževala pouka v slamople-
tarstvu v Domžalah in ne jeden del v Domžalah, 
drugi pa v Moravčah, kjer imajo vsi v Domžale bližje, 
kakor pa v Moravče. Občine Dragomelj, Depalja vas 
in Homec niso bile zastopane pri obravnavi. 

II. Pri tem shodu, ki je bil dne 14. sept. popo-
ludne v Lukovici, so izjavih: 

1.) Rovski občinski zastop, da prevzame tako 
troške za prostore za pouk, kakor troške za njihno 
razsvetljavo, kurjavo in snaženje. Če bi bili troški 
previsoki, poprosi pri kranjskem dežel, odboru za pri
spevek. 2.) Zastopa občin Prevoja in Krtina sta izjavila 
isto, kakor rovski. Dalje menita ta občinska zastopa. 
da se občina Spodnje Koseze ne bi ušolala v Mo
ravče, ampak vas Prevalje v Prevoje, druge vasi pa 
v Lukovico. Prevalje spada v okohš ljudske šole v 
Prevojah in je le V̂  ure oddaljeno od tega kraja, 
dočim se mora v Moravče hoditi poldrugo uro. Drugi 
kraji pa imajo bližje v Lukovico, kakor pa v Moravče 
in je tudi občinski zastop v Lukovici s tem zado
voljen. 3. Lukoviški občinski predstojnik Janko Kersnik 
izjavlja, da brezplačno preskrbi take prostore za sta
novanje učitelja in za pouk, kakor njihno razsvet
ljavo, kurjavo in snaženje. Zategatelj ne bo občinam 
Lukovica, Zlato polje, Češnlice, Rafolče in Spodnje 

Koseze ničesar prispevati. Zastop občine Zlato polje 
jemlje izjavo občinskega predstojnika lukoviškega z 
zahvalo na znanje. — Češnjiški občinski predstojnik 
je opravičil svojo odsotnost, predstojnik občine Ra
folče najbrž radi slabega vremena ni prišel. Glede 
premij za najboljšo slamo za pletenje so prosili vsi 
zastopniki, da naj se določijo premeje po 10—50 kron 
in ne po 25—50 kron. 

II. Na shodu, ki je bil dne 15. sept. 1896. ob 
9. uri dopoludne v Moravčah, so izjavili: Zastopniki 
krajevnih občin Moravče, Drtija in Velika vas, da 
prevzamejo vse troške za stanovanje učiteljevo, potem 
za razsvetljavo, kurjavo in snaženje prostorov za 
pouk. Gospod župnik in dekan v Moravčah. T. Kajdiž 
izjavlja da da prostore za pouk brezplačno na raz
polago. Ti zastopniki, kakor tudi dekan se strinjajo 
z mnenjem zastopa občine Brezovice, da je bolje, to 
občino tečaju v Domžalah in tudi občino Spodnje 
Koseze doloma tečaju v Lukovici, deloma tečaju v 
Prevojah prideliti. V slamopletarski tečaj v Moravčah 
bi bilo torej uvrstiti učence iz občin Moravče, Ve
lika vas in Peče. Občinski predstojnik v Pečah je 
opravičil svojo odsotnost. 

IV. Na shodu, ki se je vršil dne 17. sept. 1896 
ob 9. uri dopoludne v Kamniku so izjavili: 1) Za 
stopniki krajevne občine Kamnik, da so popravljeni 
prevzeti troške za stanovanje učiteljevo, za prostore 
za pouk njihno kurjavo, razsvetljavo in snaženje, če 
prispevajo z razmernim zneskom tudi kraji, pride-
Ijeni teČHJu v Kamniku. Če bi se to ne zgodilo, po
prosi občina Kamnik kranjski deželni odbor za znesek, 
pripadajoč na te občine. Mesto Kamnik se sicer ne 
peča z slamopletarstvom, pač pa predkraji. Ker ob 
činski zastopniki iz Podgorja in Zg Tuhinja niso 
prišli na shod in je radi velike oddaljenosti iz sled
njih pričakovati le slabega obiska tečaja, ker so za
stopniki občin Tunjice in Stranje izrekli željo, da bi 
bilo bolje, za te občine v Tunjicah osnovati slamo
pletarski tečaj, pridejo pri kamniškem tečaju pravza
prav v poštev le občine Kamnik, Podgorje in Mekine, 
K tem bi prišel le še Zgornji Tuhinj, če bi se javili 
obiskovalci tečaja. 2. Zastopniki iz Tunjic so izjavili, 
da bi občina prevzela stroške za učiteljevo stanovanje, 
za šolske prostore, njihovo kurjavo, razsvetljavo m 
snaženje. Ker bi ti 29 gld. komaj presegali, krili bi 
jih občini Tunjice in Stranje. Če bi pa to ne bilo 
mogoče, poprosili bi kranjski deželni odbor za pod
poro. 3. Zastopniki iz Stranj bi bili tudi za tečaj v 
Tunjicah, ker ni ta kraj tako oddaljen od Stranj, 
kakor Kamnik. Iz Tunjic v Kamnik se potrebuje 
i uro, iz Stranj v Kamnik V̂  do 1 ure. Poleg tega 
spada del stranjske občine v tunjiško župnijo. Za
stopniki iz Stranj pa so izjavili, da občina ne bo no
sila stroškov, in če jih ne poplačajo obiskovalci te
čaja, poprosi občina kranjski dež. odbor za podporo. 
4. Zastop iz Mekin se strinja z izjavo kamniškega 
zastopa, in če občina nanjo pripadajočih stroškov ne 
bo zmogla, poprosi kranjski deželni odbor za pri' 
spevek. 5. Občinsko predstojništvo v Šmarci je izja
vilo, da prevzame stroške za učiteljevo stanovanje, 
za učne prostore, njihovo razsvetljavo, kurjavo in 
snaženje. Občinski predstojnik iz Šmarce izjavlja na
dalje, da bi imela tudi občina Homec bližje v tečaj 
v Šmarco, kakor v Domžale. Prepustiti bi bilo torej 
tej izbero. 6. Občinsko predstojništvo v Volčjem po
toku pozdravlja tudi z veseljem akcijo visoke vlade, 
in če bi občina ne zmogla stroškov, poprosi kranjski 
deželni odbor za podporo. 
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V. Na shodu, ki se je dne 17. sept. 1896 ob 
2 uri popoludne vršil v Mengšu, so izjavili: 1. Za
stopniki iz Mengša in Loke, da prevzamejo stroške 
za učiteljevo stanovanje, za učne prostore, njihovo 
razsvetljavo, kurjavo in znaženje. Ce ne bi občini 
Moste in Suhadole, ki se nista udeležili posvetovanja, 
prevzeli svojega dela, poprosita občini kranjski de
želni odbor za podporo. 

VI. Na shodu, ki je bil dne 24. septembra 1896 
ob 10 uri dopoludne v Dolskem, so izjavili zastopniki 
iz Dolskega, da prevzame občina stroške za učite
ljevo stanovanje za učne prostore, njihovo razsvet
ljavo, kurjavo in snaženje, če prevzame občina Dol 
nanjo pripadajoči del 2. Občinski zastopnik v Dolu 
je z izjavo občinskega zastopa v Dolskem zadovoljen. 
Občina pa bo skupno z občino Dolsko prosila za 
podporo, ker imata obe izdatne stroške za šolske in 
cerkvene namene. Obe občini prosita, da se premije 
za izvrstno slamo za pletenje določijo na 10—50 kron, 
da more več posestnikov dobiti premije. 

VIL 1.) Na shodu, ki je bil dne 16 septembra 
1896. ob polu treh popoludne v Cerkljah, je izjavil 
župan stolnega mesta Ljubljane, g. Ivan Hribar, da 
brezplačno da na razpolago v svoji hiši v Cerkljah 
učiteljevo stanovanje, učne prostore, njih razsvetljavo, 
kurjavo in snaženje. 2.) Občinski zastopniki v Cerkljah 
so vzeli to izjavo z zahvalo na znanje in so izjavili, 
da prevzame občina stroške za kurjavo učiteljevega 
stanovanja in učnih prostorov in njihno razsvetljavo. 
3.) Zastopniki občin Lahoviče in Zalog so za po-
vzdigo pridelovanja slame in za slamopletarstva. Ker 
pa občina odbora nočeta pokriti stroškov, prosili 
bodo kranjski deželni odbor, da poplača na nju pri
padajoče zneske, ko naznani občina Cerklje njihno 
višino. 

Iz teh izjav je razvidno, da se stroški za uči
teljevo stanovanje, za učne prostore, njihovo razsvet
ljavo, kurjavo in snaženje za vse v trgovski in 
obrtniški zbornici poslanem dopisu omenjene učne 
tečaje pokrijejo po krajevnih činiteljih, ker bo kranjski 
deželni odbor na podlagi sklepa kranjskega deželnega 
zbora onim občinam, ki ne bodo čisto same nosile 
stroškov, dovolil podpore, in ker je tudi trgovska in 
obrtniška zbornica izjavila, da dovoli za učne tečaje 
prispevek. Ker je zbornični tajnik mnenja, da je tudi 
ugoditi želji občin Tunjice in Stranje, in je tudi 
Tunjicam dovoliti učni tečaj, bilo bi 13 učnih te
čajev. 

Po posvetovanju s strokovnjaki bi bili vsi učni 
tečaji to jesen in zimo 1896/97 in v spomladi 1897/98 
naj bi se isti nadaljevali. To je zategadelj koristno, 
ker mora jeden učni tečaj najmanj 4 tedne trajati 
in je želeti, da se vseh občinah, oziroma v vseh 
učnih tečajih začne že I 1896/97. Drugo leto 1897/98 
bi bilo tečaje nadaljevati in čas zanje določiti po 
vsakokratni potrebi. 

Z učnimi tečaji se 1. oktobra 1896 zategadelj 
ni moglo pričeti, ker je radi mnogih deževnih dnij 
poljsko delo zaostalo, in bi radi tega obisk tečajev 
bil preveč nejednakomeren. Po dogovoru s strokovnjaki 
in nekaterimi občinskimi predstojniki bi bilo treba 
začeti s tečaji dne 19. oktobra 1896. 

V prvem letu je treba učne tečaje tako določiti: 
1.) V Domžalah za občine Domžale, Dob, Jarše, Dra-
gomelj, Ihan, Podrečje, Depalja vas in Brezovica. 
Občin Homec bi bilo prepuščati, da se odloči za učni 
v Domžalah ali Šmarci. V Domžalah bi bil pouk v 
ponedeljek, torek in sredo vsakega tedna od 19. okt. 

do 29. novembra 1896. 2.) V Trzinu bi bil učni tečaj 
za občini Trzin in Rašica in sicer vsak četrtek od 
19. oktobra do 29. novembra 1896, potem v posled
njem mesecu v dobi od 29. aprila do 1897 do 5. maja 
1897 vsakdanji tečaj in bi učenci poleg tega lahko 
obiskovali tudi učni tečaj v Domžalah nadaljno dobo 
od 6. do 31. maja 1897. 3) V Mengešu bi bil učni 
tečaj za občine Mengeš, Loka, Moste in Suhadole in 
sicer v petek in soboto od 19. okt. od 29. nov. 1896. 
4.) V Radom[jah bi se vršil učni tečaj za občini Ra 
domlje in Volčji potok. 5.) V Šmarci za občini Šmarca 
in Homec, če se slednja odloči za Štnarco in ne za 
Domžale. 6.) V Rovi bi bil tečaj le za občino Rova. 
Pod 4, 5 in 6 zaznamovani učni tečaji bi se vršili v 
dobi od 30. novembra 1896 do 10. januvarja 1897 
in sicer v vsakem kraju po 2 dni na ,teden. 7.) V 
Prevojah bi bil tečaj za občini Prevoja in Krtina in 
za vas Prevalje občine Spodnje Koseze. Pod 7.) in 
8.) zaznamovani učni tečaji bi se vršili v dobi od 
11. januvarja do 7. februvarja 1897, in sicer vsaki 
teden v vsakem tečajnem kraju po 3 dni. 9.) V Kam
niku bi bil tečaj za občine Kamnik. Podgorje, Mekine 
in Zgornji Tuhinj, in sicer od 8. do 21. febr. 1897. 
10.) V Moravčah bi se vršil tečaj za občine Moravče, 
Drtija, Velika vas in Peče v dobi od 22. februvarja 
do 10. marca 1897, ker so se Spodnje Koseze deloma 
pridelil Prevojam. deloma Lukovici, Brezovica pa 
Domžalam. 11.) V Dolskem bi bil tečaj za Dolsko in 
Dol od 11. do 28. marca 1897. 12.) V Cerkljah bi se 
vršil tečaj za občine Cerklje, Lahoviče in Zalog od 
29. marca do 14. aprila 1897. 13.) V Tunjicah bi bil 
tečaj za občini Tunjice in Stranje od 15. do 28. aprl. 
1897. 14.) V Trzinu bi bil 2. tečaj te sezije od 29. aprl. 
do 5. maja 1897. 15.) V Domžalah bi se vršil nov 
tečaj od 6. do 31. maja 1897 za vse omenjene občine, 
iz katerih bi se oglasili obiskovalci. Meseca junija, 
julija in deloma avgusta imel bi učitelj, opraviti s 
poukom o pridelovanju slame za pletenje in v belenju 
slsme. Septembra in deloma oktobra 1897 bi se učitelj 
pečal s poukom o setvi pšenice in odbiranju slame. 
Novi tečaji za pletenje slame bi se začeli z okt. 1897. 
Za premovanje izvrstne slame za pletenje bilo bi do
ločiti mesec november 1897. 

C. kr. deželna vlada je zbornica obvestila, da 
so se predlogi zborničnega tajnika, ces. svetnika 
Ivana Murnika, glede uredbe tečajev za slamopletarski 
pouk v dobi od 19. oktobra t. 1. do 5. maja in po 
veritev tega pouka Matije Oberwalderju odobrili. Za-
jedno je c. kr. deželna vlada c. kr. okrajni glavarstvi 
v Kamniku in Kranju pozvala, da obvestita občine 
o tem in jim naročita, da jim je prebivalstvu raz
glasiti ustanovitev tečajev, da jim je potrebne pro
store pripravljene imeti, kakor tudi za njih snaženje 
razsvetljavo in kurjavo skrbeti. Hkrati je c. kr. de
želna vlada tudi kranjskemu deželnemu odboru na
znanila otvoritev slamopletarskih tečajev in zbornič
nemu tajniku za njegov vspešen trud od zadevnih 
obravnavah izrekla najtoplejo zahvalo. 

(Dalje sledi.) 
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Obrtnija. 

Trgovska in obrtniška zbornica v Ljubljani. 
(Dalje.) 

o) C. kr. ministerstvo za notranje stvari je pro 
silo C. kr. trgovsko ministerstvo, da zasliši trgovske 
in obrniške zbornice o neki ulogi profesorjev na c. kr. 
državni obrtni šoli v L dunajskem občinskem okraju, 
Avgusta Hanischa in Henrika Schmida, glede državne 
podpore in pospeševanje po njih nameravane prijave 
seznama vseh v kraljestvih in deželah, zastopanih v 
državnem zboru, obstoječih kamenolomov. Po pred
logu imenovanih profesorjev, naj bi se vprašalne pole, 
urejene v deželnih jezikih, potom okrajnih glavarstev 
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dostavile občinam in tako posestnikom kamenolomov 
v natančno izpolnitev. Izpolnjene vprašalne pole bi 
bilo občinskim predstojništvom zbrati in c. kr. dr
žavnim obrtnim šolam, oziroma c. kr. strokovnim 
šclam za obdelovanje kamna, v katerih okolišu so 
dotične občine, poslati v pregled. Tako pregledano in 
zbrano po občinah urejeno gradivo bi bilo dostaviti 
osrednjemu oblastvu, ki bi se moralo določiti za to in 
ki bi imelo preskrbeti drugokratni pregled in sestavo 
ter tisek kamenolomskih seznamov, ki bi jih bilo iz 
tega sestaviti. Predlagatelja sta tudi izjavila, da rada 
oskrbita konečno uredbo dela, in upata, da bi na ta 
način nastal, kolikor moči popolen kamenolumski 
seznam bistveno pripomogel k največji razširjatvi 
znanja o tem, koliko in kakšnega kamenja je dobiti 
v posameznih kamenolomih, in vsled tega k povzdigi 
kamenjske obrtnije in vseh ž njo zvezanih pridobitnih 
strok ter da bo tako tudi za vse strokovne kroge 
koristen pripomoček. Zbornica je poizvedovala in se 
pripričala, da bi tak komenolomski seznam vsekako 
dosegel nameravani smoter, da bi se lahko tudi za 
Kranjsko sestavil, če bi se le od občin in posestnikov 
kamenolomov zahtevalo to, kar jim je storiti mogoče. 
Na vprašanje, kakor: mineralogično ime geologiška 
tvorba kamenja, morebitne tuje primesi, specifična 
teža, uporna moč proti pritisku, sprejeta voda v 
težnih odstotkih bi po mnenju zborničnem mogli od
govoriti le oni posestniki kamenolomov. ki imajo teh
niške moči v službi. Ker bi se pa vrednost sezna-
mova jako zmanjšala, če bi se ne odgovorilo na ta 
vprašanja, bilo bi skrbeti za to, da se drugim potom 
dobe podatki. Morebiti bi jih preskrbeli tehniški or 
gani politiških deželnih oblastev. Vprašalne pole bi 
bilo s primernim navodom potom c. kr. okrajnih gla
varstev dostaviti občinam in po njih posestnikom 
kamenolov. Izpolnjene vprašalne pole bi se potom 
občinskih predstojništev poslale okrajnim glavarstvom 
ki bi jih, urejene po občinah, predložile politiškemu 
deželnemu oblastvu v pregled. Kadar bi se zgodilo 
to in odgovorilo na zgoraj navedena vprašanja, bi 
politiško deželno oblastvo zbrano gradivo predložilo 
osrednjemu oblastvu, ki bi se imelo odločiti. 

pj Udeležena ministerstva so od parlamentarične 
strani opozorjene vzela v pretres vprašanje, če bi v 
namen odvrnitve prevar pri nakupovanji drožij ne 
kazalo odrediti, da se mora pri onih drožih, ki pridejo 
v prodajo, na odvitkih navesti, kake vrste so dotične 
droži, če so iz špirita, piva ali če so mešane. Kakor 
je najvišji zdravstveni svet izjavil ministerstvu, ni 
sicer prodaja drožij iz piva ali mešanih drožij iz špi
rita z zdravlju škodljivimi posledicami spojena, pač 
pa jo je smatrati za ponarejanje živil in se torej nudi 
prilika, da se s posebno odredbo določi, da se mora 
kakovost drožij, oznamenovati in bi se tako ognilo 
raznim pritožbam v tem oziru. Ker je pa vedeti, da 
na rešitev tega vprašanja zelo vplivajo kupčijski 
oziri, posebno tudi konkurenčne razmere mej pride-
lovatelji raznih vrst drožij, kakor tudi razmere, ki 
nastajo vsled uvoza drožij iz inozemstva, je visoko 
c. kr. trgovinsko ministerstvo zbornico povabilo, da 
izreče svoje mnenje. Zbornica se je na podlagi došlih 
ji izjav in poizvedeb izrekla proti temu, da bi se 
morala oznamenovati kakovost. Če bi se droži na 
odvitkih zaznamenovale kot droži iz špirita, piva ali 
kot mešane droži, bilo bi to škodljivo za izdelovanje 
tuzemskih drožij. Droži piva pri vrhu zvretega je sta
viti v jedno vrsto z droži iz špirita. Droži od piva 
pri vrhu zvretega se na Nemškem, Francoskem in v 

Belgiji, kjer se varijo pri vrhu zvreta piva, rabijo že 
od nekdaj, ne da bi bila posredno ali neposredno 
zdravju škodljiva. Te droži so iste, le sredstvo, s ka
terim se pripravljajo, je različno; zmes drožij iz špi
rita in drožij iz piva pri vrhu zvretega se torej ne 
more smatrati za ponarejanje in take zmesi bi tudi 
ne bilo moč spoznati. Iz tega razloga ima nemškO' 
pridelovanje drožij lažje stališče nego avstrijsko, ki 
je obvezano navesti zmes in je tako izpostavljeno 
predsodkom občinstva. Na Saksonskem in v Pruski 
Šleziji je več pivovarn, ki varijo pri vrhu zvreto pivo, 
ki bi svoje droži pod oznamenilom „droži iz špirita" 
lahko uvažale v Avstrijo, ker se jih ne more nadzo
rovati in bi tako domačemu pridelovanju drožij mnogo 
škodile. Pri dnu zvrete drože iz piva dajo kruhu 
grenek ukus in jih le ljudstvo na deželi rabi pri kru-
hopekarstvu. Tudi je zbornica mnenja, da naj bi se 
prisilno oznamenovanje za droži tndi zaradi tega 
opustilo, ker bo zakon o živilih varoval stranke oško
dovanja. 

r) V zadnji seji se je naznanilo, da je trgovska 
in obrtniška zbornica v svojem poročilu na c. kr. de
želno vlado priporočala prošnjo stavbenike v in tr
govcev s stavbenim materijalom v Ljubljani za od
pravo omejitve, pri dobivanju stavbenega materijala 
vseh vrst, kateri se ima rabiti za popravo in zopetno 
zgradbo poslopij v Ljubljani in okolici, ki ^̂ ô trpela 
vsled potresa. Po poročilu južne železnice na visoko 
C. kr. železniško ministerstvo so se pri razvitju voznih 
olajšav, katere sta dovohli državna in južna železnica 
povodom potresne katastrofe, jele dogajati zlorabe. 
Visoko C. kr. železniško ministerstvo je z ozirom na 
financijelne interese, ki tu pridejo v poštev in da 
zbrani, dci bi se po modifikaciji, o kateri je govor 
napravile težkoče, ki ne odgovarjajo namenom iz 
katerih se je dovolila olajšava, odredila, da je v namen 
da se dotična vprašanja razjasnijo, »klicati konferenco 
udeleženih faktorjev. Pri konferenci, ki se je vršila 
pri C. kr. deželnem predsedništvu, je bila zastopana 
tudi zbornica, ki je tudi — poleg opomb v zadnjem 
sejnem zapisniku — vsled dopisa c. kr. deželnega 
predsedništva z dne 16. septembra t 1. opozorila in
teresente v tukajšnjih listih za olajšave, katere je 
dovolila južna železnica. C. kr. deželno predsedništvo 
je obvestilo dalje trdi zbornico, da se razglasilo o 
zadevi jednotne uredbe znižanja voznine za stavbeni 
materijal v Ljubljano na progah c. kr. državnih že
leznic in južne železnice nahaja v naredbenem listu 
za železnice in brodarstvo z dne 15. septembra 1896, 
št. 105 pod točko 1440 in 1443. Po tej dovoljuje južna 
žel. 50 O/Q od voznih postavkov na podlagi tabel za pre-
računanje pristojbin v lokalnem prometu in sicer s to 
omejitvijo, da mora dotična pošiljatev preteči najmanj 
400 km železnice. Nadalje se določa, da more pri 
pošiljatvah, za katere se voznina plača po naknadni 
teži, oziroma za najmanj 10.000 kg porabljenega va
gona, biti jednotni postavek 026 vinarjev več even-
tuvalni ogerski transportni davek za 100 kg in 1 km 
in pri pošiljatvah v manjših količinah ima znašati 
jednotni postavek 0'32 vinarjev več eventuvalni oger
ski transportni davek za 100 kg in I km. Olajšave za
devajo pošiljatve stavbenega materijala vsake vrste, 
če se isto kot tovorno blago pre-važa, od vseh postaj 
južne železnice in postaj proga Dunaj-Pottendorf-Du-
najsko Novomesto v Ljubljano. Iste se dovoljujejo 
stavbenim gospodarjem samim in morajo za nje prej 
sami prositi. Dotični vlogi se mora priložiti potrdilo 
mestnega magistrata, iz katerega je razvidna kako-
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vost in približna teža pošiljatve, ime in stanovališče 
gospodarjevo in železniška postaja s katere blago pri
haja. Ta olajšava ima veljavo od 1. oktobra 1896. do 
preklica, najdalje pa do konca decembra 1897. in se 
izvrši povračilnim potom, kedar dotični stavbeni go
spodar kot prejemnik predloži na njega se glaseče iz
vršne vozne liste, kateri dokumenti pa se morajo 
predložiti najkasneje dva meseca po preteku olajšavne 
dobe. C. kr. državne železnice dovoljujejo za poši
ljatve stavbenega materijala vsake vrste kot tovorno 
blago od vseh postaj v oddelku A. lokalne tarife za 
tovorno blago, del II., snopič L, navedene proge v 
Ljubljana od 1. oktobra 1896. leta do preklica, naj
dalje pa do 31. decembra 1897. leta — 50 o/̂ , popust 
od voznih postavkov na podlagi tabele za preraču-
nanje pristojbin pod številko VII. oddelek A v lokalni 
tarifi za tovorno blago do meje jednotnega postavka 
01 kr. za 103 kg in 1/^m'in voznega postavka 4 kr. 
za 100%. Olajšava se dovoli le dotičnim stavbenim 
gospodarjem samim, če prosijo za njo. Dotične vloge 
je pošiljati na c. kr. ravnateljstvo državnih železnic 
v Beljaku in jim je dodati iste priloge, kakor pri onih 
na južno železnico. Olajšava se izvrši provračilnim 
potom proti predložitvi izvirnih voznih listov glasečih 
se na stavbenega gospodarja kot prejemnika. Ti do
kumenti se imajo pa v svrho likvidacije najkasneje 
do konca februvarja 1898 predložiti c. kr. ravnateljstvu 
drž. železnic v Beljaku. 

s) Zbornica je priporočala prošnjo c. kr. priv. 
fužinske tovarne za les Fidelis Terpinčevi nasledniki 
za izposlovanje znižane voznine za quebracho-les in 
quebraho čreslo. Visoko c. kr. železniško ministerstvo 
je na to sporočilo, da se je prošnja odstopila južni 
železnici -v natančen pretres in poročanje. Imenovana 
železniška uprava je poročala, da se je za prevažanje 
quebracho lesa iz Trsta v Zalog uvel znižani vozni 
postavek 56 vinarjev za 100 kg, če se plača najmanj 
za 10.000 A;a za vozni list in voz, za sedaj z veljavo 
do preklica, najdlje pa do konca decembra 1896. 1. 
Proti dosedanjemu znižanemu voznemu postavku 72 
vinarjev, pomeni ta popust 16 vinarjev. Glede zapro
šenega znižanja tarif za prevažanje zdrobljenega pue-
bracho-lesa iz Zaloga na Češko, Moravsko in Šlezijo, 
se je v VIL zavezni konferenci južno- in severo-av-
strijsko-ogerske železniške zaveze sklenilo, da naj se 
za promet od Zaloga v podporo podjetja v okviru 
prometa mej južno železniškimi postajami in Češko 
uvedejo primerni vozni postavki. Od tovarne za bar
vani les na Fužinah se je nato od železniške strani 
zahtevalo, da naj naznani one postaje, za katere misli 
izvrševati pošiljatve. Na podlagi zgornjega sklepa do
voljeni vozni postavki se imajo takoj uvesti, kakor 
hitro temu končno pritrdi udeležena železniška uprava. 
O tem se je tovarna za barvani les obvestila in se je 
priporočala njena nadaljna vloga na c. kr. priv. južno 
železnico in se je vis. c. kr. železniškemu ministerstvu 
predložila obširna prošnja imenovane tvrdke. Ker so 
se v ti prošnji navele nove stvari v znižanju voznine 
za quebracho-les in quebracho čreslo, je zbornica proš
njo toplo priporočala. 

š) Zbornica je pri vis. c. kr. trgovinskem mini
sterstvu priporočala prošnji zadrug čevljarjev, kro-
jačev, klobučarjev in rokovičarjev, v katerih se je 
prosilo za podelitev po jedne ustanove v namen 
obiska razstave modernih delavskih pripomočkov v 
C. k. tehnologiškem obrtnem muzeji na Dunaji. Na
čelnik krojaške zadruge v Ljubljani Franc Šturm je 
vsled naznanila c. kr. tehnologiškega obrtnega mu

zeja obiskal drorano za mali obrt in si obledal raz
stavljene predmete z velikim zanimanjem. Visoko 
c. kr. trgovinsko ministerstvo je z ukazom z dne 
17. oktobra 1896 z ozirom na zgornje poročilo zbor
nice naznanilo, da je dovolilo čevljarski zadrugi v 
Ljubljani ustanovo v namen obiska dvorane za mali 
obrt v tehnologiškem obrtnem muzeju na Dunaju v 
navadni izmeri, namreč povrnitev potnih stroškov IIL 
razreda osobnega vlaka in nazaj in po štiri goldi
narje za vsak dan bivanja v tehnologiškem obrtnem 
muzeju; prošnja krojaške zadruge v Ljubljani za po
delitve jednake ustanove se ni mogla uslišati, ker se 
v tem slučaju gre zgolj na ogledanje šivalnih strojev 
vsled česar podelitev ustanove ni zadostno utemeljena. 
O tem sta imenovani zadrugi obvestiti in je prvi pri
pomniti, da odbere štipendista in da zapisnik, iz ka
terega je izvršitev te volitve posneti, predloži c. kr. 
tehnologiškemu obrtnemu muzeju, ki bo za obisk 
dvorane za mali odločilo prikladni čas in poskrbelo 
za izplačilo ustanove. 

Zbornica je vzela ta naznanila odobruje naznanje. 
III. Zbornični svetnik Franc O mer s a poroča o 

prošnji trškega predstojništva v Radečah za dovolitev 
naprave javne tehtnice. Po § 10 zakona z dne 19 jun. 
1866 drž. zak. št. 85 se je pri tem ozirati na krajevne 
razmere in imajo po § 14. tega zakona občine prvo 
pravico do take dovolitve. Ker v trgu Radeč ne ob
staja javna tehnica, in je tam živaljen promet z bla
gom razne vrste in se vrši tam vsako leto tudi več 
letnih in živinskih sejmov; zategatelj je potreben 
zavod, ki bi imel pravico, o po njem izvršenem teh
tanju in njega uspehih izdajati spričevala z dokazilno 
močjo javnih listin. Odsek se je prepričal, da bi bilo 
občne koriste, če bi se v Radečah napravila javna 
tehtnica in torej predlaga: 

Častita zbornica blagovoli v svojem poročilu 
na C. kr. okrajno glavarstvo v Krškem prošnjo tržkega 
predstojništvo najtopleje priporočati. — Predlog se 
sprejme. 

IV. Podpredsednik Anton Klein poroča o vpra
šanju, če so mizarji upravičeni šipe vdevati v okna. 
Po ministerskem ukazu z dne 30. junija 1894, drž. 
zak. št. 110 je steklarski obrt rokodelski in ni v 
krajih, kjer so stekljarji, mizar opravičen s šipami 
oskrbovati oken, ker ima po § 37. zakona z dne 
15. marca 1883., drž. zak. št. 39, le pravico združiti 
vsa za popolno dovršitev svojih izdelkov potrebna 
dela in imeti v službi potrebne pomožne delavce tudi 
drugih obrtov. Po mizarju izdelano okno je popol
noma dovršen mizarski izdelek in v krajih, kjer vrši 
kdo drugi steklarski obrt, ne sme mizar v svoje lastne 
izdelke tudi šip vdevati. Če bi postavne določbe raz
lagali drugače, bi bil, osobito v velikih krajih, steklarski 
obrt popolnoma uničen, ker bi steklarju ostala le 
čisto majhna popravljalna dela. Pri tem pa je ome
njati, da v krajih, kjer ni steklarja in je daleč do 
njega, jako cesto mizar, klepar i. dr. včasih tudi kak 
samouk ali hišni gospodar sam vdeva šipe v okna. 
To se dogaja zategadelj, ker bi bilo pač predrago, 
radi ene šipe eno ali več ur daleč hoditi k steklarju 
ali ga naročiti. Ker je v politiškem okraju Črnomlju 
le po en steklar v Metliki, v Črnomlju in v Loki pri 
Črnomlju, se ni čuditi, če v odstot zelo oddaljenih 
krajih ne vdeva vedno šip steklar. Obrtniško se pa 
tudi v teh krajih mizar ne sme pečati s steklarstvom. 
Odsek torej predlaga: Zbornica ima izreči v tem 
zmislu svoje mnenje c. kr. okrajnemu glavarstvu v 
Črnomlju. — Sprejeto. 
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V. Zbornični svetnik Ivan Baumgar tne r po
roča, da je najvišji zdravstveni svet povodom nekega 
pretresa v Avstriji veljavnih postavnih določb glede 
stavb med drugim stavil tudi predlog, naj bi se pre
mišljalo o strogi uredbi obrta za polaganje cevi (po
laganje plinovodnih cevi, urejanje razsvetljave in do
vajanje vode) in o posebni gojitvi pouka v tem obrtu 
na obrtnih šolah za stavbe in stroje. Pri tem je imel 
pred očmi popolnitev sposobnostnega dokazila za na-
pominani obrt se zadevajočih določil ministerskega 
ukaza z dne 17. septembra 1883., drž. zak. št. 151, 
točka 8. v tem zmislu, da bi bila podelitev dotične 
koncesije spojena ne samo z izkazom praktiške, 
ampak tudi teoretiške sposobnosti za obrt. Zbornici 
je došlo povabilo, da izreče o tej stvari svoje mnenjo. 
Pri tem je razmišljati tudi vprašanje o morebitni 
uvedbi obveznega strokovnega pouka v predlaganem 
zmislu. Po § 15, točka 17. zakona z dne 15. marcija 
1883, drž. zak. št. 39, spada polaganje cevi (polaganje 
plinovodnih cevi, urejanje razsvetljave in dovajanje 
vode) med koncesijonovane obrte. Po ministerskem 
ukazu z dne 17. septembra 1883, drž. zak. št. 151, 
točka 8. se morajo prositelji za podehtev dopustila za 
polaganje plinovodnih cevi, urejanje razsvetljave in 
dovajanje vode t. j . za dosego dopustila kot dovajalec 
(instalater) plina ali vode, izkazati: 1.) da so se na
učili mehaniškega, ali ključavničarskega ali klepar
skega obrta in 2.) da so delali štiri leta pri dova-
jalnih v njihno stroko segajočih (instalacijskih) obrtih. 
Za prositelje pa, ki morejo izkazati potrebne znan
stvene tehniške študije, zadošča, če izkažejo dveletno 
praktično delovanje v dotičnem dovajalnem obrtu. 
Glede izkaza posebne sposobnosti za obrtniško uva
janje električne razsvetljave je merodajen ministerski 
ukaz z dne 25. marcija 1883., drž. zak. št. 41. Tu pa 
se ne gre za uvajanje elektriške razsvetljave, ker je 
podelitev za tako koncesijo tako vezana na izkaz po
trebne sposobnosti s spričevalom kake tehniške vi
soke šole ali zadevnega strokovnega učnega zavoda, 
ali na dokazilo predidočega, dalj časa trajajočega de
lovanja v elektrotehniški stroki. Glede vprašanja, ali 
naj se podelitev koncesije za polaganje cevi spoji ne 
samo z izkazom praktiške, ampak tudi teoretiške spo
sobnosti in ali naj se torej v ravno omenjenem zmislu 
spopolnijo sposobnostnega dokazila se tičoči predpisi 
ministerskega ukaza z dne 17. septembra 1883., drž. 
zak. št. 151, točka 8., je odsek mnenja, da bi bilo 
stvari na korist, ko bi bila koncesija za omenjeni 
obrt vezana ne samo na dokazilo praktiške sposob
nosti, ampak da bi bilo zahtevati tudi dokazila teore
tiške sposobnosti za ta obrt. Težko je z vso gotovostjo 
trditi, da ima kdo vso sposobnost za plinovodnega 
ali vodovodnega instalaterja, če se moramo opirati 
samo na dokazilo praktiške sposobnosti. Če pa temu 
pridenemo tudi teoretiške dokazilo, ni dvoma, da ima 
dotičnik sposobnost za omenjeni koncesijonovani obrt. 
Radi nedostatka teoretiške snosobnosti se dogaja, da 
polagalec cevi pri sedlih ni nastavil zračnih zaklopnic 
in pri sifonih ne razbremenilnih izpuščalnih zapahov, 
ker ne ve, da žene voda zrak in blato s seboj, za 
katerih odstranitev je skrbeti. Če se to ne zgodi, 
sploh ne deluje tak cevovod, ali pa nedostatno, ne 
da bi se pozneje napaka pri pristopnih opravah mogla 
odpraviti. Pri samodejnih plavčnih pripravah se pri
peti, da ne delujejo pravilno in iz reservoarja vodo 
ali nepretrgoma izpuščaje ali iztok popolnoma zapi
rajo, ne da bi mogel monter na sicer breznapačni 
opravi napake najti. Dogaja se namreč, da pri isti 

opravi v 3. nadstropju plaveč pravilno deluje, v 1. nad
stropju ali v pritličju pa popolnoma odpove. To se 
zategadelj dogaja, ker so bili plavci za določen pri
tisk montirani, pritisk pa v različnih nadstropjih 
lahko diferuje 1 Vg atmosfero. Plaveč se mora zatega
delj v naprej za njemu določen pritisk in z ozirom na 
mesto, kjer se rabi, pripraviti. Nedostatki, ki lahko 
nastanejo vsled montaže pri vodovnih cevih, so pri 
plinovodnih še škodljivejši in morejo še lažje nastati, 
ker znaša pritisk, ki vpliva na plin v cevovodu, le 
8. do 10. delov običajnega vodovodnega pritiska. Pri 
vodovodih je potreba, da ve obrtnik, kakšnega kalibra 
je treba za priklepe pri lušah z ozirom na pritisk, ki 
obstaja za napravo, da stranke ne trpe škode. Iztočne 
pipe so za različen pritisk različno narejene. Mora se 
torej vedno prava konstrukcija izbrati, ker pri vodo
vodih ob velikem pritisku vsled sunkov jako lahko 
nastanejo poškodbe na cevni mreži. Polagalec cevi 
mora imeti jasne pojme o odpornosti materijalij in o 
vplivu pritiska, ki se navadno zaznamuje v atmos
ferah. Cesto se pa dogodi, da monter ne ve, kako de
jansko učinkuje v atmosferah izraženi pritisk na plo-
ščinsko jednoto napeljave. Če bi se zahtevalo tudi 
dokazilo teoretiške sposobnosti, dosegli bi teoretiške 
in praktiške izšolano osebje in težko bi se dogajah 
taki slučaji, kakor zgoraj omenjeni. Ker imajo v 
zadnjem času ne samo mesta, ampak tudi vasi vodo
vode in se mnoge vasi še prizadevajo pridobiti jih, 
se jako potrebuje teoretiške in praktiške izšolanih 
polagalcev cevi. Taki bi se vzgajali v stavbenih in 
strojnih šolah, omenjenih v zgoraj navedenem mini
sterskem ukazu, če bi se uvedel v njih obvezni stro
kovni pouk. Odsek torej predlaga: Častita zbornica 
blagovoli v zgornjem zmislu izreči svoje mnenje na 
C. kr. trgovsko ministerstvo. — Predlog se sprejme. 

(Dalje sledi.) 
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obrtnija • 

Trgovska in obrtniška zbornica v Ljubljani. 
(Dalje.) 

VI. Podpredsednik Anton Klein poroča o zbor
ničnem proračunu za l. 1897. Potrebščina znaša, ne 
glede na 25 °/0 blagajnično zalogo, 9103 gld. in se je 
proti oni za 1. 1896. proračunjeni vsoti 8946 gld. za 
157 gld. zvišala Potrebščina se je morala zategadelj 
zvišati, ker se je moral vsled že poprej sklenjenih 
sklepov donesek za obrtni pouk od 1900 gld. zvišati 
na 2200 gld, ker se je moralo pisarniško osobje po
množiti radi dela pri vodstvu obrtnega katastra, in 
bodo radi slednjega tudi pisarniške potrebščine in 
tiskovni stroški večji. V pokritje potrebščine v znesku 
9103 gld. in 25 % blagajnične zaloge v znesku 2275 gld., 
katera se deloma pokrije iz blagajničnega ostanka, 
katerega je pričakovati, je treba 3 % naklade, ki bi 
10.578 gld. 75 kr. znašala. Odsek predlaga zategadelj: 
1.) Zbornica potrdi ta troškovni proračun. 2) V po
kritje potrebščine za 1. 1897. naj se ukrene pobiranje 
3 % naklade od pridobnine ih dohodnine z izvan
redno doklado vred vseh onih trgovcev in obrtnikov, 
ki imajo pravico v zbornici voliti in istotako od do
hodnine z izvanredno doklado vred onih lastnikov 
rudokopov, ki imajo pravico v zbornico.voliti. 3) Pro
račun je potom c. kr. deželne vlade predložiti Nj. 
eksl. gospodu trgovskemu ministru v odobritev. — 
Predlogi se sprejmo. 

VIL Zbornični svetnik Avgust S k a b e r n e po
roča, da je c. kr. deželna vlada v smislu § 5. mini-
sterskega ukaza z dne 2. novembra 1895 drž. zak. 
št. 181, v poročilo poslala prošnjo Eduarda Schmarde, 
imetnika koncesijonovanega potovalnega zavoda v 
Ljubljani. Obrtna opravila, na katera se more razte
zati obrat potovalnih zavodov so po gornjem mini-
sterskem ukazu ta le : a) izdajanje voznic (voznih 
listkov) domačih in inozemskih železnic kakor so: 
voznice za navadne vožnje, za vožnje tje in nazaj,' 
za potovanje v okrogu itd.; b) izdajanje nakaznic za 
mesta v spalnih vozovih po železnicah; c) izdajanje 
voznic kajutnic (kajutnih listkov) za domače in ino
zemske pomorske in za notranje vodovje namenjene 
parnoplovstvene podjetbe v vsa pristanišča in vse no
tranje kraje z omejilom, podanim v § 3.; d) naprav-
ljanje družabnih potovanj, zabavnih vlakov in za
bavnih voženj; e) odpravljanje potnega prateža (prt
ljage) in ekspresnega blaga (§ 30., oziroma § 39. obrat
nega pravilnika za železnice kraljevin in dežel, zasto
panih v državnem zboru, razglašenega z ukazom tr
govinskega ministra in ministra za pravosodje z dne 
10. dec 1892. 1. [Drž. zak. št. 207]): f) izdajanje na
kaznic na hotele; y) posredovanje zavarovanja proti 
nezgodam ob potovanju pri domačih, za sklepanje 
takih zavarovalnih poslov upravičenih, ali pa pri ino
zemskih k poslovanju po domačih deželah pripuščenih 
podjetbah. Po § 3. ministerskega ukaza z dne 23. no
vembra 1895., drž. zak. št. 181, ni potovalnemu za
vodu dovoljeno, izdajati voznic za vožnje v podpa-
lubju vseh onih inozemskih parnoplostvenih podjeteb, 
katere se pečajo s prevažanjem izselnikov. Prav tako 
jim je prepovedano, nabirati izselnike in sploh kakor-
sikoli pospeševati izseljevanje. Po § 5. večkrat ome
njenega ministerskega ukaza podeljuje dopustilo za 

obrat potovalnega zavoda zaprašavši poprej trgovsko 
in obrtniško zbornico, politično deželno oblastvo, ka
tero naj se pri tem ozira na to, ali je take podjetbe 
treba. Prosilec je 1. 1857. dovršil navtično šolo v Reki 
z odličnim uspehom in je 1. 1864. dobil patent kapi
tana za dolge vožnje. Bil je do pred malo leti skoro 
brez presledka kapitan na ladijah za prekooceanske 
vožnje in pozna torej razmere daljne pomorske vožnje 
ter more o dobroti posameznih ladijskih listkov po
polnoma razsojati, kar je važno za potovalni zavod. 
Prosilec je avstrijski državljan, družabnik tvrdke Josip 
Hočevar & Comp., valjični mlin v Količevem v sodnem 
okraju Brdo, in ima vse lastnosti, katerih je zahtevati 
od prosilcev za koncesijunovane obrte. Poleg tega se 
izkazuje z zadostno splošno in kupčijsko izobrazbo, 
katere je treba za obrat tega obrta. Ker obstaja tudi 
potreba takošnjega podjetja, predlaga odsek: Častita 
zbornica naj se v svojem poročilu na c. kr. dež. vlado 
izreče za podelitev koncesije za potovalni zavod Edu
arda Schmarda v Ljubljani. — Predlog se sprejme. 

VIII. Zbornični svetnik Franc Ks. S o u v a n po
roča, da je, kakor javlja podružnica avstro - ogerske 
banke, po preteku pravilne poslovne dobe gospodom 
cenzorjem Otomarju Bambergu, Ivan-u Baumgartnerju, 
Alfred-u Ledeniku in Ivanu Perdan u koncem leta 
izstopiti. Zategadelj prosi podružnica po naročilu rav
nateljstva in v zmislu členov 40 in 64 bančnih pravil, 
da se ji radi namestitve vsled tega prostih 4 cenzor
skih mest pošlje volilni predlog. Ker morejo izsto-
pivši cenzorji zapet voljeni biti in ni nobenega pro-
tivnega razloga, predlaga odsek: Zbornica blagovoli 
v nadomestitev teh 4 cenzorskih mest predlagati sle
deče gospode: Otomar-ja Bamberg a, Ivana Baum-
gartner-ja, Alfred-a Ledenik a, Ivan a Perdana, F. M. 
Regoršeka in Avgust-a Skabernet-a — Predlog se 
sprejme. 

IX. Zbornični svetnik Josip R e b e k poroča v proš
nji vseh avstrijskih tovarn za sladkorni papir in 
sladkorne kartone, da bi zbornica delovala na to, da 
bi se člen V. od poslanske zbornice dne 27. marcija 
t. 1. sprejetega načrta zakona v varstvo proti prevari 
z ozirom na kolikost in kakovost v prometu blaga, 
oglasil mesto: „Pri z a z n a m o v a n j u t e ž e se ne 
sme v r a č u n a t i a m b a l a ž e " tako: „Pri zaznamo
van ju t e ž e se ne sme , če ni nič d r u z e g a po
j a s n j e n e g a , vračunati ambalaže". Praktiška posle
dica člena V., kakor je sprejeti sedaj, bi bila, da bi 
se moralo blago podražiti. Vzemimo primer: 
4*80% sladkorja netto po 32 kr. . . gld. l'536/i0 
kaseta 200 gramov „ — 964/10 

Vsota . . . gld. 1.60 
Da se izogne neobhodnim diferencam, bo skušal fabri-
kant ambalaže vračunati v sladkorno ceno, to se 
pravi, to primerno zvišati: 
4-80 Argr sladkorja netto po 3333333 kr. . gld. 1"60 
kaseta 200 gramov gratis 

Vsota . . . gld. T60 
Takega računa pa ni moči dolgo pridržati. Moral 

se bo zaokrožiti: 
4.80 kg sladorja netto po 34 kr gld. 163 

V vseh industrijskih državah se prodaja sladkor 
brutto za netto, in sicer ravno z ozirom na ambalažo. 
Kupuvalec se ne more varati, ako se pri blagu, ki se 
prodaja navadno brutto za netto, zaznamovanju za 
težo pridene beseda „brutto" kar se pravi, da teža 
blaga obsega težo ambalaže. Če bi se torej člen V. v 
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zgornjem smislu premenil, bi se odstranila zgoraj 
omenjena težkoča. Odsek je mnenja, da je premena 
člena V. v omenjenem smislu popolnoma opravičena 
in predlaga: Čestita zbornica deluj na to, da se člen 
V. tega zakonskega načrta v napominanem smislu 
spremeni. — Predlog se sprejme. 

X. Zbornični svetnik Josip Rebek poroča o proš
nji kranjske obrtne družbe, da bi se trgovska in obrt
niška zbornica glede zakona proti prevari z ozirom 
na kolikost in kakovost v prometu blaga pridružila 
glede dratenih žbic trgovski in obrtniški zbornici v 
Plznju, ki se je izrekla, da je dratene žbice prodajati 
po teži, ki odgovarjaja približnemu kosnemu številu 
1000, 500, 250 ali 100 kosov s pripustno pomotno 
mejo do 3 ®/0 z zavitkom vred. torej brutto, in da je 
na zavitku zaznamovati brutto-težo, tej približno od
govarjajoče kosno število, debelost in dolžino dratenih 
žbic. Zamudno delo bi bilo, ko bi moral papirnati 
zavitek obsegati netto-težo. Poleg tega bi se mo
rala cena za toliko zvišati, kolikor znašajo troški 
za zavitke. Ti se namreč sedaj s tem poplačajo, da 
se z žbicami vred tehtajo, za težo papirja se torej 
plača cena za žbice, kar približno pokrije troške za 
papir. Odsek je mnenja, da je želeti, da se pridrži 
stari običaj, zategatelj predlaga: Častita zbornica po
ročaj v tem zmislu. — Predlog se sprejme. 

Podpredsednik Anton Klein poroča, da je c. kr. 
trgovsko ministerstvo povodom specijelnega slučaja z 
okrožnim ukazom povabilo trgovsko in obrtniško 
zbornico, da predloži motivirano mnenje o vprašanju, 
če in v koliki meri je tiskarnam kot takim poleg ne
dvojbeno jim pristoječe pravice, od njih izvršena ti
skarska dela broširati, priznati nadaljna pravica, da 
ta tiskarska dela same trdo vežejo in da imajo v ta 
namen knjigovezniške pomočnike. Če bi se to vpra
šanje zanikalo, naj se zbornica izreče tudi o tem, če 
je osobito pri šolskih knjigah, koledarjih, atlantih itd. 
se nahajajoče kartonirane. največkrat z nadtiskom 
oskrbljene in podobne zavitke imeti za trdo vezavo, 
katerih izdelava je pridržana knjigovezom Po odse 
kovem mnenju ni dvoma, da imajo tiskarne v smislu 
§ 37. zakona z dne 15. marcija 1883., drž. zak. št. 39 
pravico, združiti vsa za to potrebna dela in imeti v 
službi potrebnih knjigovezniških pomočnikov. Knjiga 
je pa po odsekovera mnenju popolnoma dovršena in 
za prodajo sposobna, če je broširana, zategadelj je 
odsek tudi mnenja, da pristaje pravica, knjigo trdo 
vezati, le knjigovezu, in da je pritrditi tudi zgornjemu 
eventualnemu vprašanju. Na Kranjskem imajo, ko 
likor se je dalo poizvedeti, le tri tiskarne tudi knji
goveznice, za katere ste dve posebno obdačene. Odsek 
predlaga zategadelj: Zbornica izreči svoje mnenje v 
smislu tega poročila. — Predlog se sprejme. 

Zbornični svetnik Ivan B a u m g a r t n e r poroča, 
da so tvrdke Schwarz, Zublin & dr. bombažna predil
nica in tkalnica v Litiji, Charles Moline, tovarna za 
lesni klejni papir v Tržiču, Goeppinger & dr. tovarna 
za patentovane jeklene verige v Beli Peči in tržaška 
izvozna pivarna in sladna tovarna R. Liebman v Se
nožečah uložile pri zbornici jednako se glaseče na 
vis. c. kr. ministersko predsedništvo naslovljene uloge, 
v katerih prosijo: „Visoka vlada naj že izgotovljeno 
novelo k zakonu z dne 28. decembra 1887., drž. zak. 
št. 1 iz 1. 1888., z njeno sedanjo vsebino na podlagi 
uspehov v novembru 1895. izvršene ekspertize, obsto
ječe iz pomnoženega zavarovalnega sveta, ne predloži 
vis. drž. zboru, event. umakne, ampak naj skliče novo 
ekspertizo, sestavljeno iz delodajalcev in delojemalcev 

v jednakih delih. Še le na podlagi uspehov take 
ekspertize, ki bi imela k svojim posvetovanjem pokli
cati samostojne zavarovalno-tehniške strokovnjake, 
blagovoli vis. vlada prihodnjemu državnemu zboru 
predložiti novo zakonsko predlogo, v vsakem ozira 
primerno njenim namenom". Kolikor je posneti sedaj 
znanim naznanilom, bi se obstoječi zakon le v podre
jenih, ne pa načelnih vprašanjih premenil, in bi te 
premembe še bolj kakor doslej obtežile industrijalce. 
Tako se med drugim pojem nezgode pri delovršbif 
pravice ponesrečencev in zapuščencev, preračun rentf 
oziroma letnega delavskega zaslužka, naznanila o ne
zgodah, določitev in izplačevanja odškodnin, razso
dišče, razdelitev nevarnostnih razredov, zavarovalni 
zneski sploh, predpisi o zavarovanju glede nezgod, 
upeljava plačilnih imenikov, zavod zavarovalnega pri-
dodanega sveta, prenovi, spopolni in premeni, kar 
skozi in skozi zahteva tako višjih materijelnih po
trebščin, kakor višjega, osebnofizičnega dela industri-
jelcev in uslužbljencev. Vsled teh premen bi se tudi 
odpravil desetprocentni delavski prispevek, določile 
zamudne obresti pri plačevanju prispevkov, upeljale 
doklade za slučaj, če bi se ne ravnalo po predpisih 
zavarovanja proti nezgodam. Dalje se v zgornji peti
ciji obširno utemeljuje zgoraj navedena prošnja, ki 
teži za popolno in načelno premembo tako zadevnega 
zakona kakor vsled njega nastalih nezgodnih zavaro
valnih zavodov. Druga prošnja zadeva sklep, katerega 
je v 48. predsedstveni seji z dne 18. junija 1896. sto
rila delavska zavarovalnica proti nezgodam na Nižjem 
Avsrijskem: a) C kr. pravosodno ministrstvo je pro
siti, da ukaže c kr. državnim pravdništvom, da na
tanko pregledujejo vse zavarovalnične kazenske o-
vadbe radi zavlačevanje prispevkov in da postopajo 
proti tako ovadenim podjetnikom z vso zakonsko 
strogostjo; dalje naj se kazenskim sodiščem ukaže 
kar največja pospešitev učinovega zapisa pri takih 
nezgodah, kjer se zdi, da so nastale vsled tuje krivde; 
tem povodom naj bi se jim tudi dale pripravne in
formacije o pravdnopravom stališču zavarovalnice in 
o obsegu zavarovalnici pristoječe pravice do odškodbe 
v onih slučajih, se potegne za regresne pravice, ki ji 
gredo po §§ 45 in 47 zavorovalnega zakona proti 
nezgodam; b) c. kr. n. a namestništvo je prositi, da 
ukaže podrejenim policijskim in politiškim oblastvom, 
da pri naznanilih o nezgodah, ki bi utegnile dati po
voda uporabi §§ 45 ali 47 zavarovalnega zakona proti 
nezgodam, kakor hitro mogoče uradujejo in kadar le 
mogoče, ogledajo kraj nezgode, zaslišijo priče in pre
gledajo nezgodo povzročivši stroje in orodja ter da 
dotični akt nemudoma izroče kazenskemu sodišču. 
Kakor naznanjajo uradna naznanila c. kr. minister-
stva za notranje reči (Amtliche Nachrichten des k. k, 
Ministeriums des Inneren) z dne 1. avgusta 1896 je 
izjavila c. kr. generalna prokuratura, da se strinja z 
načrtom dunajske zavarovalnice. Prosilci pravijo v 
svoji ulogi, da bi se predstojništvo dunajske zavaro
valnice ne bilo nikdar upalo kaj tacega prositi pravo
sodno ministerstvo, če bi se ne bilo avstrijsko javno 
življenje pokazalo skrajno dovzetno za očitanja proti 
domači obrtniji. Pač ni jednega očitanja proti domači 
obrtniji, ki ne bi našlo pri gotovih strankah in osebah 
prijetne in vzpobudne pozornosti, pri drugih brezčutne 
mlačnosti in zopet drugih nemarne popustljivosti. 
Prosilci potem razlagajo, da nimajo nobene besede 
proti temu, da se posamezni dolozni slučaji najstrožje 
kaznujejo, brzozirno zasledujejo, protestujejo pa od
ločno proti temu, da bi bili taki posamezni slučaji 
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temelj pavšalnemu sumničenju in poniževanju av
strijskih industrijalcev, in prosijo: „Visoka vlada bla
govoli ta slednji načrt, čim se jim predloži v razsojo, 
odbiti z ono odločnostjo, ktero zaslužuje toli mon-
strozno, povsem neopravičeno za avstrijsko indu
strijo razžaljivo početje" Zbornica blagovoli zgornje 
4 peticije vis. c. kr. ministerskemu predložiti in je 
prositi, da jih visokoisto blagovoli uvaževati in usli
šati. — Predlog se sprejme. 

XIII. Zbornični svetnik Ivan Baumgar tne r po
roča v dopisu linške trgovske in obrtniške zbornice, ki 
je povodom posvetovanja o načrtu zakonske novele k 
delavskemu zavarovanju proti nezgodam jednoglasno 
sprejela sledeči predlog: Zbornica skleni, da je v ta 
namen takoj po predložitvi one zakonske novele dr
žavnemu zboru, zbornicam posestrinam predlagati, 
da naj se skliče zborovanje trgovskih zbornic. Uteme
ljil se je ta predlog na jednak način, kakor pod točko 
XII omenjeni. Ker se odsek strinja z mnenjem linške 
zbornice posestrine in se mu predlog zdi popolnoma 
času primeren, predlaga poročevalec: Zbornica blago
voli naznaniti trgovski in obrtniški zbornici v Lincu, 
da odobrava sklicanje zborovanja trgovskih zbornic v 
napominani namen in da se ga udeleži. — Predlog se 
sprejme. 

XIV. Zbornični svetnik Lenček poroča, je c. kr. 
trgovinsko ministerstvu sporočilo podpisani zbornici, 
da k onim v kupčiji zelo ukoreninjenim zlorabam, 
v katerih odpravo potrebujejo mnogoštevilne že ob 
stoječe postavne določbe proti nepoštenemu tekmo
vanju dopolnitve spadajo napačna oznamenila izvira 
v prometu z blagom. Ne samo gospodarske morale 
zahteva je, da se po vzgledu večine kulturnih držav 
ravno tako pod kaznijo prepove napačna navedba, od 
kot izvira kako blago; kako napačno zaznamenovanje 
njegovo s kako tvrtko ali zavarovalno znamko, ampak 
tudi ozir na važne gospodarske interese domačega, 
obrtnega in kmetiškega pridelovanja zahteva, da se 
zakonodajstvo loti tega polja. Obrtnim izdelovalcem 
kakor tudi pridelovalcem surovih pridelkov v gotovih 
zemljepisnih okoliših postaja vedni bolj eksistenčno 
vprašanje izključna pravica za znamenovanje njihnih 
obrtnijških izdelkov ali surovin z imenom resničnega 
izvirnega kraja, spojena s prepovedjo stoječo pod ka
zensko sankcijo, da drugi porabijo ta krajevna za
znamovanja v prometu z blagom. Ne samo, da često 
z velikim trudom in mnogimi troški pridobljen dober 
glas kakega produkcijskega kraja izkoriščajo konku-
rentje, ki se ga neopravičeno poslužujejo za svoje 
blago, če je blago, ki se napačno izdaja kot iz goto
vega krajevnega okoliša izvirajoče v resnici manjše 
vrednosti prizadene se dobremu imenu poslednjega 
popolnoma nezaslužena, po okoliščinah zelo občutljiva, 
da nenadomestna škoda. Kakšnega pomena je zazna
menovanje izvira in njegovo varstvo osobito za mnogo
številne surovine, n. pr. za zdravilne vode in druge 
virne pridelke, za gojene rastline, kakor hmelj ali 
tobak, za sadje, vino i. t. d. je obče znano. Pa tudi 
obstoj in napredek čislane narodne obrtnije zavisi v 
mnogem oziru od uspešnih naredb proti napačnim 
oznamenilom izvira: Dokler bodo domači izdelovalci, 
osobito v takih strokah, ki so dosegle razmerno vi
soko stopinjo razvitka, podpirani po običajih posrednje 
kupčije, oznanjali izdelke kot francoske, angleške, 
amerikanske služi vsak napredek teh domačih obrtov 
le imenu inozemskih izdelkov. Tu - in inozemskemu 
občinstvu pa se onemogoči izpoznanje, da vzdrže do
mači izdelki nrimero z inozemskim, in da nima prav, 

če daje prednost temu resnično ah dozdevno v ino
zemskemu izdelku in če plača zanj višje cene. Še le 
ko se prikaže prepoved napačnega inozemskega izvir
nega oznamenila na domačih izdelkih, bodo vpoštevne 
obrtnije v stanu, kakor tudi prisiljene, da pridobe 
svojemu blagu pod pravim oznamenilom njihovega 
izvira avstrijski trg. Konečno pa zahteva tudi pozi
tivna vsebina med Avstro Ogersko in Nemško državo 
dne 6. decembra 1891. (drž. zak. št. 23 iz 1892.) skle
njene pogodba, da se izda zakon proti prevari glede , 
oznamenila o izviru. Po členu VIII. imenovane dr
žavne pogodbe sta se zavezali obe državi, da ukre
neta naredbo proti prodajanju in ponujanju takega 
blaga, ki je v svrho prevara v trgovini in prometu 
zaznamenovano z državnim grbom drugega dela ali> 
imenom ali grbom gotovih v pokrajinah drugega dela^ 
ležečih krajev ali okrajev v svrho oznamenila izvira. 
Ker je nemška država to zavezo v § 16 njenega za
kona glede oznamenila blaga z dne 12. maja 1894. 
že izpolnila, preostaje naši državi, da tudi ona izpolni 
napominano zavezo. V njeno izpolnitev in z ozirom 
na prejšna občna izvajanja izdelani zakonsk i n a č r t 
glede izvi rn ih oznameni l v prometu blaga je 
trgovsko ministerstvo poslalo zbornici in je povabilo, 
da ga strokovno oceni. Pri tem pa naj ima zbornica 
pred vsem pred očmi kot cilj, da se morajo brez 
škode za r e sn ičnos t zemljepisnega ozname 
nila v p rometu blaga, ka te ro pos tav l ja t a na
čr t kot n a č e l o , p o s t a v n i in te res i tuzemskega 
prometa in osobito tudi izvoza kar se le da 
va rova t i in na nje ozirati . (Konec sledi.) 
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Obrtnija. 

Trgovska in obrtniška zbornica v Ljubljani, 
(Konec.) 

Izrečeni predpis § 3. ima namen, da odstrani 
vsak dvom o tem, da ne spada poraba krajevnih 
iraen, ki so postala vrstna oznamenila (n. pr. kremžko 
belilo, kolonjska voda, konjak, novo jičinski vozovi itd.) 
pod §§ 1. in 2. tega načrta. Ravno tako so pa more
biti še druge vrste oznamenil, ki po svojem etimolo-
giškem ali sicer svojem izvirnem pomenu obsezajo 
navedbo krajevnega značaja, ki pa po specijelnih obi
čajih prometovih ne pridejo v tem oziru v poštev, da 
kažejo na krajevni izvir blaga. Taki konkretni slučaji 
naj se s stališča realnih potreb naravnost pretresajo 
in predlagajo morebitne spremembe predležečega for-
mulovanja paragrafa, o katerem se tu govori, spre
membe katerih je želeti nikatere se dado zjediniti z 
napominanim načelom. Pri teh pretresovanjih k § 3. 
naj se ozira na poslednji predpis se sklicujoči § 5. 
tega načrta. V drugem odstavku § 5. se namreč misli 
na take dostavke k omenjenim, iz krajevnih imen na
stalim oznamenilom, ki paralizujejo njihno splošno 
ime in restituirajo izvirni krajevni pomen besede 
(na pr. pristna kolonjska voda, naravna karlovarska 
sol itd.). Dočim načrt zaznamovanje blaga z navedbo 
njegovega izvira v obče proglaša za fakultativno, torej 
samo napačno zaznamovanje izvira, ne pa njega ne-
dostajanje proglaša za kaznjivo, se ozira ravno citi
rani načrtov § na slučaje, kjer mora interes gotove 
stroke, obrtnije aU surove produkcije zahtevati ob
vezno zaznamovanje blaga z resnično navedbo nje
govega izvira. Načrt zakona glede oznamenil izvira v 
prometu blaga dopolnuje določila §§ 46, 47, 49 in 50 
zakona z dne 15. marca 1883., drž. zak. štev. 39 in 
zakon o obrani znamk z dne 6. januvarija 1890, drž. 
zak št. 19. V § 1. načrta se določa, kdor na blagu ali 
tega ovitku namenoma napravi napačno oznamenilo 
o izviru blaga, isto osobito napačno oznamenuje z 
imenom ali grbom kake države, dežele, pokrajine, ka
kega kraja, kdor namenoma prodaja, ponuja ali sicer 
v promet stavlja blago s takimi napačnimi ozname-
nili o izviru, dalje, kdor se namenoma poslužuje takih 
napačnih oznamenil o izviru pri naznanilih, trgovskih 
pismih, cenikih, računih, spremnicah in drugih pro
metu blaga služečih razglasilih, je kriv prestopka in 
se ima kaznovati z zaporom jednega tedna do treh 
mesecev, s čimur se lahko spoji tudi denarna globa 
do 500 gld., ali z denarno globo od 5 do 500 gld. V 
§ 2. se določa, da je kriv prestopka, kdor stori v § 1. 

zaznamovana dejanja> iz malomarnosti in ise ima ka
znovati z zaporom od treh do 14 dni, s čimur se 
lahko spoji tudi denarna globa do luO gld., ali z de 
narno globo od 5 do 300 gld. Po § 5. zakona je nje
gove določbe uporabiti tudi pri vrstah blaga, ki spa
dajo pod zakon glede prometa z živili. Po § 4. kaznji-
vost s tem ni izključena, če se rabijo oznamenila o 
izviru s premenami katere more navadni kupovalec 
blaga le spoznati, če je posebno pozoren. V § 6. se 
trgovinski minister pooblašča, da zagotove vrste blaga 
naredbenim potom propiše, da je na takem blagu ali 
njegovem zavitku napraviti izrecno oznamenilo o iz
viru blaga, ali da se vsaj sme, le če ima izrecno ozna
menilo o izviru prodajati, ponujati ali sicer stavljati 
v promet. Predno se izda ta naredba je po § 7. vpra
šati trgovske in obrtniške zbornice, ki imajo zaslišati 
udeležene obrtne zadruge in če se gre za surovine, 
tudi poljedelske in gozdarske koristi zastopajoče 
združbe. Prestopek te naredbe je kaznovati tudi z 
zaporom ali z denarno globo. 

Zbornica je povabila udeležene kroge, da izreke 
svoje mnenje o načrtu zakona. Došel je pa le jeden 
odgovor, v katerem se pravi, da naj se zakon izda v 
interesu industrije in da ni nasvetovati nobene pre-
membe. Odsek se je tudi podrobno bavil z zakonom 
in pripomnja le, da ta more reelno produkcijo in so
lidno trgovmo podpirati in kupujoče občinstvo varo
vati škode. Predležeči načrt zakona odgovarja po 
mnenju odsekovem čutni potrebi in ga hodo brez-
dvomno solidni kupčevalci in konsumenti z veseljem 
pozdravili Ker odsek ni načrta zakona nič premeni), 
predlaga poročevalec: Zbornica naj v tem smislu po
roča. — Predlog se sprejme. 

XV. Zbornični svetnik Jernej Ži tn ik poroča o 
prošnji občine spodnje idrijske za dovolitev še jed
nega živinskega semnja dne 10. marca vsakega leta. 
Občinsko predstojništvo utemeljuje prošnjo s tem, 
da živinorejci na slabo obiskanih semnjih v Idriji 
ne morejo prodati živine in jo morajo goniti na drugi 
semnje, da je Spodnja Idrija pripraven kraj za semnje, 
in da se bodo s pomnožitvijo semnjev povišali ob
činski dohodki. Proti seninju se izrekati sejmski ob
čini Spodnji Logatec in Žiri, ker bi semenj z njiho
vimi kolidoval V Spodnji Idriji so vsako leto 4 letni 
in živinski semnji. V bližnji Idriji je tudi 5 semnjev 
vsako leto in v idrijskem sodnem okraju je v vsem 
19 semnjev. Občina Spodnja Idrija je tudi že lansko 
leto prosila za pomnožitev živinskih semnjev. Svojo 
prošnjo je podprla z istimi razlogi kakor letos. Zbor
nica se je takrat izrekla proti prošnji. Ker se raz
mere od lanskega leta niso spremenile in dosedanji 
semnji v Spodnji Idriji zadoščajo ondotnim potrebam 
ter se je ozirati na utemeljena ugovora sejmskih 
občin Spodn. Logatec in Žiri, se odsek pridružuje 
mnenju c. kr. okrajnega glavarstva logaškega in z 
ozirom na to, da bi bila zaprošena pomnožitev sem
njev v narodogospodarskem oziru kvarljiva, predlaga : 
Čestita zbornica naj se v svojem poročilu na c. kr. 
deželno vlado izreče proti Ipomnožitvi semnjev v Sp. 
Idriji. — Predlog se sprejme. 

XVL Zbornični svetnik Alojzij Lenček poroča, 
da je trgovska in obrtniška zbornica v Gradcu nazna
nila, da je pri c. kr. trgovskem ministerstvu uložila 
prošnjo, da bi čim prej umaknilo določila minister-
skega ukaza z dne 26 junija 1896., štev. 25221 pošt
nega in brzojavnega naredbenega lista št. 57, po ka
terih je v prihodnje v poštnih oddajnih listih in pošt
nih oddajnih knjigah mesto s številkami zaznamo-
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vane pristojbine vpisavati zaznamek „M". Novota ob
stoja v tem',' da so poprej znesek poštnine vedno s 
številkami zaznamovali. Sedaj pa se po novem ukaza 
vrši to le še tedaj, če gre za vozno-poštne pošiljatve 
v inozemstvo, ali če se plača višja, kakor navadna 
tarifna pristojbina, ali konečno če se za pošiljatve 
plača poštnina v gotovini — ne v znamkah — torej, 
kadar dotični oddajni poštni urad slučajno ne bi raz
polagal s poštnimi znamkami. Navedba poštnine v 
predelku „pristojbina" v poštnih oddajnih listih je za 
odpošiljalca v mnogih slučajih največje važnosti. 
Kupčevalec, ki ima vsaki dan razpošiljati številnih 
pošiljatev, nima časa praviloma preračunati višino 
poštnine, da, pri poštnih zavitkih, pri katerih se do
ločitev spreminja po teži, vrednosti in pasu in je pre 
račun precej težek in zamuden, bi cesto izračunal 
drug kakor tarifni -znesek. Odpošiljalec, osobito špe
diter, mora natančen račun imeti s svojimi naročniki 
in je. če ne pozna pristojbine, popolnoma nezmožen, 
voditi kupčijske knjige in račune v potrebnem redu 
in popolnosti. Odsek se strinja z izvedbami graške 
zbornice, in ker so tudi na Kranjskem udeleženi krogi 
izrekli isto željo, meni, da jim je ustreči. Predlaga 
torej: Zbornica blagovoli graško zbornico posestrimo 
pri vis. C. kr. trgovskem ministerstvu podpirati. — 
Predlog se sprejme. 

XVIL Zbornični svetnik Alojzij Lenček poroča 
o dopisu trgovske in obrtniške zbornice v Gradcu, ki 
naznanja, da je v neki ulogi prosila c. kr. trgovsko 
ministerstvo, da bi za notranji poštni promet na Av
strijskem čim prej upeljalo na Ogerskem že leta obsto
ječo poštnino 1 kr. za tiskovine v teži do vštetih 10 ̂ r 
in s tem osnovalo podlago zadevne vzajemnosti med 
obema državni polovicama. Z ozirom na hitro, skoro 
vsakdanjo menjavo cen je v veletrgovini z deželnimi 
pridelki in o«obito pri izvozni kupčiji z jajci navada 
in potreba, da dotične izvozne tvrdke vsaki teden 
najmanj* trikrat razpošiljajo kupne ponudbe v velikem 
številu, cesto več sto in čez, na svoje dobavitelje — 
manjše trgovce in pokupovalce. Naj pa rabijo za ta 
sporočila dopisnice ali pa jih razpošiljejo kot tisko
vine v obliki odprtih kart in okrožnic z rokopisno 
ustavljenimi cenami, v notranjem poštnem prometu 
na Avstrijskem in kar se samo ob sebi razume tudi 
v vzajemnem prometu z Ogersko, so podvržene te 
pošiljatve poštninskemu stavku 2 kr. V notranjem 
ogerskem prometu pa znaša taksa za običajne ku
pone ponudbene karte le 1 kr. Trgovina z jajci in 
njihni izvoz sta dosegla velik obseg. Avstrijsko-oger-
ski jajčji izvoz — brez ruskega prevoza — znaša 
okoh 500 000 do 600.000 meterskih centov na leto. 
Malone tretji del angleške jajčjega uvoza krije Av-
strijsko-Ogerska, dočim je jajčji uvoz Nemške in 
Švice skoro za polovico avstrijsko - ogerskega izvira. 
To za kmetijstvo, oziroma perotninorejo tako izredno 
pomembo trgovsko stroko kohkor moči podpirati in 
ji dovohti vsaj onih olajšav, katere uživa na Oger
skem, je izvestno naloga viscke vlade. To pa tem 
bolj, ker se je drugače bati. da se zgodi v izvozni 
številki skupnega carinskega okoliša prememba v 
korist Ogerski in v istodobno škode tustranske dr
žavne polovice. Odsek je mnenja, da je z ozirom na 
to, da se tudi na Kranjskem, osobiti z Dolenjskega 
izvažajo velike množine jajec, in trgovina z jajci na 
Kranjskem veliko let jako živahna, z veseljem po
zdraviti misel, katero je izprožila graška zbornica 
posestrima; zategatelj predlaga odsek: Zbornica pod
piraj prošnjo trgovske in obrniške zbornice v Gradcu 

pri vis. C. kr. trgovskem ministerstvu. — Predlog se 
sprejme. 

XVIII. Zbornični svetnik Franc Hren poroča 
o vprašanju, ali je zastop družbe za življensko za
varovanje „Germania" v Ljubljani v primeri s pra
vicam tukajšnih zastopstev „Fonciere", „Phonix". 
„Dunav" in mednarodne zavarovalne družbe zoper 
nezgode na Dunaju smatrati v resnici in po pravici 
in ne li imenona za glavni zastop. Kakor kažejo po
izvedbe ima zastopnik „Germanije" v Ljubljani iste 
pravice, kakor drugi tukajšni zastopi za življensko 
zavarovanje. Odsek torej predlaga: Zbornica se izreči 
v smislu teh poizvedb. — Predlog se sprejme. 

XIX. Zbornični svetnik Fran Ksav. S o u v a n 
poroča, da je gospodarski odbor mesta Kostanjevice 
prosil za dovohtev dveh novih letnih in živinskih 
semnjev in sicer dne 17. januvarija in 16.rnaja vsa
kega leta. V Kostanjevici so sedaj štirje letni živinski 
semnji. Semnja v pondeljek po sv. Jakobu in v pon-
deljek po sv. Mihaelu sta pa ob času, ko so tudi v 
bližini semnji, zaradi česar sta slabo obiskovana. 
Nova semnja bi bila po mnenju prosilcev bolje obiska-
vana in bi zategadelj prebivalstvu veliko koristila. 
Proti obema semnjema sta se izrekli le mestna ob
čina Novomesto in občina Rajhenburg na Štajerskem, 
semnju dne 16. maja pa ugovarja občina Raka, ker 
je ravno tisti dan v Rovišah semenj. 

C. kr. okrajno glavarstvo v Krškem je za semnja, 
ker ima Kostanjevica ugodno lego zanja; zajedno pa 
pripominja, da je upravičen ugovor glede sejmskega 
dneva v Rovišah in je želeti preložitve na kak drug 
dan. Odsek sicer smatra težnje gospodarskega obora 
v Kostanjevici, da bi dosegel pravico za letna in ži
vinska semnja na taka dneva, ob katerih bi bilo 
pričakovati številnega obiska, za opravičene; toda, 
če sta semnja o sv. Jakobu in sv. Mihaelu zelo slabo 
obiskana, bilo bi najboljše, da bi se bila opustila in 
in namesto njiju poiskala boljša sejmska dneva. Vse-
kako odbor s prošnjo za semenj dne 16 maja ni bil 
srečen, ker je na ta dan v bližnjih Rovišah letni in 
živinski semenj, ki bi gotovo trpel škodo, če se os
nuje konkurenčni semenj. Odsek je zategatelj iz na
rodno gospodarskih razlov le za semenj dne 17. maja. 
Pripominjati pa mora, da je v politiškem okraju 
Krško vsako leto 86 letnih in živinskih semnjev, od 
katerih pripada na sodni okraj Kostanjevica 14. Krško 
24, Mokronog 23 in Radeče 25. Okraj ima toraj jako 
veliko semnjev in odsek meni, da bi bilo Kostanjevici 
in njeni okolici v prid, če bi gospodarski odbor mesto 
zelo slabih obiskanih semnjev izbral druge dneve in 
tako osnoval za to mesto 5 dobro obiskanih semnjev, 
ki bi z bližjimi semnji v Št. Jerneju, Rovišah in Bu-
seči vasi popolnoma zadostovali za ta kraj. Na pod 
lagi tega predlaga odsek: Zbornica blagovoli v tem 
smislu izreči svoje mnejije c. kr. deželni vladi. Zbor
nični svetnik Avgust Škabe rne pripominja, da je 
število semnjev v okraju že sedaj veliko, da so letni 
semnji izgubili na vrednosti, zaradi česar se more iz
reči tudi le za dovolitev jednega semnja. Poročevalec 
Franc Ksav. Souvan odgovarja na to, da se je tudi 
odsek izrekel le za podelitev koncesije za jeden se
menj, in da bo zbornica še enkrat stvar obravnavala, 
če se bo izrekla želja še po jednem semnju; zatega
delj priporoča v sprejetje odsekov predlog, ki se tudi 
sprejme. 


