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spreje l i v Evropi sp lošno rab l jene znans tvene te rmine , so včasih 
»kovali« nove izraze, češ tla so le-1 i dos topne j š i r a z u m e v a n j u mas ; 
včasih pa se je kazalo s t r e m l j e n j e k rusif ikaci j i , zlasti v s in taks i . 
Ker v novo n a s t a j a j o č i h l i te ra turah p r e v l a d u j e j o prevodi , z a to dobi 
tudi k a k o v o s t jez ika v p revod ih vodi len p o m e n . Dose d a j so v Sovje t -
ski Zvez i obs ta ja l i le len ingra jsk i t eča j i za p reva ja l ec sociološke 
l i te ra ture v or ien ta lske jez ike . I zob l ikovan je k a d r a p reva ja l cev iz 
ruščine v jezike Zvczin ih na rodov je s e d a j pereča naloga. N a kon-
ferenci se je pokazalo, da med ruskimi a v t o r j i n a j r a j š i p r e v a j a j o 
v jezike Zvez in ih n a r o d o v Puškina, G o r k e g a in M a j a k o v s k e g a in da 
včasih p r e v a j a j o ev ropske klasike iz ruščine, nc pa iz izvirnika. 
Z a r a d i tega se mora ruskim p r e v o d o m ev ropsk ih klas ikov posvečat i 
še več ja sk rbnos t . 

M n o g o pozornos t i je posveti la konfe renca p rob lemu p r e v a j a n j a 
iz na rodn ih jezikov Z v e z e v ruščino. Neka t e r i na rod i Z v e z e so imeli 
Se z d a v n a j izvrs tne p isa te l je v domačih jezikih, tako na p r imer 
Georg i jc i , Armenc i , U k r a j i n c i in dr. T o d a n j ihova l i te ra tura se jc 
/ a res razvila šele po revoluci j i . Z a t o je nas ta la po t reba , da se Zvezini 
narodi seznan i jo z rusko l i teraturo, Rusi pa z l i t e ra turami drugo-
jezičnih s o d r ž a v l j a n o v . V e n d a r je šc zmerom malo l judi , ki enako 
d o b r o o b v l a d a j o t a k o ruščino, k a k o r tudi kater i drugi jez ik v Zvezi . 
1 reba je p reva ja t i ne iz izvirnika, t emveč p o d o b e s e d n e m prevodu . 
Tak i p revod i se včasih pos reč i jo ; na konfe renc i je bi la d o k a z a n a 
visoka v rednos t p r e v o d o v Borisa Pas te m a k a in N i k o l a j a T i h o n o v a 
iz georg i j sk ih pesnikov, čeprav sta oba p r e v a j a l a p o dobesedn ih 
prevodih . T o d a po drugi s t ran i so bili takšni p revod i p o g o s t o m a suhi 
in papi rna t i , včasih pa so celo popačili a v t o r j e v o misel. 

O poras tu p revodne l i t e ra ture p r i ča jo te le številke. V U k r a j i n i 
so do revolucije, t. j. v s t o letih, izdali le 50 p revodov , v zadn j ih 
št ir ih letih pa kar 4000. V ruščini je izšlo 1. 1935. 57 lepos lovnih del 
v p revodu , za I. 1936. pa je v načr tu 93 del {med n j imi p revod i iz 
a rmenskega , gruzinskega, ž idovskega, u k r a j i n s k e g a in drugih jezikov 
v Zvezi ) ; po številu izvodov je izšio 1. 1935. 544 tisoč knj ig , 1. 1936. 
pa bo izšlo 684 t isoč p revodn ih knj ig . Pri t em pa se v e d n o z v i š u j e j o 
zah teve po kakovos t i p r evodov , ki ne s m e j o biti izdelki ob r tn ika , 
a m p a k umetn i ške tvorbe. N. Bahtin — prevedla V. S. 

Kako dela današn j i ruski p i s a t e l j ? Kakšen je k rog pogovorov in 
fo rmulac i j , ki med n j imi živi: ka ter i dogodk i in pojavi m u o b l i k u j e j o 
ž iv l j en j e in o p l a j a j o n j e g o v o u s t v a r j a n j e ? V k a k š n e m ozrač ju na-
s t a j a n j egov pogled na svet, k a k o p r i h a j a do pravi lnega r a z m e r j a 

j emo se uredništvu St. R. za pr i jazno d o v o l j e n j e p revodne pravi te . Op . ur. 

PISATELJEVA V L O G A V G R A D I T V I 
S e r g e j T r e t j a k o v * 
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med n j i m s a m i m in pa m e d r e s n i č n o s t j o ? Rad bi odgovor i l na ta 
v p r a š a n j a p red vsem drug im iz svo j ih osebnih družabnih in pisate l j -
skih s k u š e n j in začel s t i s to l i te rarno vrs to , ki se z n j o pečam, namreč 
z opisom lastnih vt isov in dož ive t i j . Z a uvod bom poda l n e k a j 
doživet i j , v t i sov in razpoloženj , ki so mi obtičali kot p isa te l ju po-
sebno v spominu . 

Vrš i se na p r i m e r z b o r o v a n j e mladih av todorcev . T o d r u š t v o je 
bilo u s t a n o v l j e n o zato, da bi pospeši l i av tomobi l sk i p r o m e t in 
g rad i tev av tomobi l sk ih cest . Z raven m e n e sedi f an t iz G o r k c ^ a in 
neko dekle iz U f e . 1'ant mi navdušeno ^ašepe ta na u h o : »Pridi te k 
nam pog leda t našo tovarno , ki izdeluje 100.000 voz!« R a d bi malo 
podraž i l dekle, in ji p r a v i m : »K vam v U f o seveda ni t reba hodit i , 
s a j n i m a t e noben ih tovarn.« »Kako d a ne?« pravi dek le uža l jeno; 
»naša t o v a r n a dela s t ružnice , po 20.000 s t ružn ic naprav i , k a k r š n i h 
d r u g j e sp loh ni dobiti,« »Prav, p o t e m p r i d e m poleti k vam, pa mi 
boš pokaza la tovarno.« Dek le pa p rav i : »Poleti v a m ni t reba hodi t i . 
Pr idi te p o z n e j e — tova rna ho p o s t a v l j e n a šele d rugo l e t o « . . . To-
varne t o r e j še ni, a m p a k v dek le tov i domiš l j i j i je že resnično de j s tvo . 

V m o s k o v s k e m t r a m v a j u ( p o d z e m s k a železnica še ni bila zgra-
jena) si z m e r a j opazil vel iko l judi , ki so k l jub s t rašni gneči brali 
knj ige . Brali so sede, bral i so s t o j e v n a j n e p r i m e r n e j š i h po loža j ih . 
Pisatel j , ki to opazuje , si pravi : V vlaku l j u d j e bero, ker sc dolgo-
časi jo, v t r a m v a j u — ker se zan ima jo . 

Pri neki tovarni za s t r o j e je del de lavs tva organiz i ran v posebn i 
p r o d u k c i j s k i brigadi . Ž iv i j o zelo d ružabno . S k u p a j d e l a j o poleti 
izlete in s k u p a j o b i s k u j e j o gledišče. Če p r ide k d a j ta b r igada v 
kakšno m a j h n o gledišče, ga s k o r a j čisto napolni . Br igada š te je nam-
reč 100 mož . 

V p r a š a m še čisto mlado dekle N i n o Kamncvo , ki skače s pa-
da lom iz a e ropi a na, če se k a j boj i pri s k a k a n j u . O d g o v a r j a mi v 
zadreg i : »Skakan je samo me nc s t raš i , a m p a k straši me misel, da se 
nc bi pred s k o k o m preplašila.« 

Ko se k d o zbudi, pograbi n a j p r e j časopis, in prvo, ka r mu o b s t a n e 
v očeh, jc p r o d u k c i j a litega železa v p re t ek l em dnevu. Aha , 3Ö.00Ü 
ton. 

M o j a žena skrbi za i z p o p o l n j e v a n j e moje kn j ižn ice . V e č k r a t 
pr ide s labe vol je iz kn j iga rne . Z a m u d i l a jc štiri dni p o izidu k n j i g e 
in kn j iga je že r azprodana . 

V kozaški vasi v s eve rnem Kavkazu sed i jo p red s teno, na kater i 
visijo g radben i načrt i , b rada t i k m e t j e kolekt ivis t i in dekle ta , ki so 
se r avnoka r vrnila s po l ja in sc jim še na obrazih pozna neko belo 
mazi lo d o m a č e izde lave {mazilu je ime M a k e d o n k a in v a r u j e pred 
zago rc lo s t j o — ta m o š n j a dek le ta so konserva t ivna , ka r so tega tiče). 
P o g o v a r j a j o se o g r adben ih načr t ih »agro-mesta«, v k a t e r o n a j bi 
se izpremeni la s e d a n j a vas, »Ali ho t a k š n a šola p rava?« vpraša pred-
sednik in pokaže na g radben i nač r t . »Ne, ta ni za nič, p reveč n a v a d n a 
je in p r eveč s p o m i n j a na naše p r e j š n j e ba j t e . Radi bi k a j lepšega, 
d rugačnega , p r i j azne j šega in nc t a k o vsakdan jega .« 
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Ali pa p r i p o v e d u j e polarni raz iskovalec U š a k o v : »Z imo sem pre-
bil na V r a n g l o v e m o t o k u s k u p a j s Cukči. Zbolel sem mi ledvicah. 
Brez mene Čukči niso več hodil i na lov in zarad i p o m a n j k a n j a 
svežega m e d v e d j e g a mesa sc jih jc lotil sko rbu t . Ko sem j ih vpraša l , 
z a k a j ne g redo na lov, so mi odgovori l i : N a m ne pr ide na misel. — 
Z a k a j n c ? — Ker sc bo j imo hudiča. — A m p a k z m e n o j s te pa v e n d a r 
hod i l i ? — Seveda , s t ebo j srno že hodil i . Sa j vas bo l j š ev ikov se hudič 
boji.« 

Kongres »Zveze s o v j e t s k i h p isa te l jev«. Kmet ica ko lek t iv i s tka iz 
m o s k o v s k e okolice sc l j ubosumno pr i jav i k besed i : »Stavski je po-
pisal kolekt iv is t ične k m e t e kubanskega ok ra j a , k a j s m o mi k a j 
s labš i? Pr i nas vse vod i jo ženske. M o j mož n a j le poskus i zmaza t i 
sc od dela — ga bom že naučila. T u d i k nam bi moral pr i t i kakšen 
pisatel j . N a p r i m e r tovar i š Z a m o j s k i . N j e g o v e k n j i g e se nam zd i j o 
zelo dobre .« Med splošnim o d o b r a v a n j e m se Z a m o j s k i , av tor r o m a n a 
»Čevlji iz ličja«, usede k ženi. 

P isa te l j p r i s lušku je pogovoru dveh mlad ih f an tov ; » . . . z e l o dolgo 
je že,« p r i p o v e d u j e eden od nj ih , »to je bilo t ak ra t , ko so l j u d j e še 
živeli na drevesih in so p o v s o d okrog stali policaji .« 

I z d a j a t e l j kn j ižne se r i j e : »Živ l j en ja znamen i t ih l judi« mi je po-
tožil: » N a š a nak lada znaša 20.000 izvodov, r a v n a m o se p o po t reb i 
m e s t n e inteligence. Z d a j pa je pr iš lo s a m o s ko lek t ivn ih gospo-
dars tev 30.000 naročil. K a j n a j n a p r a v i m o ? « 

V »Pravdi« sem ob jav i l nač r t kn j ige pod nas lovom »Smer pota«. 
Kn j iga n a j hi p r ipovedova la o tem, k a j vidi po tn ik od M u r m a n s k a 
ob Severnem ledenem m o r j u pa do Ba tuma ob Črnem m o r j u s k o ' i 
o k n o železniškega vagona . Čez n e k a j dni sem dobi l p r v o p i smo iz 
P ja t igorska , od nekega t a m k a j š n j e g a geogra fa : »Prosim, da bi tudi 
mene pr ikl juči l i k delu na svo j i knjigi,« 

Kongres »Zveze zeml jep isn ih druš tev« . N e k i p i sa te l j pravi Geo-
g r a f o m : »S p o ž e l j e n j e m vas o p a z u j e m . Vi s t e k a k o r s tek len ica čudo-
vitega vina, ki sc jo hoče človeku odmaši t i . Vsak od vas jc nenapi-
sana knj iga ,« 

Težko je reči. k a j je v e č j e : vesel je p i sa t e l j a do op i sovan j a res-
ničnost i ali pa pr iv lačnos t mater ia la , ki ga o b d a j a . 

Ob i ska l sem neko t o v a r n o f i lmov pri .Moskvi. Stoj i p r av t am 
o d k o d e r si j c Napo leon ogledoval M o s k v o . F i lmajo t e m n o , za toh lo 
k m e č k o izbo. Pod p o d o b a m i sve tn ikov čep i jo l jud je , ki so zrasli v 
t e j l ukn j i ; kulaki, Skot i vra ta , ki d rž i jo na pol je , p r i h a j a od solnca 
obs i j an o t rok . V r t i j o fi lm »Bežin lug«, zgodbo s ib i rskega f an t a 
Pavl ika Morozova , ki ga jc umori l n j e g o v oee, knlak. T a f i lm pred-
s tav l j a naš vče ra j . V a t e l j e ju tik z r a v e n pa s t o j i j o mogočni meha-
nizmi — nikel j , lopat ice vesel, vi jaki , ve l ikanske rakete . T u k a j v r t i j o 
f i lm o zvezdnih polet ih . T o je naš jutr i . Pobudo лл ta f i lm je dal 
Cjo lkovsk i , podeže lsk i uči te l j , ki je postal s v e t o v n o s laven, p r a d e d 
t ist ih bodoč ih Kolumbov, ki se b o d o nekoč ločili od zeml je in po-
jadra l i k drugim b r e g o v o m sve tov ja . P r e d kra lk i in je umrl . U m r l 
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je m i m o , ke r je še pri ž iv l jen ju občut i l s v o j o resnično n e s m r t n o s t : 
n j egovo de lo je počivalo v zvest ih rokah, n j e g o v e misli so prešle v 
last si lnega de lovnega občes tva . 

V hiši učen j akov r a z p r a v l j a j o pisate l j i in znans tven ik i o tem, 
kakšen n a j b o fan tas t ičn i roman . Z e d i n i j o se, da je p o t r e b n a posehna 
v r s t a romana , ki n a j o b r a v n a v a znans tvene hipoteze. N j e g o v a fan-
tas t ika bi mora la biti t akšna , da bi se s časom d e j a n s k o lahko ures-
ničila. R o m a n bi mora la izdelovati p i sa te l j in znans tven ik . — Seveda 
ne sme m a n j k a t i z b a d a n j a . »Pa da ne bo p isa te l j potvor i l resnice.« 
»Da bi le znans tven ik fan taz i j i n e prirezal perot i .« 

Z d v e m a nemšk ima p i sa te l j ema sem potoval po Rusi j i . Besno 
sta se prep i ra la ob oknu vagona . E d e n od n j i j u je t rd i l : » T u k a j 
imaš pri v sakem koraku mot iv . T a m tova rno . T u k a j t r a k t o r s k o 
brigado, tam kolekt iv r ibičev, s to lpe za pe t ro le j , na sade ča ja . Oči ti 
kar bul j i jo .« Drugi pa jc odgovor i l : »Bedar i ja . Samo cn mot iv imaš 
t u k a j — človeka.« 

Kar je na j znač i lne j še na naši l i terarni resničnost i , je bralec in 
n j e g o v o r a z m e r j e ito p isa te l ja . Po top i sec Stavski jc na podlagi svo-
jega dela v ko lek t ivn ih gospodar s tv ih napisal kn j igo »Razbcg« 
(Zale t ) . Prav to k n j i g o je insceniral moskovsk i režiser O h l o p k o v v 
s v o j e m gledišču in t a k o n a j b o l j e preds tav i l ta gospoda r s tva na od ru . 
N e k a j časa p o izidu kn j ige se je vršil pogovor m e d Stavskim in m e d 
osebami »Zaleta«. Junaki kn j ige in o b e n e m n jen i prvi bralci so raz-
ložili p i sa te l ju , k a j se mu jc posrečilo, k a j je slahega in k a j je t r eba 
popravi t i . Oisto d o b r o so se zavedali , da pri t em ne g re za n j i h o v o 
osebno nečimrnos t , a m p a k za v p r a š a n j e velike d r u ž a b n e važnost i , 
iz te kn j ige , ki o z n a n j a socialno naroči lo, so jih vel iko uči. T o na-
ročilo je dobi lo v naši U n i j i s v o j o n a j p o p o l n e j š o obl iko prav üato, 
ker ni n a s p r o t j a med p i sa t e l j em in bra lcem, ampak s ta tesno zraščena 
m e d s e b o j ; n a j b o l j upoš tevan kr i t ik pri nas je bralee — zaman nc 
p r i l aga jo založbe k n j i g a m , ki jih i z d a j a j o , l istkov, k j e r p ro s i j o 
bralce, n a j p o v e d o svo je m n e n j e o knj ig i . Socialno naročilo sc lahko 
razv i je do popolnos t i s amo tam, k j e r se p i sa te l j čuti kot odgovor -
nega sode lavca pri splošni gradi tvi , k j e r je de j ansk i inženir duš in 
k j e r n j e g o v o delo m o č n o sode lu je pr i p reob l ikovan ju ž iv l j en ja . 
Spoznan je , da ume tnos t ni s a m o pas ivno z rca l j en je , a m p a k gradi tev 
ž iv l jen ja , n a m je p reš lo g loboko v meso in kri . 

Samo prepros t i l j u d j e si p r e d s t a v l j a j o socialno naroči lo kot ne-
k a k š n o p i s a t e l j e v a n j e po zaukazanih smernicah. Pisa te l j i imamo 
p regovor ; socialno naroči lo in specialno naroči lo sta dve reči. Social-
nega naroči la nc d a j e nc oblas t ne za ložba — d a j e j o ga cclotnc po-
t rebe časa. T a k o p rav imo na p r i m e r : Kolekt iv izaci ja je dala pisate l ju 
socialno naročilo, da n a j pokaže , kako se s p r e m i n j a k m e t iz zase 
živečega človeka v ko lek t ivnega . D a to r azumemo, m o r a m o zelo 
d o b r o pozna t i p r a v o r a z m e r j e med p o b u d o in navodi lom v s o v j e t s k i 
resničnost i . Premisli t i m o r a m o , da se navod i lo se s t av l j a iz mi l i jonov 
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posamezn ih kape l j d ružabne p o b u d e in da s svo je s t ran i spe t sk r iva 
v sebi s i lovito gonilno silo, iz ka t e r e i zv i r a jo nove n a d a l j n j e pobude . 

Ce k d o misli, da se l i t e ra tu ra u s t v a r j a v Sov je t sk i uni j i p o p r av 
t akšnem načr tu , po k a k r š n e m se na p r imer p r o i z v a j a t a j ek lo in 
b o m b a ž , jc go tovo v veliki zmot i . Pač pa u s t v a r j a vsak posamezen 
p isa te l j sam od sebe po n e k a k š n e m nač r tu , jc t a k o rekoč svo ja 
posebna nač r tna komis i ja . P i sa te l j ne hod i okoli k a k o r mesečnik, ki 
av toma t i čno o d g o v a r j a na s luča jne z u n a n j e d raž l j a j e , n j e g o v smisel 
za d r u ž a b n o dolžnos t in n j egov čut za resn ičnos t s t a mu ed ino 
ukazova lno navodi lo . 

iNasi pisatel j i bi se lepo zahvalili , če bi j im k d o ho te l vs i l jeva t i 
kakšne naloge, ki n a s p r o t u j e j o splošnim d ružahn im in l i t e ra rn im 
in teresom in okusom. Z a p r imer n a j n a v e d e m k n j i g o o p rekopu do 
Hclega m o r j a , ka te ra p r i p o v e d u j e o g radn j i , ki je spremeni la svo je 
s tvar i te l je . Pr i t e j g r a d n j i je sodelovalo z isto v n e m o in z is t im 
z a n i m a n j e m veliko p isa te l jev , ki so včas ih pr ipadal i razl ičnim in 
m e d s e b o j n o p o b i j a j o č i m se l i te rarn im skup inam. S k a k š n o zadovol j i 
n o s t j o se s p o m i n j a j o tega skupnega dela Vse vol od Ivanov in 5k lovski, 
A g a p o v in Niku l in in še več drugih. P ros tovo l jn i r azpus t l i te rarn ih 
skupin sc prav zares ni izvršil t ak ra t , ko so ga spr ičo pe t l e tke raz-
glasili, a m p a k t u k a j pri t e m skupnem delu, ki z a j e m a vsega č loveka 
in ki razv i ja čut za s k u p n o delo — čut tovar i š tva , k a k r š e n jc m e d 
l judmi , ki h o d i j o z roko v roki. 

Seveda se naši p isate l j i niso mogli k a r v enem dnevu pr ikl juči t i 
g r a d i t v e n e m u delu. Spomin j am sc p isa te l j skega z b o r o v a n j a v ured-
ništvu časopisa »Krasna j a nov« iz le ta 1927., ko sc je o b r a v n a v a l o 
v p r a š a n j e novih mot ivov . Mars ika te r i p i sa te l j i so bili pač že t a k r a t 
pri k r a j u s svo jo b iografsko zalogo iz prvih revoluci jskih let in 
ma r s ikdo je pač že prišel d o s p o z n a n j a , da je čas, da hi vs ta l od 
pisalne mize in se pridružil g rad i tvenemu delu. A m p a k k a k o n a j bi 
to nap rav i l ? N e k d o je predlagal ; Z v e ž i m o cule in p o t u j m o , k a k o r 
jc s v o j čas po tova l Gork i , da p r i d e m o s k u p a j z l j u d m i in doživimo 
različne dogodivščine. Ze lo os t ro sem ugovar ja l . Prv ič G o r k i ni 
po tova l zato, da bi hil t a k o zbiral l i te rarne snovi , a m p a k ker je bila 
to z a n j g renka ž iv l j en j ska n u j n o s t Drugič, če bi se m e d p o t j o po-
po tn ikom k a j pripeti lo, če bi j ih na p r i m e r k d o oropal , j im jc t r eba 
na na jb l i ž j i pošt i b rzo jav i t i domov , n a j j im p o š l j e j o d e n a r j a in 
obleke in jim p r ip rav i jo kopeh T o jc s ta l išče tur is tov. Eden izmed 
pisa te l jev sc jc potožil , da nima pr i s topa t j a , k j e r bi je p rava žila 
resničnost i , na p r imer k velikim t o v a r n a m . Predlagal sem mu, n a j 
pos tane dopisnik kakšnega časnika, pa b o lahko povsod prodr l s 
svo jo legi t imaci jo . 

Ze t a k r a t sem bil nekakšen repor t e r in sem se zagr izeno b o j e v a l 
pro t i bele t r is t ik i . M o j c geslo je bilo: Resnično p ro t i s p e s n j e n e m u . 
Seveda mi je bilo za socia lno u s m e r j e n o r e s n i č n o s t T e d a j sem že 
nosil s s abo veliki m o t i v : K i t a j sko . Prišel sem bil t j a le ta 1924., da bi 
p redava l na povabi lo pekinške univerze o ruski l i teratur i , Ponoč i in 
podnevi sem pris luškoval mes tu in n j e g o v e m u ri tmu, kak r šen se 
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izraža v glasovih v e n o m e r po joč ih poces tn ih p r o d a j a l c e v iti roko-
delcev. V s e jc bilo nab i to s sk r i to silo, ki se jc sproščala, celo v 
poul ičnih pesmih . Zas tav i l sem si nalogo, us tvar i t i v svo j ih bodočih 
k n j i g a h n e k a j čisto na sp ro tnega evropsk i l i teraturi o K i t a j s k i in n jen i 
z?ugani ekso t ičnos t i in pokaza t i K i t a j s k o takšno, kakor je . V s v o j i h 
p rv ih k i t a j sk ih čr t icah, ki so zbrane v кпј!Ц1 »Ožungo«, sem poskusil 
pokaza t i , da s v o j e v r s t n o s t k i t a j skega ž iv l j en j a ne izvira iz mist ičnih 
las tnost i r umene duše, a m p a k iz s r e d n j e v e š k i h fevdaln ih d ružabnih 
oblik, ki na K i t a j s k e m 3c do dunes ve l j a jo . Vse razmere in s tvar i , 
ki sc m o d e r n e m u človeku zd i jo na K i t a j s k e m tako t u j e — ti različni 
cehi in b ra tovšč ine , p o p e v a n j e poces tn ih p roda j a l cev , pa t r i a rh al i Čnost 
rodbine , v r a t a o b vhodu v mesto , sl ika poces tn ih s e j m o v — so bile 
v e n d a r s r e d n j e v e š k e m u Evropcu , ki je popo tova l po Ki ta j sk i , samo 
po sebi umevne , ker sc tudi v Evropi ni nič drugače godilo. Ce pa 
g r e m o danes na Ki ta j sko , m o r a m o pus t i t i za s ebo j ne s a m o 12.000 
k i lome t rov , a m p a k vrh tega 400 let. 

T u d i m o j a n a d a l j n j a dela o Ki ta jsk i , igra : »Rjovi , K i t a j ska !« in 
b iogra f sk i r o m a n »Den Si l lua«, so z g r a j e n a na t r d n e m materiali.! 
de j s t ev . Igra t emel j i na resničnem dogodku , mater ial za roman pa 
sem zbral v dolgih pogovor ih z m lad im k i t a j sk im š t u d e n t o m . T o 
z a d n j e delo jc imelo razen tega po lemično ost . Hote l s e m z n j i m 
pokazat i , da ni n u j n o po t rebno , da bi stala v s redišču romana kakšna 
i zmiš l j ena pos t ava in da se d a j o odkr i t i tudi na ž ivem človeku t ipične 
poteze , ki so znač i lne za junake romanov . 

S tem, da sem vstavi l ta »ki ta jski« o d s t a v e k o s v o j e m l i t e ra rnem 
delu, s e m hotel samo pokazat i , s kakšn imi ide jami in m e t o d a m i sem 
se bil poleg drugih p i sa te l jev približal prvi pet le tk i . Čas jc ukazoval 
p isa te l ju , da sc pr idruži g rad i tvenemu delu. Sam zase sem si izbral 
za snov ko lek t ivna gospoda r s tva . M a r j e t a Sagin jan je sp reml ja l a iz 
n a j o ž j e bližine zg radbo neke vodne p o s t a j e v svoj i a rmensk i domo-
vini in jc uporabi la svo jo d o ž i v l j a j e v romanu »Hi d ro centrala«. Fedor 
G l a d k o v se je pr ikl juči l gradi tvi D n j ep ros t r o j a — o d t o d snov za 
roman »Energi ja«. »Brusilni kamni« Pan fe rova in » Z o r a n a ledina« 
Solohova so prav t a k o posledica n june n e p o s r e d n e ude ležbe ž iv l j en ja 
v ko lek t ivn ih gospodars tv ih . 

O d p r a v i l sem sc na ko lek t ivna gospoda r s tva kakor v n e z n a n o 
deželo. Že z letala sem se naučil raz l ikovat i pol ja po obliki, k d a j 
smo leteli nad kolekt iv iz i ranimi velikimi obra t i in k d a j nad zasebnimi 
poses tvi . Pilot mi je rekel : »Mi letalci s m o vsi za ko lek t ivna gospo 
da r s tva . Čc sc spus t imo na tla na k a k š n e m m a j h n e m pol ju , se o g r o d j e 
prav go tovo zlomi.« Ci l j mojega p o t o v a n j a je bila po l j ede l ska k o m u n a 
v s eve rnem Kavkazu, T a k o j p rve dni sem si moral pr iznat i , da sem 
v po l jede l sk ih zadevah čis to neveden in da se bom mora l vel iko 
tiči ti, da bom ž iv l j en je zadruge prav popisal . O b e n e m sem prišel d o 
s p o z n a n j a , da s t o j i m o p r e d velikimi s p r e m e m b a m i na deželi in da 
t n s a m obisk ne zados tu j e , da bi mogel slediti s ta lnemu n a p r e d o v a n j u 
p r e o b r a t a . T a k o sc jc rodila misel o » t r a j n e m opazovan ju« , to se 
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pravi, o ponovn ih obiskih enega in is tega k r a j a in o ponovn ih po-
govor ih z enimi in istimi l j udmi . K l j u b vsemu pa -sein ostal öpazovalcc 
in to -s časom ni zados tovalo . Kmečki kolekt ivis t i so se spopr i ja te l j i l i 
z m e n o j in sc niso več zadovol jeva l i s tem, da so mi poročali o s v o j e m 
ž iv l j en ju , ampak so zah teva l i od mene sve ta in pomoči . N e m o g o č e 
mi je bilo, da bi stal n;id n j i hov imi d iskus i jami , moral s e m sc po topi t i 
van j e . N e k a k š e n po lemičen ak tua len pr izvok, neko o s e b n o stališče 
do vseh v p r a š a n j ko lek t iv izac i je sta sc začela oglašati v vsem, ka r 
sem napisal . Moja poročila so se iz opisnih spremeni la v opera t ivna . 
Včas ih je bilo to, ka r jc bilo opera t ivnega , malo izrazito, u p o r a b l j i v o 
samo za t ista ko lek t ivna gospodars tva , ki jih sam opazova l , m 
sc je t ikalo le pod re j en ih okolnos t i — to jc bi lo s labo. Včas ih pa jo 
bila ope ra t i vna ses tav ina močnejša , ta ali ona okohios t je dala sluti t i 
n e k a j t ipičnega, in opis jc da leč presegel eno s a m o g o s p o d a r s t v o in 
en sam dan . T a k o sem se iz opazovalca sp remeni l v soude leženca pri 
kolćkt ivizaei j i po l jede ls tva . 

Ko sem prv ik ra t obisku! o m e n j e n a ko lek t ivna gospoda r s tva , so 
mi l j u d j e ponosno pr ipovedoval i , da je 5 p rocen tov vseh t a m o šn j ih 
k m e t o v organiz i ran ih v kolhozih. Bili s m o v letu 1928 in ži to iz 
ko lhozov je znašalo reci in piši 1 p roeen t celotne že tve v Sovje t sk i 
uniji . Pri dveh letih .sem spet prišel t j a . Oklenil sem, da se b o m cele 
mcsccc udeleževal v s a k d a n j e g a dela. K o m u n a je bila t a k r a t že obdana 
od gos te mreže kolek t i vi zi ranih va^i. Oprav l j a l sem n a j r a z l i č n e j š a 
dela. Vodi l sem s k u p n o delo v 18 kolhozih, gradil s e m p o t u j o č e 
razstave, učil pas t i r j e , k a k o napravi t i s tenski časopis, u re jeva l sem 
t i skan Časopis, izprašcval mlado l judi , ki so hoteli naprav i t i t r a k t o r s k i 
kurz, s k n j i g o v o d j i sem razprav l ja l o različnih načinih k n j i g o v o d s t v a , 
pisal t eks te za p reds t ave v kolhozti iških klubih, da j a l posve te v 
d o m o v i h za dojcncc , bil z m e r j a n na zbo rovan j ih od kme tov , če delo 
ni Slo p r a v izpod rok, kazal t u j i m k m e t o m vzorne odde lke na komuni . 

T e m o j e izkušnje niso o saml j en po jav , vem, da je n a s p r o t n o 
mnogo pisate l jev, ki so v večj i ali m a n j š i meri prešli skozi o rgansko 
delo v tova rnah , ckspedlc i jah , raziskovalnih zavodih in kolhozih . 
V s e k a k o r pa so se moral i posvet i t i časnikars tvu , in v loga dnevnega 
časopis ja je bila v teh letih n a j o ž j e pr ik l juč i tve p isa te l ja h gradi tve-
nemu delu zares vel ikanska. T a k o je t ud i časn ikarsk i poklic, ki v 
s tar i Rusi j i ni bil r avno v isoko cenjen , prišel do ve l j ave . D a n a š n j i 
p isate l j se ponaša z nas lovom časn ika r j a . Z a r a d i s v o j e zveze /, 
dnevn im časopis jem se soude ležu je vseh dnevnih d o g o d k o v in po-
maga grad i t i veliki epos , ki ga časopis vsak dan obogat i za n o v o 
s t ran . T a k o je g rad i tev pos ta la del naše b iograf i je in naša b iogra f i j a 
del naše grad i tve . Misl im, da jc p rava u m e t n o s t le t is ta, ki počiva 
na b iog ra f skem temel ju . Seveda se to nc pravi , da bi mora l pisati: i j 
z m e r a j opisovat i samo svo je ž iv l j en j e : ima le do lžnos t s svo j im 
ž i v l j e n j e m pre izkusi t i svo je delo. 

N a g n j e n j e k dokumen tu , ki je bilo znači lno za prvi odsek pet-
letke, se je kazalo p redvsem v t a k o z vam p rodukc i j sk i črtici. Ta čr t ica 
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j c bila izraz dobe, ki jc s ta la p o p o l n o m a v z n a m e n j u t ehn ike , z a to 
se jc jc d rža la tudi b is tvena n a p a k a : s tav i ja la je č loveka v isto v r s t o 
s t ehniko , z naravo , s s tvarmi , z o rgan izac i j sk im n a č r t o m . Kmalu se 
je p i sa t e l j em posveti lo, da so s t v a r zagrabili od n e p r a v e s t rani , da 
mora bit i p r e d m e t opisa človek, ki se polašča tehnike , ne pa človek in 
tehnika . P rve znake tega s p o z n a n j a je n a j t i v knj ig i » L j u d j e stalin-
g ra j ske tova rne za t r ak to r j e« , k j e r je zgodovina te t o v a r n e podana 
v celi vrs t i b iografsk ih orisov n j en ih gradi te l jev . N a č i n l i terarnega 
po r t r e t a , ki v t e j knj ig i tiči šele v kali , se razv i je v n a d a l j n j i h odsekih 
pe t le tke . Človek se vzpne v l i tera tur i do svo je p r ave viš ine in ne le 
ko t del p rodukc i j skega načr ta . Stoj i p red nami ko t zaple tena in 
m n o g o v r s t n a osebnos t , z vsemi svoj imi n a s p r o t j i in duševnimi teža-
vami. 

Z a r a d i s t opn j evanega z a n i m a n j a za č loveka se je zgodilo, da je 
mora l a p rodukc i j ska črt ica prepus t i t i del svojega o b m o č j a psiho-
loškemu romanu . Med o b e m a l i t e ra rn ima v r s t a m a se je razvi lo neko 
posebno m e d s e b o j n o r a z m e r j e : tisti , ki s o pisali črtice, so se šli učit 
k p r ipovedova lcem, da j im u k r a d e j o skr ivnos t r azč l en j evan j a duše, 
p r ipovedova lc i p a so d o k u m e n t , k i so sc ga do t le j ogibali, povzdignil i 
v enaikopravno ses t av ino svojega u s t v a r j a n j a . 

P i sa t i brez ozira na levo in desno jc pri nas nemogoče . Za to bi 
mora l Smeti p i sa t e l j s v o j las ten list, s v o j o las tno založbo, za to 
o b o j e pa p r edvsem denar , ki ga n ima. R a z m e r e so namreč t akšne : 
Prvič je l i te ra tura s t rogo razde l j ena v s v e t o v n o nazo rne t abore . Ti 
t abor i se p r av t a k o kako r v poli t iki v o j s k u j e j o med s ebo j na ž iv l j en je 
in smr t , V m e d s e b o j n e m bo ju ne p o z n a j o n o b e n e sen t imenta lnos t i , 
pa tudi n o b e n e — ob jek t ivnos t i . V pol i t iki ob j ek t ivnos t škodu je , in 
naši l i terarni bo jevn ik i o d vseh s t rani se dos ledno d rž i jo tega načela. 
Razloček je le v tem, da de l a jo neka t e r i to nezavedno, drugi pa celo 
zavedno . A ta razloček je s a m o ps ihološke narave, d e j s t v o os tane isto. 
Z ma lenkos tn imi i z j emami vsi naši kri t iki , polemiki in u rednik i rav-
n a j o poli t ično. T a k t i k a je n j i h o v a zvezda vodnica. N a p r imer : pr ipad-
nik na sp ro tnega sve tovnega nazora izda knj igo. Krit ik se t a k o j usede 
in j o raz t rga . Bilo bi vse v redu, če bi j o odkloni l s s tal išča svojega 
sve tovnega nazora in g ra j a l n j e n e d e j a n s k e es te t ske poman jk l j i vos t i . 
A kr i t iku je vsaka nesk ladnos t z n j e g o v i m lastnim sve tovn im n a z o r o m 
že e s t e t ska p o m a n j k l j i v o s t , in t a k o seveda na knj ig i ne os tane nič 
dobrega . O tem, da bi naša kr i t ika ločila m e d s v e t o v n o nazo rno in 
e s t e t sko ka tegor i jo in da bi morebi t i celo pr iznala e s te t ske vrline, ki 
jih ima kn j iga iz na sp ro tnega t abora , ni govora . D e j s t v o je, da se tudi 
tisti , ki v teor i j i p r i z n a v a j o razloček med ide jo in kval i te to , v prak-
t ičnem r a v n a n j u nič ne r az l i ku j e jo od odkr i t ih učencev Mahniča 
in n j egov ih marks is t ičn ih dvo jn ikov . Raz loček je kako r rečeno sa-

(Se nadaljuje) — Prevedel Božo Vodušek 
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gov p o d s t a v e k Miklošičev po r t r e t , de lo drugega k i p a r j a . A v t o r s t v o 
v o j a š k e g a spomen ika » k r a n j s k i m Janezom« na l j u b l j a n s k e m poko-
pališču so ob pos tavi tv i pripisal i d rugemu k i p a r j u — ob še ž ivem 
tvorcu . 2 e uliti b ronas t i reliefi s prizori iz P re še rnove ba lade o 
P o v o d n e m možu, n a m e n j e n i za š e n t j a k o b s k i most , so izginili, da se 
Se danes n e ve, k j e so. 

N i čuda , da je zla u s o d a n a j v e č j i h n jegov ih del zagreni la umet-
nika. T e s n o b a razmer , iz t rganos t iz domače zeml je , po kater i j e 
t a k o v z t r a j n o hrepenel , r a zoča ran j a in ovire, vse to je povzroči lo, 
da mu je p r e z g o d a j omahni l polet , da se je nepobo l j š l j iv i idealist za-
krkni l vase in se zaprl pred j a v n o s t j o . Z a t o v z a d n j i h dese t l e t j ih o 
n j e m s k o r o ni bilo več sl išati . Prav za to je sodba o n jegov i umetn išk i 
v r ednos t i danes m o t n a in nepravi lna , ker ni p reg leda n j egovega 
u s t v a r j a n j a . Šele z razs tavo poglavi tn ih del iz raznih d o b Peruzzi-
j evega ž i v l j e n j a bo mogoče določit i p r a v o mes to temu umetn iku , ki 
mu je v mlados t i Ivan C a n k a r p re rokova l s i j a j n o bodočnos t . Zd i se, 
da se je C a n k a r d v a k r a t zmot i l : naroči l je bilo z m e r a j m a n j , po t 
pa Pc ruzz i j a tudi n i vedla s ta lno navzgor . 

Kot k i p a r z danes nenavadn im čutom odgovornos t i za poš teno 
delo, k o t umetn ik , ki je spoš toval izročilo, ki pa navzl ic klas ičnim 
vzorom ni n ikdar le posnemal , ko t obl ikovalec s s t rogo p repros to , 
j a sno ume tn i ško črto, k o t tvorcc neka t e r ih res dovr šen ih spome-
nikov, p rav t a k o pa k o t človek redke p lemeni tos t i , znača jnos t i in 
poš tenos t i , bo Svetoslav M. Peruzzi ostal zapisan s svet l imi č rkami 
v zgodovini s lovenske umetnos t i . K. Dob i d a 

Pisa te l j em čr t ic se p o t e m ni več dogaja lo , da bi bili od samih 
številk in p r e d m e t o v spregledal i človeka, p r ipovedovalc i pa so odkri l i 
svo jev r s tn i Čar š tevi lk in de j s t ev , V t e j zvezi je nas ta lo vel iko po-
m e m b n i h del. Pisa te l j Lid in j c odšel na Da l jn i vzhod in je napisal 
t am iz svo j ih o p a z o v a n j in r az i skovan j cclo v rs to č lankov za d n e v n o 
časopis je , iste članke pa je porabi l ko t mater ia l za s v o j r o m a n »Veliki 
ali tihi«. N e k i drugi pisatel j , P i ln jak , jc napisal po top i sno k n j i g o o 
Amer ik i in ji je dal nas lov »O key — amer iški roman«. 

P o v e č a n o z a n i m a n j e za Pas t e rnaka in za n j egovo g loboko sub jek -
t ivno, na več ravninah g iba joče se pesn i ško delo izvira iz is te Časovne 
usmer j enos t i , ki s m a t r a človeka za n a j d r a g o c e n e j š i kap i ta l . P r a v 
p r imer Pas t e rnaka in n j egove s v o j e v r s t n e u s t v a r j a l n e po t i j a sno 
kaže, k a k o s t rogo je posk rb l j eno za to, da nc bi k d o pr i t i skal na 
u s t v a r j a l n e vo l jo in na u s tva r j a lno posebnos t kakšnega umetn ika . 
K o j c neka organizaci ja p i sa te l jev ho te la prav zares i zva ja t i t akšen 
pr i t i sk in u ravnava t i s v o b o d n o u s t v a r j a n j e z razl ičnimi napoti l i , jc 
bila t a k o j razpušeena , da n ikakor nc bi prišlo k o m u na misel, deliti 
p i sa te l je v eiste in nečiste . 

PISATELJEVA V L O G A V G R A D I T V I 
S e r g e j T r e t j a k o v 
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K a j j e značilno za z a d n j a l e t a? L j u d j e so zgradil i tovarne in 
cent ra le , spremeni l i po l j a in reke, z d a j bi radi vedeli, k a k š n e spre-
m e m b e so se zgodile v n j ihov i n o t r a n j o s t i . K o je bil R o m a i n Rol land 
zadn j i č v Moskvi , j e imel dal jš i ses tanek z nekater imi s o v j e t s k i m i 
pisa te l j i . Pr i t e j priliki j e rekla M a r j e t a Šagirijan: » N a m pisa te l jem 
je vel iko na tem, kako p r e s o j a t e d o g a j a n j e pri nas. Mi s eveda ž ivimo 
s red i čudežev, ki smo j ih sami ustvarili , a m p a k to se še ne pravi , da 
jih i m a m o z m e r a j p red očmi. Mi smo vse to zgradili , k e r vse nas 
veže jo p r o d u k c i j s k e n i tke , v e n d a r pa g ledamo z očmi p r o d u c e n t a in 
nt- z očmi konsumen ta . Vi s te prišli od d rugod . V a š e oči n i so otopele 
za vse čudeže , ki jih moreb i t i sploh ne vidimo-« 

E d e n n a j v e č j i h čudežev je, kakor sem rekel, nas bralce, ki 
z ah t eva o d inženi r jev duše, da bi mu odkri l i zakone, po ka te r ih ras te 
osebnos t in se ob l iku je znača j . Ljubezen, p r i j a t e l j s t vo , rodbina , vsak-
d a n j e ž iv l j en je — to so t ist i veliki motivi , ki p r i č a k u j e bralec, da 
mu jih l i t e ra tu ra raz jasn i . N a j p o v e m še j a sne j e : gre za l jubečo in 
t r d n o rodbino , / a zadovo l j i t ev po t r ebe po o t roku in po n j egov i 
vzgoji , za p r i j e t n o domače ž iv l j en j e s icer brez zatohlost i , a m p a k 
tudi b r e z t is te t r ezne golote, ki je značilna za š tevi lne čez m e r o 
m o d e r n e domove . O d t o d izvira s t r a s t n o zan iman je za dela ko t so 
na p r imer »Zorana ledina« od Šolohova, Pogodinove d r a m e »Moj 
pr i j a te l j« in »Aris tokrat!« , Ehrcnburgov z a d n j i roman. 

Paz l j ivo r a v n a n j e s č lovekom, z n j egov imi individualnimi poklic-
nimi in na rodn imi posebnos tmi , je znači lno za vso našo d a n a š n j o 
l i te ra turo . Različni narodi Un i j e , n j i hova l i te ra tura in umetnos t , so 
deležni n a j v e č j e pozornos t i . T o jc ena i zmed posledic kongresa , ki 
ga j e imela Zveza sov je t sk ih p isa te l jev v letu 1934. Ko s ta nam 
t ak ra t pesn ika Pas t e rnak in Ti ho nov recit irala s v o j e p r e v o d e iz geor-
g i j ske lirike, je bilo za na s to p ravo r azode t j e . O d t i s t ik ra t smo se 
vsi poglobil i v l i te ra ture posameznih na rodnos t i , in d a n e s jc t c i k o 
dobit i ruskega pisa te l ja , ki ne bi bil ozko zvezan s ka te rokol i narod-
n o s t n o l i t e ra turo Sov je t ske uni je . Z a v e d a m se, da bo ta poteza 
s o v j e t s k e l i tera ture vzbudi la neko z a č u d e n j e pri t ist ih avan tga rd i s t ih , 
ka te r i misl i jo , da j e danes možen edinole kozmopol i t sk i slog in da so 
n a r o d n i slogi n e k a j preživetega, smr t i zapisanega. M n e n j a sem, da jc 
ta a v a n t g a r d a preveč »avant« in p remalo »garda«- Po naš ih po jmih 
mora b i t i ku l tu ra po obliki narodna , po vsebini pa socialist ična. 
N a r o d n a obl ika j e n e o b h o d n o izhodišče za t ist i socialist ični realizem, 
ki vodi mase, nc da bi se jim postavil naspro t i in nc da bi sc od njih 
odtrgal . 

O tem social is t ičnem real izmu so z a d n j e čase zelo vel iko razlaga. 
Z a t o n a j povem čisto j a sno : socialistični realizem je vse k a j drugega 
ko t pa že podan, izdelan slog. Slog j e šele končna posledica, ne da 
se ne zaukaza t i in ne razložiti v p rogramu. Mi sodobnik i r azumemo 
na p r imer na tura l i zem ali pa s imbol izem čis to drugače k o t jc bilo to 
v mislih u s t anov i t e l j em t e h slogov. Socialistični real izem ni tol iko 
slog, kako r neko do ločeno stališče. T o se pravi , da hočemo biti 
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r e a l i s t i , k i s e p r a v t a k o r a z l i k u j e j o o d f o t o g r a f s k i h n a t u r a l i s t o v k o t 
o d i m p r e s i o n i s t i č n i h s u b j e k t i v i s t o v . I z h a j a m o iz r e s n i č n o s t i in j o 
o b e n e m p o s p l o š u j e m o , n e r i š e m o p a s a m o v o d o r a v n e g a p r e r e z a d o -
g o d k o v , a m p a k t u d i n j i h o v n a v p i č n i č a s o v n i p r e r e z , t o s e p r a v i , k a -
ž e m o , v k a t e r o s m e r r a s t e p o s a m e z e n p o j a v in k a k š n e s o n j e g o v e 
t e n d e n c e , 

V t e j z v e z i bi r a d o p o z o r i l n a n e k e g a s o v j e t s k e g a a v t o r j a , č i g a r 
u s t v a r j a n j e j e p o m e m b n o z a j a s n o p r e d s t a v o o » s o c i a l i s t i č n e m rea l i z -
m u « , G r e z a P a u s t o v s k e g a . N j e g o v a p o v e s t » K a r a b u g a z « o p i s u j e 
za l iv o b K a s p i j s k e m m o r j u , k j e r s e j e s v o j č a s o d i g r a l a e n a n a j b o l j 
k r v a v i h e p i z o d m e š č a n s k e v o j n e . P o k r a j i n a j e b o g a t a d r a g o c e n i h so l i 
in m o ž j e , k i s o k r v a v e l i z a t a k o s z e m l j e , g r a d i j o z d a j t a m v e l i k o 
i n d u s t r i j s k o n a p r a v o . P o v e s t je o b e n e m z n a n s t v e n o d e l o , p r a k t i č e n 
p r i r o č n i k in r e a l i s t i č e n e p o s , v.se p a j e p r e p o j e n o z r o m a n t i č n o l i r i k o , 
k i b r a l c a n e h o t e p o t e g n e z a s e b o j . T a k o n a s t a j a n o v l i t e r a r e n n a č i n , 
v k a t e r e m s e k r i ž a j o v o d i l n e s m e r n i c e n a š e g a l i t e r a r n e g a u s t v a r j a n j a . 

S p e t d r u g a č e je z n a č i l n a za d a n a š n j o s m e r r u s k e l i t e r a t u r e k n j i g a 
O s t r o v s k e g a » K a k z a k a l j a l a s s t a l « ( K a k o j e b i l o k a l j e n o j e k l o ) . 
O s t r o v s k i j e č l o v e k , k i j e bil v m e š č a n s k i v o j n i t e ž k o p o h a b l j e n ; 
z d r a v n i k i m u n i s o m o g l i v e č p o m a g a t i , n a o b e n o g i j e h r o m in s l e p 
n a o b e o č e s i . P r i k l e n j e n n a p o s t e l j o , s l e p k o t k a m e n , j e n a p i s a l t o 
č u d o v i t o b i o g r a f s k o k n j i g o i n si p o m a g a l p r i t e m z r a v n i l o m iz 
k a r t o n a , d a n e b i b i le v r s t i c e k r i v e . K n j i g a j c e n a n a j b o l j v e d r i h , 
ž i v l j e n j a ve se l i h , k a r j i h p r e m o r e n a š a l i t e r a t u r a . 

:D a s t r n e m : D o b a g r a d i t v e j e n a u č i l a p i s a t e l j a s p o s l o v a t i r e s n i č n o s t 
in d e l a t i s č u t o m o d g o v o r n o s t i , o b e n e m p a p o i s k a t i iz m n o ž i c e d e j s t e v 
v o d i l n e z a k o n e . T a d o b a , k i j c s p o z n a l a v e l i k o v r e d n o s t č l o v e k a , 
v z p o d b a d a t u d i p i s a t e l j a , n a j s v o j e z n a n j e d r u ž i s s r č n o d o b r o t o in 
g a u p o r a b l j a z a s l u ž b o č l o v e k u . G r a d i m o n o v o u m e t n o s t , k i sc z a v e d a 
s v o j e g a c i l j a in k i o b e n e m n e z a m e t u j e k u l t u r n e d e d i š č i n e p r e j š n j i h 
r a z d o b i j . Ž e l i m o , d a bi n a s m i l i j o n i r a z u m e l i ; v e n d a r t o n e p o m e n i , 
d a b i s e o d r e k a l i f a n t a z i j i , n o v i m u m e t n o s t n i m o b l i k a m in m e t o d a m . 
U m e t n o s t , k i j o g r a d i m o , š e z d a l e č ni i z d e l a n a . Se v e l i k o b o t r e b a 
u s t v a r i t i in s c n a u č i t i . H o d i l i s m o , h o d i m o in b o m o š e h o d i l i v 
š o l o k ž i v l j e n j u . R a d i in z r e s n o b o s e u č i m o o d n a š e r e s n i č n o s t i , o d 
k l a s i k o v , d r u g o d d r u g e g a , o d u m e t n i k o v i z v e n n a š e d o m o v i n e . N a š e 
z a n i m a n j e z a t u j o l i t e r a t u r o j e z e l o v e l i k o . T u j i p i s a t e l j i v e č k r a t z 
z a č u d e n j e m n a l e t i j o n a b r a l c e s v o j i h del v n a j b o l j n e m o g o č i h k r a j i h 
n a š e d e ž e l e . Prevedel Božo Vodušek 

D I S K U S I J A O FORMALIZMU IN N A T U R A L I Z M U 
V č a s o p i s u » P r a v d a « s t a s e p o j a v i l a d n e 28. I. in 6, I I . d v a č l a n k a 

k i s t a v z b u d i l a v e l i k o p o z o r n o s t v se s o v j e t s k e j a v n o s t i . P r v i č l a n e k , 
» Z m e d a n a m e s t o g l a s b e « , o c c n j u j e S o s t a k o v i č e v o o p e r o » L a d y 
M a c b e t h i M e e n s k e g a u j e z d a « ( » K a t a r i n a I z m a j i o v a « , p o p o v e s t i N . 
L e s k o v a ) . » P r a v d a « p i š e , d a j e u s l u ž n a g l a s b e n a k r i t i k a p o v z d i g o v a l a 
to o p e r o d o n e b e s , n a m e s t o d a bi z r e s n o in s t v a r n o k r i t i k o p o m a -
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