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SOCIALNOGEOGRAFSKA PREOBRAZBA SUHE KRAJINE

Jernej Zupantéie*

L Uvad

Nase podeZelje je po zadnji vojni doZivelo velike spremembe, ki izvirajo zlasti iz
presiojitve kmeckega prebivalstva v razlitne nekmecke poklice. V nekaj desetletjih je
prej povsem agrarna pokrajina spremenila funkceijo, strukturo in zunanje poteze.

NaraStajola industrializacija v mestih je s Stevilnimi delovnimi mesti privabila s
podeZelja veliko ljudi. To je bilo toliko laZje, ker jih je k izseljevanju silila agrarna
prenascljenost. Oblikovala so se bolj ali manj izrazita obmodja koncentracije prebival-
stva na eni strani ter obmodja praznjenja na drugi (V. Klemen &i & 1972). Depo-
pulacija je zajla naravno manj ugodna, slabse dostopna hribovita in kraska obmodja.
Mednje sodi tudi Suha krajina, tipiéna kraska pokrajina na obeh stranch zgornje Krke.

V prispevku prikazana Suha krajina obsega ozemlje med Malo goro, Kodevskim
Rogom, robom Apovske planote, Golobingka in Trebnjega Vrha ter sega preko
Kremenjeka proti Krki, zajemajd pri tem 8 Vrhe in llovo goro (Zupancid,
1987). Upravno je Suha krajina razdeljena med grosupelsko, kofevsko, novomedko in
trebanjsko obéino.

Prispevek prikazuje povojno posiopno preobrazbo Suhe krajine zaradi razliénih
procesov, predvsem zaradi poklicnega preslojevanja, upoStevajod pri tem Se naravno-
geografske pogoje ter lego nmaselif Delo, ki je povzetek Sirse naloge (Zupanéig,
1988) temelji na statistiénih analizah strukture prebivalstva, gospodinjstev in gospo-
darstva,
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7, 61000 Ljubljana, YU
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2. Metodologija dela

Razmahu socialnogeografskih raziskav sledimo zlasti v obdobju po zadnji vojni,
vendar so zalelki Ze starcpi. Za njihov razvoj e zasluZna predvsem "minchenska
socialnogeografska Sola” Hartkeja in Rupperta, ki sta jo definirala kot "vedo o oblikah
organizacije v prostoru in o prostorsko relevantnih procesih, ki izhajajo iz osnovnih
funkeij druzbe” (R u ppertidr., 1977, 16). Izhaj iz antropogeografije in deloma tudi
iz agrarne geografije. Socialni geografi so se prvi lotili proufevanja sprememb v social-
ni strukturi podeZelja in jih povezovali s spremembami v izrabi tal, sistema kmetovanja
in razvoj socialnega preloga, opirajof se pri tem na metodo kartiranja (I 1e 81 ¢, 1979,
245-247). Omenjena 3ola j¢ v svelu in pri nas nasla veliko posnemaovalcev, a tudi kriti-
kov (Vrider 1985 209-225, T1 ¢ §i & 1979, 259-282).

Ker je tovrstno preudevanje tesno povezano z druZbenogospodarskimi razmerami
v posameznih drZavah, so znatne razlike v metodoloskih pristopih razumljive. Nckate-
re raziskave sc zato nekoliko odmikajo od zgoraj navedene definicije. Po drugi strani
pa jih v nova iskanja silijo nenchne in hitre spremembe v pokrajini.

Ze po naslovu je razvidno, da je v prispevku najvedja pozornost namenjena "soci-
alnim dejavnikom”. Dosedanje Studije so potrdile, da so pri tem najpomembne i
podatki o deleZu kmeckega prebivalstva, ki dokazu g jo poklicno oziroma socialno pre-
slojitev (V. Klemen ¢i&, 1987), za prikaz demografskega razvoja pa podatki o
gibanju Stevila prebivalstva in gospodinptev v dalfem obdobju (V. Klemencid,
1984). Pri tem vioge naravnogeografskih dejavnikov ne smemo zanemariti, saj pred-
stavljajo osnovo za razporeditev prebivalstva, gospodarstva in promela.

Osnova so analize statistiénih podatkov, § katerimi ugotavljamo strukturo prebival-
stva, gospodinjstev in gospodarstva. Spremembe v gibanju Stevila prebivalstva, gospo-
dinjstev, fivine ipd., izraZene z indeksi gibanja, opredeljujejo poglavitne procese. S
primerjavo razli¢nih podatkov pa ugotavljamo soodvisnost med posameznimi de javni-
ki

Pri izbiri najmanjie statistiCne cnole, po kateri so podatki obdelani in prikazani, o
treba upodtevati velikost preufevanega obmodja ter poglavitne naravne in druZbene
razmere. Za mange in relalivno homogene regije, kakrina je Suha krajina, so naj-
ustrezne Ba naselja in deloma Se katastrske obdine, mediem ko so krajevne skupnosti
prevelike in zakrije o lokalne razlike.

Opozoriti je treba tudi na razliéno metodologijo zbiranja in prikazovanja statisti-
¢nih podatkov, saj njeno spreminjanje ovira ali celo sploh onemogoga ¢asovno primer-
Javo in ugotavljanje procesov. Podobno velja tudi za "spreminjanje” povriin kalastrskih
obfin (Vriser, 1987, 42)

Socialnogeografsko preobrazbo opredeljujejo mnogi dejavniki, vendar vseh Se iz
tehniénih razlogov tu ni mogode prikazatl. Tipologije, ki z izbranimi kazalci opredelju-
o naselja in obmoéja glede na stopnjo preobrazbe, daje jo pregledne o sliko stanja in
procesov. Zaradi poman jkanja prostora so nekalere lipologije le navedene.
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Rusova (1982, 139) prcdlaga opredelitev naselij s pomodjo sociockonomskih
kazalcev, vendar nas pri tem moti prevelika shemati€nost. Ustrezneja je tipologija
V. Klementicéa (1973, 133-135), ki deli obmodja glede na stopnjo demografske
ogroZenosti ter agrarni znafaj, izraZen z delefem kmedkega prebivalstva. Vendar se
lezave kaZejo zaradi pomanjkanja nckaterih podatkov, poleg tega pa omenjena
tipologija preve zakriva lokalne razlike v sicer relativno homogeni Svhi krajini.
Poenostavljeno podobo daje opredelitey obmofij glede na demografska gibanja. Raz-
likuje obmotja odmiranja in praznjenja ter zmerne in absolutne koncentracije prebi-
valstva (V. Klemen€id&, 1972). Za opredelitev spreminjana izrabe zemljisé
uporabljamo Mecdvedovo tipologijo (1970).

V teZnji po ¢im kompleksnefi, nazorne i in prilagodijivefi predstavitvi socialno-
geografske preobrazbe je izdelana tipologija, ki zdruZuje najpomembnejpe demograf-
ske, socialne in gospodarske kazalce. Med njimi so izbrani naslednji: gibanje 3tevila
prebivalstva in gospodinjstev v obdobju 1961-1981 (po gradivu druZbenogeografskega
seminarja 1986/87), indeks staranja leta 1981 (po R usovi 1977), deleZ kmetkega
prebivalstva in deleZ gospodinjstev s kmedkim gospodarstvom leta 1981, indeks gibanja
Stevila Zivine v obdobju 1971-1981 ter dele? dnevnih migraniov leta 1981. Pokazatelje
ter razdelitev v kategorije prikazuje shema 1. Kartografsko pa so prikazani le nekateri
clementi. Ker so za opredelitev socialnogeografske preobrazbe najpomembnegi dele?
kmeckega prebivalstva, deleZ gospodingtev s kmefkim gospodarstvom ter gibanje
Stevila prebivalsiva in gospodingstev 1961-1981, so ti elementi na karti prikazani s Ertka-
njem, drugi pa s kratkim zapisom.

3 Glavne upolovilve

3.1 Strukiura in nadin posclitve v Suhi krajini

V agrarni dobi sta se velikost in lega naselij tesno prilagajala naravnim razmeram,
predvsem moZnostim kmetigtva. Vo drobnem razgibano krasko povrije Suhe krajine je
pogojevalo predvsem manja in srednje velika naselja. Le v dolini Krke, v Dobrepolju
ter v vetjih uvalah so nastale veéje vasi. Leta 1981 je od 174 naselij imelo kar 136
(78 %) manj kot 100 prebivalcev, v njih pa je Zivela polovica vsega prebivalsiva. Gre
torej za izrazito drobnonaselbinski sistem (R e p o 1 u s k, 1984).

Suha krajina spada z gostoto 26 preb/km® med nasa redkeje naseljena obmodja,
Gosteje je naseljen le severni del Dobrepolja ter ponekod dolina Krke (nad 80
preb/km®). Najredkeje pa sta naseljeni A jJdovska in Korinjska planota.
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32. Gibanje 3tevila prebivalstva, gospodin lev in stanovan]

Redko naseljena, hribovita in kralka obmotja skoraj povsod izgubljajo prebival-
stvo. Taka je tudi Suha krajina, saj jo literatura navaja kot tipi¢en primer depopulacij-
skega obmolja (Pak, 1971; Rus, 1977; Repolusk, 1984) Nazadovanju 3tevila
prebivalstva lahko sledimo od konca pregnjega stoletja dalje. Pred drugo svelovno
vojno je bilo nazadovanje zmerno, po njej pa zaradi izseljevanja in vse niZje rodnosti
dokaj naglo. Mediem ko j bilo predvojno izscljevanje predvsem odraz gospodarske
krize in agrarne prenaseljenosti, je bilo povojno v glavnem posledica socialnih spre-
memb (G enorio, 1984)

Nazadovanje pa ni bilo pri vsch nascljih enako. Nekatera stalno nazadujejo Ze od
1890 dalje (npr. Lopata, V.Lipje), druga so se v medvojnem obdobju nekoliko povela-
la, po vojni pa izrazito nazadovala (npr. Ratje, Priméa vas), tretja so nazadovala ncka-
ko do 1961, nato pa pridela narastati (ZuZemberk, Dvor), kar je povezano z razvojem
neagrarnih dejavnosti. Le redka izkazujejo stagnacijo (Ambrus, Znojile) ali celo nara-
§ajp (Videm, Predstruge), oditno na racun razvoj industrijskih obratov ter dnevne
migracije delovne sile v druge industrijke kraje. Nekatere vasi kofevskih Nemcev so
med vojno izgubile vse prebivalstvo in se potem niso veé obnovile.

Zlasti v Zahodni Suhi krajini je precej naselij, ki imajo danes za polovico manj
prebivaleev kot leta 1890 Sicer pa se je Stevilo prebivalstva v Suhi krajini zman galo od
20975 leta 1890 na 13099 leta 1981, torej za ved kol Lretjino.

Tudi v obdobju 1961-1981 je Stevilo prebivalstva nazadovalo (za 2139 ali za 14 %).
Rast ali vsaj stagnacija je omejena na posamezna naselj. Podobno kot leta 1971 so ta
v dolini Krke (ZuZemberk, Dvor), v Dobrepolju (Videm, Predstruge) ter Ambrusu.
Povezanost gibanja $tevila prebivalstva ter velikosti nasclja je ofitna; velika vedina
majhnih naselij namre¢ nazaduje. Vendar pa nazadujejo tudi Stevilna srednje velika in
celo velja naseljp, kar kaZe na previadujodo depopulacijo celotnega obmoéja. Pri tem
igra pomembno viogo njihova lokacij. Zveza med velikostjo naselja in gibanjem Stevi-
la prebivalstva je posredna: vedja naselp so navadno v naravno ugodne gih obmodjih,
z bolRimi prometnimi zvezami ter morda 3¢ z man@im industrikim obratom ali
drugimi delovnimi mesti.

Nekoliko manj izrazito je v omenjenem obdobju nazadovalo Stevilo gospadinjstey
(za 5,5 %), kar povezujemo z zmanjanjem Stevila druZinskih Clanov. Mono e narasio
Stevilo samskih gospodinptev (od 11,4 % na 20,1 %)

Celovite o sliko dobimo s primerjavo gibanja Stevila prebivalstva in gospodin jstev
z enotnim kazalcem. Oznake lipov pojasnjujeta shema 1 ter karta 1. Tipu A, Ki ustreza
koncentraciji prebivalstva, pripada 15 naselij (8,6 %), razsirjcna so v dolini Krke ter v
severnem delu Dobrepolja, presenetljivo pa ¢ v dveh nascljih Vzhodne Suhe krajine.
Tip B oznafuje stagnacijo, tip C pa prchod k nazadovanju; obema pripada po 29
naselij (16,7 %). Veéina (101 ali 58 %) naselij pa obsega tip D, ki oznaluje stalno
nazadovanje. Razlirjen je po vsej Suhi krajini, 3¢ poscbej izrazito v Vzhodni in
Zahodni.

Med leti 1971 in 1981 je v 77 naseljih (44 %) nazadovalo tudi Stevilo slanovanj
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Vendar je struktura zgovorncjia kot gibanje, ker se je v raziskavi pokazala kot poka-
zalelj socialnockonomskega poloZaja lastnika. Skoraj 40 % slanovanj je starefih od 70
let, torej predvojnih. Zanimiva je ugotovitev, da je bilo v obdobju 1971-1975 zgrajenih
10,7 % stanovanj, med leti 1975 in 1981 pa 155 % stanovanj kar kaZe, da se stanje
vendarle nekoliko popravlja. Vetji standard je pogojen s socialno preslojitvijo.

Vse bolj pomemben element postajajo poditniska bivali$ta. Starefe Studije jih
omenjajo predvsem v vinogradniskih obmogjih, zlasti v dolini Krke (P 1 ut,1977). Leta
1981 pa sta jih imeli Z¢ ve¢ kot dve tretjini naselij. Ponekod so se oblikovali pravi
zaselki (Gabrovtee, Hoevje, vinogradniske rebri med Zagradcem in Sotesko) (£ u -
pantic, 1988, 36-38).

33. Spremembe starostne in izobrazbene strukture prebivalstva

Hkrati z nazadovanjem se prebivalsivo Suhe krajine tudi izrazito stara. lzseljujejo
se mladi, stari pa ostajajo doma, Ponekod prihaja z vedjim odseljevanjem Zensk zaradi
porok (modki so kot dediéi bolj vezani na dom) do nesorazmer ja med Stevilom modkih
in Zensk v dolo€eni starostni skupini (F ur 1 a n, 1972).

Analiza kaZe stalno zmanpevanje starostne skupine 0-4 leta in leta 1981 je bila ta
Ze pod povpre€jem SRS (Suha krajina 68 %, SRS 79 %). V tem se kaZejo negativni
ucinki odsclitve generacije njihovih starsev. Starostni skupini 5-14 ter 15-24 let sta %
nad povprediem SRS (prva 16 % v Suhi krajini in 15,1 % v SRS, druga 18,5 % v Suhi
krajini in 15,5 % v SRS), kar j¢ zasluga vedje rodnosti pred letom 1971 Pag pa zaradi
stalnega izseljevanja vseskozi modno nazaduje deleZ starostne skupine 25-39 let (Suha
krajina 15,2 %, SRS 234 %), Starostna skupina 40-64 let je zopet moénefa (28,7 % v
Suhi krajini ter 273 % v SRS), republifko povprecje pa bistveno presega dele? starih
nad 65 lct (14,8 % v Suhi krajini, 10,8 % v SRS) (Z u pa n € i & 1988, 38-40).

Na izrazito ostarcvanje kaZe tudi indeks staranja (R u s, 1977). Leta 1961 in tudi Se
leta 1971 je ta kazal S¢ razmeroma ugodno starostno strukturo. Paé pa je leta 1981 Ze
Cex 40 % naselij izkazovalo izrazito ostarelo prebivalsivo (1961 je bilo takih naselij le 11
). Znatilno je zlasti za redkeje poseljena obmodja na planotah ter v okolici Hinj

Znatno pa s¢ jk v tem obdobju izboljala izobrazbena struktura, ki je med
pomembnimi socialnockonomskimi pokazatelji. Izobrazba je pospesila zaposlovanje v
drugih poklicih in posredno tudi izseljevanje oziroma dnevno migracijo delovne sile.
Mali monostrukturni obrati ne ustrezajo ved, saj te2i kvalificirana delovna sila k izo-
brazbi ustreznemu delu (Pet ~rle, 1982)

Izobrazbena struktura je bila leta 1961 zelo slaba, saj skoraj 80 % stare gih od 15 let
ni imelo niti konéane osemletke. Do leta 1981 se je stanje bistveno izboljalo, vendar
znasa njihov delez e vedno skoraj 50 %. Znatno bolpgo izobrazbeno strukturo imajo
naselfa s centralnimi funkcijami, kar je opazno Ze od leta 1971 dalje.
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3.4. Spremembe dejavnostne strukture prebivalstva ter dnevne migracije delovne sile

Pri proudevanju socialnogeografske preobrazbe ima poznavanje dejavnosine struk-
ture kljuéno viogo. Zaposlitev namrec razvrifa prebivalsivo v razline socialnoeko-
nomske skupine, ki kulturno pokrajino razliéno oblikujejo.

Prebivalstvo razvr$¢éamo v tri skupine: zaposleno, z lastnimi dohodki ter vzdricva-
no prebivalstvo. Analize kaZejo na stalno zmanjevanje deleZa zaposlencga prebival-
siva v obdobju 1961-1981, kar je posledica prej omenjenega oslarevanja prebivalstva.
Se opaznefe je spreminjanje dejavnostne strukture zaposlencga oz aktivnega prebi-
valsiva. Najbolj raste deleZ zaposlenih v industriji (od 5,2 % leta 1961 prek 20,8 % leta
1971 na 31,3 % lcta 1981); podobna rast je tudi v trgovini in prometu. Nasprotno pa
nazaduje deleZ zaposlenih v kmetiptvu (od 72,7 % leta 1961 na 61,3 % leta 1971 ter na
44 % leta 1981). Podobno je nazadoval tudi deleZ zaposlenih v obrti (od 58 % leta 1961
na 2,1 % leta 1981). Sorodno podobo daje tudi primerjava zaposienih po sektorjih
dejavnosti. Opazno je velanje zlasti sekundarnega (od 12,8 % leta 1961 na 364 % lcia
1981) in terciarnega sekiorja (od 4,5 % na 12,8 %) ter nekoliko manj wudi kvartarnega
(od 2,4 % na 4,7 %) na ratun zman gevanja primarncga sckiorja (od 74,7 % na 45,7 %)
vendar slednji S¢ vedno previaduje.

Vzporedno z zman@evanjem zaposienih v kmetijstvu se znizuje tudi delez kmeé-
kega prebivalstva (od 66 % leta 1961 na 29 % lcta 1981). Leta 1981 je torej znadal nckaj
manj kot povpreéje SRS leta 1961 (31,6 %) (Letopis SRS, 1984).

Vendar stopnja socialne preslojitve, ki ga ilustrira zmanpevanje deleZa kmelkega
prebivalstva, v naseljih ni enaka. Glede na dinamiko teh sprememb razlikujemo lahko
tri skupine naselif

a. naseljp, kjer se je deleZ kmeckega prebivalstva hitreje zmangeval v obdobju
1961-1971 (npr. Dvor, ZuZemberk, Krka, Zagorica ipd.), lorej v prometno dostopne gih
naseljih ter tam, kjer so nastali mangi industripgki obrati;

b. naselja, kjer se je ta deleZ zmangeval bolj ali manj enakomerno (npr. Kal,
Vrbovee pri Dobrni¢u, Dobrava);

c. naselp, kjer je deleZ kmeCkega prebivalstva v obdobju 1971-1981 hitre je nazado-
val. V to skupino sodi vecp del naselij

Omenjeni razvoj je ofitno pogojen z lokacijo naselij, kar smo ugotovili Ze pri giba-
nju Stevila prebivalstva in gospodingtev. Pri tem je treba opozoriti, da je imelo 20
naselij Ze leta 1961 manj kot 50 % kmeckega prebivalstva.

Zaradi pomanjkanja delovnih mest v bliZini so se¢ prebivalei zaposlovali v bolj
oddalpenih centrih, najved v Ljubljani, Novem mestu, Ivanéni Gorici, Grosuplju, StraZi
in Trebnjpem, kamor se dnevno vozijo na delo. Oblikovale so se intenzivne dnevne
migracij, 5¢ zlasti v prometno dostopnefih naseljih. Dnevno potuje na delo skoraj
polovica vsega aktivnega prebivalstva,

Opazna j vioga mangih industripkih obratov, ki vsaj dcloma zadriujejo prebival-
stvo doma, hkrati pa pospelujejo socialno preslojevanje. Od domacih zaposlitvenih
centrov imajo nad 100 delovnih mest ZuZemberk, Videm, Predstruge, Podgorica, Dvor,
Krka in Ambrus.
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Se vedno je pomembno tudi zaposlovanje v tu jini, ki je znatiino zlasti za Zahodno
Suho krajino ter Struge in Dobrepolje. Leta 1971 je bil njihov dele? precej vedji (I a k,
197;; Rus, 1977, Zupan i & 1988).

3.5. Spremembe v gospodarski strukturi gospodinjtev

S socialno preslojitvijo sc je precej spremenila tudi gospodarska struktura gospo-
dinjstev. Ceprav gospodinjstva niso veé eksistenéno odvisna od dela na kmetiji, obde-
lave zemlje niso opustila. Na to kaZc znacilno nesorazmerje med deleZem kmedkega
prebivalstva ter deleZem gospodingstev s kmedkim gospodarstvom. Mediem ko e leta
1981 znadal deleZ prvih 29 %, je bilo drugih skoraj 80 %. Omenjena razlika gre na
ratun mesanih gospodinstev,

Ncekatere raziskave mesanih gospodingtev ugolavljpjo razmeroma majhne razlike
v gospodarskih u€inkih Cistih in mefanih kmetij Mefane kmclije imajo vir dodatnih
sredstev za vlaganje v opremo in mehanizacijo, zato so gospodarsko trdne ge od Cistih
kmetij (Bar bid idr, 1984, 23-43). Podobne rczultate smo dobili tudi s preucevanjem
strukture gospodinjstev v Ambrusu ter na Malem Korinju. Mediem ko kmetje viagajo
ved dela, so melane kmetije bolie opremigne s kmetipkimi stroji. Po proizvodni
usmer jenosti pa ni vedjih razlik: S¢ vedno so kmedka gospodarstva usmerjena v samo-
oskrbo s poudarkom na Zivinorej, vendar o specializaciji ne moremo govorill. Vsi so
opustili obdelovanje parcel, ki jih ni mogoge obdelovati strojno. Nekoliko veéje razlike
s0 v gospodingkem standardu, kar se lepo odraZa v stanovanpki hifi. Kmeéka pospo-
dinjstva Zivijo veginoma v starcjih ali adaptiranih hifah, mcfana pa v veéji meri v
novejih. Pal pa skoraj ni razlike pri izkori$fanju prostega fasa, saj so vsi vezani na
delo na kmetiji. Razlike nastopajo Sele pri mlajgi generaciji. Kmedka gospodinjsiva so
v veliki meri ostarela. Nekmetka gospodinptva se precej razlikujejo od kmeckih in
polkmeckih zlasti po izrabi prostega fasa. Ker imaj tudi nekaj zemlje, si pridelujejo
cenco hrano. V posameznih primerih zemljo celo najemajo. Edino nekmecka aospo-
dinjstva imajo poleg hiSe S¢ okrasni vrt, ki prita o socialnem poreklu lastnikov. Seveda
pa to spreminja tudi videz nasclja.

Skusali smo ugotoviti, kako je pa socialno preslojilev vplivala pregnj gospodarska
struktura, v prvi vrsli posesine razmere.

Litcratura navaja, da so s¢ najprej preslojili kmetje z malo posest jo, pozneje pa ne
glede na njeno velikost (V. Klemen &i ¢, 1968). Po primerjavi povpregne velikosti
posesti v naselju ter spreminjnja (zmangevanja) dele?a kmeckegn prebivalsiva lahko
to potrdimo tudi za Suho krajino. Pri tem ne smemo prezreti, da so vedje kmetije
navadno na obmodjih s slabSimi naravnimi pogoji. Vefje posesti so namred na plano-
tah, kjer so se prebivalei zaradi slabdih prometnih zvez teje in zato kasneje vkljudili v
druge poklice. Taka nasclja so zato praviloma obdrZala vedji deleZ kmefkega prebival-
stva (L 1981 3c nad 50 %). Nasprotno pa je v nascljih z mangimi kmetijami priSio do
zgodnejfe in mofnege preslojitve. To pa je povezano ludi s tehnolodkim razvojem
kmictiptva, saj prav strojna obdelava omogoga ohranitev obdelovan j tudi polkmetom.
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Zalo v novepem Casu tudi v Suhi krajini prihaja do poklicnega preslojevanja ne glede
na velikost posesti. V' splodnem pa je povezanost velikosti posesti ter stopnje socialne
preslojitve dovolj o€itna.

Z velikostjo posesti je v ofitni zvezi tudi gibanje 3tevila Zivine (goveda). Ker Zivi-
noreja zahteva razmeroma intenzivno viaganje in angaZiranje delovne sile, je lahko
pomemben pokazatelj napredovanje oz nazadovanje kmetipstva. V obdobju 1971-1981
Je Stevilo Zivine naraslo za 14,8 %, kljub oblutnemu zniZanju deleZa kmeckega prebi-
valstva in nazadovanju Stevila prebivalstva nasploh. Pri lem so najvegjo rast izkazovala
manpa naselj na planotah Vzhodne in Zahodne Suhe krajine, kjer je posest nekoliko
vetp (Zupanéid, 1988, 54-57). To pa morda kaZe na dolofeno specializacipo v
kmetiptva.

3.6. Spremembe v izrabi zeml st

Socialna preslojitev se 1zraZa tudi v spremenjeni izrabi zemljisé. Ko nekdanjemu
kmetu $ spremembo poklica in vira dohodka prencha odvisnost od zemlje, priéne
dolofene povriine opuséati. Pojavi se socialni prelog, ki lahko v konéni fazi vodi do
zaraSfanja parcel z grmovjem in dreviem (M. Klemen €i¢& 1975, 81). Kulturna
pokrajina pri¢ne slabeti. K tovrsinim spremembam pa izdatno pripomorejo neugodne
naravne razmere. Suha krajina s prevlado kraSkega, v drobnem prece] razgibanega ter
kamnitega sveta, ne dopuda povsod strojne obdelave in te povriing so bile opuséenc
(Kladnik, 1984, 207-217). Poleg tega je neugodna tudi zemljidka razdelitev, raz-
drobljena na Stevilne majhne parcele, zato je obdelava negospodarna (Kladnik,
1982, 59-67). V' Suhi krajini gre predvsem za spreminjnje njiv v travnike (ozclenjeva-
nje) ter spreminjanje travnikov in padnikov v gozdove (ogozdovanje), pri femer je
slednje precej bolj razSirjeno (Ru s, 1977, Repolusk, 1984, Lobe-Bidover,
1976).

Tudi v obdobju 1961-1981 lahko sledimo teZnjam, ki jih omenjajo navedene Studipe.
Njivske povriine so se povsod zmanjale (s 14,3 % leta 1961 na 11,5 % leta 1981), najbolj
pa v Zahodni Suhi krajini, kjer so Ze prvotno obscgale skromne povrSine (pod 10 7).

Travnifke povriine so se v obdobju 1961-1981 rahlo povecale z 21,9 % na 22,5 %,
nato pa do 1987 zmanjale na 21 %. Na obmodjih, kjer je bilo prej ve€ njiv (k.o. Dobr-
ni¢ in KneZja vas, del doline Krke ter severni del Dobrepolja), so se povetale. V
Zahodni Suhi krajini ter na Ajdovski planoti, kjer so bile obseinejfe, vendar slabse
travnidke povrdine, so se precej zmanpale. Zmangali so se tudi travniki na vedem
delu Dobrepolj, pri ¢emer e treba upostevati, da so bile na oddalenih in za strojno
konjo manj ustreznih pobogjih Korinpke planote. V dnu polja so se nekoliko poveca-
le povrsine pod travniki, kar gre na rafun zmanpanja njivskih povrdin. Pri povedanju
deleia travnikov moramo poleg naravnih razmer ter socialnih sprememb upoStevati S¢
dejstvo, da tod #e tako previaduje krmni sistem oz Zivinoreja (V rid e r, 1967). Poleg
tega s¢ jo v obdobju 1971-1981 Stevilo Zivine preeej povedalo, ta pa potrebuje ved
krme, torej ved travniskih povr3in, ki jih je mogode kositi strojno.
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S preusmeritvijo na hlevsko rejo Zivine so padniki svojo viogo skoraj povsem izgu-
bili, zato je njihov dele? nazadoval od 16,6 % na 13,8 % in 1987 na 12,1 %. Leta 1900 pa
50 obsegali 5¢ 234 % povrdine. Tudi vinogradi so moéno nazadovali, od 14 % leta 1900
prek 0,7 % leta 1961 na 0,6 % leta 1981. Nasproino pa so se gozdne povriine povsod
poveéale, zlasti na planotah ter v Zahodni Suhi krajini. V obdobju 1961-1981 se je deleZ
pozda povelal od 43,6 % na 48,6 % ter na 52,6 % leta 1987, mediem ko je leta 1900
obsegal 36,2 % povrdin (Zupanid, 1988)

V celoti gledano pa v veljem delu Suhe krajine odlofno previadujge ogozdovanie,
ozelenjevanje pa le ponekod v dolini Krke ter okrog Dobrnita. Podalki za kofevski
del, ki kaZejo sicer na ozelenjevanje, se iz vet razlogov ne zdijo realni in so ofitno
zastarcli, na kar je opozoril 2¢ Repolusk (1984)

4, Tipi socialnogeografske preobrazbe nasclij

Glede na doscZeno stopnjo socialnogeografske preobrazbe lahko v Suhi krajini
lo¢imo &tiri tipe naselij oziroma obmodij Dolo€ili smo jih po najpomembnefih demo-
grafskih, socialnih in gospodarskih kriterijih (glej shemo in karto). [zstopajo loreg

a. naselp oziroma obmodja, kjer s¢ je v obdobju 1961-1981 deleZ kmetkega prebi-
valstva zniZal pod 25 %, dele? gospodinjstev s kmelkim gospodarstvom pa pod 50 ali
vsaj pod 75 %. ORitno se je socialno preslojevanje tu zadelo prej V 1a tip spadajo
posamezna manga obmocj v dolini Krke ter v Dobrepolju, ki imajo ugodne §i pro-
metni poloZaj ter so zastopane nekatere neagrarne de javnosti;

b. naselja oziroma obmoéja, kjer s¢ je v obdobju 1961-1981 dele? kmeckega prebi-
valstva zniZal pod 25 %, kmetovanje pa se je vefinoma obdrZalo. Znaéilne so inten-
zvne dnevne migracije. Poleg doline Krke, Dobrepolja in Ambrusa spada v ta tip Sc
nekaj naselij v Vzhodni Suhi krajini.

¢. naselja ali obmodja, kjer je socialnogeografska preobrazba dosegla pribliZno
srednjo raven. DeleZ kmetkega prebivalstva je leta 1981 znasal 25-50 %, dele? gospo-
dinjptev s kmedkim gospodarstvom pa nad 75 %. Dnevne migracije so ¢ razmeroma
intenzivne. KaZe se nazadovanje Stevila prebivalsiva in njegovo izrazilo ostarcvanje.
Temu tipu pripada vedji del Suhe krajine.

d. nasclja ali obmoéja, kjer je kmelkega prebivalstva e nad polovico. Previadujejo
majhna naselja v naravno in prometno manj ugodnih legah Vzhodne in Zahodne Suhe
krajine. Prebivalstvo Steviléno nazaduje in je Ze izrazito ostarclo.

5. Sklep
Po zadnji vojni je tudi Suho krajino zajelo intenzivno socialno preslojevanje, ki je
precej spremenilo nekdaj povsem agrarno pokrajino.

Stevilo prebivalstva zaradi odseljevanja vseskozi nazaduje, hkrati pa se prebival-
stvo izrazito stara, zlasti po letu 1971
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DeleZ kmedkega prebivalstva se je v vedini naselij zniZal Ze pod 50 %, toda kmeCka
gospadarstva so se vedinoma obdrZala. Tako pokrajina ohranja preteZno agrarni zna-
taj. To dokazuje tudi povefanje Sievila Zivine v obdobju 1971-81.

Zaradi pomanjkanja (ustreznih) delovnih mest potuje dnevno na delo priblizno
polovica aktivnega prebivalstva, od tega najved v Ljubljano. Ustvarjeni dohodek via-
gaj v kmetijtvo, zato so medane kmetije sorazmerno dobro opremljene s kmetijsko
mehanizacijp. To jim omogofa nadaljnjo obdelavo zemlje. Vendar pa oddaljene,
manpe ter preved kamnite parcele opusfajo ne glede na socialnoekonomski poloZaj
lastnika.

Spremenila se je tudi struktura stanovanj, saj je izbolBan materialni poloZaj mesa-
nih, 3e posebno pa nekmeckih gospodinjstev, omogodil obnovo starih ter gradnjo novih
hi8, kar spreminja videz nase¢lja in celotno pokrajino.

Pri bododih raziskavah bo treba nameniti pozornost preudevanju scdanje vioge in
moZnostim medane delavsko-kmeéke strukture, $¢ posebej nove, bolj izobraZene
generacije ter njenemu ufinkovanju v pokrajini.
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SOZIALGEOGRAPHISCIIE TRANSFORMATION DIER SULIA KRAJINA
Jernej Zupanéic

(Zusammenflassung)

Suha krajina ist eine lypische Karstlandschall. Sie erstreckl sich auf beiden Seiten
der oberen Krka und misst rund 500 km™. Im relief uberwiegen konkave Karstformen,
grosse Uvalas und klcine Karstpoljen, mit dazuzwischenliegenden gewoibten Ricken
und Hochebenen, die ziemlich dicht mit Karstdolinen dbersdet sind.

In dem Agrarzeitalter entstanden auf solchen Ilachen zahlreiche, jedoch kleinere
Siedlungen. Fir grossere - Zentralorte gab cs wenige Moglichkeiten. All das, wic auch
schlechte Verkchrsverbindungen und eine Erschlossenheit verursachien in der letzien
Zeit grissere Auswanderungen.

Die agrarische tibervolkerung veranlasste auch schon in der Vergangenheil Aus-
wanderungen, vorerst ins Ausland, in der Nachkriegszeit jedoch in erster Linie in die
Stidte. Dabei fiel dic Anzahl der Bevolkerung in der Zeitspanne 1890 bis 1981 um
mehr als ein Drittel. Die Bevolkerungsdichte verringerte von 43 Linw./km™ aul 26
Einw./km?, Kleine, abgelegene und durch den Verkehr schwer crschlicsbare Orte, traf
der stéirkste demographische Rickgang. Charakteristisch ist der Berufswechsel vom
Landwirtschafter in verschiedene nicht - béiuerliche Berufle. Dies rief eine Reihe von
bedeutenden Verdnderungen in der Bewegung und dem Bestande der Bevdlkerung, in
der Wirtschaft, in der Nutzung der landwirtschaltlichen Flichen, in der Physiognomie
und der IFunktion dicses Gebietes in allgemeine hervor. Den Berufswechsel ermdglich-
ten, zusammen mil besseren Verkehrsverbindungen, zahirciche Arbeitsplitze in den
Indusiriczeniren auserhalb von Suha krajina (in Ljubljana, Ivanéna gorica, Trebnje,
StraZa und Novo mesto) und auch inncrhalb ihres Bereiches (vor allem ZuZemberk
und Videm) Darauf weist der unaufhdrliche Rickgang des Anteils der Agrar-
bevolkerung und das Wachsen des Prozentes an Berufstitigen in sekundaren, tertiaren
und quartdren Titigkeitssektor. Dabei sind die Pendlerwanderungen der Arbeitskréfie
besonders intensiv verkehrserschlosseren Sicdlungen. Thr Anteil dberschreitet die
Hilfte aller aktiven Bewohner, Noch immer erheblich ist das Prozent unserer Gast-
arbeiter in Ausland.

Mit der Beschilftigung ausserhalb der Landwirtschaft, verlor diese an Bedeutung,
was sich auch in einer verdnderten Bodennutzung spicgelt. Wihrend sich der Anteil an
Ackern verringert, wichst auf dessen Kosten das Prozent an Wiese und Wald. Tn der
landwirtschaftlichen Strukiur dominicren gemischie Betricbe. Sie haben ihre landwirt-
schaftliche Produktion wic auch dic Markiproduklion, dic zwar nicht intensiv ist,
crhalten. Sie sind verhifitnismassig gut mit landwirtschaftlichen Maschinen ausgestattet,
sogar besser als die rein - bliverlichen Betriebe. Das ermoglicht ihnen auserhalb der
Landwirtschaft das verdiente Einkommen. Auch dic Alterstrukturen der gemischien
Haushalter ist glinstiger von den rein - bduerlichen. Sic unterschieden sich ebenfalls in
Wohnungsstandard, weniger in der Ireizeitnitzung. Immer grisser ist die Zahl der
nichtbducrlichen Haushalter.
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