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PRICEVALNOST RAZLICNIH VIROV ZA RAZISKOVANJE BIVALNE KULTURE:
PRIMER HUTTERJEVE VILE V MARIBORU

Izvirni znanstveni ¢lanek | 1.01

lzvlecek: V besedilu avtorica opisuje bivalne razmere druzine tekstil-
nega industrialca Josipa Hutterja v Mariboru v tridesetih in Stiridesetih
letih 20. stoletja, predvsem v pritli¢ju in prvem nadstropju druZinske
vile ob Mestnem parku. V ospredju prispevka sta raba in primerjava
pricevalnosti treh razliénih virov — zaplembnega zapisnika, gradbene-
ga nacrta in ustnega vira. Ob poskusih interpretacije bivalne kulture
po vsakem od virov prikaze pomen rabe razli¢nih virov, opozori na ne-
varnost napacne interpretacije ob rabi izklju¢no arhivskih virov in po-
udarja poseben pomen ustnih virov za etnolosko raziskovanje bivalne
kulture.

Kljucne besede: bivalna kultura, etnologija, viri, kritika virov, meto-
dika

Abstract: Investigated is the dwelling culture of Josip Hutter and
his family in the period spanning the 1930s and the 1940s. A tex-
tile mill owner, Hutter and his family lived in a residential one-family
villa on the edge of Maribor’s City Park. Focusing particularly on the
ground and on the first floor of the residence, the text analyzes the
use of three sources and compares them to one another, namely the
record of villa's confiscation, its building plan, and an oral source. By
attempting to interpret the Hutters' dwelling culture according to each
of the sources the text emphasizes the importance of interpretation of
different sources, warns against misinterpretations when only archival
sources are used for research, and emphasizes the relevance of oral
sources for an ethnological study of the dwelling culture.

Key Words: dwelling culture, ethnology, sources, critical evaluation
of sources, methods

Uvod

Tekstilni industrialec Josip Hutter je leta 1927 v takratni Badlovi,
danes Marcicevi ulici ob mariborskem Mestnem parku, dal po-
dreti stanovanjsko vilo in na njenem mestu postaviti novo. Vila
je bila namenjena bivanju njegove petélanske druzine in poslov,
ki so z druzino Ziveli v hisi. Nekateri posli — §ivilja, Sofer, likari-
ca, perica so namre¢ v hiso prihajali obcasno, pogosto pa so jih
obiskovali tudi druzinski prijatelji. DruZina se je naselila v vilo
v zgodnjih tridesetih letih in v njej Zivela do leta 1945, ko jim je
bila zaplenjena.’

Ureditev vile je odsevala Hutterjevo zivljenjsko filozofijo. Bila je
prostorna, udobna, funkcionalna, sodobno in estetsko opremlje-
na, na nek nacin pa je izkazovala tudi osebno skromnost in neba-
havost, o katerih pripovedujejo ljudje, ki so bili z industrialcem
osebno povezani. Vila je bila opremljena prakti¢no in s sodobno
opremo — tipi¢ni elementi so bili vgradno pohistvo, elektri¢ni
gospodinjski aparati, tudi velik elektri¢ni Stedilnik ter vecje Ste-
vilo sanitarij, kopalnic in umivalnikov v vseh nadstropjih vile.
Podobne poteze — teznja po udobju in funkcionalnih sodobnih
tehni¢nih resitvah, zaradi katerih je bivanje prijetnejse — se ka-
zejo ne le v bivalis¢u Hutterjeve druzine, ampak tudi v Hutterje-
vem bloku v sredis¢u Maribora in Hutterjevi delavski koloniji na
Pobrezju, ki ju je Hutter kot investitor zgradil za svoje zaposlene
proti koncu tridesetih in v zacetku Stiridesetih let 20. stoletja.

Viri
Relativno natan¢no rekonstrukcijo Hutterjeve vile, njenega tlo-

risa, notranje opreme in deloma nacina bivanja v njej omogocajo
trije izredno povedni, a zelo razli¢ni viri. V besedilu Zelim na

1 PAM, Okrajno sodis¢e Maribor 1945-1969, AS 240, 672/46.

primeru poskusa rekonstrukcije nekaterih sestavin bivalne kul-
ture Hutterjevih v tridesetih in Stiridesetih letih 20. stoletja v treh
korakih pokazati, kako pomembno je za pravilno interpretacijo
podatkov o bivalni kulturi v nekem okolju iskanje in vkljuceva-
nje razli¢nih virov. Zlasti zelim pokazati na pomen vkljucevanja
ustnih virov in opozoriti na pasti napacne interpretacije v prime-
rih, ko drugi viri ne obstajajo.

Izhodis¢ni vir rekonstrukcije je zaplembni zapisnik? iz avgusta
leta 1945, ko so Josipu in Elizabeti Hutter zaplenili vso premic-
no in nepremi¢no imovino, vklju¢no z vilo in njeno notranjo
opremo. Iz zaplembe je bilo izvzetih le nekaj osebnih predmetov
in nekaj kosov notranje opreme. Zaplembni zapisnik je izredno
natancen vir; popisuje prostore v vili in ob njej, nasteva mate-
riale, s katerimi je bila vila zgrajena in notranje opremljena, in
notranjo opremo, ki je bila predmet zaplembe. Notranjo opremo
naceloma nasteva po prostorih, kjer je stala v trenutku zaplembe.
Nasteva tudi gospodinjske aparate, nekatere osebne predmete,
oblacila ter osebno in posteljno perilo — vse, kar je bilo pred-
met zaplembe ali je bilo iz nje izjemoma izvzeto. Omogoca torej
izredno natancno rekonstrukcijo bivalnih prostorov in notranje
opreme vile avgusta leta 1945. Pri tem se moramo seveda za-
nasati na popisovalceve ocene in poimenovanja tako prostorov
kot opreme. Hkrati se moramo zavedati, da nam natancen popis
pove, kaksna je bila vila in kaj je bilo v njej, s ¢imer sugerira
tudi interpretacijo namembnosti posami¢nih prostorov in kosov
notranje opreme. Ker pa to le sugerira, ne pa tudi dejansko doka-
zuje, lahko v marsi¢em zavaja.

Drugi vir so naérti® za gradnjo vile iz leta 1927. Priujo¢i vir je
za raziskovalca neke vrste dopolnitev zaplembnega zapisnika,

2 Prav tam.
3 PAM, Uprava za gradnje in regulacijo MA/628.
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saj natancen tloris vile po nadstropjih s poimenovanji predvidene
namembnosti posamicnih prostorov popolnoma natanéno pove,
kako je bila vila vnaprej nacrtovana in kako je bila najverjetneje
tudi zgrajena. Seveda pa tudi ta vir — Ceprav jo ponovno suge-
rira — nicesar ne pove o dejanski rabi prostorov v tridesetih in
Stiridesetih letih. Prav primerjava obeh virov, ki se v nekaterih
podrobnostih razlikujeta, odpre vprasanje odstopanj med nacrti,
popisanim stanjem in dejansko rabo.

Tretji vir je — ustni. Temelji na daljSem polstrukturiranem inter-
vjuju* s sinom Josipa in Elizabete Hutter, z Josipom Hutterjem
mlajsim, ki se je rodil leta 1929 in je v vili zivel od zacetka tri-
desetih let 20. stoletja do leta 1946, ko jo je kot sedemnajstletnik
zapustil in se vanjo nikoli ve¢ ni vrnil. Njegova bivalna izkusnja
obsega manj kot desetletje trajajoce predvojno bivanje v vili, ka-
krsna je bila prvotno nacrtovana, pa tudi krajsi, vojnim in zlasti
povojnim razmerah prilagojen nacin bivanja. Zlasti zadnji del
izkusnje se je izkazal kot bistven za pravilno interpretacijo neka-
terih arhivskih podatkov. Kot drugi ustni vir pripoved z nekate-
rimi podatki dopolnjuje intervju® z Irmo Vracko, §iviljo druzine
Hutter v tridesetih in Stiridesetih letih 20. stoletja. Ker je Sivala
zlasti tekstil, povezan z notranjo opremo vile, je dobro poznala
tako zgradbo in njeno notranjo opremo kot njene prebivalce.

Prvi korak: vila — po zaplembnem zapisniku iz leta 1945

Ker Zelim v pri¢ujocem besedilu poudariti zlasti pri¢evalnost po-
samicnih virov za interpretacijo dejanske bivalne prakse, ne bom
rekonstruirala celotne ureditve vile. Omejujem se na pritlicje in
prvo nadstropje, opus€¢am pa opis bivalnega podstresja, kleti in
prostorov ob vili.®

Pritlicje

Popisovalec v zaplembnem zapisniku navaja naslednje prostore:
hodnik, sobo, jedilnico, igralno sobo, vezo z umivalnikom, stra-
nis¢e, kuhinjo, shrambo, pripremljo.”

Iz natan¢nega popisa je mogoce podrobno rekonstruirati tudi no-
tranjo opremo posamicnih prostorov avgusta leta 1945. Iz popisa
notranje opreme je deloma razvidna namembnost prostorov, zal
po so prostori v delu, kjer so popisane premic¢nine, poimenovani
tako nenatan¢no, da v¢asih ni mogoce vedeti, za kateri prostor
gre.

V eni od pritlicnih sob je bila naslednja notranja oprema: veli-
ka knjizna omara z raznimi knjigami, otoman, umivalna miza z
ogledalom, miza na kolesih, lestenec, ¢ipkasta zavesa, dve pre-
progi, nizek stol¢ek, dve postelji iz trdega lesa z zi¢nima vlozko-
ma, celima madracoma,? pre$itima odejama in blazinama, no¢na

TZ 2008 — Josip Hutter ml.
TZ 2007 — Irma Vracko.
Za natan¢nejSo rekonstrukcijo celotne vile glej Ferlez 2008.
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Pripremlja ali pripravljalnica je prostor, ponavadi med kuhinjo in jedil-
nico, namenjen finalizaciji obrokov tik pred strezbo. Pripravljalnice so
prebivalstva — ob Hutterjevi vili recimo Se v vili trgovca Majerja v Vil-
harjevi ulici in v Vili Transilvaniji — vili arhitekta Fritza Friedrigerja v
Mladinski ulici.

8 'V primerih, ko se poimenovanje katerega od kosov notranje opreme
v viru ne ujema s knjiznim poimenovanjem, sem zaradi nazornosti in
pricevalnosti kljub temu veckrat v kurzivi zapisala poimenovanje, ki ga
navaja vir.
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omarica z marmorno plo$¢o, dva stola, tapeciran dolgi stol za
glasovir, okrasna blazina, nizka mizica s kamnito plosco, mi-
zica s predalom in polomljen tapeciran stol. V tej sobi je, gle-
de na notranjo opremo, nekdo spal. V drugi sobi je bil glasovir
sistema Brandl, enonozna velika miza, dva naslonjaca, sedem
steklenih elektri¢nih svetilk in okrasna blazina. V tretji je bilo
deset z usnjem tapeciranih stolov, bife, okrasna blazina, velik
stropni sen¢nik in §tiri okrasne stenske svetilke. V Cetrti sobi so
popisovalci nasli stojalo za note, Sest Cipkastih zaves, sobno le-
stev, stojalo za cvetlice, globus, namizno elektri¢no luc in tridel-
no omaro.

V kuhinji so bili hladilnik in elektri¢ni Stedilnik, umivalnik iz
pajancevine, vzidana kuhinjska omara, vzidana miza z marmor-
no plosco in Se ena velika kuhinjska miza. V tem prostoru so
bili $e trije stolci, kavni mlin¢ek, razna aluminijasta, emajlirana,
steklena in prevladujoca porcelanasta posoda, enajst bal belega
papirja, plocevinasta skleda za umivanje in — tako so poroca-
li popisovalci — telefonski aparat. V pripremlji so bile vzidane
omare in vzidan $tedilnik na trda goriva, v predsobi tri preproge
in vzidan umivalnik z ogledalom, na stopniscu pa trije tekaci,
stensko ogledalo in tridelna omara.

Prvo nadstropje

V prvem, po stopni§¢u dostopnem nadstropju, so bili: soba s
kopalnico in priprembno sobico, kopalna soba, Zenska spalnica,
moska spalnica, druzinska spalnica z izhodom na balkon, dnevna
soba, kopalnica, strani$¢e. Oprema prostorov v tem nadstropju je
opisana nekoliko manj natan¢no, pove pa, da so bila tla v prosto-
rih obloZena s parketnimi plo$¢icami, da so bile v njih vzidane
omare, da je bila v eni od sob kljub centralni kurjavi Se lon¢ena
pec, da so bili kopalniski elementi iz pajancevine, kopalniske
stene pa so bile obloZzene s plos¢icami.

V dnevni sobi je bila dolga kotna klop z blazinami, dva naslonja-
Ca, Stirje tapecirani stoli, dve viseci elektri¢ni lampi, dve okrasni
blazini, stojeca ura, en mali bife in en veliki bife s precej porce-
lana, dve mali mizici, miza s pliSastim pregrinjalom, naslonjac,
fotelj, preproga in §tiri zavese. V eni od spalnic, glede na opre-
mo ocitno v spalnici starSev, je bila porocna postelja, dve no¢ni
omarici, psiha z ogledalom in s Sestimi predali, dva tapecirana
stolca, dve stenski svetilki, na posteljah po dva vzmetna vloz-
ka, enodelna madraca, dve presiti odeji, blazini, predposteljna
preproga, kav¢, fotelj, dve okrasni blazini, viseca elektri¢na luc¢
in mala omara s tremi predali. V njej je bilo v trenutku popisa se-
dem rjuh, dvanajst preoblek za odeje, pet namiznih prtov, osem
prevlek za blazine, $tiri brisace in Sest serviet. V dveh stenskih
omarah je bilo — v eni sedem Zenskih oblek in dva Zenska plasca,
v drugi pa — domaca suknja, lovska obleka, dolga suknja, dezni
plas¢, plisasti klobuk in dva para zenskih ¢evljev. V eni od otro-
Skih spalnic je bila postelja z dvema no¢nima omaricama, mizi-
ca, naslonjac, tapeciran in navaden stol, preproga, pisalna miza
z dvema knjiznima omarama, vzmetni vlozek, tridelna madraca,
presita odeja s prevleko, pregrinjalo za posteljo in po ena stenska
in stropna elektri¢na Iuc.

V drugi spalnici so bili — postelja z dvema nocnima omaricama,
vzmetni vlozek, presita odeja, blazina, kav¢, naslonjac, otroska
Sola (gajba), stropna in stenska elektricna svetilka, okrasna bla-
zina, pisalna miza, preproga, ¢ipkasta zavesa in vzidni omari —
tri civilne obleke, dva para moskih ¢evljev ter ve¢ kosov moske-
ga in zenskega perila. V naslednji spalnici sta bili dve postelji z
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Hutterjeva vila ob mariborskem Mestnem parku.
Foto: Zasebna last Josipa Hutterja ml.

vzmetnima vlozkoma in s presitima odejama, posteljno pregri-
njalo, okrasna blazina, dve no¢ni omarici, fotelj, ve¢ elektricnih
svetilk, visok otroski stol, psiha z ogledalom in $tirimi predali,
tapeciran stoléek, stol, mizica za Sivanje, mizica, pisalna miza z
elektri¢no svetilko in ¢ipkasta zavesa. V predsobi je bila okrogla
miza s stekleno plosco, elektricno visinsko sonce, stojeCa svetil-
ka, vzidana psiha s tremi ogledali, stol, tekac, viseCa elektricna
svetilka, ¢ipkasta zavesa in zidna omara. V njej so bile tri Zenske
obleke, osem Zenskih klobukov, trije Zenski plaséi, tri kombine-
ze, eno krilo, moska srajca, moski pulover, tri prevleke za bla-
zino, noc¢na srajca in nekaj otroskega perila. V eni od kopalnic
so popisali dvosedezno klop za perilo in mizico za previjanje, v
drugi pa klop za perilo, stol¢ek in tekac. Od nepremicnin so v
kopalnici naSteti banja, umivalnik in Zenska klozetna skoljka,’
vse iz pajancevine, posebni del kopalnice pa je bil moderno
opremljen s tusem.

Drugi korak: vila na naértu za gradnjo iz leta 1927

Pred gradnjo vile izrisan gradbeni nacrt pove, kako je bila vila
vnaprej nacrtovana. Natancno prikazuje, kateri prostori so bili
predvideni in kje naj bi se kateri od njih nahajal. Ponavadi se
nacrti tudi uresnicijo, ni pa povsem zanesljivo, da je predvide-
na namembnost prostorov v vseh primerih identi¢na z njiho-
vo poznejso rabo. Nacrt iz leta 1927 v pritli¢ju Hutterjeve vile
predvideva naslednje prostore: vezo, WC, garderobo, kuhinjo,
shrambo, pripravijalnico, cvetliénjak, jedilnico, gospejno sobo
in gospodovo sobo. Nacrti prvega nadstropja pa delijo ta nivo vi-
le na ve¢ji del, namenjen otrokom, in man;jsi, namenjen starSem.
V veéjem delu so poimenovani: veza, WC, kopalnica za deco,
otroska igralnica, tri sobe za deco in balkon. V manjSem pa: stra-
nis¢e, kopalnica, garderoba in spalnica starSev.

Primerjava dveh virov in vprasanja, ki se ob tem porajajo

Zlasti nacrt vile pa tudi popis prostorov v zaplembnem zapisniku
in notranja oprema, popisana v posamicnih prostorih, ponujajo
jasno sliko pritli¢ja vile kot nekak$nega dnevnega, javnosti bolj
dostopnega bivalnega okolja, in prvega nadstropja kot prostora

9 Ocitno bide.
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Tloris prvega nadstropja — prostorov za starSe in otroke.
Vir: PAM, UGR 1840-1963, Ma/628

za prenoc¢evanje in zasebnejsi del bivanja. Pritli¢je je ocitno ra-
bilo kuhi, prehranjevanju, dnevnemu zadrzevanju, sprejemanju
obiskovalcev in prehajanju med notranjostjo in zunanjostjo. V
nadstropju so spali vsi druzinski ¢lani, ne pa tudi posli. Otroci
so imeli vsak svoj prostor, starSa pa zakonsko spalnico. Otro-
ci in starSa so imeli v nadstropju dve kopalnici. LoCeni prostori
za vsakega od otrok in Se en dodatni prostor pa so bili verjetno
namenjeni temu, da se je vsak od njih lahko umaknil drugim,
ucenju in otroski igri na eni strani ter zakonski intimi starSev na
drugi.

Primerjava navidez nedvoumnih informacij, ki jih je mogoce

brati iz obeh virov, pa sproza nekaj vprasanj:

- Drzi, da je bilo nadstropje tudi dejansko funkcionalno raz-
deljeno na otroski del in del za starSe? Kako so Hutterjevi
dejansko uporabljali prostore v nadstropju? Zakaj se poime-
novanje prostorov na nacrtu in v popisu tako izrazito razli-
kujeta?

- Stagospejna in gospodova soba z nacrta soba in igralna soba
s popisa? Cemu sta bili ti dve sobi namenjeni, za kaj so ju
Hutterjevi dejansko uporabljali?

- Alije bil v pritli¢ju tudi na naértih predvideni cvetli¢njak?

- Kje so Hutterjevi jedli?

- Kaksna je bila natan¢na funkcionalnost kuhinje in pripra-
vljalnice?

- Zakaj so v eni od pritli¢nih sob ob popisu zabelezili dve po-
stelji, Ce je bilo v nadstropju pa tudi na podstrehi toliko spal-
nih prostorov za druzinske ¢lane in posle?

- Zakaj so med kosi notranje opreme v nadstropju previjalna
miza, otroski stol¢ek, otroska sola (gajba) in nekaj otroskih
oblacil, ¢e je bil najmlajsi Hutterjev otrok leta 1945 star 16
let?

- Kaksna je bila nasploh notranja oprema vile?

Tretji korak: vila v spominu stanovalca in Sivilje ter —
odgovori na vprasanja

Josip Hutter ml. je tretji otrok Josipa in Elizabete Hutter. Rodil
se je leta 1929 v Mariboru in se kot otrok v zacetku tridesetih let
s starsi, starej$im bratom in sestro preselil v novo domovanje
druzine — v vilo ob parku. Tu je zivel do leta 1946, ko je bila vila
zaplenjena — torej dobro desetletje. Nato je Se kako leto zivel v
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Del pritlicja Hutterjeve vile — kuhinja in pripravljalnica.
Vir: PAM, UGR 1840-1963, Ma/628.

stanovanju v Hutterjevem bloku, kamor sta se z mamo preselila
po zaplembi, nato pa se je iz rodnega mesta izselil.'’
Irma Vracko je bila pri Hutterjevih Sivilja. V vili sicer ni prebi-
vala, je pa vanjo zelo pogosto prihajala. Odgovorna je bila za
vsa s §ivanjem in tekstilom povezana dela. Sivala je v sobici na
podstrehi, vcasih je v vili tudi obedovala. Dobro je poznala vso
hiSo pa tudi druzinske ¢lane in posle, saj je bila z vsemi v pogo-
stem stiku.!!
Tako Josip Hutter ml. kot Irma Vracko sta prispevala Stevilne
informacije o vili, razporeditvi in rabi prostorov, odnosih med
ljudmi, kontekstu ¢asa in druzinskih okoli$¢inah v tridesetih in
stiridesetih letih 20. stoletja. Hutterjev sin je dragocen vir infor-
macij zlasti o druzinski zgodovini, $ivilja pa o podobi in stilu
opreme vile in Hutterjevih kot delodajalcih. 1z obeh intervjujev
sem izluscila tiste informacije, ki pojasnjujejo vprasanja, izhaja-
joca iz primerjave obeh arhivskih virov:

- Nadstropje vile je bilo tudi dejansko, kot je predvideval na-
¢rt, razdeljeno na del za starSe in del za otroke. V otroskem
delu so bile tri sobe, za vsakega od otrok ena, in $e ena sku-
pna otroska soba, imenovana igralnica. Otroci so imeli tudi
svojo kopalnico. StarSa sta spala in se umivala v drugem,
manjsem delu, ki je bil prostorsko res nekoliko umaknjen od
otroSkega dela. Leta 1945, takoj po koncu vojne, so Josipa
Hutterja zaprli, starej$i sin je umrl v nesreci, sestra pa se je z
druzinico kmalu izselila iz Maribora. Se pred zaplembo vi-
le so se vanjo vselile nekatere drzavne sluzbe, ki so zasedle
pritli¢je, Hutterjevi — zdaj pravzaprav samo Se Elizabeta in

10 TZ 2008 — Josip Hutter ml.
11 TZ 2007 —Irma Vracko.
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Zakonca Hutter v gospejni sobi.
Foto: Zasebna last Josipa Hutterja ml.

Josip ml."? — pa so se morali umakniti v nadstropje. Ta je bil
poslej tako njihov dnevni kot no¢ni bivalni prostor, zato so
ga nekoliko preuredili, najbrz so vanj prenesli tudi nekaj no-
tranje opreme iz pritlicja. To je razlog, da so prostori ob po-
pisu leta 1945 poimenovani precej drugace kot na nacrtu ob
gradnji. Dejanska raba je bila od tega leta namre¢ drasticno
spremenjena. A desetletje, ko so v njej ziveli Hutterjevi sami,
je bila funkcionalnost posamicnih prostorov skoraj identi¢na
tisti, ki jo je predvidel nacrt. Bistveno se je spremenila Sele
ob koncu vojne leta 1945.

- Pritli¢ni sobi sta se tudi dejansko imenovali gospejna in go-

spodova soba. Za gospejno sobo je bil v rabi Se izraz Dam-
menzimmer." Bili sta lepi, reprezentacno opremljeni sobi, v
kateri so Hutterjevi med drugim sprejemali obiske in prirejali
druzinska praznovanja. Sami so se podnevi veliko zadrzevali
v pritli¢ni dnevni sobi, ki so jo tudi tako imenovali, ¢eprav
na nacrtu imena tega prostora ne najdemo. V dnevni sobi so
sprejemali obiske najblizjih prijateljev, tam pa so vsak dan
tudi jedli.

- Cvetli¢njaka v pritli¢ju vile ni bilo. Hutterjev sin se ne spo-

minja prostora s tem imenom ali opreme, ki bi ga upravice-
vala, Ceprav ga je nacrt predvideval.

- Hutterjevi so kljub temu, da je bila v pritlicju jedilnica, tam

obedovali samo izjemoma — ob obiskih in prazni¢nih prilo-
znostih, vsak dan pa so jedli v dnevni sobi. Sivilji, ki je pri-
hajala v hiSo Sivat in tam veckrat ostajala ve¢ ur, so obrok
postregli v podstresni sobici, kjer je Sivala.

12 Klicali so ju Betka in Pepko.
13 TZ 2007 —Irma Vracko.

J
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- Kuhali so v kuhinji, v kateri je bil velik elektri¢ni Stedilnik.
V pripravljalnici, kjer je bil vzidan $tedilnik na trda goriva,
dejansko niso ne kuhali ne finalizirali dnevnih obrokov, Ce-
mur naj bi bila pripravljalnica namenjena. V spominu Hut-
terjevega sina je bil prostor nekaksna rezervna kuhinja, ki bi
jo uporabljali ob morebitnih izpadih elektrike.

- Postelji v enem od pritli¢nih prostorov sta adaptaciji iz leta
1945. Hutterjevi so prej spali izkljuéno v nadstropju, posli pa
na podstrehi. Ko je pritli¢je leta 1945 dobilo novo namemb-
nost, sta se v enem od pritlicnih prostorov znasli tudi dve
postelji, ki pa ju niso uporabljali Hutterjevi, ampak novi upo-
rabniki pritli¢ja.

- Nenavadno dejstvo, da je bilo v nadstropju leta 1945 popisa-
nih nekaj otroskih igrac, obleke in celo previjalna miza, ¢e-
prav so Hutterjevi otroci do takrat Ze zrasli, pojasni dejstvo,
da je leta 1943 prvega otroka rodila Hutterjeva héi Eva.

- Vila je bila po $iviljinih spominih opremljena sodobno, mo-
derno, brez tezkih temnih tkanin, znacilnih za opremo ne-
katerih drugih takratnih vil. Vse je bilo lepo, usklajeno, iz
dobrih materialov, hkrati pa je dajalo videz preprostosti in
nebahavosti. »Nic pretirano, nic ¢icke-cacke, vse herclih, « je
nazoren $iviljin opis stila notranje opreme.

Sklep: bivalna kultura, viri, interpretacija in kontekst

Arhivski viri so lahko izreden vir za raziskovanje bivalne kultu-
re. HiSe, Ceprav ne tako hitro kot nekateri drugi materialni viri,
izginjajo, stanovanja se skozi ¢as bistveno spremenijo. Ohra-
njeni gradbeni nacrti ob gradnji ali adaptaciji his pa prikazujejo
zamrznjeno stanje nekega trenutka, iz katerega lahko dobesedno
beremo, kaj je bilo ljudem na dolo¢enem mestu in v dolo¢enem
trenutku za bivanje na voljo. Z nekaj spretnosti pri kombiniranju
virov lahko tudi za bolj oddaljena obdobja relativno natan¢no
doloc¢imo socialni status lastnikov his in njihovih stanovalcev. To
so za raziskovanje bivalne kulture izredno dragoceni podatki. Na
podlagi dolocenih prostorov in njihovi umeséenosti v prostoru
raziskovalci sklepajo o razvoju na¢inov bivanja, celo o pojavu in
Sirjenju konceptov, kot so zasebnost, individualnost, locevanje
sfer sorodstveno in produkcijsko povezanih stanovalcev v istem
bivali§€u, nastanek in razvoj najemnega razmerja, druzinska raz-
merja in podobno. Nacrti omogocajo vpogled v razvoj komunal-
nih resitev, ogrevalnih tehnik, spreminjanje nacinov kuhe, pranja
in vzdrzevanja osebne higiene. Prisotnost ali odsotnost doloce-
nih prostorov v bivalnih okoljih — spomnimo se samo sobic za
sluzkinje — prica celo o takih ali drugacnih druzbenih razmerjih
v ¢asu nastanka hi§ in stanovanj. Z nekaj dodatnimi podatki je na
podlagi nac¢rtov mogoce statistiéno povsem natan¢no izracunati
Stevilo kvadratnih metrov, s katerimi je v trenutku dolocenega
popisa razpolagal en stanovalec.

Zaplembni zapisniki, ki so nastali v izjemnih razmerah po drugi
svetovni vojni, so neprecenljivi na drug na¢in. Ob tem, da pre-
cej natan¢no nasStevajo prostore v stanovanju ali hi$i, pogosto
popisujejo tudi premiéno notranjo opremo. Ce naérti veckrat na-
kazujejo nepremicnine — recimo vzidane Stedilnike, peci in mo-
rebitne banje, zapisniki v nekaterih primerih popisujejo prav vse
— materiale, s katerimi so obdelane stene prostorov, talne obloge,
pohistvo, drobni inventar, zelo pogosto celo posteljnino na po-
steljah, perilo v omarah, slike na stenah, gospodinjske aparate v
stanovanju in posodo v omarah in vitrinah. V popisoval¢evem
interesu je bilo namre¢ popisati pa tudi oceniti vrednost vsakega

Jerneja Ferlez

kosa opreme, in to izredno natan¢no, saj je vse, kar je bilo popi-
sano, postalo predmet zaplembe.!* Tako natan¢ne razporeditve
prostorov, kot ga omogoca gradbeni nacrt, in tako natan¢nega
popisa notranje opreme, kot ga omogoc¢a zaplembni zapisnik,
ponavadi ni mogoce pridobiti iz nobenega drugega vira. Celo
ljudje z izrednim prostorskim spominom, ki so dolgo ziveli v
nekem stanovanju, se vseh teh podrobnosti ne spominjajo tako
natancno.

Po drugi strani pa imajo arhivski viri tudi svoje omejitve in pri-
nasajo nekaj pasti. Nujno jih je upostevati v kontekstu njihovega
nastanka. Gradbeni nacrti so naceloma zelo natan¢ni pa tudi do-
kaj zanesljivi. Nacrti so morali biti natan¢ni — ¢e naj bi hisa res
stala. Seveda pa se je treba zavedati, da nacrti nastanejo vnapre;.
Do predvidene gradnje véasih sploh ne pride, Ceprav arhivi tudi
te nacrte skrbno hranijo. Pogosteje zgradbe zrastejo na predvi-
deni nacin. Tudi dejanska razporeditev prostorov se naceloma
ujema z nacrtovano. Zgodi pa se, da je kaka stena postavljena
drugace, da so vrata drugje, da je v prostoru drugacna pec, pred-
vsem pa — da se namembnost nacrtovanega prostora spremeni ze
takoj ob vselitvi. Se pogosteje pa se namembnost prostorov spre-
minja z leti, s spreminjanjem Stevila in strukture stanovalcev in
s spreminjajo¢imi se predstavami o bivanju. Ljudje smo namre¢
v odnosu do prostora po eni strani nagnjeni k sprejemanju bival-
nih okolis¢in, v katere smo postavljeni, in prilagajanju bivalnega
vedenja danim okoli§¢inam, po drugi strani pa postanemo slej ko
prej do prostora tvorni (Ferlez 2009: 290-296). Spreminjati ga
za¢nemo po svojem okusu, zeljah in moznostih. K spreminjanju
bivalnega okolja veliko prispevata tudi komunalni in tehni¢ni ra-
zvoj, ki vzpodbujata nenehno preurejanje bivalnega okolja.
Tako nacrt iz zadnjega desetletja 19. stoletja z veliko verjetnostjo
povsem natan¢no prikazuje prostore, ki so jih uporabljali prvi
stanovalci, a Ze desetletje, kaj Sele stoletje pozneje, je lahko to
okolje povsem drugacno. Soba za sluzkinjo se spremeni v delov-
ni kabinet, nekje v stanovanju je kopalnica, ki je sprva ni bilo,
vzidan $tedilnik se je umaknil elektri¢cnemu ali plinskemu, celo
stene so lahko pregrajene in prostori premaknjeni. Nacrt je ve-
dno natancna slika izkljucno tistega trenutka, v katerem je nastal.
Ne daje veliko podatkov o uporabljenih materialih, ne popisuje
premicne notranje opreme, in seveda — ni¢esar ne pove o stano-
valcih, njihovem dojemanju prostora, njihovih premikih po pro-
storu ne v trenutku izrisa nacrta ne kdaj pozneje.

Nacrt za Hutterjevo vilo recimo predvideva cvetli¢njak, stano-
valec pa trdi, da ga v vili ni bilo. Nacrt nikjer ne omenja dnevne
sobe, a je prostor v pritli¢ju druzina imenovala in uporabljala kot
dnevno sobo. Celo izris in poimenovanje posamicnih prostorov,
ki se zdita na prvi pogled tako neproblematic¢na, lahko vodita do
napacnih sklepov. Raziskovalci razvoja pojmovanja zasebnosti
in lo¢evanja sfer sorodstveno povezanih stanovalcev in njihovih
poslov pojav locenih prostorov za sluzinc¢ad pogosto razlagajo
kot dokaz pojava izrazitega loCevanja obeh sfer. A ohranjeni pi-
sni vir o preno¢evanju v eni od londonskih hi§ v neki noci v 18.
stoletju je pokazal, kako prostor sam po sebi e ni dokaz, da je
sluzinc¢ad dejansko prenocevala loceno. Vir namre¢ dokazuje, da
sta v podstresni sobici za sluzkinjo prenocevali tako sluzkinja
kot gospodarjeva sorodnica. Avtor opozarja, da je z arhitektur-

14 Manjsi deli premi¢ne imovine so bili v€asih izlo¢eni iz zaplembe in do-
deljeni v rabo dotedanjim lastnikom. Seveda je bila ta praksa uporabljena
le, ¢e so dotedanji lastniki Se prebivali v mestu.
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nim determinizmom, kot ga imenuje, treba biti zelo pazljiv (Mel-
drum 1999: 32-33). Ujamemo se lahko namrec v lastne prehitre
sklepe.

Zaplembni zapisniki, ki so zaradi natanc¢nosti in iz¢rpnosti zelo
dragoceni, so lahko pogosto Se bolj zavajajoci. Izredno pomemb-
no se je zavedati, da so zaplembni zapisniki nastali takoj po drugi
svetovni vojni v izrazito nevsakdanjih razmerah. Stevilni lastniki
so v trenutku njihovega nastanka ze odsli iz svojih his ali stano-
vanj, nekateri celo iz mesta in drzave, nekateri so takrat umrli.
Pogosto je v hisah ob popisovanju zato manjkal tudi del notranje
opreme. Marsikaj je bilo ob morebitni novi rabi premaknjeno,
umaknjeno ali celo odneseno. Popisovalci so bili lahko zlasti pri
poimenovanju prostorov nenatancni, saj natan¢no poimenovanje
prostorov zanje ni bilo bistveno. Namembnost prostorov se je v
trenutku popisa lahko tudi Ze bistveno razlikovala od prejsnje
namembnosti. Zlasti v ve¢ja stanovanja in hise, in prav ta so bila
ponavadi predmet zaplembe, se je v taks$nih razmerah pogosto
vseljevalo vecje Stevilo stanovalcev, saj so jih stari stanovalci
zapustili.

Nekaj podobnega se je izkazalo tudi v primeru pritli¢ja Hutter-
jeve vile. Popis predmetov se zdi izjemno natancen, hkrati pa
odpira nekaj vprasanj — zlasti nelogicen je popis postelj v eni od
pritli¢nih sob. Ceprav naért jasno kaze, da so bili spalni prostori
v nadstropju in na podstrehi, se je po popisu sprva zdelo, da je
bil prenocevanju namenjen tudi eden od pritli¢nih prostorov.”” K
takemu sklepu sta pa¢ vodili omenjeni z vso posteljnino opre-
mljeni postelji. Sele po vkljuéitvi ustnega vira se je pojasnilo,
da druzina pritli¢ja od konca vojne ni ve¢ uporabljala, ker so ga
takrat zasedle drzavne sluzbe. S tem se je bistveno spremenila
namembnost pritli¢nih prostorov in seveda tudi njihova vsako-
dnevna raba. Kontekst ¢asa in dogajanja je narekoval spremem-
bo opreme in rabe prostorov. Brez znanega konteksta, ki ga je
pojasnil Sele ustni vir, je bilo pravilno sklepanje nemogoce. Tudi
drugo zanimivo vprasSanje, ki ga je odprl popis — zakaj je bilo v
hisi nekaj predmetov, o¢itno povezanih z majhnim otrokom,'¢ ko
pa so bili vsi Hutterjevi otroci ze odrasli, se je razjasnilo $ele iz
ustnega vira. Hutterjeva héi je v tem Casu Ze imela otroka.

Iz navidez morda nebistvenih primerov je mogoce izlusciti, kako
pomembni so kritika virov, poznavanje konteksta in okolis¢in
njihovega nastanka, in zlasti — vkljucevanje ustnih virov, e je
to le mogoce. Ne le da so v mnogih primerih edini vir, ki lahko
verodostojno pojasni izredno pomembne sestavine bivanja, kot
so nacini rabe prostorov in predmetov, odnos do njih, obCutke v
prostoru, vrednote, povezane z bivanjem, razmerja med stano-
valci, odgovorijo lahko tudi na mnoga vprasanja, ki jih odpirajo
arhivski viri.

15 Ena od moznosti je bil sklep, da so tu prenocevali gostje. Tak sklep bi bil
mogoc, a bi bil — napacen.

16 Mogoca sta bila tudi sklepa, da so Hutterjevi dolgo hranili predmete,
kot so igrace in previjalne mize, Ceprav jih niso ve¢ uporabljali, ali da je
otroka morda imela kuharica, sobarica ali kdo drug. Oba sklepa bi bila —
napacna.

Jerneja Ferlez

Raziskovalec bivalne kulture se mora tako zavedati, da je tudi ob
izredno dobrih arhivskih virih v nevarnosti, da sklepa napacno.
Ko se ukvarja s preteklostjo, je ob tem Se v nenehni nevarno-
sti, da pri sklepanju izhaja iz svojih izkuSenj in vrednot, a na to
dejstvo raziskovalci sami veckrat opozarjajo in se tovrstnemu
napacnemu sklepanju poskusajo zavestno izogniti.

Redkeje se zavemo, da nas tudi navidezno natan¢ni in nedvo-
umni pisni in arhivski viri lahko zavedejo, ¢e nimamo na voljo
tudi ustnih virov. Vsekakor nas lahko pustijo tudi nekje na robu
tistega, kar smo zeleli odkriti. Zgodovinar Andrej Studen, ki je
kot bistveni vir pri raziskovanju stanovanjske kulture Ljubljane
pred prvo svetovno vojno uporabil naznanilnice in ovojne pole,
nastale ob popisih prebivalstva, je samokriti¢no opozoril, da ga
narava gradiva lahko pripelje samo do pomanjkljivega in nepo-
polnega mozaika stanovanjske kulture v letih pred prvo svetov-
no vojno. Vir namre¢ ne nudi nikakr$nega vpogleda v zunanjo
in notranjo ureditev stanovanj, skupno bivanje oseb razli¢nih
nagnjenj, znacaja, starosti in spola, odnos imetnikov stanovanj
do poslov ali podnajemnikov, medsosedske odnose in obcutke
stanovalcev v stanovanjih — skratka manjka tako reko¢ vse, kar
presega odkrivanje koli€in, ki jih je mogoce meriti (Studen 1991:
131-132).

Povedano drugace — bolj ko gremo v preteklost, manj je seveda
ustnih virov in vecja je raziskoval¢eva omejenost v interpretaciji
tistih sestavin bivanja, ki so povezane s stanovalCevimi vredno-
tami, z bivalnim vedenjem in obcutki. Vsaj za etnoloski pogled
na bivalno kulturo je taka omejenost — omejenost pri bistvenem.
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Razglabljanja Jerneja Ferlez

The Hutter Villa in Maribor as a Source for the Research of Dwelling Culture

Together with his family and servants, Maribor’s textile industrialist Josip Hutter lived in the 1930s and the 1940s in a residence built next
to Maribor’s City Park. The dwelling culture of the family can be reconstructed accurately enough from the villa’s building plan from 1927
and the record of its confiscation that took place in 1945. Along with the rest of Hutter’s real estate and movable property, it was confiscated
together with its furnishings. The two sources mention the number of rooms, their position, their intended function, the building material
used for the villa’s construction, and its interior decoration at the time of its construction as well as confiscation. In this manner, the wealth
of data and information not only enables a relatively exact reconstruction of the way the family lived there, but can also lead to false con-
clusions.

Based on the two archival sources, the text describes the arrangement of rooms and furnishings on the ground and on the first floor of the
residence. In view of certain discrepancies between the data and their vagueness the comparison of the two sources raises a number of
questions about the actual living style of the residents. These questions were solved by including in the investigation certain oral sources,
namely interviews with a son of Josip Hutter and with the family’s seamstress. Along with the fact that the family had to relinquish the
ground floor to governmental offices these interviews also helped to clarify the somewhat surprising arrangement of the villa’s furniture. It
has also turned out that despite slight discrepancies most of the rooms initially planned according to the building plan were actually used
as described.

Case studies such as the one above indicate the importance of the use and interpretation of sources used in the research of the dwelling cul-
ture. They show that it is not only the architecture that is relevant, but also the context of its origin and its actual function in an environment.
Oral sources are of particular importance. If they do not exist and a researcher is forced to rely solely on archival sources, he or she needs
to be aware of the limitations of the latter.



