Poitnina platana v gotovink

rosrmozna Stevilka veljla 1 Din.

)

o

izhaja

Gilaslio Pokrallmkn zyere

" wsak mesec enkrat. ;
1::I)v" - =k 2 P
" Uradnitve In uprav. <
> nlihohviodnl; : :
i “”"' 'I.'. 4- |

m

Oglase se raluna po
posabnem cenilu.

Tiska tiskarna Makz=0
Hrovatin v Ljubljani.

Odgoavornl uradnis:
ivan Fralih,
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druitey hidnih posestnikov za Sievenijio v Liubljanl,

Stev. 9.

Ljubljana, 10. septembra 1924.

Leto 1V.

vsem hiSnim posestnikom v
Siovenijil

Ko je sedanja vlada v Beogradu pre-
vzela drzavno krmilo v svoje roke, zaceli
so listi po vsej drzavi pisati in prinasati
vesti, da bo sedanji stanovanjski zakon zo-
pet podaljSan. Nasi ¢lani, bodisi v Ljubljani,
bodisi na deZeli, se radi tega z velikim
sirahom obracajo na nas z vprasanji, v ko-
liko odgovarjajo te navedbe resnici. Obr-
nili smo se takoj na nas glavni odbor v
Beogradu in na Zvezo posestnikov v Za-
grebu, da skupno nastopimo proti morebit-
nim poskusom stanovanjski zakon na naj-
vedjo Skodo skoro vseh drzavljanov Se na-
dalje uveljaviti. Odbor drugtva hisnih po-
sestnikov v Ljubljani se je o tem posveto-
val v seji 29. avgusta t. 1. ter enoglasno
sklenil, da se v tem pogledu ne spustamo
v noben kompromis, ker je bil Ze sedanji
stanovanjski zakon delo kompromisa z ob-
ljubo, da je to zadnji stanovanjski zakon,
ki ga ne bo nobena skupsi€ina vet podalj-
Sala. Stanovanjske bede nismo zakrivili
hiSni posestniki in je velika krivica, ¢e bi
ti e nadalje morali prenasati vsa nesteta
gorja od naSih neprijateljev. Radi tega za-
htevamo odlotno in brezpogojno prostost
za nasSe hiSe,

Glavni odbor drustev hisnih posestni-
kov iz cele drzave v Beogradu pa je imel
31. avgusta t. 1. skupno sejo, katere so se
udelezili odborniki iz cele drZave. NaSo
Zvezo sta zastopala njen predsednik Ivan
Frelih in predsednik drustva v Mariboru
I. Glaser. Najvaznej8i predmet razprave so
bile vesti o podaljSanju sedanjega, odnosno
prediozitvi novega stanovanjskega zakona.
Sklenili smo, da obiStemo vse pristojne
gospode ministre in zahtevamo natan¢nega
pojasnila, kaj namerava centralna vlada
napraviti v stanovanjskem vpraSanju po
novem letu 1925. Minister za socijalno po-
litlko g. dr. Behmen je priznal kriti¢en
in nevzdrZzen poloZaj hignih posestnikov
ter povdarjal, da se je v zadnjih letih v
tem vaznem vprasanju mnogo gredilo in
zamudilo, zlasti pa, ker je drZzava kupovala
stare hiSe, mesto, da bi bila sama z dobrim
vzgledom 3la naprej in zidala za urade in
svoje uradnike nove hiSe. Preglavice mu
delajo drzavni uradniki, ker drZava ne ve
dobiti denarja, oziroma ni v polozaju, da
bi jim dala tako visoke stanarine, da bi
zamogli stanovanja pladevati v na zlato va-
luto dvignjene najemnine. Lahko smo od-
govorili, da priznamo in zahtevamo, da je
treba drZzavne uradnike stanu primerno
platati, da pa ni dopustno, da bi za drZzavne
uradnike prispevali samo hisni posestniki,
temvet je treba to breme razdeliti na vse
davkoplafevalce. Gotovo pa je tudi za dr-
Zavne nameStence same zelo neprijetno,
ker morajo kot nekaki niZji stanovi preje-
mati milo&¢ino iz rok onih, katerim veli-
kokrat odrekajo celo pravico do njih last-
nine, Po daljfem razgovoru z g. ministrom
je nam obljubil, da brez naSe vednosti in
sodelovanja ne bo nifesar ukrenil ter se
se hofe ozirati zlasti na SibkejSe hidne po-
sestnike. V istem smislu smo intervenirali

skoro pri vseh ostalih gospodih ministrih,
zlasti pa pri ministrskem predsedniku g.
L. Davidovi¢u, ki je bil o celi zadevi in
nasi akeiji Ze natanéno puten ter se pri
tem zlasti spodtikal nad poslovanjem raz-
nih stanovanjskih oblasti v drZavi, ki jih
je smatral vetinoma za nepotrebne. Priznal
je naSe upravitene zahteve ter obljubil, da
bo skuSal doseCi, da se nas polazaj z no-
vim letom izdatno izboljsa. O stvari seveda
3@ bo lposvetoval ministrski svet in ‘bo
kontno o tem odlotala skupstina t. j. nasi
gg. poslanci, katere so ravno tako volili tudi
hini posetniki.

Sedanja vlada je v svoji programatic-
ni deklaraciji izrekla, da je vlada zakona,
reda in pravicnosti in e se hote strogo
drzati tega gesla, je nemogole stanovanj-
ski zakon podaljsati, ker je to zakon naj-
vetje socijalne Kkrivitnosti, povzrota samo
nered in anarhijo in ovira vsako pravo go-
spodarsko Zivljenje v drzavi. Zakon je iz-
sel iz gole demagogije natel in s to se ga
hote nadalje obdrzati, Prepricani smo, da
se bo morala vlada na vsa ta nepobitna
dejstva ozirati in ne na liubo samo nekate-
rim volilcem, zopet udariti hiSne posestni-

ke. Sedaj bo prilikd, da vidimo svoje pri-

jatelje in sovraZznike in kateri poslanci se
bodo pri glasovanju javno izrekli, da ne
marajo ve¢ dobiti glasov hiSnih posestni-
kov,

Glavni odbor je nadalje sklenil, da iz-
dela obsirno spomenico proti podaljSanju
stanovanjskega zakona in v njej navede
vse kritete slutaje, ki so se zgodili hi¥nim
posesinikom s stanovanjskim zakonom.

HiSne posestnike v vsej Sloveniji pro-
simo, da potrpe in naj bodo uverjeni, da
odbor nifesar ne opusti, da varuje nase
pravice in prepreti namero nasih nasprot-
nikov, da bi se stanovanjski zakon zopet
podaljSal. Ce bo potreba pokazala, gremo
na protestne shode in vsem faktorjem od-
lotno povemo: dovolj je krivie, dovolj je
nafega trpljenja, sedaj naj nastopi enkrat
tudi za posestnike pravica, ki mora biti
podlaga vsemu zivljenju in vsaki drZavi,
Koné¢no hisne posestnike nujno vabimo, da
organizirajo in pridobivajo za nasSo stvar
prav vse posestnike v Sloveniji. Vsakdo
mora doprinesti za skupnost nekoliko dela
in truda. Samo z velikim delom, neustra-
Seno odlofnostjo in vsaj malo poZrtvoval-
nosti bodemo dosegli uspeh!

Pokrajinska zveza drustev hidnih posesi-
nikov za Slovenijo v Ljubljani.

Felicitas, Maribor:

Kako je mogoie stanovanjsko
bedo odpraviti?

Ker se bliza ¢as, ko ima ugasniti sta-
novanjski zakon, raznasajo se vsakovrsina
ugibanja. Posamezni najemniki, izvzem&i
veliko izjemo, so za podajSanje dosedanjih
razmer in Zele, da bi se stanovanjski zakon
za vetno podaljsal.

So najemniki, ki si umisljajo, da imajo
same oni pravico ziveli in streme za tem, da

jih mora hisni posestnik za vsako ceno dr-
zati v stanovanju.

Kdo je za podaljSanje stanovanjskega
zakona? Za podaljSanje so samo {listi na-
jemniki, ki danes udobne pod ceno stanu-
jejo, k temu pa Se svoje posamezie najete
prostore dajejo za visoko ceno od 500 do
1000 odstotkov v podnajem. Seveda! Na-
jemnikom je dovoljeno vsako izkoriitanje,
a hisni gospodar ima ¢ast, da nosi vsa bre-
mena in Se doplatuje na prejeto berasko
najem&¢ino. Na tak nadin so najemniki za-
S¢iteni in jim je dovoljeno vleti korist od-
ondot, kjer niso niti truda, niti polenega
grosa za to doprinesli. Tako postopanje Siri
komunizem!

Ali smejo take razmere tudi nadalje ob-
stojati? Nobeden posSten ¢lovek, ki ima ma-
lo ¢ustva in sramu, ne bo zahteval, da se iz
tujih Zuljev vzdrzava v tuji hisi. Vecji del
najemnikov je imovitej§i od hiSnega last-
nika, ko je med hisnimi lastniki 90 do 95
odstotkov slabostojecih, ki so si hisico z ne-
umornim delom, s svojo varcuostjo in trez-
nostjo priskrbeli, da bi mogli na stare dni
brez vecje skrbi ziveti. Med njimi je dosti
peimovitih starckov, siromasnih vdov in
nedoraslih sirot. Taki morajo poleg svoje
jiepremicnine stradati, doim imoviti na-
jemnik zivi brezskrbno in udobno na ractun
sirot, Ali sme zakonodajec dovoliti, da se
hisni lastniki stavijo v brezpravno stanje in
unitujejo?

Vprasam tukaj, kdo je za odpravo sta
novanjskega zakona? Niso samo hisni last-
niki, ampak je za to preko 70 odstotkoy na-
jemnikov; posebno so to tisti, ki se Ze 1 do
3 leta od nemila do nedraga potikajo in
potom stanovanjskih uradov istejo stanova-
nje, pa ga ne morejo dobiti, Ti so prepri-
¢ani, da s tistim dnem, ko dobe hi§. last-
niki svoje pravice, pridejo do stanovanj.

Zakaj primanjkuje danes stanovanj?
To vprasuje posamezni najemnik lahko re-
siti. Kje so torej stanovanja? Pred vojno je
bilo stanovanj na preostajanje, tako da si
je mogel vsakdo izbrali stanovanje po svo-
jih okolnostih; danes pa iste vsakdo veliko
stanovanje, ki ni¢ ne stane in tako so ve-
¢ina dobili v primeri prevelika stancvanja,
ki jim po pravici ne pripadajo, dofim so
ipopreje imeli mala, njim primerna stano-
vanja, a skoz to so potisnjeni drugi na ulico
ali pa stisnjeni v male prostore, v katerih
se gibati ne morejo.

Tisti, ki so preje stanovali na periferiji
in se zadovoljevali z ene sobo in kuhinjo,
zavzemajo danes v najlepsih delih mesta
stanovanje od 3 do 4 sob s pripadki, so to
testo ljudje, ki imajo opremo komajza eno
sobo, ostale prostore rabijo za razli¢ne na-
mene, najéeste pa jih izkoristajo za drag
modnajem. Na tak nadin Zivi dotiéni najein-
nik udobno in brezskrbno — in izkorista
zastito zakona, hisni gospodar pa nosj vsa
bremena, a nima nobenih pravie! Kako se
more zahtevati, da mora slabostoje¢i hisni
lastnik vzdrZzevati boljestojefega najemni-
ka? Ali je hisni lastnik Se celo primoran
fizdrZati nekako ob®no oskrbovaliite? Mi-



Stran 2.

sSMOJ DU Mc

slim, da bo vsakdo, ki ima vsaj malo zna-
¢aja in drzi na svojo ¢ast, smatral za ne-
¢astno, da bi prejemal od hiSnega lastnika
milostino!

Cudno pa je, da potrebujejo vsi le ve-
lika stanovanja, a pri platevanju pa kar ne
najdejo pokritja za najemscino!

Delavei posameznih strok so jako dob-
ro placani, imajo denarja za vse, samo za
stanarino ne! Kar se tite drzavnih uradni-
kov in names¢encev, dolZzna je drZava, da
jim nudi toliko, da morejo stanu primerno
ziveti. (Sicer pa vetinoma Se toliko ne ma-
rajo plaevait, kolikor imajo posebne sta-
narinske doklade! Op. uredn.) Hisni gospo-
dar mora izpolnjevati dolznosti do driave
in davke totno platevati; a ¢e on svojim
dolZznostim zadovolji, po kaksni pravici pri-
de drzava do tega, da ji mora hidni lastnik
Se njene usluzbence izdrzavati in ji ve¢ da-
jati nego sam prejemlje?

Mislim, da bodo tisti, ki wvedrijo in
oblacijo, uvideli, da se mora krivica odpra-
viti, a odpravila se bo samo tedaj, ko se
stanovanjski zakon ukine in lastniku po-
lvrne svoboda.

Vem, da bo mnogi najemnik stavil pri-
pomnjo, da bo v takem slutaju mnogi na-
fjemnik postavljen na ulico. Kaj takega mo-
re samo kak hujskal raztrobiti med raz-
drazeno ob€instvo. Za pomirjenje posamez-
nih najemnikov pojasnjujem sledete: Stana-
rina se bo po sedanjih okolnostih povisala,
zato se bo vsakdo ogledal, da si najame sta-
novanje, ki odgovarja njegovemu zasluzku
in imetju in s tem se bodo stanovanja po
dejanskih potrebah izkoristila. Tisti, ki za-
vzema danes stanovanje treh ali celo vec
sob, potrebuje pa samo eno ali dve, ta bo
opustil veliko stanovanje, a drugi, ki veliko
stanovanje polrebuje in ga more tudi pla-
Bati, bo tega zavzel. Vsakdo bo sedaj za-
vzel tako stanovanje, kakor ga ie imel pred
vojno in ga more tudi placati. Take postane
razdelitev stanovanj samo oh sebi praviéna
in se mnogo stanovanjske bede odstrani.
Saj hisni gospedar je sam po sebi primo-
ran, da odda vsa stanovanja, ki jih sam ne
potrebuje. Sila in potreba ga na to veZe,
ali hoCe ali note, da izkoristi svojo hiSo. To
je dokaza dovoli, da najemniki niti pomi-
sliti ne smejo, da hods postavljeni na ulico.
Vsakdo se bo stisnil v manjse — njemu
in njegovi placilni moZnosti primernejSe
stanovanje, in Ze s tem se doseZe vel sta-
novanj v korist najemnikov!

S tistim ¢asom, ko bo stanovanjski za-
kon odpravljen, nastane takoj pobuda za
zidanje his. S tem se pa odstrani tudi brez
poselnost. Vse bo zopet ozivelo in sluzilo z
delom svoj kruh, Stanovanjski zakon je naj-
veéja nesreta tako za hiSnega lastnika ka-
kor za najemnika in posameznega delavea,
Vsled tega, da so stanovanja v starih, t. j.
predvojnih poslopjih pod ceno, ne mara ni-
hte najematli stanovanja v novi hisi, zato
se morajo najemnice pribliZno zenatiti in
¢im se to zgodi, zalne se na vseh siraneh
zidanje in popravljanje his. Mnogi niti ne
pomislijo, koliko obratov se vdelezuje in
vlete korist od zidanja hiS; zato nekaj
zgledov:

1. Oglarji (pri Zganju opeke in apna),
2, Opekarji, 3. Vozniki, 4. Zeleznitarski de-
tavei, 5. Apnarji, 6. Tvornice cementa, 7.
Trgovei s cementom, 8, Pleskarii, 9. Stavbe-
niki (s celo vrsto sotrudnikov), 10. Dni-
narji, 11. Zidarji, 12. Tesarji 13. Trgovei s
stavbenim lesom, 15. Mizarji, 16. Kijucav-
nitarii, 17. Tovarne stekla, 18. Steklarji,
19. Slikarji, 20. Trgovei z barvami, 21. Ka-
mnoseki, 22. Trgovei z Zeleznino, 23. Pe-
¢arji, 24. Kleparji, 25. Elektrotehniki. A
vsled zasluzka vseh teh obrtov imajo korist
tudi vsi drugi obrtniki in trgovei, ki se pe-
Cajo s prodajo zivil in drugih Zivljenskih
potrebi¢in, Pa tudi drZava in ob¢ina ima
od tega svoje obilne dohodke.

Pri 80 odstotku poslopij se od potetka
vojne do danes ni izvrSila nobena vetja
poprava, vsled tega je vse zapusteno, Hisni
posestnik pri takih danasnjih Zalostnih raz-
merah nima moZnosti, a niti ne veselja za
popravljanje, zato je Cimdalje slabSe. Ako
se hiSnemu lastniku Se tudi sedaj ne pri-
Jskoti na pomo¢, nastane Se velja stano-
vanjska beda in z uni¢evanjem poslopij Se
vetje pomanjkanje stanovanj. S pospravlja-
njem stanovanj bi bil pa zasluzek delavstvu
zagotovljen in brezposelnost odpravljena,

Ako se ta razglabljanja dobro prevda-
rijo, uvidel bo vsak razumni najemnik, da
ie zahteva hiSnih posestnikov za takojSnjo
in _popolno odpravo stanovanjskega zakona
v vsakem oziru upravicena. To zahtevo
dolzan je vsak posamezni trgovec, obrinik
in delavec podpirati, ker si s tem zagotav-
lja svoj zasluZek in svojo bodoCnost. Vsak
higni lastnik pa bo sreten, ¢e bo imel svoja
stanovanja zasedena z mirnimi in castitimi
najemniki in s tem se doseZe medsebojno
spostovanje in splodno pomirjenje (kar se
je sedaj ze izpremenilo skoro v splosno
medseobjno mrznjo! Op. uredn.).

Notem Se dalje razpravljati, nego skle-
pam v nadi, da pridejo i hisni lastniki i na-
jemniki do prepritanja, da je stanovanjski
zakon nesrefa za obe stranki in klicem:
Dol s stanovanjskim zakonom!

Velevainarazsodba: HiSnl gospo”
dar zamore dobiti dve stanovanji.

Stanovanjski Skandal v Kréevini. Okrajno
glavarsivo kot stnovan, oblastve I. stopnje
bagatelizira odlo¢he stanovanjskega sodi-
S¢a kot stanovanjske oblasti II. stopnje in
razsodho stola sedmorice kot najvisjega so-
diséa.

Hisni lastnik K. je zaprosil 20. {ebr.
1923 pri stanov. oblastvu okraj. glavarstva
v Mariboru, da se mu dodeli v njegovi hisi
v Kréevini 115 na podlagi €. 10 stanov.
kot ustrezno stanovanje za njegovo druZino
katero nujno potrebuje stanovanji strank
R. in B. Stanovanjska oblast mu je kratko-
male to prosnjo odbila brez vsake stvarne
utemeljitve. Prosnik K. se je pritozil zoper
tako resitev na stanov. oblast II. stopnje,
katera je seveda ugodila pritoZbi in naro-
Itila stanov. oblast prve stopnje, da mora
prosnjo hiSnega lastnika v smislu zakona
resiti. To se je zgodilo z odlo¢bo okrajnega
glavarsiva kot stanov. oblasti 1. stopnje 30.
aprila 1923 8t. 16937-23 v tem smislu, da se
je prosniku le delno ugodilo in sicer se mu
je priznalo in dodelilo namesto dveh stano-
vanj le eno in sicer ono stranke R., obsto-
jete iz 3 sob in pritikline, dofim se je glede
nadaljnega zahtevka — t. j. glede stanova-
nja stranke B. — stanovaujska oblast I.
stopnje postavila na staliSfe, da to stano-
vanje ne gre hisnemu lastniku jz razloga,
ker stanov. pravilnik govori le o enem sta-
novanju in tedaj hisni lastnik zamore v svo-
ji hiSi v svoje potrebe odpovedati le eni
stranki, ne glede na velikost poedinega sta-
novanja in njegove dejanske potrebe, Prod-
nilkk — hisni posestnik — se je proti taki
resitvi zopet pritozil na stanov, sodiste v
Ljubljano in le to je kol stanov. oblast IT.
stopnje in kot zadnja instanca v stanovanj-
skih zadevah rekurzu ugodila z odlobo
od 18. maja 1923 opr. Stev. VIL.-8093-23 in
je prosniku oznatilo oboje zaproSenih sta-
novanj, ki naj skupno ustrezata dejanskim
potrebam njegove druZine in sicer stanova-
nje najemnika R. v I. nadstropju ter sta-
novanje najemnice B. v podstresju.

Clovek bi mislil, da je hisni lastnik s
tem dosegel svojo zakonito pravico. Vendar
temu ni tako, kajti sedaj se Sele prifenja
njegova trnjeva pot.

Na podlagi ravno navedene dodelitve
stanovanja je po zakonu hisni lastnik 3e le
smel odpovedati strankama stanovanje na
eno leto, tedaj za 1. junij 1924. Proti od-

povedi pa je stanka iz podstreSja pri sodi-
§¢u ugovarjala, ¢e§, da odlotba stanovanj-
skega sodiSéa v Ljubljani kot stanovanjske
oblasti II. stopnje za odpoved stanovanja
najemniku ni merodajna. Najemnik je v
ugovorih odrekal potrebo his. lastniku do
njenega stanovanja in tako se je sodisce
moralo pec¢ati z vpraSanjem, o katerem bi
se zamoglo misliti, da je z odlotbo stano-
vanjskega sodi§¢a kot zadnje upravne in-
stance v stanovanjskih zadevah konénove-
ljavno reSeno. Pred rednim sodiStem je
protivna najemmica v [, in II. instanci
uspela. Interesantna je tozadevna utemelji-
tev razsodbe okroZnega kot vsklicnega so-
disca v Mariboru v prilog protivne najein-
nice, ki pravi, da je druZina hiS. lastnika
sicer Stevilna in bi kot taka res imela upo-
rabo za vetje stanovanje kakor je ono
stranke R. v I. nadstropju, kljub temu pa
mu odreka pravico Se do podstresnega sta-
novanja, ¢es, da se mora ob sedanji stano-
vanjski bedi hiSni lastnik utesniti in raz-
meram prilagedili  ter primerno razvrstiti
svojo Stevilno druzino po 3 sobah, udobno-
sti obseZnega stanovajna pa se odpovedati.
Tega mnenja pa ni bilo najvije sodiste
— Stol sedmorice — v Zagrebu. Le-ta naj-
visja sodna inStanca je na revizijo sodbo
okroznega kot prizivnega sodiS¢a razvelja-
vilo in je odpoved tudi napram najemnici
podsireSnega stanovanja spoznalo za ve-
ljavno, V razlogih uveljavlja, da je sicer
pritrditi mnenju prizivnega sodista, da se
je treba ob sedanji stanovanjski bedi utes-
niti in razmeram prilagoditi ter primerno
razvrstiti svojo druZino, udobnostim obsez-
nega stanovanja pa se odpovedati, ampak
ob upostevanju vseh okolnosti, je pa jasno
vidno, da ni tu niti z daleka govora o
udobnosti in da je stanovanje protivne na-
jemnice B. hiSnemu lastniku za osebno
stanovanje ter za stanovanje njegove rod-
bine neizogibno potrebno. Na podlagi te
sodbe bi se morala stranka Ze 1. junija
1924 izseliti in stanovanje hiSnemu last-
niku prepustiti, :

Brez dvoma je odlotba stanovanjske-
ga sodista v Ljubljani kot stanovanjske
oblasti 1I. stopinje od 18. maja 1923, opr.
Stev. VIL.-8093/23 v zvezi s predstoje¢o na-
vedeno razsodbo Stola sedmorice od 8.
aprila 1924, opr. Stev. Rv 248/24-1 obvez-
na za stranki, kakor tudi osobito za srezko
poglavarstvo v Mariboru — levi breg kot
stanovanjsko oblast I. stopnje in se ima
brezpogojno respektirati.

Temu -pa ni tako; kajti stanovanjsko
oblastvo I. stopnje pri srezkem poglavar-
stvu v Mariboru, levi breg, dostavilo Je
sedaj hiSnemu lastniku odlok, da se fje
stanovanje stranke R. v I, nadstropju, ka-
tero ie bilo ravno od tega stanovanjskega
oblastva z odlokom od 30. aprila 1923 opr.
Stev. 16.937/23 prosniku dodeljeno 'in je
glede odpovedi ostalo nesporno, dodeluje
stranki B., katera mora vsled razsodbe
Stola sedmorice izprazniti podstreSno sta-
novanje. Ta odlok utemeljuje stanovanjsko
oblastvo I. stopnje s tem, da se je hidni
lastnik baje vselil v stanovanje brez dovo-
lienja stanovanjskega oblastva samovolino.

Sedaj ko je stanovanjska afera Sla
skozi vse upravne in sodne instance, jo sta-
novanjska oblast I, stopnje preziraje vse
odlotbe in razsodbe na¢enja na novo in se
pri tem dela kratkomalo nevedno. Tako
cklatantno bagateliziranje zakona !mora
najti v vsej posteni javnosti energiten od-
por.

Vprasanje nastane, kdo je kriv te zlo-
rabe zakonitih odlotb?

Odlok od 1. avgusta 1924 opr. Stev.
24.382/24 - 802 nosi podpis srezkega pogla-
varja g. dr. Ipavica in je vsekako tudi on
odgovoren zanj, dvomimo pa, da je on in-
formiran o zadevi, na njem pa je, da kri-
vico takoj popravi in krivce takega urado-
vanja postavi tje, kamor spadajo.
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Zoper odlok stanevanjske oblasti 1.
-stopnje od 1. avgusta 1924 se je vloZil re-
kurz na stanovanjsko sodiSte, katero je
dodelitev kot neutemeljeno razveljavilo in
stanovanje priznala K. Pri tem pa je sta-
novanjsko sodiste dobro in upraviteno
povdarilo, da bi tak nepravilen in nepo-
staven sklep moralo uradnim potom raz-
veljaviti, ¢e bi zanj zaznalo, tudi ¢e bi ne
bilo vloZene nobene pritozbe. Dober pouk
za brezglavno [postopanje stanovanjskega
oblastva pri okr. glavarstvu v Mariboru.

Najemniki proti stanovanjskemu
zakonu.

Da mora biti famoznega stanovanj-
skega zakona Cimpreje konee, uvideva da-
nes ze prav vsak razsodni ¢lovek, a uvide-
vajo to zlasti tudi najemniki, ki imajo Se
nekaj pravega socijalnega cuta. Najhujsi
zagovorniki tega kriviénega, nesocijalnega
zakona so in ostanejo naravno tisti srec-
niki, a obenem nesramneZi izmed njih, ki
imajo od te krivice najvetjo korist; to so
tisti v obte dobro ali celo prav dobro si-
tuirani najemniki, ki so po sretnem na-
klju¢ju pravocasno prisli do prav udobnih
stanovanj, platujejo — po krivitni zaS€iti
— prav neznatne najemséine, oddajajo po-
samezne sobe ali cele oddelke stanovanja,
ki jim ¢esto glede Stevila oseb niti ipo
pravici ne pripada, za drag denar v pod-
najem, zive prav potratno v zasmeh ubo-
gega hiSnega gospodarja, zraven pa krice
na vse grlo, da mora to na velne Case ta-
ko ostati.

Nasprotno pa veliko Stevilo poStenih
najemnikov, ' ki Ze leta ¢akajo in zaman
prosijo za primerna stanovanja, ki jim pri-
padajo in bi jih radi po svojih mo¢eh pla-
cali, preklinja z gospodarji vred ta neso-
cijalni zakon. Taki Ze otitno Zele odpravo
tega zakona v veliko nevoljo proteZiranih
tovarifev ter se oglasajo za odpomot celo
pri druftvih hiSnih posestnikov, Tako iz-
podbija v zagrebSkem listu »Svojina¢ z
odloénim in dobro premisljenim &lankom
»Cinovniski sin¢ zahtevo uradnikov, da bi
se vsaj za nje zakon za eno leto podaljSal
— Kkajti potem bi bil, kakor pravi, zopet
en sam staleZ prebivalcev na $kodo hiSnih
posestnikov in vseh drugih najemnikov pro-
teziran. Tako rodi ena krivica vedno da-
lje nove krivice,

Prav pogumno je nastopil pa na obé-
nem zboru drustva stanovanjskih najemni-
kov v Ptuju driavni wradnik za odpravo
tega krivitnega zakona — seveda na ve-
liko nejevoljo sedanjih protezirancev. Po-
predloge, ki jih je pa odbor brez wvsake
razprave — to je prav znatilno — odklo-
nil, ker »so predlogi reakcionarni — t. j.
ker niso boljSevigki) — in proti interesom
drustva najemnikov.«

Misli, ki jih navaja doti¢ni predlaga-
telj za odpravo zakona so: DrZava ima iz-
gubo na davkih in gospodar na dohodkih,
tako da niti hise vzdrzavati ne bo mogel,
Skodo ima pa ‘tudi najemnik majprvo v
tem, da ga gospodar mrzi kot 'svojega
skodljivea — drugi¢ v tem, da se na novo
ni¢ ne bo zidalo in bo raje vedno manj
nego vet razpolozljivih stanovanj. Nalagati
vse breme stanovanjske bede samo naeno
vrsto prebivastva, t. j. na posestnike sta-
rih hi§, je skrajno krivitno in mora koné-
no dovesti do tega, da bodo propadli i
hiSe i gospodarji, najemmiki pa prisli na-
posled Se ob tista stanovanja, ki so si jih
po kriviei prilastili, — Ako bi bila stano-
vanja primerno plafana, bi se hiSni go-
spodar najemnikov ne branil; drZava bi
dobivala vi§je davke in hiSe bi se moglo
popravljati ali celo dozidavafi. Zahtevati
pa, da bi oddajal samo gospodar stare hi-
Se stanovanja po tistih cenah kakor 1. 1919.
le prav tako nesmiselno kakor zahtevati
'da bi trgovec prodajal blago po cenah iz

1. 1919. Ako hole pa drZava &Cititi eko-
nomsko slabSe in svoje uradnike, ne sme
iih navaliti kot breme ravno samo na eno
vrsto prebivalcev, ki so Cesto Se slabsi
nego zadtitenci. Podpira naj drZava in ob-
¢ina resnitno potrebne najemnike, mogo-
¢e tudi s tem, da prizadetemu gospodarju
popusti davke. Stanovanja naj bi se raz-
delila v: luksuzna, in stanovanja v I. Il.
in III. vrste, in delavska Med luksuzna
stanovanja naj se Stejejo tudi sploh tista,
ki jih najemnik ne potrebuje in ne izkoris¢a
za sebe. Poedine osebe ne smejo imeti
druzinskih stanovanj, Od podnajema mo-
ra dati najemnik trifetrtine hinemu go-
spodarju, Zato predlaga kontno, da se ne
zahteva podaljSanje tedanjega zakona, am-
pak temeljita preuredba po omenjenih
smerniecah.

Mi priobtujemo navedene misli —
brez komentarja le v dokaz, kako sodijo
trezni najemniki, celo drZavni uradniki o
nevzdrzljivih sedanjih razmerah.

Dodamo naj Se, da je boljdeviski apo-
stol ljubljanskega druStva najemnikov na
nekem zborovanju v Mariboru dobil na ve-
liko svoje iznenadenje in nejevoljo dobro
in pametno lekcijo, da naj se najemniki
orijentirajo v drugo praktitno smer, t. j.
na samopomo¢, da ustanove svoje gradbe-
ne zadruge, ker s tem, da se drZe kakor
klopi vedno le na pletih posestnikov sta-
rih hi§, stanovanjske bede ne bo nikakor
konec. Letosnjega shoda pa se v tem me-
stu na hudo nevoljo sklicatelja najemniki
ze sploh niso marali udeleZiti, marvet so
si kmalu potem osnovali stavbeno zadrw
go. Do neobhodno potrebne ustanovitve ta-
ke samopomo¢i se ljubljanska, dasi naj-
mocnejsa skupina najemnikov Se ni po-
vspela, ker jo vodijo zalibog nesposobni
demogogi boljSeviskih in raznih socijali-
stitnih struj s puhlimi frazami, namesto go-
spodarsko sposobnih moZ, ki se gotovo med
njimi nahajajo, pa menda do besede ne pri-
dejo.

All vedo kaj dealajo?

Zivijo mladi in stari ljudje. Od teh
imajo eni Ze po svojem lastnem priroje-
nju (po svojih staridih in dobri vzgoji) vse
dobre lastnosti, so marljivi delavni, vare-
ni, poSteni in dostojni. Oni delajo ne samo
8 nego celo po 20 ur na dan, S postenim
velikim delom in razumnim gospodar-
stvom pripravili so si v potu svojega obra-
za, morda celo z stradanjem imetje, zgra-
dili hiso in celo stanovanja za druge, t. j.
iste vrste ljudi, kateri sami ali njih pred-
niki so bili vedno delamrZni, brezskrbni,
zapravljivi, ki niso 8e nikoli delali po 20

nego komaj po 8 ur na dan. Mnogi taki so .

se odnosno se Se po pladilnih dnevih po
vet dni delu odtegujejo, da po gostilnah
rajajo, povrh pa Se posteno pridno ljudstvo
8 svojim ogabnim vedenjem nadlegujejo,
da celo napadajo. Pri industrijah ugovar-
jajo in kritizirajo celo, ¢e si is¢e hisni po-
sestnik in mali kmet zasluZek pri indu-
striji. Zalostno. — 'Ako bi ne delali hidni
in zemljiSki posestniki vse svoje Zivljenje
z potrojenimi mo&mi, poginili bi pod prostim
nebom in od gladu kmalo Stevilne delo-
mrzni elementi. Ali ni priden in varéen
clovek, zlasti oni, ki si je preskrbel stano-
vanje sebi in ga nudi 8¢ mnogim drugim,
v pravem pomenu besede veliki dobrotnik
napram svojemu bliZnjemu,

Mnogi slabi ljudje si ustanavljajo iz
same mrznje do dela in drugih Zalostnih
lastnosti v svojem prevelikem prostem &a-
su razna druStva intrig, kako sploh brez
dela Ziveti in si premoZenje onih varénih,
pridnih in postenih ljudi med seboj raz-
deliti. Doba zadnjega ¢asa nam donaSa teh
dokazov dovolj, zlasti iz industrijskih kra-
jev, saj so hoteli priti te vrste ljudje celo
na drZzavno krmilo, '

NajZalostnej§e in neoprostljivo pa je
to, da nekateri najemniki hiSne posestnike
obrtnike, kateri nudijo mnogim druZinam
najvaznejSe t. j. bivaliste, celo sami boj-
kotirajo, ali druge na bojkot hujskajo.

Hidni in zemljiski posestniki smo ste-
ber naSe mlade drZave Jugoslavije in sva-
rimo resno vsakogar brez razlike, ki bi
hotel ta steber rusiti, kopal bi s tem sebi
jamo. Pozdravljamo pa na drugi strani vsa-
kogar brez razlike, kdor gradi in pomaga
mladi drZavi, ta dela za vse in vsi, ki iz-
boliSujejo mlado drZavno - gospodarstvo,
delajo za njega in za izboljfanje Zivljenja
vsakogar.

Glavni odbor drudtey hisnih posest-
nikov iz cele drzave je imel dne 31. avgu-
sta 1924 v Beogradu sejo, kakor porotamo
Ze na prvi strani. Konstituiral se je odbor
in se je izvolilo za predsednika g. Milutin
Markovié-a, predsednika drzavnega Save-
ta v pokoju in predsednika drustva posest-
nikov v Beogradu; za podpredsednika g.
Zivojin Moskovljevié, advokat v Beogra-
du, g. Juraj Catkovi¢, predsednik Zveze
kuéevlasnikov v Zagrebu, g. Ivan Frelih,
predsednik Zveze druStev hiSnih posestni-
kov za Slovenijo v Ljubljani, Nikola Ivko-
vié, predsednik drustva v Novem Sadu, za
sekretarja Ivan Bezi¢, predsednik drustva
hidnih posestnikov v Splitu, za blagajnika
Sima Lazarevié. Sklepalo se je nadalje o
mednarodnem kongresu lastnine v Parizu
meseca oktobra, na katerega poglje nasa
organizacija dva zastopnika iz cele drZave,
Razpravljalo se je Se o drugih vaZnih
stanovskih zadevah in se seja sklite v
kratkem, ¢e vlada izdela in predloZi sta-
novanjski zakon.

Seja delegatov Pokrajinske zveze dru-
§lev hidnih posestnikov za Slovenijo se
vrii v nedeljo dne 28. septembra 1924 ob
10. uri dopoldne v restavracijskih prosto-
rih hotela Union v Ljubljani. Dnevni red:
1. porotilo o sedanjem stanju stanovanj-
skega vprasanja; 2. sklepanje o korakih
proti po vladi nameravanem podaljianju
stanovanjskega zakona; 3. protest na skup-
scino in gg. poslance proti podaljSanju sta-
novanjskega zakona; 4. prirejanje protest-
nih shodov po celi drZavi; 5. razSiritev or-
ganizacije posestnikov v Sloveniji; 6. po-
rotilo o raznih davénih zadevah, zlasti o
davéni reformi; 7. razni predlogi. Radi
vaznosti dnevnega reda, zlasti kako se nam
je ubraniti podaljSanju stanovanjskega za-
kona, je neobhodno potrebno, da vsako
drustvo hisnih posestnikov poslje po enega
ali tudi po vet delegatov in ne sme nobe-
no drustvo prezreti najvaZnejiega trenot-
ka ter v svoji brezbriZnosti opustiti, da ne
bi bilo zastopano na tem vaznem zborova-
nju. Na to sejo so vabljeni tudi zastopniki
onih krajev, kjer naSa drustva Se niso
ustanovljena. Predsedstvo,

Dimnikarska dela. Kakor znano so
ljubljanski dimnikarski mojstri vlozili toz-
bo proti naSemu podpredsedniku g. Fr. Ks.
Staretu radi Zaljenja Casti, ¢e$, da jim je
na zadnjem protestnem shodu delal ocitke
glede dela ter jih s tem Zalil. Ker g. Fr.
Ks. Stare kot porotevalec za dimnikarska
dela, kakor naravno ni Zalil nobenega dim-
nikarskega mojstra, temvet navajal samo
nepobitna dejstva, kar se je tudi dokazalo
po pricah, je bil g. Stare kakor v prvi tako
tudi v drugi inStanci popolnoma opro&ten.
Gg. dimnikarske mojstre pa bo stvar stala
precej denarja ter se bodo gotovo v pri-
hodnje premislili delati nepotrebne prav-
de in stroSke. — HiSne posestnike pa po-
novno nujno prosimo, da nam takoj sporo-
te ustno ali pismeno vse pritozbe proti iz-
vrievanju dimnikarskih del ali zaratuna-
nju previsokih cen, ker ta materijal neob-
hodno rabimo radi ukinitve razdelitve
Ljubljane na omenjene okraje,
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Poziv hidnim posesinikom v Sloveniji.
V zadnji Stevilki »Mojega doma¢ smo pri-
ob¢ili poziv hiSnim posestnikom, da nam
sporote podatke o najemnikih in druga po-
jasnila o razmerah v hifah. Dobili smo Ze
precej izjav, prosimo pa Se vse ostale his-
ne posetnike, da to ¢impreje napravijo in
navedejo vse najbolj kri¢ete slucaje in kri-

vice, ki so se zgodile hiSnim posestnikom,
Te podatke nujno rabimo za napravo spo-
menice na centralno vlado v Beogradu in
na posamezne gg. poslance. Radi lazje se-
stave je naSa Zveza dala natisniti primer-
ne vprasalne pole, ki se dobe brezplaéno
v na#i pisarni; drustvom na dezeli pa smo
ith poslali in naj jih dotitni narotniki do-

be pri domatem drustvu

nikov.

hiZnik posest-
*

HiSnil gospodar ima pravico odpove-

dati meseno sobo. Razsodba stola sed-

morice v Zagrebu. Natan¥nejSe poroéilo
priob&imo v prihednji Stevilki.

e e

se najuljudneje priporofa

Cankarjeva ulica 9.

Proraluni gratis.
Tocna in solidna postreZzba.
= 2

Vsem cenjenim hiSnim posesinikom v Mariboru in okolici ?

Ferdinand Fers

pokrivagki mojster i
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Ustanov. I. 1879. Celefon St 553.
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se priporoca za narocila novih valénih
zastorov (rolet) in soinénih plaht ter
za popravilo istih. » Stalna zaloga vseh
potrebséin za rolete in solnéne plahte,
raznovrstnih Stedilnikov in vseh poireb-
8¢in za stavbe, - lzvriuje vsa kljucav-
ni¢arska dela in popravila. - Aviogeno
varenje.

Tocna posirezbal

Zmerne cene!
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oblastveno poverijenistav-
beni inZener in mestni
stavbenik.

Stavbeno podjetje in teh-
nidka pisarna za visoke
stavbe, arhitekturo, vodne,
betonske in Zelezobetonske
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izvrSuje vse vrste kleparska dela, popravila Zlebov,
streh i. t. d. Vpeljava vodovodov, montaZa klosetov in
njihova popravila. Vsa kotlarska dela kakor kotle za
pralnice, 3tedilnike i. t. d. Kljutavnitarska dela i. t. d.
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se priporota gg. hifnim posestnikom za
vsa v to stroko spadajofa dela, atera iz-
vrii po zmerni ceni in vnajkrajem fasu.
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