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Poletni pozdrav nasih domadij

Zahteva po kvaliteti
== zahteva po znanju
— stara modrost
fuZfinarjev in knapou,
soustanovitel jev
ravenske gimnazije,
ki bo jeseni
dopolnila 20 let




Inz Mitja Sipek:
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Ustanovili smo drustvo za
preiskavo materiala brez
porusitve

Priprave za ustanovitev drustva so po-
tekale priblizno leto in pol. Kako se je
pravzaprav zacelo? Moderna raziskovalna
tehnika, predvsem pa razvoj elektronike
je omogoéil, da lahko uporabimo razli¢-
ne fizikalne efekte, ki so bili sicer ze dolgo
let znani, toda slabo uporabni za industrij-
ske meritve. Te efekte moremo s pomocjo
moderne elektronike prilagoditi potrebam
raziskav materiala. Vsi dobro poznamo
klasi¢en nacin ocenjevanja kvalitete ma-
teriala. Ta naéin v glavnem sestoji iz vzor-
¢evanja, se pravi, da od ncke veéje kolitine
materiala vzamemo vzorec, potem ta vzo-
rec primerno oblikujemo in ga podvrZemo
preizkusu dotlej, da se poruSi. Ta vzoree
nam je sedaj merilo za vzdrzljivost in za
kvaliteto materiala. Na podlagi enega ali
vel vzorcev, ki predstavljajo le zelo maj-
hen del celotne koli¢ine, presojamo in
verjamemo, da je vsa koli¢ina dobra ali
pa, ¢e vzorec tako pove, da je vsa koli¢ina
slaba. Taka sodba je mogoca le, ¢e upo-
Stevamo dolgoletne izkuSnje in prav dobro
poznamo material fer postopke izdelave
materiala. Torej je sodba o kvaliteti ¢isti
verjetnostni ra¢un. To je tako nekako, kot
da bi sodili 1000 ljudi po znacaju enega,
pac zato, ker so Zivell vsi skupaj in imajo
enake navade, pri tem pa, kot vemo, se lah-
ko bridko motimo. Ze davna Zelja znanstve-
nikov, tehnikov in potrosnikov materiala
pa je bila, da bi nasli preiskave materiala,
s katerimi bi bilo mogoce spoznati mate-
rial po vsem volumnu, ne da bi pri tem
bilo treba vzorec razsekati ali razbiti, V ta
namen so danes na razpolago razli¢ne me-
tode, ki omogocajo sodbo o homogenosti

Detajl z razstave defektoskopskih naprav

materiala, tako da skozi material pustimo
teéi energijo v doloteni obliki in smeri,
potem pa opazujemo ta zalogaj energije,
ko je prestopil preiskovani vzorec, ali se
je po obliki, jakosti in smeri kaj spremenil.
Na spremembo vseh teh lastnosti pa vpli-
vajo nehomogenosti v materialu. Torej je
sodba o nehomogenosti v materialu po-
sredna in je zato potrebno mnogo izkugenj,
da bi pravilno mogli oceniti spremembo
kateregakoli parametra energije, ki smo jo
poslali v vzorec. Metoda je torej poceni,
saj ne poru$i materiala, ga pretiplje po
vsem volumnu in ni odvisna od élovekove
dobre volje. Znati je treba le pravilno oce-
niti nakazovanje spremembe energije,
Taka ocena zahteva ogromno ¢asa, izku-
Senj in znanja. Ce bi moral vsakdo sam
priti do teh izkuSenj s svojimi poizkusi, bi
verjetno metoda nikoli ne bila industrij-
sko uporabna. Da bi to delo poenostavili,
so se strokovnjaki za raziskavo materiala
brez poru$itve pri¢eli zdruzevati v posa-
meznih drzavah pa tudi v mednarodnih
forumih.

V Jugoslaviji smo kmalu po vojni prideli
razmisljati o metodah raziskav materiala
brez porusitve. Kupili smo mnogo apara-
tov vseh vrst in vanje vloZili mnogo de-
narja. Zal pa do pravega izkoritenja teh
nalozb nismo prisli. Ne zaradi tega, ker
smo preneumni, temveé¢ zato, ker nismo
delali zdruZeni in drug drugemu pomagali,
vsa] organizirano ne.

Ena najstarejsih metod, ki jo uporablja-
mo za iskanje napak v materialu, je prav
gotovo rentgenska metoda. Pri nas jo upo-
rabljajo Ze kakih 40 let. Tej so se pridru-

zile 3e metode presevanja materiala z ga-
ma Zarki iz vmesnih radioaktivnih izvorov,
ki so oboji na razpolago za razmeroma
majhen denar. Vse te metode pa imajo to
slabo lastnost, da so dokaj pofasne in dra-
ge. Moderna elektronika je omogotila upo-
rabo ultra zvoénih valov in pa magnetskih
silnic za raziskavo materiala brez poru-
Sitve. Te metode so razmeroma mlade, zato
Je na razpolago le malo izkuSenj z njimi
in terjajo od uporabnikov zadosti solidno
znanje fizike, elektronike in tehnologije,
da bi jih lahko s pridom uporabili,

Zelezarna Ravne si lahko 3teje v ¢ast, da
je morda ena izmed prvih pricela s kon-
trolo materiala moderne ultra zvoéne in
deloma magnetne metode, ter je ostala kot
vodnik na tem podrodju vse do danes. Zato
ni éudno, da je prav Zelezarna Ravne dala
pobudo za ustanovitev jugoslovanskega
drudtva, ki naj bi vso to problematiko
strokovno obravnavalo in jo v praksi iz-
vajalo.

Tako je na predlog Zelezarne Ravne
ZdruZenje jugoslovanskih Zelezarn v letu
1963 odobrilo kredit 10 milijonov dinarjev
za nalogo »uvajanje defektoskopije na pro-
izvodih ¢rne metalurgijes, ki jo je prevzel
Metalurski in&titut v Ljubljani pod stro-
kovnim vodstvom ravenskih inZenirjev.
Zelezarna Ravne je pravzaprav v lastni
reziji razpisala anketo, preko katere smo
dobili grobe informacije o stanju in moz-
nostih defektoskopije v Jugoslaviji. Na
osnovi podatkov te ankete je bil sklican
posvet zainteresiranih decembra 1963. leta
v Ljubljani. Tega posveta se je udelezilo
70 strokovnjakov, izbran pa je bil tudi ini-
ciativni odbor, ki naj bi vodil bodo¢e delo
in priprave za organizacijo drustva. V od-
bor so bili izbrani naslednji ¢lani: inz. Mit-
ja Sipek iz Zelezarne Ravne kot predsed-
nik, inz. Pavle Stular iz Zavoda za var-
jenje SRS Ljubljana, inz. Bogdan Jarec z
Instituta za metalne konstrukecije Ljublja-
na, inZ. NeZa Eksel z InStituta za raziska-
vo materiala in konstrukcij Ljubljana, inZ.
Stjepanovi¢ z ZelezniSkega instituta Beo-
grad.

Razen organizacije dela smo takoj priceli
razvijati strokovno dejavnost, tako da smo
ustanovili tri strokovne odbore, in sicer
odbor za radiografijo, odbor za ultra zvok
ter odbor za magnetske in ostale metode.

V te odbore je bilo vélanjenih po 8 do
10 strokovnih sodelavcev, odbore pa so
vodili — inz. D. Horvat (Indtitut za me-
talne konstrukecije Ljubljana) — odbor za
radiografijo, inz. Janez Pogacar (Zavod za
varjenje SRS Ljubljana) — odbor za mag-
netske in ostale metode, inz Mitja Sipek
iz Zzelezarne Ravne — odbor za ultra zvok.

Vsi ti strokovni odbori so se periodiéno
sestajali in obravnavali aktualno tematiko
s podro¢ja raziskav materiala brez poru-
Sitve. Med drugim so pripravljali in ure-
jevali materiale za predpise in standarde,
predloge za Solanje kadrov ter pripravljali
strokovno posvetovanje s podroéja defek-
toskopije materiala. Zelezarna Ravne je
odobrila 1 dan v tednu za sodelovanje pri
strokovnem vodstvu svojemu sodelaveu na
podroéju defektoskopije. Tako so priprave
tekle dalje, delo se je odvijalo v razveselji-
vih razmerah. Pripravljal se je I. jugoslo-
vanski simpozi] defektoskopije, ki je bil
sicer dvakrat preloZen, vendar je dozivel
svoje rojstvo 26, aprila 1965 v Opaliji.



Kot- zakljutek enoinpolletnega dela in
priprav je bilo dne 28. aprila 1965 v Opa-
tiji uradno ustanovljeno Jugoslovansko
druitvoe za raziskave materiala brez poru-
Sitve. Simpozij je bil obenem povezan z
razstavo defektoskopskih naprav in pribo-
ra, ki je bila istofasno organizirana na
Reki v prostorih tovarne »Rikardo Bengi¢«.
Simpozij je lahko v ponos ne samo orga-
nizatorjem in Zelezarni Ravne, ki je bila
iniciator in glavni nosilec vsega bremena
za organizacijo simpozija, temveé tudi
Zdruzenju jugoslovanskih Zelezarn ter ju-
goslovanski industriji in znanosti nasploh.
V tem kratkem ¢asu smo uspeli zbrati kar
38 strokovnih referatov, ki so bili natis-
njeni v 5 knjigah v skupnem obsegu 650
strani. Preko poluradnih in privatnih zvez
in poznanstev so ¢lani strokovnih odborov
povabili na sodelovanje eminentne ino-
zemske strokovnjake. Od 38 predavateljev
je bilo kar 20 inozemcev in 18 Jugoslova-
nov,

V ¢ast si moremo Steti, da so nas s pre-
davanji obiskali najbolj znani strokovnjaki
s podrotja defektoskopije v Evropi, in si-
cer iz Zahodne Neméije, Francije, Vzhodne
Neméije, Avstrije, CSSR, Bolgarije, med
gosti pa smo imeli e Spance in opazovalce
iz drugih drZav.

Iz naslednjega spiska je razvidna ude-
lezba inozemskih in naSih predavateljev:

inz. Dugan Horvat — Indtitut za metalne
konstrukcije, Ljubljana; dr. Werner Benz
— Rheinstahl Hiittenwerke A. G. Hattin-
gen; dr. H. J. Kopineck — Hoesch A. G.
Westfallenhiitte; dr, G. Sommerkorn —
Hoesch A. G. Westfallenhtitte; dr. rer. nat.
H. Weber — Max-Planck-Institut, Diissel-
dorf; inZ Branimira Vali¢ — »Djuro Dja-
kovié« Slav. Brod; dr. Tibor Konkoly —

Technische Hochschule, Budapest; A.
Kohn — »Irsid« St. Germain, Francija;
dr. Fedor Borelli — Institut »Boris Ki-

dri¢«, Vinéa; inZ. Miodrag Pavitevi¢ —
Elektronska industrija Ni§; inz. S. Birca-
nin Institut »Boris Kidri¢«, Vinca;
dr. G. Winkler — Richard Seifert, Ham-
burg; inZz Jakhiel Kamhi — »TPK« Za-
greb; inz. Kruno Ljubi¢ — »TPK« Zagreb;
inz. Bogdan Jarec — »IMK« Ljubljana;

dr. Richard Gerstner — »Kretztechnike,
Zipf; inz. H. Vogt — »Krautkrimere,
Koéln: dr., K. Sauerwein — Max-Planck-

Institut, Diisseldorf; dr. H. Lehfeldt — Hep-
penheim; inz Mitja Sipek — Zelezarna
Ravne; inZ Jaroslav Obraz Praha,
CSSR; M. Kapluszak — »Irsid«, St. Ger-
main; inz. Ismet Kasumagié »Institut
za metal. istrazivanja, Zenica; dr. Konrad
Fischer — VEB-Carl Zeiss, Jena; inZ. Mar-
tin Gorsek — Zelezarna Store; inz. Ilija
Mamuzi¢ — Institul za metalurgiju, Sisak;
inz. Stjepan Préi¢ — »Jugoalat«, Novi Sad;
dr. G. Drechsler — Institut »Dr. Férster,
Reutlingen; inZ. Angela Houbova — »Dom

techniky«, Bratislava; inz. Janez Pogatar

- Zavod za varjenje, Ljubljana; inZ. Igor
Rozani¢ — Jugoslov. registar brodova,
Rijeka; inZz Oskar Hudales — Tovarna
emajlirane posode, Celje; dr. Jaroslav
Slaba — Tech. Werkst. Praga, CSSR;
inz Jaroslav Koutnik — Tech. Werkst.
Praga, CSSR; inZ Ljubomir Duben —
Tech. Werkst. Praga, CSSR; inz. Dimitrij
Avramov — Institut Znitmasch, Sofija,
Bolgarija; inZ. I. Popov — Institut Znit-
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"I-n-uf*.

Za ustanovitev drustva so vsi enoglasno rekli — da

masch, Sofija, Bolgarija; dr. Erik Fuchs —
Budapest.

Na razstavi so sodelovale vse znane
evropske firme, ki proizvajajo defektio-
skopske naprave in pribor, kakor tudi
nase firme.

Udele#ba na simpoziju je bila prav tako
rekordna, saj je v 3 dneh poslusalo 38 re-
feratov in se udelezilo diskusije okrog 160
gostov. Zelezarna Ravne je vsekakor pri-
spevala najveéji delez, saj je poleg celotne
organizacije dala na razpolago tudi admi-
nistrativno osebje in strokovni kader za
nemoteni potek simpozija.

Organizacijo razslave in prostorov za
simpozij kakor tudi vrsto drugih nujnih
opravil je prevzela Privredna komora na
Reki. Na tem mestu se moramo §¢ enkrat
zahvaliti za izredno pozrtvovalno delo ¢la-
nom tehniénega odbora na Reki, kateremu
je predsedoval inZ. Lino Badurina iz »Vul-
kana« Reka. Prav tako se moramo zahva-
liti podjetjem Brodogradiliste »3. Majs,
»Vulkan« Rijeka, »TPK« Zagreb, Drustvu
alatni¢ara Rijeka, Strojarski fakulteti na
Reki in §e mnogim drugim, ki so omogotili
tako brezhibno organizacijo.

Zadnji dan simpozija je bil pravzaprav
najbolj zZivéen in odgovoren, manj zaradi
strokovne strani, toliko bolj pa zaradi
organizacije drudtva. Nikjer se ne zgodi,
da so takoj vsi za isto misel, tako se je pri-
petilo tudi nam. Vendar smo nejasnosti ob
pravem ¢&asu odpravili in tako enoglasno
sprejeli sklep, da se ustanovi druitvo s se-
dezem v Ljubljani.

Okvirni program drustva naj bi bil na-
slednji:

1. sinhronizacija dela na podrotju raz-
iskav materiala brez porusitve,

2. pomo¢ pri uvajanju raziskovalnih me-
tod v industriji,

3. strokovne informacije in literatura,

4. vzgoja kadrov,

5. povezava s sorodnimi inozemskimi
institucijami in strokovnimi zdruZenji.

Ta okvirni program naj bi se izvajal
preko upravnega odbora, ki Steje 15 ¢lanov,
ter nadzornega odbora,

Upravni odbor:

inz. Mitja Sipek — Zelezarna Ravne;
inz. Desanka Zivkovi¢ — UJZ, Beograd;
inz. Sasa Kveder — Metalurki institut,
Ljubljana; inz. DuSan Horvat — InStitut
za metal. konstrukeije, Ljubljana; inz. Bo-
ris Sabothy — Zavod za varjenje, Ljublja-
na; inZ. Ana MiloSevi¢ — Industrija alata,
Trebinje; inZz. Anton Fertilio — »Energo-
invest« Sarajevo; inz. Kruno Ljubic —
»TPK«, Zagreb; inZ. Ljudmila Verestagi-
na — Zavod za tehniku zavarivanja, Beo-
grad; inz. Djordje Meden — Brodogradi-
lidte »3. maj«, Rijeka; inZ. Emil Veltrusky
— »Djuro Djakovi¢« Slavonski Brod; inz.
Stefan Cisar — »Impol« Slovenska Bistri-
ca; inz. Niko Karaman — Tehnolo§ki inSti-
tut, Beograd; inZz. Junus Salihodzi¢ — In-
stitut za metalurska istraZivanja Zenica;
predstavnik JZ.

Nadzorni odbor:

dr. inZz Drago Kunstelj — Tehnicki fa-
kultet, Zagreb; inz. Ivo Lipovac — Zele-
zarna Sisak; inZ. Franc Seliskar — »Lito-
stroj« Ljubljana; inz. Ljerka Aluni¢ —
»Jugoturbina« Karlovac; inz. Leopold
Petek — TAM, Maribor.

Strokovni del programa izvajajo stro-
kovne sekcije, v katere se lahko vé€lani
vsakdo, ki dela na podro¢ju raziskave ma-
teriala brez poruSitve.

Strokovne sekcije imajo svoje strokovne
odbore, ki vodijo delo v sekeijah. Statut
drustva dolo¢a, da se upravni odbor se-
stane vsaj enkrat na leto, sekeije pa vsaj
vsakih 6 mesecev. '‘Obéni zbor drustva pa
naj bo vsaki 2 leti, in sicer kot zakljugek
vsakokratnega strokovnega simpozija. Ta-
ko se je torej konéalo v Opatiji.

Ogromen trud, ki je bil vloZen v orga-
nizacijo simpozija, razstave in organizacije
drustva, je bil bogato poplatan z ustano-
vitvijo drustva. Ceprav smo imeli tri dni
dez, nam teh treh dni ni bilo zal. Pred
naSo skupnost, pred svet in zgodovino smo
postavili svetel dokument naSe volje in
sposobnosti iti v korak s sodobno znanost-



jo in tehniko v svetu. Ne moremo mimo
tega, da se ne bi zahvalili tudi posamezni-
kom, ki so k uspehom veliko prispevali,
kot npr. inZz Horvat iz IMK Ljubljana,
inZz. Stular, inZz, Desanka Zivkovi¢ — UJZ
Beograd, tov. Nigl z Reke, direktor Zcle-
zarne Ravne Gregor Klanénik in vsi sode-
lavei, prof. inz, Rekar — Metalurski insti-
tut Ljubljana, in Ravenéani Stanka Medlo-
va, Rado Pseni¢énik, Betka Krauberger,
inz. Borstner, tov. PavSer in kont¢no Se
Branéurnik, ki nam je velikodudno pri-
sko¢il na pomoé¢ s prevozom z lastnim
kombijem. Vsi drugi pa, ki so sodelovali
in tukaj niso omenjeni, naj mi oprostijo,
vendar gre njim prav taka zahvala.

Upravni odbor drustva je imel tudi Ze
svojo prvo sejo, na kateri je konstituiral
odbor in sprejel detajlni delovni program.
V ozjem odboru drustva so: predsednik inZ.
Mitja Sipek iz Zelezarne Ravne, prvi pod-
predsednik inz. Niko Karaman s Tehno-
loskega instituta Beograd, drugi podpred-
sednik inz. Kruno Ljubi¢ iz »TPK« Za-
greb, blagajnik inZ SaSa Kveder z Meta-
lurSkega instituta Ljubljana, tajnik inZ.
Dusan Horvat z Initituta za metalne kon-
strukeije Ljubljana.

Novo druitvo in odbor bosta imela sedaj
polne roke dela, da bosta spravila delo v
normalen tek. Zavedamo se, da smo pre-
vzeli veliko odgovornost do skupnosti in
do zunanjega sveta, vendar gledamo polni
optimizma naprej, saj smo prepri¢ani, da
bo na3a industrija, znanost, ki uporablja
te metode preiskave, rada pristopila k so-
delovanju in da bomo ¢ez dve leti, ko se
bomo zopet sestali na simpoziju in obénem
zboru, lahko rekli: »Trud ni bil zaman.«

Naj se v imenu novo ustanovljenega
drustva in v imenu vseh uporabnikov de-
fektoskopskih metod ter v imenu organi-
zacijskega odbora Se enkrat zahvalim vsem
sodelaveem, predvsem pa upravnemu od-
boru Zelezarne Ravne za uvidevno pomoc.

KOROSKI FUZINAR

Lojze Breznikar:

Potrebe po jeklu na nasem trgu

Zakaj nam sluzi analiza trga?

Koliko jekla, katerih vrst, v kak3nem
dimenzijskem sortimentu in kdaj ga po-
trebuje nas trg? Odgovor na to vprasanje
so zahtevali pred leti zvezni gospodarski
organi, ko so razpravljali o potrebi razsi-
ritve proizvodnje érne metalurgije. Odgo-
vor na to vprasanje pa i3¢ejo danes vse
zelezarne, ko novi gospodarski ukrepi po-
stavljajo tudi prednje pogoj, da preidejo
k inlenzivnemu gospodarjenju, da poveca-
jo produktivnost in se vkljuéijo v medna-
rodno delitev dela. Ce hotejo uspe$no pri-
stopiti k reSitvi teh zahtev, morajo resiti
prvo osnovno vpraSanje, to je kaksSen
proizvodni program najbolj odgovarja po-
samezni Zelezarni, da bi lahko &im ekono-
mifneje izkoristila razpoloZljive kapacitete
ter uspedno plasirala svoje proizvode na trg.

Odgovore na ta vpraSanja nam mora
dati analiza trga. Ta sluzba pa je bila do
nedavnega slabo razvita v nasih Zelezar-
nah. Zelezarne namre¢ dolgo niso ¢utile
potrebe po njej, saj zaradi velike deficitar-
nosti jekla na domadem irgu niso imele
nikdar teZzav pri prodaji svojih proizvodov,
ekstenzivno gospodarstvo pa ni prednje
postavljalo na ostrino vpraSanja rentabil-
nosti in ekonomiénosti njihove proizvod-
nje.

Analizo trga za proizvode ¢rne meta-
lurgije so pred leti izdelale posebne delov-
ne grupe pri ZdruZenju jugoslovanskih
zelezarn. Ta analiza je sluZila predvsem
kot osnova pri planiranju investicij za
razvoj ¢érne metalurgije. V preteklem in
letosnjem letu pa je to zdruZenje ponovno
pristopilo k analiziranju trga. Delovne
grupe, ki ponovno delajo pri zdruZenju,
podrobneje analizirajo potrebe po jeklih.
Te analize naj bi sluZile Zelezarnam pred-

Prvi predsednik druitva in delovno predsedstvo

vsem pri analizah za delitev proizvodnega
programa kot pogoj za prehod na intenziv-
no proizvodnjo.

Za najo zelezarno je vazen predvsem oni
del analize trga proizvodov ¢rne metalur-
gije, ki se nanaSa na proizvodni program
nasega podjetja. Zato se bomo tudi v tem
¢lanku omejili predvsem na potrebe pali-
tastega plemenitega jekla.

Da bi bolje razumeli potrebo in namen
analize ftrga, si oglejmo najprej nekaj
splodnih ugotovitev s tega podroéja.

Potreba analiziranja trzisca

S pojavom blaga na trgu in z naglim po-
vecanjem proizvodnje so se morale menjati
tudi oblike blagovne izmenjave. Enostavne
oblike so zamenjale bolj komplicirane. Ze
koncem prejSnjega, posebno pa 8e v za-
¢etku tega stoletja so se zna$la posamezna
nacionalna gospodarstva in v njih tudi ve-
lika podjetja v teZki situaciji glede plasi-
ranja proizvodnega blaga. Z intenzivnim
na¢inom proizvodnje in njenim sploSnim
povefanjem se je na eni strani izbolj3ala
preskrba potrosnikov, na drugi strani pa
se je pojavil problem pravotasne reali-
zacije, ki bi morala slediti intenzivnejsi
proizvodnji.

Sedaj ni ve¢ dovolj posiljati na trg samo
trgovskega potnika, da zbira Zelje potroi-
nikov na ustaljenih trzis¢ih, temvet se je
pojavila potreba po proufevanju trZista na
znanstveni podlagi, ¢emur ret¢emo v danas-
nji trgovini analiza trga. V ¢asu primitiv-
ne proizvodnje in slabega kritja osnovnih
druzbenih potreb moramo smatrati vlogo
trgovskega potnika kot edini na¢in za ugo-
tavljanje moZnosti plasmaja blaga, ki je
bil primeren za tedanje pogoje proizvod-
nje. Toda v danadnjem c¢asu visoke pro-
duktivnosti in hitrega obnavljanja proiz-
vodnih ciklusov proudevanja moznosti bla-
ga ne moremo omejiti na samo formalno
proudevanje Zelja potrodnikov, temveé se
pojavlja zahteva, da se le zelje kritiéno
ocenijo z ved aspektov in dobijo obliko
realnih druzbenih potreb.

Poznano je namre¢, da zbir vseh potreb
ni istovelen s skupnim povprasevanjem za
doloéenim blagom, ker je zbir vseh potreb
lahko zbir individualnih Zelja, ne glede na
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VABILO

Nada dolina hrani Se vedno toliko
zanimivosti in vredoot, da jih ne mo-
re izérpati niti novih 15 letnikov Ko-
roSkega fuzinarja; toda treba je pi-
sati o njih.

Strokevnjakov — inZenirjev, pro-
fesorjev in zdravnikov — imamo to-
liko, da bi lahko v enem tednu samo
oni pripravili tehinih prispevkov za
nekaj letnikov nasega lista; toda —
spet je treba pisati, ljudje pa ne pi-
gejo radi, ¢lankev vedno primanjku-
je, pisci pa so od Stevilke do stevilke
nejevoljni, ¢e§ — Ze spet,

Ker pa brez prispevkov c¢asopisa
ni, ponovno lepo in zares vabimo k
sodelovanju. Urednistvo



Kupno mo¢ nosilcev potreb in drugih fak-
torjev, ki vplivajo na to, da se vse potrebe
vskladijo z ekonomsko celino nacionalnega
gospodarstva. Iz teh razlogov je tudi vpra-
Sanje proufevanja in analiziranja trZista
Zzelo komplicirano in zahteva razli¢ne obli-
ke proucevanja vsch pojavov, ki so v tesni
zvezi z nabavo in prodajo dolo¢enih pro-
izvodov. Da bi se ta posel uspe&no opravil,
Je potrebno, da imajo vsaj veéja podjetja
in podjetja s Sirokim sortimentom proiz-
vodnje v sklopu komercialnega sektorja
organ, ki zbira, registrira in analizira vsa
dejstva, ki se nanasajo na probleme v zve-
zl s prometom in prodajo blaga in uslug
od proizvajalca do potroSnika. V industrij-
sko razvitih drZavah, kot so na primer
ZDA, obstajajo za proufevanje in anali-
ziranje trga specializirani instituti, ki so
ali v sklopu veéjega industrijskega ali
trgovskega podjetja, ali delujejo kot samo-
stojne organizacije, ki vrie razne usluge
manjsim podjetjem glede proudevanja in
analiziranja trzis¢a za plasma njihove pro-
izvodnje.

Iz navedenega je razvidno, da je nastala
na doloteni stopnji razvoja proizvodnje
neobhodna potreba po prouc¢evanju in ana-
liziranju trzis¢a. Nadalje je ugotovljeno,
da so se vecali stroski prodaje, kolikor se
je vetal fiziéni obseg proizvodnje in je
rasla produktivnost. Znan danski ekono-
mist je po vecletnem znanstvenem delu
dokazal zakonitost tega pojava na prime-
rih v ve¢ drzavah, ki so karakteristi¢ne za
dokazovanje te tendence,

DrZava  proizved. prodaje

Proizvodnja

manualna 95 %o 5 % (zaostale
drzave)

Italija 70°% 30 %

Zahod. Evropa 50%  50%

ZDA 40% 60 %

Avtomatizacija 20 % 80" (predvideno
po izkus.)
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V nasi drzavi se Sele zadnja leta opaza
intenzivnejSe delo pri prou¢evanju in ana-
liziranju trzis¢a, kar je vsekakor posledica
naglega razvoja industrije, ki ima za po-
sledico povetano konkurenco med doma-
¢imi proizvajalei, vpliv uvoZenega mate-
riala, povecanje kupne moé&i potrosnikov
itd.,, kakor tudi dejstvo, da je potrebno
tudi v socialisti¢nem druZbenem redu ugo-
tavljati potrebe in Zelje drzavljanov. Ce
vemo, da je teoretitna obdelava metod
prouctevanja trziS¢a Se razmeroma mlada
(vsega nekaj desetletij) ter da se v indu-
strijsko razvitih drzavah Se vedno izpopol-
njuje, potem lahko ocenimo pomen te na-
loge v nasi drzavi. Poleg tega obstajajo
tudi tezave pri izkoristanju izkuSenj kapi-
talistiénih drzav, ker morajo biti oblike in
metode povetanja trzis¢éa vsklajene s samo
drzavno ureditvijo, kar pa se v tem pri-
meru bistveno razlikuje. S tem ni reéeno,
da se v ni¢emer ne moremo posluziti tujih
izkuSenj, vendar mora biti teziite dela tu-
di na tem podro¢ju proucevanje nase
stvarnosti in izgraditev sistema, ki bo na-
§im razmeram najbolj primeren.

Proucevanje trzis¢a v €rni metalurgiji

Ko smo si ogledali v osnovnih potezah
vlogo in znacaj proufevanja in analize
trga v pogojih naglo se razvijajofega ce-
lotnega gospodarstva, si poglejmo na krat-
ko Se problem te sluzbe in njene znadcil-
nosti v nasi panogi, to je v &rni metalur-
giji. Tu moramo takoj ugotoviti, da ne
obstaja skoraj nikaka, niti domaca niti
tuja literatura, ki bi obdelovala to pod-
ro¢je. Vsa literatura namreé razlaga splos-
ne principe in metode proudevanja in ana-
lize trzis¢a, ki veljajo za vse gospodar-
stvo. Iz teh splosnih metodoloskih smernic
lahko ugotovimo le principielne razlike
pri postopku analiziranja trziS¢a blaga za
Siroko potrodnjo in blaga bazi¢ne indu-
strije.

Za ¢rno metalurgijo prevladuje mislje-
nje, da je posebno komplicirano podroéje

Motiv iz vroé¢ih obratov

Pravilna zaséita — malo nezgod

za to komercialno dejavnost, in sicer za-
radi znataja te panoge, ki ga ima v gospo-
darstvu kot bazi¢na industrija in zaradi
specifi¢nosti njenega sortimenta,

V svojem ¢lanku »Prougevanje tr¥igéa
v bazi¢nih industrijah — pregled sektorja
Zeleznih in jeklenih proizvodove, pravi H.
Montandon, predsednik komiteja za Zele-
zo in jeklo evropske organizacije za eko-
nomsko sodelovanje, naslednje:

»Metodo vzoréenja {rzis¢a wuporabljajo
danes vedno vodstva podjetij, ki proizva-
Jajo blago za Siroko potrodnjo, predvsem
ona, ki proizvajajo za Siroko potro3njo
standardnih oblik. V sektorju Zelezarske
in jeklarske industrije je situacija popol-
noma drugaéna, ker obravnavamo tu ba-
ziéno industrijo, ki se znajde na trZi%tu
z zelo komplicirano strukturo. Vse, kar iz-
ide iz Zelezarn, smatrajo proizvajalei za
gotovo blago, potrosniki pa gledajo dru-
gate. Vetina smatra Zelezarske proizvode
za polfabrikate ali surovine. V praksi ima-
mo namref zelo malo Zelezarskih proiz-
vodov, kot na primer Zelezniske traénice,
ki ostanejo v teku svoje potrosnje v oni
obliki, v kateri so zapustile Zelezarno. Vsi
ostali proizvodi, ki pa predstavljajo znatno
najveéji del od skupne proizvodnje Zele-
zarn, pa se nadalje predelujejo v eni ali
ve¢ faz, preden dobijo obliko, v kateri se
uporabljajo. Ko zapusti proizvod Zelezar-
no, preide preko veé rok, preden pride do
konénega potro$nika. Glede na to zelo
komplicirano strukturo in razliéno Stevilo
predelovalnih podjetij in trgovcev, ki od-
dvajajo industrijo Zeleza in jekla od njene-
ga pravega trzis¢a in ki zasenéujejo to trzi-
Ste, je zelo tezko izdelati celo srednjero®no
predvidevanje glede razvoja prodaje Zele-
za in jekla.«

Glede razlik, ki nastajajo med metoda-
mi proufevanja trzis¢a glede na to, ali



proudujemo blago za Siroko potroSnjo ali
pa kapitalne dobrine, poudarja dr. Kap-
ferer, direktor hamburikega arhiva za sve-
tovno gospodarstvo, da nastane vaZna
razlika zaradi dejstva, da prouéevanje
splognih ekonomskih medsebojnih odnosov
(kot so na primer nacionalna proizvodnja,
novo ustvarjena vrednost v proizvodnji,
proporei med dohodki in hranilnimi vioga-
mi, stopnje investiranja itd.) igra znatno
vedjo vlogo pri prodaji blaga kapitalnih
dobrin, kot pa blaga za Siroko potrosnjo.
Dana$nje uradne statistike so dovolj ob-
sezne, da nudijo v tem pogledu zanesljive
podatke. Druga razlika med metodami slo-
ni na dejstvu, da obstaja na podrogju po-
tro&nje kapitalnih dobrin manj kupcev, ki
so pa veliko motnejsi, kot je to primer pri
kupcih blaga Siroke potrosnje. Nadalje
kupujejo kupci kapitalnih dobrin znaino
racionalneje kot kupei Siroke potrodnje.

Te ugotovitve pa nas ne smejo prestra-
3iti, da bi zanemarili to vaZno podrogje
komercialne dejavnosti. Ze sama druZbena
ureditev nage drzave ustvarja boljse pogo-
je za delo na tem podrotju, kot so pogoji
v kapitalistiénih drzavah, od koder izha-
jajo te ugotovitve. Kljub temu, da ima tudi
v teh drzavah proizvodnja Ze druZbeni
karakter in da je delovanje posameznih
privatnih lastnikov podjetij omejeno z
drzavno kontrolo in z organizacijo plani-
ranja v okviru kartelov in trustov, 3e
vedno njen privatni karakter moti utin-
kovito kontrolo trzista. Zato se v njihovih
strokovnih knjigah, ki obdelujejo trzisca,
%e vedno sliijo za nas tuje metode, kot
5o na primer: gospodarska Spijonaza, tajne
informativne totke na dolotenih potrosni-
gkih podrotjih itd. Iz tega razloga se pri
planiranju investicij na podroc¢ju proiz-
vodnje industrijske robe prenese prouce-
vanje irzis¢a na konéne potrosnike in na
podjetja, ki proizvajajo isto blago. Konku-
ren¢na podjetja analizirajo samo s stalista
vpliva njihovega podjetja na trziste tistega
blaga in njihove perspektivne namene.
Tak nadin zbiranja najvaznejsih podatkov
za investicijsko delavnost pripelje zahodne
ekonomiste do ugotovitve, »da je planira-
nje potronje jekla moZno le za krajsa ob-
dobja, najvet za dve leti vnaprej.«

Sistem planskega usmerjanja razvoja v
nadi drzavi omogota trni metalurgiji kot
bazitni industriji, da se v pogledu orien-
tacije lazje prilagodi nalogam, ki jih pred
njo postavi druzbeni plan, vendar Se ved-
no ostane problem pravilne in pravotasne
konkretizacije te naloge v obliki odreditve
sortimenta proizvodnje, ki pa je, kot nam
je znano, izredno kompliciran.

Pri analiziranju potreb jekel do leta
1970 se je delovna grupa UJZ posluzevala
predvsem naslednjih virov:

statistitnih podatkov o proizvodnji in
potro&nji jekel v SFRJ, statistike zunanje
trgovine SFRJ,

anket, ki so jih izvedli pri potroSnikih
jekel UJZ in posamezne Zelezarne,

podatkov, ki so jih zbrale Zelezarne ob
direktnih stikih s potro3niki in posamez-
nimi poslovnimi zdruzenji,

statistik o proizvodnji in potrosnji jekla
v posameznih drzavah.

Podatki Statisti¢nega zavoda SFRJ so
na tem podroéju dokaj skopi. Povedo nam
le kolitine proizvedenega jekla. Razmero-
ma precej podatkov o proizvodnji in po-
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tro$nji jekel ima UJZ. Iz teh podatkov
lahko vidimo gibanje proizvodnje in po-
trodnje po posameznih bilanénih grupah
in vrstah potrodnikov. UJZ razpolaga za
vet let s podatki o proizvodnji posameznih
vrst surovega jekla. Na Zalost pa nam ti
podatki ne povedo, v kaks$ne proizvode je
bilo predelano to surovo jeklo in kdo ga
je potrosil. Tudi podatki, s katerimi raz-
polagajo posamezne Zelezarne, niso tako
obdelani, da bi nam nudili kaj ve¢ kot
podatki UJZ.

Statistika zunanje trgovine SFRJ nam
pove, koliko jekel smo izvozili in koliko
uvozili. Nomenklatura, po kateri zbira ta
statistika podatke, se znatno razlikuje od
nomenklature, po kateri zbiramo podatke
v UJZ in Zelezarnah, zato je teZko primer-
Ijiva. Zelo malo pa nam ti podatki povedo
tudi o sortimentu in to tako po dimenzij-
skem kot po namenu uporabe,

UJZ in posamezne Zelezarne razpisujejo
vsakih nekaj let ankete o potrebah posa-
meznih sortimentov jekla. Tako zbrani po-
datki so dragocen vir, ki nam dobro sluzi
za razne analize. Podatki so zbrani po no-
menklaturi, ki nam da dober vpogled v
sortiment potreb trga. Anketni podatki so
nam zanesljiv vir, ¢e jih predhodno stro-
kovno ocenimo. Cesto se namre¢ dogaja,
da posamezen potrodnik iz raznih razlogov
ne navede realnih potreb ali potreb ne iz-
razi v odgovarjajocih grupah. Predvsem
kriti¢no je potrebno oceniti potrebe grosi-
stov. Trzis¢a teh se namred medsebojno
prepletajo, poleg tega pa ¢esto vsebujejo
tudi potrebe direktnih potrosnikov, ki so
Ze sami prijavili svoje potrebe. Dosedanje
izku$nje pri uporabi podatkov iz anket
nam povedo, da nam dajo podatki ankete
zelo verno sliko polreb ob izdelavi ankete
in za dobo 2 do 3 let. Podatki za daljse
obdobje so bili navadno podcenjeni. S tem
dejstvom moramo pri anketi racunati, saj
anketiranci navadno nimajo izdelanih
svojih perspektivnih planov razvoja, poleg
tega pa anketa ne zajame novo zgrajenih
podjetij.

Najbolj zanesljivi podatki so seveda oni,
ki jih zberemo ob stikih z nasimi kupeci.
Od kupcev lahko dobimo odgovore na vsa
vpraSanja, realnost teh odgovorov pa lahko
takoj ocenimo. Slaba stran tega natina pa
je seveda v tem, da je tak nacin zbiranja
podatkov dolgotrajen in da mora imeti
oni, ki zbira podatke, na razpolago dovolj
strokovnega kadra. Ob takem zbiranju
podatkov pa ¢esto ugotovimo, da posvetajo
potrodniki plemenitih jekel v svoji proiz-
vodnji premalo pozornosti ekonomi¢nosti
izbire odgovarjajotih vrst jekel. Vse pre-
veé je pri nadih potrodnikih Se zakoreni-
njena miselnost, da morajo za vsak proiz-
vod uporabiti najvisje legirano in isto-
dasno najdraZje jeklo. Najbolj pogost je
ta primer pri potro$nikih orodnih jekel.
Zato ugotavljamo ob analizah prijavljenih
potreb, da so znatno precenjene potrebe
brzoreznih jekel in ostalih visoko legiranih
jekel, podeenjene pa so potrebe nizko le-
giranih, predvsem orodnih jekel. Ker bodo
novi gospodarski ukrepi med drugim pri-
silili proizvajalce tudi k ekonomiéni po-
rabi reprodukcijskega materiala, moramo
ob analiziranju potreb radunati tudi s tem
dejstvom. :

Predvsem za primerjanje realnosti zbra-
nih podatkov na domad¢em trgu ter za ugo-

tavljanje zakonitosti trendov potrodnje
nam koristno sluzijo podatki o proizvod-
nji in potrosnji jekel v ostalih drzavah.
V razni strokovni literaturi, koledarjih in
statistikah lahko najdemo vrsto podatkov
o proizvodnji in potrosnji jekel v posa-
meznih drzavah. Ti podatki so navadno
razélenjeni po nomenklaturi, ki nas zani-
ma. Uporabnik teh podatkov pa mora
dobro poznati sistem zbiranja podatkov v
posameznih drzavah, saj je pogost primer,
da predvsem pri plemenitih jeklih razvr-
§tajo posamezne drZzave iste vrste jekel v
razliéne grupe. Ob primerjanju podatkov
posamezne drzave pa moramo seveda pri-
merjali tudi gospodarsko razvitost te dr-
7ave ter upoStevati koli¢ine jekel, ki jih
posamezna drZzava uvozi oziroma izvozi.

Dobljeni podatki iz teh virov nam sluzijo
za proufevanje trga na naslednjih pod-
roé¢jih:

1. Studij trzisca:

— potrebe trzisca,

— podro¢je prodaje in kvote prodaje,
— absorbcijska sposobnost trziita,

— tendenca in konjunktura trziséa,
. Studij izdelkov:

— prikladnost izdelkov za potrodnika,

— nove uporabnosti,

— zamenjava izdelkov z mnovimi iz-

delki,

— dopolnitev sortimenta in

— embalaZa;

3. 8tudij potroSnika:

— identifikacija potro3nika in kupeca,

— ugotavljanje znaéilnosti potrosni-
ka in kupca,

— ugotovitev navad,
itd.;

4. 5tudij distributivnih poti:

— poti prodaje,

— prodajni efekti,

— prodajna organizacija;

5. Studij cen:
— kalkulativne cene,
— cene na trziséu;
6. studij konkurence:

— ugotavljanje konkurentov,

— odkrivanje osnovnih karakteristik
konkurentov (kapacitet, poslovne
in prodajne politike, sortimenta,
kakovosti, cen konkurentov, poli-
tiko investiranja, itd.);

7. Studij publikacij:
— publikacijsko sredstvo,
— publikacijski stroski in efekt.
Zavedati se moramo, da se vrie na vseh
navedenih podroéjih stalne spremembe,
zato moramo tako zbrane podatke stalno
dopolnjevati, odvisno seveda od konkret-
nih potreb prodajne sluzbe v podjetju.

3

okusa, Zelja,

Koliko plemenitega jekla potrebuje SFRJ

Razumljivo je, da na tem mestu ne mo-
remo dati odgovora na vsa navedena vpra-
Zanja za vse vrste jekel. Bilo bi preobsirno
navajati tudi vse podatke, na podlagi ka-
terih je priSla delovna grupa, ki je izdelala
analizo trga za plemenita jekla pri UJZ,
do svojih ocen in potreb po plemenitih je-
klih na naSem trgu. Zato se seznanimo le
z odgovorom, ki ga je dala ta grupa na
vprasanje, koliko in katere vrste jekel bo
potrebovalo nade trziste leta 1970.

Proizvodnja jekel je v nasi drzavi slabo
razvita, saj znasa le okoli 87 kilogramov na



prebivalca. Ce vemo, da znasa danes sve-
tovna proizvodnja okoli 120 kilogramov na
prebivalca, potem lahko ugotovimo, da smo
na tem podrodju Se dokaj zaostali. Zaradi
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tako nizko razvite proizvodnje jekla mo-
ramo seveda Se znatne koli¢ine jekla uva-
zati (leta 1964 smo uvozili preko 600.000
ton valjanih in kovanih jekel).

STRUKTURA PROIZVODNIJE SUROVEGA JEKLA PO STOPNIJI LEGIRANOSTI
V SFRJ (v "/v)

Vrsta jekla 1956 1957
Surovo jeklo — navadno 86,1 678
Surovo jeklo — kvalitetno 10,7 27,7
od tega:

a) ogljikovo -
b) nizko legirano = =
Surovo jeklo — plemenito 27 3.7
od tega:

a) ogljikovo 13,7 36,7
b) nizko legirano 72,0 54.8
¢} visoko legirano 14,3 85
Jeklo za jekleno litino 0.5 0.8
Skupaij: 100 100

Podatki v tabeli 1 nam povedo, da smo
od leta 1956 do 1964 znatno spremenili
strukturo proizvodnje surovega jekla.
Znatno smo povetali proizvodnjo kvalitet-
nih in plemenitih vrst jekel. Procent po-
rasta proizvodnje kvalitetnih jekel ni po-
polnoma realen. Po novi razvrstitvi uvr-
S§¢amo med kvalitetna jekla veéje Stevilo

jekel, ki smo jih prej uvriéali med navad-

na. Poleg tega ni realen tudi ekonomski
vpliv, ki je vplival na tako pove¢ano pro-
izvodnjo kvalitetnih jekel. Cene jekel so
namre¢ Ze vsa leta maksimalne ali pa pod
kontrolo, zato so zelezarne stremele za tem,
da so povetale proizvodnjo draZzjih jekel,
zaradi deficitarnosti jekel na trgu pa so
bili potrosniki ¢estokrat prisiljeni kupovati
ta jekla kljub temu, da bi v svoji proiz-
vodnji lahko uporabili navadna jekla.

Procent porasta proizvodnje plemenitih
jekel je realen. Kljub tolik$nemu porastu
pa e vedno ne krijemo potreb trga, zaradi
¢esar moramo Se vedno uvazati znatne
kolitine plemenitih jekel, predvsem orod-
nih. Na podlagi analize trga kakor tudi
podatkov v proizvodnji plemenitih jekel
v ostalih drzavah, je delovna grupa oce-
nila, da bi morala znaSati proizvodnja ple-
menitih jekel 9% od skupne proizvodnje
jekla. Od tega procenta naj bi odpadlo
7,7% mna valjane, 0,8% na kovane in
0,5 % na lite proizvode.

Na podlagi raznih Studij strokovnih
zdruzenj in svetov cenimo, da bo znaSala
potrosnja proizvodov iz jekla do leta 1970
okoli 3,350.000 ton. Od tega naj bi domade
zelezarne proizvedle okoli 2,500.000 ton,
uvoz se ceni na 1,000.000 ton, izvoz pa na
150.000 ton. Ce preradunamo potrodnjo je-
klenih proizvodov s povpreénim izplenom
72 %, dobimo potrofnjo surovega jekla v
visini 4,420.000 ton. Pri uporabi 7,7 % na
odnos potrodnje plemenitega surovega je-
kla za izdelavo valjanega sortimenta proti
celokupni potrosnji surovega jekla, dobi-
mo, da bo zna3ala leta 1970 potrosnja okoli
340.000 ton surovega zlahtnega jekla, ali
pri izplenu 66 °/o okoli 224.000 ton valjanih
proizvodov.

Iz analize polrodnje ugotovimo, da se
trodi okoli 74 % od skupnega sortimenta
valjanih proizvodov v obliki profilov, kar
znaSa okoli 166.000 ton. Na podlagi analiz
potrosnje posameznih vrst jekla ceni ome-

1958 1950 1960 1961 1962 1963 1964
505 57,6 550 476 41,1 396 342
367 352 389 438 514 513 545
94,1 938 048 651 760 740 780
59 62 52 349 240 260 220
34 55 46 69 57 170 93 |
327 474 375 541 313 291 179 |
58,3 457 538 423 630 638 758
90 69 86 36 57 T1 63
04 17 15 1,7 18 21 20
100 100 100 100 100 100 100

njena delovna grupa, da bo znaSala leta
1970 minimalna potro3nja, kot sledi:

1. plemenita ogljikova jekla:

a) konstrukcijska 40.000 ton
b) orodna 4.000 ton
2. plemenita legirana jekla:

a) konstrukeijska 87.650 ton
b) orodna 11.000 ton
¢) za krogliéne lezaje 15.000 ton
¢) brzorezna jekla 2.350 ton
d) nerjaveca in

ognjeodporna 6.000 ton
Skupaj: 166.000 ton

Koliko plemenitega jekla bomo proizvedli
v nafi zelezarni?

Na3a zelezarna se po koli¢ini proizvede-
nega jekla uvrita med manjSe Zelezarne,
saj smo leta 1964 sodelovali le s 5,3 % pri
skupni proizvodnji surovega jekla v SFRJ.
Znatno vaznejSo vlogo pa igra kot proizva-

jalec plemenitih jekel. Res je, da zadnja
leta tudi ostale Zelezarne povefujejo pro-
izvodnjo plemenitega jekla, vendar smo
leta 1964 Se vedno proizvedli 32,8 % ple-
menitega jekla od skupne proizvodnje
plemenitega jekla v SFRJ (leta 1956 je
znaSal procent e 55,6). V grupi plemenitih
jekel pa smo proizvedli od skupne proiz-
vodnje plemenitega jekla v SFRJ: oglji-
kovih plemenitih jekel 37,2 %, plemenitih
nizko legiranih jekel 28,8 %o in plemenitih
visoko legiranih 69 "o (leta 1956 Se 92,5 ).

1z tabele 2 je razvidno, da smo sicer iz
leta v leto napredovali v proizvodnji ple-
menitih jekel, da pa je bilo to napredova-
nje znatno pocasnejSe kot v ostalih Zele-
zarnah. Z dobro polovico plemenitih jekel
od skupne proizvodnje nikakor ne moremo
biti zadovoljni, temveé bomo morali v
prihodnjih letih ta procent znatno dvigniti.

Med jugoslovanskimi Zelezarnami nam
bo morala tudi v bodoée pripadati vodilna
vloga v proizvodnji plemenitih jekel.
Predvsem bomo morali poveéati proizvod-
njo orodnih jekel, ki naj bi bila na§ osnov-
ni program.

Glede na dosedanje izkusnje in vlogo,
ki naj bi jo naSa Zelezarna zavzemala po
rekonstrukeiji, predvidevamo, da bi mo-
rala leta 1970 dati nafemu trgu naslednje
koli¢ine plemenitega palitastega jekla:

1. plemenita ogljikova jekla:

a) konstrukcijska 6.000 ton
b) orodna 4.000 ton
2. plemenita legirana jekla:

a) konstrukcijska 30.650 ton
b) orodna 10.000 ton
¢) za krogliéne lezaje T7.000 ton
¢) brzorezna 2.350 ton
d) nerjaveéa in

ognjeodporna 4.000 ton
Skupaj: 64.000 ton

Prehod na tako zahteven sortiment vse-
kakor ne bo lahek, zato pa je naloga nas
vseh, da se mu pri¢nemo &imprej pribli-
Zevali.

STRUKTURA PROIZVODNJE SUROVEGA JEKLA PO STOPNJI LEGIRANOSTI
V ZELEZARNI RAVNE (v "/o)

Vrsta jekla 1956 1957
Surovo jeklo — navadno 17,5 28,7
Surovo jeklo — kvalitetno 32 26,7
od tega:

a) ogliikora — —
b) nizko legirano i .
Surovo jeklo — plemenito 453 446
od tega:

a) ogljikovo 17 21,5
b) nizko legirano 595 597
¢) visoko legirano 236 188
Jeklo za jekleno litino — —_
Skupaj: 100 100
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Victor Hugo ni ni¢ kaj rad videl, ¢e so
ga imeli za starega, vse dokler ni Ze glo-
boko ostarel. Ko se je v jeseni Zivljenja
vozil v podtni kodiji, je neka dama opazila,
da nima sedeZa in je zato rekla héerki:

|

1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964 ‘
20,4 4,5 1,7 1.4 09 0,6 0,3

25,2 194 17,6 223 16,7 13,5 20,7 |
364 48,3 426 538 303 399 665
636 51,7 574 462 697 60,1 335
544 51,2 557 484 53,1 578 56,5
25,7 19,7 233 343 325 286 203
61,2 609 581 533 54,1 56,1 665
13,1 19,4 18,6 124 134 153 13,2
— 249 25 279 283 28,1 22,5

100 100 100 100 100 100 100 ‘

»Vstani, ljubi otrok, in prepusti svoje

meslo staremu gospodul«

Hugo je ni ni¢ kaj ljubeznivo pogledal
i v veliko zabavo sopolnikov in znancev
dejal:

»Ni pobrebno, dragi otrok! Reci svoji
ljubeznivi babici, da 8¢ nisem tako star,
da ne bi mogel statil«
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Zakaj in kako smo v letu 1964-65 organizirali
vecerno politicno Solo

Razvo] naSe druzbe, vsesplodnega Ziv-
ljenja in Se posebno sistema samouprav-
ljanja je bil v zadnjih letih tako nagel, da
smo v tem pogledu prav gotovo dosegli
zavidljive uspehe., Zato ni ¢udno, da vse
te procese, ki se porajajo iz dneva v dan,
ni ni¢ kaj lahko aktivno spremljati in do-
jemati, Se posebno ne, ¢e se sami ne izpo-
polnjujemo preko vseh mogotih institucij,
literature in informacij, ki so nam na raz-
polago.

Za nami je chdobje, ki je tofno zalrialo
pot razvoja nase druzbe, prav v tem ¢asu
pa se pripravljajo predlogi, ki bodo imeli
daljnoseZzne posledice za pogoje Zivljenja
vseh delovnih ljudi pri nas. Jasno je, da
bo uspeh v poglobljenem gospodarskem
zivljenju, ki sloni predvsem na sistemu
samoupravljanja, dosezen le takrat, ¢e bo-
mo gospodarske in druge ukrepe vsi de-
lovni ljudje pravilno razumeli, jih do po-
tankosti dojeli in jih seveda tudi izvajali
preko nasih organov druZzbenega in delav-
skega samoupravljanja.

Ce hotemo vse te zadeve pravilno razu-
meti in jih ¢im hitreje izvajati v Zivljenju,
se moramo na ta ali oni naéin uciti in si
izpopolnjevati znanje. Za dopolnjevanje
druzbeno ekonomskega, politi¢nega in vse-
splodnega znanja (to je po mojem mnenju
osnovni pogoj za vsakega, ki hote v korak
z razvojem naSega Zivljenja), imamo pri
nas ve¢ metod, oblik in institucij. Vsekakor
je v nadi komuni ena izmed vaznih ustanov

delavska univerza, ki nudi nasim delovnim
ljudem preko sodobnih metod izobrazeva-
nja razli¢ne oblike dodatnega izpopolnje-
vanja. Ta ustanova skrbi za sistematiéno
izobrazevanje aktivnih in drugih ljudi v
raznih organizacijah in samoupravnih or-
ganih in za tiste, ki se bodo v te organe
Se vkljudili.

Preko razliénih oblik, metod in sistemov
izobraZevanja skuSa pomagati nadim de-
lovnim ljudem odpraviti razne napake in
nepravilnosti, na drugi strani pa usposab-
ljati obéane za hitro reagiranje na vse po-
jave, ki se pri tako razgibanem zivljenju
pojavljajo. Delavska univerza zato Ze nekaj
let sistematiéno in temeljito prouéuje tak
sistem druZbeno ekonomskega, politi¢nega
in ostalega izobraZevanja, ki bo kar najbolj
neposredno prilagojen konkretnim razme-
ram v na8i ob&ini. V nadaljevanju razprave
se bom od Stevilnih oblik izobraZevanja,
ki jih organizira delavska univerza, omejil
le na velerno politiéno 3olo, ki je delovala
v sezoni 1964/65.

Program 3ole

Organizatorji Sole smo si v osnovi zadali
nalogo, da organiziramo tako veéerno poli-
tiéno Solo, ki bo Zivljenjska za na$ kraj,
da bo organ s takimi metodami dela, ki
raziskujejo polozaj na3e komune, nasih
delovnih organizacij, odnose, pojave, pro-
bleme itd., Jasno je, da pri takem Solanju

Mogoéno je zadonela pesem zmage

ne sme iti samo za teoretiéno raziskovanje
in nakazovanje doloenih pojavov, temveé
predvsem za raziskovanje in odkrivanje
problemov kraja, organizacije, drustva
delovnega kolektiva, delovnega mesta in
okolja delovnih ljudi, pri ¢emer se mora
poskusati posredovati tudi reditve za od-
pravo raznih nepravilnosti, ki se pojavljajo
pri vsakdanjem delu in v Zivljenju,

Pri tej vrsti izobraZevanja delovnih lju-
di gre predvsem za usposabljanje glede
reagiranja na dologene pojave pri delu na
delovnem mestu oziroma pri delu samo-
upravnih in drugih organov. Zato je po-
trebno aktivmnemu in drugemu kadru, ki
se bo aktivno Sele vkljuéil in ki dela ali
bo Se delal v samoupravnih in drugih or-
ganih ter organizacijah, omogociti nadalj-
nje izobrazevanje in izpopolnjevanje raz-
sojanja, da ne pride do prepoéasnega oce-
njevanja dolofenih vpradanj, pojavov in
problemov. Delovni ljudje se ne morejo
dovolj izoblikovati samo skozi prakso, zato
je nujno, da se jim omogoéijo take izobra-
Zzevalne oblike in metode, ki nudijo slusa-
telju Zivljenjsko povezavo med praktic-
nimi pojavi ter teoretiénimi napotki.

Ta wvpraSanja so bila osnovna napotila
za programiranje veéerne politiéne Ssole,
poleg tega pa smo pri programu upostevali
Se vel nadel.

— Vecerna politi¢na Sola mora sluSate-
lje usposabljati za druzbeno aktivnost
in za aktivno reSevanje problemov na
njihovem podroéju.

— Ta oblika izobraZevanja ne sme biti
klasiéno 3Solska, v njej ne sme biti
preve¢ raznih zgodovinskih dejstev
in pregledov in tudi ne prevel pre-
naSanja osebnega mnenja.

Kamnlk

Toto: F.



— Program mora biti izoblikovan
ustrezno dana$njim potrebam delov-
nega ¢loveka, kolektiva, kraja in ko-
mune kot celote, :

— Vsebina 5ole naj usmerja slulatelje
h konkretnemu reSevanju dolo¢enih
problemov.

— Pri programiranju je treba upostevati
tak kompleks snovi, ki bo odgovarjal
predvidenemu ¢asu iz razloga, da se
téme ne podajajo preveé informativ-
no.

— Podajanje snovi mora biti prilagoje-
no nivoju izobrazbe in znanju slusa-
teljev, kajti za obiskovanje Sole so
se prijavili tako ¢lani ZK kot tudi
neclani.

— Aktualni problemi v nasi obéini mo-
rajo biti glavni in osrednji vsebinski
del &ole — tvoriti morajo jedro po-
dane snovi in razprav.

— V redni program 3Sole se uvedejo tudi
seminarske naloge, s katerimi bodo
slusatelji analizirali v svojem okolju
konkretne probleme in pojave ter
podali svoja mnenja za odpravo na-
pak in nepravilnosti.

Na osnovi gornjih postavljenih nacel

smo izdelali naslednji konkrelni program
za veterne politi¢ne Sole:

Druzbeno ekonomsko podroéje

1. Osnovne znacilnosti ekonomskega in
gospodarskega sistema pri nas:
— povojna izgradnja naSega gospo-
darstva,
— plansko gospodarstvo,
— druzbena lastnina in upravljanje.
2. Gospodarjenje in njegovi rezultati:
— proizvodnja in gospodarno izkori-
S¢anje dobrin,
— ekonomska merila uspehov proiz-
vodnje,
— organizacija dela, oblike zdruze-
vanj delovnih kolektivov.
3. Trziste in trZna politika pri nas:
— trg in delovanje trznih zakonitosti,
— dopolnjevanje trznih in planskih
odloditev v naSem gospodarstvu,
— blagovno denarni znataj naSega
gospodarstva.
4, Natela delitve dohodka in osebnega
dohodka:
— delitev celotnega dohodka,
— delitev po delu kot gibalna sila za
povetanje proizvodnosti dela.
5. Potrosnja in investicije:
— blagovni in skupni skladi v med-
sebojni odvisnosti,
— osebna, splodna in investicijska po-
trosnja.
6. Perspektivni razvoj gospodarstva v
nasdi komuni:
— osnove komune,
— problematika na raznih podrogjih
v komuni,
— perspektivni razvoj komune.
Druzbeno ekonomski razvoj SFRJ:
— svobodna in distributivna menjava
proizvodov,
— formiranje cen in plafonske cene,
— integracija.

e

Druzbeno polititno in idejno podrocje

1. Socializem — svetovni pfoces:
— gibalne sile druzbenega razvoja,
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— razvoj socializma in ostalih druz-
beno ekonomskih formacij.
2. Osnove politi¢ne ureditve SFRJ:
— pravice in dolZznosti delovnih ljudi,
— socialistitna demokracija.
3. Osnovne znaé¢ilnosti druzbeno
nomske ureditve SFRJ:
— e¢notnost  druzbeno ckonomskega
sistema,
— delovne organizacije.
4. Osnovna stalis¢éa Jugoslavije do med-
narodnih vpraSanj:
— mednarodni odnosi in protislovja
v svetu,
— miroljubna in aktivna koeksisten-
ca nevezanih drzav,
— delovanje Jugoslavije v smeri mi-
ru in aktivnega sozitja.
5. Vloga subjektivnih sil v druZbenem
dogajanju: .
— kratek pregled delovanja KP in
ZK,
— vpliv subjektivnih sil.
6. Religija:
— pregleden razvoj religije do kr-
&¢anstva,
— dialektiéni — zgodovinski mate-
rializem.
7. Kadrovanje in kadrovska politika:
— pomen kadrovske politike za po-
¢utje delavea in produktivnost,
— smernice za pravilno kadrovanje,
8. Vloga in pomen obveitanja v pogojih
samoupravljanja.
9. Dopolnjeni zakon o delovnih razmer-
jih. e
Tako sestavljen program je bil v celoti
realiziran, absolventi Sole pa so se 0 njem
pozitivno izrazili.

eko-

Predavatelji

Ko je bil program sestavljen in sprejet,
je nastalo vpraSanje, kateri na$i obéani bi
snov lahko podali tako, da jo bodo sluda-
telji dojeli in pravilno razumeli. Tak pro-
gram, Se posebno z vkljudenimi seminar-
skimi nalogami, o katerih bo govora po-
zneje, predstavlja pravzaprav nekak pre-
hod od teoretitno zgodovinskega Solstva
na obravnavanje konkretne problematike,
kar pa seveda predstavlja za predavatelje
dolofeno preusmerjenost podajanja snovi.
Tudi sestav slufateljev je Ze v zaetku
opozoril na to, da kandidati precej dobro
poznajo oZjo in S$irSo problematiko, kar
zahteva dobrega in S&iroko razgledanega
podajalea tematike, Se posebno, ker smo
Ze vnaprej pritakovali razliéno gledanje
sluSateljev na posamezna vpraSanja in
probleme.

Vse to nas je napotilo k taki izbiri pre-
davateljev, ki poleg poznavanja vsestran-
skih problemov obvladajo tudi doloteno
teoretitno znanje in so pedagoSko usposob-
ljeni. Iz koné&nih razprav s slusatelji smo
lahko razbrali, da smo pri tem v preteZni
meri uspeli, vsekakor pa bomo temu vpra-
Sanju v prihodnje posvetili §e ve&jo pozor-
nost, kajti ravno predavatelji so glavni
nosilei vzgojno izobraZevalnega dela $ole
in med drugimi ¢initelji najbolj prispevajo
k uspehu Sole.

Letosnji sestav predavateljev je bil do-
ber tudi zato, ker so posamezniki pokazali
visoko strokovnost, so aktivno vkljuéeni v
problematiko komune, imajo dovolj stika

- Ljudski magazin Mezica

s prakso in so tudi dovolj pedagosko uspo-
sobljeni. So v vetini ¢lani ZK in so vidni
politiéni delavei v na&i komuni, kar S3e
posebej omogoda najtesnejSo povezavo te-
orije s prakso in splosnega s konkretnimi
problemi.

Kadrovanje

Minula veterna politi¢na Sola je bila se-
stavljena iz dveh oddelkov, ki so ju sestav-
ljali sluSatelji iz razlitnih delovnih in
ostalih kolektivov:

Oddelek v Mezici

Zaposlitev

Delovna organizacija del. usl. ost,

'Skupno

w
i

Tovarna rezalnega orodja 1
GG Gozdni obrat Ravne 1
GG Gozdni obrat Crna 2
Krajevna skupnost Crna 2
Stavbenik Prevalje 1

1

1

LIO Musenik
Rudniki in topil. MeZica 15
Krajevna skupnost MeZica 1
Postaja LM MezZica 1
Kmet. zadruga Prevalje 1
Oddelek na Ravnah
GG Gozdni obrat Ravne 1
Tovarna rezalnega orodja
Prevalje 1
Tovarna LL Prevalje 1
Gradis Ravne 2
LIO Prevalje 4
Krajevna skupnost Ravne 1
Instalater Prevalje 5
1
9
2
1
2
1

»—H—-lgn—-ll—:-)-dl—-l—a Clani ZK
BB -0 I
| | |

—
i

Dom Zelezarjev Ravne
Zelezarna Ravne 1
Gimnazija Ravne

MIS Ravne

Postaja LM Ravne

Parna pekarna Prevalje

| | ;v—‘:ﬂr e D
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Iz razpredelnice je razvidno, da je iz
nasega kolektiva obiskovalo veéerno poli-
tiéno Solo 19 sludateljev, kar je za tako
veliko delovno organizacijo vsekakor pre-
malo. Se bolj zaskrbljujote pa je dejstvo,
da je samo 15 obiskovalcev iz Zelezarne
tudi uspe$no konéalo %olo. Trije tovarisi
so bili iz Sole zaradi slabega obiska pred-
¢asno izklju¢eni (obiskali so v povpredju
samo 27°b predavanj), medtem ko eden
zaradi izredno slabih odgovorov pri pre-
verjanju znanja ni mogel zadovoljivo kon-
¢ati Sole. Ostali obiskovalei iz naega ko-
lektiva so bili v primerjavi z ostalimi
sluSatelji dokaj resni in so se aktivno
vkljuéili za ¢im bolj$i uspeh Sole. Na test-
na vprasSanja sicer niso najboljie odgovar-
jali, so pa zelo dobro izdelali seminarske
naloge in redno obiskovali tako predavanja
kot tudi razprave o seminarskih nalogah.

Glede na to, da niso konéali Sole vsi
vpisani slusatelji, moramo biti v prihodnje
bolj resni pri kadrovanju. Vsekakor bi
morali upo$tevati nekaj momentov, ko
bomo zopet razpravljali, kdo naj v letu
1965/66 obiskuje to 3olo.

LetoSnje analize so pokazale, da upada-
nju slusateljev pred pri¢etkom Zole in v
¢asu 3olanja ni vzrok neprilagojenost pro-
grama niti slab u¢ni proces oziroma orga-
nizacija Sole.
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Eden izmed vzrokov slabega kadrovanja
je neupodtevanje preobremenjenosti slusa-
teljev in delo v izmenah, te osnovne orga=-
nizacije ZK in ostali organi, ki so kadro-
vali, niso v stanju ali se ne zanimajo za
odstranjevanje vzrokov poznejSega slabega
obiskovanja Sole in nezadovoljivega uine-
ga uspeha.

V letodnjem letu je bila nosilec kadro-
vanja idejna in kadrovska komisija pri
obéinskem komiteju ZKS, ki se je nasla-
njala predvsem na osnovne organizacije
ZK ter pna rudniski in tovarnidki komite
ZKS. Iz letosnjih izkusenj se kaZe potreba,
da pri kadrovanju morajo sodelovati tudi
samoupravni in drugi organi, ker so zado-
sti zainteresirani za politi¢no izobrazeva-
nje svojih kadrov. Vsi i organi bi morali
biti v bodoée bolj resni in ne tako povrini
pri sestavljanju predlogov, kot je bil pri-
mer v preteklem obdobju.

V prihodnje je treba upostevati druzbe-
no aktivnost kol merilo pri kadrovanju,
individualno zainteresiranost kandidatov
za to izobraZevanje, perspektivnost kadra,
zlasti mlajSe ¢lane ZK in take, ki so kon-
¢ali mladinsko politiéno $olo, pa tudi ne-
¢lane ZK, ki aktivno delajo v drugih
druzbeno politiénih organizacijah in samo-
upravnih organih. Pri tem je treba Se pri-
pomniti, da morajo osnovne organizacije
ZK in ostali nosilei kadrovanja s priprav-
ljanjem kandidatov pri¢eti pravotasno ozi-
roma najpozneje en mesec pred pricetkom
Sole.

Delavska univerza predvideva v svojem
programu, da se bo veéerna polititna Sola
v letu 1965/66 pri¢ela v drugi polovici no-
vembra z dopolnjenim programom iz leta
1964/65.

Seminarske naloge

Pri programiranju Sole smo upostevali
predlog absolventov prejsnjih Sol in tako
vkljuéili v redni program seminarske na-
loge. Vsako tako nalogo je obdelala skupi-
na slusateljev, katerih skupni interes je
bil v razglabljanju dolotenega problema.
Da bi tako skupinsko delo ¢imbolj uspelo,
so grupe delovale pod vodstvom predava-
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telja — mentorja. Snov za tako delo so
sluSatelji jemali iz naslednjih podroéij:
problematika krajevne skupnosti,
problemi kadrovske politike,

— rezerve v gospodarski organizaciji,

— problemi v sistemu delitve osebnega

dohodka,

— problemi v sistemu samoupravljanja,

— problemi investicij.

Nasi slusatelji, to je sluiatelji Zelezarne
Ravne, so obdelovali in analizirali pro-
bleme z vseh podroéij razen problemov
krajevne skupnosti. Lahko retemo, da so
nekatera vprasanja raziskovali zelo resno
in temeljito ter odkrili vrsto napak, ki jih
Se delamo na raznih podro¢jih nasega dela.
Se prav posebno so opozorili na nepravil-
nosti v sistemu samoupravljanja, v katerih
igrajo zelo vaZzno vlogo subjektivne sile,
od katerih je ¢eSce odvisno, ali je uprav-
ljanje resniéno odraz hotenj in Zelja pro-
zvajalecev ali pa so organi samoupravljanja
samo formalni, ne glede na to, da so hili
izvoljeni od preteZne vecine proizvajalcev.
SluSatelji so mnenja, da so organi samo-
upravljanja formalni takrat, &e subjektivne
sile v podjetju »spijo«. Pri tem navajajo:
»Izhajajot iz vloge delovnega ¢loveka v
sistemu samoupravljanja, je v metodi dela
ZK treba ljudi spodbujati k ¢im samostoj-
nejsi aktivnosti ter krepiti njihovo osebno
in druzbeno odgovornost. Brez takega de-
lovanja ni mogoée vplivati na razvijanje
delavskega samoupravljanja.

Pri nadaljnji analizi uveljavljanja de-
lavskega samoupravljanja slusatelji ugo-
tavljajo, da 3e zdale¢ ni dovolj, & smo
sprejeli statut delovne organizacije in v
njem natelno zapisali naloge in pravice
organov  delavskega samoupravljanja.
Zmotno je namreé misljenje, da se bo na
osnovi sprejetega statuta odvijalo vse avto-
matiéno in da smo s tem uredili tudi no-
tranje medsebojne odnose med ljudmi,
med organi upravljanja in sploh odnose v
proizvodnji. Sprejetje statuta je Sele zace-
tek intenzivnega dela v sistemu decentra-
liziranega delavskega samoupravljanja.

Interes neposrednih proizvajalcev do
soodlotanja pri vseh dogajanjih je zelo
velik in delovni ljudje ne gledajo na razne
napake malomarno, kot to nekateri mislijo.
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Delovni ljudje vsa dogajanja spremljajo z
odprtimi o¢mi in ¢esto postavljajo vprasa-
nja, zakaj se tako povrino obveséa kolek-
tiv o raznih dogodkih in spremembabh,
zakaj imajo delavski sveti obratunskih in
delovnih enot pri obravnavi zivljenjsko
vaznih problemoy le formalno vlogo; kje
se priéne in kje se neha delavsko samo-
upravljanje; zakaj za nekalere sprejete
delavce komisija za sprejem samo formal-
no potrdi ta sprejem, zakaj kadrovska ko-
misija véasih vrsi samo razpise, o zasedbi
delovnih mest pa se odlo¢a mimo te komi-
sije; zakaj nade odgovorne sluZbe ne nare-
dijo reda v potitniskem domu v Portorozu;
zakaj se kadrovska sluzba ne formira tako,
da bi jo lahko imenovali kadrovsko sluzbo,
zakaj predlogi za delavski svet podjetja
niso tako pripravljeni in utemeljeni, da
ne bi pri$lo na zasedanju do prerekanj itd.,
itd. Jasno je, da se ob takih e neresenih
vprasanjih marsikdo vprasuje, ali lahko
govorimo o dejanskem poglobljenem de-
lavskem samoupravljanju, o dejanskih
samoupravnih organih, ali pa je to po-
dobno ze nekakSnemu izigravanju delav-
skega samoupravljanja.

Nekateri slusatelji so menili, naj bi
organi samoupravljanja razpravljali tudi o
vprasanju, ali ni pri nas morda preved
organov v tem sistemu. To misel so pod-
krepili z dejstvom, da se stvari, ki jih
sprejemajo nizji organi, éestokrat ne spre-
jemajo na visjih samoupravnih organih,
na katerih pride tudij do preglasovanj. Slu-
Satelji pravijo, da nizji samoupravni orga-
ni, ki so neposredno v delovni enoti, si-
tuacijo bolje poznajo, zato ni prav, da neki
drugi vi§ji samoupravni organ predlog
zavrze, ker dejansko stanje najmanj pozna.
Tako delovanje centralnih samoupravnih
organov je pravzaprav krienje decentrali-
stitnega samoupravnega sistema predvsem
zato, ker neposredni organ problem najbolj
pozna in zato da tudi predlog za regitev.
Za tako delovanje je krivo tudi dejstvo,
da smo izdelali samo statut z nadelnimi
dolotbami, medtem ko smo pozabili na
razna pravila organov samoupravljanija,
iz katerih bi morale biti totno razvidne
dolZnosti in pravice vsakega organa uprav=-
ljanja prav v podrobnosti, To se pravi, da
pri nas manjka razmejitev dela organov
delavskega samoupravljanja.

Na$i slusatelji so analizirali $e vrsto
drugih tehtnih problemov s podrotja inve-
sticij, notranjih rezerv, delitve osebnih
dohodkov in podali svoje mnenje tudi o
kadrovski politiki. In ker so to nadi élani
ZK, je nujno, da o teh stvarch razprav-
ljajo na sestankih osnovnih organizacij
ZK ter svoje zakljudke posredujejo samo-
upravnim organom in vodstvu podjetja.

Naloge veéerne politiéne 3ole

Ena izmed glavnih nalog Sole je bila
usposabljanje slusateljev za akcijo, zato
smo tudi omenjeni program dopolnili s
seminarskimi nalogami, s katerimi so slu-
Satelji skuSali analizirati dolo¢ene proble-
me kar se da konkretno. Naslednja naloga
Je bila, da iz slulateljev organiziramo po-
liti¢no druZbeni aktiv, ki razmi3lja o kon-
kretnih problemih, jih analizira in podaja
svoja mnenja za resitev.

Nekajletna praksa na tem podroéju je



jasno pokazala, da veferna politi¢na Sola
ne daje zazelenih rezultatov, ¢e je preveé
teoretiéna in ¢e v njej prevladuje politiéno
izobrazevalni koncept. Zato je bila nasled-
nja naloga ta, da mora 3Sola usposabljati
sluSatelje za razumevanje in aktivno ure-
sni¢evanje programa ZKJ in partijske po-
litike na raznih podroéjih druzbenega do-
gajanja. To se pravi, gre za sploSno poli-
titno izobraZevanje na eni strani in za
usposabljanje politicne aktivnosti pri re-
Sevanju konkretnih problemov na drugi
strani. Za Solo je bila vazina predvsem ta
druga stran, iz katere izhaja naloga za
usposabljanje slusateljev za delo v vod-
stvih druzbeno poliliénih organizacij,
organih samoupravljanja in drugod, uspo-
sabljati slusatelje za politiéno akeijo in
jim zato posredovati tisto znanje, ki ga
slusatelj potrebuje za razumevanje in ana-
lizo druzbenih pojavov, usposabljati za
uspesnejse druzbeno politicno delo in po-
glabljanje samouprave na vseh podrodjih,
pomagati komunistom in drugim, da gloh-
lje spoznajo probleme na delovnem mestu,
v delovni organizaciji, komuni in v nadalj-
njem razvijanju nade druZbe sploh.

Neko¢ so kavarne propadale, ker ljudje
niso imeli denarja, da bi zahajali vanje.
Danes propadajo, ker ljudje troSijo svoj
denar na zanimivej$ih krajih.

H. Butterweck
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Inz. Janez Bratina:

Merjenje -okno v

V najsirSem pomenu besede je merjenje
primerjanje dveh velikosti, dveh vrednot.
Lahko primerjamo dvoje sil na obicajni
tehtnici, lahko pa tudi merimo arhitekton-
sko skladnost ter harmonijo v prostoru
nastopajotih predmetov. Merjenje izpol-
njuje nasa zivljenja: s to starobitno meto-
do opazovanja smo se naudili lotiti zrno
od plevela, naucdili smo se s pomoéjo pri-
vzgojenega smisla za pravo mero spoznati
in obdéutiti estetske vrednote, na podlagi
smisla za mero smo si ustvarili etiéne nor-
me. Pojmi pravi¢nost, postenost, odkritost
so nastali pri primerjavi razli¢tnih etinih
kvalitet, torej pri samem postopku mer-
jenja. V zgodovini ¢lovestva je metrologija
(nauk o merjenju) dosegla zavidljiv razvo].
Ze v sivi davnini ob nastanku narodov se
je pokazala potreba po vrednotah, ki bi
naj bile sploSno priznane in spoStovane.
Nastale so prve drzavotvorne ureditve,
prve norme, standardi, prvi zakoni, ki
mnogokrat niso niti napisani. Veckrat ne
vemo, kdo so bili veliki metrologi, ustvar-
jalel velikih kvalitet, ki so hodili svoja
osamljena pota. Spomnimo se samo Zeuso-
ve hierarhije boZanstev; kdo jim je nav-
dihnil smisel za ravnotezje Zivljenja, za
vsa ona merila, ki jih Se danes spoitujemo
in obéudujemo?

Tako je bilo bolj slikovito, zdaj pa je bolj varno
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svet spoznavanja

Tehniki seveda smatramo, da je merje-
nje ¢isto nase podroéje in metrologija veda,
ki se je rodila z nami. Ce smatramo, da se
naj metrologija bavi zgolj s fizikalnimi ve-
li¢inami, potem je temu res tako. Danes
je prodrla tehnika (z njo pa potreba po
vsakovrstnih merjenjih) v nase vsakdanje
zivljenje do take meje, da se tega vel ne
zavedamo. Ze naSe prvo srefanje s tem
svelom — ob rojstvu — spremlja merje-
nje; nada prva izkaznica sta nada teZa in
dolzina. Te osnovne spoznavne »konstan-
te« posameznika so Se v kasnejsih letih
tako vaZne, da odlo¢ajo o tem, kdo bo na
sproéelju« in kdo na »zaelju«. Merimo
povsod, merimo vse: hitrost, razdalje, ma-
so, volumen, pretok, glasnost, svetlobo,
merimo radioaktivnost, energijo, merimo
tas — to ¢udno ¢etrto dimenzijo prostora,
ki povzrota, da se nam treznijo moZgani
in nam sivijo lasje.

Mnoge izmed zgornjih kvalitet so merili
Ze nasi praocetje. Imeli so ¢udovite enote:
v vsakdanjem Zivljenju so najbolj potre-
bovali mero za razdalje, teZo ter povrsi-
no. Ce so rekli, da je ta pot dolga »dve
fajfi tobaka«, je to pat pomenilo, da si
prisel na cilj potem, ko si pokadil dve pipi
tobaka. Nih&e te ni vprasal, ¢e si kadilec
ali ne, ée ima tvoja »fajfa« kapaciteto ene
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bage tobaka ali veé. Vsak je pa¢ pribliZno
vedel, kak3na je taka razdalja. Nikogar ni
prizadelo, ¢e je prifel prej ali malo kasneje
na cilj, saj so vsi vedeli, da vse poti vodijo
v Rim. Bolj resna zadeva so bile enote za
tezo, volumen in povrsino, to je enote, ki
so sluZile trgovini. Te so bile zelo zgoda]
pod drzavno kontrolo. Ze stari Grki in Ba-
bilonei so poznali inSpektorje, ki so kon-
trolirali mere in uteZi. Enote teh velitin
so bile vzete iz vsakdanje prikladne prak-
se; za dolzino palec, ¢evelj, seZenj; za po-
vriino povriinski — kvadratni éevelj, se-
#enj (naSa joha, oral), za volumen merica,
pinta, polovnjak itd. Da bi poudarili nedo-
takljivost tak3nih meril, so izbirali pri-
merne osnove: debelina kraljevega palca
je bil prapalec, dolZina njegovega ¢evlja
pracevelj. S takimi osnovami je bila po
svetu kompletna merska zme3njava, samo
nihée ni vedel zanjo, ker je vsak Zzivel za
svojo ograjo. Z razvojem trgovine in pro-
metnih sredstev so se teZave povetale, s
Se hujdimi problemi pa se je otepala pora-
jajota se naravoslovna znanost.

Poenotenje (unifikacijo) merskih enot je
izvedla 8ele francoska revolucija leta 1789,
ko je ustavodajna skup3¢ina predlagala
Francoski akademiji, naj izdela projekt
enotnega sistema mer. Projekt je vseboval
definicije za dolZino, teZo in ¢as, ki so te-
meljile na prirodnih vrednostih. Vse ostale
enote so bile iz teh izvedene. Meter je bil
definiran kot 40,000.000 del zemeljskega
meridiana, kilogram kot teZza 1dm?® desti-
lirane vode, sekunda pa kot 86.400 del
srednjega sontnega leta.

Prvi¢ v zgodovini je bila predvidena tudi
decimalna delitev enot. Kot posledica te
metroloske revolucije, ki se je sicer le po-
lagoma uveljavljala, so se zatele formirati
ustanove kot Mednarodni biro za mere in
utezi v Sevrésu pri Parizu (1872) s svojim
mednarodnim organom — generalno kon-
ferenco za mere in uteZi, ki je s svojo kon-
vencijo o metru leta 1875 legalizirala me-
trski sistem pri vseh podpisnicah konven-
cije. Danes zdruZuje konvencija ze 36 de-
zel.

TeZzave pri merjenju pa so se s ¢asom
mnozile. Tako v znanosti kot v tehniki so
se pojavljale vedno ostreje zahteve po
to¢nosti, po vedno manj$ih tolerancah. Na-
prave za merjenje so se mnoZile in izpo-
polnjevale. Pokazalo se je, da so osnovne
enote — pramerila — nerodno postavljene.
Geodeti so izmerili zemeljski meridian
vsakokrat tofneje. Jasno je, da se je s tem
spreminjal po definiciji tudi meter. Tudi
kilogram, definiran na 1dm* destilirane
vode, ni povsod na zemeljski obli enako
tezak, temvet¢ je njegova teza odvisna od
zratnega -pritiska, temperature itd. Toé-
nost kilograma torej zavisi od to¢nosti
merjenja drugih vrednosti. Kaksno razvoj-
no pot so naredile definicije osnovnih ve-
liéin, se najlepSe vidi na primeru metra,
to je enote za dolZino. Prvotno definiran
meter kot 40,000.000 del zemeljskega
meridiana je zamenjala enostavna razda-
lja med dvema zarezama prametra iz zli-
tine platiniridija (90 % platine, 10 % iri-
dija). Sedma generalna konferenca leta
1927 je postavila naslednjo definicijo:
»Enota dolZine je 1 m, ki je pri temperaturi
0 stopinj C definiran z razdaljo med dve-
ma zarezama na prametru, ko je ta pri
normalnem zraénem pritisku podprt v vo-
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doravni legi z dvema valjema premera
najmanj 1cm, ki sta oddaljena drug od
drugega 571 mm. Debelina zarez je osem
mikronov.« Prav ta debelina zarez je po-
zneje postala tako problemati¢na, da je
deseta generalna konferenca za mere in
utezi leta 1954 sklenila, da so te érte na
kopijah prametra (izdelanih jih je bilo 40)
lahko tanjSe. TeZzave pa se s tako defini-
cijo niso nehale. Posebno neprimerno je
tako definirano dolZzino reproducirati, saj
imamo dejansko samo en tak meter, ta pa
je podvrzen zobu ¢asa in zgodovini. Ce
pariski prameter obesimo za en konec, se
raztegne za 6,10—"m, kar je seveda kata-
strofa. Zaradi vsega tega se je iskala in
nasla nova definicija metra, dolZine, ki bi
se lahko vedno znova reproducirala in ki
bi bila veéna. Na enejski generalni konfe-
renci leta 1960 je meter definiran kot dol-
Zina, ki je enaka 1,650.763,73 valovnih dol-
zin valovanja, ki ga emitira atom kriptona
86 v vakuumu pri prehodu 2p1e — 5ds.

Take definicije enot s¢ sicer zapletene
in po njih ni prav lahko reproducirati eno-
te same. Vendar je s tako definicijo valov-
nega metra mogoce izmeriti neko dolzino
vsaj 100-krat toéneje, kot je to omogoéal
prameter. Danes je tudi mogoée vedno
znova realizirati prameter, kar je bistvena
prednost novih definicij osnovnih mer.

Podobno razvojno pot so presle tudi
ostale osnovne enote za maso, ¢as in elek-
triéni tok. Kot pri enoti za dolzino, se tudi
tu tezi za tem, da naj enote izhajajo iz
najglobljih osnov narave same, iz najfi-
nejse strukture materije ter iz njenih ele-
mentarnih zakonitosti. Ni namen, da bi tu
navajali Se preostale definicije osnovnih
enot, poglejmo rajsi zgodovino merskih si-
stemov. Vsi tehniki se 3e spominjajo tako
imenovanega MKS sistema (meter, kilo-
gram, sekunda), ki pa je bil uporaben v
glavnem samo za strojnike. Fizika je na
veliko uporabljala CGS sistem (centimeter,
gram, sekunda) in ga Se danes uporablja
predvsem v angleSkih deZelah. Medtem je
poizku3al reSiti elektrotehnike in fizike
tezav Gaussov simetriéni sistem. Vendar je
tezave pri veli¢inskih in $tevilénih enac-
bah premagal Sele racionalni absolutni
Giorgijev MKSA sistem mer (meter, kilo-
gram, sekunda, amper). Ta sistem je z iz-
popolnitvijo potrdila Sele deseta generalna
konferenca konvencije leta 1954 in ga do-
lo¢ila za mednarodni sistem mer. Dodane
so bile kot osnovne enote 5S¢ enote za tem-
peraturo ter za svetlobno jakost. Danes
imamo torej Sest osnovnih mednarodnih
enot:

— za dolzino — meter,

— za maso — kilogram,

— za Cas — sekundo,

— za termodinami¢no temperaturo —

stopinjo Kelvina,
— za elektriéni tok — amper,
— za svetlobno jakost — kandelo.

Vse ostale enote, ki nastopajo bodisi v
fiziki, v kemiji, v specialnih tehn. strokah,
v medicini, biologiji, astronomiji itd., so
zgolj izvedenke osnovnih enot. Vse se dajo
enosmiselno doloé¢iti iz zgornjih Sestih. Ali
je s tem Stevilom razvoj zakljucen, je tei-
ko prerokovati. Lahko re¢emo le, da danas-
njemu stanju ¢loveskega znanja zadostu-
jejo. Obstojedi merski sistem wuporablja
danes ve¢ kot polovica sveta. Njegova
prednost ni samo v popolnosti temveé tudi

v tem, da je enostaven in preprost. To spo-
znavajo tako Anglezi kot Amerikanci, ki
se vzirajno pripravljajo na postopni pre-
hod od svojega konservativnega in zaosta-
lega sistema enot. Dovolj je, ¢e gre ¢lovek
enkrat v anglosasko trgovino, da vidi na
lastne oéi, kakSen postopek je potreben
za obrafun blaga treh jardov in dveh cev-
ljev dolzine, ¢e stane 1 jard 2 funta, 8 3i-
lingov in 9 penijev...

Stvari, ki tarejo tehnika v vsakdanjem
Zivljenju, so v ustvarjanju, so v delu sa-
mem. Naj bo njegov trud usmerjen v po-
vetanje obsega dela ali v kvaliteto dela,
pri vsakem koraku se mu bo nastavilo
vprasanje, kako ugotoviti in ponovno
ugotavljati vrste in vrste Einiteljev, ki s
svojim vplivom odlotajo o najbistvenejsi
stvari naSega bivanja, o vrednosti dela.
Treba je torej poznati in spoznavati —
treba je meriti, meriti to¢no, natanéno, me-
riti s primerno ob¢utljivostjo.

Toénost meritve govori o tem, koliko se
rezultat meritve ujema s stvarno vrednost-
jo. Relativna to¢nost je kvocient obeh pa-
rametrov, absolutna to¢nost pa je Stevilo,
ki govori o razliki parametrov. Totnost je
doloéena z merilno metodo, s fizikalnim
principom, s konstrukcijo in umerjenjem
instrumenta., Natanénost ali preciznost se
kaze v tem, kak3ne rezultate nam dajo po-
novljene meritve. Cim bolj se rezultati
ujemajo, tem natanénejSe so meritve. Zato
reéemo: »Zadel si to¢no v tarco,« in: »Ta
puska je precizno orozje, ker se z njo da
dobro zadeti.« Obéutljivost instrumenta
nam pove zgolj, kaksna sprememba merne
vrednosti je zaznamljiva. Predstave o na-
tanénosti meritev na sploSno so zgreSene.
V obitajni praksi dosegamo relativne toé-
nosti nekaj procentov, redkeje nekaj pro-
mil. Za dosego to&nosti 10~° je potreben
ogromen laboratorijski aparat, kljub temu
pa je Ze uspelo izmeriti ¢as oziroma fre-
kvenco z relativno to¢nostjo 10— Bolj kot
toénost in natanénost meritev nas prese-
ne¢a njihova obéutljivost, obseg in ob-
moéje. Danes merimo razdalje v svetlobnih
letih ter v angstromih to je preko 30 veli-
kostnih pazredov. Merimo elektriéne to-
kove od 10— amperov ali nekaj 100 elek-
tronov na sekundo do 10° amperov npr. v
nevihtnih bliskih ali preko 20 velikostnih
razredov. Mnoge veli¢ine merimo nepo-
sredno z odgovarjajo¢imi napravami, Se
vet pa je takih, pri katerih doloamo para-
metre merjenca posredno preko nekih
funkecijskih zakonitosti. Cistost kisika do-
lotamo s tem, da izmerimo plinski meSanici
magnetno dielektri¢nost, to pa dolofamo
s klasiénimi meritvami toka in napetosti.
Pri metodi plinske kromatografije je Cas,
pri katerem se pojavljajo elementi meS3a-
nice, analitski faktor. Pri masni spektro-
skopiji so neposredno izmerjeni velifina,
poloZaj in svetlost spektralnih ért. Polaro-
grafija kot mikroelektrokemijska metoda
operira z elektrolititnimi vrednostmi elek-
tricnih tokov in napetosti. Ultrazvotne
meritve temeljijo na merjenju ¢asa odboja
valov, podobno kot pri radio lokacijskih
meritvah — radarju. Temperaturo lahko
zaznavamo preko meritev pritiska, tega
pa z uporabo piezoelektriénega efekta z
voltmetrom. Hitrost ali pretok plinov in
kapljevin merimo s pomotjo diferenénih
tlakov itd. Merilnih metod je vet kot
naravnih zakonitosti, ki na njih temeljijo,
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in v tej smeri merjenju niso postavljene
nobene meje; te so postavljene obcutljivo-
sti in to€nosti meritev. Spomnimo se samo
na omejitev logljivosti mikroskopov, na
omejitev obéutljivosti zrcalnih galvano-
metrov, pri katerih povzro¢a nihanje mo-
lekul v samem merilnem sistemu nepre-
magljivo teZavo. V sploSnem je omejitev
postavljena z osnovno karakteristiko mer-
jenja. Pri vsakem merjenju zmotimo mer-
jenec: z mikrometrom deformiramo meril-
ni komad; z ampermetrom povzroé¢imo v
tokovnem krogu padec napetosti; s tem,
da pogledamo molekulo ali atom, ga ob-
streljujemo s fotoni, da se delei pod tem
vplivom obnaSajo drugace kot sicer. Dve
partikuli lahko lo¢imo le, ¢e je nas osnov-
ni meter kraj$i od njiju. To je osnova
Heisenbergovi relaciji netoénosti.

Merjenje v procesni industriji predstav-
lja ponavljajo¢e se anketiranje, katerega
rezultati so osnova usmerjanju in regu-
liranju proizvodnje. Cas, ki je potreben od
obi¢ajne ankete pa do ukrepov — posledice
te ankete, imenujemo odziv. Enak vrstni
red in razmere imamo pri vsakrini regu-
laciji. Meritvam reguliranih veli¢in sledi
obdelava prejetih podatkov (v regulatorju)
z odlotitvijo v obliki izhodnega povelja.
Ta se prenese na izvrine organe, ki so s
svojim dominantnim poloZajem in dela-
zmoZnostjo sposobni izpolniti vsako po-
velje. Taka samoupravna organizacija dela
ni samo ideja tehnike, temveé je tudi prin-
cip naSega vsakdanjega bivanja. Po teoriji
regulacije je moZno vsakokratno optimi-
ranje sistema tako, da se s pravilnim izbo-
rom posameznih organov doseZe le majhno
odstopanje od zahtevane vrednosti. Odsto-
panja se praviloma pojavljajo v obliki
oscilacij okrog ravnoteZne lege.

Danes si ne moremo zamigljati proizvod-
nje, ki ne bi bila vodena s pomoéjo celih
nizov regulacij. Kompleksne enote regu-
lacij, ki lahko samostojno vodijo celoten
proizvodni proces in pri tem kontrolirajo
tudi same sebe, upravljajo danes brez tlo-
vekovega nadzorstva elektrarne, kemiéne
tovarne, letala, vesoljske ladje itd. Take
principe popolnoma samostojnega delova-
nja zdruzuje avtomacija, ki nam obeta v
prihodnosti tovarne, polne nenavadnih
strojev, ki si bodo podajali proizvode brez
pomoéi ¢lovekove nerodnosti; tovarne, kjer
bodo ljudje opravljali le delo danes pre-
malo cenjenega vzdrZzevanja, izpopolnjeva-
nja, konstituiranja.

Drugi otrok, ki mu je botroval princip
merjenja in ki ga je ustvarilo hotenje ¢lo-
vestva, da bi postalo ¢lovestvo, otrok, ki
je bil posledica napora, kako ubezati na-
porom, je zajel s pojmom norma, standard.
Po Kienzleju je norma enkratna resitev
postavljene naloge, reditev, ki je vznikla
iz pripravljenosti po zbliZevanju stalisg,
reSitev, ki je priznana v nacionalnem in
mednarodnem merilu. Izoblikovanje in
uposStevanje norm omogoca najSirSo racio-
nalizacijo pri vsakrSnem ustvarjanju,
omogota nesluten dvig proizvodnje in
tak3no razbremenitev ¢loveSkega duha, da
se temu Se dolgo ne bomo privadili. Spom-
nimo se samo, da je normiranje v najoZji
povezavi z avtomatizacijo, z masovno pro-
izvodnjo, in da le-ta povzroéa pravo indu-
strijsko revolucijo s histeritno psihozo o
tehniki kot povzrotiteljici propada etiénih,
estetskih in kulturnih vrednosti. Takino

kratkovidno gledanje je posledica dejstva,
da je tehnika na$la v kratkem &asu nekaj
generacij silne moZnosti sprostitve notra-
nje energije mas (kot da je Prometeju
uspelo razbiti spone) in da prvega opoja
svobode Se ni zamenjala trezna zavest o
tem, da je €lovek zgolj homo in da se pravi
biti ¢lovek, biti ¢loveski, da obstajajo tudi
v zivljenju norme, ki so iz$le iz stare, krute
resnice o nujnosti sozitja med ljudmi.

Inz. Janko Gnamus:
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Pompoznost ¢loveske ustvarjalnosti nas
navdaja z obéutkom vsemogocnosti in zdi
se, da je v tehniki danes vse mogote (naiv-
nost mladoletnika). Ali ni vse to le posle-
dica poznavanja, spoznavanja — merjenja?
In ¢ bomo znali kdaj uporabiti isto me-
todo spoznavanja na nas samih po starem
grikem izreku — bomo mogoée nasli v
vsem neko skladnost ter globlji smoter.

Nastanek in odstranjevanje razpok
pri termiéni obdelavi orodja

V ciklusu izdelave orodja je termidna
obdelava ena od zadnjih operacij. Nasta-
nek razpok pri termi¢ni obdelavi povzroca
velike strofke, ker se v ceno orodja vklju-
¢uje tudi predhodna obdelava. Razpoke pri
termi¢ni obdelavi se ne pojavljajo enako-
merno, temve¢ iznenada, ¢eravno so vse
mere pri postopku poostrene. Procent iz-
mecka zaradi razpok se giblje v Sirokih
mejah in je odvisen od oblike in dimenzije
orodja, tehnologije obdelave in matanéno-
sti njegovega izvajanja. Razpoke, ki na-
stanejo pri termic¢ni obdelavi, so razliéne
ne samo po obliki in velikosti, ampak tudi
po vzrokih mnastanka. Za odstranjevanje
napak je potreba podvzeti pravilne mere
glede na nastanek in vrsto razpoke.

Pri termiéni obdelavi orodja nastanejo
notranje napetosti razliénih veli¢in, od ka-
terih so naj$kodljivej$e natezne mapetosti,
ki nastanejo v povrSinskih slojih orodja.
Nevarnost je, da nastane razpoka, ki skraj-
Sa dobo trajanja orodja zaradi prehitrega
utrujenja ali helerogenosti materiala.

Razpored in velikost teh napetosti sta
odvisna od mnogih faktorjev. Zato v mno-
gih primerih ne odgovarjata nekemu pravi-
lu. Namesto tlaénih mapetosti na povrsini
lahko nastopijo natezne napetosti. Razen
tega, dokler imamo v povrsinskih slojih
napetosti, lahko v notranjem sloju matezne
napetosti povzrotijo razpoke. V izjemnih
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primerih nastanejo razpoke od tla¢nih na-
petosti. Pri mesimetri¢nem razporedu no-
tranjih mapetosti pride do krivljenja orod-
ja. Ravnanje orodja je zelo tezavno, véasih
popolnoma neuspesno, orodje se najveckrat
lomi. Iz vseh teh razlogov so notranje na-
petosti, ki nastanejo pri termic¢ni obdelavi,
nezazelene in Skodljive.

Notranje napetosti pri termi¢ni obdelavi
nastanejo na osnovi dejstva, da so v kovini
razli¢ni sloji, ki se pri segrevanju razli¢no
kréijo in Sirijo.

Kvalitetno okaliti orodje pomeni dobiti
tako strukturo jekla, ki omogo¢a zahteva-
ne mehanske in fizikalne lastnosti brez
kakrdnihkoli napetosti.

Sprememba hitrosti ohlajanja po prese-
ku orodja ustvarja pogoje, pri katerih
strukiurne spremembe potekajo neenako-
merno, kar je tudi varok nastalih notranjih
napetosti. Pri kaljenju orodja v povrsin-
skih slojih prej nastane martenzitna struk-
tura kot v jedru. Povrsinski obro¢ z mar-
tenzitno strukturo objema jedro, ki je se
avstenitno,

Ko avstenit v jedru zaéne prehajati v
martenzit, se Sirjenje jedra upira na modan
zunanji obro¢. Povrsinski sloji so pod vpli-
vom martenzitnih napetosti, jedro pa pod
tlaénimi napetostmi. V orodju je to podob-
no, kot da bi v cev manjSega notranjega

Vsakdanji ognjemet v &istilniei
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pre¢nika potiskali cilinder z vecjim pred-
nikom.

Pri termié¢ni obdelavi orodja je skupen
efekt razliénih slojev materiala, ki dovede
do pojava notranje napetosti, zelo kompli-
ciran, ker se tu prepletajo mnogi faktorji,
ki vplivajo na hitrost sprememb.

Vnaprej dolo¢iti razpored notranjih na-
petosti pri obdelavi razliénih orodij je v
vedini primerov nemogoce. Pri nastajanju
notranjih mapetosti v orodju so prisotne
vedno natezne in tlacne mapetosii. Po za-
konu statike morajo biti vse napetosti rav-
noteZne. Vsota nateznih napetosti mora biti
enaka vsoti tlacnih nmapetosti. Razpoke, ki
nastanejo pri procesu fermiéne obdelave,
se razlikujejo po globini in razporedu. Raz-
delimo jih lahko v 5 osnovnih skupin,

Prva skupina razpok

Razpoke so globinske, za¢énejo se na po-
vréini orodja. So lahko vzdolzne, lahko pa
tudi menjajo smer v odvisnosti od oblike
orodja. Vzdolime razpoke se pojavljajo na
komadih, katerih dolZzina je vec¢ja od pre-
merov in debeline.

Tudi pri orodjih, ki imajo enakostrane
oblike, razpoke rezijo k vzdolzni smeri. Na
sliki $t. 1 je primer razpoke prve grupe na
rezkarju iz brzoreznega jekla. Na povrdini
rezkarja so razpoke v razliénih smereh. Ce
se ta rezkar zlomi, bomo videli, da je smer
razpoke vzdolz osi. Razpoke prve grupe sc
pojavljajo pri komadih, ki so popolnoma
prekaljivi.

Pri orodjih po termiéni obdelavi imajo
vzdolzne napetosti najvecjo velikost, a ra-
dikalne napetosti majmanjso. Razpoke bi
morale potekati od osnih napetosti. V tem
primeru bi se razporedile pravokotno na
os, pravzaprav bi vse potekale ob osi,

Druga skupina razpok

Te so notranje. Razlikujejo se od razpok
prve grupe ne samo zaradi globine prodi-
ranja, ampak zaradi razporeda. Razprosti-
rajo se v glavnem v globini orodja. Ni iz-
klju¢ena moznost prodiranja notranjih raz-
pok na povrsino orodja. Te razpoke se ime-
nujejo notranje zato, ker se za¢nejo od slo-
jev, ki so blizu jedra in se samo zaradi
krhkosti jekla razprostivajo do povriine.

Na sliki st. 2 je prikazana razpoka, ki
lahko nastane pri termiéni obdelavi.

Tretja skupina razpok

To so povrsinske razpoke, razporejene v

globini 0,01—1,5—2 mm.Na povrsini imajo
razliéno smer, ki ni vezana na obliko orod-
ja in koncentracijo napetosti.

V odvisnosti od globine se razli¢no po-
javljajo ma povrsini komada. Razpoke, ki
gredo nekoliko stotink globoko, povzrocajo
na povr§ini drobno mrezo. Pri povecanju
globine razpoke se velikost mreZe poveds,
mreZza je prekinjena; in konéno pri globini
0,1 mm razpoke niso odrejene ali pa imajo
vzdolino smer,

Razpoke tretje skupine dobimo, ée se iz
kateregakoli vzroka na povrdini ustvarjajo
interne napetosti, a kovina tch slojev ni
sposobna prenesti take deformacije.

Razpoke tretje skupine se pojavljajo tu-
di pri hitrem zagrevanju, pri bruSenju, pri
tako imenovanem povrsinskem zaZganju
rezine. Pni brusenju se tanka plast mate-
riala zagreva in pride tudi do strukturnih
sprememb. Nastanek razpoke pri bruse-
nju okaljenega komada je v zvezi s popu-

S¢anjem martenzita v poviSinskem sloju.
Kot rezultat popus¢anja martenzita nasta-
ne v povriinskem sloju teZnja k temu, da
zavzame manjii volumen, in pri tem na-
stanejo natezne nmapetosti.

Nazadnje je mozno tudi, da nastanejo
povrsinske razpoke pri neenakomernem se-
stavu povrdinskega sloja in hitrega zagre-
vanja,

Cesto se na istem komadu lahko pojavijo
globoke in povrSinske razpoke istocasnn,
Te razpoke so posledica notranjih napeto-
sti, ki delujejo v komadu in na njegovi po-
vriini,

Cetrta skupina razpok

Te razpoke se imenujejo tudi razpoke
»razslojevanja«, Navedli bomo primere raz-
slojevanja povrsinskega sloja po bruSenju
in tudi razslojevanja diluzijskih slojev, ka-
terih vzrok je kemi¢no termiéna obdelava.
Skupina razpok razslojevanja ima velik
obseg in jih sre¢amo v proizvodnji. Njiho-
va razporeditev v blizini povrsine je izje-
men primer.

V to skupino spadajo tudi razpoke, ki
nastanejo v blizini topega zvara orodnega
jekla. Strukturni pogoji nastanka razpok
so v mnogih primerih enaki pogojem na-
stanka razpok tretje skupine.

Peta skupina razpok

V 1o skupino spadajo mikro razpoke. Za
razliko od ostalih vrst razpok mastanejo te

pod vplivom mikro napetosti. Sem spadajo -

razpoke v iglicah martenzita, Narava na-
petosti te vrste je zelo male proucevana.
tako da razpok te vrste ni mogoce detajlno
obdelati.

Vpliv strukture in termiéne obdelave nz
nastanek globinskih in notranjih razpok
(prva in druga skupina)

Pri ledeburitnih jeklih (brzorezna jekla),
katerih kaljenje poteka pri visokih tempe-
raturah, se lahko naredi karbidna mrezo
po mejah zrn pri procesu zagrevanja pred
kaljenjem. Novo nastala karbidna mreza,
ravno tako kot karbidna mreza pri nadev-
tektoidnih jeklih, zve¢a krhkost, in jeklo
je zelo nagnjeno k nastanku razpok.

Praksa je pokazala, da pri kaljenju
orodja in brzoreznega jekla (pri hlajenju) v
olju tezko preprec¢imo nastanek razpok.

Za brzorezna in druga jekla, ki se segre-
vajo ma temperaturo kaljenja blizu toctke
topljenja, razpored sekundarnih karbidov
v zaletni strukturi nima velikega pomena,
ima pa ve€ji pomen razpored ledeburitnih
karbidov. Ledeburitni karbidi, znani pod
imenom karbidne likvadcije, se lahko razpo-
redijo enakomerno v obliki mreze ali pa
tvorijo skupine okroglih ali plos¢atih kar-
bidov. Jeklo s karbidno likvacijo v obliki
mreZe ima manjso trdoto in sposobnost v
deformaciji kot jekla z enakomerno razpo-
reditvijo karbidov, zato je manj ugodno za
termi¢no obdelavo,

Mnoga opazovanja rezkarjev premera
50—70 mm so pokazala, da je vedina glodal,
ki so dobila globoke razpoke (prva grupa),
imela pomembne karbidne segregacije.

Rezkarji manjSega premera (30—40 mm),
¢eravno se hitreje hladijo, pri kaljenju ni-
so imeli razpok. Struktura teh rezkarjev
je pokazala dosti manjso karbidno neena-
komernost. Podobno se dogaja tudi pri iz-
delavi ostalih orodij.

Neenakomerna struktura povzroca v no-
tranjosti drobne razpoke. Razpored lede-
buritnih in sckundarnih karbidov po me-
jah zrna povec¢a nagnjenost jekla k razpo-
kam. V praksi se mora iz razliénih razlo-
gov obdelati jeklo z wveliko karbidno ne-
enakomernostjo. Da bi se obdelalo tako
orodje brez razpok, je treba podvzeti po-
sebne mere, ki se ne predvidevajo s tehno-
log'jo pri normalnih jeklih.

Tako se mpr. lahko izognemo razpokam,
ako se orodje pocasi zagreva. Zagreva se
do spodnje meje dovoljene temperature, ¢e
se vréi stopenjsko hlajenje ali se izotermal-
no kali in takoj po tem popusca.

VPLIV ZRNA

Grobo zrmo v mikrostrukturi je posledi-
ca pregretja v procesu predhodnih operacij
vrote predelave jekla: kovanje, valjanje,
zarenje itd. Prekristalizacija jekla, doblje-
na pri zadnjih zagrevanjih za kovanje, ne
more vedno popraviti zaceinega zrna.

Pri brzoreznih jeklih lahko razen prelo-
ma opozorni ma pojav pregrevanja v pred-
hodnih operacijah prisotnost stabilnih kar-
bidov v strukturi, ki so karakleristiéni po
svoji velikosti in oglati obliki.

Stabilni karbidi pni brzoreznem jeklu
lahko mastanejo pri visoki temperatuni za-
grevanja, ki prekoradi zgornjo mejo dovo-
ljene temperature. Pri jeklu z 18 % W so
te temperature od 1300 do 1320°C, z 9 % W
pa od 1240 do 1250° C. Rast zrna spremlja
nastanek stabilnih karbidov, ki so karakte-
risticni zaradi svoje velikosti lomljenih mej
zrna. Za mastanek stabilnih karbidov je
potreben dovdlj dolg ¢as drzanja na tempe-
raturi in zato vedno nastanejo pri Zarenju.

Pri kaljenju kroznih-zag — segmentov, ki
so ‘meli grobo zrnato strukturo in stabilne
karbide, so se v Zarjenem stanju pojavile
razpoke,

Orodje se je kalilo na normalni tempera-
turi 1260° C v olju, zagretem ma 60—80" C.
Vse drugo orodje, ki se je kalilo istocasno
s segmenti za krozne Zage pri istih pogojih,
ni imelo razpok. Razpoke so se pojavile kot
posledica grobega zrna, ki je nastalo pri
predhodnih operacijah. Stabilni karbidi sa-
mi po sebi niso mogli biti vazrok nastanka
razpok, ki so samo vzrok pregrevanja.

Razen maziva grobo zrnati prelom jekla
ima pojav tudi specialno ime kot npr. naf-
talinski. Vse vrste prelomov grobega zrna
se ne dajo popraviti z nadaljnjo termicno
obdelavo. Tako orodje gre v izmecek.

Pri brzoreznem jeklu se ¢esto pojavljajo
naftalinski prelomi. Pojavljajo se pri Za-
renju pod vplivom rasti zrna, potem tudi
pri ponavljanju kaljenj brez vmesnega Za-
renja. Jeklo ima v Zarjenem stanju nafta-
linski prelom in ga po kaljenju tudi zadrzi.

Kot rezultat grobega zrna, morda tudi
drugih procesov, ki vplivajo na trganje je-
kla z naftalinskim prelomom, ima jeklo
slabse mehanske lastnosti.

Jeklo, ki ima maftalinski videz preloma
v zarjenem stanju, ali ga dobi pri prekalje-
vanju brez Zzarenja, ima veliko nagnjenost
do razpoke. Jeklo z naftalinskim prelomom
gre v izmedéek, ker je zelo krhko in se zelo
lahko lomi. Orodje, ki ima naftalinski pre-
lom, je prakti¢no nemogode popraviti.

Zelo vaZna karakteristika materiala za
orodje je njegova prekaljivost, pri kateri se
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ne bodo maredile ne notranje ne zunanje
razpoke.

Zahteve za prekaljivost pri neleg'ranih
orodnih jeklih v odvisnosti od primerjave
morajo biti iste kot za ogljikova jekla.

Zaradi povedanja prekaljivosti in trdote
jedra, ki prepre¢uje nastanek razpoke pri
orodjih, je treba povecati temperaturo ka-
ljenja.

Véasih  zaradi povefanja prekaljivosti
namesto hlajenja v navadni vodi uporab-
ljamo hlajenje v 5—10% raztopini kuhinj-
ske soli. Povedanje prekaljivosti se prica-
kuje zaradi veéje ohlajevalne moéi, ki ima
pri vodi 650—550°C 600°/sek, a 10% raz-
topine kuhinjske soli 1100%/sek.

Ne glede na veliko razliko ohlajevalne
mo&i vodne raztopine 10% NaCl in vode
nam primerjava teh dveh ne da poveca-
nja trdote v jedru. Ce uporabljamo 10%
raztopino NaCl v vodi, ne moremo prepre-
¢iti nastanka notranjih razpok. Njegova
uporaba je zaZelena, ker preprefuje nasta-
nek mehkih mest na povrsiini kaljenega
komada.

Ce pri oredjih veéjih dimenzij ne dose-
zemo dobre prekaljivosti in s tem tudi ne
dobre trdote jedra zaradi zmanjSanja raz-
pok, moramo komad takoj popuscati.

Temperaturni interval kaljenja, v kate-
rem se hladi kaljeno orodje, lahko delimo
v dve podrodji: podrocje od temperature
zagrevanja do lemperature faznih spre-
memb, ker nastanejo samo temperaturne
napetosti, in podro¢je od temperature za-
c¢etka tvorbe martenzita do konc¢nega hla-
jenja, ker se pridruZijo temperaturnim na-
petostim Se strukturne napetosti.

Karakteristike avstenita se zelo malo me.
njajo od wisokih temperatur pa do 500°C.
Mehanske lastnosti jekla se 'v tem inter-
valu ne menjajo. Kaljenje v temperatur-
nem intervalu vse do martenziine preme-
ne ne povzrod©i nobenih razpok. To se pra-
vi, da lahko orodje hladimo v tem podroé¢-
ju z kakrinokoli hitrostjo.

Martenzitne premene potekajo v razlic-
nem temperaturnem intervalu. Polozaj
temperaturnega zacetka in konca marten-
zitne spremembe je doloden ma osnovi se-
stava avstenita in prakti¢no ne zavisi od
hitrosti kaljenja.

Avstenit preide v martenzit pri izoter-
mnih pogojih zelo pocasi. Popolni prehod
avstenita v martenzit je pri neki doloceni
temperaturi nemogoce doseci. Pni kaljenju
orodja izkoristimo lastnosti avstenita, da se
spreminja v mantenzit pri procesu kaljenja
od tocke Ms do MI. Koligina nastalega
martenzita je odvisna od temperature za-
tetka spreminjanja Ms. Cim visja je todka
Ms, tem vedja koli¢ina avstenita se prelvori
v martenzit. Samo pni zac¢etku in na kraju
spreminjanja avstenita v martenzit se hi-
trost spreminja.

Za dobivanje odgovarjajo¢ih lastnosti za
eksploatacijo orodja  hitrost hlajenja v
martenzitnem intervalu nima poscbnega
pomena.

Za moznost razpoke je hitrost hlajenja
v intervalu martenzitne spremembe velike-
ga pomena, Poc¢asno hlajenje v intervalu
martenzitnega spreminjanja je edini na-
¢in kaljenja, pri tem se zmanj$a moznost,
da orodje po& oziroma razpoka.

Vpliv hitrosti hlajenja orodja v interva-
lu martenzitne spremembe, nastanek raz-
pok se lahko opazi na mehanskih lastno-
stih. z

Pocasno hlajenje v intervalu martenzitne
spremembe zmanjSa razliko temperature
med jedrom in povrsino orodja; poveca za-
ostali avstenit v martenzitu in zmanjsa pre-
kaljivost, kar privede do zmanjsanja za-
ostalih napetosti. Podasno ohlajanje v in-
tervalu martenzitne spremembe dovede do
zmanjSanja razpok.

V proizvodnji doseZemo pocasno hlaje-
nje s stopenjskim kaljenjem. Pri tem ka-
ljenju se orodje hladi v zagreti soli, katere
temperatura se mahaja v blizini tempera-
ture zacetka marlenzitnega spreminjanja,
a se zatem poc¢asno hladi na zraku do sobne
temperature,

Stopenjsko hlajenje pri kaljenju omogo-
¢a pocasno hlajenje v intervalu tempera-
ture martenzitne premene. To je eden od
najbolj$ih ma¢inov za prepreditev razpok in
deformacij, ki najbolj zagotovi tudi visoko
trdoto.

Pri hlajenju jekla na negativne tempe-
rature obstaja nevarnost, da nastanejo
razpoke posebno pri orodju iz visoko oglji-
kovega jekla. Obdelava orodja ma nizkih
temperaturah se v glavnem uporablja pri
brzoreznih jeklih.

Zato, da bi odstranili nevarnost za nasta-
nek razpok pri obdelavi na mizkih tempe-
raturah, je neobhodno, da je hlajenje od
150° do 80°C &:mbolj pofasno. Praktiéno
s¢ to doseZe na slede¢ nacin: orodje se hla-
di v olju na 100—130°C, mato se potegne
na zrak, kjer se hladi do 20°C, a nato se
da v komoro za podhlajevanje. Taka prak-
sa je pokazala, da podhlajevanje prepredu-
je nastanek razpok.

Ako se orodje ne ohladi do sobne tem-
perature, in se postavi v komoro podhla-
Jevanja Se vroce ali toplo, bo pri veliki ve-
¢ini takega orodja prislo do razpok. Orodje
vegjih dimenzij (premera mad 50 mm) je
treba hladiti po¢asno in ga nato dati v ko-
moro za podhlajevanje.

Topo varjeno orodje je bolj nagnjeno k
nastanku razpok pri podhlajevanju, o ée-
mer pa bomo Se govorili.

Preprecevanje nastanka razpok

Obstoj toplotnih napetosti se opazi tudi
pri okaljenem ozadju po popudc¢anju. Pri
kaljenju orodja na zraku in po popuséa-
njuna 200°C, prav tako kot orodja iz brzo-
reznih jekel, po popuséanju 500—600°, se
razpoke ne pojavljajo. Izjema pa je orodje

RAZPORED GLOBINSKIH RAZPOK PO
VZOOLZNEM PRESEKU REZKARJA

iz brzoreznega jekla velikih dimenzij, kjer
se lahko pojavljajo razpoke, ako se hladi
v hladilnem prostoru ali na prepihu. Pri
orodju iz brzoreznega jekla je mnevarno
hlajenje v vodi po popus¢anju. Poizkusi,

da se orodje ohladi v vodi po popuscéanju.
so vedno povzro¢ili razpoke.

Pri kaljenju za razliko od Zarenja je re-
zim hlajenja omejen na veliko brzino hla-
jenja. Da bi se dobila martenzitna struktu-
ra orodja, se ne sme hladiti izpod kriti¢ne
brzine hlajenja.

Neobhodno je imeti hladilno sredstvo, ki
omogoca, da je v intervalu od 650—400"C
hlajenje dovolj hitro, a od 300" nizje v in-
tervalu temperature martenzitnega spremi-
njanja dovolj potasno.

Preizkugenih je mnogo ohlajevalnih
sredstev, a sredina, ki bi zadovoljila zgor-
nje zahteve, ni najdena. V praksi se naj-
veckrat uporabljajo ohlajevalna sredstva
— voda in vodna raztopina NaCl, pa tudi
razne vrste olja. V odnosu na 4i dve gruni
hladilnih sredstev delimo jekla ma kaljiva
v vodi in olju.

V prvo grupo spadajo vsa ogljikova in
nizko legirana jekla s prekaljivosijo dt)~
4—5 mm, v drugo grupo pa spadajo legira-
na in visoko legirana jekla z globoko pre-
kaljivostjo.

Voda in vodne raztopine ohlajajo orodje
z veliko hitrostjo v intervalu temperaturne
perlitne spremembe, zadovoljivem za ka-
ljenje malo prekaljivih jekel.

Olje je za razliko od vode v martenzit-
nem intervalu temperature pocasnejSe kot
voda, a zato je ohlajevalna moc¢ olja v in-
tervalu 650—400° nezadostna za mnoge vr-
ste jekel.

Pri kaljenju orodja v olju nastane mno-
go manj razpok kot pa pri kaljenju v vodi
ali vodnih raztopinah. To se pojasnjuje s
tem, da je brzina hlajenja v intervalu mar-
tenzitne premene v olju 12—15-krat manj-
sa kakor v vodi.

Samo, vse vrste jekel se ne morejo kaliti
v olju. Za ogljikova jekla hlajenje v vodi
ni dosti hitro zaradi dobivanja mehkih
mest na povrsini,

V mnogih primerih hlajenja v vodi me
zamenja hlajenje v 10% wvodni raztopini
NaCl ali 5% raztopini NaOH. Poizkusi so
pokazali, da ohlajevanje drobnih orodij v
raztopini NaCl ne poveda magnjenosti k
razpokam v primerjavi s hlajenjem v vodi.

V praksi se ¢esto kombinirajo razliéna
ohlajevalna sredstva zaradi dobivanja po-
trebne ohlajevalne brzine v razlidnih tem-
peraturnih intervalih. Primer za to je hla-
jenje preko vode v olje. Pri takem nadinu
hlajenja je vazno prekiniti hlajenje v vodi
in prenesti orodje v olje do zacetka mar-
tenzitne premene ali po kon¢anem interva-
lu temperature perlitne premene.

Ta nac¢in hlajenja zahteva zelo pazljivo
delo, hitrost prenasanja kakor tudi ¢as dr-
Zzanja v vodi, ki fraja samo nekaj sekund.
Ta maéin hlajenja mi dovrien, teda se upo-
rablja v mnogih primerih in je uspeien za-
radi preprecevanja razpok.

V olju se ohlaja orodje iz legiranih jekel
z dobro prekaljivostjo. To ohlajevalno sred-
stvo preprecuje razpoke tudi pri jeklu zelo
komplicirane oblike.

Za razliko od vode, olje, zagreto na
100°C, a tudi do 150°C ne menja brzine
hlajenja miti v perfitnem niti v martenzit-
nem intervalu temperature. Pri masovni
proizvodnji se ponekod komadi kalijo v
olju, ki vre, a trdota komada je visoka.
Vazno je, da vemo, da se olje pri segreva-
nju do neke temperature lahko vZge. Tem-
peratura vZiga olja je od 150—300°C v od-
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visnosti od 100—200; to me wvelja za mine-
ralna olja,

Zelo je nevarno za nastanek razpoke,
ako pride voda v kad z oljem.

Emulzija olja v vodi ohlajanja v inter-
valu martenzitne premene v hitrosti vode
dovede do masovnega izmecka orodja iz le-
giranega jekla. Voda v kadi 2z oljem se
nahaja na dnu. Ker se orodje v kadi za
¢asa ohlajanja spusti na dno, pride do pre-
mena avstenita v martenzit pri hlajenju, ne
v olju ampak v vodi. Porabo olja na anali-
zo vode je potrebno vzeti iz kadi.

Kaljeno orodje ne sme biti dolgo v vodi,
ker bi to dovedlo do razpok. Orodja, ki
s0 nagnjena k razpokam, se morajo takoj
vzeti iz vode po kaljenju,

V primeru, ko je potrebno pocasnejse
kaljenje v intervalu martenzitne premene
v sporejanju s kaljenjem v olju, se upora-
bi stopenjsko kaljenje. Stopenjsko kaljenje,
kakor je znano, obstaja v tem, da se do
lemperaturnega zacetka martenzitne pre-
mene orodje ohladi v raztopljeni soli, a v
intervalu marlenzitne premene na zraku
ali celo po¢asneje. Drzanje orodja v raz-
topljeni soli pred martenzitno premeno iz-
ravnavanja temperature po preseku orod-
Ja daje moZnost, da se orodje v martenzit-
nem intervalu ohladi po Zelji.

Stopenjsko kaljenje se uporablja za ka-
ljenje brzoreznih jekel in za legirana je-
kla. Kol hladilno sredstvo pri stopenj-
skem kaljenju se v glavnem uporabljajo
soli (razen tega se lahko uporabljata tudi
olje in svinec),

Na zalost je uporaba stopenjskega hla-
jenja omejena in zavisi od lega, ¢e se do-
seze pri ohlajanju kritiéna hitrost. Razen
tega je stopenjsko hlajenje neprekinjen
proces kaljenja. Pri stopenjskem hlajenju
je potrebnih ve¢ stvari. Vzdrzevati je tre-
ba temperaturo ohlajevalnega sredstva, kar
je tezko izpolniti pri kaljenju velikih ko-
madov ali pri vedji koli¢ini orodja. Ohlajati
vsak komad posebej. Potrosnja dopolnil-
nih sredstev, v tem primeru soli, je pona-
vadi draga, nato Se ¢is¢enje komadov.
Zato, ¢e je mozno kaljenje v olju in dose-
zemo pogoje glede deformacije in ne nasta-
nejo razpoke, niti ni potrebno stopenjsko
kaljenje,

Orodje ima poleg drugih lastnosti tudi
dolo¢eno trdoto. Zahtevano frdoto lahko
dobimo s kaljenjem na martenzitu, prav
tako tudi z izotermalnim kaljenjem, kjer
se dobi iglicasti trustit ali bainit.

Izotermalno kaljenje se razlikuje od obi-
¢ajnega tako, da se pri procesu hlajenja dr.
Zi ma odrejenih temperaturah; pri tem se
avstenit popelnoma spremeni v iglicasti
trustit.

Izolermalno kaljenje, ¢e ga primerjamn
s procesom, ki sestoji iz kaljenja ma mar-
tenzit in poznejsega popus¢anja, ima pred-
nost, ker preprecuje formiranje razpok in
deformacije. Kljub svoji prednosti pa se
izotermno kaljenje ne uporablja dosti.

Prepreka za SirSo uporabnost izotermne-
ga kaljenja je nezadostno poznavanje je-
kla v odvisnosti od temperature in c¢asa
izotermalne spremembe pri raznih vrstah
jekla,

Pri uspesni uporabi izotermalnega kalje-
nja moramo izbrati tudi pravilno wvrsto
jekla in rezim obdelave. Obdelati je neob-
hodno potrebno rezim izotermalnega kalje-
nja in se opirati na predhodne mehanske
rezultate — prekaljivost in deformacije.

Z izotermnim kaljenjem visokolegiranih
jekel pri temperaturi iznad tofke Ms se
lahko dobi strukturo s trdoto 62Rc in
veé, Za izotermno kaljenje orodja se pri-
poro¢a temperatura 300°C, ker pri tej tem-
peraturi ne nastanejo razpoke in se orodje
tudi ne deformira. Izotermalno kaljenje
orodja se Se ne uporablja dosti, vendar ga
precej raziskujejo.

Vpliv podhlajevanja

Véasih, da orodje ne bi razpokalo, ga
pred zagrevanjem ma kon¢éno temperaturo
damo na podhlajevanje na zraku, potem pa
v raztopljeno sol,

Podhlajevanje je dovoljeno v tempera-
turnem intervalu, kjer Se ni faznih spre-
memb. Pri podevtektoidnih jeklih lahko
podhlajamo do A r 3, ker bi se pri znizanju
temperature zacel izlotati ferit. Pri nadev-
tektoidnih, posebno pri legirnih jeklih, se
lahko podhlajujejo do temperature Arl,
ako to ne povazrodi mastanek karbidne mre-

:

Zze. O vplivu podhlajevanja pred kaljenjem
obstajajo razlicna misljenja. Nekateri sma-
trajo, da je nesmiselno. Ce gledamo s stali-
i¢a notranjih napetosti, med poéasnim ali
hitrim hlajenjem na podrod¢ju visokih tem-
peratur skoraj mi razlike.

Vloga podhlajevanja je v tem, da zmanj-
Suje hitro pot temperature pred zadetkom
martenzitne premene, posledica tega pa je,
da ublaZi napetosti, ki so nastale pri pro-
cesu martenzitnega spreminjanja. Razen
tega je rezultat podhlajevanja Se, da se
zmanjsa predgretje soli od vroéih komadov
pri stopenjskem kaljenju.

Pri podhlajevanju se lahko izlodi kar-
bidna mreZa in v teh primerih, ko se le-ta
ilo¢i, se orodje ne sme podhlajevati.

Podhlajevanje lahko zmanjia odstotek
izmedka. Zaradi razpok ni dognano, ali je
pri kaljenju vrsti orodja koristna.

Preprecevanje nastanka razpok
po kaljenju

V veéini primerov razpoke ne nastanejo
od napetosti, ki nastanejo v procesu hlaje-
nja, ampak po konéanem hlajenju pod
vplivom zaostalih napetosti. V mekaterih
primerih razpoke nastanejo v nekaj sekun-
dah, minutah ali uro po kaljenju, v drugih
»o nekaj dnevih, tednih ali celo mesecih.

Ce bomo orodju proti nastanku razpok
povedali sposobnost jekla k deformaciji ali
zmanjSali notranje napetosti, tedaj se lah-
ko izognemo nastanku razpok. To doseZe-
mo s popuscanjem.

Raziskave so pokazale, da se tudi z nizko
temperaturnim popudé¢anjem na 150—200°C
lahko prepreéi nastanek razpok. Po popu-
S¢anju na 150—200° C se trdota na zvijanje
pri ogljikovih jeklih podvaoji.

Sprememba mehanskih lastnosti je po-
sledica izlofevanja ogljika iz martenzita.
Popusc¢anje na 200° C zniZa vsebino ogljika
v martenzitu od 0,9—1,0 do 0,35—0,4 %.

Najtezje je prepreciti nastanek razpok
pri orodju kompliciranih oblik, napravlje-
nem iz visoko legiranih, kompliciranih je-
kel, v kolikor se pojavijo v nekaj sekun-
dah po hlajenju. Orodje moramo takoj po-
puséati, zato morajo biti v bliZini solnih



kopeli ali ped Se druge pedi za termiéno
obdelavo, da kalilee ne bi izgubljal ¢asa za
transport kaljenega orodja. To omogoca, da
po kaljenju v vodi orodje neposredno pre-
nesemo na popudcéanje. V primeru, da ni-
mamo pec¢i za popuscanje, orodje, ki je
okaljeno, takoj damo v vrelo vodo. To po-
pus¢anje na 100" C ne preprecuje nastan-
ka razpok v popolnosti, ampak jih po ka-
ljenju vidno zmanjsa. Vedeti moramo, da
popuscéanje ni samo za to, da prepred¢imo
nastanek razpok, ampak da dobimo dolo-
teno kvaliteto jekla. Zato se popuscéanje na
100° C lahko smatra samo za predhodno po-
puscanje,
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Zaradi prepredevanja nastanka razpok
lahko hlajenje prekinemo pri kaljenju na
temperaturi, ki je ve¢ja od sobne tempera-
ture, in tedaj je treba orodje takoj prene-
sti v ped za popuséanje.

Re¢emo lahko, da trenutno popuséanije
zaradi preprecitve razpok v mnogih prime-
rih nima pomena., Npr. velik del orodja,
ckaljenega v olju, lahko lezi vet kot 24 ur
brez popusfanja, in razpoke se ne bodo po-
javile,

[zjemo {vorijo orodja kompliciranih ob-
lik in velikih dimenzij, ker je popuséanjc
neobhodno izvesti takoj.

Za popuscéanje orodja, kaljenega v olju,
se uporabljajo jamske peci. Take ped omo-
gotajo, da se istoasno popuscajo orodja v
vecjih koli¢inah, in je zagarantirano mir-
no delo. Pedi te vrste ustvarijo potreben
presledek med kaljenjem in popuSéanjem.
Orodje se da ma popuscéanje po kaljenju v
zadostni koli¢ini zaradi SarZivanja v peci.
Istocasno se peéi za popuscanje orodja, ka-
ljenega v olju, uporabljajo tudi za popusca-
nje orodja, kaljenega v vodi.

Drobno in srednje gabavitno orodje, ki
je celo iz brzoreznega jekla (ni topo varje-
no), je po kaljenju v vrofem olju ali raz-
topini soli na 400—500°C malo podvrZenn
razpokam. Orodje pre¢nika do 60 mm po
normalnem kaljenju (brez pregrevanja in
brez razoglji¢enja sloja) lahko stoji nekaj
ur in se ne pojavijo razpoke. Zato se za
popuiéanje takega orodja najve¢ uporab-
ljajo jamske elektri¢ne pedi.

Pod istimi pogoji se termi¢no obdelujejo
tudi topo varjeni materiali. Ako se zavar-
jen material podvrZe kaljenju skupaj z me.
stom zvara, se bo pojavil velik izmecek za-
radi nastanka razpok. Pogoji popustanja
za orodja, narejena iz brzoreznega jekla,
niso primerni za topo varjeno orodje. To-
po varjeno orodje moramo popustiti mepo-
sredno po kaljenju, toda za to so potrebne
peci, ki lahko takoj sprejmejo orodje na
popuscanje brez zastoja.

V vecini primerov, ko nastanejo razpoke,
se po kaljenju lahko prepredijo s takojs-
njim popuséanjem. Ta vazna naloga popu-
S¢anja je preprecili nastajanje razpok
vedno se mora uporabljati pri obdelavi
tehnologije termi¢ne obdelave.
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Vpliv kemiéne sestave na nastanek razpok

Kemicna sestava lahko vpliva na nasta-
nek razpok v orodju zaradi menjave me-
hanskih lastnosti in notranjih napetosti.
Pri menjavi mehanskih lastnosti in notra-
njih napetosti lahko govorimo samo na
osnovi podatkov o vplivu legirnih elemen-
tov na strukturo in neke fizikalne lastno-
sti okaljenega jekla. Poznano je, da so me-
hanske lastnosti okaljenega jekla odvisne
od velikosti zima, kolidine zaostalega avste.
nita, karbidne likvacije, sestave martenzila
itd. Razpored napetosti in njihove velikn-
sti zavisjo od prekaljivosti, toplotne pre-
vodnosti-in mehanske lastnosti jekla. Ob-
ravnavali bomo wvpliv kemiéne sestave
orodja na strukturo, ki je dobljena kot re-
zultat kaljenja. Legirni elementi dajo jeklu
obstojnost na rast zrna. Ta lastnost jekla
ima pomen v kaljenem jeklu, kjer je moZno
pregretje. Navadno se vzame temperaturo
zagrevanja za kaljenje tako, da ostane zrno
fino.

Zaostali avstenit v strukturi okaljenega
jekla za orodje se dovoljuje v malih koliéi-
nah posebno za jekla, od katenih se zahteva
velika trdota. To se doseZe z izbiro kemic-
ne sestave v materialu in z rezimom tler-
mic¢ne obdelave.

Izjema so visokolegirna brzorezna jekla,
ki vsebujejo po kaljenju iz odgovarjajote
temperature tudi do 35 % zaostalega av-
stenita.

Pri visoko oglji¢nih okaljenih orodnih
jeklih zaostali avstenit ne vpliva mnogo na
nagnjenost orodja k razpokam. Zato jekla,
ki se uporabljajo v industriji orodja, ima-
jo zaostali avstenit tam, kjer ne vpliva na
nastanek razpoke.

Pojavov karbidne mreze ali karbidne li-
kvacije se ne odreja samo po sestavi jekla,
ampak po tehnologiji priprave za kaljenje.
Pravilno Zarenje lahko prepred nastanek
karbidne mreZe,

Racunajo¢ po kaljenju ima orodje drob.
no zrnato strukturo, enakomerno razpore-
ditev karbidov, vsebuje malo zaostalega
avstenita; lastnosti je treba ocenjevati sa-
mo na osnovi sestava martenzita. Sestav
martenzita ne odgovarja vedno sestavu je-

17

kla, ali v martenzitu so isti legirni elementi
kot v jeklu. Legirni elementi, ki gredo v
martenzit, se nahajajo v karbidu.

Legirni elementi, ki se nahajajo v mar-
tenzitu, vplivajo na mehanske lastnosti, in
to v glavnem na plasti¢nost. Stepnja vpliva
legirnih elementov je razlicna in je od-
visna v glavnem od vsebnosti ogljika,

Legirni elementi, pa ¢eprav v manjsi me-
ri kot ogljik, pove¢ujejo ali zniZzujejo pla-
sticnost, imajo vpliv na nastanek razpok.

Analiza vprasanj o vplivu legimih ele-
mentov na nastanek razpok pri orodjih je
otezkodena s tem, ker se orodje kali v raz-
liénih sredstvih, kar vpliva na razliéno hi-
trost hlajenja v intervalu temperatur mar-
lenzitne premene,

Zaradi odklanjanja nevarnosti, da bi na-
stale razpoke, je najboljse kaljenje orodja
v soli ali olju. Zato mora imeti jeklo majh-
no kriti¢no hitrost ohlajanja.

Vsi legirni elementi, z izjemo kobalta,
povecujejo obstanek avstenita v oblasti
perlitne premene in posledica tega je, da
zmanjsujejo kriti¢no hitrost ohlajanja.

Pri legiranem jeklu se lahko zmanjda kri-
ti¢na hitrost ohlajanja do zaZelene in na ta
na¢in je omogoceno kaljenje v soleh ali
olju.

V mnogih primerih namesto ogljikovih
Jekel, ki se kalijo v vodi, je zaZeleno upo-
rabljati legirana jekla, ki se kalijo v olju
ali v raztopinah soli.

Vecja cena takega orodja se kompenzira
z zmanjSanjem izmecka zaradi razpok in
z zmanjSevanjem deformacij.

Pogoj nastanka povrsinskih razpok, razpok
razslojevanja in njihovo odstranjevanje

Povriinske razpoke z razslojevanjem in
brez razslojevanja v jeklih za orodja na-
stanejo pri nekaterih primenih termic¢ne
obdelave. Najéesée jih sretujemo pri orod-
jih iz brzoreznega jekla s pojavom razoglji-
¢enja in maoglji¢enja.

Nastanek razpok pri razoglji¢enju

Razoglji¢enje orodja ma povriini je ne-
zaZzelen pojav pri termi¢ni obdelavi. Dobi
se pri zagrevanju orodja zaradi oksidacij-

Peskalna komora
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skega dejstva solnih kopeli ali pedi, prav
tako pa tludi pni predhodnih operacijah
pri zagrevanju za kovanje ali Zarenje.

Za casa segrevanja orodja v solnih ke-
pelih se razoglji¢enje razprostira po celi po-
vréini orodja. Isto¢asno se pojavljajo tudi
razpoke, ki nastajajo po celi povrsini.

Ako je razogljicenje nastalo pri kovanju
ali Zarenju, potem pa sledi mehanska obde-
lava, tedaj nastanejo razpoke tam, kjer je
ostal razogljideni sloj. Tako razoglji¢enje je
globlje kot segrevanje v solnih kcpelih, a
pri tem so tudi razpoke globlje in tvonijo
pretrgano mrezo ali se Sirijo posamezno, V
vedini primerov se razoglji¢eni sloj odkrije
z merjenjem trdote, ki je na strani, kjer
so razpoke, nizje kol pa na strani, kjer
jih ni.

Na povrsini razpok po koncani termi¢ni
obdelavi se pojavi ¢rnina. Ako prelomimo
po razpoki komad, lahko dolo¢ime globino
razpoke, ker je ¢rna.

Razpoke te vrste nastanejo v orodju kot
rezultat neenakih specifiénih volumnov na
podro¢ju povrdinskih slojev pri razoglji-
¢enju pod vplivom zmanj$anja koli¢ine og-
ljika v martenzitu in koli¢in avstenita v
strukturi. Specifiéni volumen jekla se me-
nja po globini razogljicenega slaja. Povr-
jina razoglji¢enega sloja ima majmanjdi
specifi¢ni volumen. Globlji sloji imajo vec-
ji specifiéni volumen zaradi narascajoce
vsebine ogljika v martenzitu. Ko doseze
specifitni volumen svoj maksimum, se je-
klo zacenja manjSati zaradi zaostalega av-
stenita.

V povriinskem sloju mastanejo matezne
napetosti, a v globini tla¢ne. Pojav nape-
tosti pri jeklu z majhno sposobnostjo de-
formacije pojasnjuje razslojevanje pri na-
stajanju povriinskih razpok.

Pri vseh tehnolodkih postopkih, ki so
vezani z zmanj$anjem napetosti in razoglji-
¢enja, zmanjSajo nastanek razpok. Npr. pri
stopenjskem kaljenju orodja in brzorezne-
ga jekla v soli na 500—550° C se razpoke v
razoglji¢enem sloju skoraj ne pojavljajo.
Zmanj$ajo se tudi moznosti nastanka raz-
pok, ako se zmanj$a vsebnost ogljika v ob-
delanem jeklu.

Pri srednje oglji¢tnem jeklu je razlika v
specificnem volumnu kaljenega orodja in
razoglji¢enega sloja obéutno manjda kakor
pri visoko legiranem jeklu.

Razen tega razoglji¢eni sloj postane pla-
sti¢en, ¢e je vsebina ogljika 0,45 %. Pri
ostalih pogojih se ne pojavljajo povrsinske
razpoke. V razoglji¢enem sloju brzorezne-
ga jekla nastanejo razpoke tedaj, ¢e ta sloj
nima dovolj visoko plasti¢nost.

VaZno je dejstvo, da se pri razoglji¢enju
nelegiranega visoko ogljikovega jekla ne
pojavljajo povrdinske razpoke vse do pre-
gretja.

Nastanek razpok pri naoglji¢enju

Na pojav povrdinskih razpok vpliva tu-
di naogljiéenje jekla za orodje. Brzo-
rezno jeklo se namerno ne naogljici, Na-
ogljitenje povriine se lahko dogodi samo
pri napa¢ni termiéni obdelavi. PovrSina
arodja se lahko naoglji¢i pri Zarenju, ko se
orodje pakira v zaboj z Ze dztroSenim ali Se
vedno aktivnim ogljem ali z Zeleznimi
opilki.

To se dela za zaddito orodja pred raz-
ogljicenjem ali $kajanjem in je zelo vai-
no, de se zari gotovo orodje. Ce se snov, v
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katero je zlozeno orodje, pokaze kot aktiv-
ni hamesto neviralna, bo prislo do na-
ogljicenja. Do naoglji¢enja lahko pride za-
radi predolgega zarenja ali ¢e se zari na
vedjih temperaturah. -

Pri kaljenju orodja z naogljiceno povrsi-
no pride do razpok, Vzrok nastanka razpok
je razlika specifiénega volumna okaljenega
jekla od povrsine v globino kot rezultat
spremembe vsebine ogljika, sode¢ po na-
stanku razpoke naogljicenega sloja, ki ima
manjso specificno tezo in se nahaja pod
vplivom nateznih napetosti.

Mogode se v globini sloja osnuje cona po
maksimalnem specificnem volumnu, ki je
pod vplivom tlaénih napetosti. V tej coni
pride do razslojevanja,

Nastanek razpok pri topem varjenju

Da brzorezno jeklo napravimo bolj eko-
nomi¢no, se mnoga orodja topo varijo.

S pomocjo topega zvara se spajata brzo-
rezno in konstrukeijsko jeklo. Tako orodje
je zelo podvrzeno razpokanju, mnogo balj
kot ¢e je celo orodje napravljeno iz brzo-
reznega jekla.

Razpoke nastanejo v dveh fazah tehnolo-
Skega procesa izdelave orodja: pri hlajenju
orodja na zvaru po topem varjenju in pri
kaljenju, ¢e je bilo orodje zagreto iznad
zvarjenega Siva,

Razpoke, ki nastanejo pri varjenju, na-
vadno gredo vzporedno z varjenim Sivom'
in to ne samo po povrsini, ampak v globino
orodja. Razdalja med varjenim 3Sivom in
razpoko se giblje od 0,5—6 mm. Globina
takih razpok doseZe 1—5 mm. Ako se tak
komad zlomi po razpoki, se bo v prelomu
videl zaprt obro¢ (slika §t. 3).

Razpored razpok orodja okroglih ali
oglatih oblik je isti. Z zunanjim pregledom
je zelo tezko ugotoviti razpoke po varjenju,
ker moti stisnjena kovina na mestu zvara.
Razpoke se najbolje odkrijejo pri zavarje-
nih orodjih z rahlim udarecem po Zarenju.

Ce razpoka obstaja, tedaj bo pri rahlem
udarcu in to na kraju, kjer je brzorezno
jeklo, prislo do loma. V kolikor se taka
kontrola vrii po Zarenju, je povrsina po-
krita s Skajo. Po 8kaji se lahko dolodi glo-
bina razpoke, Na Zalost se razpoke, ki na-
stanejo pri topem varjenju, v glavnem od-
krivajo s pomod¢jo kontrcle, ker se orodje
pregleda Sele po éiséenju.

Da bi se izvrsilo varjenje, se morajo kon.
ci komada zagreti z elektri¢nim tokom na
kontaktni nacin. Temperatura koncev je
neenakomerma in je sorazmerna z oddalje-
nostjo; od kontakta se zmanjsuje. Cona to-
plotnega delovanja pri topem varjenju se
suce od 0,5—10 mm,

V tem delu toplotnega efekta, kjer se
jeklo zagreje iznad tofke Ac, nastane av-
stenit. V kolikor je temperatura zagretja
razlicéna, je tudi sestav avstenita razlicen.
Razen tega v conah varilnega Siva nastane
povedanje zrna in razoglji¢enje.

Konstrukcijsko jeklo pri hlajenju na zra-
ku se nme ka¥i, v njem nastane struktura
perlitnega tipa in ni pogojev za nastanek
razpok. Razpoke, ki nastanejo pri varje-
nju, so samo v delu brzoreznega jekla. V
kolikor se brzorezna jekla kalijo s hlaje-
njem na zraku, tedaj bo del, ki se nahaja
na podro¢ju toplotnega delovanja in ki je
segret na visoke temperature, zakalil in
dobil martenzit. Praksa je pokazala, da
razpoke nastajajo v martenzitni coni in

gredo vzdolz nje. Zato s hlajenjem na zra-
ku po lopem varjenju velikokral nastane
izmed¢ek zaradi razpok. S kontrolo mastalih
razpok pridemo do zakljucka, da nastane
samo na dolo¢enih mestih okaljene cone
varjenih komadov.

Torej razpoke nastanejo v coni, ki je za-
radi najvedjega specifiénega volumna pod-
vrzena tlaénim napetostim, in so usmerje-
ne vzdolz te cone. Te razpoke pripadajo ¢e-
trti vrsti razpok razslojevanja.

Bilo je re¢eno, da razpoke ne gredo
vzdolZ celega preseka, ampak se prvenstve-
no razprostirajo po povrsinski coni v obliki
obro¢a, To se razlaga s tem, da pri hlaje-
nju zarvadi razliéne hitrosti ohlajanja po
preseku in povrsinskih  slojih  nastanejo
strukture, razliéne od onih v jedru.

V blizini varjenega Siva na dotiku dveh
jekel obstaja moimost nastanka razpok, ker
v tem delu nastane razlika specifiénega vo-
lumna brzoreznega in  konstrukeijskega
jekla,

Ker pa je konstrukeijsko jeklo dovolj
plasti¢no, na varjenem Sivu ne pride do
razpoke. Razpoke nastanejo, kakor je tudi
ugotovljeno, v oddaljeni coni martenzita,
kjer nastajajo maksimalne napetosti. Razi-
skave so pokazale slede¢i zakljudek: da bi
se izognili mastanku razpok pri topem zva-
ru orodja, ne smemo dopustiti, da nastane
martenzitna struktura v brzoreznem jekiu.

Ves temperaturni interval preobrazbe
avstenita od 800°C (temperatura perlitne
preobrazbe) do 200° C (temperatura zacetka
martenzitne preobrazbe) pri brzoreznem
jeklu do temperature kaljenja se lahko
razdeli na tri déle:

1. T60—720°C, kjer je avstenit najmanj

obstoje¢ in preide v perlit,

2. 650—350° C, kjer je avstenit obstojen v

toku daljSega ¢asa, preko 15 ur, in

3. 360—200° C, kjer se sprememba zalne

po rdiativno majhnem zadrZzanju in
kjer nastaja iglicasti trustit s trdoto od
60—65 Re.

Pri odrejanju rezima ohlajanja topo
zvarjenih komadov je treba preskrbeti pre-
obrazbo avstenita v strukturo perlitnega ti-
pa s pocasnim ohlajanjem.

Pri nastanku perlitne strukture je od-
padlo neobhodno ponovno Zarenje in ne-
varnost nastanka razpok. Zaradi tega, ker
je varjeno orodje magnjeno k mnastanku
razpok, se varjeni del ne potaplja v solno
kopel. Toda na podrodju zvara ne pride
do strukturnih sprememb niti do nastanka
razpok.

Nekatera orodja je nemogoce zagrevati
samo do varjenega Siva zaradi majhne ve-
likosti brzoreznega dela ali zaradi njegovih
konstruktivnih lastnosti. Tako orodje se
potaplja v solno kopel preko varjenega
Siva.

V tem primeru se varjeni §iv segreva do
temperature kaljenja in trpi struktume
spremembe pri ohlajanju. Rezultat struk-
turne preobrazbe je ta, da nastane velika
nevarnost razpok.

Razpoke, ki so maslale pri kaljenju, so
zelo blizu varjenega 8iva, na razdalji 0,2—
0,3 mm in se oddaljujejo od njega samo na
nekaterih mestih.

Razpoke, nastale pri kaljenju, se razli-
kujejo od razpok, ki so nastale pri varje-
nju. Prve se vedno za¢nejo blizu varjenega
Siva in mu niso vzporedne,.

Povedanje temperature zagrevanja orod-
ja za kaljenje ne menja v bistvu karakter
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glede razporeda razpok. Za razliko od se-
grevanja za topo varjenje pri kaljenju se
brzorezni del zagreje enakomerno, V oko-
lici varjenega Siva pride do hitrih spre-
memb temperature. Zaradi tega mnastane
tudi enakomerna struktura. Tedaj so pri
kaljenju odkllonjeni wvzroki za nastanek
razpok. Razlika specificnega volumna na-
stane pri kaljenju samo na varjenem sSivu.
Ta razlika nastane na osnovi razliénega
specificnega wvolumna brzoreznega kon-
strukcijskega jekla, a prav tako zaradi raz-
oglji¢enja v coni kontakta teh dveh jekel.

Rec¢eno je bilo, da se pri varjenju raz-
poke razporedijo samo v ozki coni marten-
zita. Izza martenzitne cone se razprostira
struktura trustit, a za tem struktura zrna-
tega perlita, kjer se razpoke ne pojavljajo.

Pri kaljenju topo varjenega orodja se
Siri cona razporeda razpok. Del brzorezne-
ga jekla, ki se potaplja v sdinih kopelih pri
kaljenju, ima martenzitno sirukturo. Za
razprostiranje razpok obstaja Siroka cona
martenzita.

Pri kaljenju v olju se nagnjenost orodja
k nastanku razpok v varjenem &wvu poveca
pri pregretju orodja v poasnem hlajenju
v intervalu manrtenzitne preobrazbe in ko
se na povrsini orodja pojavi razogljic¢eni
sloj.

Obdelava z globokim hlajenjem wvarje-
nega orodja, prav tako zadrZzanje popusca-
nja po kaljenju tudi povedata nagnjenost
orodja k razpokam.

Stopenjsko kaljenje topo varjenega orod-
ja v raztopini soli 550—500" C z nadaljnjim
hlajenjem na zraku mnogo bdlj varuje
orodje pred mastankom razpok kot hlaje-
nje v olju do temperature 100°, a posebno
do temperature 20°C,

Najboljsi nacn obdelave je stopenjsko
kaljenje v soli na 500—570° C z nadaljnjim
hlajenjem na zraku.

Ko se doseze sobna lemperatura orodja,
se potem dalje obdeluje s podhlajevanjem.
Za orodja premera preko 40 mm ni pripo-
ro¢ljiva obdelava s podhlajevanjem. Tako
oraodje je bolje po kaljenju tristopenjsko
popuscati brez obdelave na nizkih tempe-
raturah! Razpoke pri topo varjenih ko-
madih ne nastanejo takoj po kaljenju, am-
pak po dolod¢enem éasu. S pravodasnim po-
pustanjem se lahko prepreéi nastanek
razpok.

Nastanek razpok pri brufenju

Povriinske razpoke nastanejo pri hitrem
zagrevanju okaljene povrsine jekla, a to je
vezano na proces popustanja iste povrsi-
ne. V coni segrevanja jekla pod vplivom
popuséanja pride do napetosti. V kolikor
popuséana cona ne pride globoko in ima
oster prehod k osnovno okaljeni kowvini,
neizogibno pride do pojava povriinskih
razpok in razpok razslojevanja.

Nastanek razpok v okaljenih komadih
zaradi strukturnih sprememb v povrsin-
skem sloju pod vplivom zagrevanja je zelo
podoben nastanku razpok pri bruenju.

V procesu brusenja se povrsina komada
segreje do zelo visokih temperatur, skoraj
do topljenja. Nastanek razpok pri bruse-
nju je vezan s strukturnimi spremembami
povriinskih slojev okaljenega jekla v pro-
cesu zagrevanja.

Pri bruSenju pride do nastanka razpok
na povriini popuséenega sloja.

To je mo#no, kadar je zagrevanje povr-
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Sine majhno, toda zadostuje, da se izlodi
ogljik iz martenzita v kratkem intervalu,
da se izvrSi popuscanje.

Poznejse hlajenje povzro¢i strukturne
spremembe, 'V popudcéenem sloju rastejo
napetosti, ki v odsotnosti plastiénosti jekla
izzovejo razpokanje brusSene povriine.

Lahko se ugotovi, da je prislo do popu-
Stanja povrsinskega sloja, ako se povrsina
nagrize s 4% alkoholno dusi¢no kislino.
Tedaj se pojavijo temme povrsine ali ma-
dezi.

Mozni so fudi pnimeri, ko se popuscani
sloj ne more odkriti z najedanjem, a raz-
poke nastanejo. To se pojasnjuje s tem, da
se z najedanjem odkrije sloj, ki je dobil
vedje popuscanje, kar je povzrocilo, da se
je trdota zmanjSala do 40—50 Re. Sloj, pri
katerem se je trdota zmanjSala samo za
2—3 enote (npr. 60—56 Rc), se ne more
odknriti z najedanjem, ker se skoraj ne raz-
fikuje od osnovne strukture matetiala.

NajobcéutljivejSe za nastanek razpok pri
brusenju je jeklo, ki je nepopuséeno, po-
sebej pa jeklo, ki je kaljeno in obdelano
pri mizkih temperaturah.

Popuscanje jekla zmanjSa njegovo nag-
njenje k nastanku razpok pri bruSenju, a
¢im vedja je temperatura popuséanja, tem
manjse razpoke se pojavljajo. Orodja, ki
niso popuscena Ze pri temperaturi 80°C,
trpijo spremembo v povrsinskih slojih.

Se malo, pa bomo .
na Prevaljah
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Pri zagrevanju preko 100° C mastane do-
volj velika razlika v specifiénih volumnih
jekla, da nastanejo razpoke. S popuséa-
njem ma 180°C se vsebina ogljika v mar-
tenzitu manjSa do 0,5 %. Z zagrevanjem
na 180" C, ki nastane pri bruSenju pred-
hodno popudfenega jekla na isti tempera-
turi, ne nastanejo nobene spremembe, niti
se ne pojavijo razpoke.. Zagrevanje povr-
§ine nad 180° C privede do spremembe spe-
cificnega volumna in llahko pride do raz-
pok. Pri tem bo sprememba specifi¢nega
volumna mnogo manjSa kot pri segretju na
isto temperaturo okaljenega jekla. To se
rii:f.l_;lgﬂ s tem, da je po popudfanju na
180" C vsebina ogljika v martenzitu okoli
0,5 %, medtem ko je v martenzitu okalje-
nega jekla brez popuscanja okoli 1 %. Zato
je popuiceno jeklo obéutljivo na mastanek
brusilnih razpok.

S popustanjem ni mogoce narediti, da
kaljeno orodje ne bi dobilo razpok pri raz-
nih nac¢inih bru$enja, ker se temperatura
regulira, kakor zahteva trdota. Nastanek
razpok v kaljenem in popustanem jeklu
lahko odstranimo s tem, da pravilno izbe-
remo brusno plodc¢o in bruSenje.

Popu&éeno brzorezno jeklo se lahko bru-
si, ker se povriinsko segreje do 500°C. To
jeklo je manj nagnjeno k nastanku raz-
pok kakor nelegirano ali legirano visoko
ogljikovo jeklo.
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Radio Ravnhe — zakaj in kdaj

»Tukaj radio Ravne na Koroikem. Spo-
Stovani poslufalei, dober ve&er. Najprej
vam bo koroski oktet zapel nekaj nasih pe-
smi, potem pa bomo iz doma Zelezarjev
direktno prenasali debato obginske skup-
§¢ine o komunalni dejavnosti naje ob¢i-
ne...«

Seveda Se nimamo svoje lokalne radij-
ske postaje, zato je zgornja napoved bolj
plod domisljije. VpraSanje je, ali obstaja
sploh moznost, da bi tudi na Ravnah, v tem
nasem mogo¢nem industrijskem centru na
Koro$kem, kjer se kaj radi ponasamo z za-
res Cudovitimi pridobitvami, imeli svojo
lokalno radio postajo?

Ce se ¢lovek malo ozre po nasem oZjem
okolifu, potem vidi, da imajo tako Radlje
kakor tudi Slovenj Gradec Ze svoji lokalni
radijski postaji, ki kar dobro uspevata.
Zakaj pa e mi na Ravnah ne bi imeli
svoje?

Da ne bo nesporazuma: tu ne gre za no-
ben prestiz, ampak predvsem in v prvi
vrsti za potrebo po taki postaji. Ravne na
Koroskem kot ob&ina naSega konca Koro-
Ske so brez dvoma Ze zdavnaj prerastle
okvir male in neznane obé¢ine izpred 20 let,
Zelezarji in knapi, pa holcarji in kmetijei
80, eni ve¢ — drugi manj, ta nas koroski
kot Ze zdavnaj povzdignili nad povpreé-
je gospodarsko naprednih in razvitih ob-
¢in. Pa ne samo to, Ravne na Koroskem
niso znane samo po jeklu in svincu, am-
pak tudi po ljudeh po vsej nadi domovini
in tudi izven na$ih meja. PonaSamo se s
Prezihom, ponasamo se z mlaj$imi pisate-
lji, ponasamo se s Sportniki, kulturnimi
spomeniki, gimnazijo in drugimi pridobit-
. vami, ki nam jih marsikdo zavida. Ljudje
zivijo tu, ljudje, ki ustvarjajo, ki se trudijo
za lep$i jutri. Kaj bi naSteval, saj nam je
vse pred nosom, saj vse vidimo ali vsaj
slisimo.

Ali pa res poznamo vse probleme? Ali

Logi¢no je predpostaviti, da pregreva-
nje in pojav avstenita v okaljenem sloju
povecata nagnjenost jekla k nastanku bru-
silnih razpok. MoZno je, da na nastanek
razpok vplivajo pri brusenju nekatere dru-
ge karakteristike strukture (npr. cementit-
na mreza), toda te so drugorazrednega
znacaja.

Borba proti brusilnim razpokam mora
iti s pazljivo operacijo popuscanja okalje-
nega jekla na maksimalni temperaturi in 2
uporabo pravilnih brusilnih plodéc za bru-
Senje.

Pri brusenju je treba prepreciti visoke
temperature, ker bi prislo do strukturnih
sprememb v jeklu.

Praksa je pokazala, da v mnogih prime-
nih brusilne razpoke ne nastanejo med
brusenjem, ampak po njem. V tem prime-
ru pa se lahko prepreéi pojav razpok z do-
datnim popuscanjem.
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smo z vsemi stvarmi na tekotem? Ali smo
z vsemi aktualnimi vprasanji, ki jih danas-
nji ¢as postavlja ni¢ koliko pred nas, se-
znanjeni? Koliko »ali« bi Se ¢lovek lahko
postavil. Dolga vrsta bi jih bila. Res je, ali
ne »lupamo« veékrat v prazno samo zaradi
tega, ker o stvari ni¢ ne vemo. navajeni pa
smo na to, da povsod stegujemo jezike in
krnitiziramo, kolikor le moremo in kjer mo-
remo. Operiramo s pol preverjenimi po-
datki in tako — Skodimo.

Informiranost, neinformiranost?!

Ti dve besedi spremljata nage Zivljenje.
Postali sta brat in sestra, brez katerih ne
moremo vet. Od slehernega drzavljana se
danes zahteva, da se izobraZuje, da spozna-
va probleme in da sodeluje pri odpravi teh
problemov. Ali pa sleherni ta nad drzav-
ljan pozn% problematiko kraja, obéine? No,
spet smo pri »alie.

Joze Kert

Pri nas v zelezarni smo prav zaradi bolj-
se informiranosti rodili »Informativnega
fuzinarja«, ki je porodne krée dobro pre-
stal in prebolel tudi Ze dovolj otroskih bo-
lezni. FuZzinarji so ga vzeli za svojega, saj
je to njihov informator. Seveda pa je to
samo mesefnik, ki ne more biti vedno ak-
tualen. 8li smo e dalje, zadeli smo izda-
jati tudi »obvestilas, ki jih nekateri hudo-
musno nazivajo »Pavliha«. Pavliho pa vsi
hvalimo in je to samo dobra ocena. V ze-
lezarni imamo Se ozvocenje, ki pa kot in-
formator delavstva ne odigrava tiste vloge,
kot bi jo lahko. Vse na$teto pa je samo in-
terna stvar Zelezarne. Edino Korodki fuZi-
nar, ki izhaja 4-krat letno kot revija, pride
v vse kraje naSe obéine. Omenili pa smo
ze, da je to revija in truditi se bo potrebno,
da jo bomo kot tako tudi zadrzali. Kaj ve-
mo o drugih dejavnostih in — kak#na je
informativnost drugod?

O ja, saj imamo Se »Vecter«, »Delo« pa
televizijo! Seveda imamo vse to, ampak
koliko pa zvemo iz vseh teh listov ali iz ma-
lega ekrana o problemih, naértih, nalogah
in o vsakdanjem Zivljenju naZe obé&ine? Ze-
lo malo, na vsak naéin premalo.

Mogote se bo kdo zatudil, ampak ta ide-
ja, da bi tudi pri nas na Ravnah imeli svo-
jo lastno, lokalno radijsko postajo, ni od
danes. Ze dve leti je stara in prav bi bilo,
da to idejo podpremo in jo spravimo v Ziv-
ljenje. Pri radioamaterjih se je porodila
in spravili smo se na enega izmed njih,

verjetno iniciatorja te ideje, na tov. Jozeta
Kerta. Rad je odgovarjal na nada vpraga-
nja in tudi veliko zanimivega o tem po-
vedal.

Na$i radioamaterji so Ze pred leti raz-
iskali teren za avstrijsko televizijo, posta-
vili na nasi Gori breznapetostno relejno po-
stajo in omogoéili, da se je Ze pred leti
lahko zasilno gledala avstrijska televizija.
Intenzivno so pomagali, da lahko danes
gledamo program nase televizije, kljub te-
mu, da je bilo pred leti veliko ve¢ takih,
ki so trdili, da tu pri nas nikoli ne bomo
gledali naSega programa. Seveda je levji
delez pri tem imel zopet, kakor vedno,
eden izmed redkih pobudnikov in ustvar-
jaleev vsega naprednega v nasi obéini: ze-
lezarna Ravne.

In porodila se je misel o lokalni radijski
postaji. Tov. Kert nam je povedal, da ob-
stajajo realne moznosti, da tako postajo do-
bimo. O tem je seznanjena ze RTV Ljub-
ljana, ki je nafelno Ze pristala na lokalno
radijsko postajo na Ravnah, ki bi delala na
ultrakratkih valovih z mo¢jo 25 W. To bi
bila brez dvoma velika prednost pred ra-
deljsko in slovenjegrajsko, ki delata na
srednjih valovih. Na ultra kratkih valovih
je namre¢ sprejem veliko bolj ¢ist in kar
Jje tudi zelo vazno, na UKV je Se veliko pro-
stega obmocja in ‘bi bil sprejem brez vsa-
kih motenj. Seveda bi ¢as oddajanja moral
biti dogovorjen z RTV Ljubljano, vendar
obstajajo prav na UKV valovih take moZ-
nosti, ki bi nam omogo¢ile oddajanje v ka-
terem koli ¢asu in to je vredno izkoristiti.

Od tov. Kerta smo tudi zvedeli, da je na-
Sa obfina z radijskimi aparati, predvsem z
Zze vgrajenimi UKV sprejemniki, zelo moé-
no zasedena, tako da ne bi bil nikakren
problem za nade posluSalce posludati nado
lokalno postajo. Za tiste redke, ki pa ima-
Jo Se slarejSe aparate brez UKV sprejemni-
ka, pa se ze izdelujejo UKV adapterji, ki sc
cnostavno priklju¢ijo. Torej tu ni nobenega
problema. Za zgornji konec doline bi se po
vsej verjetnosti morala postaviti kaksna
majhna relejna postaja, da bi bil sprejem
tudi v Koprivni in tam okoli prav tako do-
ber kot pa pri na nas na Ravnanh. Postavi-
tev take relejne postaje tudi ni problema-
tiéna.

Kje pa naj bi bil studio? Zac¢asno bi lah-
ko studio namestili v cnem izmed prosto-
rov, ki jih sedaj uporabljajo radioamaterji,
nad delavskim muzejem.

Ja, kje pa je potem ovira, da postaje Se
nimamo? Finan¢na sredsiva! In kaksna so
ta sredstva? Velika? Tovarid Kert nam je
povedal, da bi za zaCetek zadostovala inve-
sticija od 5—8 milijonov dinarjev (pred go-
spodarsko reformo). Radio Subotica izdelu-
je take postlaje serijsko za vso naso drzavo.
Seveda so neobhodno potrebni e studijski
mikrofoni, potasi pa bi morali nabaviti tudi
magnetofone, mesalno mizo itd.

Kaj pa program? Seveda bi moral biti tu
potem mocan odbor, ki bi sestavljal in kon-
troliral program. Vendar za program naj-
brz ne bo nobene teZave, saj se pri nas vsak
dan kaj novega zgodi. Tu so najbrz neiz-

‘¢rpne moZnosti, V nasi ob¢ini imamo veliko

podjetij in vsa ta podjetja imajo svoje de-
lavske svete, upravne odbore, komisije.
Imamo skupgéinske organe, obtinske svete,
zdravstvo, turizem, Sport, kulturo, mladino
in niz drugih organizacij. In vsi ti organi
delajo, razpravljajo, polemizirajo, sklepajo.
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Gimnazija — prvi dar osvobojene domovine

Jeseni bo minilo dvajset let, odkar je
bila ustanovljena ravenska gimnazija. V
tem ¢asu je postala nepogresljiva sestavina
nade rasti ter pomagala oblikovati podobo
naSega kraja in nade dezele. Omogocila je
Studij sinovom in héeram revnih starSev,
ki nekot¢ Se pomisliti niso smeli na to, da

bodo kaj vel kot knapi, fuZinarji in baj-
tarji. Dala je druzbi inZenirje, zdravnike,
profesorje, umetnike.

Jeseni bomo to obletnico na Ravnah sve-
cano proslavili. Ob tej priloZnosti bo iz3el
zbornik strokovnih ¢lankov izpod peres
biviih maturantov, ki bo prikazal zgodo-

¥, Mezner, Zelezarna 1950
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O wvseh teh problemih, nalogah, ukrepih,
napakah in uspehih bi lahko bili sezna-
njeni preko naSe lokalne radijske postaje.
Brez dvoma bi bil to korak naprej v obve-
Stanju naSega drzavljana in prav bi bilo,
da bi ob¢inska skup3&¢ina enkrat to vpraga-
nje postavila na dnevni red!

Program bi seveda moral biti vsekakor
koristen, bogat in pester. Poleg vaZnih ob-
vestil, direktnih ali indirektnih prenosov
raznih zasedanj skup3¢ine ali delavskih
svetov gospodarskih organizacij, bi lahko
poslusali radijske igre — saj imamo pri nas
ljudi, ki jih piSejo, nase ansamble, pevce in
zbore — saj jih je po dolini ni¢ koliko.
Spremljali bi lahko direktno kak$no smu-
carsko tekmovanje z vrha Gore, spraSevali
ob¢ane, kaj mislijo o nasi trgovini in iz-
gradnji kraja. Navsezadnje bi lahko pokli-
cali pred mikrofon odgovorne ljudi s kate-
regakoli podro¢ja, da nam povejo o tem in
onem problemu, ki ga vcasih vsak po svo-
je tolmaéi in je zaradi tega nujno, da pri-
de do negodovanja,

Pritisnes na gumb in posludas, poslusas
o svojem kraju, o svoji ob¢ini, o svojih lju-
deh. Zve§, da ljudje, ki neumorno sejejo, le
ne mlatijo samo prazno slamo, zves, da se
zavzemajo za kraj, za tebe in jih spostujes.
Oni pa ¢utijo veliko vedjo odgovornost, saj
jih poslusa na tiso¢e ljudi, bolje delajo, bolj
se zavzemajo za vsako stvar. In ti ljudje
se menjajo. Vedno novi prihajajo.

Veliko lahko koristi lokalna radijska po-
staja. Vsem: kraju, obéini, predvsem pa
ljudem. Zato: postavimo jo ¢imprej na
noge! -ate-

vinski razvoj in gospodarsko ter kulturno
rast koroSke deZele. Nas list pa, ki je bil
z gimnazijo vseskozi tesno povezan ter je
iz vrst profesorjev in dijakov vsa leta do-
bival dragocene sodelavce, je povzel nekaj
spominov na njeno rast, da bi tako z be-
sedo in podobo nekdanjih gimnazijcev in
prijateljev ustanove oZivel tiste dni.

Urednistvo
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»Leta 1945, takoj po osvohoditvi, se je v
Gustanju zbral kup ljudi, ki so delali v
jeklarni. Ta kup ljudi je sklenil:

— Mi bomo napravili gimnazijo na gradu
Ravne. Naj bo, kar hoé¢e, gimnazijo bomo
napravili.

Potem so 3li U1 ljudje na okraj v Preva-
lje, kjer so povedali svoj sklep. Na Pre-
valjah so skomignili z rameni in rekli, da
je ta natrt lep, toda zdaj se Se ne ve, kako
bo. Zato so se ti ljudje, kovinarji, napotili
v Beograd do marsala Tita in so mu pove-
dali svoj sklep. In marsal Tito je kovinar-
jem odgovoril:

— Ce ste sklenili, da postavite gimnazi-
jo, potem bo ljudska oblast va$ sklep potr-
dila.

In kmalu nato je priSel dekret o ustano-
vitvi popolne gimnazije na Ravnah pri
Gustanju.

Dekret ljudske oblasli je lepa re¢, toda
dekret ni zadostoval, dasiravno je tudi
grad bil na razpolago s svojo streho. Toda
ta grad je bil zelo razdrapan, nekaj je bil
poskodovan od bombardiranja, nekaj pa
od drugih nesrel. Pritisk dijakov je bil ta-
koj spotetka zelo visok, saj so jih dale
trne tovarne ob Mezi in Dravi ter pobotja
Pece, Olseve in Kodenjaka. Grad se je zdel
prostoren, toda naenkrat je postal prete-
sen. Potem ni bilo pohistva, nobenih uéil,
mladi dijaki so pridli od daled, pa niso
imeli kam iti spat, se niso imeli vsesti k
nobeni mizi. To so bile hude reéi,

Miladi dijaki pa niso obupali. Imeli so
sreto, da tudi Solska uprava, imenovana
od ljudske oblasti z ravnateljem na Zelu,
ni obupala.

— Ne bo 8lo s to gimnazijo! so vpili
malodudnezi.

— Bo 8lo, ker mora ili! so trdili njeni
pristasi.

Tik pod gradom, pod novo gimnazijo, so
se kadili mogo¢ni dimniki iz sajaste je-
klarne. Pono¢i so gore¢i plameni zadeli li-
zati iz njenih peéi.

— Dvesto tiso¢ dinarjev nas bo redilo!
so rekli zgoraj v gimnaziji.

— Dvesto tisot! je zagodrnjala tovarna
pod gradom.

V. Slivniker, Sonéni dan 1963



Goreti plameni so zagoreli in parna kla-
diva so udarila, da se je tresla vsa okolica,
in gimnazija je dobila dvesto tisoé dinar-
jev pomoéi.

Toda to je bilo kakor bi juda vrgel v
pekel. Kmalu so gimnazijei zaceli vzdiho-
vati:

— Ne moremo dalje, ker ni sredstev. Pol
milijona nas bi morebiti resilo.

— Pol milijona! To pa niso mackine
solze!

Pod gimnazijo, kjer lezi ¢rna tovarna, se
je nekaj zagugalo.

— Toda, kaj pa ljudska oblast? Ali ta
spi? Saj placujemo vendar davke! Zakaj
bi morali mi gimnazijo vzdrzevati z udar-
niskim delom? Ho, ho. ..

Ali takrat se je oglasila cela vrsta raznih
Hromeev, Dretnikov, Jugov, Vinklerjev,
Vetkotov, Strucov, Kokolov in drugih ta-
kih tiéev, ki imajo zmerom prav.

— Gimnazija je naSa, mi smo jo usla-
novili, mi ji moramo zagotoviti obstanek.
Gimnazija je za naSe otroke.

In tovarna je spet zadihala s svojim
tezkim dihom, pa je pol milijona bilo takoj,
ki ga je zasluzilo udarnisko delo. ..

... Hropete napore gudtanjskih kladiv so
sliali tudi kmetje Meziske doline. Na
Prevaljah je bil obéni zbor lesne zadruge.
In kmetje, ki so se na njem zbrali, so rekli:

— Ali bodo samo gudtanjski fuZzinarji
delali za gimnazijo? Sram nas bi moralo
biti, saj nasi otroci tudi Studirajo.

Napravili so sklep, da bodo odrajtali en
procent svojih skupitkov za dijake gu-
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Stanjske gimnazije. To je vrglo v enem letu
nad sto tiso® dinarjev...

... Z gimnazijo na Ravnah si postavljajo
veten spomenik guStanjski fuzinarji, me-
zi8ki rudarji, traber$ki elektrikarji, ur-
sljegorski fretarji in koprivniski pastirji.
S to gimnazijo si teSejo spomenik tudi
Susniki, Uratari¢i, Pandurji in kakor se
Se imenujejo tisti tovarisi in tovariSice, ki
v svojih skromnih razmerah, svojih tezkih
pogojih neutrudno delajo za napredek, za
uspeh svoje samorastniske gimnazije.

»V Votli peéi pred Gustanjem stoji spo-
menik preteklosti, spomenik suzenjstva
nasih pradedov, nad Gustanjem pa bo stal
spomenik naSe lepSe prihodnosti.« (Iz
¢lanka PreZzihovega Voranca, Gimnazija
samorastnica, Lj. pravica, 7. julija 1947).

Grajski prostori so bili vse premajhni,

treba je bilo zgraditi novo gimnazijo. Tri

mladinske brigade so kopale in betonirale
temelje od leta 1948 do 1950. Takrat so
ravenski dijaki — brigadirji zloZili svojo
pesem, slavospev delu in svobodi, ki jo je
uglasbil Anton Jobst in ki je kmalu postala
brigadirska himna:

Iej, pod Peco, Uriljo goro,
ljudstvo se budi.

Z delom v dolu in planini
pesem se glasi.

Vsem naprej brigada nasa
v srcu nosi Korotan.

Tja ¢ez Peco do Celovea
bo sijal nas dan.

Bratje, sreco si podajmo,
iz fuzin, iz jam, lesov.

V novi zarji zdaj gradimo
dom kulture nase nov.

T. Slivnik, Motiv
iz Koprivne 1959

V. Slivniker, Keramika 1964

Nastajale so teZave z gradbenimi podje-
tji in zima je grozila, da bo unic¢ila delo
brigad. Tako so se dijaki odlotili, da bodo
kar med Solskim letom zabetonirali sami
najhuje ogroZene dele temeljev. Nastal je
najbolj nenavaden urnik v zgodovini nasih
$0l, ko se je betoniranje uvrstilo med red-
ne Solske ure visjih razredov:

beton — beton — slov. — zg. — mat. —

ru.

ru. — zg. — angl. — slov. — beton —

beton.

In so uspeli, gradnja pa se je lahko pri-
hodnje leto nadaljevala.

Ravenski dijaki pa niso gradili le svojo
gimnazijo. Delali so v Banovi¢ih in na Pes-
nici, v Samecu, Novi Gorici, v Doboju in
Jablanici, na avtomobilski cesti. Pomagali
so pri elektrifikaciji Kotelj, pri novi cesli
iz Crne v SoStanj, pri vodovodu v Gu-
Stanju in kje 3e vse.

Kulturo je dajala gimnazija kraju ze od
zaCetka. S koroSkimi pesmimi in plesi so
dijaki gostovali celo v Ljubljani. Leta
1946 so igrali PreSerna, leto pozneje Ma-
ticka, leta 1951 dramo Vselej ¢lovek pa
Razvalino Zivljenja, Krefle, spet Matitka,
Slabo vest, Zenitev, Antigono pa Se in Se.

Lutkarji so pripravili ve¢ igric, recita-
cijski krozek je z zbornimi recitacijami
sodeloval na vseh vetjih proslavah v do-
lini. Literati so izdajali Novo brazdo do
leta 1955, §tiri leta pozneje pa jo je nasle-
dila Misel mladih, medtem ko maturanti
ze od leta 1960 redno izdajajo almanah
Vresje.

Poscbno kvaliteto so dosegli pevei z
moskim zborom in oktetom. Dijaki so se
sami zbrali, sami dirigirali in peli. Koroski
akademski oktet, ki je zrasel iz teh zadet-
kov, je dosegel doma in na tujem lepa
priznanja.

Posebno sreto pa je imela gimnazija s
pedagogi Ze od zacetka, saj vetinoma niso
bili le profesorji, temveé tudi prijatelji in
mentorji, sami ustvarjalei in znanstveniki.
Pod vodstvom ravnatelja dr. Franca Sus-
nika, evropsko razgledanega pa z doma-
¢im krajem zraslega prelinjenega psiho-
loga in velikega govornika, so delali moZje
kot Stefan Barbarié, literarni zgodovinar
in prevajalec, Ignac Kamenik, esejist in
dramatik, Janko Messner, publicist in pre-
vajalec, Josip Mravljak, pisec zgodovinskih
studij o domatih krajih, Avgust Cernetié,
organizator in politiéni delavec, Maks Do-
lindek, zbiratelj in varuh koroskih starin,
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iz katerih je zrasel delavski muzej, aka-
demski slikarji so delali na Ravnah, kla-
siéni filologi in mnogi drugi.

Leta 1954 je bila gimnazija konéno do-
vriena (pouk je bil v stavbi seveda Ze
prej), zivljenje v njej se je umirilo — he-
rojska doba gradnje in borb, ki je zapu-
stila v prvih maturantskih rodovih neiz-
brisne sledove, je bila kon&ana. Zdaj je
bila gimnazija v vs¢h pogledih enakoprav-
na drugim srednjim Solam v Sloveniji.

Herman Vogel

GROZA V NARAVI

Mrtvi orehi pred Zetvijo
padajo sami od sebe z opéldanskih vej.

Poérneli trepetlikavi listi
si ne upajo stresati svojih skrepenelih Zll;
obstali so mrtvi v nenavadnih driah.

Mravlje so pozabile svoje

nepogresljive tovore sred zbrisanih cest.
Vracajo se v iropu,

in noée nobena biti prva v vrsti.

Bronasti liki ogoljenih pticev

s0 obstali v zraku.

Krila so sitasta in ne morejo zajeti opore.
Kljuni so se jim povesili do tal —

radi bi srkali mehko vsebino ofi iz votlin,

Groza v naravi umika svoje

- lovke v neznane volline.

Za njo pridem jaz skozi okameneli dan
pa zaénem postavljati krize:

po cestah, po drevju,

po zraku.

Od takrat je minilo enajst let in v tem
¢asu je mnogo ravenskih maturantov di-
plomiralo na vigjih in visokih Solah; gim-
nazija je zadela dajati sadove.

Jeseni se bodo sre¢ali na proslavi dvaj-
setletnice druZbeni in politiéni delavei,
inZenirji, zdravniki, profesorji in umetniki
— nekdanji dijaki in brigadirji. Morda se
bodo nasmehnili napaki, da so v naglici
postavili glavni vhod proti Navrikemu
vrhu, tako da ga ¢ danes nihée ne upo-
rablja. Morda bodo vneto zaceli razprav-
ljati o tem, zakaj je bilo treba v stavbi ze
drugi¢ popravljati strop. Morda pa bo be-
seda nanesla na Solske reforme, ki so iz
osemletne gimnazije naredile &tiriletno in
ki so tehtale tudi Ze moznost, da bi ¢rtali
Se dva letnika.

Gotovo pa si bodo ogledali moderne la-
horatorije in kabinete — pridobitve zad-
njih let — in sodobni nagin pouka, ki se
pa¢ moé¢no razlikuje od nekdanjega.

Predsednik letoSnje mature je v Nasih
razgledih zapisal, da je ravenska gimnazija
dosegla evropski nivo. To je trezna sodba
strokovnjaka ter visoko priznanje ravna-
telju in profesorjem, med katerimi je krep-
ka vetina domaéinov — nekdanjih matu-
rantov te iste gimnazije. To je kompliment
Ravnam, zZelezarni in vsej koro$ki pokra-
jini, ki je pomagala njeni gradnji in rasti.

In to je najlepda Ceatitka za dvajsetlet-
nico. n. r.

Vse slike so delo nekdanjih ravenskih
dijakov, Herman Vogel pa je prvi doma-
&in, ki se uveljavlja kot pesnik.

Herman Vogel

ORAC

Prihajam.

Brez strun na lesenem telesu.
Sumim omrtvelo

in komaj da se zganejo zasule
stopinje pod makovo ruso —
gotovo mislijo,

da se vrh osivelih smrek
poljubujejo razsuseni storzi.

Julri pojdem orat.

Tako me Zeja po zadahlem

vonju ovdovele prsti,

da mi ne ubrani nihce:

ne razeepljeni kaéji jeziki

roinega ognja,

ki sekajo v zrak;

ne veter, ki odnasa brazde

spod ostrih rezil;

ne grivasto lice komaj odraslega Zita.

Bom oral!

Na obraz se bom vrgel

v zemljo in ji pogledal

v o¢i in v Zrelo.

Jedel jo bom

z zobmi steklega psa

in s slastjo sestradanega volka.

Vracal se bom z njenih nedrij
s prstenimi oémi,

s travo na glavi

in poln teike rjave prsti.
Potem Zele,

Sele potem

bom krenil na zadnjo

stezo iskat drobnih

pogumnih semen.

A. Lodrant,
Portal 1956
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VOJAKI PISEJO

Iz Kraljeva se je oglasil JOZE KRAJNC
v imenu naSih sodelaveev, ki sluzijo tam
kadrovski rok. Vojaki so med drugim na-
pisali tudi tole:

Minila sta skoraj dva meseca, odkar smo
se morali posloviti od kolektiva in s tem
tudi od rodne KoroSke. Morali smo zapu-
stiti vse prijatelje in sodelavce ter oditi
v JLA. Res je, da smo po kilometrih precej
oddaljeni od vas, vendar pa smo z mislimi
vedno tesno povezani z delovanjem kolek-
tiva.

Naj ob tej priloZnosti zaZelimo mnogo
uspehov v nadaljnjem razvoju tovarne,
vsem sodelaveem pa éestitamo za dan
vstaje, 22. julij.

Joze Krajne, Ivan Mirkec,
Ferdo Petek, Anton Napotnik

NI TAKO HUDO

Na Kitajskem je ¢asnik hudo napadel
nekega policaja. Moz je imel zelo modrega
prijatelja in ga je vprasal, kaj na stori:
ali naj list tozi ali naj se kako drugace
mascuje? Prijatel] mu je dejal: »Pol ti-
stih, ki so kupili ¢asnik, ni videlo ¢lanka.
Pol tistih, ki so ga videli, ga ni prebralo.
Pol tist’h, ki so ga prebrali, ga ni razume-
lo. Veéina teh, ki so ¢lanek razumeli, pa so
nepomembni ljudje. Torej.. .«
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NASA GIMNAZIJA

DAJE POROCILO ZA SOLSKO LETO 1964-65

SVET SOLE

Na osnovi dolo¢il v Uradnem listu SFRJ,
5t. 15-191/4, in Uradnem listu SRS, St
7-40/64, ter na osnovi statuta gimnazije
upravljajo 3olo: svet Sole kot delavski svet,
upravni odbor in ravnatelj. Zato je ob iz-
volitvi sveta %ole prenehal mandat dose-
danjemu Zolskemu odboru. V svet Sole so
bili izvoljeni naslednji ¢lani delovne skup-
nosti: Garb Franc, predsednik, Filipanéi¢
Jozica, Garb Marija, Kodrin Mihael, Kom-
prej Vinko, Mrdavsi¢ Janez, Petovnik An-
ton, Susnik Anton, Vevar Danijel in Vo-
covnik Terezija. Kot predstavniki javnosti
pa so bili v svet Sole imenovani: Gorinek
Lizika (KO SZDL Ravne), Hrome Stanko
(ob&, skupitina Ravne), Lociénik Fride-
rik (obé. skupdtina Dravograd), Majerié¢
Avgust (obé. skupstina Slovenj Gradec),
Sesko Borut (obé. skupsc¢ina Radlje ob
Dravi), Marzel Mira (aktiv ZMS gimnazi-
je), Mrdavsi¢ Ales (Solska skupnost gim-
nazije), Ocepek Ivan (rudnik Mezica), inz.
Rodi¢ Joze (DS Zelezarne Ravne). Svet
Sole je izvolil naslednji

UPRAVNI ODBOR: Kodrin Mihael,
predsednik, Burg Metka, Garb Franc, Lo-
drant Stanko, Meisterl Anica, Mrdavsié
Janez in Peéovnik Anton.

SOLSKI DELAVCI

(Naziv, rojstno leto, zacetno leto sluzbo-
vanja, od kdaj je na gimnaziji na Ravnah,
stroka in kaj je udil, zadolZitve)

1. REDNI UCITELJI:

GOLCER Tone, ravnatelj (profesor, 1931,
1956,1956, Bio): hio

BANKO-Burg Metka (prof. pripr.,, 1841,
1963, 1963, An, Fr): an; urednica jutra-
njih oddaj

CERAR Jerica (prof. pripr.,, 1940, 1964,
1964, Fr, It): fr; mentorica ZMS, varu-
hinja podporne knjiznice

GARB Franc (profesor, 1931, 1958, 1960,
Fi): fi; varuh fizikalne ugilnice z insta-
lacijami, mentor Solske skupnosti ter
fizikalnega in radioamaterskega krozka

HIASAT-Opresnik Marija (prof. pripr,
1941, 1964, 1964, An, Sl): an; varuhinja
jezikovne predavalnice in zbirke ugil za
tuje jezike

IVARTNIK Anton (rezervni oficir, 1935,
1959, 1964); predvojaska vzgoja

KODRIN Mihael (profesor, 1924, 1957,
1962, Bio): bio; varuh zemljis¢a, bioloske
in geolodke zbirke, redaktor wurnika,
mentor prirodoslovnega krozka in RK

KOTNIK Janko (profesor pripr.,, 1939,
1963, 1963, Te): te; varuh uéil za mosko
telovadbo, mentor Sportnega aktiva fan-
tov

KOMPREJ Vinko (predm. udit. prip., 1939,
1964, 1964, Tehn. vzg., Fi): tehn. vzg.;
vodja tehn. vzgoje, varuh ozvotevalnih
naprav in fotografskega laboratorija

KRIVOGRAD Alojz (prof. pripr., 1934,
1962, 1962, Zg): zg; vodja marksisti¢ne-
ga krozka

KRIVOGRAD-Hrovatin Irena (prol. pripr.,
1937, 1961, 1962, Umet. Zg) zg.

LODRANT Stanko (profesor, 1927, 1951,
1951, Ke): ke; varuh kemijskega labora-
torija, mentor kemijskega krozka

MEDVED Drago (profesor, 1931, 1958,
1962, Ze): ze; varuh udil za geografijo,
mentor dijaSkega kluba OZN, zemljepis-
nega krozka, poverjenik PZ

MRDAVSIC Janez, pomoénik ravnatelja
(profesor, 1928, 1957, 1957, Sl): sl; mentor
mladinskih ur, literarnega krozka, »Mi-
sli mladih«, poverjenik za Prezihovo
znatko

MRDAVSIC — Hribar Vera (profesorica,
1933, 1958, 1962, Sl Sh): sl; varuhinja
dijaske knjiZnice, poverjenica mladin-
skega tiska, PreZihove znatke, mentorica
[ilmskega kroZka

SUSNIK Anton (profesor, 1932, 1958, 1961,
Sl, Sh): sl; mentor recitacijskega krozka
in proslav, Solski kronist, poverjenik za
Prezihovo znacko

URAN — Grobelnik Terezija (prof. prip.
1935, 1860, 1964, Ma): ma; mentorica ma-
tematitnega krozka za prve in druge
razrede

VEVAR Danijel (prof. prip. 1934, 1959,
1962, Ma): ma; varuh ugil za matematiko,
mentor matematiénega krozka za tretje
in Cetrte razrede, redaktor urnika

VUCKO Stanislav (kem. tehnik, asistent
za kemijo): varuh kabineta PV
2. REDNI HONORARNI UCITELJI:

FILIPANCIC-GLINSEK  Jozica  (hon.
predm., abs VSTV, 1933, 1958, 1963, Te):
te; varuhinja uédil za deklisko telovadbo

HOJNIK Albert (hon. predm., 1938, 1963,
Te): te; je pouceval do 17. 9. 1964

MIKIC Marjan (hon. pred., abs. fil. fak,
1938, 1962, An, Ne): an, ne; je pouceval
do 15. III. 1965
3. UCITELJI Z DRUGIH ZAVODOV:

PUCELJ Majda (strokovna uéit.,, Gl — z
osnov. $ole Ivana Ditingerja): je pouce-
vala glasbeni del umetniske vzgoje

Dr. SUSNIK Franc (ravnatelj $tudijske
knjiZnice, prof., Ne, Sl, Sh); je pouteval
nem&éino

ZORKO — Lep Zinka (prof. pripr., S, Ru,
z Izobr. centra Ravne, dopolnjuje utno
obveznost); je poudevala rus€ino
4. TAJNISTVO:

Meister] Anica, tajnica (uéiteljica,
1936, 1956)

Garb Marija, mat. knjigovodja, vodja Sol-
ske kuhinje (1932, 1949, 1962)

6. POMOZNI IN TEHNICNI DELAVCI:
Petovnik Anton (kurjag, 1925, 1949, 1953)
Podgorgek Terezija (kuharica Solske kuhi-

nje, 1915, 1931, 1960)
Drofelnik Helena (snazilka,

1961)

Lesjak Matilda (snaZilka, 1916, 1954, 1954)

Petovnik Marija (snazilka, 1931, 1962, 1962)

Rupreht Terezija (snazilka 1926, 1965, 1965)

Struc Pavla (snazilka, 1936, 1956, 1956)

Suler Marija (sndZilka 1922, 1955, 1955)

Vocovnik Terezija (snaZzilka, 1931, 1964,
1964)

-

1917,

1922, 1961,

IMENIK DIJAKOV

Pri imenih je v oklepajih naznac¢en dija-
kov domadci kraj, na kraju pa uspeh; ¢rta
na koneu stoji pri tistih, ki so padli; pred-
meti na koneu pomenijo popravni izpil.

La (14 + 19 = 33)
Razrednik: Terezija Uran

Frste Alojz (Muta): prav dober
Gostenénik Alojz (Dravograd): dober
Kompan Drago (Javorje): neocenjen iz ne
Krebl Milan (Mislinja): dober

Luriak Bojan (Muta): sl, bio

Merénik Sitvo (Vuzenica): zadosten
Ocepek Ivan (Mezica): prav dober
Oder Vladimir (Mislinja): dober
Osrajnik Milan (Vuzenica): prav dober
Pikl Boris (Dravograd): dober

Praper Janez (Mezica) dober

Rudolf Marjan (Vuzenica): zadosten
Vecko Ivan (Prezki veh):prav dober
Vogel Maksimiljan (Lom): dober

Bac¢ Nada (Dravograd): —

Blaznik Majda (Dravograd): prav dober
Crednik Marija (Gortina): zadosten
Gavez Stefanija (MeZica): dober
Gologranc Gabrijela (Dravogad): sl, ma
Hribernik Helena (Mislinja): dober
Hrovat Alenka (MeZica): — 3
Javornik Marjana (Mislinja): prav dober
Klemenc Mira (Mislinja): dober
Lampreht Rozalija (Mezica): zadoslen
Miklave Ivanka (Dravograd): dober
Miklave Pavlina (Muta): dober
Polajner Marija (Polena): prav dober
Pungartnik Cvetka (Dravograd): dober
Rudl Vera (Vuzenica): dober

Skudnik Bernarda (MeZica): —
Stampah Marija (Ravne): —

Ternek Elizabeta (Vuzenica): dober
Vozi¢ Vida (Selovec): —

Lb (9+ 21 =30
Razrednik: Jerica Cerar

DolinSek Martin (Ravne): —

Gutenberger Ludvik (Ravne): zadosten

Merva Drago (Crna): prav dober

Mihev Danilo (Pristava): sl, an

Matvoz Edvard (Ravne): dober

Priker#nik Peter (Ravne): zadosten

Pristovnik ‘Franc (Zerjav): odli¢en

Tacol Janislav-Peter (Crna): prav dober

Vodopivee Karl (Prevalje): zadosten

Berce Milena (Slovenj Gradec): ma

Cesnik Miroslava (Ravne): sl

Cepec Danica (Slovenj Gradec): dober

Gartner Milenka (Slovenj gradec): prav
dober

Gostentnik Cvetka (Slovenj Gradec): dober

Groboviek Janja (Slov. Gradec): zadosten

Fujs Ana (Ravne): dober

Horjak Alenka (Ravne): prav dober

Hrga Veronika (Ravne): dober

Janet Karolina (Ravne): dober

Kolar Majda (Crna): zadosten

Komar Helena (MeZica): —

Kugovnik Marija (Prevalje): dober



Leskovee Marija (Podpeca): —

Opresnik BoZena (Ravne): zg, ma

Pisar Karolina (Ravne): prav dober

Roncelli Silva (Ravne): prav dober

Savinek Danica (Slovenj Gradec): prav
dober

Slemnik Mira (Slovenj Gradec): prav dober

Sterze Metka (Crna): prav dober

Smaréan Marjeta (Ravne): prav dober

Rogina Anica (MeZica): izstopila 9. aprila
1965

Lc (11 + 19 = 30)
Razrednik: Alojz Krivograd

Ban Ivan (Slovenj Gradec): prav dober

Dobnik Matjaz (Prevalje): —

Domijan Gvido (Slovenj Gradec): dober

Ermenc Milan (Slovenj Gradec): dober

Kozuh Janez (Slovenj Gradec): dober

Peéoler Milos (Vuhred): zadosten

Rat¢nik Stanislav (Pamete): prav dober

Sotelek Matjaz (Slovenj Gradec): dober

Stradovnik Karol (Pamete): prav dober

Verovnik' Ivo (Slovenj Gradec): dober

Zemlji¢ BoZo (Slovenj Gradec): dober

Cadej Cvetka (Radlje ob Dravi): an

Erjavec Ljubica (Radlje ob Dravi): an, ma

Fabijan Breda (Ravne): dober

Fifer Vasilija (Ravne): dober

Gasper Marija (Smartno): prav dober

Gorensek Urdula (Kotlje): dober

Gregorianec Romana (Pamece): zadosten

Kemperle Erika (Prevalje): ma

Krebs Tatjana (Ravne): an, ma

Kremljak Antonija (Radlje ob Dravi): prav
dober

Mernik Silvija (Radlje ob Dravi): dober

Mihev Jozica (Turidka vas): prav dober

RazgorSek Danica (Bukovska vas): dober

Rutnik Jelica (Slovenj Gradec): zadoslen

Sekol Marjeta (Prevalje): dober

Smon Anica (Dobrava): dober

Straser Lenka (Slovenj Gradec): an, ma

Vezovnik Antonija (Radlje ob Dravi): dober

Zizek Ana (Smartno): dober

Kordez JoZzefa (Topla) izstopila 6. [ebruar-
ja 1965

I.a (13 + 15 = 28)
Razrednik: Drago Medved

Bati¢ Franc (Zg. Doli¢): odlicen

Hansl Kristijan (Dravograd): dober
Jeromelj Ludvik (Dravograd): dober
Kajzer Martin (Libeli¢e): dober
Kotnik Fortunat (Kotlje): dober
Kunej Stanislav (Dravograd): dober
Lesjak Rado (Ribnica): —

Mahoréi¢ Borut (Ravne): zadosten
Mria Rajmund (Dravograd): dober
Praprotnik Ivan (Dravograd): dober
Rozman Andrej (Mislinja): zadosten
RoZej Nikita (Muta): dober

Zagernik Bernard (Kotlje): odli¢en
Kokal Marica-Ana (Ravne): prav dober
Kugovnik Breda (Prevalje): prav dober
Kus Ana-Marija (Radlje): dober
Merkaé Marija (Prevalje): sl, ma
Mravljak Otilija (Ravne): prav dober
Osrajnik Marija (Vuhred): zadosten
Pavie Ana (Prevalje): dober

Plejnsek Maja (Prevalje): zadosten
Pridiger Ivana (Vuzenica): prav dober
Smode Marija (Dravograd): dober
Sirnik Mirijana (Oti8ki vrh): zadosten
Stahel Regina (Vuzenica): ma, bio
Stibler Nada (Trbonje): zadosten
Ukmar Vera (Prevalje): zadosten
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Zlodej Marija (Vuzenica): zadosten
Kotolenko Marija (Radlje) izstopila 20. ja-
nuarja 1965

ILb (16 + 8 = 24)

Razrednik: Metka Banko
Bretko Reinhard (Slovenj Gradec): sl, ma
Horjak Drago (Ravne): zadosten
Jurgeec Milan (Ravne): prav dober
Kamnik Franc (Ravne): dober
Lukanc Vladimir (Dravograd): dober
Mikic Janez {Belsak): prav dober
Murko Maksimiljan (Prevalje): prav daber
Osojnik Miroslav (Ravne): dober
Osovnikar Ivan (Ravne): zadosten
Patnik Ivan (Prevalje): prav dober
Pefovnik Janez (Mezica): dober
Podgoriek Drago (Ravne): dober
Pumpernik Danijel (Ravne): odli¢en
Rus Friderik (Ravne): dober
Skrinjar Avgust (Prevalje): prav dober
Stor Stanislav (Ravne): dober
Civnik Marija (Ravne): fi
Fajmut Anica (Crna na Koroskem): odli¢en
Jamer JoZica (Prevalje): zadosten
Konetnik KatjuSa (Ravne): dober
Kotnik Ana-Marija (Ravne): dober
Stefi¢ Helena (Ravne): odli¢en
Steharnik Nevenka (Ravne): dober
Zupan Jelka (Ravne): odlic¢en

IL ¢ (15 + 21 = 36)
Razrednik: Janez Mrdavsié

Benkovié¢ Stanko (Crna): —
Cajnko DuSan (Slov. Gradec): prav dober

F. Mezner,
V parku 1948

Gornjec Ludvik (Smartno): dober
Grajzl Slavko (Bukovska vas): dober
Jehart Alojz (Gmajna): prav dober
Jezernik Kristijan (Zerjav): dober
Koprivnikar Bogdan (Mislinja): zadosten
Korbus Franc (Slov. Gradec): zadosten
Petko Otmar (Slov. Gradec): ma, fi
Pevec Vlado (Slov. Gradec): sl

Pikalo Alojz (Prevalje): fi

Pungartnik Marjan (Legen): prav dober
Razdevsek Milan (Slov. Gradec): dober
Recelj Milos (Slov. Gradec): dober
Verbi¢ Matija (Mislinja): sl, ke

Bat Marjana (Dravograd): ma, fi

Batié¢ Ivana (Smartno): odliten
Borovnik Zinka (Slov. Gradec): zadosten
Ferjanéi¢ Ana (Kotlje): neocenjena
Gams Vida (Smartno): prav dober
Grabner Ivana (Crna): zadosten
Gutenberger Danica (Ravne): dober
Javornik Jana (Slov. Gradec): prav dober
Jez Maksimiliana (MeZica): dober

Jug Zmagoslava (Crna): prav dober
Karner Irena (Slov. Gradec): fi

Kodrun Natalija (Crna): prav dober
Kovaé Pavla (Smartno): prav dober
Krebl Marija (Dravograd): ma, fi
Laznik Rozalija (Troblje): dober

Petek Marjeta (Crna): prav dober
Pirnat Berta (Slov. Gradec): dober
Popi¢ Jozefa (Slov. Gradec): dober
Raénik Silva (Pamete): dober

Tretjak Barica (Slov. Gradec): dober
Tuénik Marija (Smartno): sl, fi
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IILa (13 + 18 = 31)
Razrednik: Irena Krivograd

Dobnik Andrej (Prevalje): zadosten
Erjavec Zvonko (Ravne): dober
Globoénik Ivan (Ravne): prav dober
Gorendek Vladimir (Brdinje): dober
Kamnik Ignac (Ravne): prav dober
Koren Ivan (Ravne): odliéen
Kristan Mirko (Ravne): prav dober
Lacen Marijan (Ravne): prav dober
TuSak Maksimiljan (Ravne): ma
Ulcej Joze (Prevalje): prav dober
Urandek Maksimiljan (Libeliska gora):
prav dober
Vute Rajko (Prevalje): dober
Weingerl Borut (Slov. Gradec): zadosten
Breznik Ursula (Ravne): dober
Bukovec Antonija (Ravne): prav dober
Delalut Darinka (Ravne): prav dober
Drezgi¢ Jelena (Prevalje): prav dober
Grile Milena (Ravne): odlic¢en
Hovnik Marija (Prevalje): prav dober
Jezernik Julija (Prevalje): prav dober
Kotnik Helena (Dobrije): dober
Lednik Ljudmila (Ravne): dober
Nabernik Alojzija (Ravne): zadosten
Osovnikar Ana Marija (Ravne): dober
Pistotnik Alenka (Prevalje): dober
Rams3ak Helena (Prevalje): prav dober
Resnik Ljudmila (Ravne): dober
Skoc¢aj Marija (Zavrie): dober
Sustersi¢ Rozina (Crnete): an
Tomaz Nada (Prevalje): dober
Vedko Elizabeta (Dobja vas): prav dober
ILb (12 + 14 = 26)
Razrednik: Danijel Vevar

Fabrici Marjan (Lovrenc na Pohorju): za-
dosten

Kac Ferdo (Dravograd): prav dober

Klan&nik Avgust (Dravograd): sl, ma

Mrdavsi¢ Ale§ (Crna): dober

Ocepek Milan (Mezica): dober

Praper Jozef (Dravograd): dober

Proit Franc-Edvard (Mezica): prav dober

Rovinik Anton (Crna): dober

Seme Franc (Mezica): dober

Segel Anton (Crna): dober

Verzun Peter (Dravograd): ne

Vrli¢ Franc (MeZica): prav dober
Flajmis Marjeta (Dravograd): ma
Gutenberger Kristina (Dravograd): dober
Javornik Vida (Sentjanz): dober
Jeseni¢nik Silva (Dravograd): dober
Jez Irena (Mezica): dober
Kopmajer Jozica (Mezica): dober
Lesjak Irena (Dravograd): dober
Miklave Marija (Dravograd): dober
Modrej Marija (Crna): ma
Oberznik Marija (Mezica): dober
Pikalo Rafaela (MeZica): ma, ke
Stosir Marija (MeZica): zadosten
Vatun JoZefa (MeZica): dober
Zlatar Antonija (Radlje): zadosten

IIL ¢ (12 + 18 = 30)
Razrednik: Vera Mrdavsic

Dretnik Hinko (Crna): prav dober
Hovnik Franc (Sele): dober

Kac Ivan (Smartno): prav dober

Keber Stefan (Podpeca): dober
Konetnik Ivan (Vrhe): prav dober
Konetnik Karel (Smartno): zadosten
Kozelj TomaZz (Slov. Gradec): prav dober
Landeker JoZef (Smartno): dober
Petko Karol (Slov. Gradec): ma
Praznik Nikolaj (MezZica): dober
TanSek Darko (Smartno): dober
Vaupot Jurij (Slov. Gradec): dober
Bezlaj Marija-Marta (Mislinja): dober
Grosar Berta (Crna): ke

Hefler Lea Sibila (Radlje); zadosten
Horvat JoZica (Smartno): dober
Jamnik Zofija (Slov. Gradec): —

Jug Marija (Crna): zadosten
Kelenberger Katarina (Dobrava): —
Kladnik Danila (Crna): zadosten
Kvasnik Marija (Crneska gora): odli¢en
Lorenci Marija (Tolsti vrh): prav dober
Marzel Mira (Sv. Jedert): prav dober
Outek Pavla (Zerjav): dober

Radovi¢ Tanja (Crna): dober

Skudnik Regina (Zerjav): prav dober

Eden redkih

Foto: Broman

Trilar Danijela (Vuhred): zadosten

Vetko Terezija (Preski vrh): odli¢en

Verdnik Miroslava (Radlje): odliéen

Zolnir Jozica (Slov. Gradec): dober

Bukovec Danila (Ravne): izstopila 4. fe-
bruarja 1965

I & (5 -+ 16 = 21)
Razrednik: Stanko Lodrant

Cmrekar Franc (Dravograd): sl, zg

Groselj Andrej (Prevalje): dober

Nabernik Ivan (Prevalje): an, ma

Penec Ivan (Prevalje): ma

Zvikart Anton (Crneée): dober

Cepec Dragica (Vuhred): dober

Cvetko Frantiska (Ravne): dober

Grzeti¢c Nevenka (Radlje): an, ma

Hribernik Marta (Gortina): dober

Jug Marjana (Ravne): prav dober

Karner Cvetka (Vuzenica): zadosten

Kri¢ej JoZzica (Vuzenica): zadosten

Kumer Karolina (Mislinja): dober

Logar Marija (Kotlje): dober

Obronek Marija (Vuhred): dober

Petoler Marija-Cvetka (Vuzenica): za-
dosten

Perku$ Ana-Marija (Vuzenica): prav dober

Repuce Bogomira (Mislinja): zadosten

Ring Danijela (Libeli¢e): zadosten

Stalekar JoZica (Muta): dober

Tevé Barbara (Crna): an

Ramsak Stanislava (Mislinja):
15. marca 1965

izpisana

IV.a (13 + 16 = 29)
Razrednik: Mihael Kodrin

Delopst Drago (Ravne): dober
Horjak Andrej (Ravne): dober
Jamer Stanislav (Prevalje): zadosten
Klanénik Tomaz (Ravne): sl, ma
Kosuta Josip (Prevalje): prav dober
Kvasnik Leopold (Prevalje): dober
Lebi¢ Janez (Prevalje): zg, ma
Matvoz Stefan (Ravne): zadosten™
Merkaé Alojz (Breznica): dober
Mlaénik Rudolf (Crna): zadosten
Pikalo Mirko (Prevalje): odliten
Pistotnik Drago (Prevalje): dober
Stres Gvido (Ravne): odli¢en
Steharnik Marjan (Ravne): zadosten
Steharnik Milan (Ravne): dober
Vrhovec Stanimir Gasper (Celje): neoce-
njen iz ma in fi
Cegovnik Julijana (Ravne): dober
Erjavec Marta (Ravne): zadosten
Filip Nada (Prevalje): ma
Florjan¢ié Alentica (Ravne): odli¢en
Fujs Marija (Ravne): dober
Owvnié Marija (Prevalje): zadosten
Pa¢nik Alenka (Prevalje): prav dober
Petelinsek Marta (Ravne): ma
Plazl Jozefa (Prevalje): zadosten
Pogorevénik Barbara (Ravne): zadosten™
Teud Vida (Navrski vrh): zadosten
Zidar Marija (LeSe): dober
Zorman Bernarda (Ravne): dober
1+ po popravnem izpitu

IV.b (15 + 17 = 32)
Razrednik: Anton Sudnik

Blaznik Ferdo (Dravograd): dober™

Bukvi¢ Miroslav (Slov, Gradec): odli¢en

Cas Bojan (Mislinja): prav dober

Jovan Maksimiljan (Slov. Gradec): prav
dober

Kotnik Maks (Crnete): pray dober



Krenk Jozef (Troblje): prav dober
Matajdl Rudolf (Dravograd): dober
Mori Oto (Kozji vrh): dober
Paénik Anton (Dravograd): dober
Prah Bogomir (Dravograd): dober
Pratnekar Jurij (MeZica): dober
Rus Bogomir (Slovenj Gradec): dober
Se¢njak DuSan (Radlje): dober®
Senica Marjan-Ferdo (Sentanel): prav do-
ber
Verovnik Rudolf (Slovenj ‘Gradec): dober
Ambroz Marija (Dravograd): prav dober
Breznik Silva (Ravne): dober
Hudrap Antonija (Dravograd): prav dober
Jansek Angela (Trbonje): dober
Karber Karolina (Dravograd): dober
Kolman Marija (PrimoZ na Pohorju): dober
LurSak Marija (Muta): dober
Osrajnik Matilda (Vuhred): dober
Pirtovdek Julijana (Dravograd): dober’
Potoénik Margareta (MeZica): odli¢en
Pratnekar Jerica (MeZzica): prav dober
Samec Tanja (Mezica): prav dober
Senica Marta (Sentanel): dober
Valant Marija (MeZica): prav dober
Vonéina Marija (Mezica): dober
Vozi¢ Ana (Crneée): dober
Zak Alenka (Mezica): prav dober
+ po popravnem izpitu

IV.c (0 + 21 = 21)
Razrednik: Garb Franc

Areh Pavlina (Slov. Gradec): dober
Arnold Silvija (Slov. Gradec): odli¢en
Flajmi§ Ljuba (Slov. Gradec): prav dober
Grabner Zdenka (Crna): ma, fi
Grajzl Marija (Bukovska vas): prav dober
Jas Ljudmila (Mislinja): zadosten
Klemene Matilda (Zg. Doli¢): odli¢en
Kristan Jozefa (Slov. Gradec): zadosten
Luznik Cvetka-Terezija (Misl. Dobrava)
dober
Marzel Vlasta-Anka (Sv. Jedert): zadosten
Mujdrica Marija (Radlje): prav dober
Per%e Marija (Brda): prav dober
Poto¢nik JoZica (Otiski vrh): zadosten'
Pugnik Marija (Crna): dober
Ramsak Vida (Crna): zadosten
Rojnik Marija (Slov. Gradec): odli¢en
Strménik Marija (Legen): dober
Svetec Ivana Marija (Slov. Gradec): prav
dober
Saloven Milena (Sentjanz): dober
Sirnik Marija (Otiski vrh): dober
Struc Elizabeta (Otiski vrh): prav dober
<+ po delnem razrednem izpitu iz ma in
bio

ZAKLJUCNI IZPIT JUNLJA 1965

Izpitni odbor je bil takole sestavljen:
predsednik: Brane Vesel, profesor, sveto-
valec republidkega zavoda za napredek
Solstva; podpredsednik: Tone Goléer, rav-
natelj gimnazije; tajnica: JoZica Filipan-
&ig. Clani (vsi profesorji uéiteljskega zbora
gimnazije): Banko Metka (an), Cerar Je-
rica (fr), Garb Franc (fi), Hiasat Marija
(an), Kodrin Mihael (bio), Kotnik Janko
(te), Krivograd Alojz (zg), Krivograd Irena
(zg), Lodrant Stanko (ke) Medved Drago
(ze), Mrdavsi¢ Janez (sl), Mrdavsi¢ Vera
(s1), Sudnik Tone (sl), Uran Terezija (ma),
Vevar Danijel (ma) in zunanji sodelavec
prof. dr. Franc Susnik (ne).

Kandidati: redni uéenci, ki so uspesno
dovrdili IV. razred v tem letu: iz IV, a:
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Samota

12+ 10=22, iz IV.b: 13+ 16 =29, iz
IV.c: 0 + 18 = 18; skupaj 25 + 44 = 69.
Pismena izpita iz slovenskega jezika in
matematike ali tujega jezika sta bila dne
14. in 15. junija 1965. Ustni izpiti so bili
od 17. do 21. junija. Konéni uspeh zakljué-

nih izpitov je bil tale: 6 + 7 = 13 odliénih,
6 + 6 = 12 prav dobrih, 8 + 18 = 26 do-
brih, 1 + 6 = 7 zadostnih, 4 + 7 = 11 ne-

zadostnih; odstopil ni nihée.

Uspeh kandidatov:
iz IV. a

DELOPST Drago — prav dober; HOR-
JAK Andrej — dober; JAMER Stanislav
— ma; KOSUTA Josip — odliten; KVAS-
NIK Leopold — dober; MERKAC Alojz —
dober; MLACNIK Rudolf — bio; PIKALO
Mirko — odli¢en; PISTOTNIK Drago —
dober; STRES Gvido — odliten; STEHAR-
NIK Marjan —; STEHARNIK Milan — do-
ber; CEGOVNIK Julijana — dober; ERJA-
VEC Marta — zadosten; FLORJANCIC
Alenka — odli¢en; FUJS Marija — dober;
OVNIC Marija — zadosten; PACNIK
Alenka — odli¢en; PLAZL JoZefa — do-
ber; TEUS Vida —; ZIDAR Marija — do-
ber; ZORMAN Bernarda — ke.

IV.b

BUKVIC Miroslav — odliten; CAS
Bojan — odlicen; JOVAN Maksimiljan
— prav dober; KOTNIK Maks — odli-
¢en, KRENK JoZzef — prav dober; MA-
TAJDL Rudolf — dober; MORI Oto
— zadosten; PACNIK Anton — prav
dober; PRAH Bogomir — dober; PRAT-
NEKAR Jurij — prav dober; RUS Bo-
gomir — ma; SENICA Marjan-Ferdo —
prav dober; VEROVNIK Rudolf — dober;
AMBROZ Marija — dober; BREZNIK Sil-
va — dober; HUDRAP Antonija — prav
dober; JANSEK Angela — ma; KARBER
Karolina — dober; KOLMAN Marija —
dober; LURSAK Marija — zadosten;
OSRAJNIK Matilda — dober; POTOCNIK
Margareta — odli¢en; PRATNEKAR Jerica

Foto: Broman

— dober; SAMEC Tanja — dober; SENICA
Marta — bio; VALANT Marija — prav
dober; VONCINA Marija — dober; ZAK
Alenka — dober; VOZIC Ana — dober,

IV e

AREH Pavlina — dober; ARNOLD Sil-
vija — odliten; FLAJMIS Ljuba — dober;
GRAJZL Marija — prav dober; JAS Ljud-
mila —; KLEMENC Matilda — odli¢en:
KRISTAN Jozefa — zadosten; LUZNIK
Cvetka — dober; MARZEL Vlasta — sl;
MUJDRICA Marija — prav dober; PERSE
Marija — prav dober; RAMSAK Vida —:
ROJNIK Marija — odlicen; STRMCNIK
Marija — zadosten; SVETEC Ivana — od-
liten; SALOVEN Milecna — zadosten;
SIRNIK Majda — prav dober: STRUC
Elizabeta — dober,

ZAKLJUCNI IZPITI V JESENSKEM
ROKU 1964

Ambroz Dora — dober

 Dobersek JoZefa — dober

Hrovat BoZena — zadosten

Li¢en Elizabeta — prav dober
Matjaz Marija — zadosten

Meh Marija — zadosten

Potoénik Stanislav — dober
Spanzel Anton — zadosten

Stare Karel — dober

Strajher Ana-Frantiska — zadosten

1Z ODDELKA ZA ODRASLE:

Dokl Avgustina — prav dober

Dokl Janez — dober

Magdic¢ Peter Boris — zadosten

Ram8ak Silvester — dober

Risti¢ Aleksandar — zadosten

Senica-Pernat Marija Antonija — prav
dober

Stor Avgusta — zadosten

Strue — Motivnik Marija — zadosten

ZAKLJUCNI IZPITI V FEBRUARSKEM
ROKU

KLUGLER Marta — zadosten; LOREN-
Iz oddelka za odrasle:
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CI Marjan — dober; RUDOLF Terezija —
zadosten.

Po odobritvi republiskega sekretariata
za Solstvo sta opravljala zakljuéni izpit v
izrednem roku meseca junija: IZAK Mar-
tina — zadosten; VUCELJA Bojan — za-
dosten.

POPRAVNI IZPITI 1Z SOLSKEGA LETA
1963/64

‘a) UspeSno so jih napravili in s tem
dosegli uspeh (naveden v oklepaju):

I. a: Kajzer Martin (dober), Merka¢ Ma-
rija (zadosten), Osrajnik Marija (zadosten),
Stahel Regina (dober), Stibler Nada (do-
ber), Zlodej Marija (zadosten).

I. b: Osovnikar Ivan (zadosten), Podgor-
%ek Drago (zadosten), Civnik Marija (do-
ber).

I. c: Pe¢ko Otmar (zadosten), Verbié Ma-
tija (zadosten), Tu$nik Marija (zadosten).

II. a: Tudak Maksimiljan (zadosten), Vute
Rajko (zadosten), Weingerl Borut (zado-
sten), Breznik Ursula (zadosten), Kotnik
Helena (dober), Lednik Ljudmila (zado-
sten), Nabernik Alojzija (zadosten), Pandev
Jozefa (zadosten).

II. b: Klan¢nik Avgust (zadosten), Pra-
per Jozef (zadosten), Verzun Peter (zado-
sten), Lesjak Irena (dober), Modrej Marija
(zadosten), Oberznik Marija (dober).

IT. ¢: Koneénik Karel (zadosten), Lan-
deker Joze (dober), Petko Karel (dober),
Bukovec Danica (zadosten), Hefler Lea
(dober), Jamnik Zofija (zadosten), Kelen-
berger Katarina (zadosten), Kladnik Da-
nila (zadosten).

II. ¢: Cmrekar Franc (zadosten), Naber-
nik Ivan (zadosten), Penec Ivan (zadosten),
Cvetko Fran¢iska (zadosten), Karner
Cvetka (zadosten), Kri¢ej Jozica (zadosten),
Polajner Ana (zadosten), TevE& Barbara
(zadosten).

II1. a: Jamer Stanislav (dober), Lebié Ja-
nez (zadosten), Steharnik Marjan (zado-
sten), Vrhovec Gasper (zadosten), Erjavec
Marta (dober), Plazl Jozefa (dober), Pogo-
revénik Barbara (zadosten), Teu$ Vida
(zadosten), Zorman Bernarda (dober).

Pri vodi
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II1. b: Matajdl Rudolf (zadosten), Seénjak
Dusan (dober), Vonéina Marija (dober).

III. ¢: Ja§ Ljudmila (zadosten), Kremljak
Pavla (zadosten), Marzel Vlasta (zadosten).

IV.a: Starc Karel (zadosten), Ambroz
Dora (dober), Dobersek Joza (dober),

IV.b: Potoénik Stanislav (zadosten),
Spanzel Anton (zadostem), Hrovat BoZena
(zadosten), Liten Elizabeta (dober), Matjaz
Mija (dober), Meh Marija (zadosten),
Strajher Anica (zadosten).

ITI. letnik oddelkov uciteljis¢a v Mari-
boru: Danijel Katarina (dober), Mihelag
Sonja (zadosten), Paradiz Marija (dober),
Pusnik Ana (zadosten), Rasko Mira (zado-
sten).

b) Popravnih izpitov niso opravili:

I.a: Buhvald Marija, Verber Stefanija;

I. b: Kristan Ivan, Fabijan Breda, Figer
Vasilija, KoZelnik Cvetka;

II. a: Konetnik Katarina;

II. b: Praprotnik Ivan;

II. ¢: Promozi¢ Franc:
Krebl Marija;

III. a: Hovnik Erna;

III. b: RazgorSek Drago, Rebernik Mar-
jan; :

I1I. letnik oddelkov ué¢iteljii¢a v Maribo-
ru: Trobej Ivan, Capelnik Hedvika, Hri-
bernik Marija.

Enci Franéiska,

K popravnemu oziroma razrednemu iz-
pitu niso prisli:

I. a: Verckovnik Miroslav, Kogivnik Sta-
nislava;

I. b: Ambroz Alojzija, Mernik Silva, Sto-
par Vanda,

I. c: KuSter Anton, Majdi¢ Boris;

II. b: Sedel Jozefa.

RAZREDNI IZPITI
Privatni: Klan¢nik Tomaz (III. razred):
zadosten; Zak Alenka (III, razred): dober.
SPREMEMBE NA ZAVODU

0dsli so:
Kert Zlata 31. avgusta 1964 (v Metalno
Maribor); Lep JoZe 31. avgusta 1964 (na

Foto: prof. S, Kkotnlk

VTS Maribor); Hojnik Albert 22, septem-
bra 1964 (v JLA); Mikic Marjan 15. marca
1965 (v JLA).

Prisli so:

Cerar Jerica 1. oktobra 1964 (na novo);
Hiasal Marija 14. septembra 1964 (na no-
vo); Kotnik Janko 1. novembra 1964 (iz
JLA); Uran Terezija 1. septembra 1964 (z
osnovne Sole Prevalje); Vudko Stanislav
1. septembra 1964 (na novo); Rupreht Te-
rezija 1. aprila 1965 (snazilka).

i
LETU

SOLSKI KOMITE ZMS

1964/65

vV SOL.

(izvoljen 5. oktobra 1964)

Mikie Janko (predsednik do februarja
1965), Marzel Mira (predsednik od febru-
arja 1965); Horjak Alenka (sekretar);
Gavez Stefka (blagajnik). )

Clani: Ra¢nik Stanko, Zupan Jelka, De-
lalut Darinka, Bukovec Danila, Logar Maj-
da, Pungartnik Marjan, Prah Miro, Gu-
tenberger Ludvik, Sterze Metka, Perse
Marija, Globo¢énik Ivan, Bati¢ Franc in
Jug Slavica.

Revizijska komisija: Se¢njak Dusan,
Florjanc¢i¢ Lenka, Stres Gvido.

PREDSEDSTVO SOLSKE SKUPNOSTI
UCENCEV

1964/65
Mrdavsi¢ Ale§, predsednik; predsedniki
razrednih skupnosti: 1. a: Blaznik Majda,
1. b: Tacol Janez, 1.c: Ban Ivan, 2. a: Ko-
kal Manica, 2. b: Fajmut Anica, 2.¢: Jug
Slavica, 3.a: Delalut Darinka, 3.b: Jez
[rena, 3.c¢: Vetko Terezija, 3.¢&: Logar
Majda, 4.a: Pikalo Mirko, 4.b: Breznik

Silva, 4. ¢: Rojnik Marija.
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PRVIC TEPEN

Skladatelj Beethoven je bil mo¢no raz-
tresen. Neko¢ je pri dvornem koncertu di-
vigiral, zraven pa tolkel cesarja Jozefa po
hrbtu, Cesar je vse mirno prenasal, pozneje
pa je rekel: »Ta vefer sem bil prvié¢ v svo-
jem zivljenju tepen !«

MALENKOST

Uc¢enee je padel pri maturi; hotel je biti
vljuden in je stopil do ravnatelja, da bi se
poslovil.

~Hvala lepa, gospod ravnatelj, za vse,
kar sem pridobil na gimnazijil«

»Ah, kajl« je zamahnil ta z roko. »Saj se
ne izplaca za to malenkost !«

BRUS

Nekdo je vprasal slavnega atenskega go-
vornika Izokrata, zakaj se je pri njem iz-
Solalo mnogo odliénih govornikov, sam pa
ni nikdar javno govoril. Izokrat je odvrnil:
»To ni ni¢ ¢udnega. Brus, ki ostri vase
noze, tudi ni oster.«

ETIKETA

Ce je Spanski kralj v 17. stol. hotel po-
no¢i obiskati kraljico, je moral nositi ¢evlje
in ¢érn pladé, v desnici med, v levici lesder-
bo, na levi roki it in na jermenu noéno
posodo.

B e e e e e e e e e S S O O o o )



KOROSKI FUZINAR

IZOBRAZEVALNI CENTER

porocilo za Solsko leto 1964-65

daje

I. IzobraZevalni center Ravne na Koro-
Skem je dosegel v pretekli izobraZzevalni
sezoni oziroma Solskem letu 1964/65 lepe
uspehe,.

Naloge izobraZevalnega centra so speci-
fitne in so v celoti odvisne od proizvodnih
nalog Zelezarne in njenih kadrovskih po-
treb. V okviru izobraZevalnega centra je
vet vrst dejavnosti.

NajvaznejSe so:

1. metalurska industrijska Sola,

2. kovinarska 3ola za utence v gospo-

darstvu,

3. administrativna Sola,

4. izobrazevanje odraslih — teéaji, semi-

narji in

5. tehniéna srednja Sola za odrasle.

Redni teoretitni in prakti¢ni pouk se je
pricel za vse oddelke 3. septembra 1964.

Na metalurski industrijski Soli je bilo
sprejetih v I. razred 30 ulencev, in sicer:

— kljuéavnitarjev 18,

— strugarjev 8,

— rezkalcev 4.

V II. razredu je bilo v tem 3olskem letu
60 udencev, in sicer:

— kljufavnilarjev 44,

— strugarjev 10,

— rezkalcev 6,

V III. razredu je bilo 53 ucencev, in si-
cer:

— kljuéavnicarjev 18,

— strugarjev 10,
rezkalcev 4,
— brusilcev 1,
kovacev 4,
kalilcev 16.

V preteklem Solskem letu je bilo na me-
talurdki industrijski Soli skupaj 143 uten-
cev. Ob koncu Solskega leta je oslalo 142
ucencev. Enega ufenca smo sporazumno
s star$i izpisali iz Sole zaradi slabih izgle-
dov pri nadaljnjem izuc¢evanju poklica.

Uéni uspeh metalurske industrijske Sole
ob zaklju¢ku Solskega leta 1964/65 je na-
slednji:

Izdelali odliéni  prav doebri  dobri zadosini skupaj oo
I. razred — -4 18 3 25 ‘86,2
II. razred — 10 38 5 53 88,0
II1. razred 4 6 32 G 48 90,0
v v Z ena Z dvema S tremi ali . i
Niso izdelali nezad. nezad. vet nezad,  SKupno !
I. razred d 1 — 4 13,8
II. razred 5 2 — 7 12,0
III. razred 3 2 neocen. — 8 10,0
SEZNAM UCENCEV 23. Sagernik Edvard, kljutavni¢ar, neza-

I.a razred — 29 udencev
Razrednik: Ceru Mirko

Breg Franc, klju¢avniéar, prav dober
. Cebulj Frane, strugar, dober

Dirnti§ Marjan, rezkalee, dober

. Do%en Milan, kljutavniéar, dober
Friskovec Stanko, kljutavnicar, prav
dober

GoSar Frane, kljuéavniéar, dober

. Grabner Drago, klju€avnicar, zadosten
. Hovnik Franc, kljutavnicar, dober
Hovnik Mihael, klju¢avniéar, dober
Junger Branko, strugar, dober

Knez Anton, rezkalee, dober
Krivograd Marjan, kljut¢avni¢ar, neza-
dosten (praktiéno delo)

Levar Dorko, strugar, dober

Levar Zvonko, klju¢avniéar, dober
Lesjak Rudolf, kljucavni¢ar, dober
Mlakar Blaz, strugar, dober

Mlinar Stanko, rezkalec, dober

Mori Otmar, strugar, nezadosten (slo-
venski jezik)

Mravljak JoZe, strugar, dober

Orter JoZe, rezkalec, dober

Pepevnik Kristijan, strugar, dober
Razdeviek Anton, kljutavniéar, zado-
sten

Peae

10.
11.
12,

13.
14.
15.
16.
17.
18.

19.
20,
21,
22.

dosten (slovenski jezik)

Steharnik Peter, kljutavnitar, dober
Steharnik Stefan, klju¢avnic¢ar, dober
Strekelj Ivan, kljuéavnicar, prav dober
Struc Karel, kljuéavni¢ar, prav dober
Vetko Stefan, kljuéavni¢ar, nezadosten
(slovenski jezik in matematika)

Vovk Drago, strugar, zadosten

24,
25.
26,
27.
28.

29.

IL. a razred — 30 ucencev
Razrednik: prof. Zorko Zinka

. Bozi¢ Ivan, klju¢avniéar, prav dober

. Cigrovsky Drago, klju¢avni¢ar, dober

. Gerdej Miroslav, klju¢avniéar, nezado-
sten (techn. mat.)

4. Gostenénik Vincene, kljuéavnicar, do-
ber

. Hovnik Alojz, strugar, dober

. Hudopisk Janko, klju¢avni¢ar, dober

. Jelen Marjan, kljuavniéar, nezadosten
(matem. in term. ob.)

8. Kotnik FrantiSek, kljudavniéar, prav

dober

9. Kotnik JoZe, klju¢avniéar, dober

. Krautberger Stanko, klju¢avni¢ar, do-
ber

. Kreker Valentin, rezkalec, dober

. Kri¢ej Ivan, brusilec, dober

. Kukovec Sretko, rezkalec, prav dober

Lo b

=1 o

14.
15.
16.

17.
18.
19,

20.
21.
22
23.
24.
25,
28,
27.

28.
29.
30,

9 =

L oo o e

14,
15.
16.
17.
. Perse Vinko, rezkalec, nezadosten (ma-

19,
20.

21.
22,
23.
24,
25.
26.

217.
28.
29.
30.

=1

Lorberg Miroslav, kljuéavni¢ar, dober
Mlakar Stanislav, strugar, prav dober
Oblak Sebastijan, kljutavni¢ar, zado-
sten

Obreza Aleksander, strugar, dober
Ovni¢ Milan, klju¢avniéar, dober
Petri¢ Leon, kljutavniéar, nezadosten
(tehn. obdel.)

Rezar Drago, klju¢avniéar, prav dober
Sterkus Marjan, rezkalec, prav dober
Strojnik Matevz, klju¢avniéar, dober
Urankar Milan, klju¢avni¢ar, dober
Zakersnik Janko, klju¢avni¢ar, dober
Harnold Peter, strugar, dober

Kos Frane, strugar, dober

Lepej Anton, strugar, nezadosten (tehn.
obdel.)

Novinsek Janez, strugar, dober
Veseljko JoZe, strugar, dober

Zvikart JoZe, strugar, dober

IL b razred — 30 ulencev

Razrednik: Radivojevi¢ Bozo

. Cas Valentin, kljuavni¢ar, zadosten
. Burjak Zdravko,

kljutavnic¢ar, prav

dober

3. Dobrodel Teodor, kljuéavnitar, prav

dober

. Gorensek Stanko, kljutavniZar, dober
. Gostentnik Joze, klju¢avnicar, dober

. Hartman Pavel, rezkalec, dober

. Homan Mitja, kljuéavnicar, dober

. Hovnik Maks, klju¢avnitar, zadosten
. Jamnik Stanko, kljuavni¢ar, dober
10,
ks B
12.
13,

Janko Filip, kljutavnic¢ar, dober
Klemenc Milan, klju¢avniéar, dober
Kovatee Milan, klju¢avnigar, dober
Kralj Edvard, klju¢avni¢ar, nezadosten
(slov. j. in tehn. ohdel.)

Kurnik Marjan, klju¢avni¢ar, dober
Mlinsek Alojz, klju¢avniéar, dober
Novingek Vladimir, klju¢avnidar, dober
Pavse Ivan, kljucavniéar, dober

tematika)

Pocajt Vinko, rezkalec, prav dober
Pototnik Frane, klju¢avnitar, nezado-
sten (matematika)

Rozen Ivan, klju¢avniéar, dober
Rozi¢ Feliks, kljutavniéar, dober

Rus Ivan, klju¢avnicéar, prav dober
Satler Henrik, klju¢avniéar, dober
Skitek Hubert, klju¢avniéar, dober
Steharnik Branko, kljuavnitar, zado-
sten

Suler Joze, kljutavnicar, dober

Ursi¢ Marjan, kljutavniéar, dober
Zagernik Ivan, kljudavniéar, dober
Zerak Oton, kljutavnicar, zadosten

IIL. a razred — 33 uéencev

Razrednik: Ivi¢ Franc

. Bauer Engelbert, strugar, dober
. Cesnik JoZe, klju&avniéar, dober

Creslovnik Mirko, klju¢avniéar, dober

. Dober$ek Marjan, strugar, dober
. Erjavec

Ignaec, strugar, neocenjen
(strojeslovje in strok. risanje)

. Fras Maks, strugar, odli¢en
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10.
. Knez Marija, prav dober
12,
13.
14.

15.
. Lesnik Silva, dober

KOROSKI FUZINAR

. Garb Drago, klju¢avnicar, dober

. Gerdej Ivan, kljutavniar, dober

. Hovnik Florjan, klju¢avnicar, dober
. Hribernik Bozidar, strugar, dober
. Jelen Jozel,

kljuéavnicar,
(strokovno risanje)

neocenjen

. Klemenc Drago, brusilec, dober

. Klemenc Maks, rezkalec, dober

. Knez Jakob, kljutavniéar, dober

. Knez Joze, kljucavniéar, zadosten

. KoroSec Ivan, klju¢avnicar, dober

. Kotnik Viktor, strugar, dober

. Krof Ivan, klju¢avniéar, odlicen

. Kropivnik Roman, strugar, zadosten

. Ladinek Rudolf, rezkalec, prav dober
. Lasnik Ferdo, rezkalec, dober

. Merka& — Hudopisk Ivan, klju¢avni-

¢ar, dober

. Miklave Joze, kljuéavnicar, zadosten
. Pavlin Matja2, strugar, prav dober
. Polanc Danilo, kljucavnicar, prav dober
. Proprat Avgust, rezkalec, dober

. Rozié Ivan, kljucavniéar, dober

. Skrubej Stanko, strugar, dober

. Smid Alojz, kljucavniéar, zadosten
. Sopar Roman, klju¢avnicar, dober

. Venek Mirko, kljutavnicar, zadosten
. Vrhovnik Maks, strugar, dober

. Zunko Silvo, klju¢avnicar, dober

IIL b razred — 20 ucenceyv

Razrednik: Oderlap Metka

. Gaénik Ivan, kalilec, prav dober

. Garmus$ Joze, kovaé, dober

. Jamdek Joze, kovaé, zadosten

. Jurkovié Ivan, topilec, dober

. Kamenik Ivan, kalilec, dober

. Kokal Ivan, kovaé¢, nezadosten (term.

obdel. jekla)

. Kotnik JoZe, kalilec, dober

. Krajne Miran, kalilec, prav dober

. Lavtizar Gadper, kalilec, dober

. Letnik JoZe, kovag, nezadoslen (term.

obdel. jekla)

. Lesiénik Franc, kalilec, dober

. Merka® Franc, kalilec, dober

. Mihev Ferdinand, kalilec, prav dober
. Pandev Andrej, kalilee, odli¢en

. Pori Roman, kalilec, odliten

. Ruter Ivan, kalilec, nezadosten

. Skornsek Ivan, kalilec, dober

. Svetec Franc, kalilec, dober

. Trboviek Srecko, kalilec, dober

. Verta¢nik Ivan, kalilec, dober

ADMINISTRATIVNA SOLA
I. razred — 32 uéenk

Razrednicarka: Letonja Anica

. Arnold Majda, dober

. Bobek Rozalija, dober

. Bozi¢ Zdenka, dober

. Burjak JozZica, nezadosten (zgodovina)
. Cifer Barbara, nezadosten (zgodovina)
. Dretnik Stefka, prav dober

. Gregor Jelica, prav dober

. Havle Marija, dober

, Kave Marija, nezadosten (ekonomika

podjetij)
Kerbev Marija, odli¢en

Kokal Majda, dober

Kolar Vera, dober

Kotnik Marija, nezadosten (ekonomika
podjetij)

Le¢nik Anica, prav dober

AT

19.
20.
21,

23.
24)

26.
27.
28,
29.
30,
31.
32.

e

-] &

10.
11.

12,
13.

14.
15.

16.
17.
18.
19.

20.
21,

22,

10.

Pavli¢ Silva, dober

Petnik Avrelija, dober

Potoénik Marija, dober

Prin¢i¢ Marija, prav dober

Rebernak Lojzka, dober

Samec Cilka, odlié¢en

Sesel Jozica, prav dober

Simon Marija, nezadosten (slovenski
jezik, zgodovina, ekonomika podjetij)

. Sonjak Ivanka, nezadosten (zgodovina

in ekonomika podjetij)
Strnisa Marija, dober
Strekelj Katarina, dober
Ulcej Marija, dober

Vetter Majda, prav dober
Zapongek Marija, prav dober
Zavolovsek Majda, dober
Zerak Anica, dober

PRIUCEVANJE;:
1. a razred — 22 ufencev

Razrednik: Blatnik Anton

Briecman Joze, strugar priué., zadosten
Jurak Mihael, strugar priué., dober

. Kusej Janko, strugar priué., dober
. Osrajnik Marjan, rezkalec priug., ne-

zadosten (slovenski jezik)

. Repas Stefan, strugar priué., dober
. Rezar Ivan, strugar priué., zadosten
. Vesni¢ar Rajko, rezkar priué, prav

dober

. Vivod Vlado, rezkar priu¢., dober
. Dirnti§ Mihael, rezkar priué., dober

Gros Viktor, strugar priué., zadosten
Gorendek Drago, rezkar priué., neza-
dosten (slovenski jezik in rafunstvo)
Hribar Zmago, rezkalec priué., dober
Janezi& Silvo, strugar priué., prav do-
ber

Kret Edvard, strugar priué,, dober
Sterkug Drago, strugar priué., prav
dober

Topler Zvonko, strugar priué., zado-
sten

Urbancl Ivan, strugar priué., prav do-
ber

Brumnik Anton, brusilec priut., za-
dosten

Koneénik Ivan, brusilec priué., neza-
dosten (slovenski jezik)

Repnik Franc, brusilec priué., dober
Znidaréi&é Franc, brusilec priué.,, za-
dosten .

Kolar Milan, brusilec priué., dober

I.b razred — 21 ucencev

Razrednik: Kogelnik Ivan

. Nabernik Alojz, kljutavni¢ar priug.,

prav dober

. Obrul Franc, kljuc¢avnitar priug., za-

dosten

. Plansek Marjan, kova¢ priué, neza-

dosten (strokovno risanje)

. Rozen Ferdo, klju¢avniéar priuc., dober
. Stradovnik Andrej, kljuéavniéar priué.,

dober

. Sudec JoZe, kljutavni¢ar priut.,, prav

dober

. Vodovnik Rajko, kljutavniéar priug.,

zadosten :

. Pudnik Vladimir, klju¢avniéar priué,

dober

. Gostenénik Frane, kljuéavni¢ar priuc.,

nezadosten (slovenski jezik)
Gros Mihael, klju¢avnit¢ar priué., ne-
zadosten (slovenski jezik)

11.

12.
13.
14,

15.
16.
/3
18.

19.
20.

go

pr

Javornik Marjan, kljutavnitar priué,
zadosten

Nagli¢ JoZe, kljudavnicar priué., dober
Oder Anton, klju¢avnigar priué., dober
Osrajnik Vlado, kljutavnidar priué.,
dober

Pongrac Rado, klju¢avni¢ar priué., ne-
zadosten (slovenski jezik)

Strménik Marjan, kljutavniéar priué.,
prav dober

Staleker Branko, kovaé priué., zadosten
Mo¢nik Roman, jeklovlek, zadosten
Nahberger Vinko, jeklovlek, dober
Ropi¢ Franc jeklovlek, dober

. Skrivalnik Anton, jeklovlek, zadosten
Elektrikarji:

obratni elektrikarji 9,

radiomehaniki 7,

elektro merilei 4,

telefonski mehaniki 2,

navijalei 3.

Vsi ucenci so uspesno konéali elektro
spodarsko 3olo v Mariboru.
Elektrikarji so v Zelezarni Ravne samo
i praktitnem pouku, medtem ko teore-

tiéni del pouka obiskujejo po 3 mesece na
leto v Mariboru.

10.

I. ¢ razred — 20 udencev
Razrednik: Poto¢nik Alojz

. Bozi¢ Janez, talilec, nezadosten (slo-
venski jezik)

. Cebule Miha, talilec, nezadosten (teh-
nologija materiala, tehnologija obde-
lave in met. peéi in ognj. grad.)

. Dobrodel Adolf, talilec, nezadosten
(met, Zeleza in jekla)

. Fajmut Peter, talilec, zadosten

Grobelnik Alojz, talilee, nezadosten

(slov. jezik, met. Zeleza in jekla)

Koren Radivaj, talilec, dober

Kamenik Milan, talilee, nezadosten

(tehnologija materiala)

Kac Jozef, talilec, dober

Lorenci JoZe, talilec, nezadosten (meta-

lurgija Zeleza in jekla) :

Lah Ivan, talilec, nezadosten (slov. je-

zik, strokovno risanje in metalurgija

" zeleza in jekla)

11
12,
13.
14.
15.
16.
17.

18.

19.

20.

Mo¢nik Ivan, talilec, dober

Rebernik Albert, talilee, dober
Ramsak Ivan, talilec, dober

Rus Janez, talilec, prav dober

Ranc Miroslav, talilee, prav dober
Obretan Matevi, talilec, zadosten
Slemenik Mirko, talilec, nezadosten
(met. Zeleza in jekla)

Smon Maks, talilec, nezadosten (tehn.
materiala in metalur. Zeleza in jekla)
Zvikart Joze, talilec, nezadosten (slov.
jezik, strokovno rafunstvo, tehnologija
materiala in metalur. Zeleza in jekla)
Kresnik Silvester, talilec, odlicen

POEZIJA IN POJEDINA

Na pojedini so govorili o poeziji in ku-

harstvu, o tem kaj zahtevamo od dobrega

pe

snika in kaj od dobrega kuharja. Neki

gospod Grieson je proti koncu razprave

pr

ipomnil, da mu je dobra pojedina ljubsa

od dobre pesmi.

»Hm,« je dejal Jonson, »v tej sobi niste

osamljeni: na svojl strani imate vse pse

in

mactke!«



KOROSKI FUZINAR

UCENCI, KI SO OPRAVILI ZAKLJUCNI 1ZPIT:

Priimek in ime Izpitno delo Uspeh
I, KLIUCAVNICARJI:
1. Cesnik Joze rezalnik za tesnila zadoslen
2. Creslovnik Mirko rezalnik za tesnila dober
3. Garb Drago rezalnik za tesnila dober
4. Gerdej Ivan rezalnik za tesnila dober
5. Hovnik Florjan rezalnik za tesnila dober
6. Knez Jakob rezalnik za tesnila dober
7. Knez Joze rezalnik za tesnila nezadosten
8. Korosec Ivan rezalnik za tesnila dober
9. Krof Ivan rezalnik za tesnila odliten
10. Merka¢ — Hudopisk Ivan rezalnik za tesnila zadosten
11. Miklave Joze rezalnik za tesnila dober
12, Polanc Danilo rezalnik za tesnila prav dober
13. Rozi¢ Ivan rezalnik za tesnila dober
14. Smid Alojz rezalnik za tesnila zadoslen
15. Sopar Roman ° rezalnik za tesnila dober
16. Venek Mirko rezalnik za tesnila nezadosten
17. Zunko Silvo rezalnik za tesnila dober
II. STRUGARJI:
1. Bauer Engelbert klinasta jermenica prav dober
2. Dobersek Marjan deli varilnega stola zadosten
3. Fras Maks deli varilnega stola prav dober
4. Hribernik BoZo deli varilnega stola dober
5. Kotnik Viktor deli varilnega stola nezadosten
6. Kropivnik Roman deli varilnega stola nezadosten
7. Pavlin Matjaz deli varilnega stola prav dober
8. Skrube] Stanko deli varilnega stola nezadosten
9. Verhovnik Maks deli varilnega stola prav dober
II1. REZKALCI:
1. Klemenc Maksimiljan odrez. orodje za vametne spojke nezadosten
2. Ladinek Rudolf odrez. orodje za vzmetne spojke dober
3. Lasnik Ferdo odrez. orodje za vzmetne spojke nezadosten
4, Proprht Avgust odrez, orodje za vzmetne spojke zadosten
1V. BRUSILEC:
1. Klemenc Drago paléni rezkar @ 50 dober
¢elni valjéni rezkar
V. KALILCI:
1. Gaénik Ivan term. obdelava tezkih odkovkov prav dober
2. Jurkovi¢ Ivan term. obdelava tezkih odkovkov dober
3. Kamenik Ivan term. obdelava tezkih odkovkov dober
4, Kotnik Joze term. obdelava tezkih odkovkov dober
5. Krajnc Miran term. obdelava tezkih odkovkov prav dober
6. Lavtizar GaSper term. obdelava tezkih odkovkov dober
7. Lesi¢tnik Franc term. obdelava tezkih odkovkov dober
8. Merka¢ Franc term. obdelava tezkih odkovkov prav dober
9, Mihev Ferdinand term. obdelava teZkih odkovkov dober
10. Pandel Andrej term. obdelava tezkih odkovkov prav dober
11. Pori Roman term. obdelava tezkih odkovkov odli¢en
12. Skorndek Ivan term. obdelava tezkih odkovkov dober
13. Svetec Franc term. obdelava tezkih odkovkov dober
14. Vertaénik Ivan term. obdelava tezkih odkovkov dober
VI. KOVACI:
1. Garmu$ Jozef kovagke kles¢e, mizarske kledde,
roéni primeZ, ravnalno kladivo,
kovaski sekat¢ dober
2. Jamsek JoZef kovaske klesée, mizarske klesce,
roftni primez, ravnalno kladivo,
kovaski sekat nezadosten

Kovinarska Sola za ufence v gospodarstvu

V 1. razred smo sprejeli 65 ucencev:
— 32 kljutavnitarjev,
— 24 strojnih kljuavnicarjev,
4 orodne kljutavnicarje,
5 sirugarjev.

V II. razred smo sprejeli 48 udencev,
in sicer:

— 45 kljutavnicarjev,

— 2 strugarja,
1 rezkalca.
V III. razred smo sprejeli 32 ucéencev:
— 28 kljutavniéarjev,
3 strugarje,
1 rezkalca.

Uéni uspeh ugencev kovinarske Sole za
uéence v gospodarstvu pri zakljuénem iz-
pitu:

(Glej tabelo na 32. strani)
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SOLSKO 1ZOBRAZEVANJE

IzobraZevalni center izobraZuje odrasle
po sistemu izvenSolskega izobraZevanja
tako, da imajo teoretiéni pouk v uéilnicah
centra, prakti¢ni pa v uénih delavnicah
oziroma obratih podjetja na delovnih me-
stih. Strokovna vzgoja odraslih je po ome-
njenem naéinu in obliki izobrazbe v pre-
teklem Solskem letu zajemala naslednje
vrste izobraZzevalnih dejavnosti:

1. za novo sprejete delavce,

2. za delavee, ki potrebujejo prekvalifi-

kacijo,
za dosego dopolnilnega znanja,
specializacija za delavee in srednji
strokovni kader,
5. za vzgojo srednje tehnidkega kadra.
Redne oblike izobraZevanja:

1. izobrazba tehniSkega kadra (TSS).

Pri izobrazevalnem centru obsiaja Ze
peto leto tehniSka srednja Sola — oddelek
za izobraZevanje odraslih, strojne smeri,
ki je podruZnica TSS Maribor.

Oddelek ima 23 slusateljev, od tega jih
je 19 iz Zelezarme Ravne in po 1 slusatelj
iz izobrazevalnega centra rudnika in topil-
nice Mezica, Stroja Radlje in TRO Preva-
lje.

Imenovani oddelek je v Solskem letu
1964/65 zakljucil V. semester Solanja.

2, Uvajanje novo sprejetih sodelavcev:
k rednemu natinu izobraZevanja Stejemo
tudi uvajalne seminarje, ki zajemajo vse
novo sprejete sodelavee od nekvalificiranih
do visoko izobraZenih.

V preteklem Solskem letu oziroma od
1. julija 1964 do 30. junija 1965, je bilo na
izobrazevalnem centru 17 skupin na uva-
Jalnem seminarju, ali skupaj 310 sodelav-
cev. Za le seminarje je bilo opravljenih
306 uénih ur. Uvajalni seminarji trajajo
dva dni ter imajo namen seznaniti novo
sprejete sodelavee s podjetjem, njegovimi
znatilnostmi, z delovnim razmerjem na
sploSno ter z delavskim samoupravljanjem.

Pregled uvajalnih seminarjev po me-
secih:

3.
4.

julij 1964 39 sodelaveev
avgust 1964 29 sodelavcev
september 1964 47 sodelaveev
oktober 1964 58 sodelaveev
november 1964 35 sodelaveev
december 1964 6 sodelavecev
januar 1965 10 sodelaveev
februar 1965 10 sodelavcev
marec 1965 10 sodelavcev
april 1965 20 sodelaveev
mayj 1965 35 sodelavcev
junij 1965 11 sodelavecev
Skupaj 310 sodelavcev

IZREDNE OBLIKE IZOBRAZEVANJA

V preteklem Solskem letu se je tudi pri
nas nekoliko razsiril sistem priucevanja
na delovnih mestih. Za posamezna delovna
mesta so bili izdelani tudi »profili« in pro-
grami za poucevanje na delovnih mestih.

V okviru izobrazevalnega centra so bili
v preteklem 3Zolskem letu 1964/65 organi-
zirani naslednji teCaji oziroma seminarji:

a) trimeseéni le¢aj za priuevanje Kko-
vatev.

Tecaj se je zatel 1. septembra 1964 in je
trajal do 28. novembra 1964. Organiziran
je bil v 3olski delavnici centra pod vod-
stvom strokovnega udtitelja.

Telaj so obiskovali 4 sodelavei in so ga
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Priimek in ime

I KLIJUCAVNICARJI:

10. Steny Valter

Izpitno delo

1. Santl Ivan posnemalec
2. Robnik Ivan posnemalec
3. Koneé¢nik Ivan posnemalec
4. Mauri¢ Franc posnemalec
5. Kralj Alojz posnemalec
6. Rak Joze posnemalec
7. Pintari¢ Vlado posnemalec
8. Stibler Franc posnemalec
9. Petuénik Oto posnemalec

posnemalec

11. Kramer Mirko posnemalec
12, Petfnik Viljem posnemalec
13. Berdnik Jakob posnemalec
14. Stumpfl Ivan posnemalec

15. Krebs lvan
16. Pecoler Maks

posnemalec
posnemalec

17. Topler Joze posnemalec
18. Stirn Herman posnemalec
19. Grile Zdravko posnemalec
20. Moshamer Mirko posnemalec
21. Sevénikar Anton posnemalec
22, Sibilja Vinko posnemalec
23. Makuc Roman posnemalec
24. Zmagaj Stanko posnemalec
25. Skrlovnik Anton posnemalec
26. Herman Anton posnemalec
27. Kremser Ivan posnemalec
28. Skrivarnik Anton posnemalec

I1. STRUGARJI:

1. Hartman Anton
2. Medved Ivan
3. Mlinar Franc

III. REZKALCI:

1. Kuzman Stanko

Niso izdelali

francoski kljué
francoski kljué

francoski k

odrezilno o
spojke

Izdelali odlitno prav dob
I. razred 1 8
II. razred - 7

III. razred 1 b

2 20

Imajo pravico do

popravnega izpita
I. razred 10
II. razred 3
III. razred —
13

3 uspe$no kontali. Eden je bil nezadosten
oziroma ni zadostil zahtevam tecaja.

b) Stirinajstdnevni seminar za organiza-
cijo priprave dela po sistemu REFA (IL
grupa).

Seminar je bil organiziran na osnovi po-
zitivnih rezultatov I. grupe iz tega pod-
roéja. Izvajalec tega seminarja je bil Za-
vod za organizacijo dela v Kranju.

Seminar je obiskovalo 28 rednih slusa-
teljev iz zelezarne in 2 iz TRO Prevalje
ter 7 izrednih slusateljev. Izredni slulate-
lji so prisostvovali samo informativno in
niso vezani na izdelavo seminarske naloge.

Seminar je uspes$no zakljuéilo 12 sode-

lavcev Zelezarne Ravne, 17 jih seminarja
ni zakljuéilo.
Uspesno so zakljudili seminar tisti, ki so

KOROSKI FUZINAR

Uéni uspeh kovinarske Sole za utence v gospodarstvu:

Uspeh
brusnih plogé dober
brusnih plosé zadosten
brusnih plos¢ nezadosten
brusnih plos¢ dober
brusnih plos¢ dober
brusnih plos¢ dober
brusnih plod¢ = dober
brusnih plo3¢ dober
brusnih plosé nezadosten
brusnih plo§¢ dober
brusnih plos¢ dober
brusnih plos¢ zadosten
brusnih plos¢ nezadosten
brusnih plos¢ dober
brusnih plos¢ zadosten
brusnih plos¢ dober
brusnih plosé zadosten
brusnih plod¢ prav dober
brusnih plo&¢ dober
brusnih plos¢ dober
brusnih plos¢ nezadosten
brusnih plosé nezadosten
brusnih plos¢ dober
brusnih plos¢ = dober
brusnih plosé dober
brusnih plos¢ dober
brusnih plos¢ dober
brusnih plos¢ zadosten
dober
dober
ljue dober
rodje za vzmetne
dober
|
|
ro dobro zadostno skupaj
41 5 55
30 8 45
24 2 32 |
95 15 132 |
!

izdelali seminarako nalogo in jo uspeSno
zagovarjali,

¢) Sestmeseéni tetaj za priutevanje stru-
garjev — novincev,

Teéaj je bil organiziran v 5olskih delav-
nicah centra. Priu¢evali smo samo mlade
sodelavece (do 18 let) za delovna mesta v
mehaniéni delavnici. Pouéevanje je bilo
teoreti¢no in praktié¢no. Tetaj je obiskova-
lo 12 tedajnikov (mogki).

Uspesno jih je kontalo 10, dva sta od-
stopila.

d) Tetaj za prometno osebje.

Tecaj je bil izveden v okviru priprav za
opravljanje periodiénih izpitov prometnega
osebja. Telaj je bil enomeseten in ga je
obiskovalo 30 slusateljev.

Vseh 30 je uspeSno opravilo izpite.

e) Tetaj za zerjavovodje.

Tetaj je bil organiziran aprila in maja
letos ter ga je obiskovalo 28 slusateljev.
Uspeh tecaja je bil zelo slab, saj ga je
uspesno zakljué¢ilo komaj 39 % slusateljev.

Kandidati, ki so padli ali odstopili, se
lahko ponovno vkljuéijo v naslednji tetaj
za zerjavovodje.

i - =]
o Q £ |
3 = 5 2,
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f) Tecaj za termi¢no obdelavo vzmeti.

Seminar je bil organiziran zato, da bl
dosegli dopolnilno teoreti®éno znanje za
uspesnejSe in  kvalitetnejSe opravljanje
dela.

Seminar je obiskovalo 12 sodelavcev
vzmetarne in je trajal 14 dni.

g) Te&aj za priutevanje strugarjev na
delovnih mestih, za revolverske struznice
in avtomate,

Teéaj je organiziran na delovnih mestih
v mehaniéni delavnici od 19. do 31. maja
1965.

Priuéevanje je bilo praktitno z dodatno
potrebno teoreti¢no razlago.

Tecaj je trajal 12 dni, skupno 88 ur in
ga je obiskovalo 7 tetajnikov: 4 moski in
3 zenske. O rezultatih tega na¢ina poudeva-
nja so se nadrejeni pohvalno izrazili.

h) Tec¢aj za spektroskopijo.

V kemiénem laboratoriju je bil glede na
nove instrumente in aparature organiziran
tetaj za spektroskopijo, ki se deli na tri
dele:

— gpektrografija,

— stilogkopija in

— direktna spektroskopija.

Do 25. junija je bil zakljuéen samo 1. del
— spektrografija, ki se je zacel 15. mar-
ca 1965 in je trajal do 15. aprila 1965.

Obiskovalo ga je 15 slusateljev, ki so
tudi uspedno opravili zakljuéni izpit.

Tetaj je obvezen za vse sodelavee, ki
delajo na ustreznih delovnih mestih v ke-
mi&nem laboratoriju.

Pouk je teoretiten — povezan s prak-
tiénimi vajami na delovnih mestih.,

SEZNAM SLUSATELJEV TSS

. Auberiek Adolf — matematika
. Ceru Otmar — mehanika, ruséina
. Doboviénik Karel — matematika
. Dornik Joze — dober
. Goltnik Pavel — dober
. Gradi$nik JoZef — prav dober
. Hirtl Franc — matematika
. Juraja Mirko — prav dober
. Kotnik Alojz — prav dober
10. Koprivnik Herman — mehanika
11. Lekse Joze — dober
12. Lotri¢ Miha — prav dober
13. Mori Leopold — dober
14. Pavse Franc — mehanika
15. Pepevnik Ivan — mehanika
16. Plednik Viktor — odli¢en
17. PSeniénik JoZze — mehanika
18. Robnik Joze — mehanika
19. Sedeljiek JoZze — dober
20. Sater JoZe — dober
21. Skrubej Boris — dober
22, Tusek Milan — matematika
23. Valenti Marjan — matematika
Prikazani uspehi se nana3ajo na Il let-
nik, to se pravi na IIL. in IV. semester TSS.

Lo -0 WUk WILES -

SVET CENTRA PRI IZOBRAZEVALNEM
CENTRU

Izvoljen je bil 20. oktobra 1964
Izvoljeni ¢lani: !
Radivojevi¢ BoZo — predsednik, ¢lani

pa: Klementi¢ Maks, Blatnik Anton, Fili-



Ceru Mirko,

pan¢i¢ Stefan, Ivié Franc,
Ivan, Zivié

prof. Zorko Zinka, Kuzman
Lenka,

Imenovani s strani Zelezarne: Rozanc
Filip, Golob Frane, Lenasi inz. Stane, Ru-
tar Tone.

Imenovani od strani ulencev:
Andrej, Novinsek Vladimir.

Imenovan s strani ob¢ingke skupséine
Ravne na Koroikem: prof. Medved Drago.

Imenovan s strani obéinske skupi¢ine
Dravograd: Kogelnik Roman.

Svel centra je imel skupno v tem 3Sol-
skem letu 14 sej.

Pandev

UPRAVNI ODBOR IZOBRAZEVALNEGA
CENTRA

je bil izvoljen 3. novembra 1964
Marchiotti Viktor — predsednik, ¢lani
pa: Kuzman Ivan, Erat Bozidar, Ceru
Mirko in Ivi¢ Franc.
Upravni odbor je imel skupno v tem
Solskem letu 16 sej.

IZPITNI ODBOR PRI ZAKLJUCNIH
IZPITIH

Kukec prof. Ladislav — predsednik,
Erjavec Mirko — podpredsednik, ¢élani pa:
Zorko prof. Zinka, Sudnik prof. Tone, Kuz-
man Ivan, Berloznik Milan, KoSeljnik

Prezihov

Vse Prezihovo Zivljenje je imelo pecat
veénega popotniStva. Znaéilno pa je, da
se je to zacelo ze ob samem rojstvu. Ko
sta se ofe In mali vzela, nista namrec
imela kam, saj nobeden od njiju ni bil
doloéen za naslednika na domu. V sili pa
sta si morala poiskati kol in sta ga res
tudi nasla v — Kotu. Mladega Zenina je
redil zadrege za streho njegov precej sta-
rej8i brat Martin, ki je gospodaril v Kot-
nikovi bajti, kamor sc je bil priZenil. In
tu se je naslednje leto rodil Voranc
(10. avgusta 1893).

Kotnikova bajta stoji pod Ursljo goro v
Kotu, kakor ljudstvo rado poimenuje
zgornji iztek dolinic v gorski svet, Sirsi
naziv je Podgora in ga lahko preberemo
na hidni tablici, ki nosi danes Stevilko-13.
Od Kotelj je mimo Hotuljske slatine ali
Kisle vode dobre pol ure, é&e malo hitreje
stopimo.

Vendar pa Vorancu ni bilo dano, da bi
bil svoj rojstni dom kot otrok spoznaval
in se tustveno navezal nanj, ker se je dru-
zina presélila, preden je shodil. Mogoce je
tudi zato poznejsi spomin na ta kraj, ki ga
je vpletel v svojevrstni avtobiografski spis
Borba, tako osupljivo neugoden in mra-
¢en, poln nekega razocaranja:

»Najneznej$a mladost me spominja na
lep, prijazen kmedki dom, Tisti pravljiéni
opomini rajsko sladkih ¢asov mi ga slikajo
nepopisno lepega, odetega v veéno sonéno
lué¢. Vendar to ni bil moj rojstni dom. Ko
sem bil ze veé&ji, sem zvedel, da me je mati
rodila drugje in me potem kot dojenéka
na rokah prinesla na ta dom. Kasneje
neko¢ sem el z ofetom po opravkih mimo
svojega rojstnega doma; bilo mi je takrat
morda osem let.
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Ivan, Holel JoZze, Blatnik Anton, Ceru
Mirko, Radivojevi¢ Bozo, Planinc Leopold,
Cerne inZz. Frane, Letonja inZz. Anton,
Gnamu$ inz. Janko, Filipan¢i¢ Stefan —
tajnik.

STALNI UCITELJI

Radivojevi¢ BozZo, Ivi¢ Frane, prof. Zor-
ko Zinka, Filipan¢i¢ Stefan, Ceru Mirko,

Kogelnik Ivan, Erat Bozidar, Kuzman
Ivan, Berloznik Milan, Blatnik Anton,

Hilel Joze, Kodeljnik Ivan, Planinc Leo-
pold, Letonja Anica.

HONORARNI UCITELJI

Gaénik Jerica, KoSak Franc, Vesclko
Helena, prof. Sudnik Anton, Vutte Rajko,
Oderlap Metka, OroZen Peter, Kop inZ.
Ivan, Cerne inZz. Frane, Grzina JoZe, Leto-
nja inZ. Anton, Arsenovi¢ inz. Dusan, Gna-
mu$ inZ. Janko, Setina Peter, Strahovnik
inZz. Vlado, Jelerti¢ inZz. Rado, Kovatié¢
Stanko, Potoénik Ivan, Vauh JoZe, Retko
Ivanka, Stropnik Dus3an.

HONORARNI UCITELJI NA TSS

Sipek Anton, Macur inZ. Vlado, Bratina
inz. Janez, Vercko inz. Avgust, Rodi¢ Mi-
lan, Ott Stefan, GerSak inz. JoZe,

prvi dom

,Poglej, tu si se rodill' mi je rekel oée
z glasom, kot bi mi narekoval oporoko.

Ozrl sem se in zazeblo me je pri sreu,
mladega in Sibkega. Moj rojstni dom je
bil pravo nasprotje onega v mojih prvih
spominih. LeZzal je v globeli med gozdom
in gorami; ko¢a je bila ¢rna in nizka, hlev
ob njej ubog, vise¢ v breg. Vse je bilo
motno razpalo in zapuSéeno, brez polja
naokrog; skoraj tik do hisnih sten je segal
gozd. Na dnu globeli, tesno ob koéi, je te-
kel potok, ki je napolnjeval sotesko z ena-
komernim Sumenjem vode. Cez vodo je §la

Prezihova rojsina hisa
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brv, trhla in brez ograje, tik nje ob stezi,
ki je prisla iz go&te in odSla v goscéo, je
stalo veliko leseno razpelo, postavljeno na
mahovito skalo. Na njem je visel velik, gol
Kristus, z glavo nagnjeno na stran in z
veliko trnovo krono na njej; okoli njegovih
suhih nog se je ovijala siromasna Ziva
trta. V soteski je bilo mrzlo in mraéno, in
zdelo se je, da sonce nikdar ne posije va-
njo. Isto sem obcutil tudi vsakokrat po-
zneje, ko me je Zivljenje dovedlo sem;
vsakokrat sem z nekim &udnim odporom
bezal od svojega rojstnega doma in vsako-
krat me je spremljala misel: Mati! Zakaj
nisi zbezala pred porodom od tod? Usoda
mojega Zivljenja je nelo¢ljivo zvezana s
podobo mojega rojstnega doma; veéno hla-
den in mraéen je, hladno in mraéno je
tudi moje Zivljenje.«

Podoba je naslikana torej izrazito tem-

no, pri tem poudarjeno éustveno obarvana,

malodusni, Ze kar fatalistiéni koneec pa je
otitno uglasen na cankarjansko struno.

Moram redi, da ta kraj name nikdar ni
napravil takSnega vtisa; nasprotno — zme-
raj se mi je zdel prijazen v svoji mirni
odmaknjenosti in kljub gozdnati okolici
odprt za pozivljajote sonéne zarke. Veliko
vodno korito z moénim curkom, travnati
svet pod hiSo s sadnim drevjem in ob
njem leZzefe njive so mi to podobo pri-
vlatno dopolnjevali. Upostevati pa je se-
veda treba, da se je z leti marsikaj spre- -
menilo in dobilo vedrejSe lice. Tudi gozd
se je verjetno malo umaknil.

Prezihovi so prebivali v manjiem des-
nem delu hiSe, brat pa se je z druzino
stisnil v levem. Od leta 1955 je v zunanji
steni levo od vhodnih vrat vzidana kam-
nita spominska ploséa z napisom V TEJ
BAJTI SE JE RODIL PREZIHOV VO-
RANC. Zanjo je poskrbelo tedanje okrajno
muzejsko drustvo pod predsedstvom dr.
Fr. Sudnika. Po pravem bi morala biti
seveda na desni strani, vendar si je zidar
malo olajsal delo.

Pred desetimi leti — ob tistem &asu —
je hisa Se imela svojo prvotno podobo ra-
zen strehe, ker so raztrgane skodle kmalu
po vojni zamenjali s cementno opcko,
posle] pa se je zafela vidno spreminjati.

Foto: prof. S. Kotnik
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Predvsem so levi leseni del nadomestili
z zidom, ga malo poveéali ter vstavili nova,
vetja okna. Potem tudi ¢rna kuhinja ni
mogla ved ostati in v zadnjem ¢asu so si
omislili celo kopalnico ter junija letos
napeljali Se vodovod.

Desnemu delu, kjer se je rodil Voranc,
pa je bilo doslej bolj »prizaneseno«. Naj-
vidnejSa sprememba je na sprednji strani,
kjer je postalo veino okno zaradi novih
vhodnih vrat s $ipami odve¢ in so ga za-
zidali, prvotno okence sobe pa so zame-
njali z ve¢jim. Notranji¢ina je Se nekda-
nja: dve sobici, ki sta skupaj komaj komaj
za poSteno sobo. Voranc je bil rojen v prvi.

V tako skromnem stanovanju s skupno
kuhinjo PreZzihovim paé ni bilo lahko. Naj-
brz jih je brat sprejel tudi samo zaasno
in zato ni ¢udno, da so se tako kmalu od-
selili. V svoji mladosti pa je moral Voranc
menjati dom Se petkrat in je torej s pra-
vico govoril o meprijetnih spominih na te
velne selitve.

Prezihova rojstna hisa je v celotli danes
torej Ze precej predrugatena. Postavlja se

France Dobrovolje:
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vpraSanje, ali lahko vse popisane predelave
zamerimo. Ker si gotovo Zelimo, da bi se
takSne spominsko pomembne stavbe ¢éim-
bolj ohranile v prvotni podobi, bi mogli
seveda odgovoriti z »dac. Toda — komu
zameriti? Ljudem, ki tam Zive in si sku-
Sajo po zgledu vseh drugih s pridnim de-
lom zivljenje malo olajsati in olepSati?
Tem paé ne! To je njihov dom, ne muzej!
Saj so navsezadnje pripravljeni po moZno-
stih sodelovati pri ohranjanju ¢imbolj
pristnega spomina, a samo z lepimi (ali
celo hudimi!) besedami se tu paé ne da mié
resevati. Na8i skupnosti pa za zdaj denarja
za take re¢i navadno zal $e primanjkuje.
Verjetno bomo kdaj na boljSem, le da bo
takrat ze marsikaj zamujeno. Ali pa je to
nujna usoda tudi za hiSo, ki jo je posvetil
spomin tako velikega pisatelja in revolu-
cionarja, kakor je na$ Prezih, pa bi na-
zadnje le kazalo premisliti. Spominska
sobica pozneje kdaj v prvetni obliki najbrz
niti ne bi bila prevelik dolg. Ze zdaj naSe
ljudstvo precej roma na ta kraj.
Prof. Stanko Kotnik

Literatura o Prezihovem Vorancu

od 1959 do

Spodaj objavljeno gradivo o Prezihovem
Vorancu prita o stalni in nenehni prisotnosti
njegovega literarnega dela v zavesti nasih
ljudi in hkrati tudi o vztrajnem, ¢eprav ne
prenaglem njegovem prodiranju v tuji svet.
Istotasno, ko to gradivo raste skoraj v nedo-
gled, pa se poglablja spoznanje o pisateljevem
delu, o ljudeh, ki jih prikazuje, in o krajih,
ki jih opisuje. Saj npr. osrednji Slovenee ni-
koli ni kaj vedel o tistem pozabljenem ko-
rofkem kotu ob Mezi, ki ga je Zele Voranc
odkril, ozivil, vdihnil mu duse in razkril nje-
gove reve in teZzave, Vse to gradivo dokazuje
ponovno, da postaja pisateljevo delo integra-
len in nepogredljiv element slovenske litera-
ture, ki ga mora uvri¢ati v sam vrh svojih
sodobnih dosezkov.

1956

Marinko Josip: Iz spominov na Lovra Ku-
harja. — Kme¢ki glas (Ljubljana) 14/1956
(19. 1.) &t. 3.

(Kuhar Avgust): Seja v Metzu. — Koroski
fuzinar (Ravne) 6/1956, 5t. 4—6, s. 21-22,

(Kuhar Avgust): Svojstveni zapiski oziro-
ma take stvari iz ravenske zgodovine
(S skupin. sliko, tudi Prezihov Voranc).
— Koroski fuzinar (Ravne) 6/1956, &t
4—6, s. 27, 28.

Voranéev zbornik. — Korodki
(Ravne) 6/1956, 5t. 10—12, s. 26.

Hriberiek Marija: »Pernjakovi« v Crni na
Koroskem, — Koroski fuzinar (Ravne)
6/1956, 5t. 10—12, s. 34,

Zbirka Prezihovih knjig pri Cankarjevi
zalozbi. — Ljudska pravica (Ljubljana)
22/1956 (13. X.) §t. 241,

Rebersek Jelka: Pri Prezihovem Vorancu.
— Ljudska pravica (Ljubljana) 22/1956
(6. XII) st. 287.

Prezihov Voranc, Solzice (Nova izdaja). —
Mladina (Ljubljana) 14/1956 (25. XII.)
§t. 51. :

Stih Bojan: O piscu i njegovom delu. —
— Prezihov Voranc: Samonikli. Beograd,
Deéja knjiga 1956, s. 3—31.

fuzinar

aprila 1965

Stih Bojan: Predgovor kitm jugoslavskito
izdanie. — Prezihov Voranc: Doberdob.
Sofija, Izdatelstvo na Nacionalnija sii-
vet na Otecestvenija front 1956, s. 3—14.

Prezihov »Doberdob« v bolgarséini. — Slo-
venski Jadran (Koper) 5/1956 (19. X))
§t. 43.

Tezko pri¢akovan ponatis (PreZzihov Vo-
ranc: Solzice). — Slovenski poroéevalec
(Ljubljana) 17/1956 (8. XIIL.) st. 289.

Prezihov Voranc v ljudski izdaji. — Slo-
venski poro¢evalec (Ljubljana) 17/1956
(19. XIL) &t. 298.

(Susdnik Franc): Prezihov ljudski duh na
Ravnah. (Odlomek iz govora.) — Veter
(Maribor) 12/1956 (12. XI.) §t. 265.

Doktorov Mihail: Kogato narodat se pro-
buzda. (Recenzija za romana na PreZzihov
Voranc »Doberdob«.) — Veéerni novini
(Sofija) 1956 (27. XII) &t. 309.

1957

Prezihovi »Pernjakovi« v Celjskem gleda-
lif¢tu. — Celjski tednik, 8/1957 (19. IV.)
5t 18,

Zavodnik Bert: Prezihov Voranc, »Jamni-
ca«. — Celjski tednik, 8/1957 (10. V.)
. 1.

Gerlance (Bogomil): Prezihov zbornik. —
Celjski tednik, 8/1957 (6. IX.) &t. 34,

Vrhunc Janez: O Pernjakovih. — Gledali-
gki list (Celje) 1956-57, &t. 10, s. 170—186.

(Griin Herbert) G. H.: Nastanek »Pernja-
kovih«, — Gledaliski list (Celje) 1956-
57, &t. 10, s. 188—191.

Svetina Anton: K snovi za roman PoZga-
nica. — Jezik in slovstvo (Ljubljana)
2/1956-57, s. 185—189.

(Hafner Gema) G. H.: PreZihov zbornik. —
Knjiga 57 (Ljubljana) s. 406—409,

(Kristan .Cvetko) Cv. A. K.: Prezihova li-
terarna nagrada zalozbe Qbzorja v Ma-

riboru. — Knjiga 57 (Ljubljana) s. 469—
470.

Mavrel Blaz: Prezihov Voranc (Pesem.) —
Koroski fuzinar (Ravne) 7/1957, &t. 13,
s. 26. .

V. L.: Prezihova pisma iz koncentracijskih
taborigé. — Korodki fuzinar (Ravne)
7/1957, §t. 4—6, s. 10-11.

Klopéié France: O »Skrivatih v mli‘nu«
(Spomini na Ravne). — Koroski fuzinar
(Ravne) 7/1957, 5t 7—9, s. 13-14.

(Potokar Tone) T. P.: »Prezihovljev zbor-
nike. — Letopis Matice Srpske (Novi
Sad) 133/1957, knj. 380, s. 602-603.

Prezihovo delo na celjskem odru. — Ljub-
ljanski dnevnik, 7/1957 (23. IV.) 5t. 95.

Prezihova igra v celjskem gledalis¢u. —
Ljudska pravica (Ljubljana) 23/1957
(23. V) &t. 96.

(Orel Tine) (T. 0.): Prezihov Voranc, Per-
njakovi. — Ljudska pravica (Ljubljana)
93/1957 (11. V.) 5t. 109.

Virti¢ S(tane): Sretanje z Vorancem (Pre-
7ihov zbornik) — Ljudska pravica
(Ljubljana) 23/1957 (20. VIIL) 3t. 195.

Jevnikar Martin: Prezihov zbornik. — Mla-
dika (Trst) 2/1957, s. 119-120. )

R. Z.: Zdravje samorastnikov v slovenski
literaturi. (S sl) — Mladina (Ljublja-
na) 15/1957 (26. IL) §t. 8.

(Kermauner Dugan) D. K.: PreZihov zbor-
nik. Nekaj bibliografskih, memoarskil'!
in historiografskih pripomb. — Nasi
razgledi (Ljubljana) 6/1957, $t. 23, s.
575—578; §t. 24, s. 603—606.

Messner Janko: Kdo je ta, mehak kakor
dobra mati? — Nova obzorja (Maribor)
10/1957, s. 318-319.

Kermauner Dugan: O Prezihovem »Kanju-
hu v zagati« — Nova obzorja (Maribor)
10/1957, s. 609—612,

Dobrovolje France: Opomba k Prezihovi
bibliografiji. — Nova obzorja (Maribor)
10/1957, s. T11—T15.

Klopéic France: UredniStvu Novih obzo-
rij. — Nova obzorja (Maribor) 10/1957,
s. 791-792.

Borinik Marja: Spremna beseda in opom-
be. — Prezihov Vorane: Samorastniki.
Ljubljana, Mladinska knjiga 1957, s.
211-222 (Kondor, 14).

Prezihov zbornik. Maribor, Obzorja 1957.
420 + (1) str. 4° (S sl). Vsebina: (Marja
Borsnik) Urednica: Uvodna beseda, s. b;
Lovro Kuhar: Med odmorom, s. 9; Lovro
Kuhar: Iz naSega Zivljenja, s. 18; PreZih
Miletu Klopéitu, s. 23; Prezih Mesku,
s. 24: Marja Borsnik: Sodelovanje Ferda
Kozaka s Prezihovim Vorancem, s. 25;
Prezihove pismo Ivanu Levarju iz ljub-
ljanskih zaporov, s. 66; Tone Tanc Pre-
7ihu, s. 68; Vlado Novak: Prezih zalskim
ZFetrtofolcem, s. 72; Anton Svetina: Pri-
spevki k literarni zapustini, s. 73; Julij
‘Felaher: Prezihov Voranc in Koroska,
5. 78: Franc Susnik: Sretal sem Kotlje,
s. 91; Janko Kotnik: Stiri sre¢anja s Pre-
7ihovim Vorancem, s. 93; Vinko Médern-
dorfer: Paberki s sretavanj, s. 97; France
Klopéi¢: Spomini na Lovra Kuharja,
s. 100; Franc Zadravec: Franc Novak o
Vorancu, s. 105; JoZze Vilfan: Nekaj spo-
minov, s. 108; Joze Vilfan: Tito o Pre-
zihu, s. 109; Zdenka Kidri¢: Spomini na
Lovra Kuharja-PreZihovega Voranca, s,
110; Edvard Kardelj: Prezihov Voranc
v Parizu, s. 111; Ju$ Kozak: Sretanja s
Prezihovim Vorancem, s 112; Marja



Borsnik: Pogovor z Blazem Arnitem, s.
120; Ksaver Mesko: Prezihov Voranc,
s. 130; F. S. FinZgar: Prezihovemu Vo-
rancu za spomin, s. 133; MatevZ Hace:
O Vorancu, s. 134; Tone Potokar: S Pre-
zihom, s. 137; Ferdo Godina: »Po nasih
gorah je Ze povsod snege, s. 139; Anton
Ingolié: Njegove zadnje ure, s. 142, —
Tone Sudnik: Prerez gospodarskega in
politiénega Zivljenja MeZziske doline,
s, 147; Joze Koruza: Zivljenjska pot Lov-
ra Kuharja-Prezihovega Voranca, s. 167;
Drago Drudkovié: O PreZihovi evropski
razgledanosti, s. 220; Sonja Vudler: Pre-
#ihova mladostna ustvarjalnost, s. 237;
Emil Navindek: Doberdob, s. 260; Tone
Susnik: Beseda o PoZganici, s. 272; Bogo
Jakopié: Moje misli o Samm'astnikih,
s. 285; Janez Mrdavsi¢: K razumevanju
Jamnice, s. 298; Erika Rajh: Solzice, s.
324: Milan Doelgan: Dramatski fragment,
s. 336: Janez Rotar: Hrvatski bog Mars
in Doberdob, s. 342; Stane Simenc: Pre-
7ih v filmu, s. 359; JoZze Pogatnik: Pre-
yihova bibliografija, s. 363. — Kazala:
Imensko kazalo, s. 403; Kazalo PreZziho-
vih del, s. 413; Fotografije in ilustracije,
s. 417.

Izbrana dela Prezihovega Voranca. —
Primorske novice (Nova Gorica) 11/1957
(18. L) &t. 3.

(Rupel Slavko) Sl Ru.: Prezihov Voranc.
. Primorski dnevnik (Trst) 13/1957
(28. VIL) &t. 179. '

Jeroviek Janez: Socialna tematika v prozi
Prezihovega Voranca. — Revija 57
(Ljubljana) 1/1957, §t. 1-2, s. 148—153.

(Kogevar Slavko) Slavko Jug: Stiri zelene
knjige. — 7 dni (Maribor) 7/1957 (11. 1)
it. 1-2.

Prezihov Voranc: Izbrana dela. — Sloven-
ski Jadran (Koper) 6/1957 (4. 1.) 5t. 2.
Studentje o Prezihu. — Slovenski porote-

valec (Ljubljana) 18/1957 (19. IV.) st. 91.

Prezihov zbornik. — Slovenski vestnik
(Celovec) 12/1957 (12. VIL) 5L 38

(Prezihov Voranc), Pernjakovi. — Sodobna
pota (Ljubljana) 2/1957, s. 241. _

Koruza JoZe: Prezihov Vorane, »Pernja-
kovi«. — Tribuna (Ljubljana) 7/1957,
(15. V.) §t. 9.

Drama PreZihovega Voranca v Celju. —
Veter (Maribor) 13/1957 (23. IV.) 5t. 95.

Hofman Branko: Pernjakovi in zemlja. —
Veéer Maribor) 13/1957 (29. 1V.)) 5t. 100.

Poglobljena podoba samorastnika. PreZzi-
hov zbornik. — Veter (Maribor) 13/1957
(26. VL) &t. 148.

Svajncer Marija: Cvet bele krizanteme. —
Veter (Maribor) 13/1957 (31. X.) §t. 255.

Tri na%a pisca na bugarskom (Prezihov
Voranc: Doberdob). =— Vjesnik (Zagreb)
18/1957 (19. II.) t. 3738.

Potokar Tone: »Prezihov zbornike«. — Vjes-
nik (Zagreb) 18/1957 (4. VIIL) 5t. 2902,

1958

(Jare Janko) J.: Aretacija Prezihovega Vo-
ranca. (S sl.) — Dolenjski list (Novo me-
sto) 9/1958 (5. II.) §t. 5.

Gaénik Janko: Misli ob besedah Preziho-
vega Voranca. — Glasnik slovenske ko-
roike pesmi (Maribor) 1/1958, s. 5—1.

Dobernik Simon: PreZzihov Voranc in ko-
roska pesem. — Glasnik slovenske koro-
gke pesmi (Maribor) 1/1958, s. 8—10.

Zadravec Franc: Prezihovi Samorastniki v
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Kondorju. — Jezik in slovstvo (Ljublja-
na) 4/1958-59, s. 20-21.

Legisa Lino: »PreZihov zbornik«. — Jezik
in slovstvo (Ljubljana) 3/1957-58, s. 219

Jak: Obisk na Prezihovini. — Kmecki glas
(Ljubljana) 16/1958 (19. VI1.) st. 25.

»Jamnica«. (Fotografija originalov Voran-
cevih povesti.)) — KoroSki fuzinar (Rav-
ne) 8/1958, 5t. 1—38, s. 34.

Prezihov Voranc v prevodih. (Dostavek.)
— Koroski fuzinar (Ravne) 8/1958, §t. 1—

3, s. 35.

Jarc Janko: Lovro Kuhar-Prezihov Voranc
v italijanskih zaporih leta 1943. — Leto-
pis Muzeja NOB (Ljubljana) 2/1958,
s. 556—80.

Prvi PreZihovi literarni nagradi. — Ljud-

ska pravica (Ljubljana) 24/1958 (18. IIL.)
5t. 41,

Pavlovski Mirko: Prezihov Voranc (1893—
1950). — Mlad borec (Skopje) 14/1958
(6. XIL) it. 16.

Novak Vlado: Prezihov zbornik. — Nasa
sodobnost (Ljubljana) 6/1958, s. 73—79.

(Kermauner Dusan) (D. K.): Prezihov zbor-
nik. — Nasi razgledi (Ljubljana) 7/1958,
st 1, s. 8-9.

Gustinéi¢ Dragotin: Popravek. — Nasi raz-
gledi (Ljubljana) 7/1958, st. 2, s. 33.

Klopéi¢ France: Lovro Kuhar in dvajseta
leta. — Nasi razgledi (Ljubljana) 7/1958,
st. 3, s. 89-90.

Pirjevec DusSan: Prezihov zbornik. — Nasi
razgledi (Ljubljana) 7/1958, &t. 10,
s. 252-253.

Borinik Marja: Sodelovanje Ferda Kozaka
s Prezihovim Vorancem. — Nova obzor-
ja (Maribor) 11/1958, s. 57.

Breje Tomo: Pomenek med malim in veli-
kim moZem. — Obzornik (Ljubljana)
1958, 5t. 9, s. T19-720,

Beseda o tisku. — Organizacijski vestnik
CMD (Ljubljana) 9/1958, §t. 4—7, s. 172
—174.

Radovi¢ Djuza: Beledka o piscu, — PreZi-

Svet nasih burnih pavrov
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hov Voranc: Djurdjevak. Beograd, Djeé-
ja knjiga 1958, s. 75—178.

Prezihov Voranc, Skrivna bralnica. Za ra-

dijsko oddajo priredil Bogomil Gerlane,
Primorski dnevnik (Trst) 14/1958
(12. X.) st. 243.

Slodnjak Anton: Geschichte der sloweni-
schen Literatur. Berlin, Walter de Gruy-
ter 1958, s. 297, 324, 336, 353, 354.

Prezihov Voranc za mladino. (»Samorast-
niki« v Kondorju.) Slovenski porote-
valec (Ljubljana) 19/1958 (7. I.) 5t. 5.

A. B. Sklad Prezihovega Voranca, — Veder
(Maribor) 14/1958 (18. IV.) &t. 91,

1959

Pavéek T(one): Prezih, Solzice. — Delav-
ska enotnost (Ljubljana) 18/1959 (21. IIL.)
5t 11,

Golouh Marina: Prelihe nad PoZzganico. —
Delo (Ljubljana) 1/1959 (19. VIL) &t. 78.

(Dobrovolje France) F. D.: Solzice v ¢eséini.
— Delo (Ljubljana) 1/1959 (11. IX.) &t
131.

Borinik Marja: Prezihov med prvimi slo-
venskimi komunisii. — Jezik in slovstvo
(Ljubljana) 5/1959-60, s. 52-53.

Breje Marica: Sretanje s Prezihovim Vo-
rancem v Kamniku. — Kamni$ki zbor-
nik, 5/1959, s. 159-160.

Kokal Ivan: Spomini na delo organizacije
»Sever«. — Koroski fuzinar (Ravne)
9/1959, &t. 4—9, 5. 4—6.

Spomini. — Koroski fuZinar
9/1959, st. 4—9, s. 14.

Cibron Janko: »Brzojavka«. Neuspeli lov
na komuniste, — Koroski fuzinar (Rav-
ne) 9/1959, 5t. 4—9, s. 21-22,

Susnik Frane: Nagovor v »Svobodi« (... ob
devetem spominu Voranéeve smrti). —
Koroski fuzinar (Ravne) 9/1959, st. 4—9,
s. 23.

(Kuhar Avgust): Prekucuhi na Prezihovem
vrhu. Kako se spominjam Voranéevih
prvih korakov na levo. — Korodki fu-
zinar (Ravne) 9/1959, st. 4—9, s. 30-31.

(Ravne)

+

2

f
& L
Y

Foto: Broman



36

Brandner Anton: Sretanje s Prezihom. —
Koroski fuzinar (Ravne) 9/1959, 5t. 4—98,
5. 40-41,

Jugin A.: Vernost realizmu. — Literatur-
naja gazeta (Moskva) 30/1959 (26. XI.)
5t. 145.

(Druskovi¢ Drago) Rek Arih: Koyoski dro-
bee k zgodnjim dnevom naSe ZKS. —
Na&i razgledi (Ljubljana) 8/1959, &t. 7,
s. 161-162.

(Hudales Oskar) 0. H.: Podelitev PreZiho-
vih literarnih nagrad. — Nova obzorja
(Maribor) 12/1959, s. 116.

Wenigova Irena: Dva slovinSii autori ée-
sky. — Plamen (Praga) 1/1959, §t. 3,
5. 440.

Benhart Frantitek: O autorovi Slzicek. —
Prezihov Vorane: Slziéky. Praha. SNDK
1959, s. 123—126.

Berkopee Oton: Doslov. — Prezihov Vo-
ranc: Jamnica. Praha. SNKLHU 1859,
5. 403—409.

»Solzice« Prezihovega Voranca izile v ce-
§¢ini. — Primorski dnevnik (Trst)

15/1959 (9. VIII.) 5t. 189,

Prezihov Voranc 1893—1950. — Slovenski
Jadran (Koper) 8/1959 (20. I1.) st. 7.

V.: Besede Prezihovega Voranca. — Veder
(Maribor) 15/1959 (12. XIL) st. 287.

Kunej M(arjan): Tri upepeljene verzije.
(Doberdob). — Veéer (Maribor) 15/1959
(18. VII.) 5t. 164.

Jugoslovanski pisci v ZSSR. — Veler (Ma-
ribor) 15/1959 (5. 1X.) 5t. 205.

»Solzice« Prezihovega Voranca izsle v ce-
&ini. — Veéer (Maribor) 15/1959
(5. VIIL) st. 178.

Vasi pisci — vasi prijatelji: Prezihov Vo-
ranc (S sl) — Vjesnik (Zagreb) 20/1959
(21. TI1.) &t. 4439.

Zvizdié S.: »Spiljski medvjed« na granici.
— Vijesnik u srijedu (Zagreb) 1959 (1. IV.)
§t. 361.

1960

Benhart F(rantiSek): Jamnica. Povodom
njenog tedkog izdanja. — Cehoslovatka
(Beograd) 1960, 5t. 4, s. 21.

M. S.: Dvakratni samorastniki. — Delav-
ska enotnost (Ljubljana) 19/1960 (30. I.)
st. 4. - !

Prezihov Voranc v te$éini. — Delo (Ljub-
ljana) 1/1960 (16. VI.) 5t. 164.

Desetletnica smrti PreZihovega Voranca
(S sl.). — Delo (Ljubljana) 1/1960 (16. I1.)
§t. 47.

Borinik Marja: Pol stoletja narazen. »V
Karloveu« in »Boj na poziravniku«. —
Jezik in slovstvo (Ljubljana) 6/1960/61,
5t. 3, s. 87—01.

Borinik Marja: Prezihov Voranc. — Kmet-
ki koledar (Ljubljana) 1960, s. 27-28.

Susnik Tone: Voranc. Ob 10-letnici njego-
ve smrti (S sl.). — Koro8ki fuzinar (Rav-
ne) 10/1960, st. 4—6, s. 24-25.

Voranéevo nalivno pero, s katerim je napi-

sal skoro vse svoje értice in romane. —

Koroski fuzinar (Ravne) 10/1960, §t. 7—
12, s. 32.

ek: Korodko sretanje. — Korodki fuzinar
(Ravne) 10/1960, §t. 12 a, s. 22—24,

Voranc v ¢es¢ini. — Ljubljanski dnevnik,
10/1960, (30. L) st. 25.

Kozak Jus: Spominjamo se &loveka-pisa-
telja<borca. -— Ljubljanski dnevnik,
10/1960 (20, IL.) §t. 43.

B. S.: Zivi Voranc. — Naéi razgledi (Ljub-
ljana) 9/1960, st. 4, s. 88.

KOROSKI FUZINAR

Mrzel Ludvik: Prezihov dvojnik. — Nasi
razgledi (Ljubljana) 9/1960, 5t. 9, s. 212-
213.

(Borko Bozidar) B. B.: Ceski glasovi o nasi
knjizevnosti. Prezihov, Jamnica. — Na§i
razgledi (Ljubljana) 9/1960, 5t. 11, s. 270-
271.

Kramberger Marjan: Problem kmetstva v
Prezihovih novelah. — Perspektive
(Ljubljana) 1/1960/61, 5t. 2, s. 156—170;
§t. 3, s. 361—368; §t. 4, s. 478—485; §t. 5,
5. 588—600.

Kaplicky V.: Roman slovinské vesnice.
(Jamnica). — Plamen (Praga) 2/1960, §t.
4 s 113.

Desetletnica smrti Prezihovega Voranca.
(S sl.) — Slovenski vestnik (Celovec)
15/1960 (19. I1.) §t. 8.

Roman »Jamnica« v &c§éini. — Vecer (Ma-
ribor) 16/1960 (3. II.) 5t. 27.

Hudales Oskar: Stiri bezna srecanja z Vo-
rancem, — Veéer (Maribor) 16/1960
(20. IL.) 5t. 42,

Babler O(tto) F(rantisek): Détstvi v Koru-
tanech. (Solzice). — Zlaty maj (Praga)
4/1960, 5t. 4, s. 188.

1961

Hace Matevi: Pomenki s pisci in o piscih.
— Borec (Ljubljana) 13/1961, s, 545-546.

Krstna predstava Samorastnikov v Mari-
boru. — Delo (Ljubljana) 2/1961 (18. III.)
§t. 75.

Rudolf Branko: »Samorastniki« na odru.
Premiera v mariborski drami. — Delo
(Ljubljana) 2/1961 (22. IIL) &t. 79.

Antologija jugoslovanske proze v §vedsci-
ni. — Delo (Ljubljana) 2/1961 (14. X))
5t. 282,

Kotnik Stanko: Prezihova znaéka. — Jezik
in slovstvo (Ljubljana) 7/1961-62, &t. 1,
s. 26-27,

(Slivarié¢ Aleksandra) (a8): Prezihov Vo-
ranc (S sl). — Knjizevni godisnjak (Za-
greb) 1961, s. 179—181.

Doberiek Karel: Prvomajska izpoved. —
Koroski fuzinar (Ravne) 11/1961, S§t.
1—3, s. 13-14,

Voranc — posnetek iz leta 1925 (Foto). —
Koro8ki fuzinar (Ravne) 11/1961, 5t. 7—
12, 5. 25.

Renarjev Anza: Renarjev spomin. Izpoved
divjega lovea. — Koroski fuzinar (Rav-
ne) 11/1961, §t. 7—12, s. 29.

(Predan Vasja) V. P.: Prezih-Mikeln, Sa-
morastniki., — Ljubljanski dnevnik,
11/1961 (25. II1.) &t. 70.

Meriggi Bruno: PreZzihov Vorane. — Storia
della letteratura slovena. Milano 1961,
5. 363-364.

Predan Vasja: Samorastniki, — Na8i raz-
gledi (Ljubljana) 10/1961, 5t. 6, s. 145.
Colak Tode: Prezihov Voranc i njegovo
knjizevno delo. — Prezihov Voranc: Sa-
monikli. Beograd, Mlado pokolenje 1961,

8. 178—190.

Prezih-Mikeln. Krstna predstava »Samo-

rastnikov« v Mariboru. — TT (Ljublja-
na) 9/1961 (29. III.) 5t. 13.

Samorastniki iz belanskih globaé. — To-
vari§ (Ljubljana) 17/1961, §t. 15, s. 46-47,

(Hofman Branko) B. H.: Samorastniki na
odru. Krstna predstava v SNG v Mari-
boru. — Veéer (Maribor) 17/1961 (18. III.)
5t. 64.

(Svajncer Marija) M. 8.: Prezih govori z
odra. — Vecer (Maribor) 17/1961 (25. II1.)
st. 70.

Kako dolgo bode »Samorastniki« Se Caka-
1i? — Veger (Maribor) 17/1961 (26. VIIL)
§t. 191_1.

1962

Borinik Marja: Prezihovo pismeno sreéa-
nje s Sorlijem. — Jezik in slovstvo
(Ljubljana) 8/1962-63, §t. 4. s. 122—125.

Veter domace besede in pesmi. Za Voran-
tev spomin. — Korogki fuzinar (Ravne)
12/1962, 5t. 3-4, s, 33.

Prezihov Vorane pa — srnjaka. — Korogki
fuzinar (Ravne) 12/1962, 8. 12a, s. 44.

»Samorastniki« vendarle pred startom.
Pretnarjevo gostovanje v Sarajevu odlo-
zeno. — Ljubljanski dnevnik, 12/1962
(14. XI1.) &t. 311.

Potré Ivan: »Ukvarjanje s Prezihome«, —
Nasi razgledi (Ljubljana) 11/1962, §t. 4,
s. Tl

Stih Bojan: Mbi shkrimtarin e veprén e tij.
— Prezihov Voranc: Mundqarét, Prish-
tine, Rilindja 1962, s. 5—31.

»Najlepse ljudske knjige« v Zepni izdaji pri
zalozbi »Domovina in svet«. — Sloven-
ski vestnik (Celovee) 17/1962 (8. VL)
§t. 23.

Sinkovec Crt: Koroska — njen pisatelj in
mladina. — Tovari§ (Ljubljana) 18/1962,
5t. 9, s. 22—26.

1963

Zupanci¢ JoZe: Spomini na PreZiha, —
Celjski tednik, 13/1963 (25. 1) &t. 3;
(1. IL.) &t. 4.

Bozovi¢ar Iva: Samorastniki in Voranc. —
Delavska enotnost (Ljubljana) 22/1963
(28. IX.) st. 38.

Godnié Stanka: Srecanje s »Samorasiniki«.
Delo (Ljubljana) 4/1963 (3. VIIIL.) &t 210.

Jakopin Gitica—JoZze Koruza—Ali Raner—
Veno Taufer—Mitja Mejak: Mnenja o
filmskih  »Samorastnikih«, — Delo
(Ljubljana) 4/1963 (2. X.) st. 270,

(Messner Janko) Jankoe KoroSec: Samorast-
‘niki v nem$&éini. Intimna slovesnost v
celovski zalozbi. — Delo (Ljubljana)
4/1963 (22. XII.) 5t. 349.

Smolej V(iktor): Nekaj novih knjig o
slovstvu NOB. — Jezik in slovstvo
(Ljubljana) 8/1962-63, s. 216-217.

Kolar Marija: Ob 70-letnici rojstva Prezi-
hovega Voranca. — Koroski fuZinar
(Ravne) 13/1963, §t. 1—3, s. 9.

(Kolar Marjan) n. r.: Literarni veéer za
Prezihov spomin. — Koroski fuZinar
(Ravne) 13/1963, &t. 4-5, s. 18.

Kotnik Stanko: Tiso¢ Prezihovih znatk. —
Koroski fuzinar (Ravne) 13/1963, 5t. 4-5,
5. 18,

Kokal Ivan: Od Libeli¢ do Moskve. — Ko-
roSki fuzinar (Ravne) 13/1963, 5t. 6—8,
s. 11-12.

»Samorastniki« v nem&¢ini. — Koroski fu-
zinar (Ravne) 13/1963, st. 6—8, s. 18.
(Kuhar Avgust) Urednik: Film o Hudabe-
lih iz belanskih globa¢. Voranéevi »Sa-
morastniki« so torej konéno na platnu.
— Koro8ki fuzinar (Ravne) 13/1963, st.

11-12, s. 30-31.

Pribi¢ Nikola: Prezihov Vorane. — Lexi-
kon der Wellliteratur, Stuttgart, A.
Kroéner 1963, s. 1077,

Velik uspeh Samorastnikov. — Ljubljan-
ski dnevnik, 13/1963 (3. VIIIL) 3t. 209.

Marin¢i¢ Vesna: Film o pankrtski materi



in njenih samorastnikih. Mladina
(Ljubljana) 22/1963 (16. IL) &t. 6.

Marinéi¢ Vesna: Dan, ko bi Prezih imel
70 let. — Mladina (Ljubljana) 22/1963
(23. IL.) &t. 7.

‘F. Z.: Od Kotelj do Belih vod. Po Pre-
Zzihovih mladostnih stopinjah. — Mla-
dina (Ljubljana) 22/1963 (10. VIIL) 5t.
31, s. 1 + 18.

Marin&i¢ Vesna: »Samorastnikic. — Mla-
dina (Ljubljana) 22/1963 (5. X.) §t. 39.
Mauri¢ Tanja: Trije iz »Samorastnikov«, —
Najdihojea (Ljubljana) 1963, (26. X.) st

58,

Suklje Rapa: Majda iz »Samorastnikov«.
— Nasa Zena (Ljubljana) 23/1963 &t. 9,
s. 300-301.

Kuhar Lovro: Kratka biografija. — Nasi
razgledi (Ljubljana) 12/1963 st. 4, s. 55.

Gerlane Bogomil: »Doberdob« v ruski iz-
daji. Na3i razgledi (Ljubljana)
12/1963, &t. 6, s. 127.

Pogaénik JoZe: Mladi Prezihov Voranc.
Ob izidu I. knjige Zbranih del. — Nasi
razgledi (Ljubljana) 12/1963, §t. 10, s.
201-202,

Kloboves JoZe: Prezihovemu Vorancu in
Samorastnikom v opombo. — Nasi raz-
gledi (Ljubljana) 12/1963, &. 19, s. 384-
385.

Kralj Vladimir: K Prezihovim Samorast-
nikom v filmu. — Na3di razgledi (Ljub-
ljana) 12/1963, 5t. 20, s. 399-400.

Simenc Stanko: Prezihov Voranc, Pripo-
vijetke. Nasi razgledi (Ljubljana)
12/1963, st. 22, s. 446.

Georgiev Emil: Prezihov Voranc. — O¢erki
po istorija na slavjanskite literaturi.
Cast II. Sofija 1963, s. 466—472.

Breje Tomo: Spomini na Prezihovega Vo-

ranca. — PreSernov koledar (Ljubljana)
1963, s. 43—46.
Pogaénik Joze: Prezihov Voranc. — Pre-

zihov Voranc: Pripovijetke. Zagreb, Ma-
tica Hrvatska 1963, s. 141—151.

Radovi¢ Djuza: Propratna re¢ o pripovet-
kama u ovoj knjizi i o njihovom piscu.
— Prezihov Voranc. Djurdjevak. Beo-
grad, Prosveta, 1963, s. B7—98,

Vuéenov Dimitrije: Predgovor. — Prezihov
Voranc: Doberdob. Beograd, »Branko
Djonovié« 1963, s. 5—16.

(Messner Janko) Der Uebersetzer: Begleit-
wort. — Prezihov Voranc: Wildwiichs-
linge. Maria Rain, etc. 1963, s. 218-219.

Zupanéi¢ JoZze: Spomini na Prezihovega
Voranca. — Primorski dnevnik (Trst)
19/1963 (29. IX.) st. 231.

Bernik Stane: Filmska podoba Prezihovih
Samorastnikov. — Problemi (Ljubljana)
1/1962-63, 5t. 12, s. 1181—1186.

Kotnik Stanko: Tri leta Prezihove znatke,
— Prosvetni delavec (Ljubljana) 13/1963
(13. 11) &t 3.

Lovro Kuhar-Prezihov Vorane, veliki sin
in umetnik koroZke zemlje. Slovenski
vestnik (Celovec) 18/1963 (21. VI.) &t. 25.

Grafenauer Niko: Odnos med literaturo in
filmom. (Dve sodbi o Samorastnikih.) —
Sodobnost (Ljubljana) 11/1963, §t. 11, s.
1046—1048.

Novak France: Lovro Kuhar-Prezihov Vo-
ranc, Zbrano delo I. — Sodobnost (Ljub-
ljana) 11/1963, st. 9, s. 833—835.

Duleti¢ Vojko: sSamorastniki«. (Namesto
obitajne ocene filma scenaristovo
mnenje.) TT (Ljubljana) 11/1963
(1.-X.) 8t. 38!

KOROSKI FUZINAR

Film »Samorastniki« — korak v litera-
turo. — Tovaris (Ljubljana) 19/1963, 5t.
22, s. 59.

Kralj Lado: Ob novem slovenskem filmu
Samorastniki. Tribuna (Ljubljana)
13/1963 (9. X.) §t. 17.

Golob Sretko: Skoro, kot smo si zeleli...
Prezihovi in Pretnarjevi »Samorastniki«,
— Veter (Maribor) 19/1963 (22. X.) &t.
247.

1964

Golouh Marina: Razbor najboljsih del.
»Samorastniki« ostanejo v Sloveniji. —
Delo (Ljubljana) 5/1964 (21. VIIL) §t. 217.

Mevlja Dusan: Za PreZiha ni ve& prostora
na Prezihovini. Delo (Ljubljana)
5/1964 (24. IX.)) 5t. 261.

(Snoj JoZe) J. Sn.: Predavanje o prevaja-
nju. Janko Messner o svojih »Samorast-
nikih« v nemséini, — Delo (Ljubljana)
5/1964 (24. XII.) 5t. 348.

Kreft Ivan: Voranceva skrb za brata Av-
gusta. — Informativni fuZinar (Ravne)
1/1964, &t. 2, s, 5.

SuSnik Tone: Izlet v Prezihove kraje. —
Jezik in slovstvo (Ljubljana) 9/1964, &t.
4-5, s. 155—157,

Mrdavsi¢ Janez: Narava v Prezihovih mla-
dostnih delih. — Jezik in slovstvo (Ljub-
ljana) 9/1964, §t. 7-8, s. 213—219,

Sele Prezih
jih je odkril
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Prezihov Voranc: Wildwiichslinge. — Knji-
ga 64 (Ljubljana) &t. 7, s. 127-128.

Gerdovi¢ Bruno: Mauthausen v spomin na
zrtve, odpor in Preziha. — Koroski fu-
zinar (Ravne) 14/1964, 3t. 3-4, s. 5—10.

Znidarsié Maritka: No¢ni gost (Vorancu za
obletnico smrti). Koroski fuzinar
(Ravne) 14/1964, 5t. 3-4, s. 11.

Dobrovolje France: PreZzihov Voranc v
prevodih od 1955 do 1964. — Koroski
fuzinar (Ravne) 14/1964, 5t. 8—10, s.
46—48.

Borko B(ozidar): Prezihov Vorane. —
livre slovéne (Ljubljana) 1/1963-64,
3-4, 5. 74—176.

(tt): »Samorastniki« (film) zavrnjeni.
Ljubljanski dnevnik, 14/1964 (19. VIIIL.)
it. 225,

Marek Juraj: Borac za ljepotu Zivota ma-
lih 1judi. Prezihov Voranc (S sl) — Male
novine (Sarajevo) 9/1964 (28. IX.) &t. 427,

Prezihov Voranc, Meyers Handbuch
tiber die Literatur. Mannheim 1964,
s. 685.

(Druskovié¢ Drago) Rok Arih: Dva prevoda
(Tudi: Prezihov Vorane, Wildwiichslin-
ge). — Na$i razgledi (Ljubljana) 12/1965,
it. 3, s. 53.

Pogaénik JoZe:

Le
5t

Prezihova novelistika.

(Zbrano delo, 2. zv.) — Nasi razgledi
(Ljubljana) 13/1964, &z. 23, s. 459,



Pogaénik Joze: PreZih in FinZgar v pismih.
— Nova obzorja (Maribor) 17/1964, 3t. 6,
s, 272—281; 5t. 7, 5. 304—311.

Kotnik Zorko: Prezihovo pismo F. Kotniku.
— Nova obzorja (Maribor) 17/1964, §t. 7,
s. 311—313.

Rudolf Branko: Samorastniki v nem&€ini.
Prezihov Vorance, Wildwiichslinge. —
Nova obzorja (Maribor) 17/1964, §t. 7,
s. 335-336.

Reisman Avgust: Zapiska. Ko je moral
Prezihov Voranc beZati ¢ez mejo. — No-
va obzorja (Maribor) 17/1964, &t. 10,

5. 494-495.
Idrizovi¢ Muris: Vracanje u doba djetinj-
stva. — Prezihov Voranc: Djurdjevak.

Sarajevo, Svjetlost 1964, s. 3—7.

Koruza JoZe: Opombe k drugi knjigi. —
Prezihov Vorane, Zbrano delo (Ljublja-
na) 2/1964, s. 443—531.

Druskovié Drago: Opombe k sedmi in osmi
knjigi. — PreZihov Voranc, Zbrano delo
(Ljubljana) 7/1964, s. 379—449,

(Rupel Slavko) Sl Ru.: Prezihovega Voran-
ca zbrano delo (II. knj.) — Primorski
dnevnik (Trst) 20/1964 (15. VIIIL.) &t. 183.

Prezihovi »Samorastniki« v nemskem pre-
vodu — nov prispevek k zblizanju med
Korosko in Slovenijo. — Slovenski vest-
nik (Celovec) 19/1964 (10. L) &t. 2.

Vuk V(ili): Znani in neznani Voranc. Pre-
zihov Voranc: Zbrano delo, druga knjiga.
Opombe napisal JoZze Koruza. — Vecer
(Maribor) 20/1964 (25. VIIL) st. 171.

1965

Kos M.: Se letos spomenik Prezihovemu
Vorancu? — Delo (Ljubljana) 6/1965
(14. I1.) 5t. 42,

Kos. M.: Podelitev Prezihovih znatk. —

KOROSKI FUZINAR

Prezihove nagrade v Mariboru. — Delo
(Ljubljana) 6/1965 (19. II.) 5t, 47.

(Borko Bozidar) B. B.: Avstrijski glasovi o
Prezihovih prevodih. — Delo (Ljublja-
na) 6/1965 (9. IIL) t. 65.

Gradisnik Fedor: » Avstrijski glasovi o Pre-
zihovih prevodih«, — Delo (Ljubljana)
6/1965 (12. II1.) §t. 68.

Cankar Franc: »Pernjakovi« v Ko&evju,
Premiera v gledali3¢u DPD Svobode
»Joze SeSko«. — Dolenjski list (Novo
mesto) 16/1965 (15. IV.) §t. 15.

Razgoriek Franc: Kako je Prezihov Voranc
postal komunist. — Korodki fuZinar
(Ravne) 15/1965, §t, 1—3, s. 32.

Kotuljei ali Hotuljei. — Korogki fuZinar
(Ravne) 15/1965, 5t, 1—3, s. 39-40,

Prezihov spomenik. — Koroski
(Ravne) 15/1965, 5t. 4—6, s. 26.

(Susnik Franc) fs: Florjan Ivartnik-Pavier
(S sl). — Koroski fuZinar (Ravne)
15/1965, 5t. 4—6, s. 36,

Kotnik Stanko: Prezihova znatka ni po-
temnela. — Korogki fuZinar (Ravne)
15/1965, 5t. 4—86, s. 40.

(Rupel Slavko) Sl. Ru.: Lovro Kuhar-Pre-
zihov Vorane, Zbrano delo VII. knjiga.
— Primorski dnevnik (Trst) 21/1965
(7. 11.) Bt. 32.

Zupanéi¢ JoZe: Korodki »bajtlar« Dular o
sosedu pisatelju Vorancu (S sl.). Ob 15-
letnici smrti Prezihovega Voranca, pes-
nika koroSke zemlje (spominek na biva-
nje v zdraviliS$tu Slatina Radenci). -
(Sedem) 7 dni (Maribor) 15/1965 (26. IL.
do 4. IIL) 8t. 9.

Gaénik Janko: Nekaj spominov na Voranca
(S sl.). — Veéer (Maribor) 21/1965 (25. I1.)
5t. 45.

Spomenik Prezihovemu Vorancu na Rav-
nah. — Veéer (Maribor) 21/1965 (9, III))
§t. 55.

fuzinar

Srec¢anje taboriS¢énikov v Dachauu

Dvajset let je Ze minilo, odkar so nas
29. aprila 1945 osvobodili Amerikanci ter
nas refili iz zloglasnega taborii¢a smrti
Dachau. In po dvajsetih letih so se ti, ki
jim je smrt prizanesla, ponovno sreéali
na tem kraju.

Sedem nas je bilo, sami nekdanji pre-
bivaleci tega tabori§¢a, ki nam je potova-
nje omogodila nasa Zelezarna (za kar se
ji zahvaljujemo), ter S§tirje iz obéine. V
Dravogradu smo se prikljuéili skupini iz
Zagorja, Ptuja in Slovenjega Gradca —
samim nekdanjim sotrpinom, in Ze smo
krenili z avtobusom podjetja »Kompas«
proti meji. Tam smo uredili samo formal-
nosti ter se po Labotski dolini mimo Veli-
kovea, Celovea in Beljaka pripeljali do
prelaza Mallnitz. Tu smo vstopili na vlak,
ki nas je potegnil z aviobusom vred skozi
Tauerntunell, od tam pa spet z avtobusom
do Miinchna, kjer smo imeli prvo med-
narodno zborovanje internirancev v dvo-
rani Salvatorkeller. Tu so bili zbrani vsi
evropski narodi. Vse je bilo pripravljeno
in organizirano, tako da smo Ze od daleg
videli, kje je prostor za Jugoslovane, saj
so bila omizja oznalena z napisi posamez-
nih drzav. Govorniki so v nemskem in
francoskem jeziku obudili spomine na ta-
kratne dni in v manifestu mednarodnega

komiteja Dachau, ki je bil z burnim aplav-
zom sprejet, zahtevali, da se kaj podob-
nega ne sme vet zgoditi.

Nastanili smo se v predmestju Miinchna,
v prijaznem hotelu Olympia, kjer smo
imeli vecerjo in zajtrk. Drugi dan zjutraj
smo se odpeljali z avtobusom skozi pri-
jetno mesto Dachau v nekdanje taboriice,
ki lezi v neposredni blizini mesta. Na vsa-
kih 100 metrov so stali ameriski vojaki,
ki so usmerjali motorna vozila, namenjena
na proslavo.

Zbrali smo se na nekdanjem tako imeno-
vanem »apellplatzue«, ki je Je prav tak kot
nekdaj, ker tu pa¢ ni bilo kaj podreti,
medtem ko je vse drugo razen majhnega
krematorija in dveh popolnoma obnovlje-
nih barak Ze odstranjeno.

Se to bi Nemci Ze zdavnaj odstranili, da
bi tako popolnoma zbrisali spomin na gro-
zodejstva, ki so jih potenjali. Tega jim
pa niso dovolili Amerikanci, ki so, kar je
§e ostalo, za$titili in spremenili v muzej.

Po taborniski himni, ki jo je zaigrala
godba na pihala miinchenske filharmonije,
in po enominutnem molku je sledilo po-
laganje vencev na simboliéne grobove, V
lepo organiziranem vrstnem redu so pri-
hajale delegacije vseh evropskih narodov,
med njimi tudi nadi dve, ter polozile ven-

Mrivim v slavo

ce. Sledili so govori nemikega ministra dr.
Alojza Hundhammerja, profesorja dr.
Frantiska Blahe iz Prage in predsednika
mednarodnega dachauskega komiteja dr.
Alberta Guerissa. Z ogledom novega mu-
zeja v taboriitu je bila proslava zaklju-
tena. ;

Nato smo si ogledali $e stari muzej, kjer
je le bore malo videti. Ohranjen je samo
krematorij in nekaj orodja, ki so ga upo-
rabljali za prenos in seZiganje mrlicev.
Vse to lezi v lepem parku, kjer je tudi
spomenik, ki predstavlja nekdanjega in-
terniranca z napisom v nems3éini in se po
naSe tako glasi: »Mrtvim v slavo, Zivim
v opomin.«

Ko smo se vracali iz tega nekdanjega
kraja smrti, se nam je nudila dokaj ne-
navadna slika, za katero mislim, da bi bil
vsak komentar odve¢. Na nekoliko vzvi-
Senem -prostoru sta stala dva bivia inter-
niranca z napisom: »Spet sem tu — bolan,
brez podpore«, in: »Spet sem tu — brez
noge in brez podpore.«

Se pogled iz avtobusa na ta nesreéni
kraj in Ze smo se peljall proti pokopalistu,
kjer so shranjeni posmrtni ostanki tiso-
¢ev, ki so morali izpiti svoj kelih trpljenja
do dna. Skozi mesto Dachau nas je pot vo-
dila na bliznji hrib¢ek, kjer je tudi mestno
pokopali§te. Nemo smo hodili med na-
grobnimi spomeniki nasih sotrpinov. Na-
pisi na njih so nam pricali, da so na3li
tu svoj zadnji dom borei za svobodo ne
glede na narodnost. Ko sem se tako v mi-
slih povrnil za dvajset let nazaj, sem se
spomnil imen nekaterih tovariSev, s ka-
terimi sem nekdaj delil kruto usodo, in
danes sem nascl njihova imena napisana
na teh nagrobnih spomenikih. Ceprav so
docéakali svobodo, so pozneje zaradi izér-
panosti podlegli ter nasli tu svoj zadnji
dom. Samo tem, ki so umrli po osvobo-
ditvi, so postavili spomenike z njihovimi
imeni, medtem ko so vse ostale, umrle
pred svobodo, sezgali ali jih pozneje po-
kopali v skupnih grobovih.

Mo!¢e sem se ustavil pred spomenikom
z napisom Kotnik F. Doma je bil iz Kotelj
— kmet Janet smo mu pravili po domace.
Nekaj dni po osvoboditvi so me kot re-
konvalescenta (prebolel sem namrec tifus)
prestavili v tako imenovani amerikanski
revir. Tu so nas rentgenizirali z namenom,
da nas odpuste iz revirja, ¢e ni kdo tezje
bolan. Ko je zdravnik pogledal mojo rent-
gensko sliko, je samo zmajal z glavo in
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Kotnik

Foto: 8.

1. e

Nasa delegacija v taboris¢u smrti

mi ni dovolil oditi.. Meni se je pa tudno
zdelo, ker sem se le pocutil precej bolje,
sploh pa na pljuéih, ki bi morala biti, ka-
kor sem zvedel po ovinkih, mo¢no oholela,
Zahteval sem rentgensko sliko, pri tem
pa ugotovil, da je Janetova, mojo je pa
imel on, ki je lezal v sosednji sobi na
smrt bolan. Ni do¢akal vrnitve v domovi-
no, zaman ga je doma ¢akala Zena z otro-
ki. Podobno je bilo s Ferdinandom Tau-
zlom, na8im nekdanjim sodelavecem. Svo-
bodo sva dotakala skupaj, nemi napis na
spomeniku pa mi je povedal, da se ni
ved¢ vrnil domov.

Nazadnje smo si ogledali Se mnoZi¢éne
grobove na hrib¢ku Lenberg. Na tem kra-
ju so pokopavali nesreéne internirance,
potem ko je smrt tako prekoradila svojo
normo, da je bila kapaciteta krematorija
znatno premajhna. Prav dobro mi je v
spominu, ko sem moral, &eprav z moémi
¢isto pri kraju, sodelovati pri pokopavanju
mrli¢ev. Izkopali smo veliko jamo ter va-
njo zlozili mrli¢e kot drva, nato pa nasuli
nekaj zemlje nanje. To se je ponavljalo
tako dolgo, da je bila jama polna, v njej

pa vel sto mrliéev. To je moralo biti ne-
kaj dni pred osvoboditvijo, ker Se dobro
vem, da so se takrat nemske fele Ze v
neredu umikale. Ko je dal na§ »kapo«
povelje za pozdrav (Miitzen ab!), ga je
eden umikajolih nahrulil, ¢e$ da to ni veé
polrebno. Po tem smo sklepali, da svo-
boda ni veé dale¢, kar nas je navdalo z
novimi modémi.

Nemo smo se poslovili od vseh trideset-
tiso¢ Zrtev ter zapustili ta kraj z Zeljo, da
bi bil napis na spomeniku v resno opo-
zorilo vsemu svetu, da ¢lovek nikdar vet
ne bi dozivel takega ponizanja, ko je bilo
njegovo Zzivljenje brez vsake vrednosti.

Stanko Kotnik

i e N P
ABDERITI

Magistrat v Abderi je odredil po nekem
poZaru, ko so brizgalnice popolnoma odpo-
vedale, naj gasilci v bodo¢e pogledajo in
popravijo vse brizgalnice tri dni pred po-
Zarom,
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Rudarjevi spomini

2, in 3. julij 1965. leta bo kolektiv me%i-
Skega rudnika ohranil v spominu, dokler
bodo svedri in kladiva zveneli pod na8imi
hribi. Rudarji so se zbirali od blizu in da-
le¢, kakor takrat, kadar gredo na $iht, pa
so Se le pripravljali na dvojni praznik —
dan rudarjev in tristoletnico obstoja rud-
nika.

Sto in sto let so nasi pradedje, dedje in
otetje hodili v temne in’ skrite rove, kjer so
s tezavo vrtali v skale in iskali zaklade
svinteve, cinkove in volfenitove rude. S
tezkim kladivom so nabijali po »$taku, z
muko delali vrtine ter sanjali o boljgih
dneh. Stoletja pa so minevala in knapovski
rodovi so le umirali in trpeli.

Se med prvo svetovno vojno so tuji ob-
lastniki za vsak najmanj$i prekriek dajali
rudarje v »3pange«, v katerih so, vsi plavi
od boleéin, omedlevali. Delali so po 12 ur
na dan in ker kruha ni bilo, so nosili peéen
krompir za malico na Siht. Delavski zaup-
nik Travnekar se je potegnil za kraj$i de-
lovni tas, pa so ga za kazen poslali v od-
daljeni RiSperk, od koder je lahko hodil
le vsako soboto domov.

Stara Jugoslavija je res prinesla 8-urni
delavnik, sicer pa je ostalo vse po starem
in knapi so Se vedno delali za tuje oblast-
nike.

Ne Avstrijei prej ne AngleZzi potem se
niso dosti brigali za delovne pogoje. Ru-
darji so delali pod mo¢nimi curki vode,
brez gumastih §kornjev, v okornih plagéih,
ki so kmalu za&eli pus¢ati vodo, da je bil
¢lovek kljub »za$titi« vedno moker. 15 ki-
logramov tezka kladiva so kopaéi drzali
na ramenih in jekleni svedri so se le podasi
zajedali v skalo; takratni kopat je le s te-
zavo zavrtal 20 metrov vrtin.

Redni dopust so dosegli rudarji Sele ne-
kaj pred drugo svetovno vojno, o poslo-
vanju podjetja in delitvi dobitka pa  se
delaveu $e sanjati ni smelo. Njegova edina
skrb je bila, kako prezivljati druzino in kje
dobiti delo za doradajote otroke. Zivljenje
se je pretakalo siroma$no iz leta v leto,
tiho kakor potok za vasjo, ki se nihée ne
briga zanj razen ob neurju, ko je vse strah
pred njim,

Delavec se ni smel sprekarjati z nadzor-
nikom ali celo z obratovodjem. Vsak tak
primer so kaznovali z odpustom ali preme-
stitvijo na slabSe delovno mesto. Izrazi, ki
Jjih je moral delavec vetkrat poslugati od
svojih nadrejenih, so bili taksni, da jih $e
Papir ne bi prenesel. Tudi ¢e je kdo zaradi
slabsih delovnih pogojev manj naredil, je
takoj slisal, da bo odpusten; vetkrat se je
to tudi res zgodilo.

V letih krize so delavee na veliko odpu-
Stali, marsikdaj pa je bil sprejem na delo
odvisen tudi od tega, kateri stranki je kdo
pripadal.

20 let sem bil star, poln moéi in zdravija,
ko sem hodil z zmeékanim klobukom pod

- pazduho okoli pisarn ter zaman prosil za

delo. Ne vem, kolikokrat sem se vratal od
tistih nesre¢nih vrat brez uspeha, z eno in
isto pesmijo v u3esih.

»Ne rabimo... bomo Ze povedali, kdaj
bomo rabili.«

Sele ko se je moja sestra ponesreéila pri
Zitnici, da ni bila ve¢ sposobna za delo,
sem lahko el namesto nje na $iht.
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Ravenski Sahisti v Pragi

Menda se nam je kot prvim ravenskim
Sportnikom nasmehnila sre¢a. Ponudila se
nam je priloZnost, da gostujemo v prijatelj-
ski toda daljni Ceski — celo v sami Pragi.
Mostvo tovarne »Motorlet« — Spartak iz
Prage nam je ponudilo gostovanje. Kot
protiuslugo pa naj organiziramo v juniju
mesecu povratni dvoboj na Ravnah in
nekajdnevno bivanje njihovega mo§tva pri
nas.

Sprva niti pomislili nismo resno na kaj
takinega. Vendar se je stvar ugodno raz-
vijala, za kar gre posebno priznanje in
zahvala upravnemu odboru drustva Fuzi-
nar, prav posebej pa inz. Boritnerju in
sindikalni podruZnici Zelezarne Ravne, ki
sta materialno najveé¢ pripomogla k temu,
da je do naSega gostovanja sploh prislo.
Obenem je bilo to tudi priznanje za
19-letno delo naSega kluba in za osvojeno
prvo mesto na sindikalnem prvenstvu
Slovenije v letu 1964,

Aprila je stvar dozorela. Na§ neumorni
predsednik je $e v zadnjem hipu oskrbel
skupinsko prehodno vizo za Avstirijo in
najnujnejie devize za 13-Clansko mostvo.
Sledilo je $e ekspresno pismo v Prago:
»Cakajte nas pred hotelom Ambasador na
Vaclavském namésti v Pragi, v ¢etrtek,
dne 29. aprila od 18, do 20. ure.«

Ali si predstavljate, kaj to pomeni? Na-
povedati sestanek v daljnem mestu ob tog-
no doloteni uri, potujemo pa z avtomobili
650 kilometrov daleé preko dveh tujih de-
3¢l. Pa vendar se je vse srefno koncalo.

V éetrtek zjutraj smo vstali, kot da bi 3li
na delo v Zelezarno, le da smo pred domom
Jelezarjev posedli v avtomobile, pa hajd
na pot v dezju in snegu, ki sta nas sprem-
ljala skoraj vse do ¢elke meje.

Obmejne formalnosti na bloku pri Vi¢u
so bile takoj opravljene. Avsirijec nas
sploh pogledal ni, niti ni priSel iz »br-
loga«.

Preko Labota, dela Korofke in zgornje
Stajerske nas je vodila pot proti Salz-
burgu. Kraji so lepi, hiSe po vetini nove,
reklame se ponujajo na vsakem koraku:
Esso, Union, Expresso, Schell, Martha, Co-
ca Cola, Afri Cola. To so pejsazi in miki
za moderne nomade — toda mi hitimo na-
prej. Mudi se nam, dolga je pot pred nami,
ki pa je niti ne poznamo. Ivan z BMW
spredaj, Franc s kombijem pa sopiha z
glavnino za njim. Smo med gorami, cesta
je grda, Avstrijci jo popravljajo.

Spodbujamo naSega vrlega Soferja: »Daj
gas, Joel« Ali: »Poglej, ampak Ivan pa
vozil« Za trenutek pomaga, potem pa nas
kombi »na klancih« zaostaja, Tako po-
jasnjuje in se izgovarja nas Sofer in vodja

Na dan proslave smo rudarji, ki delamo
30 let v jami, dobili za spomin zlato znacko
in diplomo. Majhna nagrada, vendar toplo
priznanje.

Pri Narodnem domu smo sedeli, proslav-
ljali, obujali spomine in poslusali pripove-
dovanja 8e starejSih. Razmisljal sem, pri-
merjal poslusal in vse bolj se mi je zdelo,
da so pretekla leta le grde sanje in je res-
ni¢nost stara dvajset let.

Joze Vadun

pota obenem. Mi pa se zabavamo in zba-
damo drug drugega,.

Pri Lietzenu zavijemu na desno in preko
prelaza, ki je visok ¢ez 1000 metrov, zdr-
vimo v dolino Donave proti Linzu, indu-
strijskemu mestu na Gornjeavstrijskem,
Smo Ze na aviocesti Dunaj—Salzburg. Sa-
mo do Linza peljemo. Majhen poéitek v
mestu poleg bencinske ¢rpalke, nato pa
naprej proti ¢eSki meji. Kaks$na je neki
»Zzelezna zavesa«? roji vsakemu po glavi.
Kako nas bodo sprejeli na meji, ali nas
bodo pretresli? Kako je na CeSkem? Vsak
ima svoje misli.

Na meji smo. Zi¢na ograja lo¢i vzhodno-
evropske drzave od zahodnih, tako tudi
Cesko od Avstrije. Avstrijec zopet samo
da svoj »Stempelj« in Ze smo v Dolnem
Dvoristu. Vodja pota gre v carinarnico, mi
pa ¢akamo v avtomobilih. Ko se vrne, iz-
stopimo in carinik nas presteje po »vojnié-
ko«. Nato 3e drugi moz postave pokuka v
zadnji del avtomobila in vprasa: »Puski?«
Smejemo se, vendar vseeno pokuka v po-
tovalko. Ko zagleda na vrhu samo kon-
serve in druga jedila, se obrne in gre. Ta-
ko so zadnje obmejne formalnosti urejene,

-

Mestno gledalisée ob Viiavi

Ze se peljemo po teski dezeli. Tudi éeske
ceste so skoraj vse asfaltirane, podobno
kot v Avstriji. Peljemo se proti Ceskim
Budéjovicam. Kri¢et¢ih reklam ob cestah
ni ve&, pa¢ pa je takoj opaziti, da so vsa
polja skrbno obdelana in negovana. Ko-
lektivizacijo in umno gospodarjenje je
opaziti na vsakem koraku. Pokrajina je
lahno valovita vse tja do Prage. Ob ce-
stah se razprostirajo nepregledna Zitna po-
lja, ki jih lotujejo le pasovi znacilno kul-
tiviranega gozda. Vasi in mesta so snaZna
in urejena. Opaziti pa je, da se na pode-
zelju ne gradi toliko kot pri nas. Sreéu-
jemo samo »tatre«, »Skode« — tovorne in
in osebne pa Se nesteto traktorjev in kme-
tijskih strojev.

Na§ »predvozaé« Ivan podobno kot Ze
po vsej Avstriji na vsakem kriziSéu okle-
va, ustavlja ali opravlja nepotrebne kroz-
ne voZnje, kot da bi vozil zmagoslavne
kroge. Poleg njega namre¢ sedi z avto-
karto Evrope izkuSeni »Ceh« tovari§ pro-
fesor. Ta je ze bil v Pragi, vendar se,
zal, na ceste ne spozna prevec,

Veter se bliza in z njim tudi Praga.
Sonce pokuka izza oblakov in nas prijetno
greje v avtomobilih, Vsi smo utrujeni, po-
sebno pa Se oba foferja, tako da nestrpno
pritakujemo cilj. Ze 12 ur smo na poti.
Konéno nekako ob 19. uri zagledamo pred-
mestje Prage. Kratek posvet ob robu ceste
in Ze korajZno zapeljemo proti mestu. Pra-
ga je milijonsko mesto, zato tudi ni &udno,
da se nekajkrat izgubimo, preden najdemo
pot v srediSte in do dogovorjenega kraja.

Dva gostitelja nas pri¢akujeta in odve-
deta v hotel Belvedere na levem bregu
Vitave. Tu je zdaj na% glavni stan za &as
tridnevnega bivanja v Pragi.

Nas spremljevalec in vodi¢ hkrati, ki
nam ga je dodelil gostitelj, se veseli prve
skupne veterje v hotelu. Naleteli smo
namre¢ na brezmesni dan, zato lahko meso
dobijo samo tujci, pa je priSel na radun.

Na mizo, pri kateri veterjamo, dajo ju-
goslovansko zastavico in tako vzbujamo
splosno pozornost, Sicer nismo redki tujci,
celo v hotelu ne. BliZzajo se namreé prvo-
majski prazniki. Po veéerji naredimo z go-
stitelji na¢rt bivanja, nato pa se Ze sami
pomenimo o dvoboju naslednjega dne.

Jutro je zelo lepo in son&no. Pred po-
poldanskim dvobojem imamo prosto. Ve-
¢inoma krenemo pe$ proti centru mesta.
Vsi povprek kupujemo spominke, nekateri
celo poreelan in nakit. To so bile ravenske
Zzene in dekleta vesele! Dobili smo namret
majhen »dZeparac« in ga vsi kot za stavo
zapravljali.

Hoja v mesto in nazaj nas sila utruja.
Ceste so le tlakovane, naSe daljave pre-
cejinje, a naSe noge ni¢ kaj vajene tlaka.
Tudi za Zenske visoke pete ceste v Pragi
niso priporoéljive, zato te tudi niso v modi.

Popoldne se pri¢ne dvoboj na desetih
deskah. Gostitelj nas pri¢aka v lepo ure-
jeni dvoranici v vzhodnem delu mesta.
Obvezno rokovanje, zdravice in izmenja-
va spominkov. Profesor na prvi deski na-
poveduje 7:3 za domaédine. Gostoval je Ze
neko¢ v Pragi in pozna mostvo Motor-
leta, ki je res moé¢no, saj je sodelovalo do
letos v prvi ¢eski ligi. Na prvi deski igra
drzavni reprezentant, na drugi pa ¢lan
Studentske reprezentance. Mi pa sreveZi«
— sindikalno mostvo z neznatnih Raven.
Zato tudi nekoliko nezanesljivo priénemo.

Po dveh urah igranja pravzaprav Sele
sprevidimo, da stojimo bolje, saj vodimo
z 2 :1. Dobimo krila, kar pa se nam zaradi
neprevidnosti maséuje. Dve do tri partije
nepotrebno izgubimo, tako da je konéni
rezultat po 3tirih urah igranja 5!2:4'/»
za CeSko mostvo. Prireditelj se ¢udi na-
Semu uspehu, kljub temu da tesno izgu-
bimo. V njihovem moStvu namreé ni igral-
ca izpod prve kategorije, v naSem pa ra-
zen dveh izjem prevladuje druga.

Posebno uéinkovito sta dobila svoji par-
tiji Franc Kolar in Jeromel in prav njima
se posebno ¢udijo, saj sta najmlajsa. Nji-
hovo mostvo je v povpreéju vsaj za pet
do osem let starejSe od nalega.

Vprasujejo nas o 3ahu, o Ravnah, o



zivljenju pri nas in o vsem mogoctem. Ve-
selijo se svoje zmage in nameravanega
obiska pri nas. Obljubimo jim, da jih bo-
mo gostoljubno sprejeli. Postavili pa bo-
mo ob povratnem dvoboju na Ravnah ¢im-
boljSe mostvo, da jim bo trd oreh, a more-
bitna ponovna zmaga tezko izbojevana.

Pozno zveler se vratamo v hotel, »kvar-
topirci« nato Se vrzejo karte.

V soboto, 1. maja, je na sporedu »prvo-
majska parada«. Gostitel] nam je oskrbel
brezplaéne vstopnice. Kot gledalec se
namreé lahko udelezis manifestacije le s
posebnim vabilom — vstopnico. Znamenite
»dvojke« ali »trojke«, znane Ze iz Casa
okupacije, so na vsakem koraku in delajo
red. To pot so le v znaCilnih uniformah
z obveznimi baretkami na glavi.

Parada se pri¢ne totno ob 8.30 vzdolz
Vaclavskega namésti z obeh strani in se
ob glavni tribuni konéa. Povorka je ma-
nifestativna, z neStetimi zastavami drzav, s
transparenti, balon¢ki, narodnimi no3ami
itd. in poudarja internacionalizem. Vidimo
tudi nedteto jugoslovanskih zastav, ki se
ponosno vijejo proti glavni tribuni na
koncu trga. Sodeluje preko 500.000 me-
S¢anov, tako da je slika velicastna. Sto-
jimo na vznozju Narodnega muzeja in
imamo §e prav posebno lep razgled.

Veéina nas ne zdrZi do konca parade, ki
traja preko dvanajste ure. Nad vodi¢, ki
je tudi Ze utrujen in ga bolijo noge, vpra-
$a: »Kdo zdaj najbolj trpi?« Ko ne vemo
odgovora, pikro pojasni, da predsednik
njihove republike, ki Ze polne tri ure stoji
in odzdravlja manifestantom. Razumemo
ga 3e bolje kot on nas. Prijazno se poslo-
vimo, nato pa se s tezavo »prebijemo«
mimo kolodvora na levo stran Vitave do
nasega hotela,

Popoldne gremo na vgled dvorca ¢eskih
kraljev v 30 kilometrov oddaljeni grad
Karelstejn.

Grad je dal sezidati ¢eski kralj Karel IV.
v XIV. stoletju. Stoji na skali (kar je tu
redkost) med poraslimi gri¢i tik nad lepo
in slikovito dolinico. Do danes se je ohra-
nil predvsem zato, ker stoji paé na vzvi-
Senem mestu in je obdan z dvojnim zi-
dovjem. Kljub Sestmeseénemu obleganju
Turkov so njegovi dva do tri metre debeli
zidovi vzdrzali. Leseni deli gradu so si-
cer obnovljeni, ostalo pa je %e originalno.
Prav tu je bil sprejet sklep o gradnji zna-
menite praske Karlove univerze.

V posebni cerkveni sobi vrh stolpa so
ohranjene oljnate slike (menda jih je 30
ali 40) tedanjih vladarjev, knezov in vi-
tezov.

Grad je znamenit po tem, da ima 80 me-
trov globok zidan vodnjak (od tega je 30
metrov vklesanih v Zivo skalo), ki meri na
vrhu Sest do osem metrov v kvadrat. Vodo
s0 iz njega dobivali s pomoéjo ogromnega
lesenega kolesa, na katerem je viselo ve-
dro in ki so ga poganjali suznji tako, da
so hodili po notranjem obodu kolesa, Osem
sekund traja, dokler ne pade vrzen pred-
met na dno vodnjaka; za primerjavo —
vi§ina treh ravenskih devetnadstropnih
stolpnic. Tudi ta vodnjak je eden od po-
glavitnih vzrokov, da grad ni bil nikdar
zavzel in porusen.

Naslednje jutro — v nedeljo dopoldan
— smo si ogledali praski grad Hradéane
in predvsem stari del mesta.

Praga lezi, kot reteno, ob bregovih Vi-
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tave. Stari del mesta je preteZzno na des-
nem bregu, praiki grad pa na levem. Iz
malega naselja se je Praga do danes raz-
vila v milijonsko mesto., Tu so se sekale
vazne potli z vzhoda in zahoda pa tudi
jantarska pot je vodila tod. Zato ni na-
klju¢je, da stoji Praga prav na tem me-
stu.

Med vojno ni bila poskodovana, vsaj
bistveno ne. Nekaj Skode so napravili le
Nemeci s topovskimi streli in pa zavezniki,
ki so odvrghi v zadnjih dneh vojne nekaj
letalskih bomb.

Z gradu je ¢udovit pogled na Vltavo, na
stari in novi del mesta, na nestete cerkve,
stare stavbe in stolpe.

Prvotno so vladarji in drugi pretkali
reko na konjih, dokler ni bil v 12, stoletju
sezidan prvi kamniti most preko Vltave.
Kasneje, v 15, stoletju, je sezidal Karel IV.
nov velik most, imenovan e danes Karlov
most. Ta stoji na Sestnajstih kamnitih
opornikih. Pri gradnji tega mostu so upo-
rabljali kot vezivo namesto apnene malle
— beljake od kurjih jaje. Danes je preko
Vltave Ze neSteto mostov.

Nasproti Karlovega mostu stoji zname-
niti vodni stolp — prvi vodovod, ki je na-
pajal nekaj sosednih stavb z vodo.

Grad Hrad¢ani je nastajal postopoma.
Od prednikov Karla IV, do Sigismunda pa
tja do Marije Terezije, ki mu je dala se-
danjo podobo. Rast gradu je opaziti po
potskega, do renesanénega in barofnega
stila v gornjih nadstropjih posameznih
traktov gradu. '

V dvoranah so razstavljene zlate vla-
darske krone, nakit, cerkvene stvari in
drugo, kar pri¢ara podobo tedanjega ¢asa.
Grad je obdan z obzidjem, pa %e z globo-
kim vodnim jarkom, ki je 5e sedaj viden.

V nolranjosti obzidja je znamenita got-
ska katedrala iz 14. stoletja. Zgrajena je
na mestu, kjer je stala prej romanska ro-
tunda kneza Vaclava. Zadnji del katedrale
je bil dograjen po prvotnih naértih Sele
pred Stiridesetimi leti prav tako, kot si je
to =zamislil tedanji graditelj. Preseneta
cerkveni stolp, ki ima baroéno kupolo.
Stolp namre¢ ni dograjen (meriti bi moral
150 metrov), zato so mu dodali kasneje le
baroéno kupolo.

Vhode v grad, ki je za 8irsi ogled odprt
Sele po osvoboditvi, straZijo v ¢ast feskim
kraljem Se danes pripadniki éeSke armade.

V starem delu mesta se ustavimo pred
spomenikom Jana Husa na trgu pred mest-
nim rotoviem. Znamenita ura iz 17. sto-
letja na rotoviu kaze leta, mesece, letne
tase in vse ostalo. Ob vsaki polni uri po-
seben s»kipec smrti« sprozi mehanizem, ki
s piscaljo naznanjuje prihod svetnikov.
Zgoraj se odprejo vratca in svetniki kro-
Zijo mimo okenc. Okenca se zaprejo in
nato Sele udari zvon dolo¢eno uro. Ob vsa-
ki polni uri se zbere tu nesteto obtudoval-
cev.

Od tod krenemo skozi pasazo najsta-
rejSe Sole v Pragi proti tinski cerkvi. Je
¢udovita baroéna stavba, znamenita po
tem, da ima druge najboljSe orglje na svetu
z vet kot 4000 srebrnimi pis¢alkami. Vsak
dan je tu po ena znamenita maga velikih
glasbenih mojstrov Bacha, Beethovna, Mo-
zarta in drugih.

Na trgu pred cerkvijo je bil nekoé¢ pro-
stor, kjer so trgovci z vseh strani Evrope
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prodajali svoje blago, v bliznjih stavbah
pa so bile konjuSnice. Se in Se je:znameni=-
tosti; kdo bi jih vse naSteval, saj bi ne bilo
ne konca ne kraja.

Utrujeni posedemo v bliZnjo restavra-
cijo, kjer nam postrezejo z odlitnim ¢&e-
skim pivom (tega prineso povsod, ne da bi
¢lovek narocil) in nacionalno jedjo »kned-
liky«. .
Popoldne se venemo v hotel in se pocasi
pripravljamo na odhod. Zjutraj moramo
namreé Ze zgodaj odpotovati. Se zadnji
ogled po bliznjih trgovinah, ki so deloma
odprte tudi v nedeljo, nam pove, da so
prehrambni artikli tod sila poceni in tudi
v izobilju; enako steklo in porcelan. Paé
pa so tehniéni artikli precej dragi, a teks-
til ne posebno kvaliteten.

Zveter se poslovimo od nadih gostiteljev.
Joze, Franc Il in Franc III naredijo pravo
racijo na steklenice slivovke in drugih al-
koholnih pijaé, ki so se po nakljuéju Se
ohranile pri posameznikih. Na ta naéin
namre¢ hofejo dostojno proslaviti na§ od-
hod, kar jim uspe.

Ponoti dozivimo za slovo Se »koncerte«
tankov. Bila je namred generalka za vo-
jadko parado 9. maja. Zal je potekala pod
nasimi okni, tako da so se nekateri celo
pritozevali, da jim je bila no¢ prekratka.

Vstanemo ob 4. uri zjutraj in po stari
navadi zopet zgreSimo pot. Namesto proti
jugovzhodu peljemo na vzhod. Tako zopet
izgubimo precej ¢asa. Zdaj potujemo proti
Dunaju. V mestu Iglova potrosimo zadnje
teSke devize. Vsi narodimo za slovo 3e
¢afo piva, samo Herbert ne. To se mu ma-
S¢uje. Razbije se ¢aSa, a mleko, ki ga je
naroéil, se razlije. Nauk: na Cekem se
mora piti pivo, ne mleko.

Ob 10. uri smo Ze na obmejnem prehodu
Hate. Zopel nas carinik in moZz postave
postrojita in predtejeta. To pot pregled
priljage izostane, kar nam 3¢ izboljsa vtise
o prijateljski teski dezeli.

Pozno popoldne se vratamo proti Dunaj-
skemu Novemu mestu. Nenadoma nas pri
prehitevanju ustavi prometnik. Nas Sofer
se izgovarja, da ni¢ ne razume, in tako

PPogled na praski grad
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Ze dediji in babice so plavali

Iz zgodovine ravenskih kopalisé

ReSevalna postaja Ravne na KoroSkem
ima zbran arhiv Rdefega kriZa od leta 1924
naprej. Iz njega se vidi, da tedanji Rdedi
kriZz ni opravljal samo ¢lovekoljubnega
dela, temveé je zgradil tudi letno kopalisée
na Ravnah., Ker smo 16. maja letos v domu
telesne kulture dobili tudi 25-metrski zim-
ski bazen, bi bilo zanimivo pogledati, kako
so gradili pred vel kot tridesetimi leti
enega prvih velikih bazenov v Meziski do-
lini (prvega so verjetno odprli Crnjani,
saj je njihov Rdeéi kriz povabil ravenskega
na otvoritev dne 21. avgusta 1932), prej pa
Se raziskati, kdaj so se na$i dedje in babice
sploh zaceli kopati v danadnjem pomenu
besede.

V Suhi, je bilo neko¢ priblizno 200 me-
trov od sedanjega kopalista pod Videm-
Skovo hiso majhno kopalisée. Imenovali so
ga »Senica tumpf«. Tu so otroci s kame-
njem in Sibovjem pregradili Suho, tako da
je nastal nekaksen tolmun, Sirok priblizno
5 metrov, dolg 8 do 10 metrov, globok pa
na eni strani tudi do 1,30 metra. Tu so se
veasih poleg otrok kopali tudi odrasli in
se son¢ili na travi. Kak3nih 150 metrov
vi§je je bil nekoliko manjsi »Josl tumpfe«,
ki pa je bil bolj v senci, zato tudi ni bil
tako znan. Spodnjega otroci e danes véa-
sih napravijo. Obe kopali§¢i sta dobili svo-
je ime paé po tistem, ki ga je tedaj prvi
napravil, pa se je ime obdrzalo. Nekaj bolj
»skrivnostnih« in miru Zeljnih kopalcev se
je kopalo tudi v Rozankovem ribniku (se-
daj Ivartko jezero). Slifal sem celo, da je
pri kopanju neko¢ skoraj utonil tedanji
kotuljski Zupnik Serajnik.

Da pa Gustanj¢ani niso bili zanemarjeni
ter da so skrbeli tudi za svoje telo, je raz-
vidno iz poro¢il, ki pravijo, da je bilo v
Gustanju pred prvo svetovno vojno pokrito
letno kopaliste. Stalo je kaksnih 20 metrov
juzno od plotu sedanjega kopalis¢éa v bli-
zini Capelnikove hife ob Suhi. Bilo je be-
tonirano in je merilo kakSnih 6 < 6 me-
trov, globina pa je znaSala 1 do 1,50 metra,.
Na dveh stranch bazena je bil hodnik, kjer
so se kopalei lahko slaéili in se pomudili,
kadar niso bili v vodi. Kabina 1 X1 je
bila za Zenske. Vodo v bazen so dobili iz
Suhe. V bazenu se je potem ogrela, saj so
jo menjali le enkrat na teden. Bazen je bil
obdan s 4 metre visokimi lesenimi deskami
oziroma obrezlinami, streha pa je bila obr-
njena na znotraj, tako da je lahko v bazen
sijalo sonce. Lastnik je bil domatin, klo-
butar Husar. Stanoval je tam, kjer je sedaj
podrto v Partizanski ulici nasproti doma

sneznanje jezika« pomaga premostiti e to
tezavo. V velernih urah prispemo preko
Semmeringa in Gradca do naSe meje pri
St. Iju.

Se enkrat se spomnim prijetno prezi-
velih dni v Pragi, na§ih novih ¢eskih pri-
jateljev, ki jim s tem Zelim Se enkrat srec-
no in veselo svidenje v Jugoslaviji, prav
posebej pa, da bi se enako potutili v zele-
zarskih Ravnah, kot smo se mi v Pragi.

Gilbert Zupanti¢

upokojencev. Pri njem je bil kljug, in ¢e
se je hotel kdo kopati, je moral pladati
5 krajearjev vstopnine, otroci pa 2 kraj-
carja. Kmalu po prvi svetovni vojni so to
kopaliste opustili, ker ga je voda raztr-
gala. Stari domaéini (RoZank) znajo tudi
povedati, da je bilo v stene navrtanih mno-
go lukenyj, ki so jih napravili domaéi fantje,
da so lahko skrivaj opazovali kopalke.

Kadar je bilo dosti ljudi, pa jih je Hu-
sarjev sin Herman priganjal, naj se &im-
prej okopajo, ¢e$§ da drugi Ze cakajo. Ko-
panje je trajalo éetrt do pol ure.

Pred tridesetimi leti je bilo v ravenski
zelezarni zaposlenih okoli 300 ljudi, ven-
dar nikjer ni bilo primernega prostora,
kjer bi se lahko ¢lovek v »pasjih dnevih«
ohladil. Le Meza, ki Se ni bila tako zama-
zana kot danes, je imela svoje stalne ko-
palce v rokavih nad tovarnigkim jezom,
medtem ko so se pogumnejsi kopali pod
jezom, kar pa je bilo precej nevarno. Po-
leg tega so bile nad jezom kate, pod njim
pa razbite steklenice in kosi odpadnecga
zeleza.

Kopati se je dalo tudi na Osiandrovem
posestvu ob Duli. Vendar si se moral lepo
potruditi do gospodarja, ga prositi za do-
voljenje, potem pa ¢akati, da te je premeril
od nog do glave. Ce je bil s pregledom
zadovoljen, je izdal »legitimacijo«. Ce pa
se je kdo kopal brez dovoljenja, mu je go-
spodar odnesel obleko in bilo je treba lepo
prositi za odpuScanje, da si jo dobil nazaj.

Vse to je tedanji Rdeéi kriZ dobro vedel,
zato je vzel stvar v svoje roke in 12, sep-

tembra 1932 na seji pri Cvitani¢u sklenil
zgraditi letno kopaliste. Takrat je pred-
sednik RK dr. BoStjan Erath povedal vse
vaznejSe stvari:

Kopaliite naj bi bilo ob Suhi, bazen bi
meril 30 X 13 metrov, za gradnjo pa se ie
ponudil slovenjegraski stavbenik Grein.
Gradnja je stala okrog 22.000 dinarjev.
Kabine, ograjo itd. bi moral prevzeti odbor.
Zaradi krize so bila tudi takrat sredstva
nekako »zamrznjena«. Odbor je s precejs-
njimi tezavami prisel do denarja, ki ga je
imel vloZenega v hranilnici; slednji¢ je
uspel s posredovanjem bratovske skladnice
v Gustanju. Za podporo pri gradnji so pro-
sili tudi nacelstvo dravograjskega »srezac
Prevalje. Pri tem so omenili, da bi se z
letnim kopali§¢em v kraju dvignil tujski
promet kakor tudi, da bodo pri gradnji
razen poklienih zidarjev sodelovali samo
brezposelni delavei ravenske Zelezarne.

Kljub temu da je bila 27. junija 1933
podpisana pogodba z Greinom, je odboru
Rdetega kriza le 5e ostalo veliko dela.

Moral je dostaviti pesek, gramoz in po-
trebno kamenje, skrbeti za prevoz opaZa,
narotiti cement in preskrbeti betonsko ze-
lezo. Izvedel je tudi nabiralno akcijo za
kabine, ograjo itd. Pooblai®ena nabiralca
sta bila JoZko Orosel in Franc Magri¢,

Ceprav sva z Maksom Dolinikom pred-
lagala, da bi bil bazen dolg 33,33 ali 25 me-
trov, kar so tekmovalne mere, nisva uspe-
la in je obveljala dolZina 32 metrov. Skle-
nili so postaviti 12 oblagilnic. V priprav-
ljalni in slavnostni odbor so bili dolo¢eni:
dr. BoStjan Erath, Rajko Kotnik, Milo§
Jelenko, Karel Volaviek, Hubert Legner,
Janko Rozman, Robert Jamgek, Franc Mr-
kva in Franc Magri¢.

Za dan otvoritve je bil dolo¢en najprej
6., nato pa 13. avgust 1933. Zdaj je imel
odbor seveda veliko dela. Sestajal sz je

Zivi krog: Stanko Stor, Milod Stor, Tassoto Mimi, Ervin Wlodyga, Lojzka Veéko,
Mirko Tassoto, Maks Dolinsek, Mirko VolcéanSek leta 1934
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Domiselnosti je bilo pa véasih veé; Anton Cop in Justina, Dretnik Ivan II, Ervin
Wlodyga, Mirko Tassoto leta 1933

vsak teden. Tako so obvestili ljubljanski
Putnik, ki naj bi za ta dan priredil izlet
v Mezisko dolino, poslali obvestila tasopi-
som, s tesarskim mojstrom Jurijem Potoc-
nikom pa sklenili pogodbo za postavitev
oblaéilnic za 7.000 dinarjev. (Te kabine
stojijo $e danes, le da sem jih dal leta 1946
prestaviti za okoli 20 metrov proti Rav-
nam. Ni jih bilo treba niti razstaviti, ker
sta jih dva vilicarja iz Zelezarne cele pre-
nesla.) Razposlali so po vsej drzavi 132
vabil, $portnemu drustvu Maraton iz Ma-
ribora pa plaéali 250 dinarjev za plavalno
in waterpolsko tekmo. Veliko je bilo tudi
priprav za prosto zabavo, ki je sledila sve-
¢anemu delu.

Konéno je nastopil tezko pricakovani
dan. V nedeljo, 13. avgusta, ob 15. uri je
Miles Koneénik predal pokrovitelju dr. Te-
kave&i®u, natelniku dravograjskega »sreza,
stafetno palico. Stafeta v postavi Ervin
Wilodyga, Pavel Harnold, Milo§ Konetnik
— vsi ¢lani smucarskega kluba GusStanj
— Kotlje — je tekla od Kotelj do kopali-
. &ta in potrebovala za to pot 9 minut in 11
sekund. Nastopila je tudi stafeta Maratona,
ki je prispela na cilj nekaj sekund pozneje.
Najprej je spregovoril pokrovitelj, za njim
pa gustanjski Zupan Franc Mrkva in dr.
Erath ter drugi govorniki. Ob tej priloZzno-
sti sta bila odlikovana dr. BoStjan Erath
in Rajko Kotnik z redom sv. Save III. stop-
nje. Konéno je pokrovitelj prerezal trak,
godba je zaigrala himno, zastava se je
dvignila na jambor, Milod Jelenko pa je
s skokom v bazen »krstile kopalisée. Po-
tem so nastopile »vodne sile«, oventane z
veneci, pod vodstvom Kristine Mezner, ki
je bila ta dan tudi izvoljena za guStanjsko
lepotico (volitve raznih »miss« torej niso
ni¢ novega), tekmovalei Maratona pa so
nastopili v plavalni in waterpolo tekmi.

Sledila je prosta zabava. Ko pa je v
velernih urah dosegla visek, je nekdo spo-
ro¢il, da pogreSajo mladega fanta, Jozefa
Slivnika p.d. Spodnjega Pratnekarja iz
Kotelj. Ker je bila Ze no&, se v vodi ni
videlo nitesar. Cez nekaj ¢asa so nasli na
polju poleg kopalis¢a fantovo obleko, kar
je vzbudilo sum, da se je zgodilo najhujse.
Takoj so odprli vse ventile, da je zactela
voda odtekati iz bazena, razen tega sta se

Milo§ Konetnik in Ervin Wlodyga vet kot
pol ure polapljala in iskala ponesretenca.
Konéno sta ga naSla in ga potegnila na
suho, toda bilo je prepozno; dr. Erath je
lahko ugotovil samo Se smrt.

Pri gradnji kopaliséa je delalo precej
delaveev, ki so bili tedaj brez zaposlitve,
med drugimi tudi Ivan Ditinger. Tisti pa,
ki so bili zaposleni v Zelezarni, so delali
po nekaj ur skuluke« ali pa so plagali v
gotovini 10 do 20 dinarjev,

Iz blagajniskega poroéila je razvidno, da
je RK na dan otvoritve dobil za vstopnino
1478 dinarjev, za jedaco 1335, za vino 1039,
¢isti dobifek pa je znaSal 1420 dinarjev.

Zaradi Zzalostnega dogodka je izdalo
»sresko« nacelstvo okroznico, v kateri je
zahtevalo, naj se uvedejo strogi varnostni
ukrepi. Postaviti se mora 230 metrov dolg
plot, okoli bazena pa Zelezna ograja, re-
Silni drog, vrv, avtomobilske zratnice.
Pripravljene morajo biti nosilke in omara
z obvezami. Razen tega so dolodili Stiri
kopalne nadzornike in sicer Mirka Tasotta,
brivskega mojstra, Franca Magri¢a, usluZ-
benca, Ervina Wlodyga, usluzbenca, in
Maksa Dolinska, uéitelja. Prvega plaval-
nega in reSevalnega tecaja od 13. do 18. av-
gusta so se udelezili Maks Dolinsek, Drago
Tomazi¢ in Ervin Wlodyga.

Kopaliski red je med drugim dolotal,
da je kopanje dovoljeno samo v dostojni
obleki, da je prepovedano breanje Zoge,
dovoljena pa odbojka in namizni tenis,
prav tako je bilo prepovedano »hoditi in
sedeti« po sosednih njivah. Kopaliste je
bilo odprto od 8. do 20. ure, kopaliski moj-
ster pa je moral dvakrat tedensko otistiti
bazen.

Vstopnina in »ljudska« kabina je stala
1 dinar, za otroke in dijake, vajence in
¢lane 3portnih drustev pa 50 par. Meseéna
karta za »ljudsko« kabino je za eno osebo
stala 10 dinarjev, za loéeno pa 15 dinar-
jev itd. Kopaliste je prevzel gospodar H.
Legner.

Dela je bilo Se precej, vendar so stasoma
vse uredili. Okreptevalnico je postavila in
prevzela Marija Sternjak (sedaj blagajna).
Skupaj z olepSevalnim drustvom so uredili
cesto do kopalid¢a in nasadili breze, ki
velinoma stojijo Se danes. Lahko trdim,
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da je bila okolica takrat bolj ¢ista kot
danes.

Namesto veselic na kopali¢u je Rdeti
kriz stasoma zacel prirejati cvetli¢ne dne-
ve. Otroci in odrasli so po vsem Kkraju
prodajali cvetlice, ves ¢isti dohodek pa so
namenili brezposelnim oziroma socialno
Sibkim.

11. februarja 1947 je Rdeli kriz brez-
platno predal kopalisée ob Suhi Fizkul-
turnemu drustvu Gustanj. KnjiZna vred-
nost ob predaji je anasala 37.600 dinarjev.
Ker je bilo treba precej denarja za popra-
vilo in vzdrZzevanje (bazen je totil, plot je
bil popolnoma uniéen itd.), ki pa ga Fizkul-
turno dru$tvo ni imelo, je kopaliite pre-
vzela ravenska komunala, ki ga upravlja
Se zdaj.

Jernej Krof

JEKLENA VOLJA

Kakor se pretaplja
jeklo v jeklarni,
tako se uirjuje

nam volja v tovarni.

Za vsakim mehanizmom
se skriva umotvor,

s ¢loveskim organizmom
se dvigamo navzgor.

Jeklo se prevaza
iz obrata v obrat
in se izpopolnjuje
v robo za prodat.

Kakor se nase jeklo
zboljSuje iz dneva v dan,
tako se ocenjuje

nam volja vsaki dan.

Vodstvo vseh obratov
nas je kapital,
delavstvo iz obratov
je mjihov original.

Da pri vsemu fravi,
dobri bo izid,
delav'e, ki ne lenari,
racuna na kredit!

BAJKA

Profesor: »Ti¢ar, povejte, kaj je bajka.«

Dijak: »Bajka je pripovedka, ki ni re-
sniéna,«

Profesor: »Pazite torej! Nocoj se mi je
sanjalo, da sem zlezel na streho in z vila-
mi prebodel mesee. Kaj je to?«

Dijak: »To je neumnost !«

Tako so ribarili: Mirko Tassoto, poleg Anfon
Cop, spredaj Ervin Wlodyga 1934. leta
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Nasi gasilci na izletu v Avstriji

Na pobudo upravnega odbora prostovolj-
nega gasilskega drustva Zelezarne Ravne
je bil v dneh od 21. do 23. junija 1965 orga-
niziran strokovno pouéni izlet v sosedno

Avstrijo.

Program potovanja je predvideval na-
slednjo pot: Ravne — Maribor — Dunaj
— Tulln — Mauthausen — Linz — Salz-

burg in preko Velikega Kleka po dolini
Drave skozi Beljak in Celovec naza) na
Ravne.

Z avtobusom podjetja Ljubljana trans-
port smo se 21. junija 1965 pono¢i odpravili
na vel kot 2000 km dolgo pot. Prye kilo-
metre voznje smo bili vsi zamisljeni, kakor
da se podajamo v negotovost. Ko smo se
blizali drzavni meji se je 35-¢lanska po-
sadka avtobusa ze nekoliko razzivela. Sko-
zi Stajersko in Graz smo se peljali ponoti.
Vsakdo je v sebi razmisljal, kaj mu bo
prineslo jutro, kajti mnogi od nas smo te
kraje prvi¢ videli. Ko se je zdanilo, smo
bili Ze na planinskem prehodu Semmering,
od koder smo se spuscali proti Dunaju.
Bilo je lepo poletno jutro in deZela se je
kopala v vzhajajotem soncu. Ze ob 8. uri
smo bili na Dunaju. Promet v glavnem
mestu avstrijske republike je bil tako gost,
da smo se le s tezavo prebijali proti sre-
distu.

Toplo so nas sprejeli dunajski poklicni
gasilei, nam razkazali svojo opremo ter
nas seznanili z organizacijo gasilske sluzbe
tega velikanskega (440 km®) mesta. Za po-
Zarno varnost skrbi 1100 poklicnih gasil-
cev, ki morajo obvezno imeti posebno ga-
silsko Solo ter biti iz8olani Se v raznih spe-
cialnih poklicih. Sele po 6-letnem izpopol-
njevanju postanejo poklicni gasilel.

PoZarno varnostna in preventivna sluz-
ba je organizirana in vodena iz centrale, ki
je v srediféu mesta, V posameznih okroz-

jih pa je Se 22 gasilskih postaj, od katerih
je sedem glavnih ter dve specialni. Prva
je opremljena z vsem potrebnim potap-
ljaskim orodjem za lahke in tezke potap-
ljaske akeije, druga postaja pa ima vklju-
¢en servis za popravilo gasilske mehani-
zacije in to od vozil do ¢rpalk ter opreme.
Ista postaja ima 8¢ posebna vozila in dvi-
gala za refevanje pri prometnih nesretah.

Zelo ljubeznivi poklicni gasilei Dunaja
so nam omogotili ogled tudi teh dveh spe-
cialnih postaj.

V popoldanskih urah smo si ogledali Se
znano tovarno za gasilska orodja »Rosen-
bauer«, podruznico matiéne tovarne iz
Linza. Tu smo se seznanili z izdelavo karo-
serij in s kompletno montazo gasilskih
avtomobilov. Ugotovili smo, da Avstrija

.prehaja na tipizacijo gasilskih &rpalk in

se uporabljajo samo njihove domace érpal-
ke znamke »Rosenbauer«. Opazili smo
tudi, da pri karoserijah $e¢ nimajo tipiza-
cije, ker uporabljajo za pogonske motorje
in okvire gasilskih vozov avtomobilske
znamke Steyer, Opel, Mercedes, Landro-
ver in druge.

Moéno neurje nam je prepreéilo, da bi
si lahko Dunaj Se bolj ogledali, zato smo
se podali proti Tullnu, kjer je gasilska So-
la za prostovoljne gasilce. Tudi tukaj smo
bili toplo sprejeti. V prijateljskem vzdusju
smo se pogovarjali o nadinu in sistemu
Solanja prostovoljnih gasilcev v tej usta-
novi. Nudili so nam tudi brezplaéno pre-
nocisée in nas pogostili.

Naslednjega dne so nam razkazali svoje
naprave in vse objekte tega priznanega
gasilskega centra v spodnji Avstriji. Ze v
dopoldanskih urah smo se poslovili od go-
stoljubnih voditeljev ter se napotili proti
biviemu zloglasnemu taboriséu Maut-
hausen. Tu smo polozili venec na spomenik

Jugoslovanskim Zrtvam [aSistiénih krvni-
kov. Z globokim soéutjem do Zrtev ter
mocno pretreseni nad grozotami, o kate-
rih pricajo barake, zapori in krematoriji,
smo prehodili taboris¢e, v katerem je naslo
smrt preko 12.000 Jugoslovanov, medtem
ko je vseh Zzrtev bilo 127.767. Ogled tega
taborista je zapustil na vseh muten vtis,
tako da nihée ni spregovoril besede ter
smo mol¢e nadaljevali pot proti Linzu.

Tu nas je sprejel lastnik tovarne gasil-
skih érpalk znamke »Rosenbauer«, Ogle-
dali smo si celotni potek izdelave teh pri-
znanih ¢rpalk, V  poznih popoldanskih
urah smo se odpeljali proti Salzburgu, kjer
Je bilo pripravljeno prenoti$te. Naslednje
jutro so nas sprejeli poklieni gasilei mesta
in nas seznanili z njihovo organizacijo po-
zarno varnostne sluzbe. Ogledali smo si
naprave ene najsodobnej$ih gasilskih po-
staj v Evropi in ugotovili, da je organi-
zacija brezhibna in pripravljenost za
akcijo popolna, Vsa gasilska vozila imajo
opremljena z brezziénimi UKV oddajniki,
tako da so dosegljiva na daljavo in ob
vsakem casu,

Po slovesu v Salzburgu smo nastopili
zadnjo etapo naSega potovanja. Pot nas je
vodila skozi prekrasne predele zgornje
Avstrije skozi Zell am See preko gorskega
prehoda na Velikem Kleku. Tu smo bili
naenkrat sredi gorskih grebenov, prekritih
5 snegom. V lepem in sonénem vremenu
se Je pred nami razprostiralo mogoéno go-
rovje, ki se je lesketalo v soncu.

Po kratkem postanku smo se priceli
spuscati proti svetovno znanemu letoviitu
Heiligenblut, potovali smo skozi turisti¢no
zelo razvit predel Avstrije in preko Spitta-
la, Beljaka, Celovea prispeli na Ravne.

Zakljugili smo tridnevno potovanje po
Avstriji, s katerega je vsak udeleZenec
odnesel mnogo lepih vtisov ter se obogatil
z izku$njami, ki jih bo lahko koristno upo-
rabljal pri gasilskem reSevalnem delu.

Odli¢éna organizacija potovanja, tovari-
Stvo in vedro razpoloZenje nam bo ostalo
Se dolgo v spominu. Zelimo samo, da se
taki izleti, kjer je zdruZeno prijetno s ko-
ristnim, Se organizirajo.

Na kraju bi se Zelel zahvaliti upravnemu
odboru PGD Zelezarne Ravne in vsem, ki
so finan¢no podprli organizacijo tega poto-
vanja. Prav posebej $e upravnemu odboru
Zelezarne — hvalal Herman Lesjak

TRINAJSTI OTROK

Gospodar Perné je bil boter otrokom
svojega starejSega sina. Vsakemu je dal pri
krstu hranilno knjizico z vedjo vsoto de-
narja. Tako tudi pri desetem, tako pri
enajstem, tako pri dvanajstem. Pri trinaj-
stem pa je prinesel knjizico sinu in dejal:
»Ali boste nehali vi ali pa jaz!«

IZPIT

Ravnatelj higienskega zavoda dr. P. je
izpraSeval sestro pomoénico pri izpitu.

»Kaj boste napravili, ¢e pridete k obe-
Sencu P«

»Zacela bom z umetnim dihanjem,« je
rekla, vsa rdeca v lice,

»Ni¢,« je zmajal z glavo, »najprej boste
odrezali vrv!«
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Kaj delamo v vricu

Tako ustvarja

20-letnico osvoboditve so proslavili tudi
cicibani Stirih koroskih ob¢in z razstavo
svojih izdelkov in risb, ki je prepotovala
pod naslovom »Kaj delamo v vricu« vso
dolino od Crne do Radelj ob Dravi.

Cicibani so v 10 vrtcih leto dni ustvar-
jali in pripravili za star§e in vse one, ki
se zanimajo za delo otrok v vrteih, mnogo
zanimivega in lepega.

Razstavo je organiziral aktiv vzgojite-
ljic na podro&ju zavoda za prosvetno peda-
gosko sluzbo Dravograd. Potujota razstava
se je ustavila v vseh vetjih krajih, kjer
delujejo vrtei, Otvoritev je bila 14. maja
t.1. v Slovenjem Gradcu v umeinostnem
paviljonu, Otroski izdelki, razmeSceni po
policah in vitrinah z ve3co roko direktorja
paviljona tov, Petka, ter risbe na stenah
velikih razstavnih prostorov so nudili obi-
skovalcem lep uZitek. Razstava je zaklju-
¢ila svojo pot v Dravogradu 13. junija t. L
Pokroviteljstvo je prevzel Zavod za pro-
svetno pedagosko sluzbo Dravograd, stro-
gke pa bo kril aktiv vzgojiteljic iz sred-
stev, ki so jih darovale obéinske skup3éine,
krajevne skupnosti in organizacije Stirih
koroskih obgin.

S potujofo razstavo je aktiv vzgojiteljic
zelel prikazati napredek predSolskih usta-
nov po osvoboditvi. Zelel je prikazati, da
se otroei v vrtcih ne le igrajo, temvet se
v obliki organizirane igre zaposlujejo, tako
da v razvoju vsestransko napredujejo ter
se privajajo na to, da se bodo znali samo-
stojno zaposliti in si koristno organizirati
prosti ¢as, ko odrastejo.

Pod strokovnim vodstvom vzgojiteljic
otroci iz prirodnega in drugega odpadnega
materiala ustvarjajo postopoma vedno
zahtevneje. Vzgojiteljice razvijajo sposob-
nosti otrok s preizkudenimi metodami, ki
vplivajo na njihovo razgibano ¢ustveno
zivljenje v tej dobi. Na vsakodnevnih spre-
hodih naberejo otroci najrazliénejsi pri-
rodni material, doma, v trgovinah, pri
obrtnikih ali v ambulanti pa najdejo Se
vse ostalo, kar v svoji igri s pridom upo-
rabljajo. Iz tega materiala mal¢ki sestav-

otroska fantazija

Foto: B. Kajzer

ljajo, lepijo, konstruirajo, kombinirajo.
Tako razvijajo svojo fantazijo in se sezna-
njajo z lastnostmi materiala ter pri delu
nabirajo izku$nje v rokovanju z materia-
lom in potrebnim orodjem.

Organizatorji smo se potrudili prikazati
star§em — obiskovalcem razstave razliéno
gradivo, s katerim se otrok pod vodstvom
in s pomotjo odraslih rad in uspes$no za-
posluje tudi doma. Saj moramo vedeti, da
je otroku lastmi izdelek dragocenejsi od
drage, v trgovini nabavljene igrate za na-
vijanje. Lastni izdelek bo pri igri prilaga-
jal svoji zamisli. Ce bo potrebno, ga bo
samostojno popravil, igratka za navijanje
pa ga bo razotarala Ze pri prvi samostojni
zaposlitvi zaradi obfutljivega mehanizma,
ki se navadno ne da veé popraviti, ko od-
pove pod neveStimi prstki. Zato naj bo
razstava »Kaj delamo v vrteu« tudi spod-
buda starSem za preprosto zaposlovanje
predSolskega otroka doma, posebno &e ga
star$i zaradi prenapolnjenih kapacitet ne
morejo vkljuéiti v vrtec.

Kornelija Miiller

IzSle so nove Stevilke
Solskih glasil

Vresje je almanah ravenskih maturan-
tov, ki ga s pomotjo podjetij v koroskih
ob¢inah tiskajo vsako leto v nekaj sto iz-
vodih.

Tudi letos so se v njem mladi literati
preizkusili v érticah in pesmih, poseben
mik pa predstavljajo tokrat karikature
profesorjev, delo talentiranega risarja —
dijaka.

Prispevki posameznikov so v manjdini
(med njimi izstopa ¢rtica Jerice Pratne-
karjeve Ali poljane poznam, ki doziveto
popisuje veler na kmetih) prevladujeta pa
dva daljsa »kolektivna« prispevka, napi-
sana v modernem montaznem stilu.

V prvem so sedanji maturanti zapisali
pripovedovanja nekdanjih o rasti gimna-
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zije, v drugem pa so zbrali najrazlitnejse
viise in utrinke iz svojega Zivljenja. To so
drobei, wvsak =zase morda nepomemben,
celota pa vendarle pester mozaik, ki pri-
kazuje dijasko Zivljenje z vsemi njegovimi
tegobami in sre¢ami. Pri obeh je sodelovala
Alenka Florjanciteva (tudi sourednica), ki
kazZe poleg Pratnekarjeve najvet talenta za
pisanje.

Sredi junija so na osnovni Soli Preziho-
vega Voranca na Ravnah uéenci dotiskali
svoje glasilo Samorastniki. Izdali so dvoj-
no stevilko, ki obsega 23 strani in vsebuje
prispevke ufencev od 3. do 8. razreda. Pi-
Sejo o svojem delu in dejavnostih ob pouku
(ob tekmovanju za PreZihovo znacko, Ku-
rirtkova posta), kazejo svoj odnos do kraja
in zivljenja v njem (Zgodba iz mojega
mesla, Zimski sprehod), izpovedujejo svoja
doZivetja in piSejo po pripovedovanjih o
drugi svetovni vojni.

Izpovedim iS¢cjo razli¢ne izrazne oblike.
Pesem o zimi so celo uglashili, zgodbo o
Velikanu Butcu pa napisali v obliki igre.
Tudi pesmi si pocasi utirajo pot na strani
glasila.

Samorastniki Se nimajo velike tradicije
— to je Sele IIL letnik — toda kaZejo, da
so res glasilo uencev, saj ti v njih iskreno
in sprosceno izraZajo svoje misli in teznje.
Mnogim uéencem so natisnjeni prispevki
v ponos, ostalim pa v spodbudo.

Prevaljska Vigred je v 3. 5t. priob¢ila
pesmi Tovarisu Titu, Pomladno in DeZ,
spomine na drugo svetovno vojno v Dveh
majih, Kurirju Marku, Dnevu zmage, Ob
osvoboditvi, Po puske in Na Poljani. O po-
krajini in letnih ¢asih pripovedujeta pri-
spevka Vzslo je prelepo majsko sonce in
Lepote planin. U¢enci so tudi popisali pro-
izvodno delo in kako je bilo v gosteh pri
Veteru. Skratka — spel simpati¢na in Se
lepo opremljena Stevilka.
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CIGANSKA

Cigan je stal pred naborno komisijo in
pokazal dva ohromela prsta. »Kako dolgo
sta Ze kniva ta dva prsta?«

»Priblizno 10 let.«

=In kaksna sta bila poprej?«

»TakSnal« In cigan je iztegnil oba prsta.

ZAMAN

Slavni francoski pisatelj Balzac je neko
no¢ lezal na svoji postelji in ni mogel za-
spati. Naenkrat zasli$i Sum in ko se obrne,
vidi tatu, ki je odpiral njegovo omaro. Bil
je kriticen trenutek, toda Balzac se je gla-
sno zasmejal. Tat je videl, da je zasaden in
je prenehal z delom. Balzac se je smejal
zmerom bolj. »Zakaj se smejete?« je koné-
no vpraSal prestraeni tat. »Zakaj? Ker
ste bedak, da ho¢ete najti pono¢i denar
tam, kjer ga jaz ne morem najti niti pri
najsvetlejSem soncu.«

RAZLIKA

Kaksna razlika je med kaco in odvetni-
kom? Ce kac¢a naleti na polza, ga poZre in
se ne meni za njegovo hisico, odvetnik pa
vzame hiSo in mu za polza ni mar.
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Mehanska pet je topila svinee v Zerjavu

Zelezarsko zbirko v muzeju bo treba dopolniti

NaSemu muzeju vsa ¢ast: raste in zbira,
kolikor more. Vse kaZe, da se bo letos po-
stavila Muta, ki razSirja in dopolnjuje svojo
staro zbirko. Kmetijci vedno pogruntajo kaj
originalnega, medtem ko MezZi¢ani nimajo
ved Cesa dodati, saj so enkratno prikazali
svojo proizvodnjo, prav tako gozdarji. Kaj
pa nasSa Zelezarna?

Ce ne Stejemo repata, ki smo ga dobili iz
Mute, in Zerjava s Prevalj, imamo vsega
eno sobo. Vanjo smo postavili pudlovko,
Rosthornovo doprsje, zemljevid sveta, ne-
kaj zabojev in starih listin pa slik, maketo
Raven iz asov, ko je bilo na Cetoviju Se pet
blokov in — konec.

Ali ni to nekam revno v primerjavi z
drugimi in predvsem: ali se ne bi dalo le Se
kaj storiti?

Vsako leto razstavljamo na$e proizvode
doma in v tujini. Ali ne bi mogli urediti v
muzeju stalne razstave nasih najznaéilnej-
§ih izdelkov? In ker Ze nasih Solarjev ne
pustamo radi v obrate, ali ne bi bilo prav,
da bi izdelali maketo proizvodnega procesa
— seveda ne kopijo! — od starega Zeleza
do plemenitega jekla?

Poglejmo Se¢ po nasih obratih. Morda bo
zdaj, ko podiramo staro in gradimo novo,
le e kje kaka starina, vredna, da se »upo-
koji« v muzeju.

MeZica praznuje letos tristoletnico. Po-

glejmo malo na$ datum, ki ga ponosno po-
navljamo pod reklamno sliko repaca: 1620,
Cez pet let bomo torej pisali 350 let Zele-
zarne na Ravnah.

Vse imamo splanirano do takrat:

— vetjo Zelezarno, lep$i kraj. Kaj pa
muzej, ki bi najbolj moral kazati naSo rast?
Sedanji prostor za ta namen nikakor ne
zadostuje vet.

Pa pridejo turisti, domaéi in tuji, poslov-
ne prijatelje peljemo na grad. Ogledajo si
stvari, pohvalijo, radi bi za spomin razgled-
nico repata, kaste, morda kar drobno bro-
Surico, kakrine so v navadi povsod po svetu,
tudi tam, kjer imajo pokazati manj kot mi.

— Nimamo!

Seveda ¢lovek ne misli sitnariti, saj vsak-
do ve, da je letos za denar trda. Opomniti
pa le velja, se malo pomeniti o moZnostih,
se pogovoriti z arhitekti.

Pat zato, da nas ne bo 350-letnica prese-
netila in ker je le treba urediti vso stvar
tako, da bo dostojna najvetjega podjetja
vseh treh dolin. 0. 1.
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TESTAMENT

Ribni¢an Lovro je bil bogat. Imel je
grunt in denar. Dedec je leZal na smrini
postelji.

»V opalti imam Se nekaj dolga; to bod
prevzela ti, Nezka.«

Nezka je pritrdila, kajti odzadaj je bil se
denar in grunt.

=V krémi imam Se nekaj dolga; Lo bos
prevzel ti Francelj!«

Francelj je pritrdil, kajti ma vrsti je bil
e grunt in denar.

~Kaj pa grunt?« je vprasala Zena, ker je
dolgo molcal.

»Kaj pa denar?« sta
Francelj hkrati.

»Grunt, grunt?« je pocasi izdihal, »grunt
bo pa moj, saj kmalu ozdravim. In denar
— denar bom imel za priboljsek.

rekla Nezka in

RECEPTI

Ko je ¢ul zdravnik Chiac o Lazarjevi
obuditvi, se je nasmehnil: »Ce bi ta dobri
¢lovek umrl po mojih receptih, ne vem, ¢e
bi se komu posrec¢ilo, da bi ga obudil.«

SRECNA MISEL

Mlad moz je prihajal veckrat pozno do-
mov iz gostilne. Mlado Zeno je to jezilo,
vendar je bilo vse njeno prigovarjanje za-
man. Konéno ji je padla srefna misel v gla-
vo. Ko je meko no¢ trkal na vrata, da bi
mu odprla, je zaklicala skozi klju¢avnico:
»Kaj si ti, Viljem?« MoZu je bilo pa Ivan
ime. Od tega ¢asa se ni ganil z doma, in je
imel zmerom revolver pod blazino.
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Vinska trgatev v Halozah

Trgatev je praznik, ki se ga veselijo po-
sesiniki vinogradov, posebno Se, ¢e se kaze
prav dobra letina. Sosedi pomagajo drug
drugemu, danes tu, jutri tam, da se delo
hitro koné¢a, ker grozdje ne €aka in hitro
zatne gniti.

Se v stari Jugoslaviji je bilo, ko sem bil
povabljen na trgatev v Haloze h Konénikovi
Ancki iz Tople, ki je imela tam doli pose-
stvo blizu Barbare. Njiv in travnikov je
tam zelo malo, ravno tako gozda, veé¢inoma
je samo listnato drevje, najve¢ hrast in
kostanj. Vode pa nikjer. Razgled je zelo
lep proti hrvatski meji. Povabljeni so bili
tudi trije rudarji in moj najstarejii sin.
Moral sem vzeti citre s seboj na Zeljo Ze
rajnega kmeta Florina iz Tople, ker z njim
smo se dobro poznali z lovskih pohodov na
Peci, kjer smo imeli Kordezev del Pece v
najemu.

Tako smo se lepega dne zbrali v Preva-
Ijah in se odpeljali proti Mariboru in Ptuju,
od tam naprej pa z omnibusom proti vasici
Barbari. Tam smo izstopili pa pe§ naprej,
Se malo ve¢ kot uro hoda, nekaj &asa po
dolini in nazadnje Se v hrib do Antke. Proti
veceru nas je lepo in z veseljem sprejela ter
nam postregla z dobro veéerjo in pristnim
vint¢kom. Pokazala nam je hiSo, grozno ve-
liko »prefo« in velike kleti, polne sodov
raznih velikosti; tudi taki so bili, da lahko
zleze§ vanje. Preden pa smo §li k poditku,
sem moral Se malo pobrenkati na citre.
Zjutraj pa Ze zgodaj na noge. Zajtrk je bil
Ze pripravljen. Umil sem se pa bolj po
macje, ker ni bilo vode. V sodu so imeli
nabrano dezevnico ali kaj, pa ni bila Cista
in Se tisto smo morali Stediti. Potoka tam
ni nobenega dale¢ naokoli. Hodijo pa po
vodo v dolino s sodom in vprego, pa tudi
ni prav ¢ista. Menda jo dobijo iz kakine
cisterne, razne Zivalce se najdejo v njej,
tako da nima$s veselje, da bi jo pil. Za nas
planince je bilo zelo hudo, ker smo nava-
jeni na trdo, mrzlo studenénico.

Potem pa na delo. Razvrstili so nas: Zen-
ski spol in dva moska (jaz in fant) smo &li
grozdje obirat, Stirje motni dedei pa za
nosace z brentami. Eden domatih je ostal
pri »predi«, eden je pa Zganje kuhal not
in dan.

PreSa je velika, na dnu v premeru dva
do tri metre in ima vrata, da more§ stopiti
vanjo, ko z motiko izkoplje§ in izprazni$
stisnjeno grozdje, da jo potem zopet na
novo napolnijo. Visoka je pa tako, da se
moski lahko skrije v njej, pa ne bo videl
ven. Tam tete vino, ko zatnejo stiskati, kot
pri vaskem koritu voda. Vso no¢ sem po-
slusal, kako je teklo iz preSe po Zlebu v kadi
v klet ali v sode, ki so bili pripravljeni
prazni v kleti. Stirje nosadi so komaj uteg-
nili nositi od obiralcev. Za malico pa sta Ze
prinesli dekla in gospodinja dober domat
kruh in domaé¢ Zerak sir, pa starega vina
cel putrih. Potem pa zopet hajd na delo, za
postavanje ni bilo ¢asa. Domadéi obiralei so
nam pa prepevali za kratek ¢as, ker tam
zelo radi pojejo, so lustni ljudje. K juZini
s0 nas pa poklicali na dom. Hrana je bila
prvovrstna kot na velik praznik in vina
zraven, kolikor si ga bil Zeljan. Dobre volje
ni manjkalo. Popoldne pa ravno tako zopet
malica, da si lazje potrpel do veterje,

Po veferji sem pa moral vzeti citre v
roke in zacela se je »gauda«, ki je trajala
skoraj do polnoéi. Plesali so kar na prostem
in prepevali, da je bilo zares lu&tno. Zal
zame ni bilo posebno dobro. Prvié¢ sem se
navelical citrati, ker so me Ze prsti boleli,
priganjali so me pa venomer, drugi pa,
ker ni bilo vode, da bi si Zejo ugasil. Zejen
sem bil strasno, z vinom si pa nisem mogel
pogasiti zeje. Bolj sem ga pil, bolj sem bhil
Zejen. Prosil sem gospodinjo Anc¢ko, da mi
oprosti, ker se bom moral posloviti. Strune
sem potrgal, na prstih pa polno mehurjev.
Dva dni sem vzdrzal, tretji dan me je pa
spremljal fant do Barbare, tam pa na avto
do Ptuja in naprej po vlaku domov. Grozdja
mi je dala Ancka s seboj poln »kufréeke in
Se pol litra vinskega Zganja za popotnico.

Tedaj sem bil prvi¢ in zadnji¢ v Halozah
na trgatvi in sem si obljubil, da ne grem
nikdar ve¢ — vsaj s citrami ne.

Rudolf Jasser
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POT ZIVLJENJA

Vpradanje: »Kaksna razlika je med Ziv-
ljenjsko in vozno potjo?«

Odgovor: »Na vozni poti se morajo pra-
zni vozovi ogniti polnim, ma poti #ivljenja
pa se morajo polne glave ogibati praznim.«

V vrocini je vsak
bazen dober

47

NEKAJ DROBNIH NAVODIL, KI NISO NI-
KOLI ODVE(C

Oblekli ste pepita ¢rno-belo bluzo Sportnega
kroja. Bluza je lepa, ni ji kaj re¢i, toda zakaj
ste oblekli zraven Se modro-rjavo karirasto
krilo? Se vam ne zdi, da je teh barv in pred-
vsem vzorcev le prevel?

Salonarji z visoko ozko peto, bela svilena
bluza z naborki, vse to kar kli¢e po gladkem
temnem krilu, vi pa ste oblekli k temu krilo
iz blaga za kavbojke, ki ima Zepe obrobljene
z rde¢imi Zivi. Mislite, da so vas vsi gledali
le z obtudovanjem?

Shujsali bi radi, pa kar naprej zavijate v
sladCi¢arno. Nikar tako! Odrecite se tortam in
tokoladi, pozabite na kruh, krompir in teste-
nine, mnogo se gibljite na sveZem zraku in
prisegajte le na sadje in zelenjavo pa se bo-
ste kmalu iznebili odveénih kilogramov.

Radi ste lepo oble¢eni in tudi po modi,
moda pa ni¢ ved ne ljubi Spitastih tevljev
z ozko visoko peto. Letos bomo moderni, pa
se nam vseeno ni treba bati, da bomo dobili
nova kurja ofesa ali pa, da nam bo zatekla
noga v gleznjih zaradi previsokih pet. Novi,
moderni ¢evlji so udobni, Siroki, pete so prej
nizke kot visoke in nikakor niso vel ozke.
Torej, konec bo nepotrebne jeze, ko bomo 3li
tez cesto, saj se nam ne bodo ved éevlji za-
gozdili med granitnimi kockami.

Za sluzbo je najprimernejSe oblaéilo krilo
in pulover oziroma krilo, bluza in jopica ali
pa tudi enobarvna obleka v srajénem kroju,
pa Se lepi Sportni tevlji, Tudi dvodelna (ne
prevet strogo elegantna) obleka je lahko prav
primerna, predvsem za mocnejSe postave.
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Gamsi svatujejo

Kot mora lezi nad dolino megla, iz ka-
tere neprenchoma rosi gost, droben dez. Na
pol golo drevje, s katerega odnaSa veter
orumenelo listje, se pripravlja na pocitek,
da bo spomladi zopet z novo moé¢jo ozivelo.
Vrhovi, ki se od tasa do ¢asa prikazejo iz
megle, so pokriti z umazano sivim snegom.
Kljub neprijetnim ob¢utkom, ki navdajajo
lovea v tak&nih dneh, je vendar pot nekaj
takega, kar ni mot¢ izraziti s pisano besedo.
Planina se prebuja k borbi za obstoj. Iz skri-
tih, ¢loveku skoraj nedostopnih globeli se
prikaZe Ze dolgo zazeleni samotar, o kate-
rem so lovei govorili skozi vse leto. Marsi-
kateri si je na skrivaj, ne da bi to povedal
-svojemu tovarisu, zaZzelel njegove trofeje:
»Oh, ko bi bil jaz tisti sreénezl«

Gamsi svatujejo, njihovi érni koZuhi se
moéno odraZzajo od pobeljenih poboéij. Dva
mlajsa kozla se v oddaljenosti nekaj deset
metrov previdno priblizata tropu, katerega
gospodar je starina z mo¢nimi smolnatimi
in zelo razkretenimi roglji. Kot paSa ¢uva
svojo ¢redo in ne dovoli mlaj§im, da bi se
priblizali; gorje neizkusenemu, kajti silna
mot gospodarja bi mu verjetno zdrobila re-
bra. Usmiljenja on ne pozna. V svoji silni
strasti niti ne opazi, da se mu iz nasprotne
¢eri bliza drug, Ze nekoliko moénejii tek-
mec. Kakor od strele zadet se prvi zakotali
po vlainem resju, ker je bil sunek le pre-
nud, da bi se obdrZal na nogah. DruZice se
z iztegnjenimi vratovi ozirajo, kajti tudi
one so presenecene od nenadnega napada.
Ni trajalo minuto, ko se je prvi postavil na
noge in se pripravil za protinapad, dasi-
ravno v zelo neugodnem poloZaju, s Siroko

razkretenimi nogami in nizko sklonjeno
glavo pripravljen na vsak, Se tako hud na-
pad. Ni ¢asa za premisljevanje: drugi zopet
napade. Ker pa je stopil na Ze razmajano
vejo in ni imel prave opore, ga je prvi, ka-
kor bi ga hotel naloZiti na hrbet, prekobalil
preko sebe in ga dale¢ za seboj vrgel na
ostro Strle¢o Skrbino, kjer je za trenutek
oblezal kakor mrtev.

Takoj nato pa se je s krvavimi pleéi v dol-
gih skokih pognal preko strme skale in iz-
ginil. Moral se bo umakniti, njegova moé je
minila, ne bo mogel ve¢ gospodariti kakor
prejinja leta. Saj to je njegova kri, kri, ki Ze
leta in leta kljubuje vsem neprilikam teh
neusmiljenih planin.

Na polozni polici, dober streljaj od prizo-
rid¢a, stisnjen v razpoko z daljnogledom na
oteh, je opazoval vse potetje stari, prebri-
sani in vseh tegob vajeni Franc. Pusko je
pripravil, podloZil nahrbtnik, zdaj samo %e
taka, da se mu prikaZe premaganec. Trenu-
tek za tem se izza ruSevega grma prikaze
siva glava in motna valujota hrbtna dlaka,
posuta s srebrnim leskom. Ni¢ hudega slu-
te¢ se gams potasi vzpenja po melistu, od
tasa do fasa mu iz rane zdrkne po gostem
koZuhu kapljica krvi, ki se v mokrem snegu
razleze v umazano rdeé madez. Ze je mugica
prilepljena na pletih, oster pok in nato po-
Sasten odmev; med skalovjem je omahnil
mogoéni svat. '

Skljuéen pod tezkim bremenom in z dol-
ga leta iskano trofejo se vzpenja Franc po
melis¢u, od steze, po kateri je Ze sto in sto-
krat stopal in iskal tistega, ki ga nosi danes
na pleéih. A K.

Mezici iskreno
cestitamo za
300-letnico,

0 jubilejnem
zborniku pa bomo
Se posebej poroéail

STAROSVETNA

Neobitajna Zenilovanjska navada se je
ohranila do nedavnih &asov v Bretagni. Po
poroki so se vsi svatje strnili v krog, na
sredo sta pa stopila novoporocenca. Moz je
potem prisolil svoji mladi Zeni krepko za-
usnico, reko¢: »Tako se prileze, kadar me
razjezis.« Takoj nato jo je pa poljubil, ¢es:
~Tako se prileze, ¢e si pridnal«

SLABA PEVKA

Nekdo je vprasal kmeta, ki je posludal
opero, kako mu je ugajala godba, Kmet
je odvrnil: »Sicer ne razumem glasbe, mi-
slim pa, da je bila pevka precej slaba, ker
je morala vse ponavljati.«

STAVA

Irec si je ogledoval nenavadno visoke so-
be v gradu Kensingtonu in stavil, da po-
zna ¢loveka, ki se niti v taki sobi ne more
zravnati., Ljudje so ga zacudeni gledali,
konéno pa vendarle stavili z njim. Irec je
stavo dobil, ker je pripeljal grbea v sobo.

ZLORABA

Francoskemu ué¢enjaku Pelissonu so koze
tako razrile obraz, da je gospa de Sevigne.
ko ga je prvi¢ zagledala v druzbi, naenkrat
vzkliknila: »MozZje smejo biti grdi, toda ta
gospod je zlorabil to dovoljenje.«
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Redakeija te Stevilke je bila zakljufena
6. avgusta 1965.
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