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G E O G R A F S K I  V E S T N I K
XXXI (1959)

P o l d e  O b l a k :

JELOVICA
(Poglavja iz p r iro d n e  geografije)

K adar govorimo o Jelovici, mislimo razen na pravo Jelovico iud i 
na vso plainoto daleč t ja  na zahod proti Bohinjski Bistrici in Ratitovca. 
Toda iprava Jelovica j e  pravzaprav  samo na sever od dolge reliefne 
zareze, k i  po teka  s SZ na JV od Bohinjske Soteske ob Blatnici čez 
Jezerce na Raztovko in ob zgornjem -toku potoka Češnjice. Svet južno 
od te zareze j e  podoben Jelovici samo v svojem severnem delu, k je r  
ima značaj planote, m edtem  ko  se na ju g u  vzpne v pogorje , k i  se začne 
izrazito z vrhovi Ratitovca (nad 1600 m) ter  se vleče proti zahodu v 
nekoliko n iž jih  vrheh, od 1500 do 1550m, z mnogo nižjimi prevali.  Vse
k ak o r  se pri Možicu tudi Jelovica v najš iršem  smislu konča (12 - str. 187).

Lep pogled čez vso to planoto inam nudi Ratitovec, oziroma n j e 
gova vrhova G ladki ter  Kosmati v rh  (Gladki in Kosmati Ratitovec). 
Med njim a se od Prtovča .navzgor vleče od jugovzhoda globoka za 
krasela  dolina. V n je j  j e  p lan ina  Pečana in niže doli, na SZ, opuščena 
plainina Ribčevo. D olina se n a  severozahodu konča tik  nad Bitenjsko 
planino. Ima p recej l i jakas tih  kon t in je  izdelana ob prelomnici, ki gre  
nekako od Kosmatega v rha  po dolini Korit  do Save in nato proti K o
privn iku  na P o k lju k i  (14 - str. 87). Na bohin jsk i sitraini je  močno p o ra 
ščena, medtem ko j e  na selški s trani (nad Pečano) pretežno planinski, 
pašni svet. V splošnem visi v v rhn jem  delu  dno doline na bohin jsko  
straai.

Petrografski pregled. Planoto sestavlja povečini čisti dachstein- 
ski apnenec, v katerem  so k rašk e  oblike izredno razvite. Na s tr 
m ejših pobočjih pride  na dan schlernski dolomit. Jav l ja  se v svojih 
b izarnih oblikah predvsem  ob dolini Češnjice (rob »Sterna«). N a ob 
rob ju  so tudi k e ra to f ir j i  (14 - str. 62). Razen tega ne smemo prezreti  
sivo-zelenega peščenjaka na vzhodnem obrob ju  Ledine.

Posebno pozornost zasluži na  Jelovški p lanoti  porfir, saj j e  zaradi 
svoje nepropustnoisti ustvaril  ugodne pogoje za p lan insk i paš n iški svet. 
Zelo pestro se m enjava z ajpnencem, delom a z moreno, deloma pa je  že 
precej preperel. Včasih ga najdem o kot p rodnato  nasipino na apnencu, 
a drugod zopet kot velike balvane. K jer  se p o jav lja  v večjih  kom plek
sih, se je  v n jem  razvilo h idrografsko omrežje. Povečini pa nastopa le v



m anjših  fragmentih. P reg led  čez n je  si lahko ustvarimo samo po gozd
nih rev ir j ih  oziroma po n jihovih  oddelkih in odsekih (glej kar to) .1

V re v ir ju  M a r t i n č e k  j e  n jegova razporeditev naslednja. Po
jav i  se v odd. 16 okrog Visokega vrha, k j e r  je  razpadel v ilovico, n a 
letimo p a  tu  tudi na n jegove podsutine. Okoli samega M artinčka n a 
stopa samo na kopastem svetu  odseka 10 c in 10 a nad cesto, sicer p re 
v ladu je  v odd. 10 večinoma apnenec. Tudi tu  so na njem, v ravnicah, 
ilovnata tla. N ajdem o ga nada lje  na ravnici odseka 7 d, ki je  še na 
Bodlajki, vendar tu d i  tu  v soseščini p rev ladu je  apnenec. Dobi se tudi 
pod kislimi, humoznimi tlemi v odseku 8 a in da lje  po pašnem ilovna
tem svetu Vodičke planine. Zavzema južno  pobočje tam kajšn jega  h r i 
bovja, m edtem ko j e  na severnem kontastem  svetu  apnenec. Nad Mo- 
šenjsko planino, v višinah 1250—1300m, v odseku 21 b je  na ravnici 
nanos peska, apnenca, po rf ir ja  in prsti. V močvirnem svetu 0'b O jstrici 
je  porfir  že precej prepere l.  To je  svet pod Lipniško planino, v od
seku  20 c. Ravnice v odseku 22 b so nanos po rf ir ja  in grušča, k i  raz
pada  v ilovico. Nedaleč od tod, v vzhodnem delu odd. 19 (19 a), je  
okrog 1 ha porf ir ja ,  vse ostalo p a  j e  apnenec. Podobno j e  na zahodu 
od tod, v odseku 18*b, k je r  j e  po rf ir  že preperel v ilovico in glino. Na 
okoli 1200—1300 m visokem svetu odseka 15 a  pa so spodaj ilovnata, 
sveža tla s po rf ir jev im  substrat oni, sredi in zgoraj p a  j e  pod humuzno 
p lastjo  apnenec. V rev ir ju  M artinček nam preostane še lokalizacija 
p o rf ir ja  v oddelkih 24, 25, 26. V oddelku 26 j e  porf ir  na JV, na strmo 
nagnjenem  pobočju, 1500—1350m visoko (paša z Lipniške planine), 
vendar je  že p rece j preperel. V odseku 25 a (1350—1380m) je  na p o 
bočju. ki j e  obrnjeno proti SV. Na p o rf ir ju  se je  tam razvil kisli h u 
mus. Močno prepere l  porf ir  na jdem o  v odseku 25 b (1350 m). V odseku 
25 c pa j e  deloma apnenec, deloma porfir. V oddelku 24 je  po rf ir  tudi 
skora j  v vseh odsekih (a, b, c — področje  Mošenjske planine). M ed
tem ko je  v odsekih 25 a in c prepere l,  opazimo v odseku 24 b le nanos 
porf irnega grušča (ravnica) na apnenčevo podlago. Opazimo ga tudi 
v odseku 24 e, in  sicer n a  zahodnem področju , na vzhodu pa so na  
apnenčevi osnovi nanosi porf irnega  grušča.

Glavni pas p o r f ir ja  v re v ir ju  M artinček se to re j  vleče od Ko<kre 
čez Radoljško planino ter  d a l je  na vzhod mimo kote 1329m, čez Lip
niško in Mošenjsko planino te r  vzhodno od G regorjevca do Č rnega 
vrha (1306 m) ter  se u jem a z na jv iš j im  hrbtom  Jelovice. P roti  vzhodu 
se zožuje. V jugovzhodnem  d e lu  tega pasu sta  dve veliki suhi dolini. 
Porfir  nastopa v re v ir ju  M artinček, k a k o r  smo videli, v zelo različnih 
oblikah. Ze om enjenih  pedoloških procesov p r i  ra zk ro ju  apnenca in 
po rf ir ja  k ak o r  tudi k v a r ta rn ih  nanosov se bomo podrobneje  dotaknili  
še pozneje.

V re v ir ju  R o v t a r i c a  naletimo n a  po rf ir  že v odsekih 20b  in 
20 c, in to pod ilovnatimi, kislimi tlemi. Dobi se tudi v odsekih 20 g in 
20 a. Docela p rev lad u je  porf ir  v odsekih 19 a in f, oib začetku kam ion
ske poti Rovtarica—Martinček, medtem ko j e  v odseku 19 e delno por-

1 R azdelitev  po oddelk ih  in  odsek ih  te m elji na poročilih  G ozdnega go
spodarstva  Bled.
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fir, delno apnenec, delno morena. V 191) p a  se p rep le ta  porf ir  samo z 
moreno. N a jde  se še zahodno od Selške planine, v odseku 13 b, k je r  ga 
p okriva  morena (na 1150—1200 m visokem svetu). V ostalem delu  Je
lovice po rf ir  j a  skora j  ni, če izvzamemo ožji pas pri Ribčevem, pri 
K ališniku in na Tolstem vrhu  nad  Taležem. Vendar m anjše vodice na 
obrob ju  planote še dokazu je jo  nepropustno podlago.

■ Morfogeneza. O morfogenezi Jelovice se j e  že mnogo pisalo. Za 
planoto j e  predvsem značilnih več n ivojev , ki so po s trm ih stopnjah  
ločeni drug  od drugega, tako da j ih  ni mogoče vezati med seboj. N ižji  
n ivoji segajo s svojimi suhimi dolinami precej daleč v višje  planote. 
Moglo bi se to re j  govoriti o prav ih  p iedm ontskih  s topnjah. K er pa so 
vmesne stopnje, ki ločijo -posamezne nivoje, razmeroma nizke v p r i 
meri s strmim pobočjem, k i  se začenja  nad  naj višjim nivojem, ozi
roma, k i  se začenja  pod najnižjim , to re j  pod planotastim  površjem 
Jelovice, moremo nastanek vseli teh n ivojev  s tav lja ti  v eno samo dobo 
izravnave (14- str. 80). Po B riickner ju  bi Jelovica p r ip ad a la  višjemu 
m orfogenetskemu n ivo ju  v Ju l i jsk ih  Alpah, k i  bi nastal v miocenu 
(3 - str. 1054). Tudi Kossmat š te je  Jelovico za višji nivo višine 1200 do 
1300m  (7 -s t r .  659—663, 667—668), pozna p a  tudi n iž ji  nivo. W inkler 
se glede starosti »pokljuškega« n ivo ja  p r id ru ž u je  Kossmatu (16- stran 
142). P ok lju šk i  nivo om enja tudi Krebs (8 -s t r .  269). Tudi A m pferer 
om enja izravnavo Jelovške planote (2 - str. 411). (Klebelsberg nava ja  
za p o k l ju šk i  nivo višino 1400m (6 -s t r .  56-57, 60-61). W. Pcnck  pozna v 
Ju l i jsk ih  A lpah  3 nivoje. K s redn jem u n iv o ju  (1300—1500 m) prišteva 
tudi Jelovico. Nivo visi p ro t i  vzhodu in p red s tav lja  po njegovem m ne
n ju  piedm ontsko površje, k i  se n ad a l ju je  še v  dolinskem  d;nu višjega 
n ivoja  (16-s t r .  1%). Sicer p a  s tav lja  W. Penck  dobo nas tanka  vseh 
nivojev n a  p lano ti  v spodnji  miocen (13 - str. 195). Tudi A igner prišteva 
vse j  el o viške planote v eno samo dobo, v miocen (1 - str. 222). Nasprotno 
so Kossmat, Krebs, A m pferer in Klebelsberg m nenja ,  d a  j e  Jelovica 
lep p r im er  za veliko panonsko (spodnjepliocensko) izravnavo.

Podrobno j e  posamezne n ivoje  na  Jelovici določil že Rakovec (14), 
vzporeja joč  svoje rezu lta te  z Melikovimi (10) ugotovitvami na sosed
n jih  področjih. Razlikoval j e  7 nivojev v višinah okrog 1660m, 1550m, 
1410—1450 m, 1320—1360 m, 1230—1270 m. 1140—1170 m in 940—980 m 
(14 - str. 80). K er j e  na vmesnih pobočjih  zabeležil tudi še terase, bi 
lahko rekli,  da raz l ik u je  p rav zap rav  12 nivojev. Razvrstili bi j ih  t a 
kole:

N i v o  I. bi bil naj višji, raititovški (okrog 1650 m), opisan p o 
drobno p ri  Rakovcu na str. 75. N i v o  II je  za spoznanje nižji (1550 m, 
p ri  Rakovcu  na str. 76). Nivo III v višini 1410—1450 m o b ravnava  R a
kovec n a  str. 76, n i v o  IV v višini 1320—1360 m n a  str. 77—78, n i v o  
V. v višini 1230— 1270m na str. 79. Kot n i v o  VI. bi lahko označili 
suho dolino v višini 1230—1270m južno  od Peč Vrha, opisano p r i  R a 
kovcu  na  str. 79. Posebej bi lahko  razlikovali tudi še n i v o  VII. 
(višina 1207 m), ki j e  zastopan v severnem in južnem  delu  Jelovice 
in n a  p lano ti  sami, m edtem ko  na južnem , vzhodnem in zahodnem po
bočju  Jelovice opažamo, da se pod p re j  imenovanim pobočjem p r i 



čenja  strmo pobočje in d a  so na  n jem  le m an jše  terase. Kot nivo VIII. 
bi označili terase v višini 1140—1170 m, opisane p r i  Rakovcu na strani 
81. K temu nivoju, ki bi bil panonske starosti, lahko štejemo še  terase 
v višini 1100—1200 m pri Zgornjih  D a n ja h  in Zabrdu pod Ratitovcem 
te r  nad Zalim Logom, ki jiih om enja  Ilešič (5 -s t r .  63). N i v o  IX. v 
višini 1040—1080m se pojavi v suhi dolini, ki p r i teka  od K upljeniške 
planine, in n a  severozahodnem koncu Jelovice (14- str. 82). Sem spa
d a jo  tudi 1000—1100 m visoka slemena med Prtovčem in Železniki (5- 
str. 63). N i v o  X. zavzema višine 920—930m vse do Jam nika na 
vzhodu (14- str. 83). K n i v o j u  XI. bi šteli terase po pobočjih Je
lovice v višinah od 860 m do 810m, ki segajo na vzhod do Podblice, 
na ju g u  pa zavzemajo tudi hribe med Rudnim in Selcami te r  n ivoje p r i  
Dražgošah (14-s t r .  83, 5 - str. 62). N i v o  XII. so v resnici le m ajhn i 
ostanki teras v višini 780 m. Izredno dobro je  zastopana višina 700 m 
v razsežni planoti na severnem  pobočju okoli Bleda (14-s t r .  76).

Po tem morfološkem pregledu moremo ugotoviti, d a  se je  severni 
del p o k ra jin e  ob prelomu Dražgoše—Blatnica na jbo lj  dvignil. E nake 
tendence v dv igan ju  kaže  tud i sredn ji  del Jelovice, ki ima najviše 
ležeče planote in terase t ik  ob drugem  prelom u (Kosmati v rh —Ko
ritnica), medtem ko se j e  zahodni del najm očneje  dvignil na jugu . Vse 
to neenakom erno dviganje  se j e  vršilo v dveh  različnih dobah, v pa- 
nonu in v postpanonu. P ri  ipostpanonskem d v igan ju  so se n ivoji  n a 
gnili v isto smer, to se pravi, da  so se najm očneje  dvigali isti deli p lanot 
kak o r  v panonski dobi. V postpanonski dobi je  bilo dv igan je  najin- 
tenzivnejše in j e  t r a ja lo  skodraj skozi ves mlajši pliooen. Bilo pa je  
tudi p rek in jeno  po dveh  izrazitih  m irovanjih  (14- str. 87).

Iz Rakovčeve š tud ije  j e  razvidno (14-s t r .  90), kako  je  Sava za 
časa panonske izravnave že po razmeroma k ra tk em  toku p reš la  v 
ravnino, ki so jo  tvorile Mežakla, P o k lju k a  'in Jelovica. To enotno 
ravnino so reke priče le  razrezovati šele v poznem panonu. Precejšen 
obseg so dosegle teda j tudi doline, k i  so se ohranile m ars ik je  na Je
lovici. Vendar so vse razmeroma plitve in p re h a ja jo ,  vsaj nekatere  
med njimi, že po k ra tk e m  po teku  v n ižje  nivoje. Proti koncu panona 
je  zaradi intenzivnega d v ig an ja  oživelo erozijsko delovan je  i.n p re d 
hodnica Save B ohin jke  j e  izdelala sotesko med P o k ljuko  in Jelovico 
(14- str. 90). Tudi Koritnica in Blatnica sta nastali šele proti  koncu 
panona in sta vezani na znana prelom a, k i  sečeta Jelovico v JV smeri. 
Blatnica izvira v času večje vode nad K upljeniško planino. Široka 
suha dolina nad njenim  izvirom (v višini 1130 m) p a  kaže, da je  se
gala Blatnica v panonu  še p rece j  da l je  p ro ti  JV. Šele v postpanonu 
j i  j e  začela Češnjica, p ri tok  Selške Sore, odvzemati pov ir je  in tako 
p rod ira ti  proti SZ (14-s t r .  92). P r i  dv igan ju  v postpanonu se j e  raz
vilo novo porečje  v dolinah nižjega nivoja, ki p a  tudi ni dolgo traja lo . 
O bdržale  so se le večje reke, k i  so dobivale stalen in večji dotok vode 
(15-s t r .  11—12; 11 - s t r .  61, 67). Že Melik om enja  sledove stare  doline, 
ki j e  nekda j potekala  čez Rovtarico in čez Raztovko p ro ti  Češnjici. 
N a jv iš ja  točka v n je j ,  široko sedlo Raztovka, j e  nekoliko pod višino 
Jelovice (1130m; 11 - str. 152). Sicer pa ima ta dolina svojo zasnovo že



v terciaru. Tu skozi (nekako med Ratitovcem in ipravo Jelovico) se 
vleče terc iarna  depresija , ki gre od Soteske sem, potem proti vzhodu 
in d a l je  proti Češnjici in Selcam. Po tem opuščenem oligocenskem m or
skem zalivu j e  kasne je  tek la  s ta ra  Bohinjska Sava iz doline T rig lav
skih jeze r  (14- str. 90) te r  tu  skozi proti Poljščici in Škofji Lok.i, k je r  
so prav  tako ohran jene  oligocenske odkladnine (11- str. 151).

Suhe doline, k i  so n as ta ja le  v pa,nami in v postpanonu, je  na Je
lovici precej lahko zasledovati.2 D ve sta vzhodno od Mošenjske p la
nine. Ena gre od kote  1280 mimo Skoka in kot 1204 m ter  1246m, druga 
pa gre oil) Kališniku (1165 m) mimo Jelen jega v rha  (1333 m) v smeri 
proti Mošenjski planini. Znana j e  široka in globoka dolina Pustince. 
Naslednja  dolina g re  od kote 1191 m (»Za Križem«), mimo kote 1174 m, 
1127 m, nato čez Bodlajko (1113 m) in Dežmanovo planino (1038 m) ter  
d a l je  na sever do Raven. V smeri Z—V igre dolina južno od Martinčka. 
Na vzhod od n je  je  hrib  P la jšenca in Podla jsk i hrib. Doline v smeri 
zahod—vzhod se tu  vrste ena za drugo in so precej zakrasele. H rb ti  
vmes so razrezani v kope. Tudi z M artinčka na Rovtarico lahko opa
zujem o ostanke stare , p li tke  doline, k i  p os ta ja  proti Selški planini 
hitro  globlja. Dolina Selške p lan ine  gre n ek a j  časa vzporedno z dolino 
Blatnega potoka, potem pa zavije p ro ti  n je j .  medtem ko gre široka in 
visoka G ladka  dolina dolgo vzporedno z Blatnico. Je še cela vrsta 
m anjših  dolin, ki zavzemajo cele gozdne odseke. Razen v p re jšn jem  
poglav ju  navedenih so še v naslednjih  odsekih: 20d (plitva dolina), 
20h (dve dolini), 20a (ploska, plitva dolina), 20 c (zgornji del doline), 
vse v re v ir ju  Rovtarica. V re v ir ju  M artinček j e  še v 16 a zakrasela 
dolina, v 6 c in 7 b  pa širša, zmerno nag n jen a  dolina.

Sledovi glacialne dobe. Jelovška p o k ra jin a  je  doživljala v ledeni 
dobi k repko  poledenitev. Bohinjski ledenik  j e  na široko oral predel 
med pravo in nepravo Jelovico. Pustil je  za sabo talne, robne in 
čelne morene; močno je  brusil  strmo apniško pobočje in trgal ve
like porfirne bloke. Zajezil j e  številne rečice in s tem us tv a r ja l  ugodne 
pogoje za d iluvia lna zajezitvena jezera. Širino in globino poledenitve 
dokazu je  dejstvo, da ,se vlečejo mo renski nasipi na Ricmamu in planini 
T am ar v višini nad 1000 m in da  segajo  navzgor nad kamionsko cesto 
Rovtarica—Bohin jska Bistrica. V tej razdalj i  gre  za 1—2 km  širok 
ledeniški odcep, ki j e  močno obrusil na eni s tran i široko Gladko dolino, 
na drugi pa visoko začrtal svojo sled na pobočju  Javorovega vrha 
nad Rovtarico. Končal se j e  na Raztovki, a h k ra ti  zajezil široko dolino 
Ledine in j i  omogočil ojezeritev  oziroma d an ašn je  visoko b a r je  z 
vsemi znaki ark toa lp inske  flore. Bohinjski ledenik  to re j  v dolino Češ
njice ni segal, k e r  tu ni oh ran jen ih  nobenih moren, niti ni šel preko  
Ledine direk tno  na selško stran. Pač pa je  bohin jsk i ledenik opravi! 
visoko pot tudi n a  Vršanu, šel nato mimo Tolstega vrha, toda tako, 
da  čez preval, k i  vodi v zgornji Taleiž, ni segal. Zajezil je  Talež le na 
njegovem spodnjem  koncu. Tu  so oh ran jen i  lepi morenski nasipi. Me
lik  j ih  nav a ja  pet (9- str. 33). Morenski rob ob Taležu j e  p ra v  lepo

2 T ežave dela le  p om anjkan je razglednih  točk. Izjem a je  posekan i P ri
ja te lje v  Rob v odd. 23 rev ir ja  M artinček.



viden. Nasipom lahko potem  sledimo na n ad a ljn j i  poti proti vzhodu, 
v smeri proti  gozdnatim Dobravam. Predvsem  lepo se vidijo na valo
vitih travnatih  Ledinicah. N a poti od Taleža proti  D obravam  naletimo 
na številne porf ir jeve  'balvane. Morenski pas se vleče nato d a l je  na 
vzhod čez Brda. Iz om enjenega sklepam, da  g re  p ri  m orenski po
k ra j in i  od Završana do Brd za eno samo glacialno faizo. Morene so bile 
odložene na enakomerno znižan predglacialni teren  od Završana do 
Brd. Sicer gre  v tej razdalj i  za višinsko razliko okoli 300m, vendar je  
strmec terena v glavnem enakomeren. N a tej s trani Jelovice gre torej 
za rotbne morene, v b rdsk i  pok ra jin i  in v svetu p ro t i  Kolnici pa za 
.čelne morene boh in jskega  ledenika iste faze. P rav  lepi m orenski n a
sipi so oh ran jen i v gozdnatih Dobravah. Ni pa  moren na s trm ejšem  po
bočju, k je r  j ih  j e  ver je tno  uničila denudacija ,  in tud i me južno  od 
Taleža oziroma južno od D obrav, k j e r  nastopajo že višje orografske 
ovire.

V podrobnem izgleda morenska p o k ra j in a  na Jelovici takole: Mo
renam  sledimo lahko najlepše  ob kamionski cesti Nemški Rovt—Raz- 
tovka. Lepi profili se n a jd e jo  že okoli Nemškega Rovta. Tipičen je  
profil talne morene ob cesti t ik  nad Bitenjsko planino te r  v dolini 
Korit vse do Ribčevega. M arkan tn i profili se kažejo  sprva na levi 
s tran i potoka, t ik  pod Ribčevim pa j ih  najdem o tudi na njegovi desni 
strani. V dolino Korit do Ribčevega j e  segal s transk i odcep b o h in j
skega ledenika, ki j e  prodira l  proti Raztovki. Veliki morenski profili 
se kažejo tudi ob kamionski cesti, v glavnem šele zgoraj, k j e r  postane 
cesta ravna. Od tu se vlečejo p rav  do Rovtarice. Pri  križišču te ceste 
s kamionsko cesto na Bohinjko pa sem ugotovil v tam kajšn jem  profilu 
plasti limnične sive gline, ki j ih  p re k in ja jo  morene. V morenah so 
dobro vidni oraženci. Profil kaže, da j e  v e r je tno  šlo za dve k ra jš i  
jezersk i fazi ob ko leban ju  istega ledenika. Podobnih profilov d ru g je  
na Jelovici nisem oipazil. M orenam sledimo nato daleč navzgor na Bo
hinjko. To j e  okoli 2 k m  dolg kam ionski odcepek od glavne ceste. 
Poučen profil morene je  tudi na po ti z Rovtarice na Jezerce. Ta mo
renski nasip v dolini Blatnice priča o dobro izdelani prediglacialni do-- 
lini Blatnice, ki srno jo  že omenili. Pod naklad  iščem, od k o d e r  gre 
žičnica na Sotesko, m oren ni. Pač p a  je  vsa Rovtarica polna talnih, 
čelnih in robnih moren, p rav tako  b l ižn ja  P odrt i ja  (1074 m) in ves Ga- 
tovš (1101 m). Morensko gradivo j e  še k ak ih  150m visoko nad Rovta- 
rico, na pobočju Javorovega vrha, in se vleče v te j višini do suhe 
doline, k i  p r ih a ja  z Ledine. M orenskih nasipov samih tu k a j  ni, ker  
j e  teren  strm. Na morene naletimo tudi na sami Raztovki (ob cesti), 
Veliko morenskega grad iva  j e  tud i  na severnem koncu  doline Ledine 
(južno od Raztovke). Na M o steh in na  Oglovšah m orenskega gradiva 
ni. Morenski ostanki iz s tare jše  g laciacije so zastopani ju žn o  od veli
kega b a r ja  Ledina. Tam  so oh ran jen i med nasipi tud i  veliki bloki, ki 
nim ajo  nič skupnega z nepropustnim  obrob j ein.

Oglejmo si še ledeniške sledove na nasprotni, severni s tran i te 
stare  pliocenske doline. Morene najdem o n a jp re j  ob cesti Raztovka— 
Rovtarica in ob cesti na Selško planino. Na široko je  posut morenski



d rob ir  po G ladki dolini. Če pregledamo to stran jelovške m orenske 
pokra jine  po gozdnih  rev ir jih ,  moramo n a jp re j  pripomniti, da  v re 
v ir ju  M artinček ni govora o k ak šn i  morenski podlagi, pač  p a  le v re 
v ir ju  Rovtarica. Grobi j e sem našel v naslednjih  odsekih, če gremo 
od Raztovke na SZ: v 20 c, 20d (takoj ob cesti na apnencu); v 20 g, v 
dolini (na eni s trani je  porfir, na d ru g i  apnenec). Podobna j e  slika v 
ods. 19 b. Bolj na široko je  razvita morena v 19 c. Odsek 11 nima mo
rene, pač pa 12 c; n a h a ja  se na lahno nagnjenem  površju. Morene so 
tudi v odsekih 12 a b .  Ves ta predel je  že okoli Vršana, k i  spada v 
rev ir  Rovtarica. Vrh j e  sicer iz apnenca in docela skeleten, v spod
njem, ilovnatem svetu  pa je  morena. Morena je  tudi južno  od Vršana, 
v ods. 12 d; v ods. 13 b (Gladka dolina) leži morena na porf ir ju .  Nad 
desnim bregom  Blatnega po toka  j e  v odseku 15b. V drug ih  odsekih 
tega rev ir ja  moren ni. Pot nas vodi iz morenske G ladke doline v smeri / 
proti Tam arju .  Na obeli s traneh  j e  veliko ledeniškega gradiva, in to 
vse do tja, k je r  se začne strm  b reg  iproti Soteski. Tu pa moren .ni. V
l am ar ju  j e  Melik določil 5 m orenskih  nasipov (9 - str. 34). Tem lepim 

nasipom sledimo še v nepreglednem  terenu  na pobočju R javega v rha 
t ja  do planine Ricman. O d tu nimamo daleč do Vršana, k je r  se za
čen ja  ledeniška pot, ki smo jo  že popisali. Ce povzamemo vse te iz
sledke, lahko trdimo, da se j e  ledenik  na široko vlegel v izdelano pred- 
glacialno dno. Med Ratitovcem in Kosmatim vrhom  nad Pečano, v vi
šini 1300 m, dobimo tudi morene pobočnega ledenika z Ratitovca.

Vodne razmere. Ker p rev ladu je  n a  Jelovici k rašk i  svet, vode 
p r im an jk u je .  N adzemeljsko vodno omrežje se j e  deloma razvilo le v 
p o rf ir ju  ter  v zelenih peščenjakih  okoli Pašenjskega h riba  in proti 
Kosmatemu vrhu. S tam ošnjega nepropustnega sveta teče veliko vodic 
tako v visoko b a r j e  Ledina k a k o r  tud i na drugo, češnjiško stran. Si
cer pa potoki največ  p resahnejo  na m eji  nepropustn ih  in propustnih  
plasti in  p r ih a ja jo  na  dan šele v dolini. V predglacialni dobi so imeli 
ti potoiki rela tivno veliko višje ponikve in  so zapustili tam suhe 
k rašk e  jame. Č eprav  so tokove nek a te r ih  je lovških  ponikalnic  že sk u 
šali dognali z ovsenim semenom in žaganjem, deloma tudi s kem ič
nim,i barvili ,  j e  podzem eljsko vodno om rež je  še malo znano.

Potok Češnjica dobiva vodo z dveh strani. Večina j e  p r ih a ja  /. 
desne, z nepropustnega sveta; na  p ravi jelovški, apniški strani, izvi
ra jo  le bo lj šibki studenci. Na Upniški s tran i  so studenci p recej moč
nejši, k a r  bi pomenilo, d a  se večji del vode oditeka n a  lip niško stran. 
Na samem Ratitovcu izvira m anjši studenec, zahodno od njega, pri 
Krematu, pa j e  globoka, ledeniška jam a. Omenili smo že m anjši potok 
z mehko in mrzlo vodo p ri  Ribčevem; dober, mrzel studenec je  tudi 
na B itenjski planini. Pri Nemškem Rovtu teče potok Grmečica, ki 
»grmi« pod velikim slapom nad Nomnjem. Njegova dolina j e  pravi 
v in tgar s previsnimi stenami. Zgornja B ohin jka  nima vode; iizjema je  
potok v odd. 36 (pri Biču) v rev ir ju  Rovtarica. Izvrstna voda j e  v 
oddelku 74 (rev. Rovtarica), v zahodnem delu  hriba, v Čukovi konti, 
k j e r  izvira ta  dva  studenca. To j e  blizu Adamovega Rovta. Voda je  
brez okusa; a čeprav teče le »za svinčnik« debelo, je  ne vzame nobena



suša. Severno od Ledine se na nepropustnem  pobočju in morenski 
osnovi začenja izvir Češnjice. V b a r je  Ledina pa  tečejo največ vodice 
z južne  iin vzhodne strani. Jeseni in spomladi p rep lav ijo  te vode okoli 
10—15 ha zemlje. Nedaleč od Raiztovke, na severozahodu, pa  p r ih a ja jo  
na dan  vodice, ki n am ak a jo  gilineno oj ez er in o na Rovta'rici in n a 
d a l ju je jo  svojo pot kot Blatni potok. Ta tvori na Jezercu precej glo
boko, a  m ajhno  jezero. Tudi okolica je  p rece j močvirna, zato raste  tu 
močvirni bor. Na Selško planino teče potok z južnega  pobočja. Izvira 
čisto bliizu selške sirarne. Koinčno se Blatni potok p r i  Soteski izliva v 
Bohinjsko Savo. V Sotesko teče tud i potok Vedernik. Ta zalaga z vodo 
planino T am ar im O blakovo planino. Na obeh plajninah stoji med mo- 
renskimi nasipi tudi mlaka, ki niti v suši ne usahne (tako mlako sre
čamo tudi na Ratitovcu).

D a  j e  bil nekoč vodni odtok intenziven v sm eri p ro t i  Bledu, nam 
priča velika  k ra šk a  jam a pod Babjim  zobom, nad vasjo Kupljenik . 
M anjše vode tečejo nada lje  po g rapah  s Tolstega vriha, čeprav se v 
njegovi okolici voda v glavnem od teka podzemeljsko. Zbirališče teh 
voda j e  visoka ravn ina  'lalež , kam o r p r ih a ja  voda predvsem z Dolgega 
Rovta iin z jugozahodne strani Tolstega vrha. Zato je  že pri Mazijevi 
koči v zgorn jem  Taleižu močan studenec. Vode so na spodnjem ta- 
leškem svetu  oblikovale že lepe m eandrske  tvorbe in celo dvoje 
nizkih teras. Na zgorn ji  polici, ravnini Taleža, sta v glavnem dva to
kova, za jedena v pleistocenske jeze rske  sedimente. Združita se v 
potok, k i  ponikne v t. im. Peklu. Ob dežev ju  de lu je jo  tudi višji po
nori. Vsa ta voda p r ih a ja  na dan pri Šmelcerjevi žagi ob Bohinjski 
SavL D a l je  j e  na Gošni ravani močen studenec s tam k ajšn jo  ravnico 
ustvaril ugodne pogoje za rovt. Tudi sosednja R ibenska in Grofova 
p lanina nista brez vode. Brezupne so vodne razmere med Ribensko in 
Selško planino ter  med Č rn im  vrhom in hribom Kokra. Tu imamo 
največ brezen na Jelovici, znamenje, da  je  bilo zakrasevan je  v nav
pični smeri zelo intenzivno.

V re v ir ju  M artinček j e  v oddelku 11 jam a s studencem. V samem 
goizdnem zaselku M artinček izvira m ajhen  studenec, ki včasih usahne. 
Vodo imajo tud i v oddelku 18 b, in to na vrhu  h riba  »Na Blatih«, k je r  
so nepropustne skrilave plasti. Tu rase mah in nas ta ja  šota. Studenec 
j e  tud i severno od Liipniške planine v odd. 25. G re za  iizvirek O jstr ica  
(pri Z ajč jih  planih), k i ima več ponikev. N am erava jo  ga speljati  na 
M artinček, k je r  so z vodo težave. S tem bi podaljšali  vodovod, ki gre 
z b ližn jega  poibočja k  planinski staji. Ponori O js tr ice  so ob poti Lip- 
n iška p lan in a—M artinček in de lu je jo  seveda na jbo lj  ob deževju. Voda 
j e  tud i pri R adoljški planini v oddelku 17. V prašan je  je , koliko je  ta 
voda sodelovala p ri  n as tan k u  danes suhe, kapniške, dolge k rašk e  jam e • 
Konasnice v Mrzli dolini. Vodice z Mošenjske planine odvaja ta  Mo- 
šenjski po tok  (v odd. 24 nedaleč od planinske staje) ter  niže doli (v 
odd. 25) K rav ji  potok. O ba pon ikneta  in p rideta  na dan  na Upniški 
strani. N june  ponikve so obdane z velikimi skalnatimi stenami. K ravji  
potok ima tr i  ponore v različnih višinah. V njegovi doliini se je  nad 
aluvialno ravnico ohranila š irša terasa. Na razvodju  med K rav jim  po



tokom in Ojstrico je  po rf ir jev  svet, zelen in zamočvirjen, z mahom 
in šoto. Vsi ti t r i je  potoki tečejo pod zemljo proti Kolnici. Izvir Kol- 
nice nikoli ne usahne, ob deževju pa k a r  vre. Zanimivo je , da  tedaj nosi 
s sabo črne postrvi, iz česar domačini sklepajo , d a  mora 'biti v no
tran josti  več je  ali manjše jezero. Na tem vznožju izvira iz skale pri 
zaselku H rib  še d rug  studenec, imenovan »Na Apen«. Voda se nabira  
tudi v m anjši jam i nad iKolnico, v t. im. »Častitljivi luknji«. Vse te 
vode se potem zberejo  v Lipnico. Omeniti je  še Kisli studenec nad 
Kamno Gorico, k i  ima v sebi p recej železa.

Pod Kropo se Lipnici p rid ruž i Kroparica, potok z močnim krašk im  
izvirom (»kropo«). »Kropa« ob deževju  močno naraste, toda ne samo 
spodaj, v samem izviru. Tedaj de re  voda tud i zvrha, z roba planote, 
z Zidane skale. Podzemski tok K roparice  izhaja  največ z Vodiške p la 
nine. Omenil bi še t. im. B odlja jsko  lužo v odd. 8 (Jastrovec). Tu so 
nekoč napa ja li  pas t ir j i  z Dežmanove planine, k e r  ipač niso imeli doma 
vode. Najdemo pa v B odlajk i (odd. 8) tud i k raško  jamo. V Poljanki,  
na G regorjevcu, na Skoku in v R a jh u  n im ajo  vode. Na Kališniku 
im ajo  vodnjak. Sicer pa j e  tudi v tem predelu  nekoč tek la  voda, k a r  
nam  priča k ra šk a  jam a  v  odd. 21 (rev. Martinček). Sploh j e  v tem, 
vzhodnem delu :prave Jelovice veliko k rašk ih  jam  in brezen. Omenil 
bi še Dolgo njivo, ki ima za osnovo delno porfir. V zasuti m laki te 
ravnice je  do nedavno izviral studenec. Tudi R a jh  je  znan po 80 m glo
bokem breznu  Tavčar. V n jem  je  led in voda. Nima pa nobenih k a p 
nikov. Vodo so barva li  z ovsenim semenom in p r i  tem ugotovili, da 
teče proti Kroipi. D ruga  znana jam a  (s kapniki) j e  v Podbevški gori 
nad Jamnikom. Jama j e  še pri Skoku in vzhodno od Kališnika. N ad 
zemeljske vode ni tu  n ik jer .

H idrografsko značilna so, k ak o r  za Pokljuko , tudi za Jelovico 
b ar ja ,  m lake in mokrine, ostanki kasnoglacialnih jezer,  k i se danes 
zaraščajo. T reba  bo še podrobno proučiti fosilno floro, k i  se naha ja  
v njihovih  globinah, s čimer b i  dobili podatke o ledeni in kseroterm ni 
dobi. Zgradba arktoalpinskiih elementov flore in alg v teli visokih 
b a r j ih  vodi do istih zak ljučkov  kot geološka zgradba, da so namreč 
ta jeze ra  g lacialnega izvora. Po glacialu so bili nam reč ark toalpinski 
elementi v A lpah  običajni (4 - str. 300).

Klima. O klimi Jelovice nam neka j povedo meteorološki podatki 
let 1952—1957 za postaji  M artinček in Rovtarica. Podatk i p red  letom
1952 so le fragm entarni. Po navedbah z M artinčka in Rovtarice pade 
na Jelovici na leto povprečno 2500 mm dežja. V enem samem dnevu 
ga pade povprečno 40 mm. Absolutna m aksim alna množina padavin 
v 1 dnevu  pa j e  bila  114mm (jun ija  1952). Včasih zasuje planoto p rava  

. je lovška nevihta, združena s tu l jen jem  in ru v an jem  dreves. Če si 
na tančneje  ogledamo 1. 1952—1956, opazimo^ da j e  n a jm an j ja sn ih  dni 
pozno spomladi, največ pa  v poznem poletju . To lahko ugotovimo tudi 
po s redn ji  mesečni oblačnosti. N a jbo lj  j e  pooblačeno pomladansko in 
jesensko nebo (april, m aj in ok tober nad 5,0) in precej m anj ipoletno 
(avgust 3,3—4,2). Pač pa  j e  t reba  pripomniti,  da je  število dni z dežjem  
precej enkomerno razpore jeno  na pomlad in ipoletje. Zadnji  sneg pade



n a jv ečk ra t  v m aju , redkokda j  v ju n i ju ,  prvi pa navadno v prvi p o 
lovici ok tobra in  le redko v septembru. Tako sta brez snega p ra v 
zaprav samo ju l i j  in avgust. Snega j e  padlo največ  v zimi 1950 1951 
(9.46 m), leta 1951—1952 pa 9,25 m. Cez zimo leta 1952-53 so ga nam e
rili 7,25 m; pozimi 1953-54 pa samo 4,12 m. D ni z meglo j e  na Jelovici 
malo. Megla pride n a j ra je  z Vodic (iz smeri Krope) ali pa  od Blatnega 
potoka. Vse torej le bolj s severa, z ju g a  redkokdaj.  Dni s točo pa je  
sploh malo. Vsako leto pade le kakšen  dan, največ v zgodnjem po
letju. Toča j e  ra je  ob Bohinjskem grebenu  in v smeri proti Žirovnici, 
k je r  se tudi »ubije«, tako d a  nad planoto tedaj sploh ne pride.

Povprečna letna tem pera tu ra  na Jelovici j e  4,6° C (postaja Rovta- 
rica). Od obeh vremenskih posta j zvemo, d a  je  povprečna mesečna 
tem pera tu ra  na jv iš ja  v ju l i ju  (14—16° C), n a jn iž ja  p a  v feb ru arju  
(od—2 do  —6° C). Posebno nizka pa j e  b ila  minimalna jan u a rsk a  tem- 
peratuira v letu 1928-29: —30° C. Teda j so zmrznila drevesa. Na planoti 
j e  pozeba zelo pogosta. D revesom  škoduje  predvsem pom ladanska po
zeba, m anj jesenska. Absolutni maksimum doseže v M artinčku 27,9° C, 
asoblutni m inimum —27,3° C.

Vegetacija. V egetacijska slika Jelovice je  p recej pestra  zaradi 
razlik  v nadm orski višini, ekspoziciji, strmini in obliki lerena, k ak o r  
tudi geološko-pedološki podlagi.

V jeloviškem  gozdu p rev lad u je jo  smreka, je lka ,  deloma bukev  in 
macesen. Gozd j e  deloma enakomerno mešan, pogosto pa nastopajo 
tudi sk len jene zaplate enovrstnega (zlasti bukovega) gozda. Skoraj 
vse omenjene vrste rade  uspevajo na apnencu. Breze je  veliko le na 
Tolstem vrhu, k i  j e  ves iz porfir ja .  Borovca na planoti skora j  ni in 
zato tudi sm o lja r jen ja  ne poznajo. Jelovški gozd j e  po večini naraven, 
le delno se je  vršilo pogozdovanje (umetni nasad). M arsik je  je  raz
redčen. Redčenje j e  v mnogih prim erih  koristilo, ve l ikokra l  pa tudi 
škodilo. Jelovški gozd sem in t ja  trp i na p revelik i  zamočvirjenosti ter 
kliče po sanaciji.

P r i  pedološko-vegetacijiskem razvoju im ajo  važno vlogo k l im at
ske prilike. Pomembna č in itelja  sta predvsem  ve<ter in sneg, ki de lu je ta  
zlasti v negativnem  smislu, v obliki vetroloma in snegoloma. Od vetrov 
ru je  drevesa na jbo lj  jugozahodnik, k i  p iha od Češnjice in Ledine, in 
to spomladi. Na jesen  p r ih a ja  n a j r a je  ciklično, skora j  vsakih 5 let. 
To vedo povedati dolgoletni opazovalci na vremenskih  postajali. N a j 
večkrat  pride v prv ih  dneh  novembra. Veliko škode napravi tudi »ci
klon«, k i  piha neredko od SV, po dolini Blatnice. L. 1930 j e  nad L ip
nico ciklon skora j  vse uničil. Ne pride  p a  moč vetra  do izraza pozneje, 
ko korenine  zamrznejo. Jeseni 1. 1940 j e  veter uničil okoli 10.000 m3 
lesa. Leta  1951 pa je  podiral veter z zahoda. Tedaj je  bil istočasno 
velik  naliv, tako, da  j e  v 1 u ri  padlo  čez 25 mm dežja. Spomladi 1. 1954 
pa j e  d iv ja l  veter s severa.

D ru g  pojav  j e  snegolom. Nastopi običajno zaradi nagle  odjuge. 
Medtem ko  veter ru je  drevesa, j ih  sneg lomi. Oba, veter in sneg, p r i
deta  na jbo lj  do izraza na  odprtem svetu, zato je  važno nasa jan je  d re 
ves. Snegolom ima več oblik. P rva  oblika nastopa tak ra t ,  ko pade suh



sneg po gostih gozdnih ku ltu rah ,  nato ipa sledi malo dežja. Če imajo 
zasnežena drevesa veje  samo na eni strani, se drevesa polomijo. Sne- 
golom pa nas ta ja  tudi tedaj, če sneg rprimrzne na m okra  d revesa  (sneg 
po dežju!). Veliko je  uničil snegolom na koncu zime 1951-52. Spomladi 
j e  namreč nastopila odjuga.

O vzrokih  in posledicah vetroloma j e  pisal M. W rab er (17 - str. 306). 
Po njegovem popisu j e  vetrolom odvisen od ekoloških pogojev r a 
stišča in od gospodarskega s tan ja  določenega gozdnega predela. Usodni 
za vetrolom so goli ali ipreveč odprti  grebeni ki vrhovi. M orenska pod
laga j e  slaiba za odipornost go;zda p ro ti  vetru, k e r  j>e tak  m ateria l sipek, 
itd. K Wraibroviin izva jan jem  bi pripomnil samo n ek a j  glede loma 
dreves. P r il ike  kažejo, da je  lom bolj posledica snega kot vetra. Glavni
i.n značilni učinki ve tra  se kažejo  v ru v a n ju  dreves. Končno moramo 
omeniti še rdečo gnilobo, k i  j e  slej ko pre j nak lon jena  vetrolomu. Je- 
loviške drevesnice deloma k r i j e jo  to škodo z m ladim  nasadom.

O glejm o si jeloviški gozd ločeno po obeh glavnih rev ir jih .
V re v ir ju  M a r t i n č e k  j e  svet na  zahodu (v odd. 14) visok (1350 

do 1250m) ter  močno izpostavljen jugozahodnim  vetrovom in njihovim 
pogubnim posledicam. Gozd uspeva tu  delom a na globokih ilovnatih 
tleh  (na porf ir j  u), dedoma na m okrih, huniuznih. T u k a j  se je  razvilo 
značilno rastlinstvo: mah, borovničevje, praprot. P rev lad u je  zmerno 
strmo pobočje z manjšo, zarezano dolino. Če pa  gremo bolj na vzhod 
(odd. 13), k je r  so višine prib ližno  iste, majdemo okoli 130let stare 
sm reke in je lke, ki p red s tav lja jo  lep, rezonančen les. Svet, ki m u je  
podlaga apnenec, je  poln skledastih  ko tan j,  z neka j  kointami in vmes
nimi hrbti. O d p r t  je  predvsem proti SV. V odseku 13 b (1250 m) se po
jav i  že bukev. Smo na področju  Poljanke ,  k j e r  gozd sem in t ja  slabo 
uspeva (mrazišče!). Svet je  eksponiran p ro ti JV, k a r  se pozna tudi po 
žganem humusu. Vidne so posledice vetroloma. V oddelku p rev lad u je  
nepopolna k u l tu ra  (do 5 le t  starosti). V dolini se ja v l ja  ilovnata prst.
V odseku 11 a se vidi, da so ma zmernem pobočju l i jak as te  konte z 
ilovnato prstjo , medtem ko je  po h rb t ih  ska lna t  svet. Razen smreke 
raste  tu  tudi bukev  v k rpah , vmes j e  mailinje. T ake so vegetacijske 
razm ere med Dovskim vrhom in Martinčkom. Rezonančnega lesa tu 
ne m anjka. V odd. 11 pasejo z Radoljške  planine, le v odseku 11 b je  
paša prepovedana. V odseku 10 c j e  goizd od snega močno deform iran 
(ekspozicija p ro ti JZ). Nasad je  deloma naraven, deloma umeten. Za
nimivo je, da raste na zamočvirjenem svetu  razen mahu sama smreka. 
Samo sm reko najdem o tudi v mraziščih okoli zaselka M artinček (ods.
10 a). Kaže se, da j e  na n ekdan jih  kopiščih les mnogo močnejši kot 
sicer na p l i tk ih  in skalovitih  apnenčastih  tleh. O koli koč n a  M ar
tinčku so 1. 1954 posadili mlade bukve. Po valovitem, kontastem svetu, 
polnem vzpetin, preidemo v odd. 9b ,  k je r  j e  prišlo na kopastem svetu 
s skeletno apnenčevo podlago spomladi 1. 1954 do vetroloma rezonanč- 
nega lesa. Bilo j e  uničenih okoli 100 dreves. Tudi v odseku 9 a j e  bil 
p red  10 leti vetrolom na približalo površine, k a r  je  pomenilo p re 
ce jšn jo  škodo, k e r  j e  šlo za zdrav  rezonančni les. Mrazišče j e  na svetu, 
ki j e  izpostavljen severovzhodnim vetrovom. Okoli 1. 1900 so zabele



žili vetrolom tudi v B odlajk i (8ib). Fo vetrolomu se svet znova p o 
gozdili, tako d a  je  tamošnji les danes okoli 50 le t  star. Zaradi n ev a r
nosti vetrolomov pa je  tudi danes potrebno redčenje. Zanimivo je, da 
po k an tah  p rev ladu je  močnejši les. T udi v odseku 7 d (1150—1200 m), ki 
j e  še v Bodlajki, j e  Lil vetrolom (ekspozicija p ro t i  SV). V tem se po
zna, da  d rev je  na  ravnih, ilovnatih, porfirn ih  tleh  slabše raste. Sicer 
j e  pa tu  mnogo vrzeli od snega. V bližini opuščene p lan ine  K ocja jna- 
rice (1050—1100 m), v odseku 7 b, je  mrazišče, k i  odločilno vpliva na 
nezdravo, kolenčasto rast dreves. V svežih t leh  je  zaraščen mah. Tudi 
v odseku 7 c j e  bil pred 15. le ti  vetrolom. V odseku 8 a j e  mrazišče, 
ki mori masad. Dobro se vidi, da so plitka, apnenčasta  tla suha, por- 
firna ilovnata pa kisla. Zaradi snegoloma zelo trp i  gozd v odseku b c. 
Sneg lomi tudi na pobočjih  k o n t  v odseku 5 a. N adalje  nastopajo  ve
trolomi v odseku 4 b .  To j e  že svet s pašnimi pravicami Vodiške p la
nine. Izpostavljen j e  severnim in jugozahodnim  vetrovom. Bolj proti 
jugu , v odseku 25 a, j e  v rsta  globokih in širokih kont, k i tvorijo  m ra 
zišče. V odseku  22 b se j e  iz pašnika, k i  ni bil oskrbovan, razvil po 
naravn i  poti mlad sestoj. K er pa j e  blizu Mošenjska planina, se bo 
verje tno  obnovila pašna jasa. Težnja  je, d a  se vzdržijo tudi jase  v 
odseku 21 b (nad Mošenjsko planino). Ta odsek je  b i l  v letih 1937-38 
za pašo izsekan in nepogozden. Ker upravičenci Mošenjske planine 
med okupacijo  niso čistili, je  nastal po  naletu  semena smrekov sestoj 
z «manjšimi jasami. V erje tno  se bo spremenilo v pašn ik  in se deloma 
osušilo visoko b a r je  (močvirje) v odseku 20 c. Če bo  prišlo do tega, 
bo treba neka mesta prekopati in poapniti za smrekova semena. O d 
seka 19 a in b  imata mrazišča, kisla, skalovita tla, toda veliko reso
nančnega lesa. Na h rb tu  Jelovice, v odseku  18 b. je  zemljišče m ar
kantno zaradi svoje nadm orske višine (1350 m). Svet, ki j e  zelo za
močvirjen, je  eksponiran p ro t i  severu. Na kislem hum usu so razvita 
šotasta močvirna tla z mahom in travo. Gozd se bo vzgojil na teh tleh 
šele, ko  bodo nare jen i  odvodni ja rk i ,  k a j t i  šele s tem bodo tla p r i 
p rav ljena  za naravno osemenitev. Nič bo ljša  ni t rava  v odseku 18 c. 
Im enu je jo  jo šaš. O m enjeni predel je  ena sama konta, k je r  se je  po 
vetrolomu zasejal lep, mlad nasad. Bolj na zahodu, v odseku 16 c, pa 
naletimo tudi na rododendron. Okrog  Lipniške planine razm erje  med 
gozdom in pašo še ni docela urejeno. Težnja je, da se p razna  porfir- 
jeva  mesta porab ijo  za nasade, ja sa  pa, k i  j e  v smeri p ro t i  Dražgošam, 
naj bi se p r ired ila  za pašo. Tako je  v odseku 25 a  (1350 -I5S 0  m). 
Zemljo na j bi poapnili in spremenili v pašnik tudi v odseku 25 b. 
M arsik je  raste  sm reka, k je r  bi bilo -bolje za bu k ev  (24 e). Na koncu 
je  poudariti, da  j e  revir M artinček tudi področje  znanstveno-gozdar- 
skega p roučevanja , sa j  je  v n jem  10 raziskovalnih ploskev.

Revir R o v t a r i c o  b i  si ogledali z d ruge  strani. Posebno po
zornost zaslužijo smreka, bukev, mecesen, m očvirja  in mrazišča ter 
pojavi vetroloma. Tudi tu  so višinski smrekovi gozdovi in dober rezo- 
namčni les. S m reka se zelo rada  drži k islih  taln ih  moren. Bukev pa 
raste  predvsem  na čelnih m orenah ,k je r  j e  g loblji zgornji  horizont. 
Dobimo jo  tudi sem ter  t ja  na apnencu, ponekod celo v večjih &ku-



pinah, tako v odseku 12 a b in severozapadnem de lu  odseka 13 b. M ar
sik je  je  p a  sploh ni. Tako je  severno pobočje in  dno konte v 12 f brez 
je lk e  in bukve; m ars ik je  pa je  bila docela izsekana (v v rhn jem  delu  
odseka 20 g). V odseku 20b so jo  izsekali že ipred 30 leti. V odseku 
20g pa je  bu k ev  precej podrasla. Omenil sem že, da ima tudi revir 
Rovtarica precej m očvirnih tal, močvirnih mahov (19 d). Tudi ostra 
t rava m ars ik je  ovira rast d rev ja  (20 h). Na splošno pa  trava  (plevel) 
ni neva rna  gozdu tam, k j e r  j e  paša. Za plevel sm atra jo  gozdarji  tudi 
gozdni osat im rdeči bezeg (11 a). Macesen j e  na Jelovico umetno za
nesen, zasejal ga je  ver je tno  veteir z oddaljen ih  področij.  Kako je  z 
mrazišči? Imamo j ih  v odseku 2 0 c. Tam so okoli 120 let s tare  smreke, 
a k e r  smo precej visoko in k e r  j e  teren  odprt proti severoizapadnim 
vetrovom, nastopajo  tod mrazišča. V isti ekspoziciji p ro ti  vetru  so 
mrazišča tudi v nepreglednem  kontastem  terenu  11 a. Odsek 12 f (kon
ta) j e  eno samo mraz.išče. Sicer p a  ima rev ir  Rovtarica še d ruge  so
vražnike. V odseku 19 f j e  vetrolom napravili veliko škode; sedaj je  
nastal tod že lep naraven  m laj. Škodo dela tudi rdeča gniloba n j  

d rev ju  (12 e). Ker sem že mimogrede omenil profil prsti, n a j  ponovim, 
da ima Jelovica mnogokje prst z lepim, zrelim  profilom. T e g a  tvotrijo 
tako  ilovnata sveža tla (ods. 19 a) k ak o r  tudi peščena, ilovnata in suha 
zem lja  (19 c). Lep profil se j e  razvil tudi v ilovnatih kontah 11 a. 
Vendar pa so m ars ik je  le kam enita, skeletna tla.

T ežnja  po odgoji gozda je  b ila  v različnih časih različna. Nemškim 
gozdarjem  je  b ilo  do tega, da  vzgoje docela uniform iran les. Danes 
pa p re v la d u je  težnja, d a  bi se vzgojil predvsem mešani gozd, ka j t i  
s tem bi prišli do boljšega koreninskega sistema, do večjega varstva 
gozda. D ruga  težn ja  p a  je , vzgojiti  dober tehnični les, ki se odlikuje 
po svoji izvrstni odpornosti. Loči se po številu branik . Tako je  n. pr. 
tisti z 8—12 bran ikam i dober za violine; rase sicer počasi, je  pa zato 
nenadomestljiv  v današnjem  tehničnem gospodarstvu.

Živalstvo in lov. Planota j e  danes lovski rev ir  za razno divjad. 
Na n je j  žive lisice, zajci, srne, je leni, kune, divji prašiči, d iv ji  
petelini, medvedi, volkovi, gamsi in na o b ro b ju  vidre. Gamsi se držijo 
bolj na skalovju, in sicer p o tu je jo  od B abjega zoba t j a  na  Kolnico, 
potem na X roparsko  goro in nad Dražgoše te r  nazaj proti bohin jsk i 
strani. Gamsi se drže tudi okoli Ratitovca in  po tu je jo  dalje  na zahod 
proti Možicu. Znano je , d a  so se po jav lja l i  na Jelovici celo volkovi. 
Tako so p re d  nedavnim  ubili 45 kg težkega na Razpoku. Medved in 
volk sta b ila  do nedavnega še precej nevarna, saj je  znano, da  je  
poleti 1947 medved strgal govedo na Jelovici. Goveda, še bolj pa srn, 
se j e  loteval tudi volk. D ne 31. I II . 1937 so zasledili medveda med 
Češnjico in Rudnini. N eka j  dn i  nato so ga dobili, ko j e  ležal v pod- 
lonkarsk i gm ajn i nad potokom Dašenca v gostem leščevju. 14. ju n i ja  
1936 pa je  priše l  m edved z no tran jsk ih  goizdov preko Jelovice in Bo
h in ja  na P o k ljuko  (2 1 - str. 282). Leta 1937 zopet poroča Lovec (2 0 - 
str. 238), da j e  b il  p re d  13 leti na planoti u s tre l jen  m edvedji mladič. 
D iv jad  ima ravno v bližini Železnikov n ek ak  prehod  iz Trnovskega 
gozda čez Porezen v Davčo, nato skozi Sorico na Jelovško planoto in



odtod ined Sotesko in Bohinjsko Bistrico na  P o k lju k o  ter  od tu  naprej 
v K aravanke, ali pa obratno. Isto pot so imele več let zaporedoma v 
letu 1933 uplen jene div je  svinje. Včasih zaide po tej poti tud i kak  
jelen, ki j e  bil svoječasno stalen gost Jelovice. Okostje  in rogovje so 
našli po raiznih k rašk ih  jam ah  p lanote (2 0 - str. 258). Zaradi velikega 
odstrela im zaradi po m an jk an ja  k rm iln ic  od časa do časa tudi srne 
skoro docela izginejo. Talko v letu 1934 ni bilo videti mobene srne 
na M artinčku. Podobno j e  bilo na lovišču Rovtarice in Ribičevega 
(1 8 - str. 24-5). Za srne so sedaj poskrbeli s krm ilnicam i (na G ladki do 
lini, itd.). K d iv jad i spada tud i  vidra, ki so jo  lovili tako  v K roparici 
k ak o r  v po toku  Lipnica.
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LE PLATEAU DE JELOVICA (HAUTE CARNIOLE)

P o l d e  O b l a k

D ans cet ou vrage, 1'auteur traite les prob lem es de la  gčographie p h y 
sique de Jelov ica  (altitude de 900—1500 m), p lateau  p liocene, qui fa it partie  
des contre- forts des A lpes 7u lien n es d e l’Est. Ce p lateau  est le  resu ltat d’une 
grande pen ep len isa tion  qui s’est produite en ce territo ire a lp ine surtout 
dans le  tertia ire tardif. La region est riche en m aieriau x  eruptifs (porpliyre, 
ceratophvre) qui y  ont cree des conditions pedologiques favorab les au deve- 
loppem ent de la vegetation . En inaints lieu x , les m atieres eru ptives et les  
pierres ca lca ires sont recouvertes par des m oraines, car la  g laciation  d ilu v i
a le  ayan t ete  assez forte sur le  p lateau  y  a im prim e des traits m arquants. 11 
s’agit surtout des m oraines (frontales et du fond) et des sed im ents lim niques. 
U ne an a lyse  des restes de la  flore arctoaLpine d e la  Jelov ica  pourrait, cepen- 
dant, nous fournir encore beaucoup  de p rec ieu x  ren seignem ents sur les con 
d itions c lim atiques d ilu v ia les. On jveut affirm er aussi que la  region  de la 
Jelovica  constitue un cas extraord in aire, le  earactere eruptif, la g laciation  
et la  karstifica tion  s’y eonfondant d’une m aniere intemse. Les phenomenons 
karstiques (grottes, abim es etc.) sont tres d eveloppes dans le  p lateau . La retra- 
ite progressive au souterrain de l’hydrographie de la Jelov ica  et les system es  
d eveloppes des terrasses sur les n iv e a u x  tem oign en t aussi d ’irne v iv e  activ ite  
ep eirogen iq ue.

L’auteur tra ite  la  vegeta tion  en tenant com pte sp ecia lem ent de l ’a ltitude, 
de l ’exp osition , de la  d ec lin ite  et de la  con figuration  du terrain  a insi que de 
la  base geo log ico-p ed o log iq u e et du clim at, une certa ine action  m u tuelle  
de tous ces facteurs ayan t provoque le  d evelop pem ent des ty p es determ ines  
de foret. C ependant, ce sont les con iferes qui predom inent en general. A 
cause des terrains m arecageaux, du b rise-ven ts (vetrolom i), du brise — neiges  
(snegolom i) et des m aladies des arbres les forets reclam ent un assa in issem ent 
radical. Q uant ä la  faune du p lateau , la  region servait principalem ent de 
zone de passage au d ivers g ib ier (loups, ou rs etc.) qui, en h iver, v ien t des 
hauts p la teu x  du Sud et du Sud-Est vers le s  K aravanke au Nord.

II faut a jou ter  encore que le  p la teau  de la  Jelov ica  perd , peu  ä peu , son  
aspect nature! pour se transform er en une eontree cu ltu relle , car l’exp lo i-  
tation  du bois et l ’e levage  alpestre s’y  frayen t la  vo ie  system atiquem ent.



M a j d a  O b l a k  - P o l a j n a r  

LOGAŠKA KOTLINA KOT GEOGRAFSKA INDIVIDUALNOST

Logaška kotlina ali kotlinica j e  po svojih prirodniih svojstvih, pa 
tudi ipo svojem kulturno-pokrajinsikem  licu d o k a jšn ja  geografska in 
dividualnost. Kot ona izmed večjih k rašk ih  globeli, ki so vložene med 
no tran jske  gozdne p lano te  in hribovja ,  je  postala s svojim  ploskim im 
bolj planini dnom že zgodaj samostojna naselitvena celica, dokaj izra
zito ločena od sosednjih  j ug «zahodnega ob ro b ja  L jub ljanskega  
B arja  pri Vrhniki, Planinskega polja, P ivke in območja doline Idrijce. 
Znatna sovodenj pliocenskih voda s suhimi dolinami, ki j ih  j e  zapustila, 
je  da la  logaškemu področju, ležečemu ob stari p rirodno zasnovani poti 
iz L ju b l jan sk e  kotline čez p rv e  kraške  p lanote  p ro ti Severni Ita liji  in 
Jadranu , že zgodaj poseben prom etni poudarek. Zato ž iv ljen je  na Lo
gaškem nikdar ni bilo stoodstotno agrarno , poljedelsko-živinorejsko. 
temveč povezano s prom etn im  prepihom  čez Postojnska vrata, Hrušico 
in Id r i jske  planote. Lega sredi velikih gozdov p a  je  povzročila, da se 
je  v m oderni dobi v tem  ž iv l jen ju  odločilno uveljav il  še ©n e ig n e n t 
izven ožjega km etijs tva  — izkoriščanje  gozda. Vse to je  ž iv l jen ju  in 
pokra jin i  na Logaškem vtisnilo to liko svo jevrs tn ih  potez, d a  se mora 
oko geografa ob njihovi k a rak te r is t ik i  ter  ob analizi n jihovih  vzrokov 
ustaviti z nadpovprečno pozornostjo.

1. PRIRO DNI OKVIR

1. Izoblikovanost pokrajine in njenega hidrografskega omrežja
Logaška kotlina se širi ob značilni petrografski meji. Njeno za- 

padno obrobje ses tav lja jo  tr iadn i  dolomiti, vzhodno pa  ju rsk i  in k redni 
apnenci. Dno kotline je  p rekrito  z aluvialn im i sedimenti. Blizu Lo
gatca, p r i  Kališah nad Kalcami, p a  j e  ohran jen  še m ajhen  ostanek 
eocenskega fliša, ki kaže na to. da  j e  nekoč segala od jugozapada sem 
sk len jena  flišna odeja .1 Moirda se j e  že tak ra t  izoblikovala okrog Lo
gatca znatna sovodenj, ki j e  bila močna tud i še v pleistocenu,2 te r  jo  
kaže še današn ja  razporejenost tamošnjega vodnega om režja  te r  suhih 
dolin. Medtem ko |>o dolinah na dolomitnem svetu zapadno in severo- 
zapadno od Logaškega p o lja  še danes teko vode, so doline na k red n ih  
apnencih na vzhodu od tod. pa tudli na jugu  in jugozahodu zakrasele,



Sl. i. Jugovzhodno obrobje L ogaškega p olja , zadaj z gozdom porasli Logaški 
R avnik. — B ordüre sud orien ta le  du P o lje  de L ogatec, au fond le Ravnik, 

im e surface d’ applainssem ent pliocene karstifiee .

suhe. N a jvažnejš i  suhi dolini sta dolini pliocenske L jub ljan ice  in Ho- 
ten jke , ki se držita id r i jsk e  prelomnice te r  se sp a ja ta  p r i  Kalcah, tvo
rec izraziti nižji  svet m ed Hrušico in H  o t  e n j s k  o -1 o g a š k  im Ravnikom. 
Po n jih  tečeta cesti od Kalc proti P lan in i in proti Godoviču-Idriji. Iz 
te dolinske globeli se od Kalc p ro ti  severovzhodu odpira  čez Logaško 
polje  in napre j  proti V rhniki druga, p rečna  dolina, učinek pliocenskega 
iztoka L jub ljan ice  proti  L ju b l jan sk i  kotlini. P rav  lak  o je  pomembna 
v d inarski smeri izoblikovana š iroka suha dolina pliocenske Cerkni- 
ščice, ki se konču je  v Logaški kotlini.3 Ravno teh suhih dolin se drže 
s ta ra  ugodna pota iz L ju b ljan sk e  kotline čez p rv e  k ra šk e  p lanote p ro ti  
Posto jnskim  vratom  in pro ti  Idiriji.

Zares k ra šk i  p a  j e  svet samo na k red n ih  in ju rsk ih  apnencih Lo
gaškega R avnika vzhodino od Logatca, k i  j e  p ravzaprav  široka suha 
dolina Cerkniščice. Ravnik  j e  ves raz jeden  od vrtač. Jovan Cvijič je  
ugotovil na n jem  približno 40—50 vrtač  na km 2. Mnogo j e  tudi vdornih 
vrtač (Rakovska in Logaška K ukava, znamenita Gradiščnica in druge), 
ver je tno  nad današn jim i podzemeljskimi vodnima tokovi. P okra j ina  
je  povsem kraška, prepereli.ne — d egrad irane  k rašk e  rjav ice  — je  k a j  
malo, svet j e  močno skalo vit.

Tudi Logaška ko tl ina  kol celota ima p rece j  k ra šk ih  svojsitev. Pravo 
k raško  polje  p a  ni, saj j i  m an jk a jo  za to neka te re  tipične značilnosti. 
Še na jbo lj  spom inja na slope doline, na n jihov zaključni del.4 Njeno, 
okrog 480 m visoko dno, Logaško po lje  v ožjem smislu besede, se širi 
v obliki obrn jene črke  S od jugozapada, od G ornjega Logatca, proti



severovzhodu le r  se o nk ra j  dolomitnega osamelca Sekirice (545 m) 
obrne proti severu. Sekirica Loči ,polje v dva dela: m anjš i  jugozapadni 
del okrofr G orenjega Logatca in široko polje  okrog D olenjega Lo
gatca. Po lje  j e  p rekrito  z aluvialnim  nanosom, na katerem  so se razvila 
slaba peščeno-ilovnata tla, k i za poljedelstvo niso preveč ugodna. Na 
dnu po lja  in na dolomitnem svetu so nam reč rodovitnejše sestavine 
prsti  (kalcij, natr i j ,  humus) zarad i p recejšn je  moče izprane v  globino, 
medtem ko j e  ostal na  površ ju  zgolj peščeni drobir. P redvsem  je  se
verni del kotlinskega dna, k i  ga im enujejo  P u s t o  p o l j e ,  p re k r i t  
z debelejšim apniškim  drob irjem , ponekod pa g leda tam celo živa 
skala  na površje. Južni del kotlinskega dna, S p o d n j e  L o g a š k o  
p o l j e  ali k ra tk o  Logaško polje , p a  je  p re k r i t  s finejšimi ilovnatimi 
sedimenti, k i so ga prinesli  potoki s hribovja.

Jugozahodno obrobje Logaške kotline j e  sestavljeno iz m an j p ro 
pustnih dolomitnih plasti. K rašk ih  oblik z značilno k ra šk o  rjavico je  
tu  le malo. Svet je  m anj skalovit in  mnogo ugodnejši za  naselitev in 
obdelovanje k ak o r  apniški Ravnik  na vzhodu. Obdržalo se j e  no r
malno hidrografsko omrežje. Potoki, k i  p ri teko  po  grapah, se s tekajo  
v neka j  večje glavne vodne žile, k i ob petrografski m eji  poniknejo. 
N ajvečji  t a k  hidrografski center j e  na ju g u  kotline. T ja  dovaja ta  
vodo s severne An severozapadne s tran i Hotenjiskega R avnika te r  z 
Logaških Žibrš Č rn i  potok in  Reka. N ju n i  dolini s ta  v  zgorn jem  delu  
ozki in se razširita šele malo p red  vstopom v Polje. P r i  sotočju 
voda, v G orenjem  Logatcu, dobi voda ime Logaščica. Logaščica na-

Sl. 2. D olom itn i sv e t na zahodni stran i L ogaškega p olja . P rev lad o v an je  tra v 
n ika in  pašn ika. N a p o lju  o k lju k i Logaščice. — B ordüre occid en ta le  du P o lje  
de L ogatec: predom inance des p res et des pa tu rag es sur les dolom ies triasiques.



m aka aluvialno Logaško ipoilje, se za je  nato z nekaj večjim strmcem 
v njegovo dolomitno osnovo ter ponikne v (navpičnem ponora  Jacka 
p ri  logaški železniški postaji, k j e r  doseže apnenec. M aja 1951 je  H i 
drom eteorološka služba LRS b arv a la  Logaščico in ugotovila, da pride 
n jen a  voda na dan v obrh ih  Male in  Velike L jub ljan ice  "ter L ju b ije  
pri Vrhniki. 7.c med. p o tjo  se verje tno pomeša tudi s podzemeljsko 
vodo s P lan inskega po lja .5

A luvialno dno  ipolja obda ja jo  terase, delo pliocenskih voda. N a j 
izrazite jša  med njim i j e  terasa v višini 450—500m. O b d a ja  celotno 
pol j e im sega še daleč proti  Ravniku, v ismeri suhe doline, ki jo  je  
izoblikovala pliocenska C erk  niščica. Po te j  terasi j e  speljani a železnica 
L jub ljana-—Trst. N a njej se š irijo  naselja  B ičkova vas. Brod. Gorenja  
vas in M artin j hrib .  deloma tudi G oren ji  in  D olenji Logatec. N ad njo 
j e  pomemlbna te ra sa  v višini 510—530m (Koš, Sekirica, Kopa), kii prav 
tako obdaja  polje  in sega še daleč v dolino pliocenske Cerkniščicc. 
Široko je  razvita tudi v podolju  pliocenske Hot en j  ke in L jubljan ice . 
Navzgor p ro t i  panonski izravnavi j e  še več teras, ki so antropogeo- 
grafsko pom em bnejše le v dolomitnem svetu  Logaških in Hotenjsk.ih 
Zibrš, k je r  s to je  na n j ih  samotne km etije  s svojimi skromnimi obde
lovalnimi površinami. N ajpom em bnejše  ravne ploskve so tam  v višini 
630—650 m in 665—680 m.

2. Podnebne in hidrografske razmere

Povprečna le tna  t e m p e r a t u r a  v Logatcu j e  8.2° C. Pokra j  ina 
j e  približno za 1° C h ladnejša  od sosednjih — Plan inskega p o l ja  na 
ju g u  in L ju b ljan sk e  kotline na severu — pač zaradi svoje višje lege, 
saj j e  Logatec skora j  200m više od V rhnike in 36 m od Planine.

N a jh ladne jš i  mesec je  j a n u a r  s povprečno tem peraturo  —1° C. 
N ajn iž ji  jan u a rsk i  povpreček  je  bil 1. 1940 (—7,3® C). Terminske ma- 
ksime in minime poiznamo le za dobo 7 le t  (1926—1932). V tej dobi 
j e  b i la  zabeležena na jn iž ja  tem pera tu ra  —25,2° C (18. I. 1929). lop le  
zime so se po jav ile  p e tk ra t :  1. 1936 se je  povprečna jan u a rsk a  tem pe
ra tu ra  dvignila celo n a  5,7° C.

D a j e  poletje precej h ladnejše  ko t v sosednjih pokra jinah ,  se opazi 
posebno p ro ti  večeru. Že popotnik, ki v poletnem večeru potu je  od 
L ju b l jan sk e  ali Posto jnske kotline mimo Logatca, z lahka zazna, da 
bo tu  po le tna  noč h ladnejša  k ak o r  tam. Naj toplejši mesec je  ju l i j  
(17.4° C), a skoraj enako topla sta ju n i j  in avgust. Nizke poletne in 
pom ladanske tem p era tu re  (april 8.1° C, maj 12.8° C) vplivajo n a  zn a
čaj kmetijs tva . Dobro uspevajo le o d p o rn e jš e  ku ltu re ,  zlasti krompir, 
žita pa že p recej slabo. Tudi za obču tlj ive jše  sadno d re v je  (breskve, 
marelice), za oreh. kostan j in  za vinsko trto j e  podneb je , vsaj v dnu 
kotline, preostro. G rozdje  pogosto sploh n e  dozori. Uspeva samo od
pornejše sad je  (jablane, ihruške, slive), p a  še to često pomori slana. 
Jesen j e  h ladne jša  od pomladi. O k to b er  j e  za 1,7° C hladnejš i od le t
nega povprečka. Ker j e  polletje hladino. j e  tudi letna am plituda m ajhna 
(16.4° C).°

Škoda, da nimamo n ikak ih  tem pera tu rn ih  podatkov  za k ak  višji 
k ra j  v oko!nem hribovju . Pokapali bi nam toplotni obrat, ki j e  zaradi



kotlinskega značaja  p o k ra j in e  več ko verje ten . Indirek tno  ga d o k a
zu je  dejstvo, da opazimo na prisojnih  pobočj ih p ro ti  Zibršam kostanj, 
ki v dolini ne uspeva. Tudi oreh  se po jav i  v v išjih  p r iso jn ih  legah, 
600—700 m visoko. Videli bomo, da  tudi pšenica ponekod tam  p re j  
dozori k ak o r  v kotlinskem  dnu.

P a d a v i n  pade  v Logatcu povprečno 1985mm na leto. To je  že 
m anj k a k o r  n a  višjih  kraš-kih p lano tah  na jugozapad-u (Krekovšek na 
severnem  robu Trnovskega goizda 2928 mm, p lano ta  Hrušica, že blizu 
Logaški kotlini 2200 mm), p a  več kot na  V rhniki (1778 mm). Lepo se 
to re j  vtidi, k ak o  j e  Logatec v obm očju  p o jem an ja  padavin  od Jad rana  
proti no tran josti .7 Padavinsk ih  dni j e  138,9 (slabo tretjino).  Največ 
j ih  je  m aja  (več ko t  polovico, 16,9). T udi oktober in november imata 
skoraj pol meseca dež. Paleti j e  moče kair dovolj (11—12dni na mesec), 
pozimi p a  so padavinsk i dnevi redki. Neviht j e  največ  poleti (42,8 ne
vihtnih dni na leto, 8,9 v jun iju ) .  Dni s snegom je  povprečno 27, n a j 
več decem bra in ja n u a r ja  (6,5), pa tudi še fe b ru a r ja  (5).

V letnem toku  padavin se zrcalijo vplivi z dveh strani, iz Sredo
zemlja in iz S redn je  Evrope. N a jm an j padavin  je  pozimi, zlasti feb ru
a r ja  (99 mm). F eb ru a rsk em u  minimu sledi izrazit  m aksimum že takoj 
v m arcu  (158 min). V apr ilu  j e  padav in  neka j m anj, o-krepe pa se v 
m aju  (vpliv kontinenta lne  notranjosti),  -nakar znova osla.be in dosežejo 
v ju l i ju  sekundarn i minimum (123 mm). Nato znova narašča jo  do p r i 
m arnega maiksima v decem bru  (236 m m), n ak a r  znova pojenj-ujejo do 
februarskega minima.8

P adavinski režim jasn o  odseva tudi v v o d n e m  r e ž i m u  Lo- 
gaščice. Logaščica, ki odm aka 22,5 km 2 padavinskega ozemlja, ima pri 
vodomerski postaji v G orn jem  Logatcu režim, k i  bi ga n a jb o lje  označiil 
kot pluvioinivalni režim m editeranskega odtemka.9 N a jv iš je  povprečno 
vodno s tan je  po  podatk ih  za 1. 1902—1916 ima december (0,60 m3) in no
vember (0,59 m3). To je  p luvia ln i višek, sa j  so tud i  absolutno na jv iš je  
vode povečini jeseni, celo decembra. Sorazmerno velika voda j e  tudi 
pozimi; jan u a rsk i  povpreček doseže sko ra j  -letni povpreček  (0.30m3). 
Snežna reti-nenca j e  to re j  p recej slaba. Vpliv kopnen ja  snežne odeje se 
pokaže v sekundarnem  višku spomladi (mesečni povpreček  v marcu
0,55 m 3), venda r  p r ispeva jo  k  temu višku tudi pomladanske padavine 
kot odraz suibmediteranskega podnebja.  Od marca nap re j  množina vode 
pojem a in j e  n a jm an jša  poleti (ju li jsk i  povpreček 0,17 m3).

V režimu Logaščice odsevajo seveda tud i t renutn i padavinsk i 
ekstremi. Zaradi n j ih  Logaščica pogosto prestopi bregove in se na 
široko razlije. T ak a  povodenj, k i  j e  povzročila tud i gmotno škodo, 
j e  bila m arca  1951. Podobna povodenj je  b i la  L 1914, ko je  bil marčni 
povpreček zaradi n je  en k ra t  večji od dolgoročnega (1,02 m 3) in j e  p re 
segel p r im arn i m aksim um  v decem bru.10 N asprotno p a  Logaščica tudi 
ob veliki suši n iko li  ne usahne.

Odtočni ko ličn ik  ni posebno velik  (38%). Povodje Logaščice ob 
sega tud i v dolomitnem svetu -precej k ra škega  sveta, k j e r  mnogo p a 
davinske vode ponikne. Poleg tega vegetacija, zlasti b u jn i  gozd, porab i 
in zadrži precej vode.



3. Prirodno rastje

P ri  rodno ra s tje  j e  povsod na Logaškem gozd. Toda danes je  le še 
41 % površine gozdnate. Dno polja  j e  popolnoma izkrčeno in intenzivno 
obdelano. Edino ob Logaščici j e  še neka j  g rm ičevja in vrbovja. Tudi 
na  ob rob ju  je  gozd m ars ik je  izkrčen  za n j iv e  iin pašnike. A v tem  je  
očitna razlika med zaipadom in vzhodom. Na zapadu, na dolomitnem 
svetu, ki ima boljšo zemljo in  j e  bolj prisojen, segajo krčevine da l je  
in više. Skaloviti apniški svet iz izprano k raško  prstjo  na vzhodu pa 
j e  za poselitev neugoden, zato se je  tam ohranil gozd p rav  do roba 
polja. V n asp ro tju  z zap ad n im obrobjem , k j e r  p rev ladu je  listnati ali 
mešani gozd, j e  na  Ravniku  gozd pretežno iglast. Iglavci segajo lam  
do roba polja  (do višine 500 m). Nad njimi, v višini 600—700 m (kot na 
L jub ljanskem  vrlin, na Tolstem v rhu  itd.), je  zapaziti izrazit vmesni 
pas listnatega gozda, k i  v višini 700—800 m  postopoma p re h a ja  v m e
šani gozd in končno zopet v iglavce. Podobno j e  v n iž jih  legah na dnu 
vrtač iglasto d rev je ,  ki se m u proti robu vrtače p rim ešajo  listavci. 
Ne samo v kotlin i ko t celoti, temveč tudi v večjih  k ra šk ih  k o tan jah  
se to re j  čuti  toplotni obrat. Tudi na  jugotzapadnem obrob ju  segajo 
v ozkih  g rapah  iglavci p ra v  do p rv e  terase — do višine 510 m.

Po obsežnih krčevinah, p redvsem  v dolomitnem svetu na zapadu, 
je  na široko razvita travna  vegetacija, za katero  pa se človek ni dosti 
b rigal in služi v glavnem le za pašnike. T ravn ik i so le v ozkem pasu 
na d nu  polja, n a  poplavnem  ozemlju Logaščice od G orenjega Logatca 
do Broda; so pa to  kisli travn ik i,  k i n imajo posebne gospodarske 
vrednosti.

II. PREBIVALSTVO IN NASELJA

1. Potek naselitve in razvoj naselij

V zgodovinskih virih se Logatec p rv ič  om enja ko t Longaticum 
v rimski doibi. V tak ra tn ih  itineirarijih (I tinerarium  Anteni n i) se ome
n ja  cesta, ki j e  vodila iz V ipavske doline čez Hrušico v Longaticum in 
d a l je  p ro t i  Emoni in Celeji. Logatec je  t a k r a t  imel vlogo središčne 
poštne postaje  z n ek a j  prenočišči za u radn ike  in vo jake .11 Kasnejši 
večji p rem iki narodov, predvsem  vdor Humov v 5. stol.. Loingatica niso 
uničili. Iz te  dobe so ohran jene  razvaline u trdb  v logaški okolici, 
n. pr. A jdovski zid in  Rimske šance.12

Brez dvoma je  b i la  prednost za slovenske naseljence, da  so sredi 
logaških gozdov na le te li  že na  izkrčeno naselitveno celico. Toda sama 
rim ska cesta p rek o  Logatca za njihovo (naselitev ni imela bistvenega 
pomena. Slovenci so naselili Logaško p o l je  v smeri t. im. dolenjsko- 
k ra škega  naselitvenega toka  čez Bloke p ro ti  Logatcu. Iz Barske ko t
line, po sledeh rimske ceste Emoma-Longaticum, j e  šel naselitveni tok 
m anjšega pomena. Staro preb iva lstvo  pa je  novim naseljencem povsod 
posredovalo svo ja  k ra je v n a  imena. Tako j e  Longaticum postal Lo
gatec. O hran ile  so se tu d i  stare  oznake za ostanke obram bnih  naprav, 
n. pr. Gradišče na Logaškem Ravniku .13



Po ustnem iizročilu je  bilo iprvo naselje  na Logaškem p o l ju  (ver
je tno  rimski Longaticum) današn ja  B lekova vas, stoječa :na 500 m visoki 
terasi na zapadmem robu polja . Raztreseno j e  bilo p ra v  t j a  do G or
n jega  Logatca. D rugo  večje naselje, današn ja  Cerkova vas ali  Go
ren ji  Logatec, je  nastalo ob vznožju hriba. Vsekakor so ta naselja 
obsta ja la  tudi že v zgodnjem srednjem  veku, ko je  b il  Logatec važno 
prometno križišče. T udi v  Valvasorjevi dobi so b ili  Logatca ni skoraj 
sami tovorniki, k i  so iz Vipave, s Krasa in z G oriškega tovorili vino, 
sol in drugo  robo v notran jost  Slovenije. Pozneje  so se tako  posvetili 
prevozništvu, d a  so km etijs tvo  skora j  povsem zanemarili.

Svojevrstn i razvoj v zvezi s tovorništvom in  »furmanstvom« se še 
danes močno pozna v položa ju  in zunan jem  licu loigaških naselij. Pot 
p reko  Logaškega p o lja  dela  vtis, da so vsa nase lja  skupaj  ena sama 
dolga vas, k i  se vleče ob veliki cesti. V endar so to samostojna nase lja  
s prvotnim i je d r i  ob večjih  cestah ali  ob laž j ih  prehod ih  preko  voda 
(prim. ime Brod), ki so se pozneje razširila  in med seboj močno zd ru 
žila. N a jbo lj  so se zgostila na Spodnjem  Logaškem po lju  in sicer na 
levem bregu  potoka, n a  p rv i  terasi,  m edtem ko j e  Pusto polje  v n j iv ah  
in brez naselij.

N a js ta re jša  n a  Logaškem polju  j e  s ta ra  fa rna vas G orenji  Logatec, 
do 1. 1910 imenovana Cerkovs-ka vas. V n jenem  starem je d ru  so večje, 
ne čiisto ru ra lne  h iše  (domovi obrtnikov, trgovcev in n ek d a n jih  p r e 
voznikov) razpore jene okrog cerkvenega prostora.14 Male hiše b a j ta r je v  
in delavcev so potisnjene v breg  tik  za osrednjim  vaškim prostorom. 
P rav  tako se je  D olen ji Logatec iz nekda j pretežno km ečkega g ru 
častega nase lja  razvil v obcestno naselje  s »furmanskimi« domovi. 
Značilno »obcestne« so tudi Kalce. Ta tip naselbinske s t ru k tu re  p r ih a ja  
do izraza  tudi v poljski razdelitvi na grude, k i  je  podobna k ak o r  
pri drugih  starih  farnih  in  prevozniških naseljih  na Slovenskem. Bolj 
na o b rob ju  se po jav ijo  sledovi drugotn ih  ali razdelitvenih  grud, ki 
pomenijo prehod k  celkom okolnih gozdnih hribov in planot.15

Malo d rugačna j e  vas M artin j  h r ib  ob stari cesti na Laze in P la 
nino. To j e  nase lje  pretežno malih  kmetov in  k a jža r jev .  Tudi polje  
j e  t u  razkosano na m ajhne  kose nepraviln ih  oblik, t. im. »kajžarske 
grude«.16

K akor že omenjeno, p rev ladu je jo  po gozdnem h r ib o v ju  in p lanotah 
izven d n a  polja  in g lavnih  cesta samotne km etije  z zaključenim  zem
ljiščem v celkih. Izbrale  so si na jugodnejše  lege po p r iso jn ih  te rasah  
ali ob m anjš ih  k ra šk ih  globelih. Ponekod se k m et i je  zberejo v m anjše 
zaselke, a zemljišče je  k l ju b  tem u v celkih. Ta tip naseljenosti zavzema 
Ravnik, Zibrše, Zaplano, Jezerce, posebno p a  tudi m lajše krčevine t. im. 
Novega sveta na jugozahodu.

Po zunanjem  licu zgradb razliku jem o na Logaškem p o l ju  samem 
še močno km ečka nase lja  in naselja, k j e r  se med s ta re  domove vrivajo  
m oderne hiše bolj u rb ans k eg a značaja. Vsa km ečka in kajžarslca n a 
selja  k o t  Kalce, M artin j hrib , B lekova vas imajo do 95 % km ečk ih  hiš 
'notranjskega tipa, k i  so nakopičene povečini v s tarem vaškem jedru .  
O sta la  dolinska n ase lja  zadnji  čas vedno bo lj  sp rem in ja jo  svoje zu-
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n an je  lice. U rb an iz iran i tip  hiše izpodriva km ečkega najm očneje  v 
n a jb o lj p rom etn ih  n ase ljih  (D olenjem  in G oren jem  Logatcu, Če vicah, 
B rodu iitd.). Med obem a vojnam a je  nastalo novo nase lje  Nova vas v 
jugozahodnem  d e lu  D olen jega Loigalca z enonadstropnim i hišam i so
dobnega urbanskega tipa. Podobne hiše ra s te jo  v  D olenjem  Logatcu 
še ob zahodni s tran i železniške proge. Z naraščan jem  preb ivalstva , 
predvsem  s p ritiskom  delavskega ž iv lja  z ob ro b ja  na Logaško polje, 
se je  povečala po treba po g rad n jah . V n ačrtu  je  zazidava praznih  
parcel sred i nase lja , k je r  so že ceste, vodovod in kanalizacija .

S ta ri km ečki dom  sam  im a povečini ob liko  stegnjenega dom a, k je r  
je  gospodarsko poslop je  s koncem  p rik lju čen o  na hišo. H iše so povečini 
p ritličn e  z značilnim  podstreškom , kam or se sp rav lja  seno. H lev 
za goveda in kom je  j e v  p ro če lju  hiše, s v in jak  in k o k ošn jak  s ta  p riz i
dana n a  n o tran ji dvoriščn i stran i. K er je  ta k a  g ra d n ja  cenejša, jo  
najdem o predvsem  v naseljih , k je r  p re v la d u je jo  m ale in  sred n je  km e
t i je  (v G oren ji vasi, B lekovi vasi in M artin j hribu). K je r  so km etije  
prem ožnejše, p rev lad u je  tip  vzporednega km ečkega dom a (z vzporedno 
postav ljen im i gospodarskim i poslopji) a li p a  km ečki dom  na vogel 
(km etije  v hrib ih). G ospodarska poslopja sto je  zase. Vse km ečke hiše, 
gospodarska poslop ja  itn s ta re jše  u rbanske hiše so zg ra jene  iz kam enja . 
Sele po prv i svetovni vo jn i so začeli u p o ra b lja ti opeko. S lam nate ali 
lesene s treh e  ne najdem o več, u p o rab lja jo  g linaste  ali cem entne streš
nike.

Med kozolci p rev lad u je  p o k riti kozolec, k i služi ko t shram ba za 
seno, p o ljsk e  p rid e lk e  in  po ljed e lsk o  o ro d je  te r s to ji poleg km etije . 
Po n j ivah p a  sto je  tu d i stegn jen i kozolci, k j e r  se h ran i žito samo 
k ra te k  čas, pozneje p a  se p re p e lje  v p o k rite  kozolce p ri dom ačiji.

2. Razvoj prebivalstva

Rast prebivalstva in naselij od leta 1869. O b zadnjem  š te tju  leta
1953 je  b ilo  na obravnavanem  področju , k i m eri 89.44km 2, 4.173 stalno 
p riso tn ih  preb ivalcev .17 Povprečna gostota p reb iv a lstv a  je  b ila  47 lju d i 
na km 2. R azum ljivo  je , d a  je  ko tlinsko  dno gosteje  poseljeno k ak o r 
obrobni h ribov iti svet, predvsem  vzhodno obrobje, k je r  n i n iti enega 
naselja . 75 % vseh p reb iva lcev  živi na  dnu ali po k ra je h  polja , ostailih 
25 % pa v v išjih  legah. V do linsk ih  k a ta s trsk ih  občinah je  gostota p re 
b ivalstva v išja  od 70 (k. o. Brod 74, k. o. D o len ji Logatec 72). N asprotno 
pa je  v  hribovsk ih  k a ta s trsk ih  občinah gostota silno n izk a  (k. o. Novi 
svet 7,6, k. o. R avnik  13,1). Iz jem a je  tam  ik. o. H otedršica, k i  zavzem a 
m alo k ra šk o  p o lje  z m očnim  nase ljem  (116 lju d i n a  km 2).

P reb ivalstvo  j e  v razd o b ju  1869-1953 narastlo  za 18 %.18 V času od 
1869 do 1890 je  povsod p re ce j enakom erno naraščalo, vendar n a jb o lj 
v n ase ljih  ob prom etn ih  po teh, n. p r. v H otedršici, k je r  se je  število 
lju d i povečalo za 19 %, število hiš p a  za 16 %. K ljub  železnici je  bil 
ta k ra t  vozovni prom et skozi Logatec še živahen in  j e  ugodno vp lival 
na razvoj p reb iva lstva  in  naselij.

V obdobju  1890-1900, ko  se je  p ričelo  izse ljev an je , opazimo sk o ra j 
povsod na Logaškem  po p u lac ijsk o  nazadovan je . V G oren ji vasi je



prebivalstvo  taikrat nazadovalo za 22 %,  na K alcah za 14 %,  v D ole
n jem  Logatcu za 7 %.  M igracijsk i saldo, izražen na  100 preb ivalcev  
in sicer s sredn jim  številom  p reb iv a lstv a  m ed obema š te tjem a kot 
osnovo, j e  v  tem  razd o b ju  močno negativen. V G oren ji vasi, k je r  je  
bilo, 'kakor bomo še videli, ta k ra t izse ljevan je  najm očnejše, je  znašal 
negaitivni m ig rac ijsk i saldo 41 % (69 m oških in  50 žensk), na K alcah 
27 % dni v D olen jem  Logatcu 22 %.  T udi v n ase ljih , k je r  je  sicer število 
prebivailstva rah lo  naraslo, opazimo t. im. re la tivno  depopulacijo  (v 
Novem svetu  negativni m ig rac ijsk i saldo 19 %, v B lekovi vasi 8 %).

Po 1. 1900 se s tan je  v m arsik a te ri vasi izboljša. P rv i začetki lesne 
obrti in lesne k o n ju n k tu re  os lab e odtok p reb iv a lstv a  predvsem  v dolin
skih nase ljih  Logaškega p o lja , k je r  p rične  število p reb iv a lstv a  ceilo 
znova rasti. T ako je  v D olenjem  Logatcu p reb iva lstvo  v obdobju  1900-

Sl. 3. Logaško p o lje  z jugozah odn e strani. V osp red ju  G orenja vas in  staro  
n ase lje  okrog  cerk ve G orenji L ogatec. V ozad ju , za zožitv ijo  p o lja  pri o sa 
m elcu  Sekirici, n ase lje  D o len ji L ogatec. — V ue sur le  P o lje  de L ogatec du SO.

1910 naraslo  za 19 %, na B rodu za 15 % in  v B lekovi vasi za 7 %, število 
hiš v D olenjem  Logaitou za 10 %, na B rodu za 12 % in v  B lekovi vasi za 
19 %.  Zato p a  se v hribovskih  nase ljih  o d se ljev an je  še poveča (v No
vem  svetu  35 %,  v R avniku  30 % odtoka).

Po 1. 1910 p rid e  do m očnega p o rasta  v 9 števn ih  ©notah. Za prvo  
povojino š te tje  1. 1921 nim am o podatkov za posam ezne vasi, k i bi pa 
p rav  gotovo pokazali padec p reb iva lstva  kot posledico vojnega gorja. 
Š te tje  iz 1. 1931 pokaže povsod sipat p o rast p reb iva lstva . Lesna o b rt 
in  in d u strija , žage in m lini, nova ju goslovansko-ita lijanska m eja, k i je  
p o tek a la  n a  jugozahodu kotline, vse 'to je  povzročilo živahno trgovino 
in prom et. T rgovan je  z lesom je  b ilo  ta k ra t  silno ugodno, saj so p ro 



d a ja li  les v Ita lijo  d v ak ra t d raž je  kot doma. š tev ilo  p reb iv a lstv a  je  
ponekod ravno 1. 1931 doseglo svoj višek. Najlbolj je  n arasla  H ote
dršica, ta k ra t  obm ejna vas. Č eprav  so po rap alsk i pogodbi n ekateri 
zaselki i:z k. o. H otedršica p riš li pod Ita lijo , j e  n jeno p reb iva lstvo  od 
1. 1910 do  1. 1931 naraslo  za 42 % , število hiš p a  za 38 %. H otedršica 
je  p rid o b ila  z novo cesto, ki je  zvezala Id r ijo  nam esto z Logatcem  n a 
ravnost čez Novi svet s Postojno. S tem se je  odprla  m ožnost zaslužka 
v obm ejnem  prom etu , k a r  je  p riteg n ilo  p reb iva lstvo  iz b ližn jih  n a 
selij (27 %).

P a  tudi v dolinskih naseljih  Logaškega p o lja  je  število p reb iv a l
stva in  hiš močno naraslo  (na B rodu p reb . za 34 %,  hiše za 18 %, v 
D olen jem  Logatcu p reb . za 24 %, h iše za  22 %). Še vedno p a  so se izse
ljevali, bodisi na oživljeno Logaško p o lje  sam o ali d rugam  po S loveniji, 
iz h ribovsk ih  vasi. n. p r. z R avnika, k je r  j e  znašal negativni m ig ra
cij siki saldo  ka'r 63 %. P recej močno relativno depqpulac ijo  je  pokazalo 
še k a jža rsk o  nase lje  M artin j hrib , ikjer je  sicer število  p reb iva lstva  
naraslo  za 17 %, a je  iznašal negativni m ig rac ijsk i saldo  12 %.

V obdobju  1931-1948 je  p reb iva lstvo  znova maizadovalo, p ač  zaradi 
posledic vojne, ponekod pa tud i zarad i pospešenega od toka delovne 
sile v in d u s trijo  in v m esta. V H otedršici je  nazadovalo  k a r  za 47 %, 
na B rodu za 23 %,  v G orenjem  Logatcu za 20 %. O iz se ljev an ju  p riča  
močan negativni m ig rac ijsk i saldo v H otedršici (60 %) in  na R avniku  
(43 %).  Po 1. 1948 rasle p reb iva lstvo  d a lje  v vseh neag rarn ih , d e lavsk ih  
in ikajžarsk ih  n ase ljih  te r  n azad u je  v km ečkih hribovskih . Odtok: z 
dežele v  in d u s trijo  se to re j n ad a lju je , a se v večji m eri kol; p o p re j 
ustavi že v je d ru  .kotline.

V celotnem  razdob ju  1869-1953 je  p reb iva lstvo  najm očneje naraslo  
v sred n jem  d e lu  p o lja  s središčem  v D olen jem  Loigalcu, k je r  zinaša 
indeks za 1. 1953 v p r im e ri z 1. 1869 149, B lekovi vasi (147) in Cevicah 
(142). Število hiš se je  n a jbo lj povečalo v D olen jem  Logatcu (za 84 %),  
na Brodu (za 75 %) .in v G orenjem  Loigaiteu (za 57 %). S k o ra j nič p a  se 
s tem  ni sprem enilo  povprečno število  l ju d i n a  hišo, k i se g ib lje  med 
4,3 in 6,2. V n asp ro tju  s ko tlin sk im  dnom  se n ase lja  po obrobnem  
h rib o v ju  niso povečala. Posebno je  značilno, d a  v n j ih  maiglo nazadu je  
povprečno število  l ju d i n a  hišo. V R avniku, H otedršici, Novem svetu 
in Žibršah j e  b ilo  povprečno štev ilo  lju d i .na h išo  1., 1869 še 6.6 do 8,4, 
danes je  sam o še 3,8 do  5. Odtoik lju d i p ro ti živahnem u Logatcu in 
drugam  p r ih a ja  v tem  lepo  do izraza.

Prirodni prirastek.18 P red  letom  1900 sta  b ili rodnost in  um rljivost 
na Logaškem  velik i (v razd o b ju  1890-1900 povprečna rodnost 35 °/oo. 
um rljiv o st 25 °/oo, p riro d n i p r ira s te k  to re j 10°/oo). B istvenih raz lik  med 
čisto km ečkim i in  m anj km ečkim i n ase lji ta k ra t  v tem  še n i bilo. 
Z aradi velike  um rljivosti, še posebno otroške, p reb iva lstvo  v k lju b  v e 
lik i rodnosti ni močno naraščalo . V h ribovskem  R avniku  je  b ila  um r
ljivost celo več ja  (29 °/oo) od rodnosti (23%>o). Tudi v G orenjem  Logatcu 
je  b il pn irodn i p r ira s te k  samo 2 °/oo. Naj večjo rodnost so beležili ta k ra t 
v G oren ji vasi (44°/oo) in v Žibršah (42°/oo).



V razd o b ju  1900-1910 se je  rodnost še povečala, a um rljivost zm an j
šala, zato se je  p rirodn i p rira s tek  povečal na 13°/oo. Izredno m očna je  
b ila  p riro d n a  rast v D olen jem  Logatcu (23°/oo); rodnost je  tam  dosegla 
53 %o te r  je  b ila  n a jv iš ja  v vsem razdob ju  1890-1953. Od 1. 1910 d a lje  
rodnost polagom a slabi. Do 1. 1931 je  p ad la  za 2 %. P ovprečni p riro d n i 
p rira s te k  je  padel od 13 na  7 °/oo. V te j dobi se že p o jav i raz lik a  med 
čisto km ečkim i hribovskim i im deagrariziiram m i dolinskim i n ase lji: 
v p rv ih  je  rodnost še vedno velika, v d ru g ih  pa  je  p recej oslabela. 
Po 1. 1931 se tendenca p a d a n ja  rodnosti in um rljivosti n ad a lju je . O be 
sta  do 1. 1948 p ad li za 10 %o (rodnost na 19 °/oo, um rljivost na  13°/oo).
V G orenjem  Logatcu je  b ila  p riro d n a  dem ografska b ilanca v te j dobi 
za rad i več je  um rljivosti, posebno m ed vojno, celo negativna. Slabo 
p rirodno rast kažeta  tu d i D olen ji Logatec in K alce (2 °/oo). V bo lj km eč
k ih  n ase ljih  pa je  rodnost še vedno velika (na B rodu 24°/oo) in z njo  
zarad i ne  p revelike  um rljivosti tud i p riro d n a  rast (14°/oo). Po 1. 1948 
se je  p riro d n a  rast na Logaškem  znova povečala (od 6 na 8 °/oo). Rodnost 
sicer rah lo  nazad u je , pa m anj ko't v p re jšn jih  dobah, a bistve>no se je  
zmainjšala um rljivost. Rodinost se je  v n ase ljih , kam o r se  n ase lju je  
m lada delovna sila, celo povečala, taiko v D olenjem  in  G orenjem  Lo
gatcu. posebno pa v M artin j h rib u  (od 16 na 22°/oo).

Iz se ljev an je  v Ameriko in sezonsko delo. Vsesplošno slovensko iz 
se ljev an je  p ro ti koncu 19. stol. je  močno zaje lo  tudi logaško področje , 
ne to liko zairadi izredno slab ih  ž iv ljen jsk ih  razm er, k ak o r zato, k e r 
je  b il Logatec k ak o r vsa N o tran jsk a  na močnem prom etnem  prep ihu  
ob velik i železnici in blizu T rsta, k je r  je  p rišlo  p re j do  pobude za 
izse ljev an je  in do možnosti za to. Prvii izseljenci so šli z Logaškega 
v svet že v 80. in  90. letiih. Izredno p a  se je  izseljevan je  okrepilo  na 
p ragu  20. stol., p red  p rvo  svetovno vojno (1900-1915), ko  je  doseglo 
svoj višek, sa j je  b ila  A m erika ta k ra t  še odprla, gozd pa še n i v takšni 
m eri p rispeva l k  izb o ljšan ju  ž iv ljen jsk ih  razm er km ečkih  družin  
k ak o r pozneje, po p rv i svetovni vojni. Pač pq je  b ilo  povojno izselje
v an je  v evropske in d u strijsk e  države le  šibko.

iKer u rad n e  sta tis tike  o izseljencih  ni, sem sama izvedla popis iz
seljencev  po naseljih .

Po teh podatk ih  se je  od 1. 1880 do 1. 1930 izselilo <z Logaškega 520 
ljud i. P ravo  število je  v erje tno  še višje, k e r je  b ilo  za čas p red  1. 1900 
težko d o b iti točne podatke. Č eprav so se  izseljevala  tu d i dek le ta  (165 
a li 32 %), j e  bilo  m ed izseljenc i le n a jv eč  m oških (355 ali 68 %). Mnogo 
se j ih  je  po neka j le tih  vrinilo; odšli so celo po d v ak ra t, t r ik ra t  v 
A m eriko, si tam  p ridob ili p rem oženje te r  si z n jim  zgradili ali obnovili 
dom ačijo. V rnilo se j ih  je  10,5 %,  sk o ra j samo moških.

O d vseh izseljencev v razd o b ju  1880-1930 odpade na  čas pred letom 
1900 12,3 % vseh izseljencev ali 64 lju d i. Izseljenci, predvsem  moški 
(84 %),  so b ili ta k ra t n ajveč  iz vasi k a jž a r je v  in  m alih  km etov k ak o r 
sta Č ev ice .in  G oren ja  vas, k i s ta  dali ta k ra t 20 % vseh izseljencev. 
N ajveč izseljencev  p a  odpade na  čas od 1900 do iprve svetovne vojne 
(437 l ju d i ali 84 %). T a k ra t so se močno izse ljeva la  tud i dek le ta  (149 
ali 34 % izseljencev). Po vojni je  le  še 3,6 % izseljencev zapustilo



svojo dom ovino, p redvsem  tisti, k a te r ih  svojci so že b ili v A m eriki.
V vseli razdob jih  je  n ajveč izseljencev  (74) dala  G<prenja vas (37 % 
n jen eg a  p reb iva lstva  po p o d atk ih  za 1910). Povprečno se je  iz vsake 
hiše v G oren ji vasi odselilo 1,4 preb ivalca. Ponekod se je  izselila cela 
pet- a li veččlanska družina. Močno je  bilo  tud i izse ljev an je  iz Blekove 
vasi (24 % p reb . iz 1. 1910, 1.6 na hišo), iz Cevic (24 % preb. iz 1. 1910, 
1,1 na hišo) in  K alc (18 %,  1.1 na lnišo).

V A m erik i se je  največ  izseljencev  ustavilo  v in d u strijsk o  razv itih  
severovzhodnih d ržavah  P ensilvan iji (zlasti v Fo'rest C ity ju  in  P itts- 
burgu), O hiu  (C leveland), Illinoisu  (Chicago) in  drugod. Samo posa
m ezniki so šli v Južno A m eriko (Argentino in  B razilijo) in to pretežno 
še p re d  1. 1900.

P red  p rv o  svetovno vojno so z Logaškega hodili tud i na sezonsko 
delo. Vsako leto, tak o  poleti k o t pozim i, so se m ladi fan tje , od 16 le t 
n ap re j, zb ira li te r odhaja li za n ek a j mesecev na delo na Zgornje Š ta
je rsk o  in d ru g e  av s trijsk e  p o k ra jin e , v N em čijo in drugam . Poletni 
sezonci so odšli m eseca m arca in se v rn ili sredi ok tobra. H odili so 
predvsem  na cestna dela, na dela p ri regu lacijah  rek  in hudourn ikov  te r  
podobno. V av strijsk e  iin nem ške gozdove so hodili k o t gozdni delavci, 
največ pozimi. Tesači so hodili tud i na P ohorje , na D olen jskem  pa so 
dela li železniške pragove. N ekaj j ih  je  odšlo celo v daljno  Bukovino. 
Z id arji in te sa rji so odhaja li na sezonska dela tudi v p rim orska m esta: 
na Reko, v O patijo  in  v T rst. D ek le ta  so si poiskala zaslužek ko t gospo
d in jsk e  pomočnice. Iz B lekove vasi, K alc in G oren je  vasi so hodila 
največ  na Reko, v O p a tijo  in v T rst, iz D olen jega Logatca, Čevie in 
M artin j h rib a  p a  bolj na D u n a j te r v druga av s trijsk a  in nem ška m esta. 
N ek aj dek le t iz G oren je  vasi je  odšlo celo v A leksandrijo . Večina se 
j ih  je  k asn e je  v tu jin i  poročila  ali odšla v Am eriko.

D anes sezonskega dela v te j obliki ni več. Poleti hodijo  navadno 
le še šolski otroci in ženske, k i nim ajo sta ln e  zaposlitve, na priložnostno 
delo k  železnici ko t p le \c i  železniške proge. N avadno prično  z delom  
ju n ija  in končajo  septem bra ali ok tobra. Povprečno zaposli železnica 
p ri tem  delu  35 lju d i. T udi p r i  po ljskem  delu si pom agajo  lju d je  med 
seboj in gredo v tako  im enovano »žrnado«, da  si pridobe n ek a j s tra n 
skih  dohodkov.

III. GOSPODARSTVO

i .  Gospodarska struktura v luči zaposlitvene statistike

Leta 1953 je  živelo na logaškem  p o d ro č ju  27 % km ečkega te r 73 % 
nekm ečkega p reb iva lstva . Samo dobra če tr tin a  se to re j bav i s km e
tijstvom  k o t glavnim  poklicem , m edtem  ko  je  b ila  1. 1931 še dobra 
polovica (59 %) km etov.20 O dsto tek  km ečkega p reb iva lstva  se je  močno 
znižal zlasti po vojni, p redvsem  za'radi lesne in d u strije , ki je  sprožila 
m očan odtok delovne sile z ob ro b ja  Logaške ko tline k  n jenem u s re 
dišču.

Zato je  seveda nekm ečko preb ivalstvo  v razd o b ju  1931-1953 n a j
m očneje naraslo  v o sredn jih  n ase ljih  Logaškega po lja  (v G orenjem



Logatcu za 19 % in v D olenjem  za 14 %).  D elež km ečkega (prebivalstva 
je  tu  sk o ra j povsod n iž ji od 25 %. V novem n ase lju  Novi vasi ga sploh 
ni. Pač pa  s ta  sorazm erno km ečki še G oren ja  vas (33 %) in B lekova 
vas (25 %).  O b ro b je  s svojim i sam otnim i km etijam i je  ostalo seveda še 
daleč b o lj km ečko: R avnik  in  Zibrše im ata še 73 % km ečkega p re 
bivalstva, Novi svet neko liko  m anj, a  še vedno n ad  polovico (56 %), 
Zaplana 40 %.  T udi H otedršica je  še pre težno  km ečka (52 %),  čeprav  
se je  odstotek tam  znižal od 1. 1931 za 9 %.

N ekm ečko preb iva lstvo  j e  zaposleno n a jv eč  v  in d u s tr iji in  o b rti 
(38.3 %) te r  v  p rom etu  (11 %). Drugo odpade n a  svobodne poklice, 
d ržavne organe in kom unalne uslužbence. Med posam eznim i nase lji 
pa so v tem  razlike. V D olen jem  L ogatcu živi od in d u strije  in o b rti 
29 % , na B rodu 36 % p reb iva lstva . Močan delež o b rtnega p reb iv a l
stva je  v Novem svetu  zarad i tam ošnje dom ače o b rti škafarstva. V 
M artin j h ribu , k i j e  b lizu  železnice, j e  36 % ak tiv n eg a  p reb iva lstva  
zaposlenega v prom etu.

2. Struktura agrarne površine in njeno razmerje do števila prebivalstvu

V km etijsko-goizdarskem  gospodarstvu Logaške k o tlin e  p o l j e -  
d e 1 s t v o le  m alo pom eni. N jiv e  in v rto v i obsegajo le 6,6 % površine. 
Se n ajveč orne zem lje  je  na intenzivno obdelanem  Logaškem  p o lju  
(v k. o. Brod, k i zavzem a dolinsko dno, obsega 16,6 %).  O d 1. 1900 
d a lje 21 se je  sicer n jiv sk a  in  v rtn a  površina  povečala. P ri tem  pa gre v 
glavnem  za vrtove in n jiv ice nekm etovalcev, k i j ih  o b d e lu je jo  za 
domačo potrebo. Zato ni čudno, d a  se je  v rtn a  površina  n a jb o lj pove
čala (od 2,5 na 7 ha) v k. o. D olen ji Logatec, k i obsega močno nekm ečki 
n ase lji D olen ji Logatec in M artin j hrib .

Iz navedb o k u ltu rn ih  površinah  za 1. 1900 in 1. 1951 se tud i vidi, 
k ak o  se j e  re la tivn i pom en ž i v i n o r e j e ,  k i je  b ila  v začetku 20. 
stol. še najpom em bnejša gospodarska panoga, zm anjšal v p rim eri s 
pomenom naraščajoče i z r a b e  g o z d  a. O dsto tek  gozda je  od ta k ra t
nih 37 % naraste! na d an ašn jih  41 %,  predvsem  n a  račun travn ikov .
V k. o. D olen ji Logatec, ki obsega ves R avnik , je  pod gozdom 72,4 %, 
v k. o. G oren ji Logatec p a  47,5 % površine.

Ž iv inoreja  je  n a jb o lj v -osp red jn  n a  hribov item  izahodu, v p redelu  
sam otnih km etij in zaselkov te r  obsežnih trav n išk ih  in  pašn išk ih  p od
ročij. V k. o. H otedršica in R avnik  je  več ko polovica površine  v pašn i
k ih  (H otedršica 53,6 %,  R avnik  50,5 %) in več ko tre tj in a  v trav n ik ih  
(H otedršica 35,4 %,  R avnik  26,8 %).  N ajveč travn ikov  im ata k. o. B le
kova vas (40,1 %) in  Zibrše (37 %).

V z e m l j i š k o -  p o s  e s t  n i  s t r u k t u r i  odpade na zasebni 
sek to r 82 % zem ljišča, n a  d ržavn i 15 % in na zad ružn i 3 %.  V h rib o v 
sk ih  našeljiih p rev la d u je jo  p rece j velike  km etije . T ako je  na R avniku 
74 % gospodarstev  z več ko t 20 ha zem lje, k i p osedu je jo  skupno 96 % 
vse zem lje. Podobno je  tu d i v d rug ih  hribovsk ih  naseljih , zlasti v Zibr- 
šah. Za dolinski p redel je  značilna s re d n ja  posest (10—15 ha) poleg 
številn ih  nekm etovalcev in zem ljišk ih  posestnikov z m anj ko 1 ha 
zem lje.
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Sl. 4. O sred nji d el p o lja  z D o len jim  Logatcem , Č ovicam i (levo) in Brodom  
(v osp redju ). — La partie  cen ira le  du P o lje  de Logatec.

A -tudi velik im  km etijam  sam o km etijs tvo  (brez go«da) ne nudi 
dovolj pogojev  za ž iv ljen je , saj je  orne zem lje zelo malo, prevlad,ujejo 
pa  trav n ik i, pašn ik i in  gozdovi.'N a k m etijo  n. pr., k i im a n ad  20 lia 
zem lje, odpade povprečno le 1.82 ha  orne zem lje, na s re d n je  gospo
darstvo  (10—20 ha) sam o 1,77 ha, ina malo (2—5 ha) 32 arov in  na po
sestno skuipino do 2 ha  sam o 22 arov.22

N avedem  n a j p rim er km etije  v G orenjem  Logatcu, k i ima 27 ha 
posesti in spada že med velike km etije . O d celo'tne n jene površine 
zavzem a gozd 17 ha, 10 ha p a  obdelovalna površina, od česar sta  samo
2 ha orne zem lje. K m ečkih gospodarstev, k.i se p rež iv lja jo  samo od 
km etovan ja , je  zato le malo. V D olenjem  in G orenjem  Logatcu sta  
samo po dva tak a  km eta in na  K alcah eden. Vsi drugi so si pom agali 
in sii še pom agajo  s prevozništvom  ali k ak o  drugače. Zato so pogosto 
tud i nase lja , k i so po svojem  zunanjem  videzu še čisto km ečka, po 
svoji fu n k c iji že močno n eag rarna.

T a p o ljed e lsk a  pasivnost p rih a ja  do izraza v podatk ih  o ag rarn i, 
še b o lj p a  o poljedelsk i gostoti. A g r a r n a  g o s t o t a  je  visoka v 
H otedršici (53 km ečkih  prebivalcev na 1 km 2 ag ra rn e  površine), k je r  
je  precej km ečkega p reb ivalstva , a razm erom a m alo ag ra rn e  površine 
(samo dino po lja). V isoka je  tudi v k. o. D olen ji Logatec (42), k je r  za
vzema gozd sk o ra j 3A površine. Mnogo n iž ja  j e v  hribovskem  p redelu , 
k je r  je  veliko ag ra rn e  površine, predvsem  pašnikov  (k. o. Novi svet 
5,2, R avnik  11,2).

P o l j e d e l s k a  g o s t o t a  (število km ečkega p reb iv a lstv a  na
1 km 2 po lja), p r i  k a te r i je  predvsem  p ašn ik  izločen iz računa, je  povsod 
velika, z značilnostm i ag ra rn e  p reob ljudenosti. V vseh k a tas trsk ih  
občinah, razen v Brodiu iin Novem svetu, se vzpne nad 100, ponekod 
celo n ad  200. V H otedršici, k je r  je  veliko ag rarn eg a  p reb iva lstva , pa 
m alo orne zem lje, znaša celo 313. T udi v k . o. D o len ji Logatec z ma.lo 
obsežnimi in bornim i n jivam i po ikraškem  svetu , je  zelo visoka (298).



Visoka je  še v Žibršah, k je r  p re v la d u je jo  sam otne k m etije  z m alo orne 
zem lje (238). N ekoliko na boljšem  je  k . o. Brod. k je r  je  največ  orne 
zem lje te r  je  zato po ljedelska gostota še k a r zm erna (92,5).

3. Poljedelski pridelki

Spozinali smo že, da pogo ji za po ljedelstvo  na Logaškem  niso k a j 
prida. P rs t se silno m enja  n a  k ra tk e  razd alje : od črne hum uzne p rek o  
lahke, rjav k as te  peščene do težke, rdeče ilovnate prsti. M enja se tudi 
n jen a  debelima: od 10—12 cm pa do 60 cm (povrečno 50 cm). Skrom na 
debelina p rs ti o težu je oran je . Ako o rje jo  12—15 cm globoko, je  to že 
mnogo. S p rs tjo  se m en ja jo  tud i pogoji za posam ezne k u ltu re . Težka 
ilovnata zem lja je  p rim ern e jša  za žita k ak o r za k rom pir, ki zahteva 
lažjo  in peščeno zemljo. M okrotne j ša  težka im izprana prst p a  je  osnova 
travnikom .

T udi podneb je  n i kdovekaj ugodmo za po ljedelstvo . O zim na pše
nica zarad i ostre in p redo lge zim e večk ra t pozebe. K u ltu ram  škodu je 
razen k ra tk e  vegetacijske dobe tud i večkratna  slama pozno spom ladi 
in zgodaj jeseni. Z adnja slana pade v povpreoku sredi m aja, nastopi 
pa lahko tud i mnogo pozneje : 1. 1952 je  še 24. ju n ija  uničila vse p o 
sevke. Jeseni se s lan a  pojavi že septem bra te r v ečk ra t uniči koruzo, 
še p red en  dozori. Z aradi o stre jš ih  k lim atsk ih  razm er ne uspeva a jd a ; 
go je jo  le na p riso jn ih  terasah.

Po po d atk ih  za 1. 1958 je  iz ž i t i  posejan ih  28 % n jiv sk ih  površin .25 
G oje j ih  največ v južnem  delu  polja, k je r  j e  zem lja tež ja , ilovnata 
in za žito p rim ernejša , m edtem  ko  je  severni del p o lja , Pusto polje, 
zarad i lahke in peščene zem lje prikladm ejši za koruzo in  krom pir. 
N ajveč se je jo  pšenice, k i zavzem a 40 % z žiti posejane površine. K ljub  
ostri zimi go je  največ ozimno pšenico (do 90 %),  večinom a v priso jn ih  
legah. H ek ta rsk i donos pšenice je  iznašal 1. 1958 13,4 q (Slovenija 11,9 q). 
Donos je  od k ra ja  do k ra ja  izelo različen; n a jb o ljš i je  še na d n u  polja 
in v p riso jn ih  h ribov itih  legah n a  Žibršah, R avniku i. dr.

D ruga  najpom em bnejša ž ita rica  je  oves, k i zavzem a 36 % z žiti 
posejame površine. G oje ga povsod, vendar nek a j več v ko tlinskem  
dnu, k je r  ga p o treb u je jo  za krm o komjem. Ob izredno dobri letini p r i 
delajo  čez 15 cj ovsa n a  hek tar. Ječmen zavzem a 10%  in koruza 9 % 
z žiti posejame površine. N ajveč koruze go je na Pustem  p o lju ; v p r i 
m erjav i z drug im i žitii obrodi nekoliko  slabše (12,2 q na ha). Z višimo sc. 
pogoji za koruizo naglo poslabšajo. V višini 600 m uspeva že zelo slabo, 
na osojni p lanoti Novega sveta  p a  sploh ne obrodi več.

V splošnem žitni p ridelek  ne zadostu je  za dom ače po trebe , saj ga 
odpade povprečno le  180kg  na km ečkega prebivalca. Pni tein je  ves 
p rid e lek  ovsa, del koruze in  delom a tud i d ru g ih  žit nam enjen  živimi, 
tako da se tudi na sred n je  velik ih  in velik ih  k m etijah  lahko  p rež iv 
lja jo  z lastn in i p ridelkom  kom aj dva  do tr i m esece v letu . Vse d ruge 
potrebe m orajo  k riti iz dohodkov živ inoreje  im goizdarstva.

Ž itarice dozore p rece j poizmo, vendar na  p riso jn ih  pobočjih  p re j 
k ak o r v kotlinskem  dnu. V D olen jem  Logatcu n. pr. dozori pšenica 
okoli 11. avgusta, po p riso jn ih  terasah  v Ž ibršah p a  že p re d  10. av-
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g us tom, v izrazito  p riso jn i H otedršici celo že do 6. avgusta. Še v Rovtah, 
k i so že znatno višje, dozori že do 15. avgusta. V bolj o so jn ih  legah 
Logaškega p o lja  dozori mnogo k asn e je  ko t na Pustem  po lju  ali na 
Brodu. V G oren ji vasi in K alcah zori šele med 20. in  25. avgustom. 
Podobne razlike  opazimo tud i ipri d ru g ih  žitaricah . Oves dozori v 
glavnem  sred i avgusta, ječm en, ki je  n a jb o lj ugoden, pa v D olenjem  
Logatcu že konec ju n ija .

K ot pods e vk e se je jo  med žito k rm ilne  rastline. T ako zavzem a 32% 
vseh podse vk o v straniščno ko ren je , k i ga se je jo  pom ladi, 28% pa d e
telje . Podsevek p ri koruzi ali k ro m p irju  je  fižol. Na robeh s koruzo 
posejan ih  n jiv  opazimo sončnice, m ed koruzo ali zeljn ikom  pa buče.

V r t u  i n  e zavzem ajo sko ra j ravno toliko (27%) n jiv sk ih  površin 
k ak o r žita. Od tega obsega čez 90% poizmi krom pir, ki ga sade povsod 
in med vsemi ku ltu ram i n a jb o lje  uspeva. N jegov p ridelek  (197,2 q na 
ha — v LRS 102, 1500 kg na 1 prebivalca) je  k a r  zadovoljiv  in  povsem 
zadošča domačim potrebam . Višek p ro d a jo  neagrarnem u preb ivalstvu , 
predvsem  v D olen jem  in G orenjem  Logatcu, delom a tudi N abavno- 
p ro d a jn i zadrugi. Z n jim  k r i je  km ečka dom ačija vsaj del d ru g ih  
stroškov.

V sk ladu  s p rev ladu jočo  vlogo ž iv ino re je  je  n ad  vse močan delež 
k r m i l n i h  r a s t l i n  na p o lju  (41%). O d tega je  največ  (87%) d e 
te lje  in to č rn e  d e te lje  na n jiv ah  v p rah i, d e te lje  m ed žitom ali pa 
d e te lje  ko t trav n e  mešanice. T udi k rm ilne  pese, k o ren ja  in  d ru g ih  
k rm iln ih  rastlin  je  p recej. H ek ta rsk i donos k rm iln ih  rastlin  je  raz
m erom a visok. K rm iln ih  rastlin  j e  p rece j več v kotlinskem  d nu  kot 
na obrobnem  višjem  svetu, k je r  so k rm n a osnova bo lj trav n ik i in se
nožeti. T a osnova je  siicer m anj donosna, zato p a  je  mnogo obsežnejša.

Klima, odnosno k ra tk a  vegetacijska  doba s poznim  zoren jem  žita 
dela tud i k rm iln im  rastlinam , v ko liko r j ih  se je jo  k o t podsevek ali kot 
d rug i le tn i p ridelek , p rece j težav. Pesa se zato ne m ore se ja ti ko t 
drugi le tn i p rid e lek , repa p a  samo po ječm enu.

4. Živinoreja

D a zavzem ajo travn ik i, pašn ik i in senožeti 48% k u ltu rn e  površine, 
k rm ilne  ra s tlin e  p a  41 % po lja , nam  že zgovorno p o d črta  vlogo živi
no re je  v gospodarstvu Logaške kotline. V svo ji s ta re jš i obliki, v ob lik i 
paše, j e  b ila  ž iv ino re ja  v teh k ra jih  že od n ek d a j močna. P astirji, 
im enovani čredn ik i, so gomili ja lovo  živino daleč t j a  na vzhodno ob 
ro b je  — na Tolsti v rh , Požgan — k je r  so ostali tudi po ves teden. 
Še po delitv i skupn ih  pašnikov konec 19. stol. je  b ila  paša močno raz 
vita. P ri te j de litv i je  večje  iin bo ljše  p ašn ik e  dobil m očnejši km et, 
m ali k m etje  in  b a j ta r j i  pa so ostali sk o ra j b rez  n jih . Ko so p red  p rvo  
svetovno vojno p riče li v rh  tega intenzivno go jiti 'travnike, je  paša 
živine v s ta ri ob lik i p riče la  h itro  nazadovati. D anes pasejo  živino 
poleti samo še ponekod v h ribovitem  svetu , v dolinskem  dnu pa le je 
seni po košn ji in še to ne mnogo. Edino k m etijsk a  zadruga v D olenjem  
Logatcu d a je  po leti do 15 g lav  na pašo  v Kaliiše na Logaškem  R avniku, 
k je r  je  zarad i eocenskega fliša dovolj vode za živino. N a splošno pa



se je  docela uveljavili a h levska, k ram a živ inoreja . D ovolj k rm e p rid e 
lajo  samo velik i k m etje , m ali k m etje  m orajo  seno dokupovati ali pa si 
ga ipri-služijo s pomočjo p r i  košnji, za k a r  dobe kot p lačilo  pol p ridelka  
(»na spol«).

D a se je  nam esto ekstenzivne živ inoreje , k i j e  celo k o t tak a  bila 
v dobi furmamstva p rece j zanem arjena, k rep k o  razm ahnila d an ašn ja  
in tenzivna živ inoreja , da  je  b ila že pred  dobrim i 50 leti u stan o v ljen a  
v D olenjem  Logaicu p rv a  m lekarska zadruga, k i je  zb ira la  tud i do 
5000 1 m leka na  dan  te r  ga p ro d a ja la  v svežem  s tan ju  ali pa p red e 
lovala v m lečne izdelke, d a  so začeli gno jiti trav n ik e  im na n jiv ah  
g o jiti k rm ilne rastline, d a  so izačeli zam enjavati s ta re  živinske pasm e 
z donosnejšo sim endolsko, zidati gno jne jam e  itd., za vse to ima pač 
zaslugo lega logaškega p o d ro č ja  ob p rom etn ih  v ra tih  od L ju b ljan e  
p ro ti T rstu  in Reki. Z lasti veliko p ovpraševan je  po živini, m leku  in 
m lečnih izdelkih  v T rstu , R eki in ma V ipaskem  je  km etu  pokazalo 
donosnost te panoge. P rva in d ru g a  svetovna vo jna  sta sicer z rekvi- 
zicijamii in oddajo  živine zadali ž iv inore ji hud udarec. H levi so se 
izpraznili. V zadn jih  le tih  se je  s tan je  znova dokaj popravilo , n i pa 
še doseglo svoječasnega stan ja .

Po š te tju  živine iz 1. 195324 je  prišlo  nam reč na Logaškem  g o v e j e  
ž i v i n e  304 glave na 1000 prebivalcev, k a r  je  še vedino p recej m anj 
ko t 1. 1900, ko j ih  j e  prišlo  500. G ovedoreja  se n a jk re p k e je  d rž i v h r i
bovskih nase ljih  z n jihovim i sočnimi, sladkim i trav n ik i, z več ko po 
lovico ž iv inore jske površine (k. o. R avnik  84%, k. o. Ž ibrše 68%) in 
z veliko km ečko posestjo . V Z ibršah odpade 75 % vse goveje živine na 
posestva nad 20 ha. Povprečno ima tam ošnja m očna k m etija  6 glav v 
hlevu. V endar so se tudi na  Logaškem  po lju  p rid ru ž ili velikim  in s red 
n jim  k m etijam  ko t govedorejci nekmetovaleri, k i  im ajo k ravo  m leka
rico za domačo potrebo.

K rave m lekarice d a je jo  povprečno 15001. p ri izredno d obri h rani 
tudi do 2000 1 m leka na leto. M leko p ro d a ja jo  delom a naravnost n e 
km ečkem u p reb iva lstvu  na Logaškem, po večini pa ga o d d aja jo  v 
m lekarne v G orenjem  in D olenjem  Logatcu, od k oder gre v  glavnem  
v L jub ljano . N ekateri km etje , največ  v hribovsk ih  naseljih^ p red e lu 
je jo  m leko v mlečne izdelke, k i j ih  p ro d a ja jo  največ Logatčanom , ne
k a j pa tudi naravnost v L jub ljano .

P r a š i č e r e j a  se je  od 1. 1900 močno razvila, saj je  k rm e za 
prašiče dovolj (koirenje, koruza, pesa itd.). Na 1000 p rebivalcev  p ride 
172 prašičev (1. 1900 jih  je  prišlo  67). Ta n ap red ek  je  delom a odsev 
u rban izaeijskega procesa, saj goje štev iln i nekm etovalci tu d i po k a 
kega p rašička za domačo porabo.

K o n j e r e j a ,  k i j e  v fu rm ansk i dobi na  Logaškem  veliko po
m enila in p rispevala  bistveno tudi k  razm ahu k u ltu re  ovsa, je  sicer v 
zasto ju , ne nazadu je  p a  naglo, sa j p ride na 1000 p reb iva lcev  še vedno 
35 kon j, sk o ra j toliko ko t 1. 1900. K m etije z več ko 2 0 ha zem lje im ajo 
sk o ra j vse konja. K onje u p o rab lja jo  še vedno p ri p rev ažan ju  lesa -im 
drugega m ateria la . P revozništvo se še drži, n a jveč m ed m alim i km eti, 
k i ne m orejo  živeti samo od km etijstva .



S p e r u t n i n a r s t v o m  se u k v a r ja jo  tako km ečka k o t ne
km ečka gospodarstva. Povprečno p ride  na 1000 p reb iva lcev  794 glav 
peru tn ine . Zanim ivo je , da go je največ p eru tn in e  v D olenjem  Logatcu 
n eag ra rn a  gospodarstva (34 %), podobno tud i v G oren jem  Logatcu, na 
K alcah itd. T udi to je  to re j s tran sk i dohodek podeželskega delavca.

Tudd s č e b e l  a r s t v o n i se u k v a r ja  predvsem  n eag rarn i živelj. 
N a k m etijah  ni časa in delovne sile za to. K ad ar je  ugodno leto, v času 
m edenja hoje. p r ip e lje jo  v logaško okolico čebele na pašo tudii od 
drugod, iz lju b lja n sk e  okolice lin celo s Š ta je rskega  in  iz P rek m u rja . 
K er pa  n a  Logaškem  mi a jd e  in akac ije , vozijo  ilogaiki čeb elarji p an je  
ob p o m an jk an ju  dobre paše v lju b ljan sk o  okolico in d rugam  po Slo
veniji.

5. Gozdno gospodarstvo

K akšen pomen im a za gospodarstvo na Logaškem  ‘tis tih  41 % po
vršine, ki je  še porastla  z gozdom, smo m im ogrede že podčrtali. Po
sredne ali neposredne dohodke iz gozda im a okrog 40% prebivalstva. 
In čeprav  je  ob razdelitv i gozdov 1. 1880 dobil večji km et b o ljši gozd 
kot m ali km et im b a jta r , si je  m arsikdo, kii je  b il zabredel v dolgove, 
ponovno opomogel z dohodki iz gozda. Povprečno d a je  logaškem u km e
tu  gozd 70—80% dohodka.

Gozd je  že po svoji tem elj ni sestavi gospodarsko dragocen. V n jem  
zavzem ajo iglavci 77,5% vseli sestojev. L istavcev je  12%, m ešanega 
gozda p a  10%. L istavcev je  bilo nekoč več, p a  so j ih  s t. im. nem škim  
načinom  sečn je  v gozdovih, k i so bili p red  d e litv ijo  last kneza W in- 
d ischgrätza, močno izsekali in k rčev in e  zasadili z iglavci. Med iglavci 
j e  60% je lk e , 18% sm reke, 2,5% bora im d ru g ih  iglavcev. Med listavci 
j e  n ajveč bukve, nato h rasta , g ab ra  in  ja v o rja . Po kakovosti lesa, 
k i je  na splošno dobra , je  na jod lične jši jav o r, pa tu d i je lk a  in bukev . 
Logaški gozd je  dober tud i po svoji .starostni s tru k tu ri. Več ko polo
vica (52 %) d reves je  s ta rih  nad 50 le t  in  so p rim erna za izkoriščanje. 
Več ko  če tr tin a  (28%) je  m ladega gozda, s ta reg a  10—30 let. D anes je  
sečn ja  p reb ira ln a . S trem e za tem, d a  bi u stvarili m ešane gozdove z vsaj 
30% listavcev. K lju b  om ejeni sečnji znaša le tn i posek v zasebnih 
gozdovih 7.000 m 3 lesa, v d ržav n ih  p a  2.000 m 3. In tenz ivnejše delo v 
gozdu se p ričn e  ob koncu m arca  in t r a ja  čez po letje . Po k o šn ji in po
zimi les obdelu je jo .

T ja  do 1. 1925 so vozili iz gozda le ročno otesane tram e, vrhovje, 
v e jev je  in lu b je  pa so pustili v gozdu, da je  strohnelo. Šele ko so 
1. 1925 zgradili tovarno  eteričn ih  o lj, k i j i  je  v e jev je  iglavcev glavna 
surovina, se je  gozd pričel rac ionalneje  izkoriščati. Pa ne samo to, 
gozd iso p riče li tu d i obnav lja ti. Pašo v gozdnih k rčev inah , k i j ih  je  bilo 
v začetku  našega s to le tja  še mnogo več ko t danes, so začeli opuščati; 
k ak ih  15 % teh  k rčev in  so nam enom a pogozdili, obilo p ašn ikov  in seno
žeti pa se je  samo zarastlo . K m alu po 1. 1900 so ustanovili v G orenjem  
Logatcu drevesnico, k je r  so go jili gospodarsko pom em bnejše vrste  
d rev ja , p redvsem  črn i im b eli b o r te r  sm reko. S sadikam i so trgovali 
ne le v b ližn ji okolici, tem več so j ih  po šilja li tud i na D olen jsko , na 
G oriško in v druge k ra je  S lovenije. V d ru g i svetovni vojn i so d rev es



nico zanem arili in je  še do danes niso popolnom a obnovili. Pač pa  po 
vo jn i n ad a lju je jo  z načrtn im  pogozdovanjem  krčev in , n. pr. okrog 
O strega v rh a  ozirom a na R avniku. Povprečni letn i p rira s tek  na h ek ta r 
je  3,5 ni3, ponekod v u re jen ih  gozdovih pa tud i do 8 m3.

N egativen po jav  za gozdno gospodarstvo pom eni s te lja rjen je . Ste- 
l ja r i jo  predvsem  po lis tna tih  in m ešanih  gozdovih. S te lja r je n je  bi la 
hko p rep reč ili samo, če b i si k m e tje  lahko nabavili slamo, ko lik o r je  
n im ajo  doma dovolj, iz drug ih  žit orodni h  k ra jev . Vse to pa  se veže 
z v p rašan ji celotne preosnove krm ne baze, k a r  pomeni tem eljito  p re -
o s novo km ečkega g o sp o d arjen ja  sploh.

6. Obrt in industrija

S ta ra  ag ra rn a  in  to vo rn išk  o - f u rm amsk a naselitvena celica na Lo
gaškem  je  z m odernim  vrednotenjem  lesnega bogastva doživela osnov
no preusm eritev  v svojem  gospodarstvu. Šele to bogastvo ji  je  pom a
galo do k rep k eg a  razvo ja  v obrino-industriijski smeri. Še ob nastanku  
s ta re  Jugoslav ije  so b ile  na Logaškem  samo m ale uslužnostne obrti, 
b rez s tro jn ih  naprav . Edino n ek a j pom em bnejše p o d je tje  je  b ila  le ta  
1908 ustanov ljena  p rv a  k ra n jsk a  p arn a  tovarna cem entnih strešnikov. 
K orak n ap re j je  pom enila 1. 1921 zg ra jen a  kalo rična e lek tra rn a  v Lo
gatcu  in za njo  lesno-obrtna delavnica »Javor« s prvim  stro jn im  o b ra
tom. V n ek a j letih  je  »Javor«, k i j e  izdeloval pohištvo, postal indu
s tr ijsk i obrat. V času svetovne gospodarske k rize  je  tovarna propadla, 
toda u stv arila  je  to liko  obrtnega kad ra , da se j e  obdržalo več m anjših  
obrtn ih  obratov.

Poleg m izarstva se je  p recej razvilo  žagarstvo in m linarstvo. Zc 
ob zgornjem  to k u  Logaščice so m anjši zasebni m lini, v spodnjem  delu 
p o lja  pa tud i m anjše vodne žage. E lek tričn i tok je  omogočil nastanek  
izboljšanih  žagarsk ih  obratov  te r  n ek a j več p arn ih  žag. T ako je  bilo 
pred  zadn jo  vojno 6 velik ih  obratov, k i so obdelovali les izk ljučno  za 
inozem stvo, največ za Ita lijo . Po osvoboditvi so b ili ti obra ti nac iona
liz iran i in združeni v enotno p o d je tje  KLI (K rajevna lesna industrija ) 
Logatec, le n ek a j m an jših  vodnih žag je  še v zasebnih rokah . L. 1952 
je  b ila  ustanov ljena t o v a r n a  KLI  L o g a t e c ,  k i se iz dneva v 
dan bo lj razrašča v znatno industrijo . R azvila se je  iz m alega m izar
skega obra ta  in p arn e  žage. Še pom ladi 1. 1952 je  b ila  tovarna samo v 
delnem  pogonu in je  izdelovala le g a lan te rijsk e  izdelke. L. 1953 so 
p o d je tju  p r ik lju č ili  še p arn o  žago LIP in  tapetn iško  delavnico. S tem 
se je  sprožil m očan dotok km ečke delovne sile v Logatec. Konec 1. 1958 
je  p o d je tje  zaposlovalo že 728 delavcev in sicer 41 % (303) m oških in
59 % (425) žensk. Več kot polovico je  to re j ženske delovne sile, k a r 
zm an jšu je  problem  zaposlitve žena. Število delavcev h itro  raste  in bo 
v b ližn ji perspek tiv i doseglo 1000. Povečini p r ih a ja jo  na delo le iz 
k ra je v , k i so od tovarne oddaljen i 10—15 m inu t..P rece j (13,6%) se jih  
je  naselilo  v vaseh Logaškega po lja , od tega največ (39%) v D olenjem  
Logatcu, 15% pa v G oren jem  Logatcu. Po s tan ju  iz 1. 1958 je  37% vseh 
zaposlencev iz D olen jega Logatca (58% žensk). Iz G orenjega Logatca 
p r ih a ja  vsak dan  na delo 11% delavcev, od teh več ko polovica žensk



(62%). K er je  Gorenjii Logatec že p rece j daleč od tovarne, do pol ure 
peš, se vozijo  povečini s kolesom. G rav itac ijsko  obm očje tovarne pa je  
zaje lo  tuidii že 'bolj o ddaljena  nase lja  na severnem  in zahodnem  ob
ro b ju  kotline, od koder p o treb u je jo  delavci tud i u ro  ali celo več do 
delovnega m esta. P rih a ja jo  i z  Rovt, Zaplane, Petkovca, Zibrš im H o
tedršice. Veliko j ih  hodi domov le  en k ra t na teden. Pot s kolesom 
je  zan je  zarad i k lancev  silno u tru d ljiv a . D elavci iz Rovt n. pr. ki 
j ih  je  29, m orajo  vsatk dan  p rem agati 260m viiišnske razlike. Niso 
mnogo na boljšem  delavci iz H otedršice. N ekaj lju d i p r ih a ja  dnevno 
na delo tud i iz okolice P lan inskega p o lja  in R akeka.
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Karta 3: D otok  d elovn e s ile  v tovarno »KLI Logatec«. — L 'afflux  de la  inain  
d'oeuvre vers I’industrie  du bois a L ogatec. (Š tevilke pri vsakem  kraju

pom enijo  štev ilo  delavcev).

T ovarna im a g lavno  surovinsko baizo v  b ližn jih  gozdövih. D obro 
če trtin o  vsega lesa dobi v neposredni okolici (v G radišču, H otedršici 
in H rušici), a n a jv eč  (38%) iz .idrijskega področja. O stali les p rih a ja  
iz d ru g ih  k ra je v  Slovenije, p a  tu d i iz h rv ašk ih  in  bosenskih  gozdov. 
T ovarna nabavi povprečno 15.000 m 8 lesa na leto in siicer 70% lesa l i
stavcev in  30% iglavcev. Les d o b av lja  delom a sama, delom a p reko  
K m etijske zadruge v Logatcu. Le-ta o d v a ja  les, ki ga k u p u je  od km e
tov, delom a tud i naravnost v izvoz.

Za in d u strijsk o  predelavo  je  najpom em bnejša bukovima (90%), 
d ruge vrste lesa. predvsem  jelovino, p a  u p o rab ijo  za em balažo. Sprva



so v tovarni KLI izdelovali m ale g a lan te rijsk e  izdelke (obešalnike, 
k arn ise  itd.). Zdaj izdelu je jo  tudi drobno pohištvo, senčnike, več tipov 
stolov in stolčkov itd. T rg  za svoje izdelke si je  tovarna p ridobila  ne 
samo doma, temveč tudii v A ngliji, N em čiji, delom a celo v A m eriki 
in na B ližnjem  vzhodu. L. 1958 je  izvozila sam o v inozemstvo za 510 
m ilijonov d in a rje v  .izdelkov. V načrtu  je , da se bo m izarska p ro iz
vodnja p reusm erila  v stavbno gradivo, predvsem  v izdelavo oken.

V D olenjem  Logatcu d e lu je  še vedno tud i d e s t i l a r n a  e t e 
r i č n i h  o l j ,  k i p ridela  na dan  5—7 kg eteričnega o lja  iz 1.200 kg 
drobnih, do 50 cm dolgih  n asek ljan ih  vej iglavcev. N aša eterična olja 
v inozem stvu zelo cenijo, zato gre večina pro izvodnje v A vstrijo , ne
k a j tud i v A nglijo  in F rancijo .

Na B rodu je  večja  obrtna izdelovalnica c e m e n t n i h  i z d e l 
k o v ,  že om enjeno n a js ta re jše  obrtno-indu& trijsko p o d je tje  na Lo
gaškem. Izdelu je  strešnike, um etni kam en, cevi in podobne izdelke. 
P o d je tje  je  nastalo zarad i n o tran jsk eg a  trg a  in živi od n jega: ce
m entni izdelki, zlasti strešn ik i, so na N o tran jskem  zelo p rik lad en  n a 
dom estek za opeko, za k a tero  v b ližini ni p rim erne gline. Razen tega 
se po cem entnih strešn ik ih , v n asp ro tju  z glinenim i, ki v srk av ajo  vo
do, odteče več vode v kapnice, k a r  je  zaradi p o m an jk an ja  vode na 
k rasu  zelo važno. K er je  cem entni strešn ik  težji kot glinen, ga lju d je  
tudi zarad i b u rje  ra je  u p o rab lja jo . N ajveč strešn ikov  so izdela li tako j 
po vojni, v dobi obnove porušenih  naselij. T ak ra t je  delalo  v obratu  
nad 20 lju d i, zdaj j ih  je  sam o 5.

7. Prom et

Ze zgoraj o risana geografska pogojenost prom etne vloge Logatca, 
k i je  p rih a ja la  do ve ljave  taiko v rim ski dobi k ak o r v času kasnejšega 
tovorništva in prevozništva, je  dobila  z 1. 1849 zgrajeno  Južno želez
nico svoj m oderni poudarek. Ko so zgrad ili še cesto v Id rijo , je  tudi 
razpo tje  suhih dolin na Logaškem  znova okrepilo  svojo prom etno vlo
go. Naj novejši čas, ko se težišče prom eta spet močno p re s tav lja  na 
ceste, je  Logatcu p rinese l nam esto n ek d an jeg a  »furm anskega« prom eta 
m oderni avtom obilski prom et. Razen železniškega prom eta pro ti T rstu , 
R eki in  Puli g re skozi Logatec tudi ves cestni p rom et v teh  sm ereh, 
k i j e  m ed n a jb o lj obteženim i v vsej S loveniji.

Toda skozi Logatec ne g re samo tran z itn i prom et po glavni m agi
stra li. Od n je  se tu  cepijo  ceste v  Id r ijo  in  sko»i V ipavsko dolino 
p ro ti Gorici. Zlasti zveza z Id rijo  je  živa. Id r ijsk i kam ioni vozijo razen 
v Postojno živosrebrno rudo tu d i na logaško železniško postajo , v Lo
gatcu pa se iz to v arja  predvsem  potrebno  kurivo  — prem og — za Idrijo .
V krajevinem  prom etu  pa je  najm očnejša dovodnica v Logatec razen 
g lavnih  cest cesta z Rovt.

V Logatcu je  b il p red  d rugo svetovno vojno že p recej razv it tu 
rizem. Zdravo podnebje, lapi iz le ti in b ližn je  k ra šk e  zanim ivosti so 
p riv ab lja le  mnogo izletnikov, predvsem  iz R eke in  T rsta. L. 1935 je  
bilo v D olen jem  L ogatcu že 200 postelj za tu jce , poleg tega so od-



Sl. 5. U rbanske h iše v D o len jem  Logatcu ob stari cesti proti Lazom in P lan in i. 
— M aisons urbanises le  long  de la  v ie ille  route de D o len ji L ogatec.

d a ja li  sobe tu d i štev iln i zasebniki. D anes je  tu rizem  popolnom a za
mrl. Za tu jce  je  trenu tno  na razipoiago samo 7 postelj in še to samo za 
prehodne goste.

IV. ZAKLJUČEK

Logaški ko tlin i, bo lj slepi dolini na m eji dolom ita in apnenca k a 
kor p ravem u kraškeonu po lju , je  p riro d a  že zgodaj določila nadpov
prečen prom etno-geografski pom en, s tem  da je  v n jenem  obm očju iz
oblikovala stičišče suhih dolin, po k a te r ih  so od n ek d a j šla važna pota 
iz P odonav ja  protii S redozem lju, p a  stran sk a  po ta  p ro ti Id r ij i  in čez 
svet Logaških Rovt pro ti Žirovski dolini. T udi železnica je  izkoristila  
v p rirod i nakazane p rehode in  se p ri Logatcu n a jb o lj p rib liža la  vasem, 
ki so se razv ile ob starih  cestah. K lju b  tem u, da se n ase lja  d rže  g lav
nih prom etn ih  poti, so iskala  še d ruge  ugodne p riro d n e  pogoje, p re d 
vsem vodo. Zato se je  n ajveč naselij zgnetlo na Spodnjem  Logaškem  
polju , m edtem  ko je  široko Pusto  p o lje  na  severu  ostalo brez  n jih . 
T udi ob rob je  Logaškega p o lja  je  redko  ob ljudeno , edino dolom itni 
svet na zahodu je  u stvaril n ek a j več pogojev za ekstenzivno ag rarno  
naselitev  v sam otnih km etijah . Od vsega p reb iva lstva  logaškega g ra 
v itacijskega obm očja živi p reko  3A v južnem  delu  polja . N ase lja  se 
drže tesno d rugo  drugega in se danes že s tap lja jo  v celoto, k i jo  lahko 
k ra tk o  im enujem o Logatec.

K m etijstvo na Logaškem  n ik d a r ni moglo zadovoljivo p rež iv lja ti 
p reb ivalstva . Zato so si l ju d je  od nek d a j iskali zaslužka v tovorništvu



in prevozništvu, v ko liko r se niso sploh že sprva zarad i n jeg a  naselili 
tu  v večjem  številu. Le tako  se je  m ogla vzdržati pom em bnejša nase
litvena celica sredi gozdnih področij z redkim i sam otnim i km etijam i. 
Prevozništvo se je  u v e ljav lja lo  vse do zgraditve železnice te r je  dalo 
tra je n  pečat naseljem  in n jihovem u zunanjem u lieu. Celo paljsika 
razdelitev  kaže na to, da km etijstvo  ni n ik d ar povsem prevladovalo. 
A grarno  gospodarstvo se je  usm erilo  v živ inorejo  in k asn e je  v go
zdarstvo, ob katerem  se je  zadnji čas, posebno po drugi svetovni vojni, 
raz rasli a lesna obrt in  industrija . Le-ta je  sprožila nov val po p u lac ij
skega gibainja. M edtem  ko so se lju d je  še pred prvo svetovno vojno in 
delom a tudi po n je j m orali izseljevali, d a je  danes k repko  rastoča lesna 
in d u strija  zaslužek ne samo ljudem  iz Logatcu n a jb liž jih  naselij, tem 
več tud i že nekaterim  bolj oddaljenim . N ekdaj m očan odtok lju d i v 
d ru g a  gospodarsko p riv lačnejša  področja je  iz dneva v dan slabši. To 
d a je  Logaški ko tlin i značaj sam ostojne g o spod a rsk  o -g eog r a fsk e reg ije  
(»submezoregi j e«)25, sicer v sosedstvu d rug ih  sorodnih  gozdnih »sub- 
mezoTegij« N o tran jske , toda z vedno m očnejšim  lastnim  g ra v ita c ij
skim  območjem, ki bo sposobna sam a p rež iv lja ti svo je  prebivalstvo. 
Novi gospodarski razvoj sp rem in ja  tud i zunan jost nase lij, k i dobiva 
vedno izrazite jše  urbansko  lice.

1 A. M e l i k ,  Zasnova L ju b ljan ič in ega  p orečja . G eografsk i zbornik  I. 
L jub ljana  1952, str. 7.

2 A. M e l i k ,  K raška p o lja  S lo v en ije  v  pleisitocenu. D e la  in štitu ta  za 
geografijo  SAZU, 3, L jub ljana  1955, str. 98, 99. — A. M e l i k ,  Z asnova L jub
ljan ič in ega  porečja , str. 6.

3 A. M e l i k ,  P liocen sk o  p oreč je  L ju b ljan ice. G eografsk i vestn ik  1928, 
str. 71, 78. — A. M e l i k ,  Zasnova L ju b ljan ič in ega  p orečja , str. 6, 7.

4 A. M e l i k ,  P osavska  S loven ija , L ju b ljan a  1959, str. 564. — Zato tudi 
raje govorim o o L ogaški k o tlin i ali k otlin ic i nam esto o L ogaškem  p o lju , tem  
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0 U prava hidrom et. službe LRS, arhiv k lim ato lošk ega  oddelka.
7 O. R e y a ,  P adavinska  karta S loven ije , L ju b ljan a  1946, str. 8—9.
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10 S. I l e š i č ,  is to  d elo , str. 35.
17 Zavod za statistik o  in ev id en co  LRS, dem ografski oddelek .
18 Podatki so iz izdaj »Special-O rts-R epertorium  von Krain« za šte tja  
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25 S. I l e š i č ,  Problem i geografsk e rajon izaoije ob prim eru S loven ije. 

G eografsk i vestn ik  1957-58, str.

LE BASSIN DE LOGATEC, UNE INDIVIDUALITY G ßO G R A PH IQ U E DANS
LE KARST SLOVENE 

M a j d a  O b l a k - P o l a j n a r
Le bass in de L ogatec, une region forestiere et routiere sur la v ie ille  

route de L ju b ljana  ä T rieste  et ä l ’Ita lie du N ord, occup e un de p o ljes  du 
ch ap elet des p o ljes suspendus slovenes, ech elon n es le  long du cours, au- 
jou rd ’hui pour la p lupart souterrain , m ais au trefo is (dans l ’epoque p liocene) 
suibaerien de la riv iere L jub ljan ica  en C arniole Sudoccidentale. Au contraire  
des autres p o lje s  du ch ap elet (P olje  de C erknica, P o lje  de P lanina), celu i 
de L ogatec n’est pas un po lje  karstique typ iqu e, m ais p lutot une va llee  
aveu g le , creusee ä la lim ite l'th o log iq u e en tre les dolom ies triasiques ä l'O uest 
oü  un  re lie f norm al des co llin es, parsem es des ferm es iso lees et petits  ha- 
m eaux, s’est developpe, et ca lca ires ju rassiq ues et cretaces ä l ’Est, form ant 
le R avnik, un vaste p lateau  karstique fortem ent boise. Le fond du bassin  
rassem ble assez au  fond d’un polie; il est sec et ca illo u teu x  dans le  Nord  
(Pusto p o lje), m ais com ble des a llu v ion s d’iine p etite  r iv iere karstique au 
Sud (Logaško polje). Un reseau des va llees seches. l’effet des cours d’eau  
sub aeriens de l ’ejjoque p liocene, m enant dans les d irections de L jubljana, 
R ijeka, Trieste, G orice et Idrija e i  s ’entrecroisant pres de L ogatec, a d e
term ine l’im portance assez forte de la region du point de vue de la  circula- 
tioin qui se fa isa it valoir d ep u is l ’epoque roinaine (loca lite  rom aine L ongaticum . 
Logatec de nos jours) ä travers les opoques du traffic  de som m e et des char- 
retiers ju sq u ’ä la construction  du chem in de fer de T rieste  ä Y ienne (1849) 
et le  developpem ent du trafic routier m oderne.

A  la cause du clim at assez rudc de la  region (sa hauteur est de 480 a 
600 m), ses habitants ont e te  tres tot ob lig e  ä tirer profit de leur situation  
sur la  grande route et gagner sa v ie  non seu lem ent par une agricu lture de 
subsistance assez m ediocre, m ais aussi par des revenus du trafic  routier. 
C’est seu lem ent de cette  fa fon  que une te lle  ce llu le  du p eu p lem en t re la tive-  
m ent im portante se pouvait m aintenir presque iso lee  au m ilieu  des p lateaux  
karstiques fa ib lem ent p eüples. C e role de la  route se reflete  ju sq u ’ici dans 
la  form e de l’habitat, les v illa g es etant a lign ees lachem ent le long de la  route, 
leur h abitations m ontrant encore aujourd’hui des traits caracteristiqu es d’un 
habitat p lutot routier que rural. Le trafic routier ayant ete  m in e  par le  
chem in d e fer vers le m ilieu  du 19  ̂ siecle , une grande onde d’em igration, 
surtout vers les E tats U nis, se fa isa it sentir vers la  fin  du 19e s iec le  et 
ju sq u ’ä la  prem iere guerre m ondiale. M ais le  rem ede n’etait pas loin: tout 
d’abord l’orien tation  de l ’agricu lture vers un e lev a g e  p lus in tensif, puis 
surtout la  m ise en va leu r des grandes richosses forestieres de la  region , leur  
vaileur fortem ent augm entee, k l ’epoque d e la  Y ougoslav ie  d’en tre-guerres, 
par la prox im ite  de la frontiere de 1’ Italie, grande consom m atrice du bois. C’est 
avec une p etite  usine des m eubles (1921) que se d eclen ch a  le  developpem ent 
de l ’industrie du bois. A u jou rd ’hui 1’usine de L ogatec qui a absorbe p lusieurs  
p etites en trep rises d’autrefois, coinpte avec  ses 800 ou vriers d ejä  parm i les  
en treprises in d u str ie lles les p lus im portantes de la  S loven ie forestiere. L’emi- 
gration  a tout ä fa it cesse; e ile  est m em e rem plaeee par un couranit dem ogra  
phique inverse — l ’a ff lu x  de la  m ain d’o eu vre  des a lentours vers le  centre  
de la  region  — L ogatec, ce lu i-c i sub issant dans sa structure econom ique et 
socia le  ainsi que dans sa physionom ie une urbanisation  assez rapide et de- 
venant ainsi le  centre de gravitation  d une p etite  region  (sous-m esoregkra) 
econom ique assez m arquee et b ien  ind iv idu alisee .



I g o r  V r i š e r

NASTANEK IN  RAZVOJ NOVE GO RICE

(G eografija novo nasta ja jo čeg a  m esta)*

N astanek in zasnova id e je  o Novi Gorici je  posledica razm ejitve 
med Jugoslavijo  in Ita lijo , izvedena na oisnovi predloga francoske d e 
legacije  in gesla o etničnem  ravno tež ju  na p arišk i m irovni konferenci 
le ta  1947. Nova m eja je  od trgala  od m esta G orice sk o ra j vse naravno 
zaled je: Soško in V ipavsko dolino, del G oriškega K rasa, Brda, T rnov
ski gozd in Banjščice. Pod Ita lijo  je  ostalo m esto G orica, del Brd, del 
spodnjega K rasa in F u rlan sk a  nižina. Č etudi je  G oriška doživ lja la  
stalne izprem em be svojih  m eja ,1 je  d an ašn ja  razm ejitev  od vseh n a j
bolj neugodna. R azdelila je  fizičnogeografsko, ekonom sko, etnično im 
upravno  zaokroženo goriško reg ijo 2 n a  dva deila, tako  d a  je  n jen a  
večina ostala  na naši s tran i, na d ru g i stran i pa je  m esto G orica samo 
postalo h ipertro fična u rbanska  ag lom eracija.

N asta la  s itu ac ija  j e  te r ja la  naglo rešitev. Odiločiti se je  bilo  treb a  
a li za prem estitev  središča G oriške v  eno od že obstoječih m estec in 
trgov  ali sezidati novo mesto; n ek a te ri so b ili celo m išljen ja , da ob
sto ječi cen tri k o t A jdovščina, Tolm in, Solkan in  V ipava povsem  za
doščajo.*

Razloga, k i s ta  pripom ogla, d a  je  pad la  odločitev za zgrad itev  no
vega m esta v neposredni b ližin i s ta re  G orice, sta b ila  v p rv i vrsti iz
redno ugodna prom etna lega in trad ic ija . P rv i č in ite lj, s tik  različnih  
p ri rod nogeografsk ih in akonom skogeografskih reg ij in n jih  prom etnih 
poti, je  b il odločilnega pom ena že p ri n astan k u  »C astellum a Siliga- 
num a« (p rv ik ra t om enjenega leta  1001),6 kasnejšega Solkana (p rv ik rat 
om enjenega le ta  1268),8 in predvsem  sp rv a  trg a  (leta 1210), a malo 
k asn e je  m esta G orice (v zadn jih  le tih  14. s to le tja ).7 V Solkanu  se je  na
h a ja la  po dosedanjih  ugotovitvah tu d i n a js ta re jša  fa ra  n a  tem  ozem 
lju .8 S postopno zaokrožitv ijo  goriških  posestev se je  s tik a l išče p re 
m aknilo  od S olkana pod go riški g rad ,4 k je r  se je , ko t rečeno, razvilo 
m esto in središče fevdne posesti gorišk ih  grofov, G oriške g ro fije  in

* Č lanek  je  do n eke m ere p ovzetek  iz štu d ije  »Nova G orica, urban ističn i
program «, izdelane po naročilu  ObLO N ova G orica v P rojek tivn em  a te lje ju
1. 1957. Pri n je j so  pod vodstvom  I. V rišerja  sodelovali: F. A dam ič, A. B riški,
S. Jelenc, A. K ersnik, E. M ajer. S. M rzlikar, M. Puh. E. Sm ole in I. Vrišer.
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Sl. i. Položaj Nove G orice. — Fig. 1: S ite de Nova G orica (Nouvelle Gorica).
1 =  ita lijan sk o -ju goslovan sk a  m eja — frontiere ita lo-Jougoslave, 2 =  N ova  
G orica z ok o lišk im i naselji, k i so upravno p r ik lju čen a  m esta — N ova G orica  
avec sa b an lieue, 3 =  g r ičev je  v iš in e  80 (100)—400 m — co llin es d’hauteur  

80 (100)—400 m, 4 ozem lje  nad 400 m — hauteurs su perieures ä 400 in.

G oriške province. Raizvoj m esta G orice pa ni bil le posledica trad ic io 
nalne izm enjave dobrin  med ekonom sko različnim i reg ijam i in  u p rav 
nih funkcij. K njem u je  prispeval tud i po ložaj širšega pom ena ob k r i 
žišču dveh starih  p rom etn ih  poti. v ipavske, k i je  b ila  del p rasta re  
zveze med Ita lijo  in Panonsko kotlino, in pred ilske, ki je  vezala A lpe 
z m orjem .“Ta za Gorico tako  odločilni geografski p o laža j se je  zdel 
p rep rič ljiv  tudi po  novi razm ejitv i: novi cen te r jugoslovanske G oriške 
n a j b i se držal ^kontinuitete« te r se ne p restav il v A jdovščino a li kam  
drugam .



Še težji je  b il izbor ožjega položaja zam išljenega naselja . V poštev 
sta p r ih a ja li dve možnosti. Izven dvom a je  bilo, da bo treb a  navezati 
novo mesto na e:no izm ed dveh go rišk ih  predm estij, k i s ta  ostali tostran  
državne m eje, n a  Solkan ali na Šem peter. T re tja  možnost, da  bi se 
nase lje  gradilo  v Rožni dolin i, zarad i neugodnih re liefn ih  p rilik  ni p r i
h a ja la  v poštev. Po do lgo trajnem  teh tan ju  je  p ro d rla  zamisel, da naj 
se novo nase lje  g rad i na G oriškem  (Solkanskem ) po lju  v kotu , k i ga 
tv o rijo  železniška p o sta ja , Panovec in K rom berško gričevje. P rev la 
dovalo je  m išljen je , d a  so razvojne m ožnosti Nove G orice zelo velike. 
Zato naj b i novo nase lje  ne bilo  le dopolnilo  Solkanu, ainpak p red 
vsem čvrsto  u rbansko  jed ro , ki bi bilo sposobno povezati obe p red 
m estji, Solkan in Šem peter, v organsko celoto.10 Na podlagi tega m ne
n ja  jc  bil kasn e je  izdelan u rbanističn i n ač rt,11 po ka terem  se je  gradilo  
novo mesto. Kot razloge, zarad i k a te rih  so pustili Šem peter vnem ar, 
so om enjali slabo zvezo s Soško dolino, neroden potek m eje, zaščito 
rodovitn ih  v rtn a rsk ih  površin , neugoden položaj železniške postaje  itd.

II.

G rad n ja  Nove Goirice je  že s p riče tk a  nalete la  na vrsto  težav. G o
riško polje  nam reč ni v celoti s soškim prodom  zasuta ko tan ja . N jegov 
ju žn i in vzhodni del p re k riv a jo  ilovnate naplav ine potokov iz obrob
nega flišmega gričevja. Podiv jano  nasipavan je  w ürm ske Soče je  potis
nilo glavni potok K oren tesno ob panovski breg. Zaradi otežkočenega 
odinakainja je  ravn ica sčasoma postala m očvirna.12 O dložena glina 
je  b ila  zelo ugodne m ineraloške sestave in jo  je  do nedavna u porab 
lja la  b ližn ja  opekarna. S tikališče m ed prodnim  zasipom in ilovnatim i 
odk ladninam i poteka od železniške postaje  ob potoku K orenu in ob 
g lavn i novogoriški cesti.13 Od tod p ro ti severozahodu postopom a p re 
v lada apn išk i prod. ki je  sprva močno b la ten  in so v njem  na številnih 
mes'tih ugotovili g linene p lasti, a je  nato vedno b o lj suh in čist. Že
lezniška posta ja  in Solkan sta že na  produ, ki je  m estom a s trn jen  v 
konglom erat. V zvezi s petrografsko  sestavo tal je  tudi različna gladina 
talne vode. Na gradbišču se je  n ah a ja la  v globini 1,8 m do 0.3 m. 
M estoma sta b ili ugo tov ljen i celo dve gladini. V sm eri p ro ti Soči je  
ta ln a  voda veliko globlje , a  ločn ih  m eritev  ni. D opustna obrem enitev 
znaša zato v globini dveh m etrov14 na glinastih  tleh le 2 kg /cm 5 na- 
p ram  4 kg/cm 2 na produ.

Za širokopotezno zazidavo nista p rih a ja la  v poštev  flišno Krom- 
berško  g ričev je  na vzhodu in iz iste kam enine zgrajemi Panovec na 
ju g u , k e r  je  to preveč razgiban svet z močno strm im i pobočji in  sla
bim i gradbenim i pogoji. P rav  tako  neuporaben je  rob apneniške plošče 
Trnovskega gozda (Škabrijel), k i zap ira  na severu  G oriško po lje  
in je  zarad i tek tonske prelom nice im petrografske  sestave izredno strm . 
A pnenec je  m estom a m ineraloško zelo čist in ga u p o rab lja  »Solkanska 
in d u s trija  apna« za izdelovanje kvalite tnega apna.

Zares d obri pogoji za g rad n jo  so ob Soči in južno  od Solkana, k je r  
so tla , ko t že om enjeno, p rodna ta  ali konglom eratna. Toda zaradi b li
žine m eje tega ozem lja ta k ra t  niso vzeli v obzir.



Z geom ehanskega v id ika  so pogoji za zazidavo tud i .na Šem petr- 
skem  p o lju  p rav  ugodni. P rev lad u je  glinen prod. Šele p ri V rto jb i se 
začno debele p lasti gline, k i j ih  izkorišča tam k a jšn ja  opekarna.

P ri določitvi lege novega nase lja  se je  bilo treb a  ozirati tu d i na 
pedološko sestavo tal. G oriško in  zlasti Šem petrsko po lje  v e lja ta  za 
p rav i vrt. D o lg o tra ju a  v rtn a rsk a  trad ic ija  in skrbno  gno jen je  je  p r i
pomoglo, da so sicer po n arav i bo lj revne in peščene p rs ti postale bo
gate in rodovitne. Povprečna debelina prsti na Solkanskem  p o lju  je  
od 40—70 cm, re ak c ija  tal pa nev tra lna. Še b o ljša  je  p rs t p ri Šem
petru . s V rtnarsk ih  prsti« ne smemo zam enjati s p rstm i nastalim i na 
flišu, k i tud i v e lja jo  za rodovitne. V resnici so to bo lj k isle  p rs ti z 
m alim  odstotkom  apna in pogosto močno erodirane. V pedološkem  ozi
ru  je  b ila  izb ira  položaja Nove G orice prav ilna . Mesto se zid a na za-

Sl. 2. G oriško p o lje  z N ovo G orico in  G orico. Na desni (zahod) G oriška B rda 
s tesno dolino Soče. O bzorje  zap ira  strm i rob K rasa. Iz fliša zg ra jen a  K osta
n jev ica  in Panovec ločita G oriško po lje  od š tan d ršk eg a  in V rto jbenskega na 
jugu . P rav  lepo se vidi p ro sto rsk a  razdvo jenost Nove G orice v ožjem  sm islu 

in Solkana (na sk ra jn i desni).
(P ojasn ilo  spada k sl. 2 na str. 48 in 49.)

m očvirjen ih  zem ljiščih, k je r  so b ili le k isli trav n ik i in staro goriško 
pokopališče.

P rv i problem , s ka te rim  so se srečali g ra d ite lji, je  b ila  d renaža 
zem ljišča, določenega za g rad itev  m esta. M eliorira ti bi bilo tre b a  80 ha, 
od tega 4 0 ha na področju  mesta. O zem lje odm aka potok Koren, ki 
im a pov irje  v K rom beršk ih  goricah, a tak o j onstran  železniške proge 
prestopi m ejo in služi Gorici ko t kanal za odvod fekalij. N jegovo po
reč je  m eri 9,5 km 2. R egu lac ija  potoka je  b ila  po trebna iz dveh  razlo 
gov: da  se omogoči pravočasno o d tek an je  visokih voda in da se zniža



g lad ina ta ln e  vod«. Visoke vode so se določile na Q  =  14,2 m3/sek .15 
P roblem atične p a  niso samo visoke vode, am pak tudi nizke, k e r  je  
v K oren izpeljana k an a lizac ija  Nove Gorice. Voda zasta ja  ob deževju  
tud i na p o lju  m ed Solkanom  in Novo Gorico in  v Rožni dolini, k i jo  
odm aka Vrtojibica. R egulacija  tega potoka je  otežkočena, k e r teče de
lom a po ita lijanskem  ozem lju. Toda zaradi občasnih poplav  v Šem
p e tru  jo  bo treb a  izvesti. D a je  to ozem lje h idrografsko  tako  n eu re 
jeno , ni k riva  samo različna petrog rafska sestava obeh p o lj, am pak 
tud i dejstvo , d a  im ajo  vode p o v irja  v flišnem g ričev ju  in zato velik 
odtočni koeficient. Povsem  drugačno je  h id rografsko  om režje na se
vernem  obrob ju , nad Solkanom . Izviri so k raški in od tekajo  naravnost 
v b ližn jo  Sočo. N ajm očnejši in najpom em bnejši izvir je  M rzlek. N a
h a ja  se že v soški soteski pod Sv. Goro. N apaja novi goriški vodovod.

Fig. 2: La P laine  de G orica, vue du Nord. A droite, la Soča avec les co llin es  
f ly sch eu ses des Brda, ä gauche la  barriere fly sch eu se  avec le  chateau  de 
G orica, au fond le  p lateau  du Karst d e T rieste. La frontiere ita lo -you goslave  
va de la  Soča ä droite vers la  co llin e  du chateau ä gauche, separant l ’aucienne  

v ille  de G orica (ä droite) de la N o u v elle  G orica (ä gauche).
(L egende au fig. 2 su r  le s  p . 48—49.)

M alo pred Solkanom  zapusiti naše d ržavno  ozem lje Soča. Reka 
teče v globoki soteski vrezani v  konglom erat. Za n asta ja jo če  mesto bo 
lahko zaradi odročnosti pom em bna le  iz dveh  vidikov: k o t energetsk i 
v ir in kot rek reac ijsk o  področje. Kljiub hudourniškem u režim u16 bi se 
na n je j  izplačalo zgrad iti h id ro e lek trarn o  s kapaciteto  ca. 12.000 KW 
in to v soteski med Sabotinom  in Sv. Goro pri Š entm avru,17 zlasti ko 
bodo zg rajene h id ro e lek tra rn e  Krševec, Trnovo in  G ab erje  v zgornjem  
toku  iin bodo slabosti n jenega kom bin iranega nivopluvialnega režim a 
om iljene.18

4 G eo g ra fsk i v estn ik



Sl. 3. P ogled  na N ovo G orico s K ostan jev ice. V ozadju  pred  vstopom  v Soško  
sotesko  je  Solkan, za n jim  Sveta gora (Skalnica), levo  skalnata  apniška  
pobočja  Sabotina in desno pobočje Škabrijela . P renekatera  težava  m ladega  
urbanskega  n ase lja  im a svoj izvor v teritoria ln i razdvojenosti »N ove Gorice«

in  Solkana.
Fig. 3: N ova G orica, v u e  du Sud. A u fond, l ’ancienne bourgade d e Solkan  

ä Tissue de la  Soča de sa gorge.

V klim atskem  oziru  je  Nova G orica na slabšem  kcut Šem peter. 
Znano je , da im ata Šem peter in delom a tud i s ta ra  Goniča najugodnejše  
p odneb je  na G oriškem .19 R azlike med obem a k ra je m a  so sicer m ajhne 
in p r i povprečkih  sploh ne p rid e jo  do izraza (gl. tabelo), toda z m ikro- 
k Uniatskega v id ika so izredno ipomembne. Povzroča jih  predvsem  
b u rja . A bsolutna m inim alna tem p era tu ra  n am erjen a  v .prvem obdobju 
je  b ila  —15.1° C,20 v drugem  obdobju  pa —10.3° C ;21 abso lu tna m aksi
m alna tem p era tu ra  je  b ila  v prvem  obdobju  38.1° C20 in  v drugem  ob
dob ju  37.5° C.21

J F  M A M J J A  S O N D  Letno 
Solkan 1949—195622

3.7 4.2 7.8 12.2 16.3 20.3 22.9 22.1 19.2 13.8 8.4 5.7 13.0

G orica 1870—191423
2.9 4.4 7,6 12.4 16.6 20.5 22.9 22.2 18.2 13.3 7.8 4.5 12.8

Podobno je  z meglo, k i nastopi v Solkanu  povprečno 10.4 dni na 
leto ,24 v G orici pa 13.2 dni,25 in s številom  oblačnih d n i26 in ja sn ih  dn i.27 
P adavin  je  v Solkanu (1948—1956) letno 1377 mm,28 v G orici pa za dobo 
1890—1914 1557 mm, od tega je  v Solkanu povprečno 3,4 dni s snegom.211



O dločujoči k lim atsk i č in ite lj je  veter. Iz nedognanih  razlogov piha 
b u r ja  lo na Solkanskem  polju . O nstran  K ostanjevice v Rožni dolini, v 
Šem petru in v Gorici je  mi ali pa je  zelo oslabljena. N ajm očnejša je  
p ri Solkanu, k je r  se preko  P rev a la  vali iz Č epovanskega D ola p ra v i tok 
m rzlega k on tinen ta lnega zraka. Sm er b u r je  je  različna. N ajpogosteje  
p iha  z vzhoda, najm očnejša pa s severozahoda. N asprotni veter je  ju g  
ali m ornik . S olkanska m eteorološka posta ja  izkazu je nasledn je  letne 
pogostosti in jak o sti vetrov  (1949—1956):

D v N NE E SE S SW  W  NW  Kalm eroviprecna
pogostost v % 28.6 26.1 58.6 0.6 5.2 0.1 0.1 0.1 0.5
Povprečna jak o st
po B eaufortu  2.4 2.8 1.7 0.6 1.3 0.1 0.2 0.2 —
M aksim alna jak o s t
po B eaufortu  10 12 8 7 8 3 5 8

B u rja  piha vse leto, le da je  poleti tem peratu rna  razlika  med d o tek a
jočim  celinskim  zrakom  in povprečno goriško tem peratu ro  m anj ob
ču tn a  lin m anj šk o d ljiv a  za vegetacijo  ko t spom ladi. Za ublažitev 
b u rje  bi lahko  veliko pripom ogli zaščitni gozdni pasovi.30

G oriško podneb je  im a poleti že močno m editeransk i značaj, po
zimi pa p rev lad u je jo  značilnosti sredn jeevropskega podnebja.

III.
P estrost novogoriške p o k ra jin e  pa ni zgolj plod m nogostranosti 

narave, am pak v nič m anjši m eri tud i štev iln ih  družbenih  oiniteljev  
preteiklosti in nedavno m inule sedanjosti. N aselje  Nova G orica v svojih  
d an ašn jih  m ejah  je  v resnici sestav ljeno  iz več med seboj močno 
različn ih  delov. Šele k asne jše  up ravne reform e so nam reč ime Nova 
G orica razširile  od novega nase lja  tud i na n ek d an ja  goriška p re d 
m estja  in če trti, ki so ostale to stran  m eje. Od .samega m estnega je d ra  
je  p rip ad la  Jugoslav iji le železn ičarska ko lon ija  p ri »svetogorskem  
kolodvoru« (k a tastra ln a  občina Gorica). N aselje  P ris tav a31 s sam o
stanom  K ostanjevico je  bilo  p rik lju čen o  h  goriškem u m estu šele leta 
1803,32 a je  bilo p red  razm ejitv ijo  že povsem s trn jen o  z mestom. Ločila 
ga je  od n jega le železniška proga. Že pred  prvo svetovno vojno so 
p rik lju č ili h goriški občini še močno km ečki naselji Rožno dolino33 in 
S taro  goro (leta 1893). Obsežno upravno reform o so izvedle le ta  1927 
ita lijan sk e  oblasti, ko so h G orici p rik lju č ili sk o ra jd a  vse n jeno  ob- 
inestje: občine Ločnik, Š tandrež, Podgoro, Solkan in  Šem peter, n ak 
nadno pa še Virtojbo (leta 1928).34 Nova m eja  je  neusm iljeno prerezala 
ta  organizem  na dvoje. Z atorej n i čudno, da se je  p rv a  upravm a raz 
delitev  po p rik lju č itv i S lovenskega P rim o rja  k  Jugoslav iji d ržala  čisto 
novih vidikov, to tem bolj, k e r  jo  je  tak ra t še vodila zamisel o Novi 
Gorioi, ko t naselju , ki bi združilo  vse preostanke goriškega m esta v 
novo celoto, ko t je  to p redv ideval nekoliko k asn e je  izdelani u rb a n i
stični načrt. Na novogoriškem  ozem lju  so bili u stanov ljen i š tir je  k ra 
jevn i lju d sk i odbori: Solkan (z naseljem a Solkan in R afut). A jševica



(z .naselji A jševica, Rožna dolina in S ta ra  gora — del), Šem peter 
in  V rto jba. Sele le ta  1952 je  b ila  u stan o v ljen a  m estna občina Nova 
G orica.35 ki je  obsegala n ase lja  A jševico, K rom berk , Loke, Novo G o
rico, P ristavo, Rožno dolino, S taro  goro in Solkan.36 Razen zarodkov 
novega m esta so k  upravn i enoti p rip o jili tud i b ližn ja  naselja , k i so 
v tem  času že dobila značaj novogoriškega obm estja. Zanimivo in 
značilno je , d a  je  b ila  id e ja  o Novi Gorici ko t zvezi med Solkanom  in 
Šem petrom  s to adm in istrativno  d e litv ijo  dokončno pokopana, k a jt i  
Šem peter je  postal tud i središče občine. Iz nek d a j enotnega go riškega 
obm estja  sta nastali dve celioi. P rv a  je  obsegala severni del »ustja« 
V ipavske doline, d ru g a  p a  ju žn i del: Šem peter, V rtojbo, Volčjo drago, 
Vogrsko in del S tare  gore.37 P rav  na ju g u  s ta  b ili še dve m anjši občini 
M iren in  Ronče, ki sta obsegali levi b reg  V ipave lin iroib K rasa. Ko so 
z upravno  reform o leta  1955 dobile  občine številne nove kom unalne 
funkcije , je  b ila  ta  delitev  spodn je  V ipavske doline še n ad a lje  pod
črtana. O bčini Nova G orica so b ile  p rik lju čen e  d o tedan je  občine Če- 
povam, G rg a r in  Šempas, občini Šem peter p a  občine M iren, Renče in 
D o rn b erk .38 V o k v iru  občine Nova G orica je  bilo  ko t poseben te rito rij 
izločeno mesto Nova G orica, k a r  pni Šem petru  ni b il p rim er. Mesino 
področje obsega razen dveh  u rb an sk ih  je d e r  Solkana in Nove G orice39 
n ek d an ji gorišiki p red m estji P ristavo  in  Rožno dolino, ki ju  loči sleme 
K ostan jev ice in razloženo, še p re težno  km ečko nase lje  K rom berk  na 
vzhodu. M esto v tem  obsegu je  p redm et našega o b ravnavan ja .

IV.
Razlog, zakaj je  o sta la  spodn ja V ipavska dolina razd e ljen a  na 

dve občini in  Nova G orica ni m ogla p revzeti tiste vloge, k i b i j i  p r i
padala, m oram o isk a ti p redvsem  v d e js tv u , da so n jen e  gospodarske, 
negospodarske in kom unalne funkc ije  še sila nerazvite. Razen tega 
g ra d n ja  Nove G orice n i p o tek a la  tako  k o t je  bilo zam išljeno. Več
k ra tn e  izprem em be v inv estic ijsk i p o litik i so k lju b  izdatn i pomoči 
m ladinskih  b rigad , uspešno izvedeni m elio rac iji zem ljišča in zgraditv i 
n a jn u jn e jš ih  poti tako močno vplivale, d a  je  sprva nagli razvoj m esta 
km alu  začel za sta ja ti.40 P o m an jk an je  stanovanj in poslovnih prostorov 
je  onem ogočalo h itre jšo  ra st p reb iv a lstv a , obenem  p a  je  posredno 
oviralo  tud i razvoj obrti, trgov ine in d ru g ih  m estnih funkcij. Nova 
G orica se je  postopom a znašla v začaranem  k ro g u : p rem ajh n o  število 
p reb iv a lstv a  je  oviralo razvoj gospodarstva in negospodarskih funkcij, 
nerazv ito  gospodarstvo pa ni d a ja lo  dovolj sredstev  za g rad n jo  stano
van j in ob jek tov  d ružbenega  standarda, za rad i česar p reb iva lstvo  ni 
naraščalo. Seveda so razen n ašte tih  čiiniteljev še d rug i zavirali nor
m alni raizvoj. P odrobna an a liza  vseh teh  čiiniteljev nam  pokaže, d a  so 
podobno ko t povsod v nerazv itih  p o d ro č jih  za uspešno prem agovanje 
stagnacije  nu jno  p o treb n e  vsestranske investicije .

Predvsem  je  Novi G orici m an jk a la  doslej v zadostni m eri n a j
osnovnejša in n a jp ro d u k tiv n e jša  gospodarska funkcija sodobnega 
m esta: i n d u s t r i j s k a  i n  o b r t n a  p r o i z v o d n j a .  Na n je 
nem  ozem lju41 je  b ila  po  razm ejitv i sam o močno d o tra jan a  apnenica 
in m an jša  s tro jn a  tov arn a  te r livarna . P rv a  je  podobno k o t mnoge



opekarne v okolici (Bilje, Volčja draga, V rto jba  in bivša N ova Gorica) 
uspevala predvsem  za rad i velik ih  potret) po  gradbenem  m ateria lu  po 
p rv i svetovni vojni. Izdelava zelo k valite tnega  apna, iki ga sedaj 
u p o rab lja  tovarna 'karbida v Rušah, jo  je  rešila propada. Koviiiniska 
in d u s tr ija  v Gorici je  tem eljila  na sodelovanju  z lad jedeln icam i v T rstu  
in Tržiču. Prospeh sedan je Livarne je  v glavnem  zasluga kvalific irane 
delovne sile. Po osvoboditvi se je  na  staro  solkansko m izarsko trad ic ijo  
in na bogato gozdno za led je  oprla  novo zg ra jena  tovarna pohištva v 
K rom berku . P rv i tak  poizkus je  b ila  že m izarska zad ruga v Solkanu iz 
le ta  1908. K in d u s triji bi kazalo p rište ti še železniške delavnice, k i so 
sicer po svojem  delu nam ensko p o d je tje . V Novi Gorici se n ah a ja  lud i 
sedež Soških e lek tra rn  in p o d je tja  E lek tro  G orica, k i im ata  svoje 
delovno torišče izven m esta. G ospodarska moč in d u strijsk ih  po d je tij 
v Novi G orici je  razv idna iz naslednje tabele (leto 1957):

v 000 d in

Podjetje Družbeni
produkt

Materialni
stroški

Družbeni
proizvod

Narodni
dohodek

Število
zaposlenih

G oriške s tro jne  
tovarne in  livarne 109.370 45.096 61.338 57.070 94

T ovarna pohištva, 
K rom berk 1,677.405 671.379 424.818 405.265 703

P opravilo  voz in 
s tro jev  G orica 289.024 142.692 140.777 131.105 282

Solkanska 
in d u s tr ija  apna 124.089 65.514 50.146 45.723 93

2,199.888 924.6S1 677.079 639.163 1172
Soške e lek tra rn e 450.870 46.319 300.598 165.732 4
E lek tro  G orica 310.047 94.559 175.406 86.747 73
SGP G orica 8S5.273 530.436 343.177 329.861 277

1,646.190 671.314 819.181 582.340 354
Nova G orica 3,846.078 1,595.995 1,496.260 1,221.503 1526
D elež Nove G orice 

v OLO G orica v 28.8 25.0 23.1

R azm estitev in d u s trije  v m estu  ni n a jb o lj ugodna. L ivarna, k i je  
b ila  p re se ljen a  iz G orice oib podpiisu m irovne pogodbe, j e  nam eščena 
v zasilnih p rosto rih  tik  ob m eji. T udi položaj apnenice ob cesti v  G rgar 
ni ugoden. T ovarna poh ištva v K rom berku  im a sicer dovolj prostora, 
toda n ah a ja  se daleč v stran  od železnice. N jen  položaj je  določil še 
s ta ri u rban ističn i načrt, k i j e  p redv ideval p re lož itev  železnice iiz 
m ejnega sek to rja  na Vogrsko.

N ajširše  tržišče ima tovarna pohištva, k a te re  proizvodi gredo po
večini v inozemstvo. U spevanje apnenice v mnogem za vi si od k o n k u 
rence d ru g ih  tovrstn ih  p o d je tij v  LRS. U poštevati m oram o, da cena 
apna ne prenese daljš ih  prevozov. V n a jtež jem  po ložaju  so S tro jn e  
tovarne in livarne, k i še n im ajo  usta ljene p ro izvodn je  in zato tu d i ne 
p ravega tržišča. »SGP Gorica« gradi p re težno  v Novi Gorici, pa tudi 
d rugod v P rim orju .



P rob lem atika  novogoriške in d u strije  j e  v mnogem istovetna s 
splošnim  stan jem  in d u s trije  v Slovenskem  P rim orju . Presežek km eč
kega p reb iv a lstv a  se je  pod A vstroogrsko in Ita lijo  izseljeval v ino
zemstvo ali p a  o d h a ja l ina delo v tržaške, goriške, tržiške, reške, (pulske 
in fu rlan sk e  tovarne. Po osvoboditvi je  to prenehalo . D anes je  v P r i
m orju  veliko k v alific iran e  delovne sile (da o nekvalific iran i sploh ne 
govorimo), k i  nim a nobeni ih p rav ih  možnosti za zaposlitev, k e r so velika 
gospodarska iin in d u s trijsk a  sred išča osta la  odrezana od zaled ja. Zato 
se je  po osvoboditvi del te delovne sile m oral zaiposliti v k m etijs tv u  
ali pa v ostali LRS. R ačunati m oram o, da veliko te kvalific irane d e 
lovne sile še vedno ni p rim erno  zaposlene.42 D ruga  osnovna o v ira  je  
nezadostna energetska  p re sk rb a  in p o m an jk an je  surovin. Večina in 
d u s trije  p red e lu je  uvožene surovine (prediln ica v A jdovščini, m lini v 
A jdovščini na S lapu  in v V rtovinu, kovinska in d u s trija  v Novi Gorici, 
izdelava obutve v M irnu itd.). T udi k je r  so se tovarne oprle na k ra 
jev n e  surovine, je  n jihova zm ogljivost navadno večja  od p ro izvodn je  
surovin  (živilska in d u s trija  v A jdovščini »Fructal«). R azm estitev in 
d u s trije  v p rihodnosti bi za to re j m orala  v p rv i v rs ti tem eljiti na ra z 
položljiv i delovni sili, zlasti kovinske, e lek tro tehn ične in lesnopre
delovalne stroke.

Vse to v e lja  v po lni m eri tud i za in d u s tr ijo  v Novi Gorici. V endar 
je  v n je j že zaposleno največ  m estnih p reb ivalcev  (20,2 % ak tivn ih). Še 
bo lj k o t d rugod p a  tud i tu  p o m an jk an je  stanovan j povzroča obsežno 
vsakodnevno p re ta k a n je  delovne sile. O d zaposlenih v in d u striji se 
ji,h  44.5 % vozi v m esto na delo.

Nova m eja  je  povzročila tu d i v o b r t n i š k i  de javnosti številne 
izipremembe. G orica ni b ila  zgolj trgovski, upravn i in p rosvetn i center, 
am pak tudi obrtn išk i. Zato se danes ču ti na vsem  G oriškem  močno po
m a n jk an je  obrti. V Novi Gorici je  pa stainje še nekoliko  težje , k e r  
p r im a n jk u je  p rim ern ih  prostorov, potrošnikov, zadostniih investicij 
itd. Število obratov in zaposlenih po s tro k ah  je  nasled n je :43

s.,ok. <’kr"01
NG L NG L NG L NG L

p r e d e la v a  k o v in 16 295 27 1.480 2,28 2,12 3,85 10,67
e le k tr o te h n ič n e  o. 4 63 8 411 0,57 0,45 1,14 2,96
k e m ič n e  o b r t i ------- 42 ------- 151 . — 0.30 — 1,08
g r a d b e n e  o b r t i 6 66 69 428 0,85 0,47 9.83 3,82
p r e d e la v a  z e m lje 1 118 3 1.301 0,14 0,85 0,42 9,38
p r e d e la v a  le s a 53 251 187 1.436 7,55 1,81 26,60 10,33
p r e d e la v a  p a p i r j a — 20 — 64 — 0,14 — 0,46
p r e d e la v a  te k s t i l a 43 462 59 2.027 6,13 3,32 8,41 14,60
p r e d e la v a  u s n ja 12 211 24 716 1,71 1,52 3,42 5,16
p r e h r a n b e n e  o b r t i 5 172 85 729 0,71 1,24 12,21 5,25
o. o s e b n ih  s to r i te v 10 156 21 749 1,42 1,12 2,% 5,38
d r u g e  o b r t i 17 1.159 31 686 2,42 1,14 4,42 4.94
s k u p n o 167 2.115 514 10.178 23,80 15,20 73,20 73,30

NG =  Nova G orica, L =  I . jn b l j an a



K at j e  iz ta.bele razvidno so nadpovprečno razvite obrti  ]e prede
lava lesa, gradbeništvo in živilske obrti. Izdelovanje pohištva v Sol
k an u  j e  s ta ra  tradic ionalna obrt.45 Podoben p rim er starega ob rt
ništva so čev lja r j i  in u sn ja r j i  iz Mirna, z idar j i  iz Renč, kam noseki iz 
Z agrada46 itd. Kapitalistična konkurenca j e  prisilila  mnoge obrtnike, 
da so že zgodaj v XIX. stol. ustanovili zadruge  (mizarska zadruga v 
Solkanu, čev lja rska  zadruga v Mirnu).45 Načrtno gospodarstvo po vojni 
j e  tradicionalno obrtno predelovan je  preusmerilo v industrijsk i način 
proizvodnje. Visoki delež gradbenih  obrti j e  t reb a  pripisati živahni 
gradbeni dejavnosti v Novi Gorici, gradbeni kon j  uk  turi  po p rv i  sve
tovni vojni in tradic iji .  Visoko število p rehran itven ih  obrti j e  bržkone 
odraz malega obm ejnega prometa. N a jbo lj  p r im a n jk u je  raznih kovin
skih, e lektromehaničnih in uslužnostnih obrti.

P retežna večina obrtn ih  delavnic je  v  Solkanu. V obrti je  zapo
sleno 8,5 ak tivnega p reb ivalstva , k a r  je  m anj ko t povprečno v m estih 
LRS (9,7 %).47

T em eljna  gospodarska funkc ija  Gorice j e  b ila  t r g o v i n a  na 
drobno itn veletrgovina z lesom, vinom, sadjem, zgodnjo zelenjavo in 
zgodnjim krom pirjem .48 Udarec, ki ga je  povzročila gospodarstvu Go
riške nova m eja, to pot ni zadel samo našega ozemlja. V nič m anjši 
m eri ni bilo prizadeto trgovsko ž iv l jen je  goriškega mesta, k i  se k l ju b  
davčnim  o la jšavam 48 in m alem u obm ejnem u prom etu še vedno ni 
opomoglo. Toda tud i Nova Gorica še vedno ni nadomestila izgube, 
čop ra  v se p ri  ocen jevan ju  trgovskega pomena moramo zavedati ra z 
ličnega značaja  trgovine v socialistični ureditvi. Grosistična p o d je t ja  
v Novi Gorici (šest po številu) in v Šempetru (dve) v glavnem razde
l ju je jo  b lago po ok ra ju ,  le tista, ki k u p ču je jo  z vinom, z zelenjavo 
in s sad jem  od k u p u je jo  km etijske  p r ide lke .50 Ker je  v Šempetru s re 
dišče goriškega zadružništva in  k e r  slovi n jegova  okolica po svoji 
v r tnarsk i  proizvodnji,  je  danes tam središče trgovine s km etijsk im i 
pridelki.

Videmski sporaizum iin z n jim  povezani »goriški regionalni spo
razum« z 31. III. 1949 je  omogočil med o k ra jem  Gorico in Goriško p ro 
vinco ter delom Videmske province trgovinsko izmenjavo v vrednosti
60 m ili ja rd  d inarjev . Leta 1955 j e  bil izdatno razširjen, tako teritorialno 
(na T rs t  in o k ra j  Koper) k ak o r  blagovno; zam enjava bi dosegla v re d 
nost 953 m ilijonov lir v vsako smer. Z vzpostavitvijo gospodarskih 
stikov med obema m ejn im a področjem a je  prenehalo dolgotra jno  eko
nomsko m rtvilo  na Goriškem. Gospodarsko se obe oizemlji zelo lepo 
dopoln ju je ta .  Za nas j e  sporazum toliko bolj privlačen, k e r  j e  naša 
trgovinska b ilanca ak tivna: 1. 1956 izvoz 620,590.000 lir, uvoz 475,372.000 
lir, saldo 145,218.000 lir. Za zunainjo trgovino j e  tna Goriškem poobla
ščenih le neka j  pod je t i j .  N ajvečji  delež (75 %) zavzema pod je t je  »Pri
mor je-Eksportc  iz Nove Gorico. Izven o k v ir ja  goriškega regionalnega 
sporazum a izvaža v inozemstvo tudi p o d je t je  »Flores« iz Šempetra, 
predvsem  zgodnje k m eti jsk e  pridelke. Naraščajoči p rom et b i  p o tre 
boval u re je n a  skladišča, hladilnico (obstoječa v Šem petru j e  p r e 
m ajhna) in depoje  za živino.



Trgovina na drobno ima d o k a j  razpredeno omrežje. N jene slabosti 
so bolj posledica slabe izbire  blaga, p rem a jh n e  specializacije trgovine 
in zlasti prostorske razvlečenosti Nove Gorice, kot p a  m orda p re n iz 
kega števila poslovalnic.51 Vedno bolj pa se občuti konkurenčni p r i t isk  
i ta l ijanske Gorice.

Trgovina v Novi Gorici leta 1956

Stroka Stev.
poslo 
va ln ic

Stev.
zapo-

.s le n ih

L etn i 
p rom et 

din 
v 000

L etni 
p rom et 

v 000 
din na 

poslov.

L etn i p ro m et v 000 din 
n a  1 p re b iv a lc a 51

N. G orica  L ju b lja n a

Vsakodnevni nakupi
živila 27 62 294.029 10.920 41.90 39.90
tobačni predmeti 5 5 22.500 4.500 3.20 3.42

Občasni nakupi
tekstilni p redm eti 5 29 183.851 36.770 26.20 29.30
usn jarsk i  predm. 4 10 67.351 16.837 9.58 13.21
kurivo 1 7.704 7.704 1.09 3.06
kovinski predmeti 4 21 46.640 11.660 6.65 30.70
elektrotehnični p. 1 4 24.337 24.337 3.47 4.82
kemični predm eti 2 10 25.332 12.666 3.61 7.58
p ap irn i  p redm eti 2 8 23.380 11.690 3.32 6.02
leseni predm eti 2 7 81.353 40.676 11.15 3.42
goriva in maziva 1 5 93.951 93.951 13.35 2.56
nekovin, gradb. p. — — — — — 2.37
lekarne 1 7 17.407 17.407 2.48 --
ostali predmeti 2 4 19.002 . 9.500 2.70 4.20

S kupaj 57 172 906.837 15.909 129.00 143.60

M estu p r im a n jk u je  »trgovski center«, k je r  bi b ila  osredotočena 
večina trgovin  in  lahko dostopna potrošnikom . D anes je  po sili razm er 
g lavna trgovska ulica C esta IX. korpusa v Solkanu, m edtem  ko je  v 
p rav i Novi Gorici le n ek a j trgovin  z živili. Enako je  v p redm estjih , na 
P ristav i in v Rožni dolini. Še vedno nim a Nova G orica u re jen eg a  t r ž 
nega prosto ra ali tržnice. Veliko težav  povzroča p o m an jk an je  skladišč 
in h ladilnice.

Mesto se o sk rb u je  z zelenjavo in  s sad jem  iz svoje rodovitne oko
lice. M leko v glavnem  dovažajo  iz m lek arn e  v Podnanosu 'in iz okolice. 
P o trebna  p a  b i b ila sam ostojna zb ira ln ica in m lek arn a  (ca 5.0001), 
k e r med Pod na,nosom in K obaridom  ni nobene vmesne m lekarne. N a
raščajoča po trošn ja  mesa, k i j e  pom em ben p redm et k u p čije  v m alem  
obm ejnem  prom etu , n a rek u je  zgrad itev  k lavn ice  in h lad iln ice za ca. 
5.000kg mesa n a  dan .83

D enarn i prom et o p rav lja  podružn ica  N arodne banke. K om unalna 
b an k a  in Z adružna h ran iln ica  v Šem petru; zavarovalništvo , podružnica 
D ržavnega zavoda za zavarovan je . Poslovno ž iv ljen je  je  sorazm erno 
šibko.

G o s t i n s k i h  obratov  je  veliko, 25 po številu, tako. da j ih  p ride 
na 1000 p reb iva lcev  3.28.54 T oda te rito ria ln a  razvlečenost Nove Gorice



povzroča vtis, da om režje n i dovolj močno. Podobno, k o t p r i trgovini 
na drobno, m an jk a  nekakšen  »gostinski center« s hotelom , kavarno , 
b ifeji, slaščičarno itd. G ostinski olbrati so m ajhn i (povprečno 59 sedežev 
na obrat). G ostinstvo je  močno poživil m ali obm ejn i prom et, upoštevati 
pa je  tud i treba, da je  Nova G orica sedež o k ra jn ih  in  občinskih  uradov. 
Zato ni nič čudnega, če je  prišlo  na 1 .sedež leta 1956 125.900 din p ro 
m eta, k a r j e  veliko več kot na p rim er v L ju b lja n i (1. 1955 91.415 din).55 
P rev ladu joč i tip  gostinsk ih  obratov so gostišča in točilnice.

T urističn i p rom et, če odštejem o obiskovalce iz Ita lije , k i  p r ih a ja jo  
na osnovi sporazum a o m alem  obm ejnem  prom etu , ni velik. Nova Go
rica ima sicer n ek a te re  pogoje za razvoj turizm a. T ako bi kazalo izko
ris titi n ek d an ji sloves G orice k o t avstroogrske Nice, k i ga je  uživala 
zarad i svo jega blagega podnebja. Mesto ima ugoden položaj ob k riž i
šču tu ristično  pom em bne soške, vipavske in k rašk e  ceste. T u se tud i 
na našem ozem lju konča m ednarodna tu rističn a  alpska cesta.56 N a osnovi 
tega b i lahko  Nova G orica sčasoma postala  pom em bnejša tu ristična 
p rehodna p osto janka , v k o lik o r 'bi dobila tud i ostale o b jek te  tako  
im enovane tu ristične  n ad g rad n je : sodobno u re jen  hotel (s ca. 60 leži
šči), restav rac ije , sp rehaja lišča  itd . O bstoječi hotel služi prvenstveno 
poslovnim  obiskovalcem , razen tega je  izelo m ajhen  (-pri ca. 40 ležiščih 
in 4728 gostih je  povprečno število nočnin na gosta 1,7!).

V trgovini, gostinstvu  in ostalem  poslovnem  ž iv ljen ju  je  v Novi 
G orici zaposleno 9,5 % ak tiv n eg a  p reb iva lstva , toliko k o t povprečno 
v d ru g ih  m estih  LRS.

Nova G orica je  redko  pozidana in  v k lju ču je  velike površine 
p o lja .57 Razen tega so p redm estja  Rožna dolina ali K rom berk  še močno 
a g r a r n a  (24,2 % ozirom a 36,8 % ak tiv n ih  v km etijstvu). K m etijstvo 
zato ni samo n ekak  sm rti zapisan p reostanek  p re tek lo sti k o t v velik ih  
m estih, am pak je  še vedno pom em bna gospodarska panoga, v k a te r i 
je  zaposleno 12 % ak tivnega p reb iv a lstv a  (9,8 % vsega prebivalstva). 
Ugodno podneb je in sorazm erno visoka rodovitnost ta l sta n a jb o ljša  
poroka, da  bo Nova G orica še dolgo, če že ne km etijsko , pa vsaj v r t
narsko  mesto. Svojstven  pečat d a je  m estu tu d i b ližn ji d ržavn i gozd 
Panovec, ki ga je  na m estnem  ozem lju  okoli 774 ha, a se razp rostira  
še d a lje  na jug .

P r o m e t n  o58 v l o g o  G orice je  m oderna doba še bo lj podčrta la . 
Že v teku  17. in 18. stol. je  začela državna u p rava  g rad iti in  obnav lja ti 
ceste: po  Soški in V ipavski dolini, zvezi z G radiško  in  s T rstom  preko  
Dola. V šestdesetih  le tih  m inulega s to le tja  so izbo ljšali k ra je v n o  cestno 
om režje v okolici Gorice, v B rdih  in  na B anjščicah.59 Mimo m esta je  
b ila  sp e ljan a  železnica m ed Trstom  in Benečijo (Južna železnica, leta 
1860). Š tirideset le t k asn e je  so po d o lg o tra jn ih  razp rav ah  začeli g rad iti 
soško železniško zvezo po Baški g rap i, Soški dolini in  preko  Krasa. 
G orica je  tako  leta  1905 dobila še en kolodvor, im enovan »svetogorski« 
ali »severni«. N ekoliko p re j je  b ila  zg ra jen a  vipavska železnica, k i je  
im ela izhodišče na ju žn i gorišk i p o sta ji. Mnogi p rom etn i p ro jek ti pa  
niso b ili n ik o li uresničeni: p red ilsk a  železnica, železnica m ed A jdov
ščino in  Logatcem  ali Postojno itd. Naglo se razv ija jo č i cestni prom et 
j ih  j e  dokončno potisn il ob stran .



Nova razm ejitev  je  pustila  na naši straini soško železnico. M eja 
poteka skozi m esto o!b sam em  železniškem  nasipu. Na našem ozem lju 
je  ostal >severnk kolodvor. Dobili smo tu d i del zveznega tira  m ed 
južn im  in severnim  goriškim. kolodvorom  z vmesno posta jo  V rto jba  
Oprej Sain Marco). Č eprav  je  železnica zelo važna za Novo Gorico, jo  
veže z ostalo S lovenijo  po p revelik ih  ovinkih, da b i zlasti v  osebnem 
prom etu m ogla zares u strezati za zveze z zaledjem , za k a te re  je  danes 
sk o ra jd a  že b o lj pom em ben avtobusni prom et. Železnice se zarad i p o 
pustov poslužu je jo  predvsem  zaposlenci in  šo larji. Od zaiposlencev, 
k i se dnevno vozijo na delo v mesto, se j ih  vozi z vilakom 47,6 %.  
P o tn išk i p rom et na  p o sta jah  Solkan, Nova G orica in Šem peter je  le 
za m alenkost v išji od prom eta ostalih  b ližn jih  postaj in ima izrazito  
k ra je v en  značaj. T ako so leta  1956 zabeležili v  Novi Gorici 129.392 
in v Šem petru 75.738 .potnikov. Podobne štev ilke so zabeležili na Mostu 
na Soči (86.729), K analu  (68.114), Volčji d rag i (95.081), P rvačin i (105.530), 
D o b rav ljah  (87.4-15) An A jdovščini (77.619).

D rugačna slika je  p r i  železniškem  tovornem  prom etu. Po osvobo
ditv i P rim orske je  na soški železnici snova oživel m ednarodni tranz it, 
k i j e  povsem  p ren eh al med obem a vojnam a. P lan iran i prevoz 8 do 10 
tran z itn ih  v lakov  v obe sm eri je  sicer le redko  dosežen, k e r se ita li
jan sk e  in a v s tr ijsk e  železnice poslužu je jo  soške proge prvenstveno 
tak ra t, ko  pontebska železnica ne zm ore prevoza. Razen tega je  proga 
v zelo slabem  stan ju . Vzlic vsem u temu pa ta  železnica p rinaša % vseh 
deviznih dohodkov m ednarodnega tran z ita  v LR Sloveniji. Zato bi 
kazalo  progo poprav iti in izboljšati prom et n a  n je j  z uvedbo D iesel 
lokom otiv, s čem er b i se dv ign il prevoz od sed an jih  6.800 ton (m aksi
m alno 9.500 ton) na 12.300 ton  dnevno.60

Še n a jv eč ji pom en im a železniška p o s ta ja  Nova G orica v lokalnem  
tovornem, prom etu . N jegova osnovna značilnost je , da je  veliko več 
b laga razloženega k o t pa n a lo žen eg a  k a r  je  p rip isa ti dovozu surovin  
za in d u strijo  in izvozu lesa v Ita lijo , k i ga od tod razvažajo  s kam ioni. 
Tovorni p rom et le ta  1956 je  b il n as led n ji:01

Nova G orica V rtojba (Šem peter)
Vrsta blaga v tonah nato

vorjeno
izto

vorjeno
nato

vorjeno
izto

vorjeno

Premog 511 54.078 4 5.546
N afta  in naftni derivati 5 693 — —
Rude in kocentra ti — 69 — —
Nekovine 4 69 — —
Kovinski proizvodi 2.004 1.576 36 25
Prede lan  in nqpredelan  les 1.073 2.290 219 —
Les za k u r jav o  iin celulozo 1.036 13.3% — —
G radben i m ater ia l 19.117 2.218 3.161 415
Žito in žitni proizvodi 32 1.817 — 3.210
Ostali  proizvodi 4.448 2.862 4.271 5.026

S k u p n o 28.230 79.068 7.691 14.220



Po obsegu tovornega p rom eta  j e  železniška pos ta ja  Nova Gorica 
najpom em bnejša n a  Goriškem in daleč p re k aša  vse d ruge  (skupaj 
natovorjeno iin iztovorjeno 107.298 torn). Nadpovprečen blagovni prom et 
im ajo  zaradi industr i je  ali širšega za led ja  še postaje  Most na Soči 
('natovorjeno in iztovorjeno 39.370 ton), Anhovo (100.514 toro), V rtojba- 
Šempeter (22.924 ton) in A jdovščina (50.830 ton).

V zvezi z železniškim  prom etom  sta  v Novi Gorici tud i dve nam en
ski p o d je tji:  za poprav ilo  voz in s tro jev  (298 zaposlenih) te r za vzdrže
v an je  p rog  (403 zaposleni). K er je  železniških delavnic v S loveniji 
in v Jugoslav iji že dovolj, bo n a jb rž  po trebno  delo novogoriške po- 
praviljalnice v prihodnosti p reusm eriti.

Železniške nap rave  so za sedan je  mestne po trebe  skora j prevelike. 
Severni kolodvor so nam reč za časa I ta l i je  iz s tra tešk ih  razlogov zelo 
razširili. Po d rug i s tran i pa večina indus tr i jsk ih  pod je t i j  pogreša in d u 
str i jske  t ire  in  zaradi večkratnega p re k la d an ja  narašča jo  stroški. 
Velikega pom ena za zunanjo  trgovino, zlasti za tovorni promet, bo 
otvoritev m ednarodnega železniškega b loka n a  zveznem tiru  m ed južno 
goriško posta jo  in  pos ta jo  Vrtojba. Med Sežano oziroma Repentaborom 
in Jesenicami sedaj ni nobenega tovrstnega b loka. Nova Gorica ozi
roma Šempeter bi lahko postala specializ irana izvozna p os ta ja  za les, 
živino, meso, d ru g e  živilske proizvode itd.

Izredno močno j e  nova razm ejitev  prizadela cestni promet. Ker 
j e  b i la  Gorica od nekda j p rvorazredno  cestno križišče, je  bil sedanji 
položaj Nove Gorice v nemali m eri izbran p ra v  zato, d a  b i  se z novim 
mestom poskušalo nadomestiti p rerezano  cestino voizlišče in znova po
vezati med seboj posamezne regije. Z novo m ejo so bila  zlasti p r iza 
d e ta  G oriška Brda. P re trgano  cestno zvezo med Gorico in Š teverjanom 
je  m orala  nadomestiti lokalna zveza iz Plavi preko  Vrhovelj.  Še hu je  
je  bilo, da so ostali brez m edsebojne cestne zveze Solkan, Rožna dolina 
in Šempeter. S laba provizorna cesta p re k o  Kostanjevice, ki jo  je  šele 
nedavno nadomestil p red o r  skozi Panovec, n ikakor ni p rispevala  k 
tesnejšim  stikom med obema občinskima sedežema. V malem so se 
podobne težave zaradi slepih cest ponovile tudi v Solkanu, n a  Pristavi 
in v Šempetru.

P ri  ocen jevan ju  cestnega prom eta  na Goriškem je  treba podčrta ti,  
da ni bil nikoli zgolj dopolnilo železnici ko t m ars ik je  n a  Slovenskem. 
Vrsta regij j e  b ila  navezana n a  Gorico edino po cestah: Brda preko 
Pevme, severni del spodnje Vipavske doline p reko  Rožne doline ali 
Krom berka, Trnovski gozd ali Banjščice p reko  Prevala , spodnji  Kras 
preko  Renč in Mirna, južn i  del spodn je  Vipavske doline preko  Šem
petra  ali Štandreža. Novejši čas j e  pomen cestnega prom eta še povečal 
z naglim razvojem  avtobusnih zvez. Novo Gorico povezuje z zaledjem
14 avtobusnih linij. P rav  nagli razvoj avtobusnega prom eta j e  mnogo 
pripomogel, d a  j e  Nova Gorica pričela do neke m ere de jansko  nado
meščati izgubo Gorice in, d a  j e  za potniški p rom et z osredn jo  Slovenijo 
postala namesto železnice g lavna zveza vipavska cesta (Solkan—Po
sto jna 205.094 potnikov, Solkan—L ju b l ja n a  54.359 potnikov leta 1956).®*

Podatk i o obremenitvi cest kažejo , d a  vzlic navidezni premoči 
g lavnih cest, to j e  cest II. reda K ra n jsk a  go ra—Nova Gorica—Sežana



Obremenitev cest v okolici Nove Gorice 
(24-urni letna povpreček le ta  1956)
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Dob la r-
Solkan št. 284 42 107 20 9 70 250 8 543
(Plave) t. 28 13 161 40 41 532 787 17 832
Solkain-
D o rnberk št. 1.391 107 195 31 8 106 449 19 1.860
(Vogrsko) t. 139 32 293 64 39 729 1.156 39 1.334
D o rn b erk
-Š tan jel št. 289 30 78 30 3 71 214 79 583
(Branik) t 29 9 118 60 16 467 670 159 858
Ajdovšči-
na-m eja št. 221 33 94 10 14 94 248 31 500
(Črniče) i. 22 10 141 20 64 752 992 62 1.077
Solkan- 
C epovan št. 143 32 35 12 5 65 151 20 315
(Solkan) t. 14 9 52 24 25 431 543 40 559
P reval-
Lokve št. 40 13 13 2 3 U 43 14 98
(Trnovo) t. 3 3 19 5 13 88 131 28 163
Šem peter
-M iren št. 1.764 83 74 16 7 76 258 34 2.056
(V rtojba) t. 176 25 110 33 31 527 727 69 973
Solkan-
A jševica št. 677 113 152 19 13 83 384 26 1.088
(Krom berk) t. 66 34 228 39 61 686 1.050 52 1.170
Volčja d. 
-B ilje št. 1.233 59 76 20 3 92 251 43 1.528
(Bukovica) t. 123 17 110 40 16 628 813 86 1.022
Plave-
D obrovo št. 89 10 33 5 6 35 91 18 198
(V rhovlje) t. 9 3 50 10 29 227 321 36 366

št. =  število, t =  tom, k ra j  v o k lep a ju  je  števno mesto

(št. 301) in R azdrto— m ednarodni b lok  v Rožni dolin i (št. 305), lokalne 
(okrajne) ceste po p rom etu  p rav  n ič ne zaosta ja jo  za n jim i. Razlogi 
so predvsem  gosta obljudenost, veliko število zaposlenih, ki se vozijo 
na delo (M iren—Šem peter), loka lna  in d u s trija  (opekarne v B iljah  in 
Voleji drag i) in  tud i dejstvo , da  so določene ceste edina zveza n ek a
te rih  p o k ra jin  z zaledjem . Iz podatkov  se dobro vidi, k je  so rek o n 
s tru k c ije  v lokalnem  cestnem  om režju  nu jno  potrebne.



Prom etna vloga Gorice se je  v zadnjem  času še nada lje  povečala.
V Rožni dolini j e  eden najpom em bnejših  m ejnih  prehodov v Italijo. 
P rav  posebno pa je  k  rasti p rom eta  prispeval videmski sporazum, ki 
j e  omogočil živahen mali obmejni promet.

Nadpovprečni pomen prom eta za Novo Gorico kaže tudi delež 
ak tivnega prebivalstva , zaposlenega v tej panogi (14,8 %, 426 zapo
slenih), ki je  visoko nad povprečkom ostalih mest v LR Sloveniji 
(4,5 %).47 V endar m estu m an jk a  v podrobnem še veliko prom etnih  
naprav: servisi, garaže, služba taks ijev  itd.

Kot osnovno značilnost novogoriškega gospodarstva m oram o pod
č r ta ti splošno nerazvitost, s čem er ,ni rečeno, da je  pomen ekonom skih 
funkcij za n asta ja jo če  m esto m ajhen . N asprotno, izredno  visok delež 
ak tiv n eg a  p reb iv a lstv a  (75,9 %), zaposlenega v gospodarskih (produk
tivnih) panogah, k i  je  daleč nad povprečkom  ostalih  slovenskih mest 
(53,9 %)»47 kaže, da Nova G orica n i u radn iško  in  šolsko mesto, kot 
pogosto sodimo. V negospodarskih  fu n k c ijah  ali, ko t j ih  pogosto nazi- 
vamo, d ružben ih  funkcijah , je  v Novi Gorici zaposlenih 17.7 % ak tiv 
nega p reb iva lstva  (mesta v LR S loveniji 16,4 %).47 Zelo m ajhen  (7,9 %) 
je  delež oseb izven dejavnosti (upokojencev, kadrovcev itd.), k i je  
v d rug ih  m estih p rece jšen  (29,7 %).47

Za razliko od gospodarskih funkcij,  ka te re  Nova Gorica šele posto
poma prevzema, je  že od samega začetka m orala prevzeti  številne n e 
g o s p o d a r s k e  f u n k c i j e .03 Kot središče Goriške je  postala sedež ok ra ja ,  
raznih uradov okra jnega  pom ena (sodišč in tožilstva, katas tra ,  no tran je  
uprave, zavoda za socialno zavarovanje , zbornic iza trgovino, obrt in 
gostinstvo, uprav za ceste, za vodno gospodarstvo in gozdarstvo, cari
narnice itd.) in mnogih družbenih  organizacij. Njeno vlogo občinskega 
središča so močno okrepile  teritorialne p r ik l juč i tve  (nekdanji ObLO 
Cepovan, G rgar  in  Šempas) in  splošna reforma naše lokalne uprave 
na osnovi kom unalne ureditve.64

Velike potrebe po poslovnih p rosto rih  so hudo obrem enile že tako 
skrom ni s t a n o v a n j s k i  s k l a  d.65 Možnosti n ase lje v an ja  v Sol
k an u  in na P ris tav i so b ile  m ajh n e  in om ejene. G rad n ja  Nove G orice 
pa je  po tekala  vse prepočasi, da bi lahko  zadostila stanovanjsk im  po
trebam  sta lno  p ritek a jo č ih  doseljencev. V p rv ih  letih  po osvoboditvi 
se j ih  j e  p rise lilo  povprečno okoli 200 na leto. Toda zarad i vedno več
j ih  težav z naistanitvijo dose ljevan je  pojem a. Mesto im a 136605 stano
van j ali 81.691 m 2 stanovan jske površine. Na p reb iva lca  p ride 15,2 m 2, 
na eno stan o v an je  p a  1.2 gospodinjstev. Velik del stanovanj je  še iz 
avstroogrske (13,3 %) in ita lijan sk e  dobe (49,4 %).  G re za m an jv redna  
stan o v an ja  izrazito  predm estnega tipa. Novih stanovan j, sezidanih  po 
osvoboditvi, je  b ilo  po s ta n ju  iz 1. 1957 36,9 %.  S tru k tu ra  stanovanj po 
štev ilu  sob ne ustreza  d ru ž in sk i s tru k tu ri. Za vsemi tem i suhoparn im i 
navedbam i se sk riv a  hrom eča s tan o v an jsk a  stiska , k i resno zav ira 
vsak h itre jš i m estni vzpon. N a osnovi n ek a te rih  računov je  moč sk le
pati, d a  b i N ova G orica po trebovala v nasledn jih  trid ese tih  le tih  
za rad i n a ra šča n ja  p reb iva lstva , nadoknad itve obstoječega p rim an jr



k lja ja  in am ortizacije  okoli 165.000 m2 novih stanovanjskih, površin  
ali 2.365 stanovan j v  povprečni velikosti 70 in2. Ckl tega b i j ih  p o tre 
bovala v p rv i etap i vsaj 475. Nič m anj težka ni s itu ac ija  s poslovnim i 
prostori. Samo za upravne ustanove b i Nova G orica po trebovala  ca.
21.000 m 2.

S ta ra  Gorica j e  b ila  za slovensko preb iva lstvo  pomembno š o l s k o  
s r e d i š č e  (gimnazija, učiteljišče, obrtna  in km eti jska  šola). Tudi 
n a  tem področju  je  m orala  Nova Gorica nadomestiti izgubo. N jena 
g im nazija  j e  zdaj poleg učiteljišča v Tolminu in sredn je  ekonomske 
šole v Ajdovščini edina sredjija  šola na Goriškem. Mesto ima še dve 
popolni osemletki, v predm estjih  (Pristava, Kromberk) pa dvoraizred- 
nice. Na trad ic ij i  m izarske obrti  de lu je  indus tr i jska  šola pohištvene 
stroke. Nedavno j e  bila v Novi Gorici zg ra jena  šola za vajence v 
trgovinski s troki za vso Primorsko. Ostali  vajeniški mladini j e  nam e
n jena  va jenska  šola raznih strok. Ker obiskuje učne zavode mladina 
iz vse Goriške, j e  pri vsaki šoli internat. Veliko težav pa imajo šole 
s prostori. Na trad ic ij i  stare  Gorice so se osnovale tudi neka te re  ikul- 
lurne ustanove: gledališče, š tud ijska  knjižnica, muzej, mestni arhiv  
itd. Skupaj z drugim i k  u 1 ti ir n o - p r os v etn imi organizacijami, društvi, 
k inem atografi in časopisom »Primorske novice« da je jo  Novi Gorici 
pečat m anjšega samostojnega k u ltu rnega  središča in p rispeva jo  k 
u rbanskem u značaju  novega mesta.

Z novo razm ejitv ijo  je  ostalo naše ozem lje b rez  osnovnih zd rav 
stvenih  ustanov. V Novi G orici so v zasilnih p rosto rih  u red ili zd rav 
stveni dom, v Šem petru p a  so v p red e lan i stavbi nastan ili novo goriško 
bolnišnico (207 postelj), ki bo z n ad a ljn jim i p reu red itv am i in  dozida
vami posta la  o sred n ji zdravstveni zavod za ta  del P rim orske. G rav ita 
cijsko  področje novogoriškega zdravstvenega dom a kot osnovnega po- 
lik lin ičnega zavoda obsega sedan ji občini Novo Gorico in Šem peter. 
Še v zasmutku so tudi n ek a te re  socialnoskrbstvene in stitu c ije  'kot v rtci 
in jasli.

V vsakem mestu nastane zgolj za po trebe  mestnega organizma vrsta 
uslužnostnih služb, ki j ih  navadno imenujemo komunalno gospodar
stvo.66 Te p a  v nasp ro tju  z doslej naštetimi gospodarskimi in negospo
darsk im i funkcijam i tudi p ri  Novi Gorici ne služijo ožji in širši okolici, 
temveč samo mestu. Zaradi m ajhnosti in nerazvitosti Nove Gorice 
j e  obseg n jen ih  kom unalnih  naprav  in omrežij skromen, toda za mesto 
zato iiiič m anj pomemben.

Mestni p rom et j e  k l ju b  velikim  razdaljam  med posameznimi če tr t 
mi Nove Gorice še v zasnutku. Obstoji  krožna av tobusna proga. V 
njo  so deloma vključene tudi ostale redne avtobusne zveze Nove 
Gorice z okolico. Povezuje  Solkan z Novo Gorico in občasno tudi z 
Rožno dolino in Šempetrom.

Oddihu, razvedrilu  in športnem u udejs tvovan ju  je  nam enjeno ca. 
l i h a  p a rkov  in zelenic, športno kopališče in nekaj športn ih  igrišč.67 
Velike možnosti nudita  slikovita soteska Soče in K ostanjevica z znanim 
samostanom. Zaradi redke in v r tne  zaizidave mesta j e  seveda pomen 
teh površin m anjši k o t  v gosto zazidanih naseljih.

\



Vodovodno om režje n ap a ja ta  dve z a je tji: s ta re jše  p ri K rom berku  
in novejše pod Sv. Goro p ri M rzleku. Zaradi nezadostnih  vodnih količin  
ob suši (5 litrov  na sekundo) itn d o tra jan o sti om režja, bodo k rom beršk i 
vodovod opustili. D anes n ap a ja  le še K rom berk  in del Nove Gorice. 
L eta 1935 zg ra jen i m rzlešk i vodovod im a zm ogljivost 1921 na sek. in 
o sk rb u je  Solkan, del Nove Gorice, Gorico, P ristavo, Šem peter, V rtojbo 
in del Volčje drage. Ta n ase lja  po trošijo  dnevno okoli 5.000 m5 vode, 
od tega Nova G orica 2.600 m 3.68 Vodne m nožine M rzleka so tolikšne, 
da bi ob p rim ern i p reu red itv i n ap rav  in om režja lahko n ap a ja l n ek a
te ra  d ru g a  nase lja  brez  vodovoda in delom a ali v celoti nadom estil n ek 
d an ja  vo jaška vodovoda: vitovelj ski in hubeljiski. O ba s ta  povsem  iz
rab ljen a ,69 zarad i česar je  nemogoče v redu  oskrbovati z vodo nase lja  
spodnje V ipavske doline in dela K rasa. R ekonstrukcijo  vodovodnega 
om režja na G oriškem  je  treb a  šteti m ed n a jb o lj n u jn e  naloge. Poseben 
problem  je  oskrba z vodo vasi na B anjščicah in T rnovskem  gozdu.

Kot v mnogih naših m estih je  tud i v Novi Gorici k an a lizac ija  le 
delom a izpeljana. U re jeno  om režje je  zgolj v novem  n ase lju  (6,8 km), 
vendar brez potrebne čistilne naprave. O dplake se od tekajo  v potok 
K oren in neprečiščene d a lje  p rek o  m eje. O stali del m esta im a greznice 
in le n ek a j cestnih kanalov . R elief G oriškega p o lja  in potek  d ržavne 
m eje p re p reč u je ta  izvedbo enotnega k ana lizacijskega om režja. Po
trebno  bo b ržda ločeno om režje za Solkan in za Novo Gorico z raz 
lično usm erjen im  odtokom : v K oren in v  Sočo.

E lek trično  energ ijo  dobiva Nova G orica iz Soških e lek tra rn  preko  
razdelilne transfo rm ato rske postaje  v K rom berku. E lek trific iran e  so 
vse hiše, toda m estno om režje  je  že p rešibko  za naraščajočo po trošn jo  
(letno 1.372M W h p r i  1.365 p rik lju čk ih ).70 G lavna potrošn ika sta vodo
vod in in d u strija .

Telefonsko om režje je  b o lj zasilno, čeprav je  zarad i razloženosti 
Nove G orice velikega pom ena za m edsebojno povezavo m estnih če trti. 
P redv idena je  nova telefonska cen trala , k i ‘bo izbo ljšala  m ed k ra jev n i 
in k ra je v n i telefonski prom et.71

Z aradi neprim erne p e trog rafske sestave ta l bo treb a  opustiti za
silno pokopališče v K rom berku, ki služi tud i Novi Gorici, in n a j t i  nov 
p rosto r n ek je  na prodnem  zasipu v bližin i Solkana. Mesto pogreša še 
neka te re  d ru g e  kom unalne nap rave ko t k a file rijo , tržnico, u re jen e  
p a rk irn e  prostore, gasilski dom, skladišča, servise itd.

Ves gospodarski po ložaj Nove G orice in vse n jen e  zgoraj naštete 
težave očitno odsevajo  v vsakodnevnem  dotoku  delovne sile v m e
sto. Od skupno 3.657 zaposlencev j ih  p rih a ja  k a r  1.585 a li 43,3 % 
iz okolice in sicer največ iz južnega  dela spodnje V ipavske doline 
(744) in  s T rnovskega gozda in B anjščic (143).72 D otok zaposlenih v 
glavnem  ne g re p rek o  m eje  časovne izgube 30 m inut ali ra zd a lje  10 
do 15 km. Izjem a so le  več ji k ra ji  ko t Kanal, Most na Soči in A jdov
ščina.. K lju b  ugodnostim  na železnici (popust) se vozi z vlakom  le 
47,6 % zaposlenih, z avtobusom  16,4 %, večina preosta lih  pa p rih a ja  
s kolesom  (36 %).  Glav.ni razlog za tolikšno vsakodnevno fluk tuac ijo  
zaposlenih ni m orda v industrijskem  ali ostalem  zaposlitvenem  p o ten 



cialu Nove Gorice, čeprav  se mestne funkcije  iz leta v leto kreipe, 
am pak  predvsem v p o m an jk an ju  stanovanj. Število delovnih mest 
veliko h i t re je  narašča kot s tanovanjsk i sklad. Velikega pomena za 
p re tak an je  delovne sile j e  tudi že omenjeno dejstvo, d a  danes prebiva 
na Prim orskem  na km etih  veliko neagrarnega prebivalstva in da so 
mnoga področja agrarno  p renase ljena  (OLO Gorica ima poljedelsko 
gostoto 334 preb iva lcev  na km 2, agrarno  gostoto 41,7 prebivalcev na 
k m 2. Občina Nova Gorica im a poljedelsko gostoto 263 prebivalcev 
na  k m 2 in agrarno  gostoto 67.1 preb iva lcev  na km 2). N a jbo lj  p reob lju -  
dena j e  spodnja Vipavska dolina, zato j e  od tam dotok zaposlencev 
naj močnejši.

Pa tudi znotra j samega mesta se zaposlenci dnevno močno gibljejo, 
predvsem zaradi n oh o m og en ičn osti če trti in naselij, ki ses tav lja jo  
Novo Gorico. N ajveč delovnih mest je  v Solkanu (1.540 ali 43,3 %) 
m an j v Novi Gorici v ožjem smislu (1.227 ali 54.4 %), K rom berku  (752 
ali 20,2 %), Rožni dolini (158 ali 5,8 %) in  na Pristavi (19 ali 0,5 %). 
D ru  gaona pa j e  razporeditev  stanovati j. Glavno stanovanjsko pod
ročje je  Nova Gorica v ožjem smislu, šele nato pride Solkan. Po od
stotku stanovanj v nase lju  p a  stopa v ospredje  Pristava, ki je  v pravem  
pomenu besede s tanovan jska  kolonija. P rav  malo ljudi, ki b ivajo  v 
Novi Gorici, hodi na delo izven mesta.73

Z aključna funikciomailna opredelitev Nove Gorice j e  težiko izved
lj iva  zaradi nerazvitosti n jenega  gospodarstva i;n težav s s tan o v an j
skimi in poslovnimi prostori,  ki na vsakem k o rak u  zav ira jo  n je n  raz
voj. Sodeč po ak tivnem  p reb iva lstvu  j e  .najpomembnejša panoga in 
du s tr i ja  (20.2%). Po številu zaposlenih so na drugem mestu adm in i
stra tivn i organi in razne ustanove kot šolstvo, zdravstvo, k u l tu rn a  
dejavnost itd. (17,7%). To d a je  Novi Gorici do neke mere pečat up rav 
nega in prosvetnega centra. Med pom em bnejše panoge se uvršča tudi 
prom et (14,8%). Nenavaden za mesto j e  nadpovprečno velik delež 
zaposlenih v km eti js tvu  (12%), k a r  nas z ozirom na dejstvo, da je  
mesto šele napol izgrajeno in  d a  j e  v okolici močno razvito vrtnarstvo, 
niti ne preseneča. Delež v obrti in trgovini ak tivn ih  j e  enak k o t  v 
d rug ih  mestih Slovenije.

V.

V sk lad u  s funkcionalnim razvojem  Nove Gorice j e  naraščalo tudi 
n jeno p r e b i v a l s t v o . 74 Gorica se je  začela širiti v predm estja  že 
p red  prvo svetovno vojno. Solkan na p rim er je  narasel v dobi med 
18S0—1910 za 48,9%, Rožna dolina celo za 59,8%. Ta čas je  postala 
P ris tava  že mestna četr t  in je  nerazde ljena štela leta 1910 1471 prebi
valcev. P rv a  in  druga svetovna vojna  sta goriškemu prebivalstvu p r i 
zadeja li  hude izgube. K tej negativni b ilanci kaže  priš te ti  še gospo
darsk i in populacijsk i zastoj P rim orske za časa Italije. Zato ni čudno, 
če j e  na ozemlju današnje  občine Nova Gorica preb iva lstvo  nazado
valo od 1. 1910 do 1. 1948 za 16,7%, v šempetrski občini p a  za 18,8%. 
N azadovala so p redvsem  ru ra lna  naselja. Leta 1948, ko so pričeli zi
dati Novo Gorico, je  bilo n a  sedanjem  mestnem področ ju  4.618 p re b i 



valcev. N jih  število je  do leta 1953 skokom a naraščalo (6327 p re b iv a l
cev). Š tevilka iz le ta  1956 ipa kaže, da je  začela rast p rebivalstva iz že 
navedenih  razlogov pešati. Po podatkih  m atičnega u rad a  je  bilo v 
m estu 7026 prebivalcev. V prvem  razdob ju  je  preb ivalstvo  poraslo 
letno za 7,3%, v drugem  pa le še za 3,7%.

Razvoj preb ivalstva 1880—195675

Kraj 1880 1890 1900 1910 1948 1953 1956

Nova Gorica 1511 1713 2025 2247 2537 4742 5398

Pristava (822) (844) (923) (1471) (925) 373 367

Rožna dolina 218 208 262 345 434 583 632

K rom berk 498 531 566 601 722 629 629

Nova Gorica 3041 3496 3774 4664 4618 6327 7026
100,0 114,9 124,1 153,3 152,0 208,0 231,3

N ajbolj  se je povečali3 prebiv alstvo Solkana in Nove Gorice, m anj
Rožne doline. Istočasno je  nase lje  K rom berk celo nazadovalo, P ristava  
pa stagn irala , k a r  je  z ozirom  na n jen  odročni položaj in v p rim eru  
'K rom berka tudi ag ra rn i značaj nase lja  razum ljivo. P reb ivalstvo  je  n a 
raščalo predvsem  zaradi d o se ljev an ja  iz okolice. Iz o k ra ja  G orica je  
na p rim er 46,9% vseh doseljencev.

Nova G orica je  poleg A jdovščine edino naselje na našem Go
riškem , k je r  se je  (prebivalstvo zadnjih  štirideset le t izdatno pove
čalo.76 Povsod drugod beležim o nazadovan je ali stagnacijo . P reb iv a l
stvo se je  pod Ita lijo  izseljevalo  'zaradi p o m an jk an ja  zaslužka. D anes 
o d h aja jo  na delo pretežno v ,n o tran jo st S lovenije. K tem u jih  s ilita  
ag ra rn a  p renaseljenost in zlasti p o m an jk an je  dom ačih zaposlitvenih 
možnosti. D a je  tem u tako, n a jb o lje  p riča  p rim er A jdovščine, k je r  
so se po osvoboditvi z razvojem  in d u strije  zelo povečale nove zapo
slitvene možnosti in s tem  tud i število p reb iva lstva . R azum ljivo je , 
da se bo  n ad a ljev a l beg s km etov na G oriškem  'tudi v bodoče. Toda 
strem eti bi m orali, da se p resežek  delovne sile zaposli prvenstveno v 
dom ačih urbansk ih  in d u strijsk ih  središčih. Če pa želimo to doseči, 
m oram o goriška m esteca podpre ti, k a jt i  sama so za k a j takega gospo
darsko  veliko prešibka. Iz tega regionalno-plainskega aspek ta bi še 
zlasti kazalo , da se do k r a ja  izvede prvotna zamisel o Novi Gorici kot 
močnem urbanskem  središču G oriške. Taka p lanska p o litik a  bi lahko 
veliko pripom ogla k vzpostavitvi populacijskega ravno težja  na P r i
morskem.

Z urbanističnega v id ika so pom em bni še n ek a te ri dem ografski 
indeksi. Povprečno število preb ivalcev  na eno gospodinjstvo je  v Novi 
Gorici 3,5. Od najinižjega v urbanskem  središču (Nova G orica in Sol
kan  3,08) n araste  število članov s prev lado  ag rarnega oko lja  posto
pom a do 3,3 v A jševici, 3,8 v O zeljanu , 4.0 v S tari gori in 4,2 v Rav-

5 G eo g ra fsk i v estn ik 65



nici. S topnjo  u rb an izac ije  nam  pokaže tud i število p reb ivalcev  na 
hišo. V m estnem  središču p ride 9,2 preb ivalcev  na hišo, v p red m estjih  
se število zniža na 5.4 (K rom berk), s po jem anjem  urbanskega značaja 
n ase lja  pa na 3,9—5,1. Za p lan ira n je  mnogih ob jek tov  družbenega 
stan d ard a  (šole, vrtci, domovi onemoglih) in za izračun p rihodn jega 
razvo ja  p reb iva lstva  je  velikega pom ena starostna s tru k tu ra  p re b i
valstva. P ri Novi Gorici je  p rav  očitno, da  je  m esto še zelo m lado in 
ima s tru k tu ra  vse polno anom alij, k i so še bo lj vidne, če j ih  p rim er
jam o z republišk im  povprečkom :

Nova G orica LR S lovenija 
(1956) (1957)

0—7 let 15,9% 14,1%
7—14 let 9.5% 28,0%

1 4 -1 9  le t 6,6% 7,1%
19—55 le t 55,0% 35,2%

nad 55 le t 13,0% 15,6%

V sk ladu  z m estnim  razvojem  je  tudi zelo n izka gostota p reb i
valstva. Celo v samem m estu, ki se n ah a ja  v k a ta s tra ln ih  občinah 
Solkan, G orica im P ristava , je  gostota kom aj 6,6 pretbivalcev na ha.
V okolici (Rožna dolina, K rom berk) pade na 0,69—0,80 prebivalcev 
na ha. Za ag rarn o  p o k ra jin o  izred.no visoko gostoto im ajo k a tastrsk e  
občine B ilje  (2,82 p rebivalcev  na ha), Bukovica (2,62), P rvačina (1,88), 
Šem peter (2,60) in  V rto jb a  (2,25).

VI.

P ri obravnavi zunan je  podobe m esta m oram o upoštevati, da je  
Nova G orica zelo m lado m esto. Zato so prem noge poteze, k i j ih  za
sledim o p ri s ta re jš ih  in običajno večjih  m estih, šele v procesu razvo ja  
ali pa kom ajd a  v zasnutlku (vertika ln i p ro fil m esta, delitev  na m estne 
če trti itd.). Ta ugotovitev v e lja  tud i za m estni tločrt, k i je  značilen 
odraz dosedanje zgodovine m esta in to k lju b  urbanističnem u načrtu  
in številnim  k asn e je  izdelainim zazidalnim  načrtom ,77 k i so želeli p re 
oblikovati mesto po sodobnih zasnovah.

Na sev eru  G oriškega p o lja , ab vstopu v Soško sotesko, je  nekdan je , 
do le ta  1952 še samostojmo nase lje  S o l k a n .  Sedaj je  upravno, pa 
tudi organsko že v veliki m eri združeno z Novo Gorico. T ločrt nase lja  
kaže, da je  sestav ljeno  iz dveh po n astan k u  različn ih  delov. Staro 
vaško jed ro  je  zidano v arh itek tonsko  zanim ivem  polkrogu  okoli 
cerkve. Č eprav  je  bil Solkan med prvo svetovno vojno močno porušen, 
vendar lahko  predpostav ljam o, d a  se tločrt m esta ni bistveno sprem e
nil, saj je  znano, kako  trdožive so ta lne  zasnove naselbin. D rugi, v 
glavnem  novejši del S olkana je  nastal v tek u  XIX. stol. v dolžini enega 
in pol k ilom etra  vzdolž ceste, k i je  vodila iz G orice ob Soči na T ol
m insko (C esta IX. korpusa). Ta del ni b il sam o po zu n an ji podoibi.



am pak iudi po funkcionaln i povezavi že pravo  goriško predm estje , saj 
so se tu  nastan ili ob rtn ik i, delavci-km etje  itd . N jegovo zunan je  lice 
so izoblikovale m estom a s trn jen o  zidane enonadstropne hiše. N a stiku  
m ed obem a delom a n ase lja  je  nastal m an jši trik o tn i trg  (Srebrničev 
trg). S transko  ulično om režje se je  naslonilo na vaška in po ljska  pota. 
Solkan se je  širil predvsem  v sm eri p ro ti Gorici, toda vm esni p rostor 
je  km alu  zapolnil novi go riški kolodvor.

Na ozem lju  N o v e  G o r i c e  (v ožjem  smislu) se je  p red  za
četkom  g rad n je  n ah a ja lo  »novo« goriško  pokopališče. Do n jega je  vo
d ila  cesta Sv. G ab rije la  (E rjavčev  drevored) mimo ene izm ed mnogih 
gorišk ih  opekam . Na m okrotn ih  trav n ik ih  ob po toku  K orenu je  bilo 
le n ek a j sam otnih k m etij, k i so p ripada le  b ližn jem u  zaselku G rčna, 
delu K rom berka. Na začetlkn E rjavčevega d revoreda  so zgradili stano
vanjsko naselbino za železničarje, zaposlene na  b ližn ji posta ji. Na tem 
praznem  p ro sto ru  so začeli le ti 1948 g rad iti Novo Gorico. Osnovo je  
tvoril cestni k riž : E rjavčev  d rev o red —nova m agistrala. N ačrt je  p red 
videval, da  se bodo ob m agistrali zgradila  jav n a  poslopja, zahodno od 
n je  pa  bi p riš le  s tan o v an jsk e  stavbe in druigd o b jek ti d ružbenega s tan 
darda. Toda iiZpremembe v investicijsk i politik i in težave s k red iti 
so zavrle vsako širšo graditev . Vsako leto so zgradili le p o .n e k a j s ta 
novan jsk ih  hiš. Skupno so sezidali deset velik ih  stanovan jsk ih  blokov, 
okoli d v an a js t m anjših  s tan o v an jsk ih  hiš in  nek a j »vile in v rstn ih  hiš. 
Razen stavbe OLO G orica so nedavno dozidali še štiri poslovne zg rad 
be, dva trgovska pav iljo n a  in šolo za vajence v trgovski stroki. Sistem 
zazidave je  izrazito  v rtn i (»garden city«). Na vzhodnem  robu  po lja , na  
sončni te ra s i ob zaselku G rčna, g rad ijo  p riv a tn ik i »enodružinske« 
hišice. Z vzhoda obkroža ozem lje Nove G orice novo zg rajena obvozna 
cesta in  zveza m ed Soško dolino in Rožno dolino.

T re tji  člen Nove G orice je  ločen od d rug ih  po slem enu K ostan je
vice. To je  naselb ina P r i s t a v a  (sestavljena iz R afuta, P ristave in 
K ostanjevice), n ek d an je  goriško predm estje . S estav lja jo  ga vile in 
km etije . Zaščiteno je  p red  m rzlim i vetrovi in vse v bu jnem  zelenju. 
P rav  podobne razm ere so v sosednji R o  ž n i d o l i n i ,  le  da to n a
selje  v nasp ro tju  s P ristavo  ves čas po m alem  narašča zarad i vpliva 
ceste in m ednarodnega bloka, k o lik o r razvo ja  ne p rep reču je jo  u rb a 
nistični predpisi. Še pretežno ag ra rn i K r o m b e r k  je  razloženo n a 
se lje  z zaselki (Dam ber, Boneti, Brdo itd.). U rban izira ti se je  pričel pod 
vplivom novo zg rajene tovarne pohištva.

Č eravno so začeli zidati Novo G orico na praznem  in neposeljenem  
zem ljišču, so težn je  po regu laciji m estnega tloerta  nalete le  na številne 
težave. Razlog tem  oviram  je  bilo  predvsem  cestno om režje. Zaradi 
nove razm ejitve  so se ceste, ki so razen redk ih  izjem  vodile vse v G o
rico, slepo končale ob m eji. T ako j po osvoboditvi je  bilo treb a  zg ra
d iti vrsto zasilnih cest, da  so se vzpostavile n ek a te re  elem entarne vezi: 
Solkan—P ris ta v a—Šem peter, Solkan—A jdovščina (čez K rom berk) itd. 
P ris tava na p rim er je  ostala  brez vsake zveze z zaledjem . Nove te 
žave so nastopile ob poskusih m edsebojnega v sk la jev an ja  in povezo-



vainja posameznih k ra je v n ih  cestnih omrežij. Skoraj  za vsako naselje 
lahko trdimo, da j e  omrežje poti in ulic zraslo organsko in prim erno 
prilikam , ki so tam vladale. Zato kij uh regulacijam  nahajam o v Novi 
Gorici številna prometno nevarna mesta (na p r im er  križišče v Sol
kanu); povezava med Solkanom in Novo Gorico še vedno ni zadostna 
(dve cesti in ena pešpot); m ars ik je  nadomešča zasilen provizorij zvezo 
med mestnimi četr tmi (Nova Gorica—Pristava, Rožna dolina—Šem
peter  )itd. U tem eljen  j e  očitek, da  omrežje v Novi Gorici še vedno ni 
dovolj funkcionalno izpeljano in organsko zraščeno. Tuidi ni izvedena 
funkcionalna d iferenciacija na stanovanjske, industrijske , tranzitne 
in druge ceste. Cesta XI. korpusa  v Solkanu je  s tanovanjska cesta, 
t ranz itna  vez med Soško in Vipavsko dolino (v 24 u rah  4034 vozil), in 
dus tr i jska  cesta za Solkansko industrijo  aipna (letno prevozi pod je tje
46.0001 aipna, premoga, k am na itd.), v rh  tega pa še g lavna trgovska 
ulica Nove Gorice.

Značilna poteza mestnega tl očrt a  so številni vrtovi, ki seveda le 
malo prispevajo  k  urbanskem u licu naselja. Zlasti Solkan je  ves obdan 
z njimi. Vrtovi p re h a ja jo  v polja: n jive  pomešane z vinogradi, ki 
še vedno v velikem zapo ln ju je jo  vmesni prostor med Solkanom in Novo 
Gorico.

Ob zahodnem m ejnem  področju  so razvrščena poleg obsežnih po
sta jn ih  naiprav tudi poglavitna industr i jska  p o d je t ja :  livarna, želez
niške delavnice, žagarski obrat tovarne pohištva, obrat za hidriramje 
apna  Solkanske industr i je  apna in gradbeno pod je t je  Gorica. N jih  
lega je  z ozirom na kolodvor prav  ugodna.

D rug i element tločrta, ki veliko p rispeva k zunanji podobi naselja, 
so hiše. Razumljivo je, da  so poslopja v  ožji Novi Gorici g ra jen a  po 
sodobnih arh itek tonsk ih  načelih z značilno vrtno ali bo lje  rečeno p a r 
kovno zazidavo. Toda tudi meščanska hiša v Solkanu j e  močno unifor
mirana, k a r  j e  posledica porušen j a za časa prve svetovne vojne in 
urbanizacije . O vertika lnem  profilu Nove Gorice je  težko govoriti. V 
Solkanu p rev lad u je jo  enonadstropne zgradbe, g ra jene  pod vplivom 
m editeranskega načina zidave. Od 913 hiš j e  pritličnih 343 ali 37,6% 
(v LRS 69,5 %),  enonadstropnih 517 ali 56,7 % (v LRS 23,8 %); dvonad
stropnih  36 ali 3,8 %,  tr inadstropn ih  8 ali 0,9 % te r  štiri- ali več nad 
stropnih  9 ali  1 %.78 Razdelitev prostorov v dvonadstropnih  zgradbah, 
j e  bila v prvo tnem  zasnu tku  s kuh in jo  in pomožnimi prostori (delav
nicami) v p ri t l ič ju  in spalnicami v prvem  nadstropju . S tanovanjska 
stiska je  pripomogla, da so v vsakem  nadstrop ju  uredili  po eno stano
vanje. Hiše so zidane iz kam na ali opeke. Starost zgradb nam kaže, 
kako  mlado nase lje  je  Nova Gorica in to toliko bolj, k e r  j e  morala 
biti večina poslopij izza prve svetovne vojne zaradi razrušen j a  ad ap 
tirana. Leta 1950 je  bilo v Novi Gorici od 569 hiš 48 takih, k i  so bile 
zgrajene pred 1. 1900, 51 iz dobe 1901—1918, 401 iz dobe 1919—1930, 23 
iz dobe 1931—1940, 4 iz dobe 1941—1945 in 42 iz dobe 1945—1950.78 Pri 
ocen jevan ju  gradbenega sk lada80 so ugotovili, da je  35 zgradb d o tra 
jan ih , okoli 60 pa so j ih  označili ko t slabe.



Poskus o risati v m estnem  organizm u posam ezne funkcijske  cone je  
zarad i m ladosti in nedograjen  osti Nove G orice dvom ljive vrednosti. 
Solkan je  v p rv i vrsti obrtno in trgovsko središče. Na njegovem  ju ž 
nem robu se je  v soseščini kolodvora izoblikovala in d u strijsk a  cona. 
Tu je  sedež lokaln ih  oblasti (občina). Razen tega stan u je  v Solkanu še 
vedno velik  del preb ivalstva . K lju b  strem ljen jem , d a  b i se večina 
poslovnega ž iv ljen ja  p renesla  v ožjo Novo Gorico, je  ta m estni del 
ostal do danes pre težno  stanovanjsko  naselje. Ob glavni cesti posto
poma n asta ja  up rav n a  če trt, nekoliko zahodneje, ob E rjavčevem  d re 
voredu, pa je  v zasnutiku šolska če tr t (šola vajencev trgovske stroke, 
nova osem letka in gimnaizija). O stali m estni deli so pretežno stano
van jsk a  naselja .

Redko zaizidanost Nove G orice nam  dobro pokaže s ta tis tik a  izrabe
tal:

ha %
m 2 na 1

preb ivalca

Skupno 779 100,0 1440

K m etijske površine 459 58,9 850
P o lje 246 31,4 —
Gozd 113 14.4 209
N erodovitne površine 207 26,5 383
Z gradbe in dvorišča 80 10.0 148

Ulice in trg i 19 2,4 35
P a rk i in zelenilo 6 0,7 21
R eke in jeze ra 27 3,5 50
Železniške nap rave 32 4,1 59
In d u strijsk e  naprave 17 2,4 31

Športne naprave 3 0,3 5
O stale  površine 22 3,0 40

VII.

O v p l i v n e m  o b m o č j u  Nove G orice je  bilo govora že p ri 
obravnav i posam eznih m estnih funkcij. N ekatere  od n jih , k i so bolj 
adm in istra tivnega značaja , segajo p rece j daleč: na p rim er pom en Nove 
G orice k o t sedeža o k ra ja , dotok d ijak o v  v gim nazijo , okoliš zd rav stv e
nega doma itd. Povsem  drugačno, mnogo m anj enotno, je  vplivno ob
m očje Nove G orice ko t delovnega centra, a li ko t trgovskega in o b rt
nega središča. P re k in ja jo  ga m an jši cen tri ko t Šem peter, M iren A n
hovo itd. Še več, p o k aza te lji, k i so nam  služili za u g o tav ljan je  vpliva 
m esta v za led ju  in z n jim  povezane u rban izacije , kažejo , da  je  ob- 
mesitje Nove G orice še zelo šibko in nerazvito . V k o lik o r bi uporabili
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nemške in am eriške metode za obmejitev območja, upoštevajoč dnevni 
dotok delovne sile in delež aktivnega prebivalstva,82 bi se izkazalo, 
da bi k  predm estjem  Nove Gorice labko šteli le Rožno dolino (v mesto 
se voizi 18% aktivnega neagrarnega prebivalstva , delež aktivnega 
km ečkega prebivalstva j e  pod 20%, gostota nad 500 preb. na k m 2). 
K urbaniz iran i mestni okolici bi spadali k ra j i  Krom berk, Šempeter, 
Vrtojba, Volčja d rag a  itn ko t dve izjemi Renče in K anal83 (v mesto 
p r ih a ja  nad 18% aktivnega neagrarnega prebivalstva, delež ak tivne
ga km ečkega preb iva lstva  je  med 20—35%). Med polagrarna naselja  
v obm estju  bi kazalo šteti Ajševico, Loke, Staro goro, (Šempas, Oze
ljan), Prvačino, D ornberk , G rgar  in Ravnico (12% aktivnega n e a g ra r 
nega prebivalstva p r ih a ja  n a  delo v mesto, delež aktivnega kmečkega 
preb iva lstva  do 65%). Toda ta razdelitev ne zadovolju je  povsem, k er  
merilo ni p rim erno  za naše razmere.84 P rilagojena j e  potrebam  razvi
tejše, že u rbaniz irane p o k ra j in e  iin predvsem večjim mestom. Vendar 
dobimo podobne rezultate, če združimo oba k r i te r i ja  na ta način, da 
nam za presojo  služi delež zaposlenih, ki hodijo  na delo v mesto, od 
vsega aktivnega prebivalstva:
nad 30%: K rom berk  (66%), Rožna dolina (40.2%), Ajševica (32,4%), 

in kot dve izjemi Renče (45,5%) in Kanal (34.4%);
20—30%: Loke (24,1%), O zeljan  (28%), Šempas (25,6%), Volčja d raga  

(28,4%), Prvač ina  (22,6%), G rgar  (24,7%) in kot izjema Most na 
Soči (22,6%);

10—20%: Ravnica (17,8%), S ta ra  gora (14,1%), Osek (18%), Šempeter 
(17,4-%), Vogrsko (10,1%), V rto jba  (15,4%), D o rn b erk  (19,5%), 
Črniče (11,2%), D obrav lje  (11%), B ranik  (10,7%) in ko t izjema 
Podmelec (17,5%).

Prav  očitno je , kako  sledi vpliv Nove Gorice vipavski 'in soški že
leznici te r  avtobusnim  zvezam (vipavski cesti in cesti v Grgar), toda 
oslabi ga že n a jm an jša  lokalna industr i jska  dejavnost (Miren, A nho
vo, Bilje, pa tudi Šempeter). Kot s k ra jn e  m ejn ike  vplivnega območja, 
očrtanega na osnovi dnevnega p r ih a ja n ja  na delo in obiskovanja n o 
vogoriške gimnazije in d ru g ih  s redn jih  šol bi označili k ra je  Ročinj, 
Podmelec, Most na  Soči, Čepovan, Trnovo, Črniče, D obrav lje ,  Batuje, 
B ranik, Štanjel, Kostanjevica, O p a tje  selo in Brda. Vpliv Nove Gorice 
se na tem ozemlju p rep le ta  z vplivom Ajdovščine, Sežane in Tolmina. 
N erazvita  Nova Gorica nim a tisite moči kot n ek d an ja  Gorica, ki je  že 
v srednjem  veku  potisnila v oizadje konkurenčne  trge Kanal, Krmin in 
Gradiško ter  postopoma širila svoje  gravitacijsko območje na škodo 
Tolmina, Ajdovščine in Tržiča.

V tej zvezi j e  tudi težko govoriti o urbanizacij i  ko t  stalnem 
sprem ljevalcu  š i r jen ja  in razvo ja  mesta. Urbanizacijo  spodnje Vipav
ske doline j e  pač pripisati predvsem  predvojnem u š i r jen ju  Gorice in 
povojnem u razvo ju  in d u s tr i jsk ih  in ob rtn ih  pod je ti j  (opekarne v Bi
l jah  in Vrtojbi, usn jarstvo v Mirnu, cem entarna v Anhovem itd.), ne 
pa u rbansk im  vplivom Nove Gorice. To misel p o t r ju je jo  v spodnji 
tabeli zbran i statistični indeksi (upoštevani so vsi k ra j i ,  iz ka ter ih  
se vozi nad  5 zaposlenih v  Novo G orico):



C entraln i kraj
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Nova Gorica
Pristava 7,2 84.5 20.9 147 8,3 o g z a P X X
K rom berk 36,8 57,8 2.5 87 5,4 0
Rožna dolina 24.2 53.0 17,7 134 6.0
Ajševica 64, t 90,5 6,9 125 4,9 0
Loke 55,3 70,0 — 69 4,5
Stara  gora 58.0 33,4 6.0
Šempas 69,2 83,5 4.1 105 4,6 o 'Z P X X X
O zeljan 64.2 75,9 3,7 105 4,8 0 X
Osek 71,3 62,8 2.0 90 4,4 0 X
Črniče 68.6 30,9 6,9 92 4,1 o z P X X X
Selo 57,4 7,9 2.0 94 4,3 0
Batuje 50,7 19,4 2,9 95 4,4 o z
Kanin j e 74,4 11,7 2,5 91 4,2 o Jt
Vrtovin 71,3 12,4 4,1 106 4,6 0 X
D obrav lje 45.3 20,2 7,5 103 4.0 o g P
Šempeter 28,0 24,2 22.6 127 5,4 O g z a P X X
V rto jba 32,2 22,7 9.9 109 4.8 0
Volčja draga 24,2 37,5 3,7 136 4,9 P
Bukovica 46,0 3,9 4.8 65 4.4 0
Vogrsko 73,3 37,7 1,8 138 4,4 o X
Bilje 34.3 10.3 8,7 113 4.3 o X
Renče 26.3 61,6 10,1 87 4.5 o z P X X X
O rehovlje 42,8 9.1 4 .8 85 4,6
Miren 9,8 8,9 6.2 132 4,6 O g z P X X X
Prvačina 58,3 35,7 4,1 111 4,7 0 P X
D o rn b erk 58,1 28,2 13,8 105 5.4 O g a P X X X
B ranik 64.7 28.4 4.0 102 4,7 o z P X X  X
G rgar 55.3 55,5 5,3 90 4.2 o z P X X X
Ravnica 63,7 49.1 3.2 91 5.0 o
Cepovan 66.3 4.2 7,7 99 4.3 o z P X X X
Trnovo 19.0 5.4 2,5 105 4.6 o  v z X X
Plave 28.3 8.4 3.0 113 5.1 o
Deskle 18.6 2.8 4.5 116 6.3 o X
Anhovo 8.5 4,1 4.5 108 5,5 a P X X X
Kanal 7,2 37,1 15,0 98 5,3 O g a P X X X
Avče 57,0 12,5 5,3 103 3.9 o X

o = -  o s n o v n a šola, g =  n ižja gimnazija, z =  zdravstv ena p o s ta ja ,
a =  am bulanta , p =  sedež pošte, x  =  sedež občine.
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Na osnovi teh indeksov lahko razliku jem o u rb an iz iran a  im po lagrarna 
naselja . K prvini bi p riš te li tista, k i im ajo manj  ko 20% ak tivnega 
km ečkega p reb ivalstva , v državni uipravi je  zaposleno 7—20% a k tiv 
nih, porast p reb iva lstva  m ed 1948—1953 je  m ed 10—20% in na hišo 
p ride  nad 6.5 prebivalcev. To so razen Nove G orice le Miiren in Kanal, 
p rib ližu je ta  se Rožna dolina in Šem peter. K po lagrarn im  naseljem  bi 
p rište li k ra je  K rom berk. Rožno dolino, Šem peter, V rtojbo, Volčjo d ra 
go, B ilje, Renče, P lave, D eskle in Anhovo. Im ajo  20—4-0% aktivnega 
km ečkega prebivalstva , v d ržavn i uipravi je  zaposleno 3—10% ak tiv 
nega p reb ivalstva , rast p reb iva lstva 1948—1953 je  0—10% in na hišo 
p ride 5—6,5 prebivalcev. O stali k ra ji  so pretežno agrarn i.

Kot m anjše subregionalne cen tre85 v novogoriškem  vplivnem  ob
m očju (večkratn i občinski sedež, osnovna šola ali n iž ja  gim nazija, 
zdravstvena postaja  ali am bulanta, pošta itd.) lahko  navedem o Šem
peter, Šempas (L ijak), Č rniče, Renče. M iren, D ornberk . B ranik. Če- 
povan, Anhovo—Desikle in Kanal.

VIII.

Po desetih  letih obsto ja  Nove G orice lahko ugotovimo, da je  mesto 
naprav ilo  velik  razvoj, vendar zarad i številnih težav še ni doseglo 
tiste stopnje, ki bi si jo  želeli po naših p ričakovan jih . K ljub  velikim  
naporom  je  Nova G orica še vedno le ma pol izgrajeno  mesto, ki ga 
hrom i te rito ria ln a  razdvojenost na več žarišč (Solkan, »Novo Gorico«, 
P ristavo, Rožno dolino in K rom berk), p o m an jk an je  m očnejših gospo
darsk ih  virov, s tanovan jska  stiska, nedograjenost m estne kom unale 
itd. Po d rug i stra/ni nam popu lacijsk i in ekonom ski položaj na G ori
škem dokazuje , kako  um estna je  b ila  zamisel o zgrad itv i novega m e
sta. Ta d e l'S lo v en ije  n u jn o  p o treb u je  svoje u rbansko  središče, k i bi 
nadom estilo izgubo Gorice. Ni pa mogoče p ričakovati, da bi mesto samo 
zmoglo p rebrod iti porodne težave, v k a te rih  se danes nahaja . Ko d ruga 
m esta le izb o ljšu je jo  svoje nap rave in po potrebah  dozidujejo , m ora 
Nova G orica vse na novo grad iti. D an ašn je  število m estnega p reb i
valstva resda še ne op rav iču je  potreb  po mnogih ob jek tih  družbenega 
stan d ard a  in ne pospešuje n astan k a  novih mamjših in d u strijsk ih , 
obrtn ih , uslužnostnih in trgovinskih  obratov. M estno gospodarstvo z 
izjem o in d u strije  še pretežno zavisi od okolice. Toda če b i odstranili 
ovire, k i  p re p reč u je jo  rast p reb iv a ls tv a , bi že p ri obstoječih  (za go- 
riške po trebe sicer nezadostnih) zaposlitvenih možnostih lahko  število 
p reb iva lcev  postopom a naraslo  od sedan jih  7026 na okoli 12.000. E ko
nomsko in popu lacijsko  m očna Nova G orica p a  b i  b ila  p ra v  gotovo a k 
tiven člen v naši d ružbeni skupnosti.
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LA NOUVELLE GORICA (NOVA GORICA)
Geographie d 'une nouvelle ville-frontiere)

I g o r  V r i š e r

La Nouvelle Gorica, une agglomeration u rba ine  toute recente. fut creee 
en  1947, apres la  nouvelle delim ita tion  en tre  la  Yougoslavie et l ’Italie, qui 
coupa en deux  la vieille un ite  geographique, economique et e thnique de la 
region de G orica (Gorice). La ville meme fut laissee ä l’Italie, mais la plus 
g rande par t ie  de la region suburbaine  o rien ta le  fut concedee ä la Yougoslavie 
(flg. 1), mais p a r ta g ee  de cette m a n ie re  en d eu x  par t ies  separes  p a r  les 
collines flyscheuses de Painovec, s’e tendan t de I’Est ju sq u ’ä la ville, la 
de rn ie re  colline por tan t  le v ieux chateau  de Gorica (»gorica« =  »colline«), 
restč  en Italie (fig. 2). Tout le bassin de la Soča ayan t perdu  ainsi son centre  
u rb a in  nature l ,  on  decida d’y rem ed ier  p a r  la construction d ’un nouveau 
cen tre  au Nord de la b a r r ie re  des collines, dans la p la ine  de Solkan (au Sud 
du village du meine nom). Ce site, de jä  un  peu favorise pour des raisons de 
trad i tion  (Solkan e tan t  un village ou plu to t une bourgade  tres ancienne), fut 
choisi sur tou t  ä cause de ses bonnes conditions pour  l’etablissem ent des 
voies de communication au  point de contact en t re  p lusieurs  regions n a tu 
relles et economiques. En outre, la  pla ine au Sud des collines (la pla ine de 
Šempeter—Vrtojba) ne se p re ta i t  pas a la  construction de la ville, e tant 
depuis longtemps, ä cause de la  fer ti l i te  de son sol. consacree aux  cultures  
maraicheres. D 'a u tre  part,  les collines de Panovec elles-memes et les pentes 
raides du  hau t  p la teau  kars t ique  de Trnovski gozd au Nordest n 'offra ient pas 
de (terrains a batir .  La ville de Nova Gorica commen^a done a surg ir  dans 
la  p la ine  mairecagense du  ruisseau Koren, ce qui exiga de couteux t rav a u x  
d'assechement. Les te rra in s  pres  de  Solkan, composes de grav ie r  depose par  
la Soča, o ffra ien t des conditions gco-m ecaniques bien meilleures; c’est douc



lä que s ’e lev en t la p lupart des constructions les p lus recentes (fig. 2., 3.). 
Selon  le  p lan  etab li par les urbanistes, qui p revoya it une croissance rapide 
de la  v ille , ce lle -c i en globerait p lus tard, ou tre Solkan, aussi R ožna dolina  
et Šem peter, an ciens faubourgš de G orica, s itues au Sud des co llin es fly -  
scheuses. Mais de nor rib reuses d ifficu ltes, surtout le  mamque d es m oyens 
financiers, ont retarde la  realisation  d e ce projet.

La repartition  adm in istrative de 1948 reconnut ä la  N ou velle  G orica le 
statut de v ille  et lu i incorpora toutes les parties de l’an cienne region urbaine  
de Gorica, ced ees ä la  Y ougoslavie. La seu le excep tion  est Šem peter qui est 
devenn le  siege d’une com m une separee, englob ante la partie m erid ionale  
de la  basse va llee  de la  V ipava. La N ou velle  G orica eta it done encore trop 
fa ib le  pour deven ir le  centre de toute cette  v a lle e  coinm e 1’eta it la v ille  de 
G orica d’autrefois. E lle n’eta it pas encore capable d e develop per srrffisament 
ses fonctions econom iques et com m unales. La croissance de la  v ille  d’abord  
rapide subit b ien töt un arret presqu e com plet. La p en u rie  des logem en ts et 
des locaiux oom m erciaux eanpechait un accroissem ent p lu s rapide de la  po
pulation  et m etta it un frein au d eveloppem ent de l ’artisanat, du com m erce  
et des autres fonctions urbaines. La N ou velle  G orica se trouva du coup dans 
le  cercle  v ic ieu x  de toutes les regions sou s-developpees: le  nom bre trop bas 
d e la  p opulation  em pechait d’un cote le  developpem ent des fonctions econo
m iques et non-econom iques d e la  v ille , l'econom ie p eu  develop p ee d ’autre 
cote ne p ou vait p as p roduire les cap itau x  n ecessa ires pour la construction  
des logem ents et des bätim ents d estin es au re levem en t du n iveau  de v ie  — 
ce qui, de son cote, em peclia it l ’accroissem ent de la  population . Pour sortir 
de ce cul-de-sac, il faudrait de grands invest issem ents dans tous le s  dom aines.

Ce qui fa it surtout defaut ä la  N o u v elle  G orica, e’est la  fonction  
econom ique fondam entale d ’une v ille  m oderne: la  production  in d ustrielle  
et artisanale. A l ’e.poque oü on com m encait ä construire la  v ille , il  n ’y avait 
sur son territo ire qu’une p e tite  fond erie  et un four ä cliaux  croulant. On a fait 
done un grand pas en avant en creant ä K rom berk, ä l ’est de la  v ille , une 
grande usine do m obilier, continuant l ’ancienne trad ition  des m en u isiers de 
Solkan. La v ille  possede en ou tre  quelq ues ate liers des chem ins de fer. Du 
point d e vue d e l’urbanism e, la  repartition de l ’in dustrie n’est pas tres 
heureuse. L’artisanat non p lus n’esit p as assez developpe. La v ille  m anque 
de d ivers a te liers d e  m eta llu rg ie , d’e lectro-m ecan iq ue et de serv ices  de repa
ration et d’entretien . Pourtant 20.2 % de la  population  active trav illen t dans 
l ’indusitrie et 8.5 % dans 1’artisanat. P u isque la  n ou velle  delim itation  a p rive  
le  L ittoral sloven e de ses centres naturels (Trst, G orica), une grande partie de 
la  m ain-d’o eu vre  speeiailisče represen te de ce fait une reserve dont il 
faudrait ten ir  eom pte dans la  p lan ifica tion  du developpem ent futur de la 
v ille .

L’ancienne Gorica fut un  centre commercial assez important.  La Nouvelle 
Gorica a repriš  ce role ’seulem ent dans le commerce en gros, sur tou t  apres 
la signature  de  »l’accord regional de Gorica« qui a perm is  d’etablir  des 
relations commerciales avee la  pa r t ie  i ta lienne de la  region. D ans le commerce 
en detail , la Nouvelle Gorica n ’a pas encore rep a re  les pertes. meme si l ’on 
tien t conrpte du ca ractere  assez different du commerce socialiste. Ce qui fait 
le plus default ä la  ville, e’est un  >centre commercial«. Seulem ent 9,3 % de la 
population  active sont employes dans le commerce.

Les denrees sont fournies ä la ville p a r  ses environs fertiles. Les ja rd ins  
et les champs a r r iv en t  au cen tre  merne de 1’ agglomeration e tan t  donne 
qu ’il y a encore beaucoup des te rra ins  libres. Le haut pourccn tage  (12 %) des 
personnes employees dans l’ag r icu ltu re  n’est done pas su rp renan t .

D ’une grande  im portance pour  la  Nouvelle Gorica est la  question des 
voies de communication, car  e’est la  que converge la  circulat ion de  la vallee 
de la Sofia, des collines de Brda, de la  vallee de Vipava, de hau t  p la teau  de 
Trnovski gozd avec le p la teau  de Barrjščice, du  Kairst de Gorica. Nouvelle 
Gorica possede deux  lignes de cliemin de fer, celle de l a  vallee de la  Sofia 
et celle de la  vallee de Vipava, e t  de nombreuses routes qui la  re lien t ä ses 
environs proches et lointains. Le service d ’autocars devient de plus en plus



im portant (15 lignes). Du poinst de vue econornique, la  lign e  ferrovia ire qui 
em prunte la  va lee  de la Soča jou e un röle p articu lierem en t im portant dans le 
transport in ternational de transit. Le traflc  loca l d e  la station  de la  N ou velle  
G orica com prend 129.392 voyageu rs et 107.898 tonnes de marcham dises annu- 
elles. Le röseau rautier dem ande des reconstructions u rgentes d ’autant p lus  
que la n ou velle  frontiere lu i a porte d’assez graves prejud ices. 14,8 % de la po
pu lation  active sont em ployes dans le  transport.

D es le  debut, la  N ou velle  G orica dut assu>mer toute une serie de fonctions 
non-econom iques. E lle  devdint le  siege  de l’arrondissem ent e t de la com m une, 
de nom breuses eco les, des in stitu tion s cu ltu re lles e t  d es serv ices m ed icau x  
(ces etab lissem ents em ploient 17,7 % d e la population  active). Le fonds de 
logem enits n’y  pout pas su ffire , b ien  qu’on  eü t constru it apres la  guerre  
36.9 % des logem ent s. A cause de cette  crise  du logem ent, 43,3 % des personnes  
em p loyees (dont le  nom bre total esit 3657) doivent fa ire tous les jours un 
trajat arrez long  ju squ ’ä leur p la ce  de travail (10 a  15 km, ce qui equ ivaut 
ü une iperte de tem ps de 30 m inutes). La p lupart de ces gen s habitent la  
v a lle e  d e la  V ipava ou les v illa g es  de T rnovski gozd. U ne des raisons d e ce 
pou rcentage extrem em en t ITaut est aussi le  surpeuplem ent agraire d es en v i
rons iinm ediats d e la  v ille .

A ctu ellem en t (1956), la v ille  connpte 7026 habitants. En 1900, on denom - 
brait sur le m em e terr ito ire  3774 habitants. A l’excep tion  d’A jdovščina , la  
N ou velle  G orica est la  seuile agglom eration  du L ittoral slovene ou  le  nom bre  
des habitants se  soit cons id e r ablein ent acoru au cours de d ern ieres 40 annees. 
S’il n’y avait pas d e  eriise du logem ent, cet accroissem ent sera it encore plus 
fort. La jeu n esse  de la  v ille  se refle te  dans la structure d’äge de la  popu
lation: 25,4% d’habitants ont m oins 15 ans, seu lem en t 13% p lu s de 55 ans.

En ce qui concerne la  p h ysion om ie d e la  v ille , il faut ten ir com pte du fait 
qu'elle est de date recente, que sa construction  n’est pas term inee et qu’e lle  
est com posee de parties fort d ifferen tes. Le quartier de Solkan fut d’abord  
un v illage , p u is un faubourg de Gorica. A ctuellem en t, il assum e la fonction  
du quartier industriel, artisanal et com m ercial. Le quartier »N ouvelle  Gorica« 
dans le  sens etroit du m ot, group e des bätim ents adm in istratifs, sco la ires et 
d’habitation . L es faubourgs de P ristava  et de Rožna dolina, separes par la  
col lin e de P anovec, sont e u x  au ssi des quartiers resid en tie ls . K rom berk ä 
1'est de la  v ille , b ä ti d’une m aniere tres disipersee, possede en d ep it de son  
usine de m obilier un caractere principalem en t agraire. La densite  des sur
faces baties et de la  popu lation  est encore tres basse  (a p ein e  6,6 habitants 
par ha). La p lupart des m aisons sont ä un seu l e tage  (56,7%) ou  sans etage  
(37,6%).

En raison de la fa ib lesse  fon ction n elle  de la  N o u v elle  G orica, son aire  
d ’in flu en ce est peu  caracterisee. D 'apres les criteres u suels, on ne peut com p
ter parm i le s  faubourgs de la v ille  qne la  R ožna dolina, et parmii les en v i
rons urbanises (banlieue) les v illa g es  K rom berk, Šem peter. V rtojba e t V olčja  
draga. La grande b an lieu e  de la  N o u v elle  G orica est naturellem ent p lu s vaste, 
m ais sem ee de petit,s centres locau x  coniine Šem peter. M iren. A nhovo. B ilje , 
etc. II serait de m em e faux de voir aans 1’urbanisation  de la  va llee  de la  V ipava  
une in flu en ce de la N ou velle  Gorica.

Malgre toutes les imperfections que nous venous d ’enum erer ,  la Nou
velle Gorica s’est assez developee deja  ju sq u ’ici; Nul doute  q u ’elle dispose 
dans la situation dem ographique et econornique de la  region des  conditions 
favorables ä un  developpem ent fu tu re  p lus  rapkle, bien que seu lem ent dans le 
cadre  regional.  Si l’on  eca r ta i t  les obstacles qui s’opposent ä son developpe
ment, la  population  p o u rra i t  a t teindre , meme dans la situation aotuelle, le 
nom bre de 12.000 ou meme le depasser.



I v a n  G a m s

PROBLEMATIKA REGIONALIZACIJE DOLENJSKE IN BELE
KRAJINE

Im eni D o len jska  in Bela K ra jin a  sta zgodovinskega po rek la  in ne 
označujeta  geografskih  hom ogenih enot. Bolj ko t zdaj je  b ila  D o len j
ska enotna p re d  razširitv ijo  sredi 18. stol. N jen a  severna m eja  je  b ila  
in je  Sava. N jena globoka dolina v Posavskem  h rib o v ju  je  b ila  p red  
železnico res prom etna ločnica. Jugozahodna m eja  do lgo tra jnega g la 
varstva  s .sedežem v Novem m estu je  po tekala  v glavnem  na severnem  
robu visokih d in a rsk ih  k ra šk ih  p lano t. V tem  obsegu je  b ila  D olen jska 
s stališča L ju b lja n e  res dolen ji, n iž ji del K ran jsk e  s središčem  v 
D olen jskem  g ričev ju  in K ršk i kotlin i. Sredi 18. s to le tja  so ukin ili 
upravno razdelitev  K ran jsk e  na pet enot in uvedli tr i  o k ra jn a  g la 
varstva  (L jub ljana, Novo mesto, Postojna), ki so osnova deželnim  im e
nom G orenjsko, D olenjsko  in N otran jsko . L. 1747-48 so tako p r id ru 
žili D olen jsk i Kočevsko, R ibniško in Raško (Velikolaščansko) p o k ra 
jin o  kot dele  razpuščene »srednje petine« (1, 2).1 T ako je  postala  D o
len jsk a  še b o lj raznolika in s tem  trd  oreh za geografsko reg ionali
zacijo.

V novejši geografski lite ra tu ri se n av a ja jo  na ozem lju med gor
n jo  K olpo in Savo nasledn je regije .

M. S t  u p  a n je  v k n jig i, nam enjeni za šolo, razdelila  to ozem lje 
na te-le enote: Posavje, Z asavje. B režiško-krško polje, D olen jsko  g ri
čevje, D olen jsk i K ras in Belo K ra jin o  (3). J. R u s  je  D olenjsko  ra z 
delil na »D olenjsko v ožjem  smislu« in na D o len jsk i K ras, ki ju  ra z 
d v a ja  Tem enica. D o len jska  v ožjem  smislu razpada po n jegovem  v 
Z gornje Zasavje v obm očju Posavskih hribov. D o len jske  D obrave, v 
predel Prim skovo-C atež, v M irensko dolino s Šentjanžem  te r v K rško 
dolino.

Po M e l i k o v i  prirodno-gospodarsk i delitv i S lovenije sta D o
len jsk a  in Bela K ra jin a  udeleženi na teh-le k a teg o rijah : »hribovju«, 
k i zavzem a p redalpsko  h rib o v je  med L ju b ljan sk o  kotlino in M irensko 
dolino, »nižjem  h rib o v ju  ob panonskih  goricah« med M irensko dolino 
in spodnjo K rško dolino, »hribovju  po n o tran ji S loveniji« v Raški po
k ra jin i, ob Ca-branki in g o rn ji Kolpi. K rško-brežiško polje  je  M elik

1 Starejši k m ečk i rod se tu še danes ne šte je  m ed prave D olen jce .



uvrstil m ed »ravnine in večje doline«, kam or je  prište l tud i dolino 
oh g o rn ji K rki. O zem lje na G rosupeljskem , ob g o rn ji Tem enici in 
M irni te r  v Novom eški ko tlin i zavzem a k a teg o rija  »gorice po osrednji 
S loveniji«, »Vinorodne gorice po panonskem  obrobju« so med R aduljo  
in K rškim . O stalo D olenjsko  zavzem a k ateg o rija  »kraško h rib o v je  z 
nižjim i planotam i in podolji«, G orjanci in Rog pa spadata m ed »dinar
ske visoke planote«. Posebej je  Bela K ra jin a  (4).

S. 11 e š i č je  štel m ed »subpanonske pokrajine«  B režiško-krško 
polje, m ed »kraške p o k ra jin e  n o tran je  Slovenije« N izki D olenjski 
K ras te r »svet visokih p lano t in polj«  na Kočevskem. R ibniškem  in v 
V elikolaški po k ra jin i. K a tegorija  »slovenskih p red a lp sk ih  (suibalp
ski h) p o k ra jin «  je  na D olen jskem  po Ilešiču v Posavskem  h ribov ju . 
P rehodna p o k ra jin a  med subpanonskim  in predalpsk im  svetom je  po
k ra jin a  na S rednjem  D olen jskem 2 in ob M irenski dolini, p rehod  med 
subpanonskim  in k rašk im  ozem ljem  pa je  po Ilešiču p o k ra jin a  ob T e
menici, v novom eški okolici ie r  v Beli K ra jin i. V G orjancih  je  stik 
alpskih , d inarsko -k rašk ih  in subpanonskih  p o k ra jin sk ih  elem entov (5). 
N aknadno je Ilešič svet ob M irni in Tem enici uv rstil kot »Nizko Po
savsko hribovje« k  vzhodnem u predalpskem u svetu (5a).

K adar  hočemo v geografiji razdeliti neko ozemlje ina regije, sku 
šamo določiti obseg nekega pokra jinskega  tipa, ki je  povsem in res zna
čilno razvit samo ponekod, navadno na m anjšem  ozemlju. Ko potegne
mo nato m eje med pokra jinsk im i tipi in razdelimo ozemlje n a  p o k ra 
j in ske  enote, vselej nasilno shema ti ziramo podobo področja, na k a te 
rem se povsod p rep le ta jo  razni pokra jin sk i  elementi in k je r  je  med 
tipičnimi k ra j i  široko prehodno ozemlje. Že sami po k ra jin sk i  tipi kot 
osnova regionalizacije so subjek tivno  določeni in bolj ali m anj eno
stranski, izbrani po enem ali več glavnih k r i te r i j ih .  Ta načelna po
m an jk lj ivos t  splošne geografske regionalizacije je  še posebej očitna 
na ozemlju med gorn jo  Kolpo in Savo, ki j e  prehodno ozemlje med 
peripanonskim, alpskim  in d inarsk im  delom Slovenije.

Ta članek  ima namen, da bi samo nakazal problem atiko. Podrob
nejša  u tem elji tev  je  v navedeni in v drugi li teraturi.

Skušajm o se približati regionalizaciji D olen jske in Bele K ra jine  
tako, da določimo n a jp re j  k r i te r i je  za določevanje p o k ra j in sk ih  tipov, 
nato  po n j ih  poiščemo reg ije  v m erilu  Dolenjske in Bele K ra j ine  — 
z vid ika vse Slovenije s ta  razdelitev  opravila  že A. Melik in S. Ilešič — 
in to tako, da bomo zaje li  vse ozemlje.

1. D elitev po geološko-hidrološkem vidiku. A ntipoda sta  k ra s  z 
izk ljučno  podzem eljskim  vodnim  pretokom  in t. im. »normalni« re 
lief s površinskim  vodnim  odtokom. Povsem vodonepropustnih  kam e
nin  je  malo, v glavnem  so to perm  okarbonski sk rilav c i in (peščenjaki 
v obm očju Posavskih hribov, v Raški p o k ra jin i in na Kostelskem . Po
vsem brez površinske vode so visoke d inarske k ra šk e  gore, vse 
ostalo ozem lje pa je  v znam enju  počasnega in nedoslednega p reh a 
ja n ja  iz ene sk ra jn o sti v drugo. Določili b i mogli nasledn je stopnje:

2 Im ena so napisana povsod tako kot v naveden i literaturi.



a) v i s o k i  k r a s  b r e z  p o v r š i n s k i h  t o k o v  (Kočevsko go
rovje), b) v i s o k i  k r a s  z n e k a t e r i m i  p o v r š i n s k i m i  p o 
t o k i ,  ki  ne pon iknejo  zaradi natplavine, ki so jo  prinesli z nepro
pustnega okolja  (10) ali zaradi nepropustnih  vložkov med apnencem 
(Kočevsko-ribniško polje), c) s r e d o g o r s k i  k r a s  z'  d o l i  i n  
p o p l a v n i m i  k o t a n j a m i ,  ki segajo do piezometričnega nivoja 
k rašk e  vode (Suha K ra jina),  č) n i z k i  k r a s ,  k j e r  so ravnike  raz
rezali kan joni,  v k a te r ih  so blizu  površja  potoki in reke dosegli ravno
težni profil (dno B elokranjske kotline, ravnina  ob Krki).

Nizki k ras  v Novomeški kotlini ima na pogled gričevnat nekrašk i 
značaj; proučevanje, od kod dobivajo km etje  pitno vodo, pa je  p o k a 
zalo, da so vasi skoraj brez izjeme navezane na kapnico ali na vodo 
redk ih  alohtonih rek, v ko likor nim ajo  vodovoda. S hidrološkega vi
d ik a  j e  zato to ozemlje kras.

Od nasprotne strani bi mogli določiti naslednjo gradacijo: a) f 1 u - 
v i a t i l n i  r e l i e f  b r e z  p o d z e m e l j s k e g a  o d t a k a n j a ,
b) f 1 u  v i a  it i 1 n i r e l i e f  s p o v r š i n s k o  g l a v n o  r e č n o  
m r e ž o ,  a z d r o b n i m  k r a š k i m  ( v e r t i k a l n i m )  p r e t o 
k o m  (del Dolen jskega gričevja), k a terega  znaki so vrtače. Na 
takem  ozemlju sicer p rev ladu je jö  apnenci in dolomiti, a  večji potoki 
teko po površju, k e r  so tla  petrografsko močno razdrob ljena  in p re- 
prežena z vodenepropustnimi vložki, ko t je  n. pr. neogen v Mirenski 
dolini ali pa stare jši skrilavci in laporji ,  n. pr.  velikotrnski skladi3 v 
g ričevju  med Mirno in K rko  ter  ob Gorjancih. Za čiste apnence bi la 
hko de ja li :  čim več je  površinskega vodnega p re takan ja ,  tem nižji  je  
relief.

Prehod površinske hidrografije  v k raško  je  na jbo lj  skokovit v 
pasu, k i  gre od Novega mesta p reko  ispodnje Temenice na  Šentvid, 
Višnjico, Grosupeljsko polje in L jub ljansko  b ar je .  Šolski učbeniki 
om enjajo  ta  pas kot mejo med alpskim in d inarsk im  ozemljem in ga 
zaradi nazornosti povezuje jo  s cesto im železnico L ju b l ja n a —Novo 
mesto (14). Po geografskem pojm ovan ju  j e  k ras  povsem hidrološko 
pogojen in zato moramo h k rasu  šteti površje ,  k je r  p rev ladu je  ver ti 
kalni, podzemeljski k ra šk i  odtok, pa čeprav tečejo neka te r i  potoki 
po površju , k e r  j im  podzemeljski p re tok  onemogočajo neapniiški vložki 
ali so dosegli piezometrični nivo ali se obnovijo po daljšem  deževju 
na dnu suhih dolin.

Menim, da bi bilo zelo potrebno točno določiti severno mejo krasa. 
Kaže, da je  v podrobnem zelo v ijugasta  in da pušča na obeh straneh 
precej otokov. Poteka nekoliko severneje  od stare ceste in že
leznice. Ce jo  moramo zaradi nazornosti povezati s kakšno prometno 
potjo, potem temu namenu bolj ustreza nova avtostrada, ki po teka  
večinoma severno od stare ceste. O dm akniti  m ejo bolj na sever je  
posebno umestno v Temeniškem podolju, ki j e  močno kraško, saj je  
brez večjih stalnih površinskih potokov še precej gričev ja  severno 
od tod, nekako do Laknice in Radulje. Od tu gre m ejnica čez Krško

5 V elik otrn sk i sk lad i po novem  niso starostna, anrpak lito lošk a  enota (8).

6 G eogra fsk i  ves tn ik



/ J K   . A a a a a a a a X
A A A A A A  A  A  A  A A A A A >  

/ O A A A A A A A  A 3 ^ T  A A A  A A  A  A  A  A  A  A  A A A  
' " V \ A  A A A  A  A  A  A-/AT,-  ^  A A A A A A A A A A A  A A ^  
a X > 5 A  A  A  A A A  K K  A M  A  A  A-A A A A  A A  A  A h ^ t ^  
A  A A  A  A A A A  A  A A A  * * * ^

t ^ A  A A / f ^ A A  ASN A A ) \ \ / v >  /v<v o r » -  AT*

\ s \ f y f \  f \ f \ .

r ^ Z * .p c f\ / \ .
■w^re/\f\r*ff

7.-Cr v / v \ / \ A \

'^rr\ / \ / x  •

/ \  / \  /vsiJ  , c  x/ \  At^a ™  c
a A A A A f  

J \ . J \ / \ S \ J X Z h' < \ S \ S \ / \ J \ J \ / '  
\ f \ J \ J \ J \ J \ ^  / \ S \ J \ S \ J \ S \ .  
S X D t - C X J ^ ^  J \ / f / \  S \ J \ J \ J \ f

\ A a . s \ j \ s \ j \ j \ j \ j \ s \ 1  
ju ö f^ y v y \y \7 \y ^ \y v  
VX^Kn. /\aY X  y \ >  Vvy

kotlino4 im sicer nekako po šm arješk i tektonski prelomnici, k i  razdvaja  
vzhodno neogeaio od zahodnega pretežno apniškega površja  v K rški 
kotlini. Čez G orjance g re  vzhodno od Opatove gore in nato preko  
Zum berka ter  se slovenskemu ozemlju Sipet p rib liža v metliški okolici, 
k je r  gre  čez Kolpo n a  Vodenico in da l je  na JV.

2. Reliefna delitev. V tem pogledu moremo razlikovati:
a) R a v n i n e .  1. Nasuta ravnina  j e  v na jveč jem  obsegu na Krško- 

b režiškem  polju. Sem bi mogli šteti tudi dna večjih  k rašk ih  po lj  
(Grosupeljskega, Dobrepolja ,  R ibniškega polja). 2. Nizki k rašk i  rav-

Sl. 1. M orfološka karta  D o len jsk e  in B e le  K rajine. — C arte geom orphologique  
de la  B asse C arn io le  e l de la  C arniole  B lanche.

1 — nasuta ravnina — plaine d’ accumulation, 2 — k raška ravnina — plain e 
karstique, 3 — gričevje — collines. 4 — hribovje z dolinami — monitagnes et 
vallees, 5 — relief v območju po n iik venski h kotanj — relief des depressions 
karstiques avec des ponors, 6 — nizko kraško gorovje — basses montagnes 
karstique«, 7 — višje kraško gorovje s planotami — hauites montagnes karsti- 
ques aivec des plateaux, 8 — severna meja prevladujoče kraške hidrografije
— limite septentrionale de l’hydrograiphie karstique predominante, 9 —za
hodna meja vinogradniškega rajona — limite occidentale de la region viticole.

1 Tu m islim  na kotlin o  v obsegu  od Sotle do Roga, v razliko od K rške 
doline, k i sega  do izv irov  Krke.



niki, kot j ih  vidimo v d nu  B elokranjske ko tl ine  in ob Krki. Najibolj 
na gosto «o ti t rav n ik i  poseljeni navadno v nadm. v. okrog 200m (ob 
'Krki pod Dvorom, okrog Semiča itd.).

b) G r i č e v j e .  Med Mirensko in Krško dolino se vriva  od vizhoda 
gričevje, ki ga imenujemo Dolenjsko gričevje. Je nekoliko drugačno 
kot ostalo peripanonsko, ver je tno  predvsem  zaradi pogostih dolomitov 
in apnencev. Bolj slemenasto in čokato j e  in m an j vršičkasto. Vzpetine 
sežejo navadno do okrog 500 m nadm. v., k a r  pomeni navadno okrog 
500 m rel. v. Če vzamemo to za merilo, potem moramo potegniti se
verno m ejo  g ričev ja  ob Posavskih hribih, zahodno pa oib Temenici. 
Podoben, na zunaj gričevnat relief je  tudi v novomeški Podgori, to je  
v podgorju  G orjancev, p a  na desni s trani spodnje K rk e  ob G orjancih  
in v P r iv rš ju  na severnem robu B elokranjske kotline.

c) G o r a ' t i  d o l i n a s t i  r e l i e f  j e  v  Posavskih hribih, v Veli- 
kolaški pok ra jin i  in m anj izrazito na Kostelskem.

č) D o 1 a s it i i n  k o t a n j a  s t i  s r e d o g o r s k  i k r a s .  N ajbol j  
izrazit je  v Suhi K ra j in i  in to tudi na  desni s tran i  K rke  nekako do 
Smuke in Zvirč. Večje reliefne oblike so suhi dol, uvala  in m anjše 
k raško  polje, med m anjšimi oblikami pa odločno p rev lad u je  vrtača. 
Vrhovi so razmeroma nizki, v Suhi K ra j in i  največ  do 500—550m, le 
med Višnjico in G rosupeljskim -radenskim  poljem, k je r  j e  bilo, kot 
nava ja  geomorfološka l i te ra tu ra  (9), n ek d a n je  razvodje med L ju b l ja 
nico, K rko  in M imo, so vzipetine do in čez 600 m.

d) V pasu že om enjenega p re h a ja n ja  severnih nadzem eljskih  po
tokov v (podzemeljske bi mogli izdvojiti posebno reliefno enoto P o 
n i  k  v e n s k  e k o t a n j e ,  imenovano po ponikvah, okrog k a te r ih  so 
nas ta le  širše ko tan je  (14; 13). Med večjimi so m im opeška, ponikvenska 
pri T rebnjem , pri Dobu, pri Šentvidu, pri Ivančni gorici in pod M u
ljavo, pri Žalni, p r i  Lučah; podoben značaj ima Grosupeljsko-radensko 
polje. Relief j e  v tem pasu nizek in kopast, kon tu re  so razvlečene. 
K er  j e  pas ponikvenskih  ko tan j  že s ta ra  prom etna žila D olenjske, se je  
udomačilo naz iran je ,  da j e  tak  relief tipičen za Dolenjsko.

e) V i š j i  k r a š k i  h r i b i  z razčlen jen im i ravniki, doli, uva
lami in k rašk im i polji. N a jbo lj  tipično je  razvit tak  svet n a  Kočev
skem in na zahodnih Gorjancih.

Na izohipsni kar ti  D olen jske in Bele K ra j in e  dobro izstopa skle
n jeno D i n a r s k o  v i š a v j e  z nad okrog 450m nadm. v. N jegova 
m eja  je  južni, zahodni iin severni rob B elokran jske  kotline, južn i in 
zahodni rob Novomeške kotline, severni rob A jdovske planote, jugoza
hodni rob Suhe K ra jine ,  ju žn i  rob G rosupeljsko-radenskega polja  i/n 
L jub ljanskega  b a r ja .  V n ada ljn jem  ga boni imenovali D inarsko  višavje, 
v išavje v Posavskih h rib ih  pa P o s a v s k o  v i š a v j  e.

3. D elitev po klimatskih kriterijih. Ker zarad i skopih podatkov  ne 
moremo določiti podrobnejš ih  k lim atskih  regij, se moramo zadovoljiti 
z neka te r im i splošni mi značilnostmi.

P ra v k a r  opisano D inarsko  višavje  spre jem a letno okrog 1600 do 
1700 mm padavin, ostala D o len jska  le 1300—1100 mm. Nižje tem pera
tu re  in pogoste rose ter  več ja  oblačnost povzročajo, da  je  k lim a D inar-



skega višav ja  znatno bolj vlažna. Po poletnih sušah slovi predvsem 
prodno Krško polje.

T em pera tu re  v išavja  so za okrog 1—2° nižje ko t v nižjem sosed
stvu. V dobi 1925—1940 so bile letne tem pera tu re  posta j  na D inarskem  
višavju  od 8° (Kočevska Reka) do 8,4° (Kočevje), v nižav ju  pa  okrog 
10°. S rednje  ju l i jsk e  so bile tam okrog 18°, tu  od 19,2° (Primskovo) 
do 21,4° (Adlešiči), s redn je  jan u a rsk e  v v išav ju  od —2,2° do —1,9°, v 
n ižavju  od —1,3° (Primskovo) do —0,2° (Krško) (21). Ker so bile postaje 
večinoma v dolinah, ne dovo lju je jo  vpogleda v vertika lno  razpore je 
nost zračnih tem peratur,  posebno k e r  tem pera tu re  močno modificira 
tem pera tu rna  inverzija . V n ižavju  je  bila na vzpetini ena sama po
staja ,  na  Primskovem, in po n je j  moremo sklepati,  da  je  v v išav ju  
h ladnejše ozračje v višini, k i  jo  dosegajo vzpetine nižavja. To p o tr ju je  
p r im erjav a  med Prim skovim  in Kočevjem za obdobje 1925—1940 (21):

AT , S redn ja  tem pera tu ra  , , ,
Nadm. vis. ja n u a r sk a  ju l i j sk a  letna Amplituda

Primskovo 592 m 19,2 —1,3 9,0 20,5
Kočevje 461 m 18,5 —1,9 8,4 20,4

Tudi iz teh podatkov razvidimo izenačevalni tem pera tu rn i faktor 
reliefa, ki m u je  osnova predvsem  tem pera tu rna  inverzija . Cim višji 
hrib i obda ja jo  kotanjo , tem nižji  so v n je j  nočni in zimski minimi, 
ki zn ižuje jo  tud i povprečke. Vzhodno Krško kotlino obdaja  gričevje. 
Tu so najtop le jše  zime in noči, na jd a l jša  vegetacijska doba. Najzaliod- 
nejši del ko tl ine  je  v r in jen  med G orjance, Rog in Ajdovsko planoto 
in tu, posebno v Topliškem predelu , so ob močni tem pera tu rn i inverziji 
nižje tem pera tu re  kot na vzhodu, v naravnem  in ku ltu rnem  ra s tju  pa 
se že pozna prehod na Kočevsko. Znatna tem pera tu rna  inverz ija  n a 
stopa tudi v B elokranjsk i kotlini, posebej v zapadnem delu pod ko 
čevskimi gorami. Tudi v tem se odraža kotlinski značaj nižinske Bele 
K ra j ine ,  na ka te rega  pogosto pozabljamo.

Vegetacijski ritem  v višavju zaostaja za nižavjem  povprečno za 
8—12 dni. V egetacijska doba je  tako k ra jš a  za okrog 16—24dni (16 ; 22).
V n ižav ju  v horizontalnih smereh ni občutnih razlik, le Grosupeljsko 
polje  pri neka te r ih  rastlinah zaosta ja glede rasti za k a k  dan (22). 
Kompleksne klim atske regionalizacije ne moremo napraviti  tudi zato, 
k e r  ni izdelanih indeksov za določevanje tem pera tu rn ih  tipov. Tako 
ne moremo omejiti vpliva subpanonske klime. Pomagajm o si z vinsko 
trto!

Večji vinogradi segajo ob Kolpi navzgor do Po ljanske  dolkie, 
posamič celo do Kostelskega. Najdemo j ih  na robu B elokran jske  ko t
line in na robu  Novomeške kotline. Vinogradi segajo po dolini K rke  
do izvira nad vasjo K rka ,  v zahodni Suhi K ra j in i  pa  do S tare  gore 
p r i  G radencu  in okolice Ambrusa. V vzhodni Suhi K ra j in i  so večji  
vinogradi na Liscu, od tu  pa gre vinogradniška m eja  p ro t i  severoza
hodu na Temenico. Vinogradniško področje D olenjskega gričev ja  sega 
na severozahodu mestoma še na savsko stran, v l i t i jsk i  okolici do



Liiberge nad Šmartnom. Sicer pa je  severna m eja  vinogradov obstala 
po u m ik an ju  v moderni dobi približno na m eji med gričevjem  in h r i 
bovjem. Grosupeljsko po lje  z obrobjem  nima trie. Zakaj? Zdi se, da 
zaradi ko'tanjastega k ra šk eg a  reliefa, k i  pospešuje tem peratu rno  in
verzijo, p a  m orda zaradi že om enjene reliefne pregrade p ri  Višnji gori, 
ki m orda p rep reču je  subpanonskim vplivom pot dalje  na zahod. Ven
dar se proti takem u tolmačenju vpliivov subpanonskega podnebja ,  ki 
bi j ih  povzročevalo p rem ik an je  zračnih mas, vzbu ja jo  pomisleki. Ali 
bi mogli trditi, d a  segajo  ti vplivi n. pr.  po  ozki, kan jonsk i  dolini 
Kolpe do P o ljanske  doline in še dalje? Ali ob K rk i  do izvira? V obeh 
prim erih  j e  vinorodna dolina občutno n iž ja  od hladnejše  okolice in 
zato je  upravičeno m išljenje , da  vinograde omogoča predvsem nizka 
nadm orska višina. V n ižavju  Dolenjske in drugod po Sloveniji segajo 
vinogradi od 40—70m do okoli 300m iznad dna dolin in kotlin, vendar 
tako, da pravilom a ne presežejo nadm orskih  višin 400—450 m, redko 
500 m, izjemoma (n. pr. n ad  Gabrovko) 550 m. Res ugodne lege so 
samo 50—250 m iznad dolin in kotlin. Ugodne lege na Grosupeljskem  
po lju  na savskem  nasipu, p a  ina dnu D odropolja, R ibniškega in Ko
vinske vrste. Tako se tudi v razprostran jenosti  t r te  opažajo posledice 
reliefa odnosno nadm orskih  višin.

4. D elitev z vidika kulfurno-pokrajinskega pejsaža.
a) R a v n i n s k i  p o l j s k i  s v e t  je  navezan večinoma n a  suho 

nasuto ravnino (ina produ, pesku, ilovici). N ajveč ga j e  na K rškem  
po lju  j a  savskem naisipu, pa na d n u  D obrepolja , Ribniškega in Ko
čevskega polja. Več kot polovica površ ja  na K rškem  p o lju  zavzema 
orna zemlja, gozda je  le nekaj odstotkov. O bljudenost j e  velika, na 
K rškem  p o l ju  živi n a  100 ha do 100 prebivalcev in več.

b) P o k r a j i n a  l o g o v  i n  g o z d o v  je  na m okrotni nasuti 
ravnini in obsega na jveč je  površine na robovih savskega zasipa na 
Krško-brežiškem polju . Značilni so logi, ena do dve t re t j in i  površja  je  
pod gozdom, obilo j e  travnika , n ase lja  so redke jša  in manjša.

Značilnosti obeh po k ra jin  se p rep le ta jo  na  G rosupeljskem  polju.
Predvsem na suho in mokrotno ravnino so navezane vasi s pravilnim 

tločrtom. So navadno obcestnega ali enovrstnega tipa (Krško-brežiško 
polje, dno Grosupeljskega, Ribniškega, Kočevskega polja, D obrepo lja  
in v  Globodolu).

c) G r i č e v n a t a  p e s t r a  p o k r a j i n a ,  k i  zavzema predvsem 
D olenjsko  gričevje. Tipično podobo sestav lja jo  izkrčena p r iso jna  po 
bočja, na k a te r ih  so polja  in vinogradi, gozdnata osojna pobočja te r  
travniške, tu  bolj,  tam  main j  ozke doline. N ase lja  so večinoma razlo
žena po v rh u  gričev An se j im  pogosto pozna prvotni nastanek  iz h r a 
mov, po dolinah in po terasah p a  p rev ladu je jo  zaselki in gručaste vasi. 
N avadno je  20—30% površ ja  v njivah, 40—55% površ ja  j e  pod gozdom 
in 15—21% pod travnik i in pašniki.

č) P o k r a j i n a  g o z d o v  i n  t r a v n i k o v  n a  vododržnih k a 
m eninah je  v Posavskih h rib ih  in v Velikolaški pokra jin i .  Gozd za
vzema v povpreč ju  do dve tre tj in i  površja ,  n jiv  je  okrog  ene šestine, 
t ravnikov  in pašnikov dobra  četrtina. Naseljenost je  redka, na jvečk ra t



SI. 2. G ozd in  k rčev in e  na  D o len jsk em  (top. karta  lis ta  N ovo  m esto , 1 :100.000).
— F oret e t  defrichem ent en  B asse C arn io le  (carte topographiique 1:100.000). 
Jugozahodni k on ec zavzem ajo  k o čev sk i gozdovi z oazinimi krčevinam i. N a  
jugovzhodu je  v B eli K rajin i op azen  b o lj obdelan i oibod B elok ran jsk e kotline  
in  o b širn ejše  p o lje  na obeh  straneh  K olpe nad isotočjem  z L ahinjo. Od 
osred ja  s lik e  gre p roti severovzhodu  po K rški k o tlin i širok pas b o lj o b d ela 
nega  sveta , k i  je  n ajb o lj izikrčen ina stik u  m ed apnencem  in terciarn im i 
sed im enti. S evern i d e l s lik e  je  zn ačilen  p o  drobnih , a po  ostr ih  krčev in ah , 
kar je  zn ačiln o  za D o len jsk o  gričev je . To se  k o n ču je  na jugozahodu ob  
pasiu b o lj ob d elan ega  in 'poseljenega sv e ta  v obm očju  t. im. po  n ik vensk ih  
kotanj. Jugozahodno od  njih  je  Suha K rajina z b o lj ob d elan o  zgorn jo  Krško  

dolino  v sred i lev e  p o lov ice  s lik e .



v obliki zaselkov. Ker so m okrotne travniške doline navadno brez 
naselij, je  za to regijo  značilna naselbinska inverzija.

d) P o k r a j i n a  p o l j a  i n  g o z d o v  n a  n i z k e m  k r a s u ,  
kot jo  vidimo v Belokranjsk i kotlini ali ob k ra šk i  Krki. Značilni so ve
liki p o l jsk i  kompleksi n a  ugodnih prsteh, navadno na ukrašen ih  ra v 
nikih, pa veliki gozdovi na silikatnih ilovicah in k is l ih  peščenih tleh 
(osredje B elokran jske  kotline). O bljudenost je  zmerna, 30—70 l jud i na 
100 ha. P rev lad u je jo  gručaste vasi, ki so sploh značilne za drobno raz
členjeno vegasto k raško  površje.

e) G o z d n a t a  p a š n i š k  o - p o 1 j  s k  a p o k r a j i n a  v Suhi 
K ra jin i  in na obodu G rosupeljskega polja. Gozda j e  okrog ene polo
vice, do in nad  eno tre tj ino  j e  travniške površine, k j e r  p rev lad u je ta  
senožet in pašnik. O ba v zadnjem  času zm anjšu je  gozd. N jiv  j e  okrog 
12—28%. N a dolastem reliefu, k i  j e  navadno na  m anj čistih apnencih 
ali n a  dolomitu, so m anjša  naselja , n a jv ečk ra t  na slemenih, v eč ja  pa 
so v dnu uval in p o lj  na ko tan jastem  reliefu.

f) G o z d n a t o  v i š j e  k r a š k o  h r i b o v j e  z oazami obdelo
valnega sveta v suhih  dolinah, uvalah  in m anjš ih  k rašk ih  poljih .  N aj- 
t ipičnejši je  ta pejsaž na Kočevskem. Goizd zavzema navadno nad  po
lovico površja, obdelovalne zemlje je  okrog ene t re t j in e ,  od tega n a j 
več košenic in pašnikov. Vasi so gručaste.
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Sl. 3. D e lež  ak tivn ega  p reb iva lstva  v in d u str ijsk i skup in i po občinah v letu  
1953. — P ourcentage de la  p opulation  active  in d u str ie lle  en  1953 par com m unes.



5. D elitev po gospodarskih vidikih. Delitev  pokra jin  na agrarne  
in neagrarne  pri nas ne p ride  v poštev, saj so urbansk i in industrijsk i 
k ra j i  redki, m ladi in še m ajhn i ter  še niso zrasli s pokra jino  tako. da 
bi jo  preobrazili. Največjii u rbansk i k ra j .  Novo mesto, je  bilo vk ljub  
večstoletni važni upravni funkciji  do zadnjega časa m ajhno, za širšo 
okolico nepomembno mestece v  o k l ju k u  Krke. Razlikovati bi mogli 
samo bolj ali m an j čiste ag rarne  pokra jine . P r i  tem si lahko pomagamo 
s statističnimi podatki o poklicni s truk tu ri .  Za 1. 1953 so p r ikazan i  po 
tedan jih  občinah na sliki 3. P r ikazan i so deleži ak tivnega p reb iva l
stva v industr i jsk i skupini (v industr i j i  v ožjem smislu, v gozdarstvu, 
gradbeništvu, prom etu, trgovini, gostinstvu te r  v s tanovanjsko kom u
nalni službi). K er so občine razmeroma velike, ne dovo lju je jo  točnejše 
podobe, vendar je  dobro vidna znatna razlika  med tako imenovano 
nizko D olenjsko in Belo K ra jino  ter ostalim višjim svetom. V prvem  
je  aigrarnost razkro ji lo  le gravitacijsko območje Savske doline od Za
greba (zaradi n jega in deloma Dobove ima obč. Dolina 30% indus tr i j 
skega preb.) do L jub ljane .  Opaizen j e  vpliv Vidma-Krškega, ka terega  
g rav itac ija  je  po  1. 1953 še znatno porasla, Radeč, rudnikov  T rb o v e lj
skega premogovnega bazena, L itije  in Šmartna. V notran josti  D o len j
ske in Bele K ra j in e  so pričeli ra z k ra ja t i  aigrarnost manjši centri: k r-  
meljski, kainižarski premogovnik, novomeško območje, medtem ko so 
dane osnove za industri jsko  rast tudi v Metliki in v Mokronoigu-Mirni.

Na D inarskem  višavju živi v k ra jih ,  od koder ne hodijo na delo, 
60—80% prebiva lstva  od kmetijs tva . Večino p a  p r i teg u je jo  industrijsk i 
k ra j i  Kočevje, Ribnica, G rosuplje  in L ju b l ja n a  in tu  j e  po občinah v 
povprečju  le 50—70% km etijcev (1. 1953).

Po veliki agrarnosti se o d liku je  D olenjsko  gričevje  s 70—80% 
km etijskega  p reb iva lstva  (n. pr.  občine Bučka 85. Podbočje 84%), pa 
tudi Suha K ra jina , k je r  je  m aksim um  v občini H in je  (90%). V Beli 
K ra j in i  so na jbo lj  ag rarn i  k ra j i  blizu Kolpe (25).

M anjša agrarnost na  v išav ju  ima številne vzroke. Zdi se, da je  
glavni v tem, da ima višavje precej več gozda, ki j e  bolj iglast, boljše 
ohranjen, hek tarsk i p ridelk i na n j ivah  pa so bili do nedavna manjši. 
K m etije  so bile večje, naseljenost p a  občutno manjša. Po občinah 
iz 1. 1953 je  živelo na 100 ha od 7 (Kočevje) do 60 preb. (Ribnica), v 
povprečju  pa le 30—50. Na D olenjskem  gričevju  živi na isti površini 
50—80, v Suhi K ra j in i  40—65, v Belokranjsk i kotlini 30—55. V kljub  
večjim km eti jam  p a  so km etje  na v išav ju  p re d  dobo železnic krčevito 
iskali postransk ih  zaslužkov, k i  so j ih  našli v srednjeveškem  tovor
ništvu p reko  n o tran jsk ih  p revalov  na prim orsko stran, pa v domači 
obrti, predvsem  pri izdelavi suhe robe. Izdelovanje suhe robe j e  bilo 
p red  s to le tji  znatno bolj razširjeno  in j e  zajemalo v glavnem vso 
severozahodno dolenjsko gozdnato v išavje (20). Za Valvasorja  in še 
kasne je  j e  bilo v išavje gospodarsko enako ali celo m anj razvito kot 
n iž ja  vinorodna D olenjska. Železnice so s cenejšim  prevozom  precej 
razvrednotile  vino, ki j e  bilo eno od g lavnih  izvoznih p r idelkov  nizke, 
sicer raznorodne D olenjske, skokovito pa je  porasla cema lesa, ki so 
ga šele teda j pričeli izvažati. Odslej je  šel gospodarski razvoj v prid



višavju, ki ima danes že znatno višji narodni dohodek. Danes je  te
žišče zaostalosti v vinorodnem gričevju, v Suhi in Beli K rajini.

V slovenskih, še bolj pa v sosednjih alpskih p o k ra j in a h  j e  zadnje 
sto letje  občutno nazadovala površina, zasejana z žiti, in to na račun 
krm nih rastlin. Na D olenjskem  so krmine rastline najbolj  zamenjale 
žita v višavju, k j e r  so 1. 1952 zavzemale v o k ra ju  Kočevje že 32,5% 
vse n jivske površine. V ostalih k ra j ih  j e  b il  delež krm nih  rastlin na 
n j ivah  naslednji:  v o k ra ju  Črnom elj, ki naj bi imel 1. 1952 po dvom 
ljivih podatkih  n a jv eč j i  delež travna tih  površin v Sloveniji, pašnikov 
29%, senožeti 19%, travnikov  3,6% vsega površja  o k ra ja  (24-s t r .  43), 
j e  bilo k rm nih  rastlin 41,5 % njivske površine, v o k ra ju  Novo mesto 
26 in v o k ra ju  Krško 2 1 % (24-s t r .  56). O d  Save na jugozahod pa pada 
delež, ki ga n a  n j iv ah  zavzemajo žita (od 58,7 % v o k ra ju  Krško na 
42,1 % v o k ra ju  Kočevje v razdobju  1948—1951) (27 - str. 17). Obseg 
ok ra jev  j e  iz istega leta k o t  podatki.

Površina n jiv  se j e  v tem sto letju  sk o ra j  povsod skrčila. Tega 
zm anjšan ja  nam n e  pokaže dovolj kataster, ki ima zastarele podatke, 
pač pa statistični popisi zemljišč odnosno n j ihova p r im er ja v a  s k a 
tastrom. L. 1947, ko so bili še m anjši okra ji ,  so bile med obema v rs ta 
ma podatkov  razlike, ki j ih  kaže  spodnja tabela. Številke pomenijo 
odstotke po ka tas tru ,  če j e  popis 100% (23).

O k r a j  N jive  Vrtovi Sadovn jak i  Vinogradi T r av n ik i  Pa šn ik i  Gozdovi

Kočevje 166 551 3 2236 91 117 89
Črnom elj 122 931 — 157 109 83 94
G rosuplje 127 805 48 183 87 89 102

Novo mesto 125 774 — 133 81 87 98
T rebn je 125 453 — 152 87 74 96
Krško 123 253 97 105 85 82 106

Popisi zemljišč iz prvih  povojn ih  let m orda res niso povsem točni. 
Zato poglejmo iste razlike še v  1. 1952 v obsegu tedan jih  okra jev . 
Osnova je  popis (100%) (24).

^ x r i n v i * 1 V inogradi  T ra v n ik i  Senožet i P a š n ik i  Gozdovi

Kočevje 131 — 1%  90 139 83
Č rnom elj 111 105 98 100 100
Novo mesto 120 111 80 106 %
Krško 108 101 100 95 99 100

Povsem se na te podatke  ne moremo zanesti, vendar izda ja jo  to, 
k a r  lahko uvidi proučevalec n a  terenu: n jivski svet se j e  v višavju  ne
koliko bolj skrčil kot v nižavju, p rav  tako travnik , naras te l  p a  je  
gozd. Temu ni k r iv a  samo izselitev Kočevarjev, zak a j  podobne ten
dence j e  opaziti tudi drugod. Na nizkem  k ra su  pa j e  opuščene njive 
prevzel travnik , delom a senožet in n a  račun obeh se j e  malce skrčil 
tudi gozd. Povsod j e  vinograd močno nazadoval. N ajbolj  so zemljiške 
ka tegor i je  usta ljene  v k ra j ih  nekdan jega  o k ra ja  Krško.



Iz teh sprememb se vidi, d a  na višav ju  gozdarstvo n ap red u je  na 
račun živ inore je  in poljedelstva, na nizkem k ra su  pa živ inore ja  na 
račun poljedelstva in gozdarstva.

K ako  p rež iv l ja  zemlja, čim bolj gremo na severozahod, ne samo 
tem več km etijcev, am pak  tudi živine, povedo podatk i o številu no r
malne živine na 100 ha k rm n e  površine (travnika, pašnika, n jivskih  
krm nih  površin). Številke za 1. 1951 so: ok ra j  Kočevje 35, Č rnom elj
42, G rosup lje  78, Novo mesto 79, Krško  117, T reb n je  135 (27a - str. 226).

Poljedelska  gostota j e  večja  v n ižavju, posebno v 'vinorodnem 
gričevju . Po podatk ih  za 1. 1948 (po ted an jih  KLO) je  znašala v D o
lenjskem  gričev ju  okrog 100. v Suhi K ra j in i  60—90, v Beli K ra j in i  
40—90. na Kočevskem od 4 (Stari trg) do 123 (Sušje), v povprečju  pa 
le okrog 30—50 km etijcev na 100ha obdelovalne zem lje  (17 a).

Mlada industria lizacija ,  ki zadnji čas zajem a Dolenjsko  in Belo 
Krajino, se zaenkra t  bolj pozna v deležu industr i jskega p reb iva lstva  
kot v p o k ra j in sk i  podobi; velik del indus tr i jsk ih  zaposlencev se nam 
reč vozi na delo drugam, pri čemer ohrani domači k ra j  v izrabi tal, 
s tavbah itd. še vedmo agrarn i značaj. Za ugo tav ljan je  gospodarskih 
regij j e  zato v našem prim eru  še vedno na jvažnejša  km etijska  s t ru k 
tura.

Km etijstvo k o t  celota j e  še vedno zaostalo, po l iku ltu rno  in se  še ne 
usm erja  dovolj po  potrebah tržišča. Gozdarstvo j e  postalo v zadnjih  
letih eden najvažnejš ih  virov dohodkov tudi na D olenjskem  in v  Beli 
Krajin i. Za vzdrževan je  stavb in za m anjše nakupe  j e  važno povsod, 
tudi na nizkem svetu, k j e r  so km eti je  manjše. Vendar ima na višavju, 
tako posavskem k o t  kraškem , večji pomen. P redel znatne gozdne 
km ečke posesti in večjih km etij  g re  iz okolice D obrepolj čez K orin j-  
sko planoto v p o v ir je  Višnjice (15, II, pod. 141). V vinorodnih p od
ročjih imajo vinograde vse vasi, tudi tiste, k i  stoje sredi večjih ravnin, 
k j e r  t r ta  ne uspeva več in od koder j e  do vinogradov u re  in u re  daleč. 
Vinogradniški gospodarski ra jon  j e  to re j  nekoliko obsežnejši kot r a 
jon uspevanja  trte.

P r i  do ločevanju  k m eti jsk ih  regij zadenemo na težavo, kako  naj 
določimo važnost poediinim km etijsk im  panogam, ali z ozirom na d e 
narno vrednost p r ide lka  ali glede n a  vloženo delo. P r i  slabem d o len j
skem vinogradništvu, ki zahteva veliko dela, so velike razlike, p rav  
tako  pri gozdarstvu, ki zahteva malo dela, a d a je  p rece jšn je  dohodke. 
D enarno  vrednost po svoje do ločuje statistika, ki pa se opira na tržne 
cene. Teh pa ne določu je jo  vselej ekonomski oiniitelji. Ce upoštevamo 
oba vidika, bi mogli določiti nas ledn je  enote: a) g o z d  a r s k  o - ž i  v i - 
n o r e j s k i  r a j o n ,  k i  zavzema Kočevsko in hribovske k r a je  v Po
savskem hribovju , b) ž i v i n o r e j s k o  - g  o z d a  r e k i  r a j o n  na 
ostalem višavj u, c) p o l j  e d e l s k o - ž i v i n o  r e j s k i  r a j o n  na 
suhih  naplavnih  ravn inah  (Krško polje), c) v i n o g r a d n i š k i  r a 
j o n  , ki zavzema le redke vinorodne k ra je  (gričevje n a  severnem  robu 
K rškega polja). N a ostalem ozemlju so znatne k ra je v n e  razlike glede 
na p rio riten i red km etijsk ih  panog, k i  so važne povsod (živinoreje, 
poljedelstva in gotzdarstva), p a  tudi v inogradništva in sadjarstva .



Točnejšo podobo bodo d a le  bodoče gospodarsko-geografske š tud ije  do
len jsk ih  in be lo k ra j in sk ih  k ra jev .  Precej je  k ra jev ,  k je r  uporab lja jo  
proizvode polikuilturnega km etijs tva  za dom, na t rg  p a  d a jo  en sam, 
na  videz malo pomemben pridelek  (n. ipr. pu jske  za vzrejo v okolici 
Š m arje te  — 16).

6. Prometno-gravitacijska delitev. Za obravnavano ozemlje je  
značilno zaitišje glede ina tranz itn i  promet, kii izha ja  iz lege v mrtvem 
kotiu med dvema prom etnim a kanalom a, k i  vežeta savsko prometno 
magistralo <z Jadranom, m ed cesto in  železnico Zagreb—Reka te r  cesto 
in železnico Zagreb—L ju b l ja n a —’Tržaški izaliv. N otran jske  visoke p la
note zahodno od Ribniškega in  .Kočevskega p o l ja  prepreču je jo , d a  bi 
šel promet od Savske doline na Jadran  čez Dolenjsko. Za prom et v tej 
smeri j e  sicer uigodna a lp ska  orografska sm er v območju Posavskih 
hribov, posebej K rške kotline in M irenske doline, žal pa se obe dolini 
slepo končata  ob sk len jen ih  k ra šk ih  gorovjih  z d inarsko  smerjo. 
Ozem lje j e  prom etno  odprto na severozahod, na sever in vzhod, k a r  
pospešuje centrifugalnost dolen jskega prometa. Ker tud i ni gospo
darsko močne osrednje p o k ra j in e  — sa j zanjo  že reliefne razm ere niso 
ugodne — ki bi postala 'na jpre j  prometno, nato pa  še lurbansko in 
industr i jsko  središče, j e  do neke m ere razumljivo, da zavzemajo 
dobršen del ozem lja  grav itacijske  sfere mest, k i ležijo izven D olenjske 
in Bele Krajine . Bela K ra j in a  in gorn je  Poko lp je  imata n a jb l iž j i  izhod 
k Savi in k  Jad ranu  po cesti »luiziani« in železnici Zagreb—Reka, 
večina ostalega ozeml ja pa teži na  savsko magistralo Zagreb—L ju b l ja 
na—P o sto jn a—Jadran. O d k a r  se vedno bolj uve ljav l ja  motorni p ro 
met. se ta m agis tra la  vedno bolj cepi na dve žili, na železnico po Sav
ski dolini in n a  cesto, zdaj avtostrado Zaigreb—L ju b ljan a ,  ki poteka 
sko ra j  po sredi stare Dolenjske. Ta poteka po stičišču dveh p re 
vladujočih  orografiskih smeri, alpske na SV in d inarske  na JZ. D rugo
razredna in in terna j e  prom etna pot, k i  veže L ju b ljan o  s Kočevskim 
in ki se je pred uvedbo m otornega prom eta ostro končala v Kočevju. 
Ker se obe žili savske m agistrale  združita v Ljubljaini in  k e r  semkaj 
privede tud i kočevska cesta in železnica, ni p re t i ra n a  trd itev , d a  je  
na jveč je  in do neke m ere naravno  dolenjsko prom etno središče L ju b 
ljana, ki na širokem ozemilj-u zavira nastanek večjega trgovskega in 
prom etnega središča. Da K rška kotlina ni razv ila  v kapitalis tični dobi 
večjega centra, kot j e  bilo n. pr. rimsko Drnovo, j e  več razlogov. 
Poleg zgodovinsko pogojene antropogeografske nehomogenosti j e  vzrok 
verje tno  tudi v tem, d a  s ta  bila  p reb lizu  L ju b l ja n a  in Zagreb. Neugodno 
je  vplival na gospodarsko združevan je  razbiti k ra šk i  relief, k i  p r i ja  
nas tanku  m anjših  središč (n. pr.  Dobrnič); tak a  središča p a  svoje g ra 
vitac ijske sfere  s težavo razširijo  p rek o  domače kotanje .

Po trebna  bi b ila  proučitev m anjš ih  grav itacijsk ih  področij i.n to 
po različnih k r i te r i j ih :  kam  hodijo  l ju d je  ob rednih, kam  ob izrednih 
nakup ih  in proda jah ,  do kod vplivajo  upravna in do kod k u l tu rn a  
središča itd. G rav itacijsk i cen ter  prvega reda  j e  samo L ju b ljan a ;  v 
n jeno  območje se v riva  Zagreb na Krško-brežiškem po lju  še, skupno 
s Karlovcem pa rahlo  tudi v Beli K ra jin i .  V L ju b l jan o  se vozijo na delo



iz k ra je v  o;b kočevski železnici še iz Dobrepolj  in Velikolaške p o k ra 
jine, iz k ra je v  oib dolenjski železnici še iiz okolice T rebnjega, iz k ra je v  
ob savski železnici pa  še od Litije  in preko. V Zagreb odhaja jo  ob Savi 
navzgor še p reko  Brežic. V Savski dolini sami p r i teg u je jo  Videm-Krško, 
Sevnica, T rboveljsk i  bazen, L it ija  in Šmartno delovno silo iz robne 
Dolenjske. Ob dolenjsko-belokranjsk i progi pritegnejo  delovno silo 
Grosuplje , Novo mesto, Črnom elj, Metlika, ob kočevski Ribnici in 
Kočevje, ob m irenski progi K rm elj (17).

V tem članku  smo skušali razdeliti d o 1 e nj s k o -b e 1 ok r an j sk o ozem
lje  z raznih  vidikov, ki upoštevajo važne p o k ra jin ske  elemente. Po- 
kazailo se je , d a  zahteva vsak vidik svoje enote in da se te u jem ajo  
med seboj samo izjemoma. N ekaj enot v več ali m an j istih m ejah  smo 
om enjali  večkrat, n a jv ečk ra t  Kočevsko, m anj D olen jsko  gričevje  in 
Suho Krajino. Mnogo posebnosti ima predvsem  Kočevska v obsegu p re j  
s Kočevarji  naseljenega ozemlja. Zdaj je  tu  velika večina zemlje, še 
posebno obdelovalne, v družbenem  lastniškem sek to rju ,  k a r  omogoča 
bolj načrtno  gospodarstvo. P o k ra j in a  j e  redko  naseljena in zadn ja  leta 
množi prebivalstvo z doseljevanjem . Bela K ra j in a  po teh vidikih ne 
more b iti  enotna pokra jina ,  k e r  zavzema nižinski in višinski svet.

Po m odernih po jm ovan jih  posta ja  p o k ra jin a  vedno važnejši p re d 
met geografskega raziskovanja. Po m nen ju  neka te r ih  je  geografija  
enostavno veda o pokra jin i .  O  tem pa, k a j  j e  bistvo p o k ra jin e  in kako  
jo  je  mogoče objektivno določiti, se m nen ja  p ri  nas in po svetu  močno 
razhaja jo .  To je  po m ojem  m nen ju  ena n a jv ažn e jš ih  p re p rek  za n a 
p red ek  geografije  ko t znanosti.

Pokra j ino  lahko opredelimo šele, če določimo n jene  pokra jin ske  
elemente. Če bi hoteli v našem p rim eru  ovrednotiti pokra jin ske  ele
m ente kot m an j  ali bo lj  kompleksne, bi morali poudariti  prirodno- 
pokra jinske. To je  mogoče seveda samo v pretežno agrarn i in reliefno 
razgibani deželi, kot sta D olenjsko in Bela K ra jina . Med prirodnimi 
p okra jinsk im i elementi j e  gobovo na prvem  mestu relief. Ta je  sicer 
sam učinek raznih p r irodn ih  čin ite ljev  (geol oško-petrograf skih, h id ro 
loških. k lim atsk ih  i. dr.), a ko t pokra jin sk i  e lement močno vpliva na 
razm ejitev  regij z drugih  vidikov. Seveda ne smemo gledati na relief 
ko t  na nedeljivo enoto, am pak  kot n a  skupek  raznih  lastnosti, k i  se 
k ra jev n o  različno u v e l jav l ja jo  (v razm erju  v išavje-nižavje, k rašk i-  
rečni relief, orografsika smer itd.).

Doslej smo delili ozemlje večinoma glede na zunanjo  podobo, ki 
jo  ses tav lja jo  po k ra jin sk i  elementi. Toda p o k ra j in a  je  več kot skupek  
teh elementov, j e  organizem. O rganizem  p a  ni samo skupek  kemičnih 
(v našem prim eru  fizično- in an tropogeografsk ih  pojavov) elementov, 
am pak  je  neka j več, j e  tudi ž iv ljenje. Zato ni važna samo tekstura, 
am pak tudi s t ru k tu ra  pokra jine , m edsebojni odnos ipoikrajinskih ele
mentov. Te odnose n a re k u je jo  preoblikovalne  sile, k a te r ih  ručinek je  
v neki dobi p o k ra j in sk a  podoba. P rva  skupina teh  preoblikovalnih  sil, 
p rirodn i vplivi, se nam  zdijo statični. N jihov učinek — prirodna  po
k ra j in a  — je  v smislu geografskega posiibilizma skupek  možnosti, ki 
j ih  d ru žb a  izrabil j a  zdaj tako, zdaj drugače, prim erno stopnji gospo



darskega razvoja. Gospodarski razvoj pa ima na širokih ozemljih 
skupne poteze. Te skupne  razvojne težn je  pa se raznim prirodnim  
pogojem različno prilagodijo  in različno vplivajo na prirodno p o k ra 
jino. Tako nas ta ja  geografska pokra jina ,  ki je  tudi časovno pogojena.

Na našem ozemlju smo nakazali razvojne tendence predvsem  pri 
gospodarski regionalizaciji, k i  pa  za pokra jinsko  podobo samo še ni 
odločujoča. E na od glavnih razvojnih  tendenc modernega gospodarstva, 
težn ja  k  industrializaciji,  j e  v kapitalis tični dobi našla na dolenjsko- 
be lokran jskem  k ra su  slabe pogoje predvsem  v p o m an jk an ju  vodnih 
sil, p a  tudi v slabi p rom etni odprtosti, zlasti glede na železniški promet 
glavnih magistral, pa tudi zaradi drobno razčlenjenega kraškega  reliefa. 
Ni slučaj, d a  je  agrarnost na jbo lj  razk ro jen a  na večjih  nasutih ravn i
nah, ki se laže odpro sodobnim prom etnim  sredstvom.

D oločevanje p o k ra j in  ko t prostorsko-časovnih enot je  posebno 
koristno za ugo tav ljan je  razvojnih  tendenc. Za tako določevanje pa 
imamo za D olenjsko in  Belo K ra j ino  še vse premalo osnovnih podat
kov. Mogli srno nakazati  samo neka te re  obče gospodarske <tendence, ki 
j ih  je  mogoče razbra ti  pri  bolj sprem enljiv ih  po jav ih  kot so promet, 
industrija ,  p rom etna  gravitacija ,  poklicna s truk tu ra ,  ž iv ljen jsk i s tan
dard, g ibanje  prebivalstva. Vsaka od teh panog vpliva na druge in na 
vsako vplivajo  vsi. Ž ivljenjski s tandard  vpliva n. pr. na izseljevanje. 
Študij g iban ja  preb iva lstva  v dobi 1931—1948 je  pokazal, da med gornjo  
Kolpo in Savo prebivalstvo večinoma nazadu je  ali stagnira, ob p re j  
imenovanih treh  železnicah p a  rahlo n ap red u je  (27). Tu je  agrarnost 
nekoliko m anjša  (glej sl. 3). Ista gospodarska panoga je  lahko 
vzrok in  posledica spremembam. Če zasledujemo razvoj dolenjskih 
industr i jsk ih  po d je t i j ,  uvidimo važnost kapitala ,  k i  j e  nastal iz lesne 
trgovine (glej 26). K er je  bilo le-te več v p redelu  gozdnatih večjih 
km etij  in  velikih nekm ečkih  goizdov, to j e  v višavju, je  razumljivo, da  
sta imela tod urban izac ija  in promet boljše pogoje, preko n j ih  tudi 
moderna industrializacija, ki spet vpliva na višji ž iv ljen jsk i s tandard  
km etijskega  prebivalstva.

Menim, d a  j e  t reb a  p ri  d iskusij i  o p o k ra j in ah  n a jp re j  vskladiti  
terminologijo. M orda bi kazalo, da bi že s termini ločili, kako  p o j 
m ujem o pokra jino . K adar mislimo samo zunanjo  pokra jin sko  podobo, 
bi m orda  rabili naziv regija . »Rajon« bi rabili samo za območja po
javov, ki so za pokra jino  m anj važni (n. pr. ra jon  določene živino
re jske  pasme, km etijskega  p r ide lka  in pod.). Pokra j ino  k o t  znanstveni 
term in pa bi rabili  samo za prostorsko-časovno tvorbo, k i  ima ho
mogeno pokra jinsko  podobo in svojstvene razvojne tendence.
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LE PROBLEME DE LA DELIMITATION REGIONALE DE LA 
BASSE-CARNIOLE ET DE LA CARNIOLE-BLANCHE

I v a n  G a m s

Le nom de D olen jsko  (Basse-Carniole) a son o rig ine  dans l'amcienne 
rep a rtitio n  adm in is tra tive  de la  p rovince d e  C arn io le dont la  p a rtie  »basse« 
av a it pou r cen tre  ad m in is tra tif la ville de Novo Mesto. Au m ilieu du IS1- 
siecle, on incorpora ä cette  uniite adm in istra tive  certa ins hau ts p la tea u x  au 
sud-est d e  la  region, ap p a rten a n t au K arst d in ariq u e , et le nom regional 
s’e ten d it aussi ä  ce tte  p a r tie  du pays. D epuis ce tem ps-lä, la  B asse-C arniole 
fut, du po in t de vue geographique, encore m oins hom ogene qu ’auparavan t. 
ca r eile embrassaiit, en o u tre  des p la tea u x  et des m ontagnes k ars tiq u es, aussi 
des con tre fo rts  alp ins e t  des collines peripannon iennes.

L’au teu r, apres avoir passe en revue la rep a rtitio n  de la  region teile 
qu ’elle est p resen tee  dans les ouvrages de geographic m odernes, essaie de 
delim iter les regions sous p lu sieu rs  aspects: s tru c tu re  geologique et hydro- 
g raphie, re lie f  du sol, clim at, paysage  cu ltu re l, economie, circulation . Puisque 
la region en tre  la  K olpa su p e rieu re  et la  Save a un ca rac tere  su rto u t ag ra ire , 
ce sont les elem ents n a tu re ls  e t geographiques du paysage qui sont les plus 
im portan ts pour la  delim itation  regionale. L’au teu r p o u rtan t a rr iv e  ä la 
conclusion que chaque aspect exiige une delim itation  d iffe ren te , e t que sur 
le te rr ito ire  tra ite , les regions ainsi delim itees ne s’accordent que rarem ent. 
O r, la  reg ion  com plexe d e v ra it e tre  ca rac terisee  non seu lem ent p a r  un  aspect 
ex te rieu r  hom ogene, ime physionom ie qui lui se ra it p rop re , m ais aussi par 
une s tru c tu re  specifique, conditionnee p a r  le tem ps. Des donnees sur la 
m odification des categories foncieres dans les tem ps m odernes ind iquen t une 
des tendances d e v o lu tio n  de ce tte  region qui a  son orig ine dans le change- 
m ent des p r ix  du  vin et du  bois. Le p r ix  du  vin. p ro d u iit d ’exiportation tres 
im portan t de la  B asse-C arniole p e ripannon ienne  e t  de la  C arniole-B lanche
— a baisse depuis la  construc tion  des chem ins de fer, tand is que celui du 
bois, p ro d u it des p a rtie s  m ontagneuses de la  region, s’es t eleve. C’est pourquo i 
la  situation  econom ique, ä  l’envers du passe, est en tra in  d ’ em p irer dans les 
contrees vinicoles de la  region (traitee.

*





A n t o n  R a m o v š

PALEOZOJSKE IN MEZOZOJSKE KAMENINE V DONAČKI 
DISLOKACIJSKI CONI 

Predgovor

V po le t ju  1958 sem v okviru  geološke ekipe pod vodstvom geologa 
Antoina Nosana proučeval m ajhne  ostanke m lajših  paleozojskih  in 
niezozojskih kamenin, ki se začnejo na zahodu pri Kostrivnici in so 
nanizani proti vzhodu oh znani donački dislokaoiji vse t ja  do Dobri- 
nega pri Žetalah. Vlečejo se okoli 17 km  daleč, deloma v grapah, d e 
loma na pobočjih  ali na  slemenih. To so le večji ali m anjši bloki, včasih 
samo čerii, vgneten.i med različne oligomiocenske plasti. Zato j e  r a 
zumljivo, da  je  bilo raziskovanje težavno, saj ni n ik je r  na površ ju  
sk len jen ih  profilov skozi paleozojske in mezozojske plasti, m arveč 
ležijo drug  ob drugem  ostanki najrazličnejš ih  kam enin  iz karbona, 
perm a in  triade, ali le posamezno. Poleg tega vsebujejo  izredno malo 
fosilnih ostankov, k a r  raziskovanje še otežlkoča. Po vztra jnem  iskanju  
se j e  le posrečilo na dosti k ra j ih  odkriti  okamenine in z njihovo po
močjo določiti starost večine tam kajšn jih  kamenin.

Terciarne plasti, ki obdaja jo  paleozojske in tr iadne ostanke, so ob
delovali Anton Nosan, A nčka H interlechner in Rado Gospodarič. Za
h v a lju jem  se jim, da so me opozorili na različne golice s ta re jš ih  k am e
nin med mlajšimi plastmi. Vodji geološke ekipe, kolegi A. Nosanu 
pa se lepo zahvalju jem , da mi je  dal priložnost za omenjena razisko
vanja.

Pregled dosedanjih proučevanj

P red terc iarn i ostanki so bili odkriti na ozemlju med Kostrivnico 
in Žetalami razmeroma pozno. Zollikofer in raziskovalci pred n jim  jih  
še niso poznali. Zollikofer (1861-62) ima na svoji pregledni geološki 
k a r t i  tam okoli le terc iarne plasti, in  sicer eocensko formacijo (glede 
na tak ra tno  razčlenitev).

Plasti med Bočem in Žetalami je  natančneje  raziskal S tur (1871, 
640—642), vendar tudi on ni našel vzhodno od Plešivca paleozojskih 
in niezozojskih plasti. T am k a jšn je  razmere je  pokazal na dveh profilih. 
Iiz drugega p rofila  smemo sklepati, da j e  S tur že videl tud i  s tare jše  
kamenine, ki j ih  je  označil kot vk ljučke  soteških plasti.
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Šele Hoernes (1890, 68) j e  odkril  na južn i s trani Plešivca, m sicer 
v Glažuti, Ir  jensk i  grapi, Cerovški grapi in v Sečovski grapi tudi s ta 
re jše  kamenine, ki pogledajo na površje  med terc iarnim i plastmi in 
so na videz paleozojske starosti. So le malo obsežne, n a jv ečk ra t  sanio 
posamezni bloki ali čeri. N ajbolj  nenavadno se mu je  zdelo najdišče 
v Glažuti, k j e r  je  našel med temnimi terc iarnim i laporji  rdeč pešče
n jak  (giröde:nsk.i?) in svetlordečo apnenčevo brečo. Na h ribu  za G oriča
nom in v zabodenem odcepu Sečovske grape .severno od Cerovškega 
h riba  om enja temne krinoidne apnence z belimi kalcitnim i žilicami, 
grolbe konglom erate , sestavljene iz krem enovih  prodnikov in  k rem eno
vega veziva ter  r javkas to rum ene trde  peščenjake. Na vzhodni s tran i 
Sečovske g rape navaja  najdišče svetlega apnenca s številnimi drsnimi 
ploskvami in razpokami; ta  apnenec j e  petrografsko najbolj podoben 
apnencu zahodno od h r ib a  M arija  Ložno. Hoernes ni mogel ugotoviti, 
ali so apnenci paleozojske ali mezozojske starosti, k a j t i  v n j ih  se 
mu .ni posrečilo na j t i  okamenin.

Črto, ob ka ter i  je  našel posamezne ostanke s tare jš ih  kamenin, je  
Hoernes imenoval donačko prelomnico. Ob n je j  naj bi bile čeri iz trga
ne iz skladovnega kompleksa, ki je  ležal prvotno na bazi južne  grude. 
Hoernes je  skušal razložiti tud i tek tonska dogajan ja ,  k i  so p r ipe lja la  
do tak o  zapletenih razm er (1890, 69).

Km alu za Hoernesom je  obdeloval ozemlje med Bočem in Žetalami, 
p a  še neka j  d l je  proti  vzhodu, D reg e r  (1893), ki je  k a r t i ra l  južnovzhod ni 
k v ad ran t  specialke P rage rsko—Slovenska Bistrica. Dopolnil je  Hoerne- 
sove podatke o ostankih p red te rc iarn ih  kamenin. Pri  Sv. F lo rijanu .  Ma
r i ja  Ložni in pri Žetalah je  dobil ob p re j  znanih triadnih najdiščih tudi 
b loke karbonsk ih  kamenin. Le-ti sestojijo  n a jv ečk ra t  iz s ivorjav ih  
tenkoploščatih peščenih skrilavcev, ki p re h a ja jo  pogosto v kremenove 
peščenjake. N ad peščen jak i in tudi med njim i j e  videl D reg e r  k rem e
nov konglomerat, medtem ko j e  bil prepričan, da je  tam na js ta re jša  
ka rbonska  kam enina zelo trd, temen, red k e je  svetlosiv apnenec. Le-ta 
vsebuje pogosto fuzulinide in krinoidne ostanke. Posebno lep krinoidni 
apnenec na t r iad n i  čeri j e  našel pri P u rk u  vz.hodno od Žetal.

Tektonsko zgradbo ozemlja j e  skušal D reger razložiti z antikli- 
nalo, ki po teka  vzporedno z a.ntiklinalo na Boču. A ntik linala  siemeni 
od zahoda p ro ti  vzhodu in se začne v Glažuti. To na j bi bil zvezni 
člen med Bočem in apnenci pri Višnici jugovzhodno od P tu ja  (že na 
Hrvaškem).

D reg erjev e  (ugotovitve so zabeležene na geološki k a r ti  l is ta  P ra- 
gersko-Slovensika Bistrica. Med pred terciarnimi ostanki p rev lad u je jo  
svetli tr iadn i gradbeni apnenci. Severovzhodno od Sv. F lo r i jan a  je  p re 
cej w erfenskih  plasti, m edtem  ko so karbonsk i  ostanki na dveh k ra j ih  
severovzhodno od Sv. F lo r i jan a  in  na t reh  k ra j ih  severno od Žetal.

V tolmaču h geološki k a r t i  P ragersko-Slovenska Bistrica poroča 
Teller (1899, 58), da so prišli vzdolž donačke prelom nice na površje  
razen k a rb o n sk ih  kam enin  tudi tr iadn i fragmenti. Med triadnim i ostan
ki so werfenske kamenine, temni apnenci, ki imajo značaj školjkovi- 
tega apnenca, in svetli zgorn je tr iadn i apnenci ter dolomiti.



V tek tonskem  oziru  p r ipada jo  pred terciarni ostanki oib donački 
prelomnici južn i  coni, k i  se vleče s pobočja Plešivca severno od Ro
gaške S latine čez Donačko goro proti vzhodu v okolico Žetal. Južna 
cona ima po  T elle r ju  tektonsko samostojen položaj (1899, 41).

Km alu «a to  je  G orjanovic-K ram berger (1902) natančneje  obdelal 
med drugim  tudi Ravno goro n a  Hrvaškem, k i  jo  j e  imel že D reg er  za 
zvezni člen z Bočem. Tam je  ugotovil različne tr iadne sklade in do 
mneval, da so črni ploščati apnenci s kalcitn im i žilicami v Medgori 
ver je tno  karbonske starosti.

V težki p roblem  o tek ton ik i Bočeve skupine (v širšem pomenu) se 
je  dobro  dese tle tje  kasne je  zagrizel H eritsch (1914) in z novimi liz- 
sledki izpopolnil do tedanje  s tratig rafske ugotovitve o p red te rc iarn ih  
ostankih  kam enin  ob donački dislokacijii. Popravil je  Hoernesov geo
loški profil preko  Goričana in Plešivca, k a j t i  s tare jše  kam enine so 
om ejene le na sleme Goričana. Sestav lja jo  j ih  triadni apnenci, modri 
karbonski aipnenci s kalcitnim i žilicami, značilni karbonski konglo
m erati lin rdeči (triadni?) peščenjaki (1914, 90, 91).

N ajbolj pomemben je  bil Heritschu (1914. 91, 82) profil v Glažuti, 
k j e r  tiči m ed peščen jak i na  ju g u  in  tu jskim i peščenjak i s pogostnimi 
lapornim i vložki na severu -naravna gruda, dolga 20 m in široka 10 m. 
Slemeni od severa proti jugu ,  plasti p a  ležijo navpično. Od zahoda 
proti vzhodu j e  lahko  razločil naslednje s tra tig rafske člene:

a) triadni apnenec;
b) rdeči skrilavec z vgnetenimi apnenčevimi brečami;
c) m ehke marmorizirame apnenčeve breče;
d) žilnati apnenec z rdečkastimi glinenimi prevlekam i na površi

nah plasti in rdeči skrilavci, ki so dinamično zelo spremenjeni;
e) m odri apnenec (karbon?);
f) karbonski konglomerat;

g) rdeči w erfenski skrilavec;
h) glinasti skrilavec (karbon?).
V tem tektonsko zmešanem paketu  sta triadne starosti gotovo č le

na a in g. Člen f je  karbonski. Negotovi kanban imamo v členih e in 
h. P ri  č lenih  b, c im d pa misli Heritsch na analogijo  z različnimi p e rm 
skimi horizonti v Dolžamovi soteski.

Ob vzhodnem n ad a ljev an ju  donačke dislokacije nava ja  Heritsch 
nadalje  vrsto g rud  s ta re jš ih  kamenin. Med drugim  naj omenim temne 
karbonske  k rino idne apnence z belimi kalc itn im i žilicami, kremenove 
konglom erate (karbon?) in svetle tr iadne apnence pri Goričanu, v za
hodni veji  Sečovske grape, najdišče w erfenskih  p lasti  p ri  Sv. F lo r i
janu . P ri  Žetalah so grude karbona in triade. Pri km eti j i  P u rk  vzhodno 
od Žetal sledijo od ju g a  p ro ti  severu:

a) soteske plasti s premogom;
b) neskladoviti t r iadn i  apnenec;
c) miocenski laporji.

Med členoma b  in c naj bi tekla donačka dislokacija.
Č eprav  ne nam eravam  v tem delu  obravnavati tudi tektonskega 

razvoja ob današnji donački dislokaciji. naj vendarle  omenim Heri-



tschevo naz iran je  o tektonskem  d o ga jan ju  ob n je j .  H eritschu že Hoer- 
nesov profil in lastna opazovanja dokazu je jo ,  da ne gre tu za prelom 
in jasno  tudi ne za antiklinalo. Tako zgradbo je  povzročil nariv  južno 
ležečega skladovnega kom pleksa na severno odtod ležeči miocen. Iz
trgane  s ta re jše  kam enine kažejo  bazo strm ega nariva  (1914, 91). Isto 
pou d ar ja  tudi na naslednjih  straneh  (93, 94) in še ugotovi, da j e  smer 
donačke d islokacije  proti severu in da je  bilo p rem ikan je  v postsar- 
matski dobi.

Nato se j e  lotil natančnega raziskovanja  posameznih ostankov 
p red tere iarn ih  plasti na zahodnem delu obravnavanega ozemlja še 
W ink ler  (1930). Skušal je  razvozljati  predvsem zapleteno tektonsko 
zgradbo in d o g a jan ja  ob donački liniji, kot jo  je  on imenoval. Razisko
val je  p re težno le zahodno od Plešivca. Po njegovih ugotovitvah je 
na jzahodnejša  čer ob donački liniji v Glažuti, ki pa m an jk a  na geo
loški k a r t i  l ista P rage rsko—Slovenska Bistrica. Njegove ugotovitve v 
Glažuti se sk ladajo  s Heritsohevimi, le da p r ipada jo  modrosivi m re 
žasti apnemci po njegovi domnevi školjkovitem u apnencu. V teh kam e
ninah in tudi d rugod j e  W ink le r  podrobno študiral tek tonske drče 
in m eril smeri drs na njih.

C er p red te re iarn ih  kam enin  v Glažuti (po Heritschu dolga 20 m in 
široka 10 m) se n a d a lju je  v vzhodno pobočje grape še kak ih  100 m vi
soko. Na površje  molijo le m ajhne  skalne čeri svetlih t r iadnih  apnen
cev brez ostalih kamenin, k i  so razgaljene v grapi.

W ink ler  j e  prišel pri podrobnem proučevan ju  do naz iran ja  o tek 
tonskih doga jan jih ,  ki se ne skladajo  s Hoernesovimi ali Heritsohevimi.

W ink le r  se je  tudi kasne je  (1936, 1957) dotaknil donačke linije, 
vendar ga tedaj niso podrobneje  zanimale p red te rc iarne  kam enine 
ob n je j.

Preg led  dosedanjih  raziskovanj na obravnavanem  ozemlju pokaže, 
da  je  v Sloveniji le malo področij, ali m orda celo nobenega, ki bi 
j im  bili raziskovalci posvetili v zadnjih  60. letih toliko pozornosti, 
kot so jo  posvetili p rav  malenkostnim čerem in blokom ob donački 
dislokaciji. Zaradi tega je  bil potreben nekoliko obsežnejši pregled do
sedanjih  raziskovanj, ki so dala skoraj vsakemu raziskovalcu drugačne 
rezultate.

Opis posameznih najdišč predtereiarnih ostankov

Na ozemlju med Plešiveem in Žetalami je  bilo doslej najzahod- 
nejše najdišče p red te re iarn ih  kam enin v Glažuti, jugovzhodno od 
D revenikove tr iade  na ju žn i  s trani Boča, Od južnega  konca Dreveni- 
kove tr iade  naj bi se v lekla donačka dislokacija  preko  p red tere iarn ih  
ostankov v Glažuti in ostalih čeri dalje  p ro t i  vzhodu. Nova razisko
van ja  p a  so pokazala, da j e  še precej čeri od Glažute proti zahodu, 
k a r  d a je  seveda drugačno podobo o poteku donačke dislokacije. N a j 
dišča p red te re iarn ih  ostankov kam enin označujem z arabskim i števil
kam i in začnem pri najzahodnejšem . Le na ta način je  mogoče vse 
vsaj približno opisati.



1. N aj zahodne j še najdišče p red te rc ia rn ih  kam enin leži v grapi, 
ki se za jeda od Gabrovca pod Drevenik. Golica j e  t ik  nad kolovozom 
na vzhodni strani grape, vzhodno od zadn je  hiše. Na površju  obsega 
največ 20 m2 in  sestoji iz močno p repokanega sivega apnenca, p re p re 
denega s kalcitnimi žilicami. Sivi apnenec p re h a ja  v spodnjem delu  v 
neenakom erno širok rožnat pas. Apnenec j e  srednjeperm ske starosti. 
Blok obdaja jo  terc iarn i laporji ,  ki so ob k o n tak tu  zgneteni.

2. Naslednji, p rav  tako  m ajhen  blok sivega razpokanega apnenca 
leži na vzhodnem pobočju h riba  nad Kostrivnico (kota 438 m). Le-tega 
obda ja jo  sivozelenkasti tufi.

Več p red te rc iarn ih  ostankov najdem o na h r ibu  s koto 475 m, od 
koder se vlečejo večkrat p rek in jen i v grapo Gača in še čez v strmo 
vzhodno pobočje.

3. in 4. Bloka 3 in 4 ležita na širšem slemenu nad Mihevčevo doma
čijo  blizu drug  drugega. Sestojita iz svetlosivega dislociranega apnen
ca in brečastega apnenca, iz ka terega j e  tudi v rh  slemena. V apnencih 
nisem našel zanesljivih fosilov, vendar j ih  po značaju  kam enine in po 
nerazločnih fosilnih ostankih v zbrusku  uvrščam v srednjo  permsko 
dobo. Apnena bloka ležita na tufih in kot kaže ne sežeta globoko.

5. Večji obseg im ajo  sredn ji  permski apnenci severno in severo
vzhodno od Mihevca, od koder se vlečejo preko prevala  še okoli 150m 
po zahodnem pobočju  proti grapi. Na obeh straneh  prevala  so j ih  na 
neka j  k ra j ih  lomili in  j ih  žgali v apno. Sivi apnenci so močno razko
sani in razlom ljeni v  različnih smereh, v posameznih conah celo zdrob
ljeni. Na južn i s trani j ih  obdaja jo  večidel dislocirani tufi, na severni 
s trani pa zmečkani laporji .

6. Na dosedanjih  golicah so še do k a j  enostavne razmere, saj so 
tu  le šivi srednji  permski apnenci. Mnogo bolj j e  zapletena podoba 
p red te rc iarn ih  kam enin v grapi Gača, južno  od Oklenčepove domačije. 
Tam najdem o od ju g a  proti severu takele razmere. Zgubani laporji  
ses tav lja jo  južno  mejo. V posameznih p a r t i ja h  so sivi, v drugih  črni. 
V sebujejo  vse polno kalcitn ih  žilic, ki po tekajo  vzporedno z lapornimi 
polami. V laporje , ki so ponekod na k o n tak tu  že prepereli,  so vzgne- 
lene m ajhne  leče in le nekoliko večji bloki svetlosivega apnenca ter  
sive apnenčeve breče. Bloki in leče so brez kakega zapored ja  vgneteni 
med strmo stoječimi, zvitimi laporji .  Redko so vmes tudi skale sivega 
krem enovega konglomerata.

Med laporji  sledijo nato črni mrežasti apnenci, ki se pokažejo še na 
nasprotni s trani poti, vendar j ih  ni več v potoku. Tam  so laporji  in 
prag  brečastega apnenca. N ekaj črnih apnencev j e  tudi na zahodni 
strani potoka. Okoli 2 m višje ob poti (za apnenci je  še neka j laporjev) 
so med lapö rje  vgnetene do 10 cm debele pole in tan jše  leče bledoru- 
m enkaste apnenčeve breče. Drobci breče so dolomitni in nekoliko tem 
nejši kot vezivo. Plasti visijo zdaj strmo proti  severu, zdaj proti jugu. 
Nato sledijo r javi in temnosivi laporji  (okoli 3 m), med kater im i n a j 



demo 'blok rum enkastega brečastega apnenca, k i  iprehaja na  posamez
nih delili v apnenčevo brečo. Sledi zoipet lapor z m ajhnim i bloki ru 
m enkastega apnenca, prvič  v  razdalj i  t reh  metrov in drugič v razdalji
10 m od začetka laporjev. Končno je  pomembno še, da najdem o na 
dolži,ni 6 metrov črne zmečkane laporje  precej sprem enjene zaradi 
tektonskega delovanja , medtem ko so spodaj in zgoraj r javi laporji  
dosti m an j  dislocirani.

C rn i apnenci z belimi kalcitnimi žilicami so večidel karbonske 
starosti in p r ip ad a jo  višjemu de lu  jav o ra išk ih  plasti. P ri  nekaterih  
ostankih  starosti ni bilo mogoče točneje določiti in  so lahko ali zgor- 
n jekarbonsk i  ali spodnjepermski. Iz zgornjega karbona so tudi ostanki 
krem enovega konglomerata . Sivi apnenci in brečasti  apnenci, k i  p re 
h a ja jo  ponekod v rum enkasto  brečo, so b ržkone  srednjeperm ski,  če
prav  v n j ih  ni na j t i  fosilnih ostankov. P rav  take plasti pa aiahajamo 
tudi drugod med srednjeperm skim i kameninami, ki vsebuje jo  fosilne 
ostanke. Tudi ta,nke pole in m ajhne  leče b ledorum enkaste  apnenčeve 
breče  med laporji  so bržkone iz sredn jeperm ske  dobe, če smem tako 
sklepati po  enakih  tektonskih  brečah, ki j ih  pogosto najdemo med 
srednjeperm skim i apnenci na obravnavanem  ozemlju.

7. Vzhodno od golic v g rap i  in ob n je j  je  čer sivega sred.njeperm- 
skega apnenca, ki kom ajda pog>leda na površje.

8. Severovzhodno od tam leži ob globokem strmem kolovozu m an j
ša čer sivega srednjepermslkega apnenca in nedaleč stran še blok 
sivega kremenovega konglom erata iz zgornjega karbona.

9. V naslednji golici se pokaže med dislociranimi terc iarnim i p las t
mi apnenec zgorn jekarbonske  ali spodnjeperm ske starosti.

10. P red te rc ia rne  p lasti  v Glažuti je  natančno opisal H eritsch 
(1914, 91, 92), m edtem k o  jiih bolj ali m anj podrobno om enjajo  vsi 
raziskovalci od H oernesa dalje .  Heritschevem u pro f ilu  p red te rc iarn ih  
p lasti dodajan i le r javkas to rožnate  in rdeče peščene apinence in me- 
snatordeče te r  vijoličaste pa r ti je .  D robno zgubane plasti, vse p re p re 
dene s kalcitnimi žilicami ne slem enijo  v smeri sever-jug, m arveč so 
od .n j e odm aknjene  za okoli 15° proii vzhodu in visijo zdaj skoraj 
navpično v eno smer, zdaj v drugo.

Sive krem enove konglom erate in modrosive apnence s kalcitn im i 
žilicami uvrščam med jav o m išk e  sklade. Med apnenci j e  lah k o  tudi 
nekaj spodnjepermskih. Po W in k le r ju  naj bi p ripadali temni apnenci 
školjkovitem u apnencu, k a r  pa gotovo ne <1 rži. Različni sivi apnenci, 
ki j ih  j e  imel Heritsch za triadne, so sredn jeperm ske  starosti. Enako 
stari  so tudi H eritschevi členi b, c, in d. čeprav  se zdijo rdeči skrilavci 
werfenski.

Na od valu p red  nekdan jim  rovoni v temne terc iarne  skrilavce leži 
večinoma zelo zdrobljen  kremenov konglomerat. \  lapo rju  so tudi leče 
in zvite pole sredn jeperm skih  apnencev.



Starejše  plasti  se više v pobočjih: razširijo, vendar najdem o tam 
na p o v rš ju  le sive ali svetlosive srednjeperm ske apnence.

11. O zek pas rdečkastega andezitnega tufa loči na vzhodni strani 
s redn jeperm ske apnence od sosednje, precej večje k rp e  p red te rc ia rn ih  
kamenin. Pretežen del k rp e  (v pom enu m anjša  g ruda  naspro ti čerem 
oziroma blokom) sestoji iz svetlosivega srednjeperm skega apnenca, 
ki ga od časa do časa lomijo na dveh k ra j ih  in iz n jega  žgejo dobro 
apno. Od vzhodne strani proti  zahodni so v tej k rp i  približno takele 
razmere. Malo pod kolovozom se pokažejo  svetlosivi sredn jeperm ski 
apnenci, ki se vlečejo čez pot proti zahodu. Na njiv i pod po tjo  najdem o 
bloke sivega kremenovega konglomerata. Na poti j e  razgaljen .sve tlo 
sivi apnenec. Zraven svetlosivih apnencev so tudi rdečkasti  apnenci, ki 
postopoma pre ide jo  v rdečkaste malo apnene skrilavce. V m ajhnem  
kamnolomu nad potjo so razen sivih srednjeperm skih  apnencev tudi 
vijoličnordeči malo apneni skrilavci in  apnenčevi peščenjaki.  Rnmen- 
kas to r jav i  peščen jak  p reh a ja  na nekem k r a ju  v  rdečkastorjavega. Ob 
apnencih ležijo še m ajhne  čeri sivega kremenovega konglomerata.

O d kamnoloma dalje  proti  zahodu molijo iz zaraslega površ ja  le 
svetlosivi apnenci. V kamnolomu dobimo v n j ih  redke fuzulinidne fo- 
raminifere, ki dokazu je jo  srednjeperm sko starost. P ri  v rh u  kam no
loma j e  neka j  rožnatega brečastega apnenca oziroma breče z rožnatimi 
in sivimi apnenčevimi kosi in večidel sivim peščenim vezivom.

Sivi srednjeperm ski apnenci se vlečejo p rek  slemena p ro ti za
hodu. Ob n jihovem  zahodnem robu najdem o drobnosljudne vijolično- 
rdeče peščene skrilavce. Ob n j ih  leži okoli 12 m širok pas sive dolo
m itne breče, v ka ter i  so tudi redki drobci vijoličnega skrilavca in p e 
ščenjaka.

Kremenovi konglomerati so zgornjekarbonski.  Svetli apnenci, rož
nati in rdeči apnenci, ki p re h a ja jo  iz sivih, so srednjeperm ski. Iz iste 
dobe so tudi rožnati brečasti  apnenci oziroma breče, ki so seveda lahko 
nekoliko mlajši od apnencev ali  p a  so nas ta ja li  istočasno kot v oko
lici apnenci. Pičli ostanki teh kam enin  ne d o v o lju je jo  točnejših 
ugotovitev. Bolj nejasna je  starost vijoličnordečih slaibo apnenčevih 
skrilavcev in apnenih  peščenjakov, ki niso običajni med srednjeperm - 
skimi kam eninami d rugod v K aravankah . Vendar sem mogel na nekaj 
k ra j ih  opazovati prehod med rdečimi apnenci v peščene apnence, v 
apnenčeve peščenjake ali pa  k a r  v pisane skrilavce. T ak  prehod iz 
sredn jeperm skih  apnencev dokazuje, da  so tudi te kam enine iz sred
njega perm a. Podobne stra tig rafske razm ere sem našel tudi v V itan j
skem nizu, k j e r  so ob sivih s redn jeperm skih  apnencih s fuzulinidami 
apnenčeva breča  oziroma deloma apnenčev konglom erat, pisani apnen
čevi peščenjaki in vijoličnordeči skrilavci.

12. Različne ostanke p red te rc iarne  kam enine v Negonski grapi in 
na n jen ih  pobočjih  združujem  pod oznako 12. Ležijo ali med te rc ia r
nimi laporji  ali med tufi.

V grapi leži večji blok svetlosivega z rnatega apnenca (3 m X  1.5 m). 
Poleg b loka se vleče p rek  potoka okoli 4 m dolga in do en m eter široka



čer srednj ©debelega vrlin j  ©karbonskega kremenovega konglomerata. 
Ob kolovozu na desni s trani potoka najdem o zgnetene črne laporje  z 
vmesno plastjo  rjavili skrilavih  laporjev. O boji  se s t ikajo  s trdimi 
dislociranimi tufi. Ob poti se pokažejo tudi b loki svetlosivega srednje- 
permskega apnenca im sivi apnenci z r jav im i marogami, re d k e je  z r j a 
vimi progami. Svetlosiv in siv s redn jcperm ski apnenec srečujemo tudi 
v pobočju nad apnenico. Ob njem  je  več m ajhnih  čeri sivega k rem e
novega konglomerata.

Zelo jasen  j e  položaj p redteroiarnih  blokov na obeli s traneh  glo
boke s transke  grape, ki p r i teka  p rav  tam od vzhodne strani v glavno. 
Na n jen ih  strmih pobočjih prav  lepo vidimo, da ležijo bloki, veliki od 
enega do okoli 6 m3, med močno pregnetenim i laporji.

V te j  s transki grapi najdem o blizu glavne grape b lok  svetlosivega 
srednjepermsikega apnenca z izredno redkim i fuzulinidami. Na bloku 
postaja  svetlosiv apncnec sivkasto rožnat, m edtem  ko so povsod k a l 
citne žilice zelo številne. Višje v grapi je  v pobočjih  čedalje  več b lo 
kov svetlosivega m režastega apnenca, ki še na enem bloku  p reh a ja  
v si\ kastorožnega. Na nekem  k r a ju  teče potoček p reko  čeri k rem eno
vega konglom erata  in neka j tak ih  čeri j e  še višje v grapi. V desnem 
pobočju j e  pomemben tudi blok zelenkastomodrega tufa med zgnete
nimi laporji.  'Ta pove, da so bili tudi že tufi razkosani pri zapletenih 
tektonskih procesih in deloma še vgneteni med laporje , medtem ko so 
tam okoli bili večinoma odstranjeni. Nasproti tufovemu bloku leži čer 
sivega s redn jeperm skega  apnenca.

13 in 14. Okoli lOOm južno  od k rp e  11 ležita dva m ajhna  bloka 
p red te rc iarn ih  kamenin. Prvi blok (13) sestoji iz sivega zgorn jekar-  
bonskega kremenovega konglomerata , medtem ko je  drugi (14) iz perm 
skega apnenca.

15. N aslednji bloki se pokažejo približno 100 višinskih metrov 
vzhodno od golice 12. Na zgornji s tran i kolovoza so vgneteni med 
zmečkane laporje  razkosani bloki temnosivega mrežastega apnenca 
zgorn jekarbonske ali spodnjeperm ske starosti. V zbrusku  z ostanki 
fuzulinid ni bilo značilnih ob lik  za eno ali  drugo dobo. Izpod apnen
častega b loka  izvira studenček.

16 in  17. Vzhodno od studenčka j e  več čeri sivega kremenovega 
konglom erata  iz zgornje karbonske  dobe. Severovzhodno od tam sta 
med laporji  blok sivega mrežastega srednjeperm skega apnenca in čer 
nekoliko tem nejšega apnenca iste starosti.

18. Večji obseg imajo p red terc iarne kam enine na  površ ju  zahodno 
od Šketove domačije. Okoli 100 m južno  od hiše se pokažejo svetlo- 
sivi apnenci s krinoidnimi ostanki, številnimi belimi kalcitn im i žilicami 
in kopučami debelozrnatega kalcita. Apnencem sledijo ob kolovozu ob 
robu gozda in travn ika  proti hiši n a jp re j  d robnozrnati s rednjeperm ski 
apnenci in nato okoli 8 m širok pas sivkastorum enkaste  apnenčeve 
breče. Brečo zam enja  temnosiv zrna t mrežast apnenec, ki j e  zelo po-



doiben temnim werfenskim  kameninam. Nato sledi k ak  m eter rumen- 
kastoisive apnenčeve breče z dolomitnimi zrnci, za njo zopet siv, močno 
žilnat apnenec, le za m alenkost svetlejši od pre jšnjega.

Severno od hiše razkriva  m ajhen  kamnolom večji b lok močno raz 
pokanega in razkosanega sivega srednjeperm skega apnenca. Ves je  
prepreden s kalcitn im i žilicami, ki so odpornejše proti p reperevan ju  
kot apnenec. Zato izstopajo iz površja .  Debele so tudi do 1 cm. Tudi na 
tem k ra ju  so manjši bloki in skale vgneteni med zmečkane in zvite 
laporje.

Apnenci se vlečejo od poti v gozdno pobočje in se p ro ti  zahodu 
zožujejo. Na vsem razgaljenem  površju  pa  se tu ni posrečilo na jt i  fo
silnih ostankov. Zato uvrščamo te apnence le po analogiji s podobnimi 
im enakimi kam eninami pri Žetalah v srednjo  permsko dobo. Temno- 
sivi apnenci so lahko spodnjepermski ali pa morda werfenski.

19. in 20. V grapi nad I.rjem najdem o le na dveh  k ra j ih  ostanke 
m lajš ih  paleozojskih kamenin. Južneje  leži m anjši blok sivega m reža
stega apnenca isrednjepermske starosti. Sevenno od tam so v potoku in 
oib kolovozu ostanki r javkas tih  dcbelozrnaiih krem enovih  peščenjakov 
im enako obarvanih  srednjedebelih  k rem enovih  konglomeratov zgor- 
njekartbonske starosti.

Precej m ajhn ih  blokov in čeri je  'na Ir  jenskem  vrhu  in 'na n je 
govem zahodnem pobočju. Samo en blok j e  na  vzhodni strani. Ostanki 
ležijo večinoma med tufi, le deloma med laporji. Na enem k ra ju  je  
tudi andezit.

21. V gozdu severozahodno od Goričanove dom ačije  j e  v grmovju 
med zgubanimi lapo rj i  večji blok temnosivega apnenca, ki so ga pred 
nedavnim  lomili in žgali. Apnenec vsebuje  tu  im tam drobne polžke, 
ostanke apnenčevih alg in ostanke mikrofavne. Olb apnencih je  tudi 
blok apnenčeve breče, ki sestoji pretežno iz drobcev in kosov sivega 
apnenca ii:n redk ih  ostankov oolitmih apnencev. Zelo redki so vmes 
tudi kosi sivega s l judnega apnenčevega peščenjaka. Temen apnenec 
je  ver je tno  werfensike starosti; polži v n jih  spom inja jo  na vrsto Nati- 
ca gregaria, vendar so slabo ohranjeni,  tako da j ih  ni mogoče točneje 
določiti. V zibrusku p rav  tako ni bilo značilnih perm skih  olblik. Apnen
čeva breča z drobci werfenskega oolitnega apnenca in werfenskega 
sljudnega peščenjaka je  bržkone že iiz arizične stopnje in j e  analogna 
kameninam, ki j ih  majdemo tudi m arsik je  drugod v K aravankah.

22. Naslednje  ostanke stare jših  kam enin zasledimo ob poti zraven 
Jan jičeve hiše. Na ovinku p re d  n jo  j e  med terc iarnim i lapo rj i  več skal 
ali čeri sivega s redn jeperm skega  apnenca. P rav  tam najdem o manjši 
blok zgorn jokarbonskega kremenovega konglomerata . O stanki sivega 
mrežastega apnenca so še tu in tam v bližini.

23. Na naslednjem  ovinku je  vgneten med lap o r je  m anjši blok si
vega, deloma bledoruinenkastega brečastega apnenca, oziroma apnen
čeve breče. N ajbolj ver je tno je  srednjeperm ske starosti. Blizu tam



j e  čer (60 cm X  40 cm) tem neje  sivega mrežastega apnenca. Enak, samo 
nekoliko večji  b lok  ( i m X  BO cm) leži p ri  križišču  te poti s potjo, ki 
vodi približno ipo izohipsi med Goričanom in Grilom.

24. Večja golica svetlosivega sredn j ©permskega apnenca je  severno 
od Goričana, medtem ko se pokaže m ajh n a  čer že p r i  Goričanovem 
skednju . Apnenci so močno prepokani, ponekod malo brečasti. Zraven 
m anjšega kamnoloma v apnencih najdem o čeri karbonskega k rem e
novega konglomerata.

Bloki in čeni z oznakami 21 do 24 ležijo v vodoravni razdalj i  vsaj 
150 m vsaksebi v smeri sever-jug. N jihov  položaj dokazu je  diislokacij- 
sko cono, ki se vleče od zahoda p ro ti vzhodu in ne kažejo  na običajen 
prelom oziroma linijo, ko t so dosedaj navaja li.  V območju disloka- 
cijske cone ležiijo m anjše čeri in različno veliki bloki med zgnetenimi 
laporji, k i s to jijo  večinoma zelo strmo in se nagibajo  zdaj v eno stran 
in tako j zraven v drugo.

25. Nekoliko severno od vrha Ir jenskega  vrha leži med grmičevjem 
m ajhna  čer temnosivega sipodm j  ©permskega ali zgorn jekarbonskega 
apnenca.

26. Severovzhodni rob Ir jenskega  v rha sestavlja  deloma ozki blok 
razpokanega sivega apnenca brez  fosilnih ostankov, m orda srednje- 
permsike starosti. Apnenec j e  nekoliko dolomitiziran. Zraven njega 
leži večjii razpotegnjeni b lok  zelo trdega andezita. Proti ju g u  je  prav  
tako  n a  robu  čer sivega apnenca, k i  je  m orda werfenski. Ob njem  
leži b lok  svetlega sredn jeperm skega apnenca.

27. O stanke masivnih sivih in svetlosivih sredn j ©permskih apnen
cev najdem o še ob poti v gozdu severovzhodno od golic na Ir  jenskem  
vrhu.

28. V Cerovški g rap i  so našli že s ta re jš i  raziskovalci ostanke pred- 
te rc ia rn ih  kamenin. Tam so svetli s redn ji  ipermski apnenci (ne g re 
benski triadni apnenci, kot j e  na geološki kar ti  lista Pragersko-Slo- 
venska Bistrica) in siva breča, ver je tno  iz iste dobe.

29. Vzhodno od tam se pokažejo čeri sko ra j  črnih  spodn jeperm skih  
ali zgorn j ©karbonskih apnencev in svetlosivih sredn jeperm skih  apnen
cev.

D a lje  p ro t i  vzhodu se ostanki p red te rc iarn ih  kam enin  znova p oka
žejo na vzhodnem in severovzhodnem pobočju  h r iba  Cerovec.

30 in  31. Severovzhodno od v rha  sta dve m anjši čeri. P rvo sestav
l ja jo  perm ski apnenci, drugo pa karbonsk i kremenovi konglom erati  ter 
mogoče enako  stani črni apnenci.

32. Iz zgo rn je  karbonske aili spodnje  perm ske dobe so te  mn osi vi 
apnenci nad zahodnim odcepom Sečovske grape.



33. Večja k rp a  p red te rc iarn ih  kam enin  leži na vzhodnem pobočju  
hriba. Sestoji iz neskladovitega, razkosanega iri močno prepokanega 
svetlosivega in sivega apnenca. Deloma j e  gost, deloma drobnozrnat, 
povsod pa ga p rep red a jo  bele kalcitne žilice. Žilice izstopajo na pre- 
perevajočem  površju  kot droibna mreža. Fosilni ostanki so silno redki. 
Posrečilo se j e  dobiti le eno fuznlinido ki z n jo  dokazati sredn jeperm - 
sko starost kamenine. Apnenci se na več k ra j ih  s t ikajo  s ■terciarnimi 
laporji.  Laporji  se vrivajo  v široke ali  tudi ozke zajede apnenčevega 
površja. Zgneteni so v lečaste skrli s svileno prevleko in so deloma 
rjavi,  p ra v  ob stikailiišeih pa večkrat črni in vsebuje jo  m anj apnene 
komponente.

34. Precej m anjši je  n ad a ljn j i  skalni greben. Tam najdem o sivo 
dolomitno brečo in ib recasti apnenec. Po analogiji  z nekaterim i podob
nimi srednjepermjskimii kam eninami ju  uvrščam v srednjetpermsko 
dobo.

35. Zadnja golica p red te rc iarn ih  kam enin na vzhodnem pobočju 
h r iba  Cerovec j e  že blizu  Sečovske grape. N ekaj kubičn ih  metrov 
velik  blok med lap o r j i  sestoji iz svetlosivega srednjeperm skega ap
nenca.

36. Precej zapletene s tra tig ra fske  razm ere najdem o v Sečovski 
grapi. Iz grape sežejo pr ed t e r c i a r ne kam enine na vzhodno pobočje 
in nekoliko m an j tudi n a  zahodno. Okoli 180 korakov p red  razcepom 
grape se pokaže j o prve m ajhne  čeri sivega apnenca in dolomita. Ceri 
so vložene med skril a ve laporje , ki so zgneteni in  lečasto oblikovani. 
Nekoliko d a l je  pogleda med laporji  na površje  blok dolomita in nad 
n jim  valovito zgubani apnencii, ki so 'bili zaradi tek tonskih  procesov 
poskrilovljeni. Med dolomitno in  apneno čerjo  leži debele jša  apnena 
leča. D a lje  ob poti p r id e jo  rna po v rš je  k m alu  zopet tan jše  in debelejše 
zgubane apnene plošče med skrilavim  laporjem . Ponekod je  m ednje  
zgnetena č rna  skrilava  masa, v ka ter i  so le še posamezni drobci slabo 
apneni. Masa je  nastala iz terc iarn ih  sk rilav ih  laporjev.

Nekoliko višje po kolovozu zasledimo med lap o r j i  zdrobljene sive 
apnence, vse p rep redene  s kalcitnim i žilicami. L aporji  se nagibajo  zdaj 
strmo v  eno smer, zdaj v drugo.

Kmalu zatem se pokažejo  močno zdrobljen i svetlosivi dolomiti, 
v k a te r ih  j e  ob potii večja  peščena jam a. Dolomit j e  drobnozrnat in 
brečast. Le redki so vmes predeli nekoliko  apnenega dolomita. V glo
bokih žepih na površju  dolomita so «temne, skoraj črne zmečkane gline 
in r jav i  laporji .  N ekdan ji  terc iarn i laporjii, ki se s t ik a jo  z dolomitom 
v k o tan jah  in ob tek tonskih  drčah, navadno ne reag ira jo  več na solno 
kislino ali le še zelo slabo, medtem ko laporji  neka j  deset centimetrov 
od k o n tak ta  b u rn o  reagirajo .

Severno od peščene jam e so zopet terc iarn i laporji ,  med katerim i 
se km alu  pokaže blok temnosivega, večidel drobnozrnatega apnenca s 
številnimi belimi kalcitnimi žilicami. Kamenina seže čez kolovoz in 
potok v zahodno pobočje. Apnenec j e  neskladoviiit, razkosan v različnih 
smereh in zdrobljen  v posameznih conah. Vsebuje redke fuzulinide



in slabo ohran jene  drobne brahiopode iz rodu Notothyris.  Fuzilinide 
kažejo  na spodnjo perm sko starost. Iz iste dobe so n a jv e r je tn e je  tudi 
ostali temnosivi apnenčevi (bloiki in čeri, ali pa so m orda k a te re  od 
n jih  zgornjekarbonske. O stanki sivega in svetlosivega apnenca so 
srednjeperm ski.  Tildi dolomiti so ver je tno  enako stari in so naistali 
v tem prim eru  iz apnencev v zvezi s tektonskimi procesi. M anj v e r 
je tno  se mi zdi, da  bi bili dolomiti triadne starosti.

Različni ostanki p red te rc iarn ih  kam enin so tudi v Sečovski grapi 
razmetani med terc iarnim i laporji  na razdalj i  dobrih  150 m v smeri 
sever-jug, medtem ko  najdem o bloke in čeri na vzhodnem pobočju 
hriba Cerovec ce<lo na razdalj i  okoli dva in pol kilometra.

Precej ostankov različnih p red terciarn ih  kam enin  leži na Soviče
vem vrhu in na njegovih pobočjih. C eri in bloki med dislociranimi 
terciarnimi laporji  in tufi prav  tako kažejo  na široko dislokacijsko 
cono.

37. Prve ostanke zasledimo že km alu  nad Sečovsko grapo. To so 
posamezne dolomitne čeri in večji bloki slabo plastovitega r jav k a s te 
ga werfenskega lapornega apnenca. Dolomit je  močno podoben sred- 
n je tr iadn im  dotlomitom.

38. Malo višje v pobočju se pokaže b lok  svetlosivega neskladovi- 
tega srednjeperm skega apnenca (okoli 2 0 m 2 na površju). Ob n jem  je  
m ajhna  čer zgorn jekarbonskega temnosivega apnenca s številnimi b e 
limi kalcitnimi žilicami.

39. Približno sredi slemena med s transkim a grapam a moli na po
v rš je  m anjši b lok  zgorn jekarbonskega krem enovega konglomerata.
V bližini so na zgornji s tran i gozdne poti čeri zgodnjekarbonskega 
črnega apnenca z belimi kalcitnimi žilicami. Vsebujejo  precej fuzul.i- 
nid in apnenčevih alg. V soseščini teh čeri ležijo med terciarnimi 
plastmi še m ajhn i bloki svetlega sredn jeperm skega apnenca.

40. Jugozahodno od Sovičevega vrha ležijo med tufi zopet zgornji 
karbonski krem enovi konglomerati.

41. Južno od vrha j e  ob studenčku m ajhen  blok močno zdrob lje 
nega dolomita oziroma dolomitne breče, ki leži med zelenkastimi tufi.

42. Precejšen blok svetlosivega srednjeperm skega apnenca j e  tik 
nad Sovičevo domačijo. Apnenec j e  neskladovit,  zelo razkosan in raz
pokan ter močno prepreden  z belimi kalcitnimi žilicami. Ob disloka- 
cijskih conah je  apnenec brečast in nekoliko dolomitiziran. Na zgornji 
s trani sp rem lja jo  blok strmo stoječi laporji ,  na južni in zahodni strani 
pa zelenkasti andezitn i tuf. M ajhna čer svetlosivega enako starega 
apnenca leži tudi v pobočju  južno od Jam rekove hiše.

43. N aslednji  m ajhen  blok srednjeperm skega apnenca j e  že na 
vzhodni stran i hriba, na t rav n ik u  pod Mačkovim hramom. Leži med 
dislociranimi zelenkastimi tufi.



44. Sovičev vrh sestoji iz zelenkastega andezitnega tufa in nad 
njim  ležijo na vzhodni s trani vrha mlajše paleozojske kamenine. 
M anjši blok sestoji iz n esklado vitega, močno zdrobljenega, razkosanega, 
temnosivega in sivega apnenca s kalcitnimi žilicami. Male foramiinifere 
in številne apnenčeve alge kažejo  na zgornjo karbonsko starost. Blizu 
apnenca je  tudi čer r javkas tega  kremenovega konglom erata  iz iste 
dobe.

45 in 46. Dve m anjši golici permskih apnencev sta niže na vzhodnem 
pobočju, km alu  nad graipo severno od Ciganov.

47. V grapi severno od Ciganov so od ju g a  proti severu naslednji 
ostanki p red te rc iara ih  kamenin. Na zahodnem pobočju, okoli 200 m 
od hiše, najdem o blok močno prepokainega, precej temnega apnenca 
s številnimi belimi kalcitnimi žilicami in brez  značilnih fosilnih ostan
kov. Apnenec j e  permski.

Štiri m etre dalje  je  naslednji manjši blok (80 cm X  80 cm) enakega 
apnenca, ki leži med zmečkanimi terciarnimi plastmi. Ob njem  je  še 
m anjši kos zgora jekarbonskega  sivega kremenovega konglomerata. 
Le pol m etra  s tran leži naslednja  čer (40 cm X  60 cm), k a te re  apnenec 
j e  prav  tako siv in poln belih  kalcitn ih  žilic. K m alu  nato leži v po
toku okoli 80 cm širok skaln i prag, ki j e  dvak ra t  prelomljen. Sestoji 
iz temnosivega mrežastega apnenca spod.njepermsike starosti. V njem  
j e  precej kriuoidnih  ostankov. Pod pragom in nad njim  pogleda na 
dan zgnetena črna  skrilava masa.

Nekoliko da l je  najdem o med temnimi in  drobno zgubanimi sk r i 
lavci in r javkastim i zvitimi apnenčevimi polami m ajhne  bloke in leče 
sivega apnenca. Vse plasti in leče ter  bloki ležijo zelo strmo in visijo 
proti zahodu.

V potoku  sta kasne je  še dva  p rag a  iz svetlosivega sredinjeperm- 
skega apnenca. Vsi t r i je  p ragovi slemenijo  približno od zahoda proti 
vzhodu.

Nad zgornjim  pragom  ni več ostankov s tare jš ih  kamenin. Sledijo 
mu le še drobno zgubani laporji  s strmim vipadom proti severu. Tu in 
tam so zapognjeni proti jugu.

V stranski strmi grapi z zahodne plati  ležijo kosi karbonskega 
krem enovega konglomerata . Taki konglomerati so verje tno  tudi še k je  
višje v pobočju  med terciarnim i plastmi.

48. Vzhodno od blolkov in čeri ležijo ob kolovozu med strmo le
žečim in zvitim laporjem  leče svetlosivega srediiijepermskega apnenca, 
leče rumenkastosivega, bržkone tudi srednjeperm skega apnenca in kosi 
milonitne apnenčeve breče. Nekoliko višje sta dve m anjši čeri v zvitih, 
skoraj navpično stoječih laporjih  rjavkastega  peščenega apnenca ver
je tno  perm ske vstarosti.

49. N aslednja  čer leži na sredi slemena prav ob stezi, ki pelje  od 
Sv. F lo r i jan a  p ro t i  severu. Sestoji iz sivega mrežastega apnenca in 
apnenčeve breče z dolomitnimi zrni. Apnenec in verje tno tudi breča 
sta perm ske starosti.



50. Nič m anj zapletene niso s tra tig rafske razmere ob dislokacijski 
coni v F lo r i jansk i  grapi, k je r  so posebno lepo vidne ob kolovozu nad 
grapo. Med skrilave, pogosto precej prem ečkane lapo rje  so tam vgne- 
teni naslednji ostanki p red te rc iarn ih  kam enin. N a jp re j  j e  siva apnen
čeva breča. S ledijo j i  skrilavi laporji.  Med njimi lež ijo  1—3 cm debele 
zvite pole sivega in r javkas tega  drobnozrnatega apnenca. Pole so zelo 
podobne werfenskim  ploščatim apnencem. Razen pol ležijo v skrilavcih 
tudi leče enake kamenine.

Okoli 6 m nad apnenčevo brečo j e  m anjši blok karbonskega k re 
menovega konglom erata  in km alu  zatem ponovno siva’ in  r javkas ta  
apnenčeva breča. Okoli 5 m nižje leži p rav tako  v laporjih  b lok  temno- 
sivega mrežastega apnenca, ki je  neskladovit, močno p repokan  in p re 
cej globoko preperel.  Apnenec vsebuje krino idne ostanke in apnenče
ve alge in  j e  ver je tno  spodnjeperm ske starosti. T ri  m etre od tega 
b loka j e  meti skrilavim i laporji  blok kremenovega konglomerata . O k o 
li 10m dalje  protii jugu  se vnovič pokaže siva apnenčeva breča  z do 
lomitnimi zrnci, če r  r javkas tega  apnenca iin sivega zrnatega apnenca, 
ki ga najdem o nato še d v ak ra t  med laporji.

Svetli apnenci so bržkone srednjeperm ski.  Iz iste dobe j e  n a jb o lj  
ver je tno tudi apnenčeva breča, posebno k er  je  tektonskega nastanka.

51. Vzhodno od p ra v k a r  opisanih ostankov se pokažejo na kolo
vozu tu in tam med lap o rj i  čeri sivega zrnatega apnenca in apnenčeve 
breče. O boji  so prav tak i ko t v p re jšn jem  najdišču.

52. N aslednji ostanki p red te rc ia rn ih  kam enin  ležijo na slemenu 
nad k ra je m  Barlno. Okoli 15 m širok b lok  sestoji iz drobnozrnatega 
mrežastega apnenca. Leži v laporjih . Višje v pobočju se pokaže tudi 
siva apnenčeva breča. Sivi mrežasti apnenec zasledimo nada lje  še na 
vzhodni s trani grebena, k j e r  leži ob n jem  tud i čer temnosivega apnen
ca s številnimi kalcitnimi žilicami. Te kam enine so perm ske starosti.

53. Severno od globokega p revala  v Barinem  leži t ik  pod Rorše- 
kovo hišo siv razkosan in precej p repokan  dolomit. V posameznih de
lih je  brečast. Le malo je  tam svetlosivega apnenca s številnimi ka lc it
nimi žilicami.

Tu in še ponekod drugod opazujemo, da p reh a ja  apnenec v dolomit. 
K er najdem o prehod predvsem  v bližini disilolkacijiskih črt, menim, da 
so dolomiti nastali iz sredn jeperm sk ih  apnencev in da  niso tr iadne 
starosti.

54. Pod dolomiti tega b loka  se začne daljš i pas pred terc iarn ih  
kam enin, k i  se vleče v grapo B rvičje  in  p rek  n je  v hrib . Pas j e  na 
zahodni s trani tu  in tam prekin jen . V zahodnem delu so sprva zdrob
ljen i dolomiti in delom a dolomitizirani apnenci, ki ležijo na laporjih . 
K amenina j e  bo lj apnena na m anj dislociranih kra jih .

Zahodno od Poharčeve ihiše stoji večji blok debelozrnatega k a r 
bonskega kremenovega kong lom era ta . . Le-ta sestoji skoraj iz samih 
sivih k rem enovih  p rodn ikov  do orehove velikosti in le malo je  vmes



r javkas tega  peščenega veziva. R edkejše so oblice debele kot ja jce . 
Med prodnik i je  tudi neka j  črnih  liditnih. Redkejši so kosi modrosi- 
vega s l judnega glinastega skrilavca. Blok j e  oglajen  od tektonskih 
drč.

Velik sk len jen  blok p red terc iarn ih  kam enin se začne pod Pohar- 
čevo hišo in se vleče p rek  grape Brviičje p ro ti  hiši s hišno številko 36 
Strmec pri Rogatcu. Kamenino lepo razk riva ta  m anjši Poharčev k am 
nolom (zahodno od grape) in večji Brvički kamnolom (vzhodno od 
nje).

V zgornjem  delu Brviokega kamnoloma prev ladu je  svetlosivi 
srednjeperm ski apnenec. Povsod je  razkosan, močno razpokan in veči
del drobnozrnat.  V kam enim  je  poleg številnih razpok na jm an j 10 
prelomov s tektonskimi drčami v različnih smereh. Ob n j ih  so tudi 
nad m eter široke zdrobljene cone. V neka te r ih  conah je  apnenec le 
močno zdrobljen, b ledorum enkaste  barve, zdaj boilj, zdaj m anj dolo- 
m itiziran ali p a  celo spremenjen v dolomit. D rugod je  nastala iz 
apnenca belosiva, rumenkastosiva ali r ja v k  ast o r u men a tek tonska breča, 
deloma še z apnenčevimi zrni, deloma že z dolomitnimi. Tudi mokasto 
vezivo j e  ponekod apnenčevo in drugod dolomitno. Ob neka te rih  p re 
lomih najdem o rumenkastosivo, drobnopeščeno apnenčevo moko, ki 
doseže n e k a jk ra t  tudi do 2 0 cm debeline. Cim bolj je  kam enina od
d a ljen a  od prelomov, tem manj j e  dolomitizirana.

V spodnjem  levem ko tu  kamnoloma leži med sveti osivim apnencem 
ozka dislocirana cona večidel temnosivega apnenca, ki ima duh po 
nafti. Apnenec so obarvale bituminozne snovi, ki so prišle  ob d.islo- 
kac ij i  v svetlosive apnence. Prev leke bitumi nožnih snovi so predvsem 
po razpokah.

Apnenec pokriva  na zgornji s tran i kamnoloma pregneiena lemno- 
skrilava masa. E nake  plasti in različni laporji  zapo ln ju je jo  globoke 
žepe in za jede v apnencu. Ob k o n tak tu  z apnencem so n ek d a n ji  la 
p o rj i  pregneteni, temnosivi do črn i in ne reag ira jo  več na solno kislino. 
Nekoliko stran od stikaliišča pa so tudi v žepih še r jav k as ti  laporji.

Podobne razm ere so v Poharčevem  kamnolomu, le da je  tam  kam e
nina še bolj zdrobljena in močno dolomitizirana, v kolikor ni že d o 
lomit. V posameznih delih se še po jav lja  d robnozrnat apnenec. V viš
jem  delu kamnoloma je  med apnenec vgneten neenakom erno širok pas 
zmečkanega laporja .

Razmere v obeli kamnolomih jasno kažejo , d a  je  bila  prvotna 
kam enina svetlosiv s redn jeperm ski apnenec. Apnenec j e  b il  zaradi 
močnih tektonskih  procesov razkosan s številnimi prelomi. P ri  p r e 
m ikan jih  v različne sm eri se je  deloma zdrobil, deloma zmlel. Na več 
k ra j ih  je  nastal milonit. Ponekod je  bil prvotni apnenec še dolomiti- 
ziran.

Na vzhodnem koncu pasu so še ostanki werfenski.li kamenin, k a 
terim  je  D reger  pripisal p rece jšn je  področje  vzhodno od F lo rijanske  
grape.



55. Zadnji bloki p red terc iarn ih  kam enin v okolici Gradišča so 
severovzhodno od h riba  M arija  Ložno. Tam najdem o blok siv.kasto- 
rjavega  lapornega apnenca in zraven čer sivega ooditnega apnenca. 
Oba sta werfenske starosti.

56. Vzhodno od tam leži m anjši blok svetlosivega, močno razpo
kanega srednjeperinskega apnenca z'rebrno mikrofavno.

N aslednji ostanlki p red terc iarn ih  kam enin se pokažejo šele kak ih  
7 km vzhodno od hriba M arija  Ložno, severno od Žetal. Na geološki 
ka r ti  lista P rage rsko—Slovenska Bistrica se prične p ri  Zavil j ah  ozek 
pas karbonsk ih  kam enin in po k ra tk i  prekinitv i m u sledi drugi pas. 
Tam ni karbonskih  plasti, m arveč so temni zgneteni peščeni terciarni 
laporji ,  p repredeni s kalcitnimi žilicami. Med laporji  so tudi zelo trdi 
sivi apneni peščenjaki in drobnozrnati apnenčevi konglomerati s precej 
krem enovih  zrn. P rep reda jo  j ih  po več milimetrov do enega centi
m etra  debele kalcitne žilice. Med zrni je  tudi precej zrnc magmatskih 
kamenin oziroma tufov.

57. P rva  čer pred terc iarn ih  kamenim se pokaže v vinogradu južno 
od križišča pri kapelici. Tam je  siv dolomitiziran apnenec verje tno 
sredn jeperm ske  starosti.

58. Več stare jših  kamenin j e  p r i  križišču zraven kapelice. Tam 
leži med dislociranimi terciarnimi laporji  r javkastosiv  brečast  dolomit 
in dolomitna breča tektonskega nastanka. Razen dolomitne breče je  
tam tudi r javkas ta  apnenčeva breča, kakršno  najdemo v kamnolomu 
na obeh s traneh  grape Brvičje. V m ajhn i k rp i  je  več prelomov, ob k a 
terih  je  bila kam enina zdrobljena in zmleta. Zelo verje tno  j e  b ila  
p rvotna  kamenina ' s rednjeperm ski apnenec, kakršnega  srečamo že 
neka j sto metrov vzhodno od tu.

N aslednja dva bloka ležita v bližini Jeričeve domačije.

59. Spodnji blok moli na površje le ko t  m ajhna  čer na t rav n ik u  
zahodno od hiše in sestoji iz svetlosivega srednjeperinskega apnenca.

60. Precej večji je  blok severno od hiše. Pretežno je  iz svetlosivega 
in sivega drobnozrnatega ter neplastovitega srednjeperinskega apnenca. 
Svetlosivi apnenec p rehaja  v rožnatega, ki je  v posameznih delih celo 
rdeč. Med sivim apnencem so tud i r jav i  deli. K amenina je  razkosana 
in močno prepokana. Tu in tam vsebuje redke fuzulinidne foramini- 
fere. V spodnjem  delu bloka se pokažejo ob njem  zgneteni rdeči in 
zelenkasti glinasti skrilavci in apnenčevi peščenjaki. Peščenjaki in 
skrilavci so m orda werfonski ali p a  srednjeperm ski.

61. Večji blok svetlosivega srednjeperinskega apnenca leži med 
laporji  tudi t ik  nad E rtičk ijevo  hišo. Apnenec je  drobnozrnat, razkosan 
in p repreden  s kalcitnimi žilicami.

62. Še m anjši j e  apnenčev blok v hrastovem gozdu jugozahodno 
od Petrovičeve hiše, saj ga je  na površju  le okoli 5 m2. S rednji  permski



apnenec je  večidel svetlosiv in bel, v posameznih pasovih pa r jav k as t  in 
temnosiv. V temnosivem apnencu je  precej dispergiranega pirita . Nekaj 
j e  tudi drobnih p ir i tn ih  kris talčkov. Temen apnenec p re h a ja  v r j a v 
kastega in ta  v belega.

Štiri m etre s tran  moli na površje  m ajhna  čer temnosivega srednje- 
permskega apnenca s številnimi belimi kalcitnimi žilicami.

63. Na hrfjtu jugozahodno od Petrovičeve hiše je  zopet nekoliko 
večji blok svetlosivega, meplastovitega, močno prepokanega in drobno
zrnatega apnenca, ki leži med rjavkas tim  peščenjakom. S površja  ga 
moli okoli 8 do 10m. Zaradi številnih kalcitn ih  žilic je  mrežast in žilice 
izstoipajo na p  rep er e vaj očem površju. Apnenec vsebuj e sredn jeperm ske 
fuzuilinide.

64. Nad Jusom, vzhodno od slednje  golice, ses tav lja  neskladoviti 
s rednjeperm ski apnenec daljši  strmi skalni greben. Vleče se od tam 
d a l je  proti vzhodu in moli okoli 20 m visoko na površje  med te rc ia r
nimi laporji. Apnenčev greben  je  ves razkosan, močno iprepokan in 
zdrobljen  v iposameznih conah. V n jih  p re h a ja  apnenec v dolomitiziran 
apnenec. Apnenec je  pre težno svetlosiv, večidel drobnozrnat, deloma 
gost. Ponekod postopoma p reh a ja  v rožnatega. Razen drobnih kalcitnih 
žilic najdem o večkrat; tudii žile debelozrnatega kalcita. Apnenec vse
b u je  na južn i s tran i  grebena ;na več k ra j ih  fuzulinide.

Na grebenu se tu in tam pokažejo kosi sivega zgornjekarbonskesia 
krem enovega konglom erata  in kremenovega peščenjaka. Zelo redki so 
ostanki vijoličnordečega apnenčevega peščenjaka, k i  bi mogel biti 
sredn jeperm ske  ali werfenske starosti.

65. Južno od skalnega grebena najdem o p rv e  čeri n a  pomolu nad 
Pavkonom, k je r  so razgaljene na površ ju  okoli 50 m2. Sestojijo iz 
svetlosivega in belega, močno dislociranega srednjeperm skega apnenca, 
ki j e  deloma poskrilovljen . Med čermi se pokažejo ostanki r javkas te  
apnenčeve breče  z dolomitnimi zrnci. Tudi na tem k ra ju  opazujemo 
prehod sivega apnenca v brečastega in v brečo s sivimi drobci in ru- 
m enkastorjav im  apnenim  vezivom.

66. in 67. N aslednji dve m ajhn i čeri svetlosivega s redn jeperm skega 
apnenca ležita p rv a  tik  nad cesto Žetale—D obrino in druga v travnatem  
pobočju  severozahodno od prve. Vmes moli na površje  še ena m ajhna  
čer, k i  je  ni na kar ti .

68. Zadnji večji ostanek pred terciarn ih  kamenin leži takoj vzhodno 
od doline Rogatnice in seže precej visoko v pobočje hriba. Dobršen del 
k rp e  razk riva  kamnolom Uprave cest O LO Maribor. Med kam eninami 
p rev lad u je  svetlosivi in sivi srednjeperm ski apnenec. Ponekod p reh a ja  
v lahno rožnatega. V posameznih, zdaj širših, zdaj ožjih pasovih je  
temnosiv ali r javkas t.  R javkas te  proge so včasih široke le k ak  centi
meter. V kam enini so precej pogostne m anjše maroge rožnatega 
apnenca. Na nekem  k ra ju  najdem o vijoličnordeče in rumenkastosive 
peščene apnence in apnenčeve peščenjake.
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Apnenec j e  neskladovit,  razkosan, močno p repokan  in p repreden  
s številnimi kalcitn im i žilicami, ki lepo izstopajo na preperevajočem  
površju. Apnenec j e  na zunan ji  pogled deloma drobnozrnat, deloma 
gost brez vidne zrnjavosti.  V r jav k as tih  pasovih, ki lahko p re h a ja jo  
iz sivega ajpnenca ali p a  so ostro omejeni, j e  večk ra t  d robnozrnat 
apnenčev peščenjak  ali  apnenec s precej peščenih primesi. D rugod so 
tak i pasovi iz debelozrnatega ka lc ita  An p rece jšn je  glinene primesi. 
Zbruski so pokazali tudi, d a  vsebuje apnenec v r jav k as tih  pasovih 
ponekod precej k rem ena (do 10 %),  mekaj r javega  železovca, gline in 
organskih  ostankov.

Kamenina je  ob pre lom ih različnih smeri zdrobljena in apnenec 
je  tam po zunanji  podobi močno podoben dolomitu. Vendar j e  le po 
nekod malo dolomitiziran. V zib rus k u se jasno v idijo  precej številni 
rombični preseki dolomitnih zrn med p rev ladujočim i kalcitnimi zrni.

Tudi v spodnji etaži kamnoloma je  samo apnenec, ki pa je  dosti 
bolj zdrobljen  kot je  v višjem delu  kamnoloma. V spodnji  etaži vidimo 
med apnence vgneten ozek, neenakom erno širok pas zmečkane temne 
mase, k i  j e  nastala  iz terc iarnega laporja .  N ekaj metrov pod spodnjo 
etažo se tud i že pokažejo prvotni, p recej dislocirani terc iarn i laporji,  
na k a te r ih  leži vsaj v zahodnem delu  k rp e  perm ski apnenec.

V m anjšem  opuščenem kam nolom u na severni s tran i  k rp e  najdem o 
v svetlem apnencu redke  fuzulinide foraminifere sredn jeperm ske sta
rosti.

Proti  vzhodu se svetli apnenci um aknejo  močno dislociranim temno- 
sivim apnencem s številnimi kalcitnimi žilicami in ležijo d iskordantno  
na  svetlih  apnencih. V sebuje jo  skrorA.no mikrofavno, k i  dokazu je  
spodnjo perm sko starost kamenine.

P red te rc ia rne  s tarosti  je  še vijoličnordeča in sivkastozelena zgne
tena peščenoskrilava masa, vijoličnordeč glinasti skrilavec, vijolično- 
rdeči sk r i la  vi lapor in vmes r jav i  prepere li  apnenčevi peščenjaki, 
r javkas to rum ena, močno Azlužena apnenčeva kam en ina  in sivi ter 
r jav i  m ehki peščenjaki. Te kam enine so večinoma močno sprem enjene  
in so lahko spod.njetriadne ali srednjeperm ske. R jav i in sivi peščenjak i 
so m orda  .zgornjekarbonski.

V apnenec so na več k ra j ih  vgneteni zmečkani terc iarn i laporji ,  ki 
so v neposredni bližini apnenca spremenjeni v temnosivo ali črno 
glineno maso.

69 in 70. Poslednja ugotovljena ostanka p red te rc iarn ih  kam enin 
sta  v K rhičah  in ležita med terc iarnim i laporji.  O ba b loka sesto jita  
iz svetlosivega neplastovitega in p rece j  dislociranega srednjeperm skega 
apnenca. Ležita precej ju žn e je  od k rp e  v D obrinem  in sta nekoliko 
odm akn jena  od p rev ladu joče  smeri ostalih blokov in čeri v okolici 
Žetal.
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Zaključek

Od Kostrivnice do D obrinega oziroma Krhič smo ugotovili številne 
večje in m anjše bloke, k rp e  in čeri p red te rc iarn ih  kamenin. Na p r i lo 
ženi skici smo izdvojili 70 tak ih  ostankov, v ka te r ih  pa -so večkrat  
združene m ajhne  čeri in skale različnih s tare jš ih  kamenin, ki ležijo 
blizu skupaj.  O stanki so večinoma med terc iarnim i laporji.  N ekaj j ih  
je  med tufi ali pa j ih  om eju je jo  lapo rj i  in tuli. Na Ir jenskem  vrhu  so 
ob n j ih  tudi andeziti.

O stanki p red te rc ia rn ih  kam enin  sestoji jo  večidel iz svetlosivih in 
sivih, včasih rožnatih ali celo rdečih srednjeperm skili  apnencev. Vsebu
je jo  revno fuzulinidno favno, ki jo  najdem o v blokih le tu  pa tam. 
Na dosti k ra j ih  so bili apnenci ob različno usm erjen ih  prelomih zdrob
ljen i in dolomitizirani. večkra t  pa sko ra j  v celoti sprem enjeni v do
lomit. Sredn jeperm ske  starosti so vse večje k rpe  in b loki na razisko
vanem ozemlju. Seveda so tudi 'tam vselej ostanki drugih kamenin.

Precej je  m anjših  blokov in čeri temnosivih dislociranih spodil j e- 
perm skih  apnencev s skromnimi fosilnimi ostanki, predvsem forami- 
niferami. N jim  so večkrat na las podobni črni in temnosivi zgornje- 
karbonski aipnenci, p rep reden i  s številnimi kalcitnim i žilicami. Vse
bu je jo  nekaj fuzulinid in apnenčevih alg.

Za omenjenimi bloki po številu zaosta jajo  ostanki zgornjih  k a rb o n 
skih drobnih  in  srednjedebelih  kremenovih konglom eratov te r  pešče
n jakov. Le-ti večkra t  sp rem lja jo  permske kam enine ko t m ajhne  čeri 
ali skale.

Na nekaj k r a j i h  najdem o ostanke werfenskih  kam enin: laporne 
apnence, apnence in oolitne apnence. M orda j e  iz spodnje triade  tudi 
neka j  vijoličnordečih in  zelenkastih glinastih skrilavcev, skrilavih  
laporjev  in peščenjakov, čeprav bi bili lahko tudi srednjeipermski.

Iz s redn je  tr iadne dobe sta apnenčeva breča  z werfenskim i kosi in 
siv ter temnosiv dolomit vzhodno od Sečovske grape. Morda je  iz iste 
dobe tudi n ek a j  d rugih  dolomitov in  breč. Tu mislim le na tiste do
lomite, ki naj bi bili prim arn i in na breče, ki niso tek tonskega n a 
stanka. Za ločitev nek a te r ih  dolomitov in breč b i  bile potrebne še 
nove 'petrografske preiskave.

O stanki p red te rc iarn ih  kam enin niso razvrščeni v bolj ali m anj 
ravni črti v smeri od zahoda proti vzhodu, ko t so p o u d ar ja l i  dosedanji 
raziskovalci. Ležijo večinoma razmetani ko t manjši b loki in čeri med 
dislociranimi terciarnimi kam eninam i na širini od več 10 m do okoli 
250 m, ponekod m orda še neka j čez. Iz tega sledi, da je  n a jb o l je  ozna
čiti področje  s predterciarinimi ostanki med Kostrivnico in Dobrinem 
kot donačko dislokacijsko cono. Doslej smo jo  poznali kot donački 
prelom oziroma linijo, ki n a j  bi bila nad a ljev an je  labodskega p re 
loma.

Raziskovanja so nada lje  pokazala, d a  se dislokacijska cona ne 
n ad a l ju je  od p red te rc iarn ih  ostankov v Glažuti proti sk ra jn e m u  ju ž 
nemu koncu D revenikove triade (po sedanjih  ugotovitvah j e  tudi tam 
s red n ji  perm). D is lokacijska  cona se vleče od ostankov v Glažuti 
napre j  proti zahodu. Zasledimo jo  še ob grapi zahodno od h riba  z vi



šinsko koto 458 m, to je  več kot 600 m zračne črte južno od Dreveni- 
kovega paleozoika. Domnevam, <la se d islokacijska eoina n ad a lju je  še 
da l je  iproti zahodu, vendar bodo to potrdila šele bodoča raziskovanja. 
T ak ra t  bo mogoče tudi šele podati p rav i položaj in značaj to likokrat  
imenovanega donačkega preloma oziroma donačke linije.
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PREGLED PREDTERCIARNIH KAMENIN V DONAČKI DISLOKACIJSKI
CONI

SURVEY OF P RE-TERTIARY ROCKS IN THE DONAČKA GORA 
DISLOCATION ZONE

Srednja
triada

M iddle
Triassic

Breče? — B reccias?
A p n en čeva  breča z drobci siv ih  apnencev, oolit.nih aipnencev 
in siv ih  sljud n ih  apnenih  p eščen ja k o v  — L im estone breccia  
w ith  sm all fragm ents o f  gray  lim eston es, o o litic  lim estones, 
and gray  sla ty  ca lcareous sandstones.
S iv  in tem nosiv  dolom it — G ray and dark gray dolom ite.

Spodnja
triada
L ow er
T riassic

R javkasti laporni apnenec — B row nish  m arly  lim estone. 
T em nosivi ap nenec z drobnim i p o lž i — D ark  gray lim estone  
w ith  sm all snail shells.
S iv i oo litn i apnenec — G ray oo litic  limesitone.
R dečkasti in ze len k asti g linasti iskrilavci. sk rilav i lapor in  
apneni p eščen jak i?  R eddish and green ish  c la y ey  slates, 
s la ty  m arls, and ca lcareous sandstones?

Zgornji p en n  
Upper Perm ian N i ugotov ljen  — not established.

Srednji
perm
M iddle

Perm ian

P isana apnenčeva  breča z rožnatim i in  siv im i apnenčevim i 
kosi in sivim  peščen im  vezivom  — G ay coloured lim estone  
breccia  w ith  rose tin ted  and gray  fragm ents o f  lim estone  
and gray  sandy cem ent.
S iva dolom itna breča z apnenim i drobci in redkim i drobci 
v ijo ličn eg a  skrilavca  in p eščen ja k a  — G ray dolom ite-bre- 
ccia  w ith  sm all fragm ents o f  lim estone and few  fragm ents 
o f v io le t slate  and sandstone.
S vetla  apn en čeva  in dolom itna breča z apnenim i a li dolo
m itn im i zrni, tek ton sk ega  nastank a — L ight coloured l i 
m estone, and dolom itenbreccia w ith  fragm ents o f  lim estone  
and dolom ite.
S vetli dolom itiziran i apnenci in dolom iti, nastali iz apnenca  
ob d islociran ih  conah — L ight coloured  d o lom itized  lim e
stones, and dolom ites d evelop ed  from  lim estone a lon g  d is
located  zones.
R dečkasti slabo  apneni skrilavci, p eščen i sk rilavci in  ap ne
ni p eščen jak i — R eddish  s lig h tly  lim y  slates, san d y  slates, 
and calcareous sandstones.
Svetlosiv i, siv i, red k eje  rožnati, rjavkasti, rum enkasti in 
rdeči, v eč id e l drobnozrnati apnenci z redkim i fuzu lin idam i 
— L ight gray , gray, rare ly  rose tinted , brow nish , y e llow ish , 
m ain ly  fin e-grain ed  lim eston es w ith  rare F usu lin idae.

Spodnji
perm

Lower
Perm ian

T em nosivi in črni apnenci s štev iln im i k a lcitn im i žilicam i, 
z redkim i fuzu lin idam i, m alim i for am in if eram i — D ark  gray  
and b lack  lim estones w ith  num erous vein s of calcite , w ith  
rare F u su lin idae, sm all F oram in iferae.

Zgornji
karbon
Upper

C arboniferous

T em nosivi, m odrosivi in  črni apnenci s štev iln im i k a lc it
n im i žilicam i; v seb u je jo  redke fuzu lin ide, m ale foram ini- 
fere in p recej pogostne ap nenčeve a lge — D ark  gray, 
blu ish -gray , and b lack  lim estones, w ith  num erous vein s o f 
ca lc ite  contain ing rare F u su lin idae, sm all F oram in iferae  
and rather frequent ca lcareous algae.
S iv i krem en ovi p eščen jak i ■— G ray quartz sandstones.
S ivi krem en ov i konglom erati — G ray quartz conglom erates.



PALEOZOIC AND MESOZOIC ROCKS IN THE DONAČKA GORA 
DISLOCATION ZONE

A n t o n  R a m o v š

D uring  the last 70 years p re-T ertiary  rocks along the D onačka pora 
fau lt h ave been  in vestiga ted  b y  H oernes, D reger, T eller, H eritsch. and W ink
ler. B etw een  G lazuta-vaTley (SW o f P lešivec) and D ob rin o-v illage  (E o f Zetale) 
som e 20 b locks o f  C arboniferous and T riassic rocks have b een  estab lished . 
The M iddle T riassic (W etterstein) reef lim estones should p reva il am ong them . 
N o fossil rem ains have b een  found in the rocks.

D urin g  the in vestiga tion s conducted  in 1958 larger or sm aller boulders, 
blocks and c liffs  o f p re-T ertiary  rocks h ave b een  found in the area betw een  
K ostrivnica, D obrino, and K rhiče v illages. In the sketch  g iven  in the article  
th ere are som e 70 such b locks and boulders. In the groups o f  those rem ains 
th ere are o ften  sm aller c liffs  o f the rocks b elon gin g  to various ages. T hese are 
so sm all and situated  c lo se ly  togeth er so that it is im possib le to  ind icate them  
in d iv id u a lly  on  the sketch . T hese rem ains appear m ostly  in the T ertiary  
m arls, som e o f them  in the tuffs. On the Irjen sk i vrh -h ill som e andesites 
appear c lo se ly  w ith  them  also.

T hese rem ains o f pre-T ertiary  rocks consist m ain ly  o f ligh t gray  and 
gray, som etim es rose tin ted  or even  red M iddle P erm ian lim estones. T hey  
contain a poor F u su lin id ae fauna, w hich  can o n ly  scarcely  be found in b ou l
ders. In m any p laces these lim estones w ere crushed or dolom itized  along  
fau lts that ran in various d irections, and freq u en tly  th ey  are n ea r ly  com ple
te ly  dolom itized. A ll larger boulders in the area investigated  b elon g  to the 
M iddle Perm ian. N atu ra lly  the rem ains of o ther rocks can be found also  
there.

Sm aller bou lders and c liffs  consisting  o f  dark gray  d islocated  Lower  
Perm ian lim estones are rather num erous. T h ey  contain  poor fossil rem ains, 
m ain ly  the F oram in iferae. T he b lack  or dark gray U pper C arboniferous  
lim estones in terw ow en  w ith  num erous vein s o f ca lc ite  are alm ost com p lete ly  
sim ilar to the Perm ian ones. T h ey  contain  som e F usu lin idae and frequent 
calcareous algae.

Less num erous than th ese bou lders are rem ains o f fin e  and m iddle  
grained U pper C arboniferous quartz conglom erates and sandstones. T hey  
freq u en tly  accom pany the Perm ian rocks in  form o f sm all c liffs , and blocks.

In som e p laces rem ains o f W erfen  rocks can be found: brow nish  m arly  
lim estones, dark gray lim estones, and o o litic  lim estones. It is possib le  that 
som e v io let-red  c la y e y  and calcareous sla tes, s la ty  m arls and sandstones 
b elong to the L ow er T riassic, though th ey  cou ld  b e attributed  to the M iddle 
P erm ian also.

The lim eston e braccia east o f  the Sečovska  grapa is o f the M iddle T rias
sic age. It is also p ossib le  that som e d olom ites and breccias b elong  to the  
sam e period. H ere o n ly  prim ary dolom ites are m eant as w e ll as non tecton ic  
breccias.

T hese rem ains o f  p re-T ertiary  rocks do -not lie  in a m ore or less straight 
line in the d irection  from  W est to East, as it has b een  m aintained so far by  
previous in vestigetors. T h ey  lie  scattered  m ain ly  as sm all bou lders and  
cliffs  in  crushed T ertiary  rocks in  a b e lt broad from  10 m  to approxim ately  
250 ms, or even  m ore on som e places. This proves it is the best to designate  
the T ertiary  area w ith  p re-T ertiary  rem ains b etw een  K ostrivn ica and D obrino  
v illa g es  as th e  D on ačk a  gora d islocation  zone. So far it has b een  know n as 
D onačk a gora fau lt or line, w hich  w as b e liev ed  to b e a continuation  o f the  
Lobod fault.



T he in vestigation s have further show n that th is d islocation  zone does 
not contin ue from  the pre-T ertiary  rem ains at G lažuta tow ards the extrem e  
southern end o f  D reven ik -H ill-T ria ssic  (there is, according to the recent 
find ings, the M iddle Perm ian, too). T he d islocation  zone runs from the rem ains 
at G lažuta farther on  tow ards the W est. It can  ibe traced  along the gu lch  w est 
of the h ill w ith  the e leva tion  458 ms, b ein g  m ore than 600 ms south of D re- 
ven ik -H ill-P a leozo ic . I presum e the d islocation  zone continues farther tow ards 
the W est and that it is not a continuation  o f  the Labod fault. This, how ever, 
w ill still h ave to be .proved b y  future in vestigation s. T hen o n ly  it w ill be  
possib le  to g ive  the real situation  and the character o f the so freq u en tly  
m entioned D onačk a gora fau lt or D onačka gora line.



D a n i l o  F u r l a n

O UVELJAVLJANJU SREDNJEEVROPSKIH SINGULARITET NA 
P O D R O Č JU  JUGOSLAVIJE

V domači strokovni l i te ra tu ri  imamo dve razpravi, ki pri ob ravna
v an ju  cirkulacije  v atmosferi posežeta preko m eja  naše domovine, 
za jem ajoč področje  večjega dela Evrope, severnega A tlan tika  in Sredo
zemlja. To sta razpravi B. Borka (1) in D. F u r lan a  (2). Kot je  iz naslova 
razvidno, sta si av to rja  izbrala nasprotni bar ičn i tvorbi, prvi an t i
ciklone, drugi p a  ciklone; oba p a  sta obravnavala  tud i pripadajočo  
cirkulacijo.

Pri  m o tren ju  srednje  lege ciklonov in anticiklonov na  kar tah ,  p r i 
loženih obema razpravam a, se pokaže že znano dejstvo (3, 4, 5, 6, 7), 
da v višjih p lasteh  (500mb) razdalje ,  s kakršn im i imamo opravka v 
Jugoslaviji, ne morejo igrati vidnejše vloge. To bi p rak tično  pomenilo, 
da obv ladu jejo  v danem obdobju celotno področje Jugoslavije iste 
ali vsaj sorodne zračne mase in iste osnovne barične tvorbe ter  da 
m orejo  imeti izrazite razlike le prehodili značaj.

Nasprotne trd itve  dobimo v l i teraturi,  prav  tako  j ih  poznamo iz 
vsakdanjega ž iv ljen ja .  Van Bebber (8) j e  ugotovil pota depresij. Po 
n jegovih zaključkih , ki so b ili  tudi pozneje po trjen i (9, 10), imamo 
med drugimi tudi pota 5 b, 5 c, 5 d in 5 e. Ako si recimo predočimo 
vremenski razvoj pri prehodu ciklona po poti 5 c, t. j.  od Tržaškega 
zaliva preko .Slovenije in vzdolž Save d a l je  proti vzhodu, pomeni to, da 
je  področje  severno od/navedene l in ije  prep lav il  polarni zrak , medtem 
ko j e  južno  od te linije ostal še nada lje  tropski zrak. Statistični p re 
gled p a d a vinskih prim erov  v 1. 1956 (2) tudi pokaže, da  so v 25 % 
p rim erov  padavine za je le  le severna področja  in v 12 % p rim erov  le 
ju žn a  področja  Jugoslavije. Pri  tem naj bo še podčrtano, da so bili 
primeri, ko  so padavine zajele le severno Jugoslavijo, b rez izjeme 
poleti, nasprotni p rim eri  pa le pozimi. Do podobnih rezultatov so prišli 
tudi piri analizi p rodorov hladnega zraka  v letu 1951 in 1952 (11, 12). 
O boje  govori o neenotnosti vremenskega d o g a jan ja  na področju  Jugo
slavije.

Končno imamo še vsakdanjo  prakso! S rednja  Evropa je  v zimskih 
mesecih področje  p rev ladu joč ih  anticiklonov, medtem ko je  južna  
Evropa, to re j  tudi južn i del B alkanskega polotoka, pozimi glavno 
frontalno področje. Cas nastopa lepega »poletnega vremena« pa zavisi



v povprečku predvsem od tega, kako  daleč p ro t i  ju g u  sega določeno 
področje. To so dejstva, ki jili  poznamo tako iz izkušnje  ko t tudi iz 
vsakega klimatološkega učbenika. Ta de js tva  s to jijo  v popolnem n a 
sp ro tju  z ugotovitvami, o k a te r ih  smo govorili v p re jšn jem  odstavku.

V okv iru  sodobne klimatologije  načeti problem  ne more ostati 
nerešen.

V zadn jih  30 letih srečujem o vse češče izraze dinamična, sintetična, 
sinoptična klimaitologija (13) kot naspro tje  analitični oziroma s tati
stični klimatologiji  iz preteklosti. V čem je  razlika  med obema klima- 
tologijama, izvemo i,z p rim erjave  s ta re jše  in kasnejše  definicije klime, 
kot jo  j e  postavil že p red  prib ližno 80 leti Julius Hann. Po s tare jš i 
definiciji j e  k lima povprečno s tan je  v atmosferi (14), ipo kasnejš i  pa  
celokupnost vremenskih režimov, kak ršn i  nastopajo  v povprečku  v 
določenem letnem času (15). Zadnjo definicijo ista izpopolnila Bergeron 
in Filohn (13), venda r  sta spremenila  le besede, vsebina pa je  ostala 
ista (Bergeron (16): opis pogostosti in intenzivnosti jasno opredeljen ih  
dinamično-termodinamično zaključenih  sistemov; F lohn (13): časovno 
zaporedje, pogostost in k ra je v n a  izrazitost značilnih vrem enskih  r e 
žimov. Bistvo sodobne klimatologije  j e v  tem, da obravnava dinamično 
in termodinamično zak ljučene enote; d a  to re j  ne pride  do razčlenjen ja  
enote vreme v posamezne elemente (tem peratura, vlaga, v idljivost itd.), 
am pak  da ostanejo  vsi k lim atsk i elementi združeni v določenem tipu 
vremena, k i  p red s tav lja  k lim atsk i element v išjega reda. Meteorološki 
elementi so p rikazani v medsebojni povezavi, k a r  j e  osnovno pravilo 
d ialektičnega p o jm ovan ja  prirode in to re j  tudi procesov v atmosferi. 
P rva  ka rak te r is t ik a  sodobne k lim atologije  je  potem takem  v nadom e
stitvi analitičnega p rikazovan ja  posameznih meteoroloških elementov 
s sintetičnim pojm ovanjem  vrem ena oziroma vremenskega režima kot 
prv ine klime.

D rugo  bistvo j e  v časovni opredelitvi. Analitična k lim ato logija  
j e  skušala  p r ik aza t i  k lim atske p ril ike  v povprečk ih  s red n jih  in e k 
strem nih vrednosti za celo leto, za posamezne mesece in v novejšem 
času tudi za dekade. To je  sam ovoljna delitev. Sintetična klimatologija 
take  delitve ne more prenesti, saj bi z veliko ver je tnost jo  prišlo do 
razb i t ja  enotnega vrem enskega tipa v dve računski enoti, bodisi na 
dve dekadi ali na dva  meseca. P rav  tako  p a  je  nujno, da p r id e  v raču n 
ski enoti do s re d n jih  vrednosti,  nastali ob povsem različnih baričnih  
tvorbah, p a  so zato taike s red n je  vrednosti smiselno brez podlage.

P ri  ob rav n av an ju  istih ali vsaj močno podobnih vrem enskih  reži
mov pridem o hitro  do pojm a singularite te ,  t. j .  na določen čas vezanega 
istega vrem enskega tipa. In p ra v  singularite te  so k lim atski elementi 
višjega reda. K er pa im enujem o tem peratu ro , zračni p ri t isk , vlago itd. 
meteorološke elemente, potem naj bi zadoščala za posamezne singula
r ite te  oznaka »klimatološki elementi«, to re j  b rez dopolnila >višjega 
reda«. Saj j e  k lima de jau sk a  celokupnost ciklonskih in anticiklonskih 
singularite t te r  prehodov m ed njimi.

Osnovno vp rašan je  s ingularite t j e  n j ihova realnost, to se ipravi 
pogostost njihovega nastopanja . Na p rv i  pogled se zdi s tv a r  enostavna,



saj zadošča, da  seštejemo, ko likokra t  je  v določenem obdobju  singula- 
r i te ta  nastopila in že lahko  izrazimo .stopnjo n jene  verje tnosti v od
stotkih. S tvar p a  ni tako enostavna! Bistvo s ingularite te  j e  sicer n jena  
vezanost na termin, vendar nastopajo časovni odkloni, zaradi česar 
j e  izraz »termin« relativen, z odstopanji za tri, m orda tudi za pe t dni 
od najpogostejšega koledarskega datuma. P rav  od tega, ko likšna od 
s topan ja  dovolju jem o, p a  je  odvisno tako število s ingularite t kot tudi 
n j ihova pogostost, torej realnost.

S srednjeevropskim i singularite tam i so se na jveč  bavili Schmaus 
(17), d a l je  Hess i<n Brezowsky (18), B auer (19), Sdhuepp (20). V domači 
l i te ra tu r i  s ta  to vprašan je  načela Manobin (21) dn Bernoit (22). Posa
mezni av to rj i  so priš l i  do zelo različnega števila s ingulari te t  in to pirav 
zato, k e r  dovo lju je jo  različno velika časovna odstopanja in s tem tudi 
različno pogostost. Schaus (17) j ih  je  iza S rednjo  Evropo ugotovil preko
60, medtem ko j e  Flohn (13) prišel do številke 25, od tega 12 anti- 
ciklonskih. Paradoksno zveni, d a  se pri določanju posameznih singu
lari te t  poslužujemo zopet analitične metode, nam reč p r ik azo v an ja  s 
poedinimi meteorološkimi elementi. Poudarjeno  pa na j bo, da posa
mezni meteorološki elementi n imajo samostojne vloge. Služijo le ko t 
pokazatelji,  ko t  sestavni deli celote; n j ihov  p rav iln i  p r ik az  omogoči 
jasno sliko o določeni s ingularite t i  k o t  vremenski enoti.

N ajob iča jne jš i  pokazatelji  so: število padavinskih  dni, s redn je  
dnevne tem peratu re , s re d n ja  dnevna  oblačnost, število dni s fenom 
in podobno. Osnova pri določitvi meteorološkega elementa kot p o k a
za te lja  j e  vrsta singularitete, zelo važno vlogo p a  igra seveda dolžina 
opazovalne dobe. Za k ra tk e  opazovalne nize niso prim erni elementi, 
k i ne kaže jo  večje konservativnosti.  Med tak e  nep r ik ladne  elemente 
spada oblačnost in  število padav insk ih  dini. Mnogo ‘bolj uporaben je  
prikaz tem pera tu rn ih  razmer, saj j e  tem pera tu ra  t. im. zvezni element, 
m edtem ko sta  p re j  navedena nezvezna in da je ta  zato tu d i  m anjši 
ko lektiv  opazovanj.

Za neka te re  k r a je  v severnih področjih  Jugoslavije, tako za L ju b 
ljano, Zagreb in  Beograd že poznamo s redn je  dnevne vrednosti vsega 
leta, medtem ko j ih  za ju žn a  področja še nimamo. Izračunali smo j ih  
tudi še za Skoplje , vendar le za dobo 10 let in to za število padavinskih 
dini, d a l je  za število jasn ih  dni, «a s redn jo  oblačnost in «a dnevno tem 
peraturo . Z ozirom na maše ugotovitve v p re jšn jem  odstavku  se bomo 
v tej razpravi oprli na s redn je  dnevne tem pera tu re  in skušali z n j i 
hovo pomočjo ugotoviti, v ko lik i  m eri se sredn jeevropske singularitete, 
k a te r ih  u v e l jav l jan je  na p odroč ju  S lovenije ni več sporno, u v e ljav 
lja jo  tudi na  področ ju  celoine Jugoslavije.

Osnovo za naša izva jan ja  p reds tav lja  grafikon 1, na katerem  im a
mo prikazane  s red n je  dnevne tem pera tu re  (obdobje 1947-1956) za tri 
reprezenta tivne postaje. Te pos ta je  so: L ju b l ja n a  za sk ra jn i  severo- 
zapadni del Jugoslavije, Palič-Subotica za sk ra jn i  severovzhodni del 
m končno Skoplje  za sk ra jn i  ju g  odnosno jugovzhod.

Ze bežen pogled na  tem pera tu rne  zveznice nas prepriča, da je  
bila naša p rv a  podm ena o re lativno istočasnem zam enjavan ju
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zračnih mas nad celotnim področjem Jugoslavije pravilna. Saj moremo 
takoj ugotoviti, da nastopajo veliki odstopi od idealne tem peraturne 
razporedbe na vseh treh  posta jah  istočasno. P r im erjav a  zveznic pokaže 
e e naslednje značilnosti:

a) pozimi so naspro tja  med toplimi in hladnimi obdobji o s tre je  iz
ražena na severu Jugoslavije. To ve lja  tako  za decembrsko ohladitev, 
k o t  tudi za jan u arsk o  otoplitev in končno za glavno ohladitev v vsem 
letu, na prehodu iz ja n u a r ja  v februar. N aspro tje  pride do izraza bolj 
v t r a ja n ju  kot pa v stopnji odstopa od idealne tem pera tu rne  razpo
reditve.

b) Spomladi so -nasprotja mnogo očitnejša na jugu, k je r  so štiri 
obdobja izrazito nadpovprečno topila; zadnja  dekada feb ru ar ja  in p rva 
marca; prehod iz m arca v april ;  p rehod  iz aprila  v m aj in končno za
k l ju ček  maja. Vmesna obdobja so relativno hladna.

c) Poleti so naspro tja  na ju g u  močno izravnana, medtem ko na se
veru  take izravnave ni. Vsekakor pa so razlike med toplejšimi in h lad 
nejšimi skupinami dni m anjše kot spomladi.

d) Jeseni so naspro tja  izrazita tako  na severu ko t  tudi na  jugu. 
O dstopan ja  so približno tolikšna, ko t smo j ih  ugotovili spomladi na 
ju g u  države.

Tolmačenje za navedene razflike med severom in jugom  v posamez
nih letnih časih moremo iskati v različni geografski širini naših eks
trem nih področij in zato v različni oddaljenosti od frontalnega pod
ročja.

Manj izrazita tem pera tu rna  naspro tja  na ju g u  države pozimi so 
posledica pogoste ciklonske aktivnosti nad vzhodnim Sredozemljem. 
S redn ja  Evropa bi z ozirom na pretežno kontinentaln i  značaj m orala  
imeti nizke tem perature. Bližina A tlantskega oceana in s tem zvezana 
ciklonska aktivnost pa  onemogoča takšno stabilizacijo vremena, do 
k akršne  pride sredi velikih kontinentov kot s ta  Severna A m erika in 
A zija  skujpno z Vzhodno Evropo. Tako se v Zapadni. de ja l i  bi polotoški 
polovici Evrope, vrstita  kontinentalni in oceanski tip vremena. Iz g ra 
fikona spoznamo, da ne gre za neprestano m enjavan je ,  temveč za re 
lativno dolgotrajno dominacijo bodisi polarnega bodisi tropskega (odn. 
pol a rn o -t r o p sik eg a) zraka.

Povečana izenačenost, k i jo  vidimo spomladi p r i  zveznicah Subo
tice in zlasti L jub ljane ,  govori o neprestanem  m en jav an ju  ciklonske- 
ga in  anticiklonskega vremena. Znano je, da so zimski anticikloni, ki 
razš ir ja jo  svoje gospostvo iz je d ra  E vrazije  ali vsaj severovzhodne 
Evrope p ro ti zahodu, dolgotra jne  tvorbe, medtem ko j e  ž iv ljen jska  
doba azorskega anticik lona v povprečku  6—8 dn i (24). Ce pri tem 
upoštevamo prehodni značaj časa med poletnim in zimskim monsu
nom — in področja  — zapadna polovica Evrope je  de jansko  polotok — 
potem je  razumljivo, d a  se spomladi v naših severnejših  področjih  ne 
morejo sistematično vrstiti t ra jn e jše  bariične tvorbe. D rugače j e  to na 
jugu. Medtem ko se je  zadrževalo glavno frontalno področje pozimi 
južno  od M akedonije, nad vzhodnim Sredozemljem (25, 26), leži p o 
mladi severno odn. severozahodno od M akedonije  (2,9). Medtem ko je



v zimski do'bi prinašal anticiklonski tip vremena ohladitve in bil red 
kejši,  prinaša  spomladanske ohladitve ciklonski tip vremena. O d d a lje 
nost frontalnega področ ja  p a  je  bila v zimskem kot pom ladanskem  času 
približno enaka, le da leži frontalno področje ipozimi južno, spomladi 
pa v povprečku  severno (2,9); zato so tudi naspro tja  na ju g u  države 
v obeh obravnavanih  letnih časih približno enaka. Izrazito ko lebanje  
sega še v drugo polovico juntija.

Poleti se polarna  fronta poslovi od vzhodnega Sredozem lja (24, 6). 
N jena lega j e  nad Severnim morjem, vendar p r ih a ja  do monsunskih 
vdorov protii jugovzhodu (13, 23, 27). Ti vdori se pogosto ustavijo  na 
severnih obronkih  Ailip, pogosto tudi p rep lav ijo  Alpe ali 'pa j ih  obidejo 
od juigozaipada (2).

Z ozirom na polovico k ra jšo  pot, ki jo  prevali hladni zrak, da  dospe 
do nas, kot pa  d a  p rod re  do M akedonije, ima tudi minogo m anjšo mož
nost transformaoij-e. Zato m orajo  biti tem pera tu rne  razlike na ju g u  
mnogo m anjše in je  tudi učinek na razvoj vrem ena iprecej manjši.

Razvoj tem pera tu rn ih  razm er jeseni ,ni enostavna ponovitev p o 
m ladanskih  razmer. Saj so tak ra t  enako izrazita naspro tja  med h lad 
nimi in toplimi obdobji na ju g u  k ak o r  na severu  države, medtem ko 
so bila spomladi izrazita le n a  jugu. Poizkus u tem eljitve tega po jav a  
ni preprost.

K er  so tem pera tu rne  razm ere podlage, bodisi morske površine, 
bodisi kopnega, naj odločilne jš i  fak tor p r i  n as ta ja n ju  in t r a ja n ju  ba- 
ričnih tvorb (13, 23, 28), nastanejo  nad evrazijsk im  kopnim  pozimi iz
raziti anticikloni, za poletje pa  j e  značilno n ag n jen je  k  ciklonom. Za 
naše področje j e  v zimskem času važen anticiklon nad Evropo, m ed
tem ko p red s tav lja  vzhodna polovica severnega A tlan tika  izrazito ci- 
klonsko področje. To je  znana s i tuacija  zimskega monsuna (6, 13, 24). 
Spomlladi se kopno h itro  ogreva iin medtem ko sega pozimi glavna 
aktivnost polarne fronte  še v širine južno  od Atlasa in od tod v j u 
govzhodno Sredozemlje (29), se spomladi koncen tr ira  na sredn je  in se
verno Sredozemlje (13, 23, 30). S tako lego polarne fronte v (pomladan
skih mesecih se u jem a tudi najčešče zadrževanje  centralnega ciklona 
ali vsaj višinske doline nad Srednjo  Evropo (23, 30). P oleti pride, ko t 
znano, do velike ciklonske aktivnosti  v obliki polletnih m onsunskih 
vdorov nad jed rom  Evrope. Jeseni se S redn ja  Evropa, h i tre je  in moč
neje  oh la ja  kot pa  področje Baltika in Severnega m o rja  (31). In prav  
v tem je  bistvena razlika  med vremenskim razvojem  spomladi in j e 
seni. V p rim erjav i  mod Severnim morjem  z Baltikom in Srednjo  E vro 
po j e  nam reč s lednja spomladi toplejša, jeseni pa h ladnejša  od se
verne je  ležečih m orskih  površin. P rav  zato j e  nad Srednjo  Evropo an- 
ticiklonsko vreme najčešče jeseni, ciklonsko pa spomladi.

Izrazita  obdobja  lepega vremena so torej posledica pogostih in 
časovno dovolj fiksiranih  anticiklonov, k i  onemogočajo p rep lav ljan je  
S redn je  in Južne Evrope s polarnim  zrakom. K adar p a  teh b lokira jo- 
čih anticiklonov n;i, ta k ra t  p ride do vdorov globoko na jug , tako d a  je  
n jihova intenzivnost skoro enaka na severnih obalah Egejskega m orja  
kot v našem alpskem svetu.



Potem ko smo opisali osnovne poteze tem peraturnega razvoja v 
Jugoslaviji in ga skušali tudi u temeljiti ,  preidimo na naslednjo n a 
logo, da nam reč najdem o povezavo med singularitetami, ko t j ih  k a 
žejo s okular n a opazovanja v S rednji Evropi in med njihovim m orebit
nim u v e ljav ljan jem  v 10 letih  našega niza. P ri  tem bodemo vzeli kot 
osnovo za p r im erjavo  tiste singularitete, k i j ih  je  izbral Flohn v svo
jem  sodobnem opisu klime S redn je  Evroipe.

Anticiiklonska s ingularite ta  »zgodnja zima« (ZJ, tako j ob začetku 
zadnje dekade decembra,, je  izrazita v vseh treh  geografskih enotah, 
k:i j ih  reprezen tira jo  postaje  L ju b ljan a ,  Subotica in Skopje. Čas na
stopa se u jem a s časom sekularnega povprečka za Srednjo Evropo. 
N ekoliko bolj kom plic irana je  druga anticik lonska singulariteta. »pra
va zima« (Z,), ki bi m orala zajeti  zopet začetek t r e t je  dekade, tokra t  
v ja n u a r ju .  V našem desetletnem  povprečku  je  sicer pravočasno na
stopila. T ra ja la  pa je  do konca prve dekade  februarja ,  tako  da je  za
je la  še antioiklonsko singulariteto, nazvano »pozna zima« (Z3), ki n a 
stopa alternativno od 8. do 10. fe b ru a r ja  ali pa od 19. do 24. februarja .  
Iz tem pera tu rn ih  zveznic vseh treh  postaj je  razvidno, da sta se na se- 
veiru s ingularite ti  »prava zima« im »pozna zima« — p rv a  a l te rnac ija  — 
združili v okrog  20 dnii t ra ja jo če  obdobje  za vse leto na jn iž jih  tem
peratu r.  Na ju g u  države je  bil v obravnavanem  obdobju  razvoj tak  kot 
ga vidimo v sekularnem  povprečku. Med obe antic ik lonski singulari- 
teti je  namreč vrin jeno k ra jše  ciklonsko obdobje.

S ingularite ta  »pozna zima« (Z3) nastopa okrog 5 dni prezgodaj, 
nam reč v času od 14. do 20. feb ru a r ja  in je  dobro  opazna na področju 
vseh t reh  geografskih enot. Še opaznejša j e  ciklonska singularite ta  
med zadnjim a zimskima anticiklonskima singula ritetama (Ca).

V pom ladanskih in deloma tudi v jesenskih  mesecih (november, 
december) sredn je  dnevne tem pera tu re  ne kažejo  izrazitih  nasprotij. 
To je  pOisledica relativno hitrega m en jav an ja  baričnih  situacij; pa  tudi 
če nastopajo  anticiklonsike in ciklonske singularitete, j ih  pri analiz i
ra n ju  tem pera tu rne  zveznice dokaj težko spoznamo. Zlasti za k o t l in 
ska dna pomenijo zimske anticiklonske singularite te  občuten padec 
tem perature, poleti p a  n jen  dvig. Ciklonske singularitete uč inku je jo  
v obeh glavnih letnih časih obratno. V prehodn ih  letnih časih je  s tvar 
bolj zamotana, saj nastopajo subtropski anticikloni z izrazito visokimi 
tem peraturam i, medtem ko j e  ciklonska ak tivnost v prvi fazi karak te-  
rizirana s poplavo toplega zraka, v drugi fazi pa hladnega zraka. To 
je  vzrok, da v mesecih marec, ap ril  in maj te r  november in decem ber 
tem pera tu rne  zveznice niso dober reprezentan t posameznih singula- 
ritet.

V m arcu imamo anticiklonsko singulariteto  »zgodnja pomlad« (Vj
— Vesna) v začetku zadnje  dekade dobro izraženo le na severu (na
stop t 'č en ) ; »prava pom lad (V2) ob koncu prve dekade aprila  je  slabo 
izražena, k a r  ve lja  k o t  pravilo  tudi sicer za vso Srednjo Evropo (13,
17, 19). »Kasna pomlad« (V3) v zadnji dekadi m aja  je  nastopila v ob
ravnavanih  10 letih v norm alnem  terminu. Med »ipravo« in  »kasno« 
pomladjo pride  ciklonalna s ingularite ta  »ledeni možje« (C3) z a l te rn a 



tivnim datumom okoli 13. in 19. V., medtem ko nava ja  Flohn za zadnje  
decenije  datum a 9. in 17. 5., tako da imamo zakasnitev v našem o b 
dob ju  okrog 3 dni.

Iz samega naslova razprave ni popolnoma razviden n jen  glavni 
namen. Ugotovili na j  bi, v koliki meri smemo srednje  evropske singu- 
laritete, ka te r ih  u v e l jav l jan je  v Sloveniji ni več sporno, uporabiti  za 
tolmačenje, kako  nastanejo  dckadne in mesečne sredn je  ter ekstrem ne 
vrednosti itd. ne le v Sloveniji, temveč na področju  celotne Jugosla
vije. Pri o b ravnavan ju  tem pera tu r  je  taka  razširitev — o tem govori 
preprič lj ivo  naš grafikon — utemeljena. Bodo analize za ostale m e
teorološke elemente dale podoben rezultat?

Vsaka sprememba zračne mase, ali pa n jeno tra jn e jše  gospostvo, 
u s tvarja  določen vremenski režim, ki ga mimo fizikalnih lastnosti zrač
nih mas pogaja jo  še fak to rji :  re lief (v zvezi s smerjo s tru jan ja ) ,  abso
lutna in re la tivna višina, oddaljenost od m orja ,  zemljepisna širina. 
N ujno  je, da je  pri istih zračnih masah in v glavnem pri enakih  ba- 
ričnih s ituacijah  — k ad a r  j e  oboje vezano na isti letini čas — razvoj 
več ali manj skladen. P rav  to j e  bistvena poteza singularitet.  Vprašanje 
je  samo, kako  poedini od navedenih  fak to rjev  vplivajo na posamezne 
elemente in na njihov kolektiv, vremenski režim. To pa je  že druga, 
nasledn ja  naloga, p r i  k a te r i  bodemo tudi spoznali, s kakšnim i zakas
nitvami moramo računati  p r i  nastopan ju  posameznih s ingularite t med 
sk ra jn im  severom in sk ra jn im  jugom  države in, ver je tno  v izrazitejši 
meri, med sk ra jn im  zahodom im sk ra jn im  vzhodnim področjem.

Za poletne mesece so značilni, kot že omenjeno, monsunski vdori. 
Anticiklonski s ingulariteti »zgodnje poletje« (Pt od 15. do 18. 6.; za
kasnitev 3 dni), in »pravo poletje« (Ps od 25. 7. do 12. 8.; v pravem  času) 
sta slabo izraženi. Mnogo bolj izrazita j e  s ingulari te ta  »pozno po<letje« 
(P3 ob prehodu iz avgusta v september, p reh itevan je  okrog 3 dni). Mon

sunske singulairitete v j u n i ju  (M., od 28. 5. do 6. 6.; točna. M2 od 10. do
14. 6.; p reh itevan je  okrog 2 dni. M3 od 22. do 29. 6.; p reh itevan je  okrog 
2 dni) so bile dobro izražene. Podčrtati  ve lja  zlasti t re t jo  monsunsko 
singulariteto, ki se je  prav  izrazito uveljav ila  tudi v Makedoniji. J u 
l i jsk i monsunski singularite ti  sta na severu  dobro izraženi. Zlasti ve
l ja  to za prvo ( M 4 )  okoli 11. ju l i ja ,  ki j e  nastopila z zakasnitv ijo  4 dni. 
E nako ko t  zadn ja  s ingularite ta  v ju l i ju  (Ms) j e  slabše izražena tudi 
m onsunska singularite ta  v prv i dekadi avgusta (Me), okoli 6. 8. (nastop 
točen), medtem ko je  zadn ja  monsunska s ingulari te ta  ( M 7 )  zaje la  ob
dobje od 13. do 26. 8., torej k a r  2 tedna; k l ju b  prek in itvam  je  bila 
zlasti na  severu  zelo izrazita. Močno ohladitev j e  prinesla  ciklonska 
singularite ta  v p rv i  polovici zadnje  dekade sep tem bra1 ( C 4 )  in naslednja 
okoli 11. ok tob ra  (Cs) (zakasnitev okrog 3 dni). Vmes imamo antici- 
k lonsko singulariteto  »zgodnja jesen« (Ji) od 24. do 28. septem bra 
(točna). S ingulari te ta  »babje poletje« ali »prava jesen« (J2) se je  po
daljša la  od srede oktobra  (normalni čas) še proti koncu meseca. V 
vsej Jugoslaviji, predvsem  pa n a  severu, imamo konec oktobra  in še 
bolj v začetku novem bra izrazito ciklonsko vtreme (Ce) z na jv iš j im  šte
vilom padavinsk ih  dni v le tu  — na zapadu 9 dni od 10 možnih dni,



na vzhodu pa 7. Končno imamo še anticiklonsko singulariteto  »pozna 
jesen« (J3), ob p rehodu  iz 2. v 3. dekado novem bra (zakasnitev okrog 
5 dni).

Tako je  koledar glavnih anticiklonskih (12) in ci k Ionskih (z mon
sunskimi vred 13) singularite t zaključen.
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ÜBER DAS VORKOMMEN DER MITTELEUROPÄISCHEN SINGULARI
TÄTEN IM GEBIETE JUGOSLAWIENS

D a n i l o  F u r l a n

Es w urden  V erbindungslin ien  d e r  täglichen M it te l tem pera tu r  fü r  die 
Zeitspanne 1947— 1956 u. zw. für  folgende meteorologische Stationen analysier t:  
L ju b l jan a  in Slowenien, das den nordwestlichsten  Teil Jugoslawiens e in 
nimmt, Palič-Subotica in Vojvodina, welches im Nordosten liegt, und  Skopje 
in Mazedonien das dem südöstlichsten Teil Jugoslawiens gehört. W ennauch 
die zi tierten  Stationen in k lim atisch sehr  verschiedenen Regionen liegen, 
zeigen uns die Verbindungslin ien  a l ler  dre i S tationen einen recht ü b e re in 
stimmenden T em pera tu rver lau f .  Die m itte leuropäischen  S ingularitä ten  kom m 
m en auch im südöstlichsten Teil Jugoslawiens zum Ausdruck.



V i t a l  M  a  n o h  i ii 

O  N A S T A N K U  IN  O H R A N I T V I  S N E Ž IŠ Č  IN  L E D E N I K O V  V G O R A H

Naš veličastni Triglav k rasi  poleg drugih  lepot tudi ledenik, ki jc  
hkra ti  edini pomembnejši ledenik v naših Alpah in v Jugoslaviji sploh. 
Znamo je, da  triglavski ledenik, k ak o r  tudi vsa snežišča po naših go
rah, naglo upadajo . Vzrok temu so očitno podnebne razmere, vidne me 
le pri nas, temveč tudi v d rug ih  gorah. Preden  začnemo n a  drobno raz
p ra v lja t i  o teh problemih, se moramo seznaniti z lastnostmi gorskega 
podnebja in gorskega snega, ki so popolnoma drugačne kot v nižinah.
V nižinah igra odločilno vlogo prehod tem pera tu re  p rek o  ničle. Ako 
pade tem pera iu ra  pod ničlo, začne zmrzovati in sneg ne kopni, narobe 
pa je, če se dvigne tem pera tu ra  nad ničlo, ko se začne taliti. V gorah 
velja  to samo za čas slabega vremena, ko se podijo  čez gore goste 
megle in dežuje, oziroma sneži. Ko pa se  nefoo zjasni, nastanejo  v go
rah  novi fizikalni pogoji zm rzovanja in ta l jen ja  snega, kak ršn ih  v n i
žinah skoraj ne poznamo. Jasno vreme v gorah j e  nam reč vedno zd ru 
ženo s silno izsušitvijo zraka, ki često doseže puščavsko suhoto. V ni
žinah. zlasti na L jub ijanskem  polju, pa se nastprotno olb razjasnitvaih 
vlaga poveča, tako da se nižine ogrnejo v gosto meglo. Suh zrak  pa 
vpliva na sneg in  led  in na toplotno bilanco bistveno drugače kot 
vlažen zrak. Voda in sneg k ak o r  tudi led v suhem z raku  močno izhla- 
pevajo, k a r  je  združeno z močnim znižanjem njihove tem perature. Na 
la način m orejo  sneg in led p a  tud i voda zmrzovati p ri  tem pera tu ri  
zraka  visoko nad ničlo; na K redaric i sta n. pr. dne 31. avgusta 1953 
zmrzovala sneg in voda pri tem pera tu ri  z raka  +  8° C, 1. septem bra 
istega le ta  pa so opazovali isto pri tem p era tu ri  zraka  +  11° C. Taki po 
jav i  niso nič izjemnega, temveč se to v gorah redno dogaja. Ob lepem 
ustaljenem  poletnem vremenu kažejo  merilni inštrum enti približno 
tele podatke: tem pera tu ra  zraka  v višini 3000 m +  5° C, a tem peratura 
iako imenovanega rosišča — 11° C . Rosišče je  tista tem peratura , pri 
kateri se začne izločevati iz zraka na skalnato ali kako drugo površino 
rosa oziroma slana. Ker voda. sneg in led izhlapevajo, zn ižuje jo  tem 
peratu ro  toliko časa, dokler se potrošnja te toplote za izhlapevanje 
ne izenači z dotokom toplote in zraka  oziroma neposredno od sonca; 
p ri  nižji tem pera tu ri  je  izhlapevanje manjše, zato je  tudi potrošnja  
loplote manjša. Rosišče pa  pomeni teoretično mejo, do ka tere  se še 
more shladiti snežišče: če bi se snežišče shladilo močneje, bi se na n jem



izločila rosa oziroma slana, k a r  j e  združeno s sprostvitvijo  skrite  to 
plote, ki bi segrela snežišče <lo rosišča. Tako za sneg, led in vodo ni 
odločilna naša navadna  tem peratu ra , t. j .  tem pera tu ra  zraka, temveč 
r o s i š č e. D okler je  rosišče nizko pod ničlo, se sneg v senci ne tali, a 
izh lapevanje  le počasi pobira  sneg, znatno počasneje od ta l jen ja :  1 kg 
izhlapele vode more povzročita zm rznjen j  e 7 Vi kg  vode.

Lepo, ustaljeno poletno vreme zato bistveno ne škoduje ne sne
žiščem ne ledenikom, čeprav je  zrak  za te višine lahko pretopel. Tudi 
na prisojni strani, k j e r  sije  močno višinsko sonce, sneg le neznatno 
kopni, dokler obdrži svojo belo barvo in prim erno debelino, da sončni 
žark i ne morejo p red re t i  snežne plasti do skalne podlage. Bela barva 
snega odbija  večji del sončnih žarkov, tako da je  sneg zavarovan pred 
ogrevanjem , medtem ko izh lapevanje  še dalje  odvzema velike množine 
toplote. Ce se pojavi snežnica, ta še okrepi izhlapevanje, k e r  voda h i
t re je  izhlapeva k ak o r  led ali sneg; s tem pa se zadržuje  ta l jen je  sne
žišč. Pač pa sonce hitro pobira tak a  snežišča, ki so p re tan k a  in p re 
puščajo sončne žarke do skale. Skala se segreje pod snegom, a sneg 
v a ru je  skalo pred  odda jan jem  te toplote v z rak  in v vesoljni prostor. 
Zato nastane jo  na tak ih  mestih podobne razmere, kot j ih  imamo po 
botaničnih vrtovih. To pa povzroči hitro  ta l jen je  snežišč, a ne od 
zgoraj, temveč od spodaj, k je r  je  tudi izhlapevanje ovirano. K er se na 
strmih rebreh  ne more nakopičiti debela plast snega, so ravno taka 
mesta zelo občutljiva za sončne žarke in tuka j  sneg celo pozimi, p ri  
tem pera tu ri  zraka  pod ničlo, ne prenese sončnih žarkov. Nasprotno je  
v k o tan jah  ali na položnih pobočjih, k je r  se nakopičijo  debele plasti 
snega; tu  sneg z lahkoto prenese najm očnejše sonce in visoke tem pera
tu re  zraka. Tako se razdeli gorska snežna odeja  na snežišča, to pa ne 
samo pri nas, temveč celo po naj višjih gorah sveta, če so pobočja strma. 
Le položna pobočja morejo imeti sk len jeno  snežno odejo. T a l jen je  sne
žišč se pospeši, če se ta umažejo s temnim prašnim slojem ali j ih  po
k r i je jo  temne alge. Če pa postane prašni sloj p reccj debel, n. pr. pol 
centimetra, se snežišče neha taliti, k e r  p ra h  ne pušča sončnih žarkov 
do snega. Snežnica pa z lahkoto p r ih a ja  na površje, k je r  namoči prašni 
sloj in izhlapeva, tako da močno umazano snežišče laže k l ju b u je  sonč
nim žarkom  k ak o r  s redn je  umazano.

Snežišča, ledeniki im voda in tudi sicer vsa telesa se oh la ja jo  v 
suhem zraku  ne samo zaradi izhlapevanja, temveč tudi zaradi izžare
v an ja  toplote v vesoljni prostor. Vodni hlapi nam reč slabo prepuščajo 
nevidne infrardeče žarke, k e r  odvaja jo  toploto zemeljskega površja  
in je  zato za tovrstno ohladitev odločilnega pomena množina vodnih 
hlapov v zraku. Zato delu je  v suhem zraku  poleg že om enjenega p ro 
cesa izh lapevanja  tudi izžarevanje, k a r  še znižuje tem peraturo  sne
žišč, ledu, skale  itd. Lepo poletno vreme je  potem takem  k l ju b  visoki 
tem pera tu ri  z raka  ugodno za ohranitev  snežišč itn ledenikov, to vseka
kor na osojni strani, a tudi na prisojni, razen tam, k je r  so umazana 
ali tan k a  snežišča.

Ko pa se začne slabo vreme z visoko vlažnostjo, se izhlapevanje 
in izžarevanje  ustavi in po gorah se uveljav i vpliv navadne tem pera



tu r e .  t. j .  t e m p e r a t u r e  z r a k a ,  k a j t i  t e d a j  j e  r  o« išče  s k o r a j  e n a k o  o b i 
č a jn i  t e m p e r a t u r i .  T e d a j  o d lo č a  o z m r z o v a n j u  in  t a l j e n j u  sn e ž išč  p r e 
h o d  t e m p e r a t u r e  čez n ič lo .  C e  se d r ž i  t e m p e r a t u r a  v v l a ž n e m  v r e m e n u  
n a d  n ič lo ,  se  sn e ž išč a  t a l i jo ,  z l a s t i  č e  še o b e n e m  d e ž u je ,  k a j t i  vo d a ,  
t. j .  dež ,  d o v a j a  to p lo to  s n e ž n im  g m o ta m  h i t r e j e  od  z r a k a .  V te m  p r i 
m e r u  j e  s t a n j e  ze lo  p o d o b n o  n a š e m u  o b ič a jn e m u  j u ž n e m u  v r e m e n u  
p o z im i  v n iž in a h ,  k i ,  k a k o r  z n a n o ,  h i t r o  p o b i r a  sneg . Z a to  j e  za  g o r s k i  
sn e g  n a j h u j š i  s o v r a ž n ik  to p lo  d e ž e v n o  v re m e .  S n e ž išč a  in  l e d e n ik i  se 
n a j h i t r e j e  m a n j š a j o ,  k a d a r  j e  p o l e t j e  v la ž n o  in  če s to  d e ž u je .

M anjšan je  snežišč in ledenikov po naših gorah je  očitno nasledek 
pičle množine padavin v hladni polovici leta, zlasti v suhih in toplih 
pomladih, kot so bile do leta 1953 pogostne, in j im  je  sledilo v pozni 
pomladi ali zgodnjem poletju  toplo deževje. V p re jšn j ih  desetle tjih  iu 
v zadnjih  letih smo imeli izdatna hladna pom ladanska deževja, ki so 
prinesla  goram obilico novega snega. Če je  zatem prišlo suho poletje, 
kot n. pr. 1933, 1935 itd., se je  obdržal sneg celo v priso jn ih  straneh do 
začetka ju l i ja .  Leta 1937 pa je  bilo k l ju b  obilici snega v začetku po
mladi v m aju  in j u n i ju  razmeroma toplo deževje, ki j e  h itro  pobralo 
gorski sneg.

V zadn jih  letih  so bile take  razmere: le ta  1950 je  bilo le v aprilu  
precej padavin, po gorah sneg, nato j e  prišlo  suho in vroče poletje, 
ki se j e  začelo že v m aju . Snežne razmere so bile v začetku ju l i j a  še 
dobre, a p re tanka  snežišča niso vzdržala sončne p ripeke izredno dol
gega poletja. Naslednjo zimo je  padlo nenavadno mnogo snega, a toplo 
deževje, ki se je  pričelo na  koncu  m aja  in t ra ja lo  do srede ju n i ja ,  je  
na p re j  opisani način močno zmanjšalo debelino snežne odeje. K ljub  
tem u je  bilo leto 1951 ugodno za napredovan je  snežišč in ledenikov. 
N aslednje leto, t. j.  leto 1952, j e  bilo za gorski sneg zelo neugodno, 
k a j t i  po gorah j e  bila  zima, zlasti pa pomlad izredno suha, poletje  pa 
j e  bilo vroče, a ni zm anjkalo  večjih  nevihtnih ploh, ki, k ak o r  že vemo, 
neugodno vplivajo na snežne razmere. Leto 1953 je  bilo ugodnejše, k e r  
so jeseni p re jšn jeg a  leta padle velike množine snega, pomlad pa ni 
bila presuha. K ljub  temu je  triglavski ledenik tudi v tem letu naza
doval, čeprav so bila  snežišča razsežnejša kot v p re jšn jem  letu. To n a 
zadovanje j e  na jb rže  nasledek učinka neugodnega p re jšn jeg a  leta, k e r  
p re tv a r ja n je  snega v ledeniški led razmeroma počasi napreduje.

V letu 1945 so bili zaradi suhe zime, razmeroma suhe pomladi in de
ževnega pole tja  pogoji za razvoj snežišč in ledenikov slabi. Leta 1955 
so se snežne razmere po gorah zaradi obilnih snežnih padavin  pozimi 
in spomladi popravile.

Naj našte jem  zdaj na jugodnejše  in najneugodnejše  vrem enske po
goje za snežišča in ledenike. Ugodno je , ako j e  v hladni polovici leta, 
t. j .  od oktobra do aprila  ali m a ja  mnogo padavin, v gorah v obliki 
snega, in so te padav ine tra jne , tako da na jde  poletno sonce debele 
snežne plasti. Če p a  je  poletje hladno, z obilnim hladnim  deževjem, kot 
je  bilo to leta 1948, j e  seveda za gorski sneg še ugodnejše, k e r  se tedaj 
tudi poleti n ab ira jo  nove snežne gmote.



N ajm an j ugodno vipliva na gorski sneg in ledenike suha, hladna 
polovica leta, pa ioplo in vlažno poletje, t. j .  ipoletje samo s toiplim 
dežjem, ko citi ipo na jv iš j ih  vrhovih ne sneži. V letih 1945 do 1952 smo 
imeli večinoma kom binacijo  suhih h ladnih  polovic leta s suhim in vro
čim poletjem, k a r  j e  seveda močno vplivalo na zm anjšan je  snežišč in 
ledenikov, k e r  so bile snežne plasti pre tanke, da bi bile mogle k l ju b o 
vati sončni pripeki.



I v a n  G a m s

S E  O  N A S T A N K U  IN  O H R A N I T V I  S N E Ž IŠ Č  IN  L E D E N I K O V  V 
G O R A H

Kol dopolnilo o rosišču nad 0° C, ki m u V. M a n  o h  i n prip isuje  
v zgornjem  članku  tolikšen pomen, navajam  -podatke, ki j ih  je  napisal 
meteorolog D ušan  K o š i r  v hidrometeorološkem poročilu za 1. 1955 
Inštitu tu  za geografijo SAZU (1). Pni analizi poročil meteorološke po
sta je  na Kredaric i j e  dobil za po le tje  1955 o pogostosti rosišča nad 
0° C ali pod n jim  naslednje podatke.

Dnevi z rosiščem
5 Mesec

nad 0° C pod 0°

m aj 0 22
ju n i j 16 6
ju l i j 23 1
avgust 13 2
septem ber 13 7

Skupno 65 38

V talilni dobi nastopajo torej tudi rosišča pod 0° C, čeprav rosišča 
nad 0° C  poleti absolutno p rev ladu je jo .

V tem članku  nam eravam  izraziti predvsem dvom v Manohinove 
zaključke, ki j ih  vsebuje jo  naslednji  s tavki: »Lepo poletno vreme je  
polem takem  k l ju b  visoki tem peratu ri  zraka  ugodno za ohranitev sne
žišč in  ledenikov« . . .  (str. 132). »Snežišča in ledeniki se n a jh i t re je  m a n j
šajo, k ad a r  je  pole tje  vlažno in često dežuje. M anjšan je  snežišč in le
denikov po naših gorah je  očitno nasledek pičle množine padavin v 
h ladni polovici leta, zlasti v suhih  An tap lih p o m la d ih . . .«  (str. 133).

S temi trd itvam i je  V. Manohin načel pri nas problematiko, o k a 
teri piše že obsežna l i te ra tura , ki vprašan je  obstoja ledenikov navadno 
povezuje z n ihanjem  ledenikov in klime. P ri  nas smo se s konkre tn im  
delom lotili tega povezovanja šele po zadnji  vojni, ko je  Inštitu t za 
geografijo  SAZU začel m eriti slovenske ledenike te r  zbirati  gradivo 
o gorskem podneb ju  in snežiščih. N eka j  tega m ater ia la  je  bilo že t i 
skanega (2). Nedvomno se bo z leti nabralo  toliko podatkov, d a  bomo 
lahko napravili  o vzpore jan ju  klime s ko lebanjem  ledenikov in sne



žišč v naših Alpah argum entirane  zaključke, ki j ih  je  po svojem opazo
v an ju  nap rav il  Manohin. Naj tu k a j  pripomnim, da imajo nekatere  
gorske dežele za tak  študij na razpolago sto in več letno opazovalno 
gradivo. K ljub  temu pa š tud ije  niso dale  enotnih zaključkov. Mogli bi 
j ih  deliti v dve skupini. V p rv i  so take, ki iščejo vzroke za kolebanje  
ledenikov iz podatkov dolgoletnih dolinskih meteoroloških postaj. Po 
n jih  A h  1 m a n  n domneva, da je  vzrok nazadovanju  ledenikov v 
(Ivigu pom ladanskih im jesenskih  tem peratur,  torej v podaljšan ju  
ablacijslke dobe (4). Garavel j e  p r i  š tud iju  ablacije  na ledeniku Saren- 
nes prišel do p repričan ja , da je  ab lac ija  obratno proporcionalna s poka
zate ljem  suhosti tople periode. Ce kolebajo  tem pera tu re  in padavine v 
istem smislu, se »kilimo-glaciološko ravnovesje«, ki ga n a rek u je ta  
oba meteorološka elementa, ne spremeni. G aravel je  n ihan je  ledenika 
povezal s staro postajo G renoble (5). Manohin sicer ne nava ja  vira za 
zm anjšan je  padavin  v hladni, predvsem pomladni dobi, vendar je  
verje tno, da  im a v mislih l jub ljansko  meteorološko postajo. V svoji 
razpravi o  stoletnih tem pera tu rah  in padavinah  v L ju b l jan i  namreč 
na str. 142 p ra v i  o padavinah: »Ogromen negativni odklon v zadnjem  
desetle tju , ki znaša 240 mm. nam lepo tolmači umik snežišč v naših 
gorah . . .«  (3). Pri tem vziporejanju pa  je  prezrto  dejstvo, d a  se ledeniki 
um ikajo  ne samo zadnje desetletje, am pak že celo stoletje, posebno 
hitro od drugega desetle tja  tega stoletja.

A vstr i jske  ledenike in k lim atsko  k o leb an je  v zadnjih  dveh  sto
letjih  je  p r im erja l  H. T o  11 n e r. Prišel je  do zak ljučka , da za ko le
bam je  ledenikov  ni odločilna množina letnih padavin. Po njegovem 
tudi ni važen poletni dež. pač pa tem pera tu ra  talilne dobe. Oblačno 
in vlažno po le t je  ledenike poveču je  (6). Do podobnih rezultatov je  
prišel tudi Klebelsberg, k i  j e  ugotovil, da je  oblačno po le t je  1953 
v A vstri jsk ih  Alpah zvišalo snežno ločnico v p r im er jav i  s p re jšn jim  
letom za 100—200 m (7).

\  novejši dobi so uvideli, da enostavna ko re lac i ja  med letno tem
pera tu ro  zraka, množino padavin  in  g iban jem  ledenikov ne daje  zado
voljnih rezultatov (8). Začeli so meriti toplotne vire ablacije.

G la v n i  v i r i  t o p lo te  za  t a l j e n j e  sn e g a  in  l e d u  so k r a t k o v a l o v n i  in  
d o lg o v a lo v n i  ž a r k i  sonca ,  t e m p e r a t u r a  t u r b u l e n t n e g a  z r a k a  ( k o n v e k -  
t i v n a  t e m p e r a t u r a ) ,  s p r o š č a n j e  t e m p e r a t u r e  p r i  k o n d e n z a c i j i  v o d n e  
p a r e  in  dež. R a d i a c i j a  p r i h a j a  d i r e k t n o  od sonca ,  k o t  o d b i to  ž a r č e n j e  
od p o b o č i j ,  sn e ž išč  i td .  (6).

Na razpolago so mi rezultati naslednjih  m eritev  o važnosti nave
denih ab lac ijsk ih  virov.

V ö tz ta lsk ih  Alpah so na ledeniku Veragferner v avgustu 1950 
določili ab lac ijske vire v iznosu 498 nun vode (10):

absorbcija  k ra tkova lovn ih  žarkov sonca in neba . . 81 %
k o n v e k c i j s k a  z r a č n a  t e m p e r a t u r a ............................... 15 %
k o n d e n z a c i j s k a  t e m p e r a t u r a ......................................... 3,5 %
e v a p o r a c i j a ..............................................................................0,3 %
od dežja  sp re je ta  t e m p e r a tu r a ......................................... 0,2 %



H. H  o i n k  1 e s je  v letih  1950—1953 m eril ab lac ijo  na štirih  alp 
skih  ledenik ih  v raznih  višinah in ugotovil ko t vire alblacijske tem pe 
rarture (11):

v nadm orski višini 3000m
rad iac ijsk a  temp. 81—84 %
drugi v iri sk u p aj 16—19 %

v nadm. v. 2300 m na delno zasenčenih
ledenišk ih  koncih  rad iac ija  58—65 %

ostalo 42—35 %

Isti av to r je  p r i vzporeja,nju ko leb an ja  ledenikov in k o leb an ja  
sto letne k lim e v Švici prišel do zak ljučka, da ledenik i ne reag ira jo  
toliko na tem peratu ro  zraka in na množino padav in  ko t na k o leban je  
dolžine in intenzivnosti rad iac ije  in  na k o leb an je  albeda v taliln i dobi.
V Švici visoke zračne tem p era tu re  poveču je jo  rad iacijo  in samo tem 
p era tu ra , k i je  po jm ovana kot indeks rad iac ije  in albeda. je  važnejši 
ab lac ijsk i fak to r (11).

K ot kaže, je  rad iac ija  tem  važnejša, čim večje  so nadm orske višine. 
M erjen ja  iz 1. 1954-1955 na ledeniku Com olungm a (IKarakorum) v nad
m orski višini 4000 m so pokazala, da je  povzročilo do 90 % ab lacije  
v s rk an je  dnevne sončne rad iac ije  (8). Po le tna m erje n ja  na nižinskem , 
daleč na sever pom aknjenem  leden iku  na Baffinovem  otoku pa so 
dala  nasledn jo  vrednost ab lac ijsk ih  virov: rad iac ija  61,3 % konden
zacija  29,9 %, konvekcijsika tem p era tu ra  8,8 % (9).

Vse te  m eritve, k i so dokazale rad iacijo  ko t n a jv ažn ejš i ab lac ijsk i 
č in ite lj, so le v navideznem  n asp ro tju  z rezu lta ti š tud ij, k i povezujejo  
ledenike s podatki m eteoroloških posta j. Le-te so si zadale nalogo, 
da p o jasn ijo  ko leb an je  ledenikov s tem peratu ram i in padavinam i, 
rad iac ije  p a  niso mogle upoštevati, k e r jo  m erijo  redke po sta je  šele 
v novejši dobi. K er je  rad iac ija  navadno odvisna od oblačnosti neba, 
večja  oblačnost p a  navadno sp rem lja  višje padavine iin n ižje  zračne 
tem pera tu re , so s ta re jš i proučevalci samo zam enjavali istočasne po
jave.

H a m i l  t on sicer negira  važnost sam ega dež ja , p ravi pa, da se ob 
d ež ju  poveča ad v ek cija  toplega zraka, k a r pospešuje ab lac ijo  (16).

D a pa zračne tem p era tu re  niso odločujoče, vidimo že po tem, da 
tem p era tu ra  ob snežni m eji močno pada od polov p ro ti ek v a to rju . 
E kstrem ne tem p era tu re  so v pogosto zam egleni, daleč n a  sever pom ak
n jen i obalni A laski in sicer do okoli -f- 10° v na jtop le jšem  mesecu, 
in v ja sn ih  tropih , k je r  ima ob snežni m eji v A ndih n a jto p le jš i mesec 
do — 7° C (12, str. 267).

R adiacije, ki jo  m erijo  m eteorološke posta je , ne m orem o enostavno 
uporab iti za štud ij o ledenikih  zarad i albeda. K ako močno nan j vpliva 
površinska p last, so pokazala m erje n ja  v avgustu  1950 na Sonnblicku 
(2973 m). A lbedo je  znašal p ri novem snegu v kosm ih 0,9, p ri zrnatem  
novem  snegu 0,8, p r i starem  snegu 0,46—0,75, p r i  čistem  firnu  (zmovcu) 
0,6, p ri čistem  ledu 0,37, p r i um azanem  ledu 0,13. A lbedo je  p ri jasnem



nebu m anjši kot p r i oblačnem  (6). S p rem in ja  se v le tn ih  časih* in  čez 
dan. V A lpah so izm erili, d a  se v šestih dnevn ih  u rah  zm anjša od 0,7 
na 0,45 (15). Po Šalatovi je  v cen tra lnoaz ijsk ih  gorah rad iac ija  vse do 
višin okrog 4000 m konstan tna, vendar v v išinah n iž ja  zračna tem pe
ra tu ra  povečuje albedo  (17).

V d iskusiji o g lavnih  m eteoroloških elem entih, k i n a re k u je jo  ko le
b an je  ledenikov, nihče ne zanika, d a  vpliva celotna k lim a. G re le za to, 
da določimo m eteorološke elem ente z ozirom  na pom em bnost in to 
v določenem  k ra ju  in  času. Z arad i k ra je v n ih  raz lik  tud i ni mogoče 
tu je  rezu lta te  enostavno p ren esti na naše razm ere. Naše A lpe dobivajo  
razm erom a iprecej padavin  in so razm erom a nizke. A li v en d ar tud i p r i 
nas že sama ekspozicija ledenikov in t ra jn ih  snežišč govori o odločilni 
važnosti rad iacije . Vsi ledenik i in snežišča so v senčnih legah, pod 
vrhovi tud i še n a  vzhodnih in  zahodnih pobočjih , niže p a  samo na 
severnih podnožjih  sten. O pom em bnosti rad iac ije  govori tud i višinska 
raz lik a  med n a jv iš jim  in n a jn iž jim  tra jn im  snežiščem. V S loveniji je  
naj v išje tra jn o  snežišče tako  im enovano Z gornje snežišče nad  T rig lav 
skim  ledenikom . Je v višini okoli 2700 m na rah lo  vdrtem  pobočju, 
k i je  tako  močno nagn jeno  p ro ti severu, d a  v d rtin a  ne m ore obdržati 
debele jšega snega. Ko se zapolni, se sneg vsip lje  na ledenik . O d k ar 
m erim o ledenik , sm o našli snežišče samo en k ra t kopno. N ajn iž je  
snežišče je  v Bavščici vzhodno od n ase lja  v dnu doline ob potoku, ki 
p riteče  mimo opuščene Bukovsike planine. Je na severnem  podnožju  
n ep rek in jen o  strm ega pobočja Bavšikega G rin tavca, k i  ga zalaga s 
plazovi. Dolina ima sm er ZJZ—VSV in sonce nikoli n e  posije  na sn e
žišče, k i je  imelo 1. 1955 spodnji rob v višini 830 m, to re j sk o ra j 1900 m 
pod Z gornjim  snežiščem  n a  T rig lavu .

Z D. K oširjem  sva p r i  p ro u čev an ju  snežišč videla, da so n iž ja  
snežišča še posebno očitno navezana na plazove. P ri n j ih  im a količina 
zapadlega in zaplaženega snega to re j nekoliko  večji in rad iac ija  
nekoliko m anjši pom en kot p r i  visoko ležečih snežiščih. Jeseni 1. 1955 
sva z D. K oširjem  našla  v A m fitea tru  (M artu ljek), k i j e  rah lo  p ro ti 
SV n ag n jen a  dolina m ed vršaci z višinam i okrog 2400—2500 m, nam esto 
običajnega snežnega po lja  le m ajhna  razb ita  snežišča v nadm . v. 2040— 
2140 m. To leto  je  bilo  v h rib ih  veliko snega, ob lepem  vrem enu  poleti 
in v zgodnji jesen i p a  je  b ila  tu d i m očna rad iac ija  in sonce, k i zarad i 
ugodne lege opoldne v celoti obsije A m fiteater, je  pospravilo  sk o ra j 
ves sneg. Pod A m fiteatrom  p a  je  bilo ted a j Za Alkom v n. v. 1390— 
1280 m neobičajno veliko  snežišče, zaka j dobilo  je  veliko plazov, sonce

* V P odm oskovju  je  znašal febru arja  1941 0 ,8 , m arca 0,75, aprila  0,6. 
P rou čevan je  v irov za ab lacijo  snega  je  pokazalo , da je  v  tem času sneg  
absorbiral le  0,35 % kal/can2 od ce lo tn e  rad iacije  (14). Ce upoštevam o, da  
sp rejm ejo  o so je  m anj žarkov in da se ti b o lj od b ija jo  kot na enakih  površinah  
v p risojah , uvid im o izredno važnost leg e  ne sam o za pedotem perature, am pak  
tudi za snežno od ejo . V velik em  se razlik e m ed večjo  in m anjšo p risojnostjo  
k ažejo  v k rajih  z večjo  in m anjšo geografsko  širino. Iz teh razlogov sm em o  
sk lep ati, da je  rad iacija  kot a b lac ijsk i vir to liko  važnejša , ko likor bolj 
je  p o v ršje  izp ostav ljen o  navpičnim  žarkom .



pa snega zarad i zaščitne lege nc obseva. Za ko leb an je  snežišč v A m fi
te a tru  je  b ila  to re j odločilna rad iac ija , Za Akom  pa količina snega.

Cim  g lob lje  pod snežno ločnico je  snežišče, tem  važnejši je  oro- 
g rafsk i č in ite lj, senčna lega in skoncen triranost snežnih plazov. O ro- 
grafsko ugodna lega je  opazna že na T rig lavskem  ledeniku , sa j v.isi za 
24—40° p ro ti severu  in s ije  zato sonce še ob poletnem  so lstic iju  kom aj 
pod kotom  45°, na zgornjem  robu  p a  je  itak  večinom a zasenčen, poleg 
tega p a  se z M alega in  V elikega T rig lava vsipa na leden ik  sneg. 
K lim atski pogoji, k i bi j ih  določili po pod atk ih  m eteorološke posta je  
K redarica, tako  niso m erodajn i ne za snežno ločnico ne za posam ezna 
n iž ja  snežišča. Še m anj moremo na ohran itvene pogoje sk lepati po do
linsk ih  postajah .
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ON THE ORIGIN AND PRESERVATION OF GLACIERS IN THE
MOUNTAINS

V. M a n o h i n  — I. G a m s

In the first artic le  under this title  dr. V, M a n o h i n  gave an evaluation  
o f the ob servations m ade at the 2515 m high  m eteorological station K redarica  
close to the sm all T riglav glacier. H is conclusions w ere that snow  and w ater  
begin  to freeze  con siderab ly  above 0 d egrees C, in som e ex terem e cases at 
up to +  11 degrees C in fine w eath er, b ecau se  o f  this phenom enon w hich  
takes p lace ow in g  to the dew  point, fine and stab le w eather is not prim arily  
responsib le for the m elting  o f g laciers and sn ow -field s, as there is strong  
evaporation  and radiation togther w ith a consid erab le d ryn ess at that time. 
T he increased  m elting  occurs in bad and c lou d y  w eath er w ith  tem peratures  
o f the air h igher than 0 d egrees C and h ea v y  rain w hich  does e sp ec ia lly  
accelerate  the m eltin g  o f  snow . In the ligh t o f  th ese presum ptions the m ain  
reason for the sh rink ing o f  sn ow -field s and g laciers in the last decades lies  
m ore in a reduction o f  rainfall, than in the chan ges o f  tem perature.

In the above artic le  Ivan G a m s  contradicts M anohin’s statem ent that 
fine sum m er w eather p reserves the g laciers inspite o f the h igh tem peratures 
o f the air. H e b e liev e s  th ere are not data enough in S loven ia  for a com parison  
o f the sim ultaneous fluctuation  o f  the clim ate to that o f  the g laciers. Further  
on he p oin ts ou t that the find ings o f A hlm ann, C aravel, T ollner and K lebels- 
berg on the w hole do not agree w ith  those o f  M anohin. G am s th inks that 
m odern m easurem ents of the ablation  sources on the v ery  g laciers gave  
m uch m ore re liab le  results than a com parison o f  the m eteorologica l data and 
the flu ctuation  o f  the g laciers. T hose m easurem ents (U ntersteiner, O rvin. 
Svenn. H oinkes, H um blev, ša latova) have show n that in the h igh  m ountains, 
radiation  is by  far the m ost im portant source o f tem perature for ob lation . A ccor
ding to this, a ll perm anent sn ow -fie ld s and g laciers in S loven ia  are situated  
in the north, shadow y side o f the m ountains, nam ely  in the heights betw een  
2700 m and 830 m. E xploring  the perm anent snow -fields, the author has com e 
to conclusion  that avalanches viz. the am ount of sn ow -fa ll h ave the m ore 
in flu en ce on the fluctuation , the less the radiation  is, i. e., the m ore th ey  
lie  in the shadow . As the aldebo ex erc ises  a strong in fluence on ablation, 
so the radiation m easurem ents ars not en tire ly  d ecis ive  for the evaluation  
o f the ablation  on a glacier.



F r a n c  B e r n o t  

T E M P E R A T U R A  M O R J A  P R I  K O P R U

O tem pera tu rn ih  razm erah  m o rja  v Tržaškem  zalivu je  bilo doslej 
objav ljen ih  le malo podatkov. Iz povojne dobe imamo podatke za 
tem peraturne prilike m orja  pri Kopru, k i  j ih  je  zbral H idrom eteoro
loški zavod LRS.

P rv i {povojni podatk i izv ira jo  iz le ta  1947, vendar so b ila  opazo
van ja  po n ek a j mesecih p rek in jen a . S sistem atičnim  m erjen jem  tem 
p e ra tu re  m o rja  so ponovno pričeli 1. avgusta 1951. S prva so m erili 
tem peratu ro  m orja  tr ik ra t  dnevno (ob 9., 13. in 17. uri). Med 3. ju lijem  
1953 in 28. feb ru arjem  1955 so jo  m erili ob 9. in 17. uri, od 1. m arca 1955 
do 30. ju n i ja  1957 p a  ob 10. in 19. uri. Vsi, v tem  času izm erjen i podatki 
se nanašajo  na globino 200 cm. Med 1. m ajem  1956 in  30. novem brom  
1956 so istočasno m erili tem peratu ro  tu d i v globini 50 cm.

S pričetkom m ednarodnega geofizičnega leta (1. ju l i j  1957) so bili 
za m erjen je  tem pera tu re  m o rja  vpeljani m ednarodni klimatološki 
term ini (7., 14. in 21. ura). Tega dne  so tudi opustili m er jen je  tem pe
ra tu re  m o rja  v globini 200 cm ter  jo  pričeli opazovati v globini 30 cm. 
Na pobudo av to r ja  itega p rispevka so 1. decem bra 1957 ponovno uvedli 
m er jen je  tem perature  m o rja  v globini 200 cin, poleg m e r je n ja  v glo
bini 30 cm.

Podatke  o času in globini m e r je n ja  tem perature  m orja  moramo 
izpopolniti še z navedbo k ra ja .  P red  25. m ajem  1954 so bile vse meritve 
izvedene v koprsk i Luki, po tem datum u p a  v Semedeli.

K akor iz navedenega razberemo, imamo opravka z do k a j  nehomo
genim opazovalnim materialom. Za dneve, ob ka te r ih  so d iv ja li  močni 
v iharji ,  ni podatkov, k a j t i  opazovalec je  bil ob tak ih  p r il ikah  iz
postavljen nevarnosti, d a  ga valovi odplaknejo  v m orje. Zato so tem 
p era tu rn i  (mesečni) povprečki v taJkih prim erih  računani samo na 
osnovi obstoječih opazovanj. S redn ja  mesečna vrednost tem perature  
m orja  (Tm) je  računana po naslednjem  obrazcu:

rp vsota tem p era tu r vseh term insk ih  opazovanj 
število term insk ih  opazovanj

M edsebojna p r im erjava  tako raznolik ih  podatkov  je  sicer ne
dopustna in se j i  — če je  mogoče — izognemo. K er pa boljših  podatkov 
nimamo, bomo porabili  to, k a r  imamo. Po eni s trani nas do neke mere



o prav iču je  d e js t\o , da  .se voda dokaj bolj počasi ogreva, odnosno ohlaja  
od kopnega. Zato so u rne razlike  tem p era tu re  m o rja  zelo m ajhne te r 
j ih  lahko zanem arim o in s re d n je  m esečne tem p era tu re  med seboj 
prim erjam o.

Za p riču joča p rem o triv an ja  se poslužim o podatkov iz obdobja 
1952—1956. Z aenkra t naj nas ne moti k ra tk a  opazovalna doba, .niti 
d ru g i o b jek tiv n i razlogi, ki vp livajo  na hom ogenost ipodatkov. Bolj 
k ritično  bomo presojalli podatke šele čez nek a j let, ko se bo nabralo  
dovolj hom ogenih sinhronih  podatkov.

V novejši domači l i te ra tu r i  (1) naletim o na neka j o rien tacijsk ih  
•podatkov o tem p era tu ri m o rja  v T ržaškem  zalivu  (pozimi 7,5 do 9,5°; 
po leti 24— 25°). Po j i  a š ih podatk ih  so zim ske (razen decem brskih) in 
po letne tem p era tu re  m o rja  p ri K opru n ek a j n iž je . Zakasnitev  n a jv iš jih  
in n a jn iž jih  tem p era tu r z ozirom  na so lstic ije je  seveda p ri vodi še 
bo lj norm alen p o jav  ko t p ri zraku . Veča se v horizontaln i sm eri z n a 
raščajočo geografsko širino, v v e rtik a ln i p a  sega do globine, do k a te re  
se  u v e ljav lja jo  dnevne, odnosno letne sprem em be tem peratu re. T ako 
n. pr. se zakasni nastop tem p era tu rn ih  ekstrem ov, v odvisnosti od glo
bine, v K varnerskem  zalivu (2) za 1—3 mesece (tab. 1).

Tab. 1: Temperatura morja pri Reki (1876—1877)
(po H annu, L ehrbuch  der M eteorologie)

Globina J F M A M J J A  S O N D  
površje  13,2 12,4 13,3 16,3 21,0 25,8 28,6 28,6 25,9 22,0 18,2 15,2
22,8 m  14,4 13,4 13,2 13,7 14,9 17,0 19,9 22.5 23,6 22,5 19,8 16,7
43,6m 15.9 14,0 12,8 12,6 13,4 14,7 15,9 17,3 18,3 18,8 18,5 17,5

Po podatk ih  za K oper -se nastop poletnega m aksim a tem p era tu re
m orja  u jem a z nastopom  m aksim a tem p era tu re  zraka, t. j . ju l i ja  
(v P u lju  v dobi 1899—1916 v avgustu) (3), m edtem  ko je  zakasn itev  
zim skega m inim a bolj občutna, saj nastopa v T ržaškem  zalivu (po po
d a tk ih  za P u lj v dobi 1899—1916 in K oper v dobi 1952—1956) redno 
šele m eseca fe b ru a rja . To nam d o k azu je  tab. 2. ilu s tr ira  pa d iagram  1.

Tab. 2: Srednje mesečne temperature morja in zraka

J F  M A M J J A S O N D

Koper-vod a 
1952—1956

6,9 5,1 6,9 10,4 15,2 19,5 22,8 22,6 20,7 16,5 12,5 9,8

Koper-zrak
1952—1956

4,2 2,9 6,9 11,9 16,4 20,3 22,9 22,0 19,1 14,2 8,3 6,9

Pulj-voda
1899—1916

10,2 9,2 9,9 11,8 15,8 20,2 22,9 23,3 20,9 18,0 15,4 12,4

P u lj -z rak 5,0 6,0 8,4 U.5 16,2 20,1 22,2 22,2 17,8 14,3 10,0 7,4



P rim erjav a  m ed P u ljem  in Koprom  nas p rep riča , da  n a jn iž ja  
s red n ja  m esečna tem p era tu ra  m orja  p ri Kopru v fe b ru a rju  ni slučaj 
samo n ek a j zadn jih  let, ko je  tem p era tu ra  z rak a  dosegtla pozim i za ta 
p redel zelo n izke vrednosti (zlasti fe b ru a rja  1956); ne sinemo pa p o 
zabiti, da d a je jo  pod atk i za k ra jšo  dobo samo približno sliko, k e r ne 
zabrišejo  anom alij posam eznih let.; verje tno  imamo tak  prim er p ri 
nastopu n a jv iš je  sredn je  m esečne tem p era tu re  m orja , ki se po po 
d a tk ih  za P u lj (1899—1916) p o ja v lja  šele v avgustu, a  p ri K opru že v
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Diagram 1 : T em peratura m orja pri Kopru  
in  P u li ter tem peratura zraka v Kopru.

Na tem m estu je  p ripom niti, d a  iz lite ra tu re  (3) ni mogoče ugotoviti, 
v k a te r i globini so p ri P u lju  m erili tem peratu ro , k a j t i  opomba »na 
površini« (»an d e r O berfläche«) j e  p recej nejasna. Iz d iagram a 1 je  
razvidno, da im ata obe k r iv u lji  enako obliko  (z izjem o avgusta) in da 
je  m orje  p ri P u lju  stalno nekoliko toplejše. Z akaj je  tem u tako , za
en k ra t še ne bi poskušali razg lab lja ti.

M orda je  tvegano p rim e rja ti  sprem em be tem peratu re  površinskega 
slo ja  p r i P u lju  s tem peratu ro  m orja  v globini 200 cm p ri Kopru. Ta 
m orebitn i očitek bomo skušali zavrn iti na osnovi slučajn ih  sinhronih  
ko m p arac ijsk ih  podatkov za neka j mesecev.

V uvodu je  bilo  om enjeno, da so od m aja  do novem bra 1956 m erili 
istočasno tem peratu ro  m orja  p ri K opru v globini 50 in 200 cm, in da 
od 1. decem bra 1957 n ap re j m erijo  tem peratu ro  m o rja  v globini 30 in 
200 cm. S red n je  mesečne tem peratu re  iz obeh obdobij p rik azu je ta  ta 
beli 3 in 3a, ilu s tr ira ta  p a  d iagram a 2 in 2a.

Tab. 3 — Srednja mesečna temperatura morja pri Kopru
(maj — novem ber 1956)

Mesec V. VI. VII. VIII . IX. X. XI.
Globina 50 cm 17,1 20,4 24,4 24,8 22,9 18,8 13,3
G lobina 200 cm 16,9 20,3 24,3 24,7 22,9 18,8 13,4



Tab. 3a — Srednja mesečna temperatura morja pri Kopru
(december 1957 — maj 1958)

Mesec XII. I. II. III. IV. V.
G l o b i n a  30 cm 11,1 9,2 8.6 8,7 10,5 18,9
G l o b i n a  200 cm 11,1 9,2 8,7 8,7 10,4 18,7
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D iagram  2 : T em peratura m orja pri D iagram  2a: tem peratura m orja pri
Kopru v dveh globinah od m aja do Kopru v dveh globinah od decem bra

novem bra 1956. 1957 do m aja 1958.

Iz teh skromnih ipodatkov zaključujem o, da  so razlike v tem 
pera tu r i  morske vode (v globini 50. odnosno 30 in 200 cm) ipri K opru 
minimalne. Poleti je  voda v globini 50 cm povprečno za 0,1° C  toplejša 
od one v globini 200 cm, novembra pa za isto vrednost h ladnejša. Do 
m arca  slede meseci z izotermija (z izjemo februarja ) .  Šele ap rila  iu 
m a ja  (tab. 3a) j e  površinska voda zopet za 0,1—0.2° toplejša.

T a k  r a z p o r e d  t e m p e r a t u r n i h  r a z m e r  n a m  do  n e k e  m e r e  k aže ,  
o d k o d  t o p l o t a  p r i h a j a  in k a m  j o  m o r j e  o d d a j a .  Baš top lot i ,  k i  j o  o d d a j a  
m o r j e ,  se  m o r a j o  o b m o r s k i  p r e d e l i  z a h v a l i t i  za  m i l e  z ime ,  s a j  j e  m o r j e  
v č a s u  o g r e v a n j a  h l a d n e j š e  od  z r a k a ,  v d o b i  o h l a j a n j a  p a  j e  top le j še .  
Z i m s k o  i z o t e r m i j o  povzr oč a '  v e r j e t n o  m o č n e j š a  r a z g i b a n o s t  ( v a l o v a n j e
— v i h a r j i )  m o r j a .

Žal  n i m a m o  p o d a t k o v  o t e m p e r a t u r i  m o r j a  tub naš i  ob a l i  iz v e č j i h  
g lo b in .  Za to  ne m o r e m o  u g o t ov i t i ,  do k a t e r e  g lo b i n e  t e m p e r a t u r a  m o r j a  
p oča s i  p o j e m a  in kaiko g l o b o k o  leži  k r i t i č n i  t e m p e r a t u r n i  sk o k ,  ni t i  
ne  ve m o,  do  k a t e r e  g lo b in e  se u v e l j a v l j a  d n e v n o ,  o z i r o m a  l e tn o  s p r e 
m i n j a n j e  t e m p e r a t u r e  m o r j a .

C e  s e d a j  p r i m e r j a m o  s r e d n j e  m e s e č n e  t e m p e r a t u r e  m o r j a  p r i  
K o p r u  s p o d a t k i  o t e m p e r a t u r i  m o r s k e  v o d e  n a  o d p r t e m  m o r j u ,  n. pr .  
n a  A t l a n t i k u  ( tab.  4), u g o to v i m o,  d a  j e  l e t n a  a m p l i t u d a  t e m p e r a t u r e



m o rja  pri K opru (17,7°) 2,4-krat večja  od am plitude površinske vode 
na A tlan tik u  v skoro  isti geografski širin i (geografska širina K opra je  
ea. 45° 30’), ki znaša 7,3°. N adalje  »pazimo, da so sred n je  mesečne tem 
p era tu re  p ri K opru v zim ski .polovici leta znatno n ižje  od tem pera
tu rn ih  povprečkov vode na A tlan tiku , m edtem  ko je  poletna »pre- 
ogretost« m anj izrazita. O pisana velika am plituda tem peratu re  m orja  
pri K opru je  k arak te ris tičn a , kot izvemo iz lite ra tu re  (6), za m anjša, 
p litve jša  in bo lj zap rta  m o rja  v sred n jih  geografskih  širinah, m edtem  
ko so letne am plitude v n izkih  in visokih širinah  dokaj m anjše.

Taib. 4 — Temperatura inorja pri Kopru in temperatura Atlantika
v isti geografski širini*

J F M A M J J A S  O N D
Koper 6.9 5,1 6,9 10,4 15,2 19,5 22,8 22,6 20,7 16,5 12,5 9,8
A tlan tik  12,8 12,2 12,7 13,2 14,5 16,4 18,3 19,5 18,6 16.7 15,2 13,7

Ob norm aln ih  pogojih  se tem p era tu ra  m orske vode od enega do 
drugega dne le malo sprem eni. T em peratu rn ih  skokov navzgor (naglo 
ogrevanje) v obravnavani dobi skoro ne zasledimo. Pogoste ipa so nagle 
in občutne ohladitve m o rja  p ri K opru, zak a 'te re  ne vemo, kako  globoko 
segajo. Z našim i podatki jih  lahko dokažem o samo do globine 200 cm.

Te nagle padce tem peratu re  povzroča b u rja , k i se zagan ja  s k op
nega p ro ti m orju  in  odriva re la tivno  toplejšo površinsko vodo od 
obale. Ob tak ih  s ituac ijah  n as ta ja  kom penzacijsk i ascendentni tok, ki 
p rinaša  h ladnejšo  globinsko vodo n a  površje .

U činkovanje veitra (smer in jakost) na tem pera tu rne  p rilik e  m orja  
ilu s tr ira ta  d iagram a 3a in 3b.

F eb ru a r 1956 je  biil v povojnih  letih  .najm rzlejši mesec na našem 
P rim o rju  (srednja m esečna tem p era tu ra  zraka v K opru —0,8°; m ini
m alna tem p era tu ra  —12,8° dne 10. fe b ru a rja  1956).

T em peratu ro  m o rja  v n a jh lad n e jš ih  dnevih tega meseca p rik azu je  
d iagram  3a. D ne 9. fe b ru a rja  1956 je  p ih a l zm eren jugovzhodnik . Ob
13. u ri se je  u v eljav ila  b u r ja  (vzhodnik), k i je  oib 17. u ri dosegla jak o st 
7 po B eaufortu. N jen a  jak o s t je  k asn e je  še narašča la  (7). Tem u p ri
m erno se je  g ibala  tem p era tu ra  m orja , k i je  dne 9. fe b ru a rja  ob 10. uri 
znašala 5,1°, n ak a r je  naglo padala in dosegla 10. fe b ru a rja  ob 10. u ri 
1.8°, a ob 19. u ri istega dne mesečni term inski m inim um  1,6°, k a r  je  za 
m orje  ipri K opru zelo n izk a  vrednost, n ak a r se je  p ričela počasi dvigati. 
N araščan je  tem p era tu re  m orja  lahko vskladim o s popuščanjem  b u rje .

Podobne razm ere so v ladale med 20. in 22. ju n ije m  1956 (dia
gram  3b) (7). T udi v tem  iprim eru je  b u rja , k i se je  o jačila  v ju tra n jih  
in zgodnjih  dopoldanskih  u rah  21. ju n ija  1956, povzročila padec tem 
p era tu re  od 21,2° (dne 20. VI. ob 19. uri) na 17,4° (dne 22. VI. ob 10. uri). 
Ponovni dv ig  tem peratu re  m orske vode je  tud i v tem  p rim eru  vezan 
na p restanek  b u rje . (G lej diagram !).

* T em peratura A tlan tika  je  vzeta  iz k n jig e  J. ITann — Lehrbuch der 
M eteorologie, L eipzig  1901 — in se nanaša na geografsko širino 45° N  ter  
geografsko dolžino 0—50° W (po G reenw ichu). D oba, na katero se  podatki 
nanašajo, ni označena.
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D iagram  3 a. D iagram  3 L.

N a podobne ugotovitve naletim o tud i v lite ra tu ri (1, 4, 5).
V prašanje, k je r  se nabira  topla voda, k i jo  v eter odrine od naše 

obale, m ora ostati še odprto, saj nimamo podatkov o tem p era tu ri 
m orja  v različnih  g lobinah n iti ob naši obali, k a j šele na odprtem  
m orju  ali pa ob nasprotni obali.
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THE SE A-WATER TEMPERATURES AT KOPER
F r a n c e  B e r n o t

On the basis of da ta  concerning the sea-water  tem pera tu res  at Koper 
for the period 1952— 1956 (which are  not quite homogenous, as the observation 
te rm s as well as p lace  changed dur ing  tha t  time) the au thor  ca lculated the 
m onth ly  averages of te m pera tu re  (Tm) according to the formula:

sum of tem pera tu re s  in all o b servation terms 
num ber  of all observa tion  terms

Yearly  fluctuation  of sea-water  te m p era tu re  is caused by  the seasonal 
changes in the angle of incidence of the sunrays  and by the fluctuation in 
duration  of insolation. The beginning of the ex trem ely  high sea-water tem 
p era tu re s  usua lly  does not correspond to tha t  of the  air. This re ta rd  increases 
with the depth  (see table 1).

C om paring conditions at Koper (for the period 1952— 1956) with those 
at P u la  (for the  period 1899—1916) one can establish an anomaly. The extrem es 
of sea-water  te m p era tu re  and those of the a ir  are  s im ultaneous at Koper, 
while at P u la  those of the sea-water  are  one month in retard. This anom aly  is



ascribed to the very  low  tem perature« o f  the air in F ebruary  during the last 
few  years (esp ecia lly  in 1956) and to the b rief period  o f observation , w hich  
is too short to equ a lize  anom alies o f  sin g le  years (see table 2 , d iagram  )).

Becausc the au thor  makes a comparison of the sea-water tem pera tu res  
at P u la  — m easured  on the surface, and at Koper — m easured  in the depth 
of 200 cm, he gives in table 3 another  comparison of the m onth ly  averages of 
tem pera tu res  at Koper in the depths 50 and 200 cm, and, in the table 3a, in 
the depths of 30 and 200 cm. From the last two m entioned tables one can see 
where the tem pera tu re  comes from, viz. w here  the sea emits it to. At the 
same time the au thor also proves by  means of these tables the minimal 
differences in the sea-water tem pera tu res  in the depths of 50, viz. 30 and 
200 cm and so he justifies the comparison of the tem pera tu re  for the surface 
layer  at Pula and tha t one in the depth of 200 cm at Koper.

A nother comparison of the sea-water te m p era tu re  at Koper with tem
p e ra tu re  data  for the Atlantic in the  same la titude (table 4) shows a consi
derab le  fluctuation of the te m pera tu re  at Koper. This fact is character istic  of 
the shallower, more closed coastal seas anyw here  in the middle latitudes.

At the end of the article tw o m arked exam p les are p resented  show ing  
considerab le fa ll o f sea-w ater tem perature in a period of few  hours. In bo<th 
cases the warm  surface sea-w ater had b een  pushed aw ay b y  strong NE wind  
(bora) and replaced  by  the cold w ater from  the depth (diagram s 3a and 3b).

U nfortunate ly ,  the  question of the displaced w ate r  must rem ain  open to 
discussion. T here  is no indication w here  does it collect, because of the lack 
of necessary  data  about the sea-water tem pera tu res  in g rea te r  dep ths  neither  
along Yugoslav, nor along Italian coast, to say nothing about those for the 
high seas.





RAZGLEDI

BELEŽKE O NAČELNI PROBLEMATIKI GEOGRAFIJE

S v e t o z a r  I l e š i č

Nedvomno je  p resenetl j ivo  in ne preveč  razveseljivo, če m ora znan-1 
stvena stroka, kak ršn a  je .  m oderna geografija, ki ima že neka j  desetletij 
uspešnega dela  za seboj, še čistiti osnovne pojm e o svojem bis.tvu, o svojih 
metodah ali pa  še celo o svojem predmetu. V endar se geografiji tako godi 
in m orda ne p re ti ravam , če zapišem, da se ji  godi tako vsak dam bolj. G eogra
fom povsod po svetu znova in znova silijo pod pero  razm iš l jan ja  o načelni 
problem atik i geografije, po druigi s tran i  pa m arsikdo med njimi hlastno išče 
v razm išljan jih  drugih trdn ih  niti in oporn ih  točk, ob ka te r ih  bi se lahko 
njegovi nazori o stroki do neke m ere  ustalili.  Posledica tega je, da so diskusije  
o bistvu geografije  povsod po svetu še dal je  žive. P ri  n j ih  gre še vedno v 
glavnem za dve tem eljn i vprašan ji :  1. k a j  je  p ravzaprav  p r e d m e t  geogra
fije, in 2. ali je  e n o t n a  geografska znanost sploh še uprav ičena do obstoja? 
Obe vp rašan ji  sta med seboj tesno povezan i: če na j  o b s ta ja  enotna, samo
sto jna geografska znanost, m ora imeti ne samo svojo metodo, temveč tudi 
svoj predmet, in sicer tak  predmet, ki ga ne prouču je  nobena d ruga  disciplina.

D a sta  obe vp rašan ji  zelo aku tn i  in bistveni za bodoči razvoj vsega 
našega dela, se nam oči tu je  na vsakem koraku . Ko n. pr.  človek gleda na 
tem ali onem  domačem ali zunan jem  geografskem zborovanju  v isti dvorani 
zbrane posameznike, od ka te r ih  se eni z vso dušo in srcem za n imajo samo 
za določena pog lav ja  geomorfologije, drugi samo za k lim atologijo  in to 
celo za t. im. »dinamično« ali »sintetično; klimatologijo, t r e t j i  spet samo za 
problem e ekonomske ra jon izac ije  kot osnove za prostorno organizacijo  p la n 
skega gospodarstva, se zares vpraša, k a j  te l jud i sploh druži in ali res p r i 
pada jo  isti znanstveni stroki. Ko nada lje  čitamo n eka te re  »ekonomsko-geo- 
grafske« doktorske d ise rtac ije  in d ruge podobne monografije ,  ki sistematsko 
ob ravnava jo  s truk tu ro  in razvoj gospodarstva posameznih reg ij  v naši državi, 
se tudi nehote vprašamo, k a j  je  v n jih  geografskega oz.iroma k je  je  razlog, 
zarad i ka te rega  se ta dela ne označujejo  kot »ekonomska«. Niti n a jm an jšega  
dvoma ni, da vsa ta raz rah ljanost  vodilne niti v geografskem delu ni samo 
posledica specializacije, ki je  v geografiji na jm an j tako nu jn a  in po trebna  
kako r  v drugih  vedah, tem več da lizvira predvsem odtod, k e r  si geografi 
velikokra t  sami niso več na jasnem  o tem, k a j  je  p ravzap rav  predm et geogra
fije, še več, da včasih o tem niti ne p rem iš l ju je jo  več. Marsikdo med njimi 
celo za tr ju je ,  da opredelitev p redm eta  in vsebine geografije  te r  n jena  raz 
m ejitev  proti  d rug im  disciplinam ni važna, da je  važno samo opravljeno  
delo. Še posebno se tudi v slovenski geografiji pogosto sliši tako stališče; 
p ri  tem pa se prezre, d a  nas je  to »brezmejno« delo k a j  pogosto p ripelja lo  
do tiste površnosti in neeksaktnosti,  ki nam jo to likokra t  več ali m an j po 
praviici očitajo  drugi (z znanimi krila ticam i o »površni vedi o zemeljskem 
površju«, o »vedi, ki hoče vse znati« in podobno). P rezre  se tudi, da živimo 
v dobi, ko skuša ves svet čedalje  rac ionalne je  organizirati  delitev dela in da 
je  zato t reb a  tudi geografski znanosti , n je j  še p rav  posebno, jasno opredelit i  
p redm et in delovno področje. Zato nas ne začudi, da so francoski geografi



na svojem  nacionalnem  kongresu  m aja 1958, ko so d iskutira li o načeln ih  
problem ih  geogra fije  v zvezi z n jen im  poukom  na srednjih  in v isok ih  šolah, 
k lju b  m očno d ivergentn im  nazorom , ven darle skozi usta J. D r e s c h a  ugo
tov ili potrebo »om ejiti predm et geogra fije  in op red e liti n jen e m etode ter 
m eje proti drugim  disciplinam « in to ne g led e na to, da se nam taka o p re
d e litev  včasih  zazdi težka, nesm iselna a li celo  n evarna .1

I.
Ne more se reči. da se v p rašan ju  p r e d m e t a  geografije  v »klasični« 

ali — če hočete — »hettnerijanski« dobi moderne geografije  na začetku 
20. sto letja  ni mnogo govorilo lin pisalo. Tudi se ne more reči, da se o tein 
ne bi pisalo pozneje, vse do danes, tako na zahodu (spomnimo se samo H art-  
shornove kn jige  T h e  N a tu r e  of G e o g ra p h y ) ,  k ak o r  na vzhodu (z obsežnimi 
d iskusijam i te vrste  v Sovjetski zvezi). O teh  raz p ra v l ja n j ih  smo tudi v 
»Geografskem vestniku« ponovno poročali. Toda po drugi s trani lahko rečemo, 
da  so nas te d iskusije  včasih p r ipe l ja le  še bolj v meglo, nam esto da  bi nam 
pomagale iz n je  te r  nas popelja le  pod jasno nebo z ostro  začrtan im  obzorjem. 
Po mojem m iš l jen ju  nas vse več ja  megla zagr in ja  samo zato, k e r  skušamo 
velikokra t  iskati geografiji p red m e t čisto na novo — in ga seveda v megli 
ne najdem o — izogibajoč se hote ali nehote n jenem u — in zares samo n je 
nem u osnovnemu objek tu .  Ta o b je k t  je  nedvomno p o k r a j i n a  in to p o k ra 
j ina  v ipomenu »pejsaža« in ne samo v pom enu te r i to r i ja  ali »prostora«, zakaj 
p rostorni aspekt je  lasten  tudi drugim, čisto specialnim disciplinam. Človek 
zares težko razume, z a k a j  je  neka j  časa vladal in m ars ik je  še v lada tak, 
lahko rečemo, dogmatičen odpor zoper »pokrajinsko« ali »landšaftno« sm er 
v geografiji.  Vzrok tega odpora  je  še vedno v s trahu  p re d  nekak im  »buržo
aznim« he t tnerijanstvom , ne da ibi bilo povsem jasno, k je  tiči v n jem  kaka  
posebna nevarnost.  Pri vsem tem  se p rem alo  upošteva, d a  je  »landšaftno« 
smer v fizični -geografiji zelo uspešno zastopal tudi L. B e r g  in da se sov
je tsk a  fizična geografija  še vedno močno op ira  na njo. Ce se v »hettneri- 
janstvu« in  »landšaftovedenju« vidi nevarnost deskriptivizma. ne v e l ja  poza
biti, da se preveč  deskrip t ivno  lahko obravnava  vsak p redm et in ne samo 
»pokrajina«, če se p ri  tem ne poglobimo v procese, ki ga preob liku je jo .  
Kolikšna je  šele nevarnost deskrip t iv izm a pri o b rav n a v an ju  t. im. geosfere. 
p a  razmestitve pro izvodnje  in d ru g ih  pojavov, ki se n av a ja jo  kot p redm et 
geografije  ali n jen ih  posameznih panog!

Zdi se mi razveseljivo, da je  s trah  p red  »pokrajinsko« sm erjo  v geogra
fiji za d n ji  čas nekoliko skopnel in nam  s tem  o la jša l po t  k  opredelitv i p re d 
m eta  in delovnega pod ročja  naše vede. Tako je  pokrajinsko  sm er kot b is t
veno za geografijo  podčrtal M. S o r r e ,  ki n ik ak o r  ne spada med tiste, 
ki bi geografijo  pojm ovali  preozko ali p rekonserva tivno . Ni slučaj, da jo je  
podčrta l ravno, ko se je  načelno dotaknil razm er ja  med geografijo  in socio
logijo, saj je  razm eji tev  delovnih področij med tem a dvem a vedama že dolgo 
ena najsporne jš i li  im najkočlj ivejš ih .  Po njegovem m iš ljen ju  je  p redm et 
geografije  »pokrajina« (paysage) ,  ne v um etniškem  ali tur is tičnem  pomenu 
besede, temveč kot ekvivalen t srednjeveškega  p a g u sa ,  predela, ki ga  nase
l ju je  skupina ljudi in ki ustreza  na jv eč k ra t  p r i rodnem u  okv iru  določenega 
značaja«. In dal je :  »Geografa spoznamo predvsem  po  njegovi sposobnosti,  
da dojam e (pokrajino) v n jen i  celoti, da spozna n jeno originalnost«. Geograf 
tore j p rouču je  družbo po n jen ih  zunanjih ,  po k ra j in sk ih  učinkih, sociolog 
pa po n jen i »notran josti«, po socialni s t ruk tu r i ,  ali, k ako r  je  rekel D urkheim  
po »socialni morofologiji.«2

V Švici je  O. W e r n l i  nedavno dal lep preg led  »pokrajinske« p ro b le 
m atike v geografiji.  V p rep r ičan ju ,  d a  si je  geografija  ravno s tem, d a  je  
našla  svoj o b je k t  v »pokrajini«, p r idobila  p rav ico  do obsto ja  kot samostojna 
znanost, je  tudi sam poskušal prispevati  k p rec iz ira n ju  ustrezn ih  pojmov, 
zlasti po jm a  L a n d sc h a f t .

V glavnem tudi II. B o b e k  nagiba k naz iran ju ,  da  je  p redm et geogra
f ije  p o k ra j in a  kot naj  v iš ja  s topn ja  geografske »integracije« in to celo »kul



tu rn a  pokrajina«, v k a te r i  je  »logična enotnost geografije« in >Magna C harta  
geografije kot znanosti«.3

Pa ne sam o na zahodu, tem več tudi na vzhodu, k jer  so b ili zgoraj nazna
čeni predsodki proti »pokrajinski« sm eri najbolj živ i, se vedno pogosteje  
og lašajo  trezn ejši g lasovi o  tem . Tako je  p o ljsk a  geografka M arija K i e l -  
c z e w s k a - Z a l e s k a  v svojem  nedavnem  članku o p rob lem atik i geografije  
človek a4 po pravici podčrtala, da so k ritik e  in od k lan jan ja  tendence, da 
geogra fija  proučuje p redvsem  pokrajino, pretirane. Po n jen em  m nenju  je  
ravno današnja pokrajina  osnovn i predm et geografskega  p roučevanja . »D ia
lek tičn a  m etoda d aje celo  velik o  m ožnosti za razvoj p roučevan ja  pokrajin e  
in n jen ih  sprem em b, n ikakor pa ne izk lju ču je  teh  p roučevanj« (str. 408). 
N a vprašanje, kaj geografa  najp rej zanim a, ali to, kar vidi, d ejstva  v terenu, 
ali nev idn i č in ite lji, k i ta d ejstva  u stvarjajo , odgovarja  K ielczew ska-Z aleska, 
da »tako eno kot drugo, n ikakor pa  geografija  ne m ore resign irati na to l
m ačenje trajn ih  pojavov, ki nastopajo v pokrajin i«. Z vid ika geografije  
č lovek a  lahko ravno »opazovanje m orfo log ije  ku lturne p ok rajin e uporaibi 
vse gospodarske, h istorične, k u lturne in etn ične č in ite lje  za to lm ačenje geneze  
opazovanih  ob lik  . . . « Pri tem  avtorica  posrečeno  ponav lja  b esed e enega izm ed  
francoskih  geografov, ki pravi, da »pokrajina budi v nas geografa  — a ek o
nom skega geografa  v p rijem u  ekonom ske sm eri budita b o lj časopis a li radio« 
(str. 412).

C isto v istem  sm islu  izzven i tudi m išljen je  V. A. A n u č i n a  v n jegovem  
članku o b istvu  geografskega  ok o lja  in pojavu  indeterm inizm a v sovjetsk i 
geografiji. Po n jegov i sodbi je  predm et geografije  »geografsko o k o lje  ozirom a  
pokrajinska  sfera  ( la n d ša f tn a ja  obo lo čk a )  v celoti, pa tudi razčlen jen a  na 
posam ezne elem en te , k i jo  sesta v lja jo , in na ter itoria lne k om p lek se«.5 S tem  
A nučin  pravzaprav ni povedal ničesar, kar v so v jetsk i geogra fiji še ni b ilo  
povedano. Pač pa je  razširil na vso geografijo  tisto o p red elitev  predm eta  
ali »objekta«, ki je  b ila  v sov jetsk i fiz ičn i geografiji vedno nesporna, k i jo  
p oleg  drugih  zastopa tudi naš gost iz  le ta  1957 S. V. K a l e  s n i k  in po kateri 
je  predm et geografije  l a n d š a f tn a ja  o b o ločka ,  pa tudi vsak  l a n d ša f t  posebej.*  
Zato je  kar zagonetno, da se  ravno tu začenja  pravda o  drugem  vprašanju , 
ki razburja geografske duhove po svetu , to je  p ravda o  enotnosti geografije . 
Ce je  nam reč lahko fiz ičn i geogra fiji predm et l a n d š a f tn a ja  o b o lo čk a  in če 
prav dobro vem o, da je  ta »oboločka« d an es p ovečin i že krepko p rep ojena  
z učink i č lovek ovega  dela, ne vidim o razloga, zakaj bi z vsem i tem i učinki 
vred ne m ogla b iti predm et celotne, »enotne« geografije  in ne sam o fizične.

II.
•O vsej te j  p rav d i  o e n o t n o s t i  g e o g r a f i j e  smo v »Geografskem 

vestniku« že pisali.7 O n je j  se še vedno povsod piše, pa  tudi govori. Ko je  
bil 1. 1957 S. V. Kalesnik naš gost v L jubljan i ,  je  bilo posebno zanimivo slišati 
iz živih ust nam že dobro znane besede o dveh  geografijah, o nemarksističnosti 
enotne geografije  itd. K a jpada  smo m orali v naših isk ren ih  razgovoril i odgo
var ja t i  na vse to z našim m išljenjem , da  ravno takšna .popolna ločitev p ro 
učevanja  p r irodnega oko lja  oziroma l a n d ša f tn e  o b o lo čk e  od človeka, ki je  
od vsega začetka živel v tem oko lju  in van je  že odločilno posegel, nekoliko 
spominja na čisto idealistične teze, k ako r  j ih  je  svoj čas postav lja l K. Ritter
o p r irodnem  okolju  kot pozomici, ki je  nekako  postav ljena  sem, da se na n je j  
razv ija  dejavnost človeka.

P ri  vsej te j  p ravdi konec koncev niti ne gre za to, ali je  geografija 
še vedno ena sam a »enotna« znanost ali pa se je  razvila  v »cel sistem zna
nosti«.8 Zakaj h i t ra  ras t obsega posameznih ved in z n jo  zvezana vse večja 
po treba  po delitvi dela  in specializaciji ni p r ived la  samo do sistema geograf
skih ved, temveč, k ak o r  znano, tudi do sistema fizikalnih, kem ijsk ih  in 
drugih  ved. Vsak tak  sistem pa je  res sistem samo, če za jem a v enoten 
okv ir  ožje  znanstvene veje  z istiin ali sorodnim predmetom. P ri  tem ni dovolj 
samo sorodna metoda. Saj fizikalnih, kem ijsk ih  in drugih  ved n ikakor  ne 
druži samo fizikalna, kem ijska  ali k ak a  d ruga  metoda, am pak  skupni p redm et 
obravnavan ja .  Zato tudi sistema »geografskih ved« ne more družit i  samo



ista metoda (morda metoda p ros to rne  p r im erjave) ,  temveč predvsem skupen 
predmet, p ok ra j ina ,  landšaftnaja oboločka ali. če hočete, geografsko okolje  
(seveda kot celota). Če je  v sovjetsk i znanosti težn ja  za popolno ločitvijo 
fizične in ekonomske geografije tako močna, je  po naši sodbi krivo ravno to, 
da se je  obem a geografi jam a  p red m e t  opredelil  tako  različno: p redm et 
fizične geografije  naj bi bila geografska sfera ali landšaftnaja oboločka, 
predm et ekonomske geografije  pa  razmestitev proizvodnje. Da si ta  dva 
p redm eta  ne ustrezata , je  jasno: na osnovi take opredelitve  je  ostri  razcep 
geografije  povsem utemeljen . Toda potem je  po našem m iš ljen ju  odveč 
tudi vsak  »sistem geografskih ved«, sa j ni razloga, da tudi on ne bi razpadel 
na »sistem fizično-geografskih ved« z oboločko kot predmetom in svojimi 
posebnimi zakonitostmi ter  na »sistem ekonomsko-geografskih ved« z razm e
stitvijo proizvodnje kot predmetom in spet drugačnim i zakonitostmi. Če pa 
je  med obema sistemoma neka  logična vez aili imata analogen predmet, je 
pač prece j  pos transkega pomena, ali govorimo o enotni geografski vedi v 
ednini ali p a  o enotnem sistemu geografskih ved v množini.

Cepitev dosedanje geografije  na dve samostojni vedi. fizično in ekonom 
sko geografijo, bi b ila  to re j  u tem el jena  samo, če ima vsaka izmed njih  v 
zgoraj označenem smislu različno op rede l jen  predmet. Zato nas preseneča, 
da se zagovorniki te cepitve ravno na ta zares p reprič l jiv i k r i te r i j  na jm an j 
ali pa skora j  nič ne sk licuje jo . N jihovi stalno se ponavljajoči argumenti 
so čisto drugi in smo j ih  že v naših  dosedanjih  poročilih v »Geografskem 
vestniku« ponovno nava ja li :  da  je  nemogoče in nemarksist ično v isti znanosti 
ob ravnava t i  zakonitosti p r irodnega  in družbenega  dogajan ja :  da je  razen 
tega obseg pojavov, ki naj bi jih  o b rav n a v a la  eno tna  geografija,  tako ogro
m en in tako raznolik, da jim  en sam č lovek-strokovnjak  ne  m ore biti kos. 
Za prvega od teh  razlogov smo že ponovno opozorili,  da zanj doslej še n ikdar  
nihče ni navedel niti  enega samega znanstveno u tem eljenega argum enta  
in da zato zveni stoodstotno dogmatično, drugi pa  ne vel ja  samo za geografijo, 
temveč tudi za fiziko, kemijo, biologijo, zgodovino in druge vede te r  je  
kakor  pri n j ih  tudi pri geografiji samo razlog za nu jno  specializacijo in 
delitev delovnih področij, ne p a  za načelno, filozofsko cepitev.

N a srečo prične vsaka teza. ki ne sloni na p rep rič ljiv ih  razlogih, prej 
ali sle j h irati, pa naj j i m odni p rizvok  nekaj časa u stvarja  še  tak v idez  
p rep ričljivosti. To v e lja  zadnji čas tudi za tezo o nujnosti dveh ločen ih  
geografiij. K ljub tem u nam reč, da n ihče ne zanika potreb e sp ecia lizacije , 
so g lasovi za načelno enotnost geografije  ali »geografskih  ved« spet pogostejši 
in k rep k ejši. V že om enjenem  D r e s c h e v e m  referatu  na francoskem  
nacionalnem  kongresu  1. 19589 je  ponovno podčrtano, da je  sicer res, da zn a
nosti napredujejo  ter se  s tem  d rob e in sp ecia liz ira jo , da pa po drugi strani 
ni n ič  m anj res, da se geografija  ne m ore obdržati kot sam ostojna d iscip lina, 
če ne ostan e d iscip lina kon vergence, sin teze  in si ne pridrži prem otrivan ja  
kom pleksov, značiln ih  kom binacij konkretn ih  d e js tev  na zem eljsk em  površju , 
skratka, če  ne obdrži svojega  u n iverzalnega  značaja  (str. 48). G lede na 
položaj geogra fije  m ed prirodoslovn im i in družbenim i vedam i je  rečeno  
v referatu , da geografija  in geografi niso k riv i za arhaični form alizem  v 
francoski u n iverzitetn i organ izaciji z op red elitv ijo  in k la s ifik ac ijo  d iscip lin  
na literarne (lettres) in »znanstvene« (sciences), zaradi katere nasta ja jo  težave  
z u vrstitv ijo  geogra fije  in geografsk ih  in štitu tov v trad icionalno o rgan i
zacijsko  shem o. Zato bi b ilo  koristno, d a  bi geografsk i in štitu ti ne b ili fa k u l
tetni, tem več u n iverzitetn i inštitu ti, kakršen  je  v načelu  že p arišk i G eografsk i 
inštitut (str. 48). V se to v e lja  do p ičice tudi za naše razm ere. Še posebno bi 
lah k o ponovili, da tudi pri nas geografi nism o k riv i za togo, znanstveno  
n ik jer  zadosti u tem eljen o , n ed ia lek tično . kar m alo po idealizm u dehtečo, 
p a  vendar vztrajno in kot aksiom  se p on av lja jočo  d elitev  na prirodoslovne  
in družbene vede. Zato tudi vztrajno  zastopam o sta lišče, da ravno geografija  
lahko postane »most« m ed prirodnim i in družbeninji vedam i; ta m ost ni 
sam o m ogoč, tem več celo  n u jen .10

V isti diskusiji je  francoski geograf M. D e r r u a u  opozoril na n e v a r 
nost teženj, da bi se geografi že od priče tka  svojega dela  označevali z raz
ličnimi specialnimi' etiketami, te r  poudaril ,  da se p ri  u tem el jevan ju  p re d 



m eta geografije  ne sm em o bati b esede >prav vsega malo« ( to u c h e -a - tout) ,  
saj se geografska realnost d ejansko dotakne »prav vsega  malo« (c’e s t  la  r e a l i te  
g e o g ra p h iq u e  e l l e - m e m e  q u i  to u c h e  a to u t ).11 D erru aove b esed e so tem  teh t
n ejše, ker jih  je  praktično podprl: n jegova  n ajn ovejša  k n jiga  o E vropi12 
je  sam a po sebi naju sp ešn ejši, n a jod ličn ejši dokaz za sm iselnost enotne, 
kom pleksne regionalne geografije .

Še značilneje  je, da se tudi na vzhodu, k je r  je  vzniknila  dogma o n e
združljivosti fizične in ekonomske geografije, oglaša o.tem čedalje  več treznih 
glasov. Ce smo n. pr. v našem poročilu o geografiji na Poljskem v lanskem 
»Geografskem vestniku«13 morali omeniti,  da se je  tudi tam močno uveljavilo  
naz iran je  o fizični in ekonomski geografiji kot dveh sam ostojnih  vedah, 
nas zdaj po ljska  geografka M arija  K i e t c z e w s k a - Z a l e s k a  v enem 
od svojih člankov opozarja ,  da taiko stališče podpira jo  samo neka te ri  in da 
se danes k l ju b  s topnjevani specializaciji tudi v poljski geografiji čedalje 
bolj čuti po treba  obdržati enotnost geografije  tako v nazivu kot v u sm e r je 
nosti š tud ija .14

Povisem v odkrito borbo z naziranjem  o neenotnosti geografije  pa se je  
spustil sov jetsk i geograf V. A. A n u č i n v svojem  že zgoraj om en jenem  
članku .15 Potem  ko je , kakor smo že om enili, op red elil kot ob jek t geografije  
geografsko o k o lje  ali la n d ša f tn o  o b o lo čk o  (ki pa ne zajem a sam o abstraktnih  
ali teoretsko p ostav ljen ih  fiz ičnogeografsk ih  la n d š a j t o v  brez prispevka s 
strani č lovešk e družbe, kakršn i danes le še m alokje nastopajo), se  tem eljito  
loti dogm atičn ih  trd itev  o  nem ožnosti obstoja  znanosti, k i bi im ele za pred
m et zveze m ed prirodnim i in družbenim i elem enti in  o neznanstvenosti ozirom a  
nem arksističnosti takih ved. A nučin  sm atra, da take znanosti lahko ob sta ja jo  
in tudi dejan sk o  ob sta ja jo  (str. 54) ter da zan ik avan je m ožnosti n jihovega  
ob sto ja  tem elji na m ehaničnem  pren ašan ju  form ul iz ene ved e v drugo, 
k čem ur je  m očno prispevalo  prem alo globoko p ozn avan je  filozo fsk e d ed i
ščine, ki nam jo  je  zapustil Lenin, in povzročilo , da prepogosto pozabljam o  
na pogojnosti m ej med posam eznim i geografsk im i panogam i. Po A nučinovem  
m išljen ju  od seva  v um etni »razpoki« m ed posam eznim i vejam i geografije , 
predvsem  m ed fizično in ekonom sko geografijo , ipozitivistično om ejevan je  
prirodoslovnih  od družbenih ved, k i se  je  u v e lja v ilo  v filozo fiji in .privedlo 
delom a do u gotav ljan ja  prinaipialnih  razlik  m ed zakoni prirod oslovja  in 
zakoni d ia lek tik e  (str. 56). Pri tej k ritik i se A nučin sk licu je  na članek  V. S. 
M o l o d c o v a  v »Voprosih f ilo zo fii«.16

A nučin  opozarja  na šk od ljive  p osled ice te um etne filozofsk e razpoke: 
»Ce so geografi-m ateria listi pretek losti v id e li organičnost zvez in določeno  
edinstvo m ed prirodo in človešk o  družbo (v čem er so im eli prav), a ob  
tem  niso d o je li kakovostn ih  razlik  m ed družbo in prirodo ter so pogosto  
m ehanično pren aša li zakone prirod oslovja  v družbeno ž iv ljen je , pa se v 
sovjetsk i geografiji zdaj včasih  u v e lja v lja  nasprotna, n ič m anj napačna  
struja, katere znanstven i princip i tem elje  na zanikanju  ed instva prirode in 
družbe. Ta struja  je  po svojem  b istvu , ne g led e na svojo  zun anje m arksistično  
frazeo logijo , v jedru  v protislovju  z m arksizm om  ter je  eden izm ed pojavov  
su b jek tivn ega  idealizm a, ena  izm ed svojevrstn ih  ob lik  p ojava  i n d e t e r -  
m i n i z m a  (str. 56). Po A nučinu se »v sov jetsk ih  razm erah indetermiinizean 
p ojav lja  v povsem  svojevrstn i ob lik i, v strem ljen ju  (pogosto podzavestnem ) 
pretvoriti živi d ia lek tičn i nauk M arxa-E ngelsa-L enina v dogmo« (str. 57). 
Anučin opozarja  na indeterm in izem  pri posam eznih  predstavn ik ih  sovjetsk e  
geografije , z la s ii ekonom ske geografije . »Ne da bi ustvarili konkretna geo 
grafska dela, ne da bi vršili geografska raziskovanja, m an ip u lirajoč sam o  
s citati, si laste  nekateri p red stavn ik i te stru je pravico op red eljeva ti, v 
kakšni m eri to ali drugo geografsko delo ustreza ali ne ustreza m ehanično  
iztrganim  odlom kom  iz del o sn o v a te ljev  m arksizm a in leninizm a.« — »Pred
stavn ik i te stru je v b istvu  zan ik avajo  splošno zvezo m ed p ojav i; m ed prirodo  
in družbo je  neprehodni zid. ker se sp ecifičn i značaj zakonov družbenega  
razvoja p roglaša  kot nekaj absolutnega, a vsi vzajem ni vp liv i m ed družbo  
in prirodo se om eje  le na sposobnost č lovešk e družbe, da po svoje  preobraža  
prirodo« (str. 57). Po A nučinovi sodbi je  geografsko o k o lje  celota, ki ga pro
učuje geografija  kot celota, n jegove posam ezne e lem en te pa posam ezne



v eje  geografije  a li posam ezne geografske ved e. Le izjem om a so konkretne  
ter itoria lne ob like geografskega  okolja  u stvarili zakoni sam o ene skupine  
fak torjev , prirodnih ali družbenih. Za »čisto« fiz ično geografijo  je  danes  
na zem lji vedno m anj ob jek to v  proučevanja. Po drugi strani je  nem ogoče  
geografijo  p reb iva lstva  in gospodarstva prem otrivati sam o z v id ika družbenih, 
n. pr. ekonom skih  ved, kakor to nek ateri p red lagajo . L jud je ž ive  sred i pri
rode in so sami dol prirode. S tem, da izkorišča m ateria lne vire, je  človeška  
družba hkrati sam a del teh m ateria ln ih  viirov. »M ateriji prirode sto ji na
sproti č lovek  kot sila  prirode« (Marx, K apital, I. del). R ezu ltati proizvodne  
d ejavn osti p reb ivalstva , t. j. rezu ltati vzajem nih  u činkov družbe in prirode, 
so tudi že d e l pogojev  in v irov za n ad a ljn jo  proizvodno d ejavnost družbe, 
pripadajo torej geografskem u ok olju . »Bilo bi n. pr. n epravilno m išljen je , 
da so  reke elem en t geografsk ega  ok o lja , kanali in akum ulacijsk i bazeni 
pa ne. M esta in n aselja , p o lja  in vrtovi, ceste  in kanali spadajo prav tako v 
geografsko  o k o lje  kakor gozdovi in stope, reke in  gore« (str. 59). M eja med 
fiz ično in ekonom sko geografijo  je  sam o pogojna  in obe v eji se ob n jej 
prep letata . »Zato lahko ob sto je  (in m orajo obstajati) tudi s p l o š n o  g e o 
g r a f s k a  dela, ki so širša  kot ekonom ska a li fiz ična  geografija  in zdru
žu jejo  v sebi navedbe iz obeh  panog«. »Ce se  s tem  geografija  h krati z n ek a 
terim i drugim i vedam i ne m ore dobro u vrstiti v ob ičajno  razvrstitev  znanosti, 
govori to o n eu streznosti te razvrstitve, o  tem , da je  nehala  ustrezati sodob
nim potrebam  družbe. N eobhodno potrebna je  nova. popoln ejša  k la s ifik acija  
ved, kar pom eni eno izm ed n ajak tu a ln ejših  nalog filozofije«  (str. 60). A nučin  
m eni. da so prve korake v tej sm eri so v jetsk i filozo fi že napravili in se  pri 
tem  sk licu je  na član ek  M. K e d r o v  a .17 N a k raju  svojega  č lanka podčrtava  
nesm isel dejstva , da je  sploh treba še p isati o  podobnih, očitno elem entarnih  
resnicah, pač ker so nekateri geografi pozabili, da č lo v ek  ne sam o preobraža  
prirodo, tem več jo  tudi izkorišča ter se ji pri tern prilagaja , še  enkrat tudi 
zavrača naziranje, da je  enotna geografija , posebno regionalna, »buržoazni 
preostanek« ter š te je  za eno g lavnih  nalog sodobne sov jetsk e  geografije , 
da prem aga indeterm in istično »likvidatorstvo« geografije  (str. 64).

K A nučinovim  izvajanjem  ni kaj dodati, sa j so nam vzete  kar z jezik a  
in se docela  u jem ajo  z našim  sta liščem  v »G eografskem  vestn iku« 1954.

III.
D ru g  podoben trezen  g las se je  iz vzhodnoevropskega ok o lja  p o ja v il v 

vprašanju  t. im. g e o g r a f i j e  č l o v e k a .18 Gre za že om en jen i č lan ek  
M. K i e l c z e w s k e - Z a l e s k e  o prob lem atik i »geografije  človeka« na 
P oljsk em .19 V" njem  se zoper nek atera  naziranja o ekonom ski g eogra fiji in 
n jen i vseb in i, k i so se  hkrati z nazorom  o d veh  geografijah  p renesla  tudi 
na P oljsko, navaja jo  skoraj dobesedno isti pom islek i, k i smo jih  g led e p o lj
ske ekonom ske geogra fije  (v širokem  sm islu  »geografije  človeka«) izrek li v 
lanskem  »G eografskem  v estn ik u «.20

V svojem  članku  M. K ielczew ska-Z alesk a  najprej u gotavlja , da so p re 
v lad u joči pogled i na družbeno geografijo  na P o ljsk em  v zadnjih  10 le tih  in 
ustrezne d e fin ic ije  ekonom ske geografije , k i jih  skoraj lahko označim o kot 
dogm atske, »nastajale v sp ecia ln i atm osferi ter lahko izražajo  d elne, a ne 
popolne p og led e avtorjev«  (str. 403). Tem  bolj je  zato treba strem eti za 
p og lob itv ijo  tem eljn ih  u gotov itev  in tez. A vtorica  ponav lja  že znani pom islek , 
da je  naziv »ekonom ska geografija«, k i je  nadom estil staro »antropogeogra- 
fijo«, nehote p rived el do v seb in sk e zožitve te panoge (str. 406). N ova v loga  
geogra fije  pri p lan iranju  je  p r ip e lja la  do širokih  k ontaktov geografov z e k o 
nom isti in drugim i specia listi, k i se  uk varja jo  z gospodarskim  živ ljen jem , in 
je  u stvarila  čisto novo skupino geografov  z b o lj ekonom sko kot geografsko  
izobrazbo. Pri tem  se  avtorici po p rav ic i zdi, da  ni um estno voditi borbo proti 
celo tn i »geografiji človeka« pod geslom  b orbe z determ in ističnim i m etodam i, 
ker je  tudi na zapadli determ in izem  v glavnem  že m rtev .21 K ielczew sk a- 
Z aleska zavrača tudi generalizirano  kritiko  predvojn ih  an tropogeografsk ih  del 
na P oljskem , češ da so b ile  »neznanstvene« (str. 408). N asprotno pa opozarja, 
kako je  pretiran i strah pred že p rež ive lim  determ inizm om  ali posib ilizm om



p rip elja l do tega. da  so zavreli vse sin teze geografije  človeka. G eografsko  
obravnavanje družbe se je  u je lo  v zelo  zožen okvir . »G eografija č loveka  se 
ne m ore om ejiti sam o na gospodarsko ž iv ljen je . H om o sa p ie n s  ni samo homo 
eco n o m icu s. G ospodarski p o jav i niso ed in i k on tek st č lovešk e d ejavnosti, ki 
obsega  prav tako področja družbenega, ku lturnega, etn ičnega, p o litičnega  
živ ljen ja , a v n jih  nastopajo pojavi, k i ne v ise  v praznini, tem več tiče  v zem lji 
in so z n jo  zrasli« (str. 408).

K ielczew sk a—Zaloška se končno loti tudi k ritik e  razdelitve ekonom ske  
geografije , kakor se je  u v e lja v ila  na P oljskem , ter se v tem  povsem  ujem a  
s kritičn im i pripom bam i, ki smo jih  g led e tega napisali v lanskem  »G eograf
skem  v estn ik u «.22 »G eografija industrije , km etijstva , transporta se ne da — 
po m ojem  m nenju  — postav iti v isto vrsto z geografijo  n aselij in  p reb ivalstva , 
ker poteza, po kateri je  izvršena  d elitev  na p rod u k cijsk e  panoge, ne ozn aču je  
sp ecifik e  geogra fije  n aselij in preb iva lstva«  (str. 409). Pač pa je  treba — spet 
v soglasju  z našim  naziranjem  — v družbeni geogra fiji obravnavati: 1. p re
b iva lstvo  (avtorica uporablja za to izraz »dem ogeografija«, ki smo ga skušali 
udom ačiti tudi pri nas), 2. naselja , in 3. proizvodnjo, kot med seboj en ak o
vredna pog lavja , od katerih  sta z lasti p rv i dve v okviru  široke »ekonom ske  
geografije«  m očno zanem arjen i. Še posebno so se zanem arila proučevanja  
gen etsk ih  in razvojn ih  procesov ter brez potrebe o m ejila  in razvrednotila  
fiziognom ična p rou čevan ja  v geografiji n aselij in v ekonom ski geografiji 
sploh (str. 411). Ista avtorica om enja  tudi d rugje, kako je  stop n jevan je  ek o
nom skega aspekta v »geografiji človeka« udiušilo med drugim  tudi študij 
»kulturne p o k ra jin e«.23 Po drug-i strani š te je  K ielczew ska-Z aleska za zelo  
pozitiven  u čin ek  ekonom ske sm eri, da je  ožja  ekonom ska geografija  (geo
gra fija  proizvodnje) dokončno našla  svo je  m esto v ok v iru  geografije . »Z 
u vrstitv ijo  ce lotn ega  pog lavja  o geogra fiji p rodukcije v  geografijo  človeka  
odnosno s sp o jitv ijo  gospodarske geografije  in antropogeografije  v eno celoto  
se o la jša  razum evanje n jih ove m edsebojne od v isn osti in p og lab lja  geografsko  
delo« (str. 413).

V vseh teh izvajan jih  Kieiczevvske-Zaleske p r iha ja jo ,  k ak o r  vidimo, do 
izraza ista po jm ovan ja  o geografiji in isti pomisleki proti skra jn im  odklonom 
od osnovnega o b je k ta  geografskega p rem otrivan ja ,  ki smo jih  ponovno izrekli 
tudi že p ri  nas.

IV.
Vse bolj se kaže, da bo proces specializacije in delitve dela p re j  ali slej 

zahteval podobno kot glede ekonomske odnosno družbene geografije čim 
večjo razčistitev pojmov tudi glede vloge f i z i č n e  g e o g r a f i j e  odnosno 
posameznih n jen ih  panog v okv iru  sistema geografskih ved.

Še posebno se kaže nujnost takega razčiščenja ipri geomorfologiji in 
klimatologi ji. Genetska  g e o m o r f o l o g i j a ,  ki se je  h ila  zarodila v okviru  
geografske znanosti, se je  do danes že tako specializirala, da  p re tend ira  na 
značaj samostojne znanstvene discipline.24 Geografiji kot celoti je  to v toliko 
škodilo, da celo v regional no-geografskih kn j igah  geoimorfološka ali bolje  
m orfogenetska pog lav ja  včasih vise čisto izolirano, b rez  zveze z drugimi 
poglavji.25 Ne v e l ja  prezre ti ,  da se iz t i r je n ja  geomorfologije z enotnega 
tira geografije  zavedajo  celo v sovjetski fizični geografiji,  k je r  je  speciali
zacija  sicer najizrazite jša .  Vedno bolj se tam uve l jav l ja  m išljenje, d a  bi se 
geografska geomorfologija morala  tesneje  d rža ti  o k v ir ja  celotnega fizičnega 
okolja , predvsem  p a  močneje gojiti funkcijsk i aspekt namesto ali poleg 
genetskega.20 D a je  v funkcijsk i smeri bodočnost geomorfologije kot geograf
ske vede, je  n a  dlani.  Kako je  s tega  vidika t reba  geomorfologijo izkopati iz 
n jene  »sijajne izoliranosti« ter  j i  s poudarkom  na geografsko-funkcijski vlogi 
reliefa znova odpre ti  v ra ta  v organsko zgradbo geografije  kot celote, je  pri 
nas p ra v  dobro nakaza l v svoji doktorski tezi Cene M a l o v r h . 27

Nujno  bo t reba  razčistiti tudi vlogo k l i m a t o l o g i j e  v okv iru  geo
grafsk ih  disciplin. To je  še tem važnejše, k e r  sama klim a že tako v glavnem 
ni med neposrednimi elementi p o k ra j in e  kot o s redn jega  geografskega ob jek ta ,  
pač pa na te elemente tako bistveno vpliva, da  ne moremo mimo nje. Zato 
ima seveda za geografijo  tu še bolj k ak o r  pri geomorfologiji prednost funk 



cijsk i asipekt pred genetsk im . G eografska k lim ato log ija  bo m orala bolj kot 
doslej usm eriti svojo  pozornost li geografsk i (geonvorfološki. vegetacijsk i, 
hidrografski, antropološki, ajgrikuliturinofenološki itd), efek tivn osti vrem en
skega d ogajan ja  in podnebja. T ega se je  treba tem  ja sn eje  zavedati, ker je  
k lim ato log ija  kot sam ostojna d iscip lina  zadnji čas m očno zavila  v genetsko, 

dinam ično« sm er ter se s tem m očneje prib ližala  m eteoro log iji kot geografiji. 
Ce n. pr. čitam o, da je  g lavna naloga m oderne dinam ične k lim atologi je  pre- 
m otrivanje vrem ensk ih  režim ov (n jihovega  časovnega zaporedja, pogostosti 
in k ra jevn e  izraz itosti),28 se  po pravici lahko vprašam o, ali se s tem  klim ato- 
loigiija nekoKko ne izn ever  ja svojem u naslovu. V sekakor pa se s tem  priostruje  
razlika m ed m eteorološko« in »geografsko« k lim ato log ijo , kar more seveda  
ob ustreznem  razčiščen ju pojm ov in d e litv i d elovn ega  področja  p rivesti samo  
do pozitivn ih  rezultatov. N aj sicer m im ogrede izrazim  svoj vtis, da se m eta
m orfoza m eteorološke k lim ato log ije  iz s<tare »analitično-statistične« v m o
derno »dinam iično-sintotično« očiv id no nekoliko pretirava. V isti sapi se 
nam reč za tr iu je . da no gre za a ltern ativo  m ed eno in drugo sm erjo, da im ata  
celo  obe tudi v prih odn je svo je  posebne naloge in da sta si sam o »na videz  
nasprotn i«.20 V časih se č loveku  kar zazdi, da je  v poudarjanju  »m odernosti«  
nove k lim ato log ije  tudi vsaj rahel prizvok  »modnosti«. Saj je  razlika med  
»staro«, statistično, in »novo« d inam ično k lim atologi jo  pravzaprav sam o v tem, 
da so n ajm od ern ejši tehn ičn i postopki za opazovanja  atm osfere, zlasti n jen ih  
zgornjih  p lasti, odp rli več m ožnosti za d irektno op azovan je  kom pleksnega  
vrem enskega d ogajan ja  nam esto dotedanjega ind irektnega, v g lavnem  sta
tističnega. V sekakor je  p retiravan je, če se »stara< k lim atologi ja ozn aču je  kot 
izk lju čn o »analitična«, »nova« pa kot »sintetična«. Če 11. pr. D. F u r l a n  na 
str. 122 svoje razprave o sred n jeevropsk ih  singu laritetah  v Ju goslav iji v tem  
»G eografskem  vestn iku« ozn aču je  kot »,prvo k arakteristiko  sodobne k lim ato 
log ije  n adom estitev  an a litičn ega  p rik azovan ja  posam eznih  m eteorološk ih  p o 
javov  s sin tetičn im  pojm ovanjem  vrem ena«, in če se mu na str. 125 zdi, da 
»zveni paradoksno, da se pri določanju  posam eznih  singulari.tet poslužujem o  
‘ oet an alitičn e m etode, nam reč prikazovanja s posam eznim i m eteorološk im i 
elem enti«, je  ta paradoks spet sam o »navidezen«, zakaj več  kot jasno je, da 
mora tudi dinam ična ali »sintetična« k lim ato log iia  pogosto  — kot vsak a  znan
stvena d iscip lin a  — k lju b  m orebitn i b o lj sin tetičn i osnovn i noti ubrati an a li
tično pot ter se tako ne m ore povsem  v belo-črn i barvi razlikovati od »anali
tične«. Saj je  končno tudi le-ta  največk rat pojm ovala  vrem e in podnebje sin te
tično ter ga razčlen jeva la  v e lem en te  sam o kot sredstvo odnosno kot »pokaza
te lj za prav iln i prikaz« (izraz D. F urlana iz navedene štu d ije  v tem  »G eograf
skem  vestniku«) in ne kot izolirane p ojave. Zdi se mi, da ji delam o kriv ico , če 
j i očitam o, da se je  s svojim  analitičn im  postopkom  sam im  po sebi izn ever ila  
d efin ic iji svo jega  »očeta« J. l la n n a .30

K ončno niso g led e tega problem i k lim ato log ije  nič drugačni od  pro
b lem ov drugih  ved; tudi drugod ni s in teze  brez analize. D a končam o spet 
z geografijo ; za njo kot tip ično sin tetičn o  vedo v e lja  prav isto: pred svojim i 
očm i ima pokrajinsko  sfero  zem lje  kot celoto, za to lm ačen je  n jen e geneze  
pa ne m ore in ne bo m ogla nikdar m im o analize  posam eznih  n jen ih  e lem en 
tov. ki pa v okviru  geogra fije  k ot ce lo te  — podobno kakor analize  m eteoro
loških  e lem en tov  v ok v iru  k lim ato log ije . pa tudi m eteoro log ije  kot ce lo te  — 
ne m ore b iti sam a sebi nam en.
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Resume: Remarques sur les principes de la geographie
S v e t o z a r  I l e š i č

L’auteur continue ses com ptes rendus sur les d iscussions coneernant les  
principes de la  sc ien ce geograjpliique (v. le  »G eografski vestn ik« XX-XXI, 
1948-1949. p. 342—546, XXI, 1931, p. 218—221, XXIII. 1952, p. 198—204 et XXVI, 
1954. p. 157— 161). C e sont surtout le s  p r o b l e m e s  de 1’o b j e t  p r i n c i 
p a l  e t  d e  l ’ u n i  t e  d e  l a  g e o g r a p h i e  qui sont toujours l'ob jet des 
discussions les plus vives. D ’aipras l ’avis de l ’auteur, e’est en d ela issan t et depre- 
ciant le  »paysage« com m e le  vrai ob jet principal de leurs etudes, que les geogra
phes ont fait surgir la  pluipart des m alentendus et des d ifficu ltes dans la 
delim itation  et les m ethodes de leur travail. R ien d’etomnant done que 1’idee  
du »paysage« com m e l ’o b je t fundam ental de la geographie va reoccupant dans 
une grande m esure ses positions; l’auteur en voit les preuves dans les d ec la 
rations en ce sens de M. S o r r e  (»R encontres de la  geograp h ie et de la  so- 
cioktgie«, P aris 1957), de H. B o b  e k  (Mitt. G eogr. Ges. W ien 1957), O. W e r n -
I i (»Die n euere E n tw ick lung des L andschaftsbegriffes«, G eographica H e l
vetica  XIII, 1958, N. 1, p. 2 ff.), M. K i e 1 ciz e wis k a - Z a 1 e s k a (»Trend 
o f D evelopm ents o f H um an G eography in Poland«, Pr/,eglad G eograficzny, 
W arszawa, XXX, 1958, 3, p. 408) et V. A. A n u č i n  (»O suščnosti geografi
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česk oj sredi i p rojav len ii indeterm in izm a v sovjetsk o  j geografiji« , Voprosi 
geografii, 41, 1957, p. 51). On ne p en t gu ere tra iter separem ent d e cette  q u esti
on le problem e de 1’un ite  de la  geographie qui est devenu l ’o b je t d ’äpres d i
scussions surtout en l ’URSS et dans les autres pays so c ia listes  oü  la  these  
sur 1’incom patib ilite  avec les principes du m arxism e d’une geograph ie u n i
que a surgi, soutenue par un grand nom bre des geographes sov ietiq u es les plus 
celebres, parm i eu x  M. V. S. K a 1 e s n i k , et eonduisant n ecessa irem ent ä la  
div ision  de la geograph ie en  d eu x  branches independantes, la  geograp h ie

- p h ysiq u e avec la »geosphere« pour o b je t d ’un cote, et la geograph ie econo
m ique avec »la repartition de la  production« pour o b je t de l’autre. D ’apres 
l ’auteur d e cet article, cette  th ese  est in soutenable, la separation  a p r io r i  des 
sc ien ces n atu relles et socia les etan t e lle-m em e en desacord avec le s  p rin 
cipes fondam entaux du m arxism e, su ivant les -q u e lle s  il n’y  a pas des p h e-  
nom änes iso les le s  uns des autres, l ’hom m e et Ja societe  n’etan t non plus 
iso les du  m ilieu  geographique. L’auteur est tout ä fa it d’accord avec l’apre 
critique, adressee ä cette  these -par V. A. A n u č i n  danis l ’article  d ejä  raen- 
tionne. A ussi, si Ton parle d’un »system e des sciences geograiphiques« au 
lieu  d’une geograiphie unique, il fa.ut en en visager un lien  etroit, e’est ä dire, 
l’o b je t comm un. L’auteur se  rejo in t aussi ä la  critique que M. K i e l c z e w -  
s k a - Z a l e s k a  a fait dans un recent article  (cite dejä  ci-dessus) de q u e l
ques tendances du m em e genre dans la geo>graphie econom ique p olonaise, 
tout en  reconnaissant son m erite d’avoir introduite dans la  geographic hu- 
m aine trad ition elle  la  geograp h ie »de la production« ed »du transport«, c’est-ä  
dire, la geograph ie econom ique proprem ent-dite. Enfin, l’article  s’occupe en 
core de la situation  d e la geom orphologie et de la  o lim atologie dans le  cadre  
des sciences geoigraphiques aotuelles, en estim ant que ces d eu x  d iscip lines  
devraien t ren forcer leur aspect fonctionel ä cote  de l ’aspect genetique, afin  
de pouvoir garder avec succes leur p lace  dans le  cadre des sc ien ces geogra- 
phiques.

NOVI PRISPEVKI K PROUČEVANJU G EOG RAFIJE IN ZGODOVINE 
AGRARNE POKRAJINE

S v e t o z a r  I l e š i č

O dkar sm o 1. 1950 dali za S loven ijo  sin tezo dosedanjih  proučevan j p o lj
ske razdelitve, se je  v proučevanju  agrarne p ok rajin e po svetu  m arsikaj 
zgodilo. Zato sem  skušal sloven sk e č ita te lje  na kratko seznaniti z  novim i do
gnan ji te zn an stven e d isc ip lin e  že na več  m estih  v zadnjem  »G eografskem  
vestniku«, zbral in s slovensk im i problem i povezal pa sem  jih  tudi v svoji 
k n jig i »D ie F lurform en S low en ien s«.1 Toda čas nas tudi v te j  panogi kar p re
h iteva  in potrebno je , da Sipet poročam o o ce li vrsti kam nov in kam enčkov, 
na novo v ložen ih  v zgradbo našega pozn avan ja  strukture in  razvoja  agrarne  
pok rajine.

Problem i ag ra rn e  inorfogeneze v Srednji,  Zahodni in Severni Evropi.
C ela vrsta prispevk ov iz vrst nem ške, t. im. h istorične šo le  v agrarni geogra
fiji, k i jo  zastopajo  predvsem  H. M o r  t e n  s e  n ,  W. M ü l l e r - W i l l e  in
H. J ä g e r ,3 in  k i so o b ja v ljen i povečin i v le top isu  »B erichte zur D eu tsch en  
Landeskunde«, nas znova opozarja , da današnja  sred n jeevropska  agrarna po
krajina , odnosno p ok rajin a  iz  19. sto le tja  ni enostavno p revzeta  iz  v isokega  
sred n jega  veka. N asprotno, v poznem  sred n jem  veku , ob takratni agrarni 
krizi, se  je  m očno skrčila  v prid gozda, potem  pa se je  na prehodu v novi 
vek  ponovno razširila  na prib ližno isti ob seg; dokaz za te flu k tu ac ije  so »fo
silna polja«, k i jih  od k rivajo  po N em čiji. Ker jih  je  včasih  težko datirati, 
saj so lahko tudi iz zgod n jega  sred n jega  veka a li celo  iz predzgodovinske  
dobe, se tu p rou čevanja  stik ajo  s predzgodovino, s  p ed o log ijo  in celo  z analizo  
cvetn ega  prahu.2» Pri tem  se ne sm e prezreti, da m eja  m ed gozdom  in na
se ljen im  svetom  po svo ji fu n k ciji ni b ila  ostra. M o r t e n s e n 1 lepo poudarja, 
kako je  treba up oštevati celo  vrsto takratnih  prehodov iz sta lnega p olja  v 
gozd: začasno obdelano p o lje , travnik, pašnik, gozdni pašnik itd. H krati s



sprem em bam i v ob segu  k u ltiv iran ega  sveta  je  prišlo  takrat tudi do spre
m em b v socialn i strukturi: v isok i srednji vek  je  poznal sam o polne k m etije  
(»hube«), p rednike d anašn jih  gruntov in upravičencev na tradicionalni, skupni 
paši (m anjši obrati so takrat n asta ja li sam o v v inogradnišk ih  področjih  in v 
krajih  z dedno d e ljivostjo  posesti), v začetku  novega veka pa se  prične po
ja v lja ti kajžarstvo . N ase lja , prvotno m ajhni zaselk i (D ru b b e l)  s progastim  
osred njim  zem ljiščem  (L a n g s t r e i f e n k e r n f lu r )  se razvijajo  in večajo . Pri tem  
istočasno n asta ja jo  jerm en aste  grudaste parcele , zato M ü l l e r - W i l l e  
vedno b o lj dvom i, če je  pri te j razlik i im el p lug  k a j dosti opravka. Tudi ni 
nujno, da bi b ila  na progasto razdeljen ih  p oljih  že v srednjem  veku  tripoljna  
rotacija. N asprotno, m arsik je se da b o lje  dokazati razlika med notranjim , 
gnojen im  in in tenzivno obdelanim , na dolge p roge razdeljen im  po ljem  (L a n g -  
s t r e i f e n f lu r  ali E schf lur ,  an glešk i in f ie ld s ,  naše »Polje« ali »D olge njive«) in 
zunanjim , ekstenzivno obdelanim , razdeljen im  na grude ali še pogosteje  na 
kratke delce (N e b e n g e w a n n e ,  B e ig e w a n n e ,  an g lešk i o u tf ie ld s ) .  M üller-W ille  
celo  dvom i, da b i nem ški k o lon isti na vzhodu s sistem atičn im i poljsk im i raz
delitvam i vred  šir ili tudi tr ip o ljn i sistem , saj govori proti tem u dejsitvo, da so 
istočasno n asta ja la  tudi polja  v sk len jen ih  progah ali v sorodni ob lik i, v eno
sm ernih delcih , k jer  sam a p arcelac ija  nič ne kaže  na tripo ljn i sistem . Pač pa 
se  vedno m očneje poudarja  v loga  stopnjevanega  go jen ja  žita (V e rg e tr e id u n g ) ,  
k i je  zah teva lo  ja sn ejšo  ločitev , celo  ograd itev  ob d elan e zem lje  od  paše ter  
organizirano pašo na skupnih  pašn ik ih  in na led in i, čem ur je  bila lahko kos 
sam o večja  in te sn eje  povezana vaška skupnost z obdelovaln im i obvezam i in 
organ izacijo  zem ljišča , kakršna je  značilna za zem ljišča  v delcih .

N a m om ent agrarno-produkcijskega  preusm erjanja, zlasti še na V e r g e 
t r e id u n g  k ot g lavn ega  povzročite lja  preob lik ovan ja  agrarne pokrajine, op o
zarja  predvsem  A n n eliese  K r e n z 1 i n. O n jen i tezi, k i sem  jo  om enjal že 
v svojih  poročilih  v lanskem  »G eografskem  vestn iku«, poroča zdaj sin tetično  
v »B erichte zur D eutschen  L andeskunde«.4 Tudi ona op ozarja  na razliko med  
starim , jerm enasto  razdeljen im  osrednjim  zem ljišk im  jedrom  (K e rn la n d ) ,  
zavzem ajočim  najugodnejša , prvotna žitorodna tla, in obrobnim i grudastim i 
njivam i. Ta razlika je  posebno značilna za  stara  n aselitven a  področja severo 
zahodne N em čije . P ozn eje  so b ile  ob stopnjevan i V e r g e t r e id u n g  v e lik e  gru
daste n jive  razdeljen e na dolge n jiv e  (B lo c k w a n n f lu r  ali p a r z e l l i e r t e  B lo c k 
f lur)  ali pa so osred n je  zem ljišče  ob d ali najp rej z m lajšim i, na kratke delce  
razkosanim i ali še m lajšim i, na dolge, zelo  shem atične jerm en e razdeljen im i 
kom pleksi. S V e r g e t r e id u n g  se torej veže ta  postopna V e r g e w a n n u n g  in prav  
tako postopna k on cen tracija  m anjših  n ase lij v v eč ja .5 H krati se krep i vaška  
skupnost (naša »srenja« ali »soseska«), u rejena  po gruntih (hubah) s pašnim i 
pravicam i, ob d elovaln im i obvezam i itd. K olektivna socia lna  struktura vasi s 
poljsko  razd elitv ijo  na delce je  torej učinek  dolgega razvoja  in ne začetek  
ter vzrok te n ase litven e  ob lik e , kakor sta m islila  M eitzen in Gradm ann. Ker 
se g led e tega K renzlinova povsem  u jem a z drugim i sodobnim i proučevalci 
agrarne m orfogeneze, sm em o šteti to sprem enjeno naziranje kot eno izmed 
najvažn ejših  novih  dognanj v naši raziskovaln i panogi.

D o istih tem eljn ih  u gotovitev  pride H elm ut J ä g e r  v svojem  p reg led 
nem članku o n ovejših  raziskovanjih  p o ljsk ih  sistem ov v Južni N em čiji.6 Če 
je  razd elitev  na delce  tam ponekod res značilnost starih  n aselitven ih  jeder, 
ni to, kakor je  za trjeva l Gradm ann, dokaz za starost o b lik e  sam e, tem več za 
dolgi razvoj in postopna p reob likovanja  prvotn ih  zem ljišč. R azdelitev  na delce  
je  b ila  le redko učinek  enkratne zem ljišk e  ured itve že ob ko lon izaciji; po 
navadi jo  je  ustvaril postopni proces š ir jen ja  ob d elova ln ega  zem ljišča  iz 
razm erom a enostavnega progastega ali grudastega jed ra7 ali pa p oznejše p r e 
urejan je  p arcelac ije . To v e lja  celo  za izrazito sistem atične o b lik e  z osredn jim  
zem ljiščem  v sk len jen ih  progah: v Jägerjevem  članku so navedeni prim eri, 
kakršn ih  sm o v S loven iji u gotov ili že dolgo vrsto: to so vasi s praviln im i eno
sm ernim i ali raznosm ernim i delci, k jer  pa tso o sred n je  n jive  neposredno pri
k lju čen e dom ovom ,8 n ad alje  vasi s sk len jen im i progam i, ki pa im ajo še  izven  
teh prog vzporedne progaste ali celo  grudasto razdrobljene p arce le .8 K vsem  
tem razvojnim  kom binacijam  je  seved a b istveno prisp eval sam proces p arce l
nega drobljenja , k i je  n. pr. iz b lokov u stvaril nepraviln e raznosm erne d e lce10



ali pa široke d e lce  d elil da lje  v ozke jerm ene, pri čem er so n ekateri še ob 
držali prvotno šir ino .11

P oleg  Jägerjevega  članka prinaša v isti p u b likaciji podobne, našim  ana
logne prim ere p risp evek  G. O b e r b e c k a .  Tudi 011 opozarja , da je  treba  
dobro razlikovati staro, osred n je  zem ljišk o  jedro (K e rn f lu r )  od poznejših  raz
šir itev  (E rvoe iterun gsf luren) .  Toda staro progasto jedro je  b ilo  ponekod s 
k asn ejšim i poprečnim i delitvam i razbito v več  kom pleksov in s tem  sprem e
njeno v sistem  d e lcev .12 Splošni pregled  razdelitve o sred n jega  po ljsk ega  jedra  
na področju, ki ga obravnava Otberbeck, pa pokaže, da vse tri o sn ovne oblike  
(L a n g s tre i fen f lu r ,  G e w a n n f lu r  in B lo ck f lu r )  nastopajo vsaj kot fosiln e ob like  
v vseh treh  n aselitven ih  razdobjih  (pred 1. 500, v prvi k rčev in sk i dobi od 500 
do 800 in v drugi od 800 do 1200 1.).** To p otrju je  Jägerjevo m išljen je , k i se 
opira tudi na proučevanja M ortenscna. O trem be i. dr.. da osn ovn i tipu p arcela 
c ije  (delci, grude, do lge n jive  a li L a n g s t r e i f e n f lu r )  niso časovno ali prostorno  
sam ostojne, m ed seboj neodvisne ob like, tem več so se v vseh  časih  lahko raz
v ija le  ena p oleg  dru ge, v m edsebojn i genetsk i zveai a li pa kot razvojne stop
n je  na istem  zem ljišču .

Z razvojem  srednjeveške ag ra rne  pokra jine  se v isti kn jig i  u k v a r ja  tudi 
M. B o r n .  Za nas so predvsem  zanimive n jegove domneve, k d a j  in zakaj 
(plu.g?) so v hribovitem svetu prešl i  od grudaistih k progastim, izohipsam sile- 
dečim parcelam  z vmesnimi n jivskimi ježami.14

D a se različn i tipi p arcelacijo  (jerm enaste in grudaste parcele) m ešajo  
ne sam o v isti ,pokrajin i, tem več tudi v m ejah istega vašk ega  zem ljišča , p ou 
darja tudi B. B o  m e r  v svoji štud iji o  agrarni pokrajin i v južnem  delu  
P ariške k o tlin e .15 Tudi tam se  je  zem ljiška  slika do d anašnjega stanja posto
pom a in različno razvija la . V elik i eelk i in grude, k i p rek in ja jo  p rev lad u 
joče  kraitke d elce  (m k i so po našem  m išljen ju  povečin i »parcelira.ni bloki«, 
m orda iz dobe dem ografskega razm aha v 17. in 18. stol. ali pa starejši), izv i
rajo delom a še iz sred n jega  veka, d elom a pa so učinek  m oderne k on centracije  
drobne posesti v rokah novo nastalih  k ap ita lističn ih  k m etijsk ih  gospodarstev. 
Toda tudi delci so različn i — ponekod so m anj praviln i in m očno p rilago
jen i terensk im  oblikam , drugod pa izrazito sistem atičn i in b i b ili po av torje
vem m nenju  m orda analogno kot prim eri, k i jih  je  E. Juillard n avedel za 
A lzacijo  (Erstein), še sled  rim ske cen turiacije . D an ašn je  ali nek d an je  v ino
gradništvo pa je  ustvarilo , kakor p ri nas, jerm en aste parcele , k i se v leče jo  po  
pobočju  navzdol.

P rou čevanja  agrarne pokrajine se intenzivno n ad a lju jejo  tudi na B ritan
skem  otočju  in v Skandinaviji; tam so že po trad ic iji prav posebno usm er
jen a  v h istorično-genetsko  stran. Tako nam James H. J o h n s o n  predstavlja  
svo je  dom neve in u gotovitve o irskih km ečk ih  n aseljih , k i  so vzbudila  že dosti 
hude k rv i.16 Znam enite irske sam otne k m etije , ki že M eitzenu niso dale m iru  
in jih  je  proglasil za starodavno k eltsko  naselb insko ob liko , so po Johnsono
vem  m nenju  iz 19. sto letja . T radicionalna, stara irska ob lik a  pa je  še danes  
ponekod oh ran jen i c lachan ,  m anjša gručasta vas z m anjšim  o p e n f ie ld o m ,  ki je  
soroden škotskem u sistem u z notranjim  ( in f ie ld )  in zunanjim  (o u tf ie ld )  poljem . 
Vendar ni izk ljučen o, da je  ponekod c la ch a n  zrastel iz p rvotne sam otne k m e
tije . — H arald U l i l i  g ,  ki je  proučil podobna n ase lja  na Škotskem  in na 
H ebridih, d ok azu je  celo  n jihov  rodovni (zadružni) izvor. N jih ova  prvotna  
ob lika , m ali za se lek  z osrednjim , progasto razdeljen im  in f ie ld o m ,  ki se na
vadno im en uje g e a d h a i l  (»polje«), povsem  spom inja na severn on em šk i D r u b -  
be l  s progasto  L a n g s t r e i f e n f lu r  na osred n jem  zem ljišču  (Esch),  čeprav za D r u b -  
b e l  rodovnozadružni izvor ni dokazan. P ozn eje  se je  tudi pri m arsikaterem  
c la c h a n u  zem ljišče  razširilo  v ob sežn ejše  p o lje  z delci, toda brez sledov tri- 
poljn ega  rotacijsk ega  sistem a, saj k lim a tu ni ugodna za jaro žito kot nujen  
člen  tega sistem a. Zanim ivo je , da se je  na H ebridih razvil tudi tip dolge vasi 
ŝ  sk len jen im i progam i (H u fen d o rf) ,  ki pa je  m nogo m lajši kot navadno v 
Srednji Evropi; podobno kaikor v Kanadi in pri nas v Slavoniji izvira šele  
iz 19. sto letja .

Iz Uhligovili p roučevanj k ak o r  tudi iz poročila G. G. E l l i o t  t a  na 
ko lokviju  v N encyju  se nada l je  vidi. kako  je  na  zunanjem , le obdobno in 
ekstenzivno obdelovanem polju  ( in f ie ld )  dolgo vladal sistem periodičnih de



litev zemlje (sistem ru n -r ig ) ,  k a r  bi nas Sipom injalo n a  današn je  s tan je  v si
stemu m u š a  na Bližnjem vzhodu. Uhlig tudi ponovno opozarja  na to, da je 
sama progasta  razdelitev na  dolge n jive  (L a n g s tre i fen f lu r )  s ta re jša  od samega 
tr ipo ljnega  sistema (Z e lg e n sy s te m ) ,  zarad i česar  tudi keltsk i jez ik  (kakor slo
venski) nima svojega izraba za pojm e G e w a n n  in Z eige ,  čeprav so že Kelti 
poznali parcelno obliko »dolgih njiv«, k ak o r  so jo  poznali tudi Slovenci, p r e 
den jim je  u trd itev  fevdalnega zemljiškega gospostva prinesla  sistem pravih  
delcev z obdelovalnimi obvezami.17

A n alog ije  s škotsko-irsk im i p rim eri se kažejo  tudi na Švedskem . D avid  
H a n  n e r £ e r  g ,  k i .ga tudi že poznam o z zborovanja v N ancyju , nam iz 
tam ošnje pokrajine Schonen op isu je  prim er naselja , ki je  b ilo  prvotno m ajhno, 
z 9 km etijam i v specia ln i izm eri, im enovani bol  (okrog 11 ha), m ed katere je  
h ilo  — skoraj v 'Sklenjenih progah — razdeljeno  prvotno, osred n je  vaško  
zem ljišče .18 Anailogiija, k i nas ispominja «pet na nem ški D r u b b e l ,  Esch  in 
L a n g s t r e i f e n f lu r ,  je  očitna. D oločena  faza družbenega razvoja  je  torej povsod  
v Evropi, v n jenem  srcu, na severu  in na severozapadu, k lju b  etn ičnim  raz
likam  p rik lica la  v ž iv ljen je  podobne tipe agrarne pokrajine.

Problem »socialne ledine«. V nemški l i tera tur i  o ag ra rn i  pok ra j in i  se 
zadnji  čas intenzivno obravnava  vp rašan je  izirazito ak tu a ln e  vsebine. Gre za 
t. im. »socialno ledino«. (Soz ia lbrache ) ,  zemljišče, ki je  iz socialnih razlogov, 
p redvsem  zaradi donosnejše zaposlenosti delovne sile drugod (v obrti, in
dustriji),  začasno neobdelano, odnosno puščeno vnemar. Pojem »socialne 
ledine« je  vpeljal v geografsko l i te ra tu ro  Wolfgang H a r t k  e.19 Pozneje se 
je  pokazalo, d a  se različno pojm uje,  da  se predvsem  zam enjava  s pojmom 
»pustote« (W ü stu n g ) ,  t. j. zemljišča, ki je  začasno ali t ra jn o  opuščeno zaradi 
o d se l jevan ja  odnosno nazadovan ja  števila prebivalstva. Zato je  skušal K. 
R u p p e r  t , H a r tk e jev  sodelavec na  Geografskem inštitutu Tehniške visoke 
šole v Münchenu, (pojem še na tančneje  opredeliti.  Po te j  opredelitv i je  »so
cialna led ina  zemljišče, ki je  bilo doslej obdelano, a so ga pustili  v ledini 
zarad i socialne d iferenciacije  prebivalstva . Ta d iferenciacija  je  rezu lta t  so
delovanja  najraz lične jš ih  faktorjev. Sprem lja jo resničen ali navidezen dvig 
ž iv ljen jske ravni dotedanjih  obdelovalcev, n je n  vzrok pa n ikakor  ni zm an j
šan je  števila prebivalstva.«20 Razume se, da »socialna ledina« ni identična 
ali vsaj ni vedno identična s procesom p re tv a r j a n ja  obdelovalnih površin 
v travne  (V e rg rü n la n d u n g ,  U m le g u n g  in G rü n la n d ) ,  ki lahko pomeni samo 
p reusm eritev  v živinorejo v okv iru  in tenzivnega km etovanja.

Do socialne d iferenciacije ,  ki povzroči nas tanek  »soaialne ledine«, pride 
navadno zaradi m ateria lne  in moralne neenakosti med (industrijsko in k m e t i j 
sko dejavnostjo . Ker se ta n a jp re j  ipokaže pri m ajhni zemljiški iposesti, je  
»socialna ledina« najznačilnejša  za posestno-socialne kategorije ,  ki ne do
segajo obsega minimalnega, še ren tab ilnega agra rnega  gospodarstva. Še po
sebno se uveljavi v p ok ra j inah ,  k a k r š n a  je  jugozahodna Nemčija, k je r  je 
km etovan je  v drobnem  zelo raznolično, p rilagojeno drobnim reliefnim, p e 
dološkim in m ikroklim atskim  razlikam, z močno tradicionalno poliikulturo, 
posestno razdrobljeno, zato jedva  rentabilno, hk ra t i  pa intenzivno prepo jeno  
z ob r tno  in industrijsko  dejavnostjo . V takih  razm erah  je  ag ra rn a  pokra jina  
v svoji reakciji  na ekonomske in d ružbene  preobrazbe, n a  k o n ju n k tu rn e  in 
s t ru k tu rn e  spremembe na tržišču proizvodov in delovne sile silno občutljiva, 
zlasti na gospodarstvih, ki so pol kmečka, pol delavska. Ta reak c i ja  se lahko 
pokaže v poinfenzivljenju  km etovan ja  te r  njegovi specializaciji za bližnji 
trg, lahko p a  tudi v zanem ar jan ju  ali opuščan ju  obdelovalnih površin, k je r  
obdelovalci sodijo, da se jim obdelovanje  ne isplača več. V drugem pr im eru  
pride do »socialne ledine«, ki je  .torej lahko eden izmed najznač ilne jš ih  in
d ika to r jev  sprem em b v socialni s truk tu r i ,  zlasti socialne diferenciacije  na 
tipični evropski poti iz ag ra rnega  v industrijsko ž iv ljenje; s tem seveda ni 
rečeno, .da take diferenciacije  ni, k je r  ni »socialne ledine«. Jasno je, da  mora 
te vrste d inam ika  ag ra rnega  ž iv ljen ja  in ag ra rne  p o k ra j in e  s svojimi vzroki 
vred  močno zanimati geografa; z n jen im  proučevanjem  lahko ugotovi usm er
jenost  ( tren d )  razvoja  družbe in ku l tu rn e  .pokrajine te r  .s tem proučevanje  te  
pokra jine  močno aktualizira.



K akor že om en jeno , je  »socialna ledina« p osebno značilna za ju go 
zahodno N em čijo  z n jen im i specifičn im i socia ln im i in  agriku lturn im i raz
m eram i. Zaito ni čudno, da  so jo tam najp rej p riče li proučevati. Že sam  
H a r t k e  jo  je  k onkretno ugotav lja l, n a jp re j v  sv o ji štu d iji iz 1. 1953 in  
potem  pri p rou čevan ju  p ok rajin e Spessart, k jer  se  sprem em be socia lne stru k
ture v sm islu  »socialne ledine« zrca lijo  v m očnem  opuščanju  in tenzivn ih  
nam akalnih  travn ikov .21 Sprožil je  sistem atično p rou čevan je  tega  pojava  
širom  Zahodne N em čije; n jegov i rezu ltati so se p ok azali na zborovanju  
agrarnogeografske d elovne skupnosti cen tra lnega  odbora za nem ško g eo 
grafijo  (»L andw irtschaftgeographische A rb eitsgem ein schaft im Zentralans- 
schuss für deutsche L andeskunde«), k i je  b ilo  m arca 1. 1958 v D onauesch in genu  
in k jer  je  b ila  o sred n ja  tem a p u ščan je  zem ljišča  v led in i odnosno n jegovo  
p retvarjan je  v travne površine v Zahodni N em čiji. V rsta referatov s tega  
zborovanja je  b ila  nato o b ja v ljen a  v »B erichte zur D eu tsch en  L andeskunde«.22 
Iz n jih  se k ažejo  v e lik e  reg ionalne razlik e  v u v e lja v lja n ju  asocialne led ine«  
m ed posam eznim i nem škim i pokrajinam i. V v se j Zahodni N em čiji je  na ta 
način opuščenih  40.000ha zem lje  (0,4 % vse ob d elane zem lje), toda m edtem  
ko je  v Severnem  P orenju  od sto tek  »socialne ledine« neznaten , se je  v P o
sarju  p ovzpel na 12 % (po nekaterih  podatkih  ce lo  na 20 %) ob d elan e zem lje  
ali 6.4 % celotn e p ovršine. Tam je  b ilo  p ač n a jv eč  p ogojev  za  to: prevlada  
m alih neren tab iln ih  k m etij, že vse  odkar se je  tam  po francoski revo lu ciji 
u veljav ila  d edna d e ljivost k m etij, skrajna p arceln a  razdrobljenost, industri
a lizacija  in z  n jo  zvezana sprem em ba socia lne strukture pod eželsk ega  pre
b iva lstva , zatem  že od 1. 1920, posebno pa  od 1. 1947 d a lje  u čin ek  francoske  
m ezdne zakonod aje in socia ln ega  skrbstva z b o ljšim i p ogoji za d elavca  itd. 
P ri tem  je  do 1. 1953 n a jv eč  »socialne led ine« odpadlo na gospodarstva od  
2 do 5 ha, od tedaj naprej pa je  odpade n a jveč  na gospodarstva z m anj ko
2 ha zem lje, k er se  je  oč iv idn o v kategoriij 2—5 ha m edtem  že dokončala  
d iferen ciacija  delavsk o-k m ečk e strukture. Z anim ivi so tudi prim eri s Spod
n jega  F ran kovskega  (U nterfranken). Tam je  »socialna ledina« m očna v pre
delih , k jer  im a 3U km etij m anj ko 5 ha zem lje , pa so p oveč in i razbite na 
40 ali več  parcel v  pogostni izm eri kom aj 3 arov; v  takih  k rajih  je  povprečno  
km ečko gospodarstvo za obstoj družine prem ajhno, hkrati pa p revelik o , da  
bi služilo  kot stramski vir dohodkov z žensko d elovno silo. Pač pa »socialne  
led ine« ni na p lan oti O denw alda z n jen im i zdravim i, arondiranim i km etijam i 
sistem a sk len jen ih  zem ljišk ih  proig, povsod  z vsaj več ko 5 ha zem lje.

Ob tem p r im e ru  se človek nehote spomni naših  vasi s sk lenjenim i p ro 
gami (Bitnje, Podgorje  p r i  Kamniku), k je r  s ta  v razliko z vasmi, k je r  je  
zemljišče razdrobljeno  na delce, raz k ro j  ag ra rne  socialne s tru k tu re  in p r e 
obrazba  ag ra rne  v urban iz irano  p o k ra j in o  k l ju b  bližini industr i je  sorazmerno 
počasna. Sploh l»i b ila  za Slovenijo z n jen im i tipičnimi dvoživkarskimi, pol 
kmečkimi, pol delavskimi področji  podobna p roučevan ja  te r  ugo tav l jan ja  
m orebitne »socialne ledine« zelo hvaležna in koristna .

Proučevanja mediteranske agrarne pokrajine. N a zborovanju  v N an cyju
1. 1957 je  b ilo  po pravici pou darjeno , da sta struktura in geneza m editeranske  
agrarne p ok rajin e še vse  prem alo znani in da je  vsaka pobuda v te j sm eri 
nad vse dragocena. Ena izm ed takih  redkih pobud je  nedavno iz išla  štud ija  
H. D  e  s p 1 a n q u e s a o  agrarni p ok rajin i »m ešane kulture« (c o ltu ra  p ro -  
m iscu a ) v  Ita lij i.23 V tej štud iji, k i jo  h va levred n o  za k lju ču je jo  konkretna  
sistem atična navodila  za p rou čevan je  podobnih  p okrajin , nam avtor najprej 
s statističn im i podatki dobro nakaže pom em bnost tega tipa agrarne pokrajine  
v Ita liji: o ljk a  v m ešani ku lturi s p osevk i zavzem a v Ita liji 1,365.000 ha, čisti 
o ljčn i ga ji pa sam o 800.000 ha. V inska trta se kom bin ira  s p osevk i na 2 m i
lijon a  7231000 ha (t. j. na p rib ližno  V* p osejan e p ovršine), čistih  vinogradov pa 
je  le  1.088.000 ha. Sadno d rev je  se m eša z raznim i ku lturam i na 1,530.696 ha, 
v čistih  sad ovnjak ih  pa zavzem a sam o 57.771 ha. D esp lan q u es se je  v svoji 
štu d iji lo til pred vsem  m ešane k u ltu re z v insko trto. O pozarja, da prvotna  
ob lik a  tega tiipa ni tista, k jer  je  trta nasajena sred i p o lja  v posebnih  vrstah  
(»brajdah«) ob um etnih  opornikiE  (količju , žicah itd.) in se pri tem  sam o m enja  
ali m eša s sadnim  drevjem , tem več tista , k jer  ji d rev je  služi za oporo. Ta 
k lasična  ob lik a  m ešane ku lture zavzem a v Ita lij i še vedno 78 % vseh  površin



v m ešani kulturi z v insko trto. Kot oporno drevo za trto je  zadnji čas javor  
m očno izpodrin il prvoitni brest, m edtem  ko  isluži isadno d rev je  za oporo le  
izjem om a. A vtor podrobno analizira  razlike v sistem u nasada (v kvadratih , 
v svetlobno ugodnejši razvrstitv i t. im. q u in co n ce  itd.) in poudarja , kako  
hvaležna naloga za geografa  je  podrobna k la s ifik ac ija  področij z m ešano  
kulturo.

D esp lan q u es skuša n ajti tudi vzroke za nastanek in razvoj tega tipa  
agrarne p ok rajine. Eden je  m orda v trad iciji, k i jo  je  č lovek  p revzel iz 
prirode: saj je  prirodna trta o v ija lk a . D ru g i b i b il v  tem, da koren ine drevja  
in 'trte črpajo iz drugih  p lasti zem lje  kot poisevki, tem  bolj ker stari m ed ite
ranski p lug  ni ora l globoko. T retji vzrok  je  k lim atska zaščita, ki jo  drevje  
d aje  trti. N a severnem  obrobju Sredozem lja, na prehodu  v podnebje s k on ti
nentaln im i značilnostm i, jo s tem, da ji pom aga od tal v višino, ne samo 
varu je vlažnosti tal, zlasti na dnu dolin  in ra-vnin, tem več ji skuša preskrbeti 
več sonca, hkrati pa varovati pred pozebam i in točo. B olj na jugu, v krajih  
z izrazito poletno sušo, pa jo  s svojo  senco varu je  pred tem peraturnim i 
ekstrem i. Zato je  n ajveč  tak e m ešane ku ltu re nekako na prehodu med tem a  
dvem a k lim atsk im a variantam a, t. j. v m editeransk ih  p od ročjih  z že precej 
m oče in b lizu  kontinenta ln ih  k lim atsk ih  tendenc. Res je  je  v severnih  p o 
krajinah  Ita lije  m nogo več kakor v južnih.

Toda razlik  v n jen i razširjenosti n ikakor ne m orem o raztolm ačiti samo 
s  prilagod itv ijo  prirodnim  razm eram ; poiskaiti m oram o tudi družbenih, go 
spodarskih  in agrotehničn ih  vzrokov. Zdi s e ,  da je  k razm ahu m ešane ku lture  
od  13. in 14. ' S t o l e t j a  d a lje  m očno p rispevalo  u v e lja v lja n je  kolonata odnosno  
spolovinarstva  (m e zza d r ie ) , k i je  v o b lik i razložene n ase ljen osti m očno raz
širilo  n a se ljen i in obdelan i svet, pri čem er je  b il ravno način  m ešan ih  kultur 
n ajen ostavn ejši in je  zah teva l najm anj -stroškov, kar je  b ilo  v in teresu  
zem ljišikega gospoda. K er je  pri tem  propadal in se um ikal gozd, je  kazalo  
saditi nam esto n jega  drevje  sredi polja , ne m orda to liko zaradi lesa  za 
dom ačo porabo, item več zaradi lis tn e  krm e za  živino, saj je  krm a eden izm ed  
n a jk o č ljiv e jših  prob lem ov Sredozem lja . B rest je  b il kot nalašč za to.

Z m oderno dobo se  je  p r ič e l zaton m ešane ku lture. V Ita liji se obseg  
m ešane k u ltu re z v insko trto skrči vtsako leto  za več  ko 20.000 ha; še m očneje  
nazaduje trta z drevjem  kot oporo; nadom eščajo jo n ap rednejše »brajde«, ki 
se le  tu pa tam še op irajo  na drevje. V zroki za to nazadovanje so p recej na 
dlani; u v e lja v ile  so se krm ilne rastline, zato se je  krm iln i pom en opornega  
d revesa zelo  zm anjšal (in je  javor, ki je  sicer d isk retn ejši zaščitn ik  trte, 
lahko izpodrinil brest); o slab e l je  kolonat, km etu  se je  odprla  svobodna pot 
k drugim  zaslužikom, zato je  začelo prim anjkovati d elovne sile , katere m e
šane k u ltu re p otreb u jejo  ob ilo; u ve ljav ila  s e  je  kom ercia lizacija  in sp ec ia li
zacija  agrik u lture s čistim i vinogradi; pa tudi za m ehanizacijo  ob d elovan ja  
m ešane k u ltu re niso p oseb no prik ladne. Kakor vidim o, širok a  in  zanim iva  
problem atika, ki nas čaka tudi v naših prim orskih krajih .

Bo,gat p risp evek  in pobudo k raziskovanju  zgodovine in geografije  m e
d iteranske agrarne p ok rajin e pom eni n ad alje  kn jiga  Johna B r a d f o r d a  
iz O xford a o »starih pokrajinah« (»Anciemt Landscapes«).24 O bsežna, z ilu stra 
c ijam i in  dokum entarnim  m aterialom  bogato op rem ljen a  k n jiga  im a sicer 
širši značaj, saj v n jej avtor na splošno razk lada m etode t. im. »zračne 
arh eologije«  (A ir  A rc h a e o lo g y )  za od k rivan je  fosiln ih  sledov in ostankov  
antične in sred n jevešk e k u ltu rn e p ok rajine ter se pri tem  u k varja  tudi z 
»zračno arheologijo« k lasičn ih  in sred n jevešk ih  m estnih načrtov (med njim i 
D ubrovnika). Toda tež išče k n jig e  je  vendar na zračnem  od k rivan ju  sledov  
antične agrarne p ok rajin e  na ozem lju  nekd an jega  rim skega im perija , p red 
vsem  rim ske »centuriaeije« kot »planirane« pokrajine. R azen južnofrancosk ih  
in severn o ita lijan sk ih  p ok rajin  je  Bradford na ta način  p rou čil (tudi lepo vrsto  
naših  prim orsk ih  pokrajin  v b liž in i nek d an jih  rim skih m est, p ričen ši s Č e
dadom in O glejem  m imo P u lja , Zadra in U gljan a  do Solina, Splita in H vara. 
Povsod je  od k ril jasn e s led ove  p rav iln e m reže rim ske cen tu riacije , katere  
se d anes m arsik je drži osnovno om režje tovornih, p o ljsk ih  in ž iv insk ih  poti, 
pa tudi n jiv sk ih  ograd. Tudi d e cu m a n i  in c a rd in e s  rim skih  m est so to om režje  
posred ovali na p od eželje: Bradford n. pr. dom neva vzročno zvezo med centu-



riacijsk im  om režjem  Solina in severn im i (Zlatimi) vrati Splita odnosno  
D iok lec ijan ove  pa lače . B radfordova kn jiga  je  za agrarno-arheološko prouče
van je  naših k rajev  (tudi slovensk ih , m orda o k o lice  C e le je , P etov ija  in Emone) 
nad vse  dragocena pobuda, ki pa se  žalostno ustav i ob absurdni ov iri: anglešk i 
avtor je  svo je  grad ivo zab elež il iz zraka — kako in k je  pa naj se naš raz
isk ova lec  dokoplje do zračnih posnetkov?

V sredozem sko agrarno pokrajino  nas vodi tudi kratko, a zelo  zanim ivo  
poročilo  A rnolda B e u e r m a n n a  iz A achena o  agrarni pokrajin i v G rčiji.25 
Poročilo  se ne dotika m oderniziranih  grških  agrarnih pokrajin  in ve lik ih  
ravnin in k otlin , tem več trad icionaln ih  agrarnih  pokrajin  h ribovite  G rčije  
z ob d elovaln im i terasam i, s kam nitim i m ejn ik i, z dvopolj.nim rotacijsk im  
sistem om  itd. N a prim eru n ase lij s severn e o b a le  P eloponeza  nam nazorno  
slik a  stara vaška ozem lja , k i so segala  od poletn ih  p lan insk ih  pašn ikov po 
višinah  m imo n aselb in sk ega  pasu s terasiran im  zem ljiščem  v v iš in i 800 do 
1000 m etrov do nekdanjih  zim skih  pašn ik ov  v n izkem  prim orju . D o danes se 
je  lice  te prvotne agrarne p ok rajine b istven o sprem enilo. Stara v iš in sk a  vas 
hitro propada, obd elan a zem lja  je  vsaj v v išjih  legah  opuščena in prerastla  
z m akijo, tež išče se je  p restav ilo  v novo n ižinsko vais. k jer  pa ni več  z-imske 
paše (na n jo  spom inja sam o še splošna ozn ačba za ta pas — K a l y v i a ,  t. j. 
prvotno »koča« ali »bajta«, pač k o l ib a  Jugoslovanov), tem več in ten zivn a k u l
turna pokrajina z v insko trto, o ljk o  in sadjem . Kar zadeva poljsk o  razdelitev , 
je  po starih igrških pokrajinah  povsod prvotna ob lik a  razdelitev  na grude  
ali b loke. Toda zaradi dedne d e ljivosti se ti b lok i m očno drobe in dele. bodisi 
poprek po pobočju, podolgem  ali p ošev . M eje tako nastalih  poprečnih, na
vpičnih  prog so po pobočju  m arsik je  označen e z ogradam i, kup i nabranega  
kam enja ali kam nitim i m ožici (kar se  vidi m arsik je že pri površnem  potovanju  
skozi G rčijo). Z em ljišče v n ižjih , u godnejših  predelih  pa je  silno razdrobljeno, 
ponekod na m ajhne grude, drugod na široke proge, k i jih o m en ju jejo  nizki 
nasip i ali jark i (ta tip agrarne p ok rajin e je  podpisani dobro v id el v ravninski 
pokrajin i M esogeji za liim etom , na poti iz A ten  proti Laurionu).

Beuerm ann poudar ja ,  da za p roučevan ja  tradicionalne grške ag ra rne  
pok ra j ine  ni na razpolago n ikak ih  k a tas trsk ih  ali zemljišk ih  kart.  Zato do 
kazu je jo  njegove študije,  da ni res, k a r  se je  trdilo v sekciji za antropo- 
geografijo  na V. kongresu  geografov FNRJ v Titogradu, m enda v zvezi z 
ag ra rno  pokra jino  v Makedoniji,  da je  n jeno morfogenezo b rez  teh virov 
nemogoče študirati.

M ajhen pogled  izven  Evrope. D ru gje  sem že om en il, kako bo razširitev  
proučevan ja  agrarne m orfo log ije  in m orfogeneze izven  trad icionaln ih  pro- 
u čeva ln ih  področij v Evropi na področja B ližn jega  vzhoda, A frik e  itd. s p ri
m erjavo analognih  pojavov  in procesov lahko k o r istila  agrarni geografiji in 
zgodovin i ter pom agala  spraviti ob v e ljavo  preozk o regionalno ali celo  etnično  
zam išljen e teze, kakor je  n. pr. teza  o »germ anskem « izvoru p o ljsk e  raz
d e litve  na p rav iln e d elce .26 V saka izvenevropska  proučitev  -te vrste to napoved  
sam o potrju je. Prim er za  to je  H ö v e r m a n n o v a  štu d ija  o  etiopsk ih  
vaseh .27 V n je j obravn ava  avtor dva tipa etiopskega  km ečkega  n aselja . Prvi 
je  vas Senafe z zem ljišk o  razd elitv ijo  na delce: o sred n je  vaško zem ljišče  je  
razdeljeno  na tri »polja«, k i jih ses ta v lja jo  spet m anjši, jerm enasto  p arceli- 
rani k om p leksi; na dveh p o ljih  se prakticira  d vopoljn a  rotacija  z led ino; 
p arcele  se v razdobjih  do 7 let na novo d ele  (sistem  M e d r i  D e s s ä ), gre torej 
za an a log ijo  s sistem om  m u š a  na B ližn jem  vzhodu; stalno obdelano, na d elce  
razdrobljeno zem ljišče  vedno b olj zasega tudi om režje  poti m ed parcelam i, 
razen tega se postopom a širi na ok o ln i neobdelan i, pašni svet, kam or se 
vriva jo  nove grudaste a li progaste p arce le  (kakor nekoč v evropsk ih  ou tf ie lds ) .  
A li ne gre p ri tem  za m očno an a log ijo  z evropsk im i vasm i z d elci tako po 
zunanji fiziognom iji, kakor po razvojnem  procesu , k i je  seveda tu še v m nogo  
b o lj zgodnjem  stad iju? In drugi dip: K ariuuossa, za se lek  z ra zd elitv ijo  na 
pom ešane grude (B lo c k g e m e n g e f lu r ) ,  rezu ltat počasn ega , nesistem atičnega  
k rčen ja  o b d elova ln e  zem lje  v ok v iru  m anjše n aselitven e sk u p in e v razne  
sm eri in različno intenzivno, v grudastih  parcelah , ki se  vedno b o lj zb ližu jejo  
m ed seboj, pogosto om ejen e  po n jiv sk ih  ježah , m edtem  ko je  p aša skupna.



A li si ne predstavljam o višaj delom a podobno nastanek  evropskih  »prvotnih«  
zaselkov?  In vendar tu ne gre za »slovanske« grude in »germ anske« jerm ene, 
o čem er se je  razlilo  to liko  črnila, tem več za analogne p r im itivn ejše  in na
pred nejše agrarne sistem e, ustrezajoče analogni stopnji družbenega in agro
teh n ičn ega  razvoja.
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R esum e: N ou velles  contributions a l’etud e du p aysage rural
S v e t o z a r  I l e š i č

L’auteur presen te aux geographes you goslaves les resu ltats des travaux  
eurapeens sur les p aysages ruraux. p ub lics depuis l'appari.tion de son livre  
»Flurform en S low en ien s im L ichte der europäischen  F lurforschung«, (M ünch
ner G eographische H efte  16, 1959). II s’occupe des travau x  sur l’h isto ire du p a y 
sage rural de M. M ü l l e r - W i l l e ,  M o r t e n s e n ,  J ä g e r ,  O b e r 
b e c k ,  B o r n  et  Mme  K i e n z l i n ,  p ub lies dans le  T om es 19—21 des »Be
richte zur D eu tsch en  L andeskunde«, en sou lignant qu’ils continuent a con fir
mer la  th ese d ’une evolution  lento  des terroirs, les G e w a n n f lu r  non excep tees, 
ce lle s-c i s’ayan t d eve lop p e  des anciennes petits  terroirs des D ru b b e l ,  
E sch f lu r ,  L a n g s t r e i f e n f lu r ,  B lo c k k e rn f lu r .  D ans cetite evolution  ii’y  abeauooiup  
des analogies avec l ’h istorie  d es c la ch a n s  irlandais et ecossais, etud i es par. H. 
J o h n s o n  et IL U  h 1 i g , a insi qu’avec le  b o l s k i f t e  suedois, etud ies par 
M. D. H a n n e r b e r g .  Le com pte-rendu appele ensu ite  l ’a ttention  sur les 
problem es tres actuels de S o z ia lb ra ch e ,  etudiös en A llem agn e par 1’eco le  de 
M. H a r t k e et R u p p e r t  de M unich. On d iscute en su ite  les precieuses  
contributions ä l ’etude du p aysage rural m editerraneen: l ’article  de M. D e s 
p l a n  q u e s sur le paysa.ge rural de la  cu lture m ixte en Ita lie  (R ivista Geo- 
grafica  Ita lian  a 1959), le  ilivre »A ncient Landscapes« d e  J. B r a d f o r d  
(London 1957) apportant surtout des riches m ateriaux  sur les traces d e la  
centuration  rom aine (aussi en Istrie et D alm atie) et l ’artic le  de M. B e u e r -  
m a n n sur le  p aysage rural en G rece (D eutscher G eographentag, W ürzburg  
1957). En term inant, l ’au teu r sou ligne, ä I’occaision d e l’etude de M. H ö v e r 
m a n n  sur q u elq u es structures ajrraires en E tliiopie (D ie Erde 1958), l ’im- 
portance des etudes dans le s  pays hors d’E urope pour l ’appreciation , en con- 
tem plant les structures agraires analogu es ä ce lles  de 1.Europe, .plus exacte  
des problem  os'europeens et pour l ’e lim ination  des theories porim ees sur l ’ori- 
gin e ethn iq ue (germ anique. slave  etc.) des te lles  structures.

PETI M ED N A R O D N I KONGRES ALPSKIH METEOROLOGOV
V GARM ISCH-PARTENKIRCHENU

F r a n c e  B e r n o t

Na .pobudo prof. M. B ossolasca liz G enove iso se  le ta  1950. prvič sesta li 
m eteorolog i a lpskih  držav na p osvetovan ju  v Turinu. T am kaj so sk len ili, da 
se bodo p osvetovan ja  iz področja a lpske m eteoro log ije  pon av lja la  vsako dru
go leto. N asled n ji kongres a lpsk ih  m eteorologov  je  b il le ta  1952 v A vstriji, 
nato le ta  1954 v Švici, 1. 1956 pa v F ranciji. L etos se je  program  p etega  m edna
rodnega kon gresa  a lp sk e m eteoro log ije  od v ija l v m alem  bavarskem  m estecu  
G arm isch-Partenkirchenu .

N a kongresu  so sod elovali zastop n ik i vseh  d.ržav, katerih  ozem lje  — vsaj 
delom a — lež i v A lpah, t. j. F ran cije , A vstr ije , Ita lije , Zahodne N em čije  in 
Jugoslav ije . P o leg  n jih  sm o sreča li še zastopnike N izozem ske, N orveške, Špa
n ije , V zhodne N em čije , Č eške, Švedske in P o ljsk e  ter predstavn ik a  am erišk ih  
oborožen ih  s il v N em čiji. Skupno se je  k on gresa  u d elež ilo  preko 200 d e le 
gatov.

K ongres sam je  trajal od 14.— 16. sept. 1958. O tvoril ga je  predsednik  
nem ške m eteorološke službe G. B e l l .  Po uvodnih  form alnostih  se je  pričel 
o d v ija ti d e lo v n i program .

Zaradi v isok ega  šitevila p r ija v ljen ih  referatov in zelo  om ejen ega  časa, 
je  b il vsak  referat podan v izv lečk u . Po vseb in i pa so b ili referati razdeljen i 
v skupine: 1. g lac io log ija ; 2. e lek tr ik a  atm osfere; 3. b iom eteorologija; 4. hi- 
drom eteorologija; 5. vrem ensk i tipi in statistika  in 6. žarčen je in razno.



Prvi je  poročal H. H o i n k  c s (Innsbruck) o glacioloskem raziskoval
nem program u v ö tz ta lsk ih  Alpah, ki obsega predvsem  proučevan je  ko le
b a n ja  mase .posameznih ledenikov. V zvezi s tem so posvetili posebno pozor
nost žarčenju  na  ledu i,n v snegu te r  mikroklim atologiji  zračne plasti, k i lezi 
nad ledom. Hoinkes nas je  v večernem p redavan ju ,  izven rednega delovnega 
p rogram a kongresa, po\peljal za »Eno leto v ledeno dobo«. Ob izredno
i.nstruktivnih barvnih d iapozitiv ih  nas jo p op elja l iz Innsbrucka v »Malo 
A m eriko« (»Little Am erica«) na A ntarktik i in nato  preko A vstra lije  zopet 
domov.

H. T o l l n e r  (Salzburg) je  poročal o  poletnem  vrem enu v A lpah m  o 
n jegovem  vp livu  na led en ik e  V zhodnih Alp. U gotovil je. da se je  v zvezi 
z zn ižanjem  sred nje p oletne tem perature (v nadm orski v išin i 3100 m), povečal 
d elež  snežinih padavin , posled ica  tega je  p očasn ejše  nazadovanje leden ikov , 
ponekod  celo  stagnacija . Na nekaterih  snežiscih  in led en ik ih  pa so op azovali 
celo  napredovanje.

S led ilo  je še troje zanim ivih  referaitov v skupin i »E lektrika atm osfere«.
V sk u p in i referatov  iz  področja  b iom eteorolog ije , k i je  b ila  na tem  

kongresu  p osvečen a posebna pozornost, nas je  prof. C. T r o l l  (Bonn) v 
skrom nih 12 m inutah, ob zelo  in struktivn ih  d iapozitiv ih  p op elja l po vseh  v i
sokogorjih  našega  p laneta , iz Skailnih gora in A ndov p rek o  Kiilimandžara v 
H im alajo  in od tam zopet v A lpe. Skušal je  na osn ov i izob likovan osti re liefa  
in rastja v raznih geografsk ih  širinah to lm ačiti vertik a ln e  k lim atsk o-vege-  
tacijsk e  pasove in pri tem nastopajoče anom alije. L e-te je  prik aza l kot po
sled ico  re lie fa  in  ek sp ozic ije  napram sončnim  žarkom  v zvezi z dnevnim  in 
letnim  tokom  oblačnosti in padavin p redvsem  v v lažnih  isubtropikih.

H. F r i e d e !  (Innsbruck) je  govoril o  tem , kako gornjo m ejo gozda, 
ki je bila um etno uničena; zopet spraviti do n jen e  prim arne gornje k lim atske  
m eje. H. T u r n e r  (Voels, T irolska) pa je  .razpravljal o  u čin k ovan ju  žar- 
čen ja  in tem perature tal na vegetac ijo  v zvezi z ekspozicijo .

S led ila  je  vrsta referatov, v katerih  so avtorji p rikazali poskuse, kako  
najti zvezo med visokogorsko k lim o in človekom .

F. L a u s c h e r  (D unaj) je  poročal o  uradni k la s ifik a c iji vrem ena v zvezi 
z delovn im i p ogoji na prostem  v A lpah, a H. B e r g  (Köln), k i se nam  je  
že d vakrat predstav il v L jub ljan i z ze lo  zanim ivim i p redavanji (1. 1957. in 
1958.), je  prikazal svoj poskus ugotoviti v  gorah m eje  občutkov za »mrzlo«, 
»ugodno« in »toplo« na osn ov i tem perature in žarčen ja  pri jasnem  vrem enu.

P redavanja, k i so se v rst ila  pod  naslovom  »H idrom eteorologija«, lahko  
po vseb in i d e lim o  v tri d ele . V prvem  d elu  je  b ilo  govora o m erjen ju  p a
davin iz m ogle (B. K i r i g i n , Zagreb), o  strukturi padavin  pri tem peraturnih  
anom alijah  v A lpah, o  toči in borbi proti n je j, o  razpored itvi padavin  in o 
istočasnem  nastopanju  visok ih  voda na R enu in Padu. O. R e y a  pa je  p o 
ročal o h idričn i b ilan ci — po T horntw aitu  — v ju goslovanskem  d e lu  Alp.

V drugem  delu so referen ti  ob ravnavali  t r a j a n je  snežne ode je  v različnih 
predelih  Alp in v Visokih Tatrah.

T retji del referatov tega p og lavja  je  im el svo je  tež išče v prob lem atik i 
aku m u liranja  snežnih  padavin , ki se od tek ajo  pom ladi in po leti. H. K e r n  
(München) je  n. pr. poročal, kako so u gotav lja li, k o lik i del padavin  že iz snež
ne o d eje  izh lap i. P oskusi so uspeli. Izgube, k i jih  utrpi snežna od eja  zaradi 
izh lapevanja , so tako m ajhne, da jih  ne k aže  upoštevati.

N aslednja  re fe ra ta  sta  b ila  uvod v ekskurz ijo  k  sistemu e lek tra rn  v 
sklopu Walchensee.

F. W o e h r  (München) je  ob ravnaval vprašanje, kako iz m eritev  d e
b elin e  snežne od eje  sk lepati na dotok vode v p redalp sk ih  ak um ulacijsk ih  ba
zenih. Ing. F r o l i n h o l t z e r  pa je  na o sn ov i poskusov in zak lju čk ov  H. 
K erna skušal izdelati sistem  za prognozo dotoka vode v ak u m ulacijsk i bazen  
na reki Lech pri R osshauptenu.

S led ila  je  ek skurzija , na k a ter i so si u d eležen ci kongresa o g led a li sistem  
hidrocentral (pretočnih in ak um ulacijsk ih) v gornjem  porečju  reke Isar.

»Tipi vrem ena v Alpah«, je  b il naslov n asled n je  skupine referatov. Po 
štev ilu  p red avan j je  b ila  n ajobširnejša , saj je  21 referen tov  (Vs vseh  re fe 
ratov!) poročalo  v svojem  delu .



M. S c h ii ip ip  (Zürich) je  med drugim  poročal o sprem em bah relativne  
top ografije  1000/500 mb v toku le ta  in o frontaln ih  zonah v Alpah.

J. W i l l f a r t h  (Dunaj) je  predlagal,  kako  naj se Schiippova statistika 
vremena, ki je  dala dobre rezultaite, izpopolni.

S led ili so referati, ki so statistično ob ravn ava li tipe vrem ena v posam ez
n ih  p red elih  Alp.

R eferenti iz F ran cije  so poročali predvsem  o c irk u laciji zraka do v išine  
30 km, o v iš in sk ih  zračnih valovih , k i so posled ica  re liefa  ter o zim ski in po
m ladanski snežni o d eji v francoskem  delu  Alp.

V tej skupini predavanj smo se seznan ili tudi z delom  jugoslovansk ih , 
zlasti še sloven sk ih  m eteorologov. D ip l. m et. J. P r i s t o v u ,  k i je  poročal o 
odklon ih  vetra na v iš in sk ih  observatori jih  (K redarica, B jelašn ica . Sonnblick) 
z ozirom  na cirk u lacijo  v prosti atm osferi, in dipl. geografu  F. B e r n o t u ,  
ki je  obravnaval tem peraturno inverzijo  v L ju b ljansk i kotlin i, je  om ogočilo  
udeležbo na kongresu  D ruštvo  m eteorologov S loven ije . D ip l. m et. Z. P e t 
k o v š e k  je  tolm ačil vp liv  A lp  na g ib an je h ladnih  front, a dipl. geograf J. 
P u č ni k je  referira l o  uporabnosti »F ickerjev ih  pravil«  za prognozo vrem ena  
v S loven iji.

V zadnji skupini so se  zvrstili referati, k i so ob ravn avali predvsem  žar- 
čen je. Tako nas je  prof. M. B o s s o l a s c o  sezn an il z n ajn ovejšim i ipodatki
o m erjen j^  sončnega žarčenja v zapadnih  A lpah in v A peninih , K. W e g e 
n e r  pa je  govoril o  istem  problem u, k i ga je  ilu strira l s  podatki iz la  Q uiace  
(A rgentin ija). V n aslednjih  referatih  je  bilo — mod drugim  — govora o do
ločanju  ek stin k eijsk ega  fak torja  v leden iškem  ledu  (W. A m b a c h — Inns
bruck) in o n ovejših  m eritvah albeda na leden ik ih .

Pred uradnim  zak ljučkom  kongresa  je  direktor H idrom eteorološkega za
voda LRS, ing. L ojze O stanek, pred lagal, da naj se  6. m ednarodni kongres  
alpske m eteoro log ije  vrši v Jugoslav iji — na B ledu, kar so navzoči d e lega ti 
sp re je li z ve lik im  veseljem .

R esum e: Ve C ongres in tern ation al de m eteorologie a lp ine  
ä G arm isch-Partenkirchen

M. F rance B e r n o t ,  un des participants you goslaves au congres, p re
sen te un rapport sur le congres et sur les com m unications les p lus im portantes 
en term inant avee 1’avertissem ent que le  prochain  congres aura lieu  ä B led  
en Y ougoslavie.



K N JIŽ E V N O S T

Iz kn jiževn osti o Ju goslav iji kot celoti

A nton M elik, Ju goslav ija . Z em ljepisn i pregled . T retja, predelana in 
razširjena izdaja. DZS, L jubljana 1958. Strani 675.

M elikoVa »Jugoslavija« je  izšla leta  1958 v m očno povečanem  obsegu  v 
prim erjavi s prvo izdajo te k n jige  pred desetim i leti. V novi izdaji se je  
kn jiga  vseb insk o  poveča la  in obogatila , čeprav je  osnovni koncept ostal isti 
kakor v izdaji iz le ta  1948, ko smo z n io  dobili prvo res m oderno geografsko  
m onografijo  o Jugoslaviji. R esda je  v letih  vm es prišlo še nekaj geografsk ih  
priročn ikov o Ju goslav iji izpod peresa ju goslovansk ih  av torjev  (predvsem  
P etrovičev  priročnik), toda snovi niso za je li tako vsestransko in dokum en
tarno, kakor je  napravil prof. M elik  že v prvi in sedaj še  bolj tretji izdaji 
svo je  »Jugoslavije«.

Spet je  k n jiga  razdeljena  na štiri ve lik e  d ele: I. O ris ve lik ih  geografskih  
predelov  Jugoslavije, II. G eografski značaj celote, III. Jugoslav ija  kot gospo
darska enota in  IV. L judske republike Jugoslav ije  po značaju  ozem lja , g o 
spodarstva in p reb iva lstva . V idim o, da  so naslovi teh  delov dom ala isti, sam o  
vrstni red je  pri zadnjih  dveh obrnjen.

Prvi del se v novi izdaji ni povečal; n ekoliko  je  narastel drugi del — 
pregled  ve lik ih  geografsk ih  regij; b istveno  pa je  narastlo ob ravn avan je  go
spodarstva Jugoslav ije  kot celote, pa tudi zadnji del — splošna, preg ledn a in 
zaokrožena oznaka posam eznih  ljudsk ih  republik  — je  precej d a ljši, p red 
vsem  tudi g lede gospodarstva.

O grodje k n jig e  je  osta lo  v zasnovi nesprem enjeno tudi v vsakem  od  
štirih  delov kn jige . V podrobnostih  pa  je  vsak  dopolnjen  s štev iln im i 'podrob
nostm i, katere je  znanstvena literatura  v zadnjih  letih  na novo o sv e tlila  ali 
pa sploh še le  tem eljito  proučila . Isto v e lja  za statistične in druge dokum en
tacijsk e  podatke, k jer  se je  nabralo v zadnjih  letih  že zelo  dosti dragocenega  
m ateriala. Zato ne preseneča  v e lik o  štev ilo  statističn ih  tabel in drugih stati
stičn ih  podatkov. Te je  znal avtor spretno in preudarno uporabiti v orisu  ek o
nom ske geografije  n ove Ju goslav ije  — že p recej b olj industria liz irane in manj 
zaosta le  kot je  b ila  Jugoslav ija  oib p isanju prve izdaje.

P redelan  je  že prvi del knjiige, splošni pregled . D odane so tudi nekatere  
nove karte. Ta del zak lju ču je  dom ala nesp rem enjeno p og lav je  o prirodi in 
človeku  na našem  ozem lju  — nekak historično geografsk i preg led  — ki je  
tudi tu eno izm ed n ajb olj u spelih  in tehtnih  za razum evanje celo tn e antropo- 
geografiske strukture sedanje Jugoslavije.

N ajm anj je  sprem enjen  drugi del. Stari tek st je  prevzet dom ala v ce 
loti, zato je  podrobn ejši prikaz na tem  m estu odveč.

T retji del — o Ju goslav iji kot gospodarski ce lo ti — se začne tudi v tej 
izdaji z ugotav ljan jem  gospodarske strukture preb ivalstva , kaikor nam jo  
od ražajo  sta tističn i podatki po  panogah  gospodarske d ejavnosti. To je  hkrati 
tudi obča k arakteristika  gospodarske u sm erjen osti države, razjporeditve in 
gostote p reb iva lstva  ter pospešene urbanizacije , k i se je  u v e lja v ila  dom ala  
povsod. V razliko s prvo izdajo  so ti prem ik i v sm eri in d u str ia lizacije  in 
urban izacije  ne sam o nakazani, m arveč tudi že prim erno dokum entirani.



Sledi poglavje o km eti jskem  gospodarstvu. Osnove zanj se odraža jo  v 
deležu posameznih  zemljiških kategorij .  K akor že pre j,  je  tudi tu  avtor znal 
oceniti vrednost s ta tis tičnih podatkov in k l ju b  relativnosti ka tegor i j  vendar 
uspel podati p rep r ič l j ivo  oznako dejanskega  stanja. Potem ana liz ira  razne 
km eti jske  pano,ge po geografskih aspektih. Cela ser i ja  novih k a r t  po pikčasti 
metodi sp rem lja  in dopo ln ju je  tekst. O gozdarstvu je  govora še posebej. P re 
cej bolj podrobno je  podpoglavje o zemljiškoposestni s truk tu r i ,  z vsem k a r  je 
p rinesla  ag ra rn a  reform a in fo rm iran je  novih družbenih  odnosov na vasi.

Še dosti bolj kot ta pog lavja  je  v novi k n jig i naraslo p og lav je  o indu
striji in rudarstvu. To ne preseneča, k a jt i v teh  panogah je  doživela  Jugosla
v ija  n a jv ečji razvoj s sprem em bam i, ki so staro stan je povečin i prav b istveno  
sprem enile. Od 31 strani je  narastlo  p o g la v je  na 90 strani. Sicer pa je  osta la  
shem a p odajanja  v g lavnem  ista: energetsike in surovinsk e osn ove najprej  
in nato geografska  ozn ak a  razporeditve posam eznih  in du strijsk ih  panog z 
uvodnim i podatki o  značaju  in stanju  naše in d u strije  nasploh. Tu im amo 
končno res zak lju čen  in sitem atično  jjodan p reg led  uspehov in stan ja  iz 
gradnje ter razpored itve ind ustrije  v Ju goslav iji po prvem  d ese tle tju  in ten 
zivne in d u stria lizacije . Zato nem ara ni odveč, če se tekst v prim eri s k m etij
stvom  bolj razvleče ter tu in tam odm akne iz strogo geografsk e sfere. P rejšn ja  
izdaja, izšla  še v dobi p ovojn e obnove, je  nam reč v navedbah povsem  zasta
rela. škod a, da zak lju ček  — o razporedbi naše in dustrije  v ce lo ti — ni ob
širnejši. Seveda je  pa res, da se  ob risi in d u str ijsk ih  področij z ozirom  na lo 
kacijsk e  faktorje še le  začen jajo  odražati, in da nam še m anjkajo štev iln e  
predhodne štud ije.

N aslednje poglav je  govori kaikor v prvi izdaji o prometu. Tega je  vedno 
težko uvrstit i  n a  pr im erno  mesto, saj je  obenem izraz gospodarskega s tan ja  
in oblikovalec tega stanja, k a r  se p r i  razporeditv i industr i je  lepo odraža. N e
m ara  bi bilo koristno, če bi v p r ihodn ji  izdaji »Jugoslavije* prišlo deloma 
na vrsto že p re j ,  v uvodnem  delu. k  osnovam za gospodarstvo v celoti. Vse
k ako r  pa nedvomno spada na k ra j  poglavje o izvozu in uvozu. Tega pri prvi 
izdaji v obče še ni bilo mogoče napisati, k e r  niti na josnovnejših  podatkov ni 
bilo na  razpolago.

Nova k n j iga  prof. Melika ne bo samo zamašila vrzeli, k i je  nastala, ko 
sta pošli p re jšn j i  dve izdaji, temveč 'bo p rispevala  k poznavanju  sodobne Ju 
goslavije, take kot je  danes. Veselilo nas bo, če bomo čez pet, deset let dobili 
spet novo izdajo, ki nam jo  bo prip rav il  prof. Melik, k a j t i  »Jugoslavija« nam 
je  posta la  tako dragocen s tandardn i  priročnik, d a  je  vreden, da se po sp re 
membah. ki j ih  vnaša splošna izgradnja, vedno znova aktualizira.

Vladimir Kokole

Ju goslav ija  — tu rističk a  en cik lop ed ija . Izdanje  N ovinsko-izdavačkogpre-  
duzeča »Turistička štampa«, Beograd 1958, k n j ig a  I. s tran i  618, k n j ig a  II. 
s trani 543.

P red  nami je  na jnove jša  in doslej na jbo l j  obsežna turis tična pub li
kacija, k a r  jih  je  izšlo po vojni.  Nima samo precej čez tiisoč strani, am pak  je  
velik tudi n je n  format (oktav!). Toda ko  bra lec  kn jigo odpre in jo začne 
prelistavati,  je  z ozirom na naslov razočaran. K ajt i  p ravzap rav  gre  za tu 
ristični vodnik. Resda je  zelo za je ten  in podrobna razporeditev snovi ni po
vsem v klasičnem baedekersikem sti lu  in obliki, toda v b istvu je  vendar  k ra-  
jepisni vodnik  in ne enciklopedija .  K ra j i  v tekstu  niso nanizani po abeced
nem redu. k ak o r  je  ob ičajen  v enciklopedičnih delih, temveč po ru tah . Te 
imajo za izhodišče n ek a te ra  na jvažne jša  m esta v državi.  Kazalo (register) na 
koncu vsakega dela o la jša  iskan je  k ra jev .

Vsebina sestavkov o posameznih  k ra j ih  je  tudi v glavnem »vodniška«: 
n a jp re j  splošne, ožje  turistične informacije , nato  ob ičajen  odstavek  »položaj«, 
potem odstavek  ali odstavki o zgodovini in znamenitostih, d a l je  odstavek z 
naslovoma »danas« in na  k r a ju  povečini še poseben odstavek  z naslovom 
»Izletišta i okolina«. V razliko s s tandardnim i vodniki,  predvsem  tistimi s ta 
re jše  vrste pa tudi prem nogim i novimi, «o red a k to r j i  napravili  tu resen po
skus, da  pokažejo  tudi geografski značaj okolice k ra ja ,  vsaj najožje . Po



hvaliti je  treba tudi ito. da niso prikazani samo s historične plati,  m arveč je  
v odstavku  »danas« dokaj nadrobno nakazan  tudi njihov značaj in vloga v 
sedanjosti,  celo gospodarska, k a r  pri s ta r ih  vodnikih skora j  docela pogrešamo.

V vsem tem iseveda prvi poskus ni mogel doseči posebne višine, toda 
služil bo vsaj kot dobra osnova za novejšo izdajo ali kot vzgled za druge 
vodnike.

V razliko z drugim i, ob ičajn im i turističn im i vodniki pa tu niso posebej 
o m en jen e znam enitosti, k i jih  iahko v id i popotn ik  znotraj raznih m uzejev , 
arh itektonsko a li zgodovinsko pom em bnih stavb. V tem  po,gledu delo  pač zao
sta ja  po uporabnosti za ob iča jn im i vodniki. Tudi drobni itin ererji po m estih  
povsem  m anjkajo. Samo zato, ker je opuščen  tak utilitarn i ozirom a praktični 
princip, pa d elo  še ne zasluži naziva en cik loped ija . V se navedbe so nam reč 
izk lju čn o krajepiisnega značaja. Tak je  v b istvu  tudi ves uvodni »opšti deo« 
na prvih 130 straneh. Tam so kratki sestavk i o  Jugoslaviji kot celoti, o  razvoju  
in vrstah turizm a, o  gospodarstvu  in um etnosti, o  zgodovin i in seveda n e iz 
bežni »geografski« del o  tleh, podnebju  in p reb iva lstvu  v ob ičajn em  stilu eks- 
cerpta iz k akega  statističnega  priročnika. To vse  seveda ne m ore biti en 
c ik loped ija , n iti turistična ne. »Modra stran« v našem  »Turističnem  vestniku«  
(turistični ABC) se tem u nam enu m nogo bolj prib ližu je, a brez vseh p re
tenzij.

Res se vprašujemo, čemu je  izšla ta kn jiga  v taki zasnovi in obliki. Je 
sicer bogato ilus tr i rana in vsebuje množico podatkov, toda ni ne p r ip raven  
vodnik ne p rava  enciklopedija .  Pri tem pustimo ob s trani drobne (čeprav tu 
pa tam grobe) netočnosti v navedbah. Ze pri površnem lis tan ju  po knjig i jih 
nam reč opazimo. To je  pač, kot se zdi, posledica p isanja  na hitro, ki se je  pri 
takih  in podobnih, celo bolj  pretencioznih delih pri nas zlasti na jugovzhodu 
nekoliko preveč razmahnilo. V čast naši strokovni l i te ra tu r i  pač ni.

Mislim, da ta kn jiga  daleč zaosta ja  za imenitnim delom, ki so ga izdali 
v Fra.nciji pod naslovom »La F rance — geographie et turisme«. Ta kn jiga  
Francijo, zlasti pa francoske pok ra j ine  de jansko  p rikaže tudi p rav  zah tev
nemu bralcu, četudi je  sicer dostopna vsakemu. Naše jugoslovanske p o k ra 
jine, tako pes tre  kot le malo kje , se v Turistički enciklopediji od raža jo  prav  
slabo, kolikor  se sploh odražajo . Koliko boljš i je  tudi po ljsk i »Slown.dk geo- 
grafii tu rystyznej« ,  u re jen  po  abecednem redu, ki vsebu je  razen navedb o 
gostinskih obra tih  in uslugah  v bistvu p ra v  isto kot ita naša enciklopedija ,  pa 
je  mnoigo bolj sočno in temeljito  napisan. Pri obeh teh dveh tu jih  delih so res 
sodelovali predvsem geografi in imata zato seveda p redvsem  nam en seznaniti 
b ra lca  z geografijo  svojih dežel, vendar z geografijo  v najš iršem  smislu in 
lepo povezano te r  p r i re je n o  za po trebe iturizma. Z anim anja  za dela  take  vrste 
je  po svetu med modernimi turisti  vedno več, saj vedno bolj želijo spoznati 
celoten znača j dežele ozirom a (pokrajine in ne samo njihov umetnostni in k u l
turnozgodovinski inventar  te r  eventualno še kako  drugo posamezno »zna
menitost«, p r irodno  in etnografsko.

Z željo, da  bi se  iz Turistične enciklopedije  poileg priročnega, p ravega  
vodnika razvila tudi turis tična pub l ikac i ja  takega značaja, končujem  te misli, 
ki se mi v s i l ju je jo  ob p reb iran ju .  Vladimir Kokole

Iz. ju goslovan sk e  lokaln o-reg ion a ln e k n jiževn osti
N ovejši k rajevn i zborniki. O d k ar  razpolagajo  k ra je v n e  oblasti in go

spodarske organizac ije  z vedno večjim i denarn im i sredstvi, se vedno bolj 
množijo  k ra je v n i  zborniki. Svoj zjbornik so po osvoboditvi izdali domala vsi 
večji pomembni slovenski .gospodarski in k u l tu rn i  centr i  ( l jub ljansk i izha
ja jo  v serij i  »Zgodovina Ljubljane«, Celjski zbornik), le Maribor p r i  tem 
močno zaosta ja  (knjižica »Gospodarski razvoj Maribora« ni zbornik  v p r a 
vem smislu). Im ajo  pa ga že tudi številna m an jša  mesta: Slovenj Gradec 
(»Slovenj G radec  ob sedeinstoletnici»), Kostanjevica (»Kostanjevica na  K rki 
ob  sedemstoletnici mestnega obstoja«), Brežice (»Posavje I«), Videm-Krško 
(»Videm-Krško nekda j in danes«), P tu j  (»Ptujski zbornik  1893— 1953), Mengeš 
(»Mengeški zbornik, 800 let Mengša«), Kamnik (»Kamniški zbornik«), Tolmin 
(»Tolminski zbornik«), Škofja Loka (»Loški razgledi«).



Številn i zbornik i ne ob ravn avajo  sam o enega kraja , tem več celotne po
krajine. N ekaterim  se pokrajinsk i značaj pozna že v naslovih  (»Spodnje S lo
vensko P osavje«, »P rlekija«, Ljutom er, 1955). Ponekod se iz sam ega naslova  
ne da razbrati, a li gre za m esta a li pokrajino (»Goriški zbornik«, »Loški raz
gledi«, »K očevski zbornik«), pa je  v njeni zajeta  vsa občina ali okraj. Tudi 
nekatera  p od jetja  so izdala ju b ile jn e  p u b lik acije , ki im ajo nekaj lastnosti 
zbornika (»200 let rudnika Zagorje«, »Zbornik za ložbe Lipa« iz Kopra je  p rav
zaprav p rim orsk i zbornik).

V rednost teh  zbornikov je  k a j različna. N ek ateri so res le  razširjen i tu 
rističn i in form atorji, večinom a pa pom enijo  važen  p risp evek  k (poznavanju  
k rajev . Im ajo n ajvečk rat značaj ju b ile jn ih  p u b lik acij, k i jih  izdajajo  ob ob 
činskem  ali k ak em  drugem  k rajevn em  prazniku. V seb insko so pestri, skoraj 
vsi pa poročajo o  zgodovin i k raja  v najširšem  sm islu , posebej o  narodno  
osvobod iln i vo jn i, o  kulturnih  sp om en ik ih , o  gospodarstvu  in n ek aj o g e o 
grafiji, ob sega jo  na tudi nekrologe in razne ku lturne ju b ile je . G eografi jem 
ljem o te zborn ike s pridom  v roke. ker spoznavam o i z  n jih  sp lošno javno  
ž iv ljen je , posebno pa so nam  dobrodošli zato, ker je  v n jih  navadno zbrano  
gradivo o  gospodarstvu  in o zgodovin i. Zato in pa ker s i je  te zborn ike po
gosto težko nabaviti, saj jih  le  redke prodajajo  celo  v osred n jih  lju b ljan sk ih  
knjigarnah , je  prav, da si jih  v G eografskem  vestn iku  bežno pogledam o. N a
veden i so sam o zborniki, k i so izšli 1. 1958, tudi tisti, k i im ajo form alno le t 
nico 1. 1957, m ed o b jav ljen im i č lank i pa predvsem  taki, ki so b lizu  geografiji.

U redniki »G oriškega zbornika«1 so hoteli p r ikazati  vse panoge javnega 
živ ljenja . Zato so članki številni, a k ra tk i  in pregledni.  R azdeljeni so v 
poglavja: »Goriška zem lja  in n jen i ljudje«, »V bo ju  za svobodo in združitev« 
te r  »Prvo desetletje  v domovini«. Iz p rvega  pog lav ja  moramo om eniti  vsaj 
M. K o s a  č lanek »Na L ijaku  in Okroglici p red  pet sito leti«. Kos v n jem  
opisuje tlako, ki so jo  imele številne b ližn je  in d a l jne  vasi na  travn ik ih  go- 
riškili grofov ok rog  L ijaka. — K ra tek  članek R. S a v n i k a  o k raškem  pod
zem lju  v goriškem o k r a ju  govori o speleoloških in h idrografsk ih  značilnostih 
in o neka te rih  novejših  dosežkih speleologi je. V tre t jem , zadnjem  poglavju  
nas predvsem  zanima preg led  gospodarstva, ki je  dobro številčno dokum en
tirano predvsem za novejše stanje .

Iz uvoda drobne knjiž ice »V idem -K rško nek d aj in  danes«2 izvemo, da  so 
publikacijo  izdali ob  p razn iku  občine Videm-Krško, da »bi skušala  raz jasniti  
našim delovnim ljudem  pretek lost  in sedanje  s tan je  na  tem področju«. V 
zborniku je  n a jp re j  zgodovinski p reg led  z naslovom »Krško v s rednjem  veku«, 
vendar v n jem  S. š k a l e r  ne podaja  samo zgodovine K rškega in tudi ne 
samo za sredn ji  vek, am pak  prostorno in časovno širše. Največ je  govora se
veda o Krškem  po XIII. stol., ko je  nastala  pod gradom z imenom Krško tržna 
naselb ina istega imena, k i  izha ja  od K rke  odnosno K rškega polja. Zanimiv je  
p r ikaz  razvoja pap irne  industrije .  Tovarna  celuloze in p a p i r ja  Videm-Krško 
je  n a jveč ji  o b ra t  v občini.

V 1. 1958 je  izšel četrti »C eljsk i zbornik«.’ Kot p rejšn ji p osveča  tudi ta  
p recej pozornosti ku lturn im  ob letn icam  in zaslužn im  k ulturn ikom . Za po
zn avan je  k ra jev n e  zgodovin e ista v te j š tev ilk i pom em bna predvsem  dva  
članka, J. K l e m e n c a  »Rim sko grob išče v Šem petru v S av in jsk i dolini« in 
J. O r o ž n a  »Zgodovinski preg led  gosp od arjen ja  ce ljsk e  ob čin e do 1. 1941«. 
Za p ozn avanje ta l in m lajše  geo lošk e zgodovin e v C elju  in ok o lic i je  p o 
m em ben član ek  J. R i h t e r š i č a  »Zgradba tal na širšem  ozem lju  m esta  
C elja  in njihova  uporabnost za gradbene nam ene«. Prav p oseb ej pa je  treba  
opozoriti na R. M a r k o v i č a  prikaz »Problem i h rib ovsk ega  km eta v C e lj
skem  okraju«. M arkovič je  op isa l gospodarsko stan je  v iš in sk ih  odnosno h r i
bovskih  km etij, k i im ajo te-le  značilnosti: so posam ič raztresene po gorskih  
pobočjih , im ajo ve lik a  zem ljišča , na n jivah  slab e n jiv sk e  donose, so gospo
darsko zaosta le  in jih  p rež iv lja  predvsem  gozd. N a jv eč  statističn ih  podatkov  
se nanaša na n ek d an ji ob čin i Solčava in Luče, problem atika, ki jo  nakazuje  
pisec, pa je  p ereča  ne sam o za Zgornjo Savin jsko  dolino, am pak za ves pro
stor m ed Kamniškimi A lpam i in K obanskim . Kdor ve, da se skoraj po vseh  teh  
h ribovsk ih  krajih  zm an jšu je  ob d elova ln a  zem lja , se ne čudi M arkovičevim  
navedbam , da  je  b ilo  1. 1954 v tedanji ob čin i Solčava 64% m anj n jiv , 28%



m anj travn ika in 26.5% m ani pašnika kot navaja  uradni m očno zastareli 
kataster, pa 40% več gozda. O svetljen  je  na v idez nelog ičn i razvoj: zadnja  
d esetle tja  d ob ivajo  gorske k m etije  vedno več dohodkov iz gozda, zdaj že 
toliko, da ni več  v skladu z načeli socia lističn ega  gospodarjenja . Pred kratkim  
so izved li prvotno preloženo agrarno reform o in v ce ljsk em  ok raju  okrn ili 
gozdno posest 217 gorskim  km etijam  z zem ljiščem  nad 45 ha. V kljub  poveča
nim dohodkom  iz gozda pa lju d je  b ežijo  s hribov. Povsem  lahko soglašam o z 
avtorjem : »V išinske k m etije  p red stav lja jo  danes še popolnom a odprt pro
blem . R ešiti ga bo m ogoče le  s skupnim i m očm i, kakor je  bilo dosedaj re
šeno že m nogo težjih  gospodarskih  in političn ih  problem ov« (str. 252). Mar
kovič je  prispeval k rešitv i že sam o s tem. da je  problem  vsestransko naka
zal. pa tudi s pred logi za zboljšan je. Menim, da bi pri reševanju  problem a  
višin sk ih  km etij lahko s pridom  sodelovali tudi geografi.

Kot berem o v uvodu četrte š tev ilk e , »K am niški zbornik«4 ni več g lasilo  
sam o m esta K am nika, am pak vsega ozem lja  od »Kam niških planin  do Mo
ravč in Save«. Tudi zadnja štev ilk a  osta ja  na v isok i ravni in prispevki po
m en ijo  tudi v tej štev ilk i nov doprinos k poznavanju  prostora m ed G rintovci 
in Savo.

Prvi v tem  zvezku  je  I. R a k o v c a  č lan ek  »G eološki razvoj kam niške  
pokrajine«. Je nekak sum arij starega in novejšega  geo loškega  znanja o široki 
kam niški ok o lic i, včasih  o ce li S loven iji. N a jveč  novih lastn ih  dognanj je  
zbranih v odstavku  o rečnih pretočitvah , ki so jih  d oživele  še v p liocenu  in 
k vartarju  B istrica, N ev ljica  in po<toki v T unjiškem  gričevju . Predvsem  fi
zične geografije  isn dotika član ek  K. P u p i s a »O vodnem  gosipodarstvu K am 
n iške B istrice«. N ajd aljša , izv irna in verjetn o  najpom em bnejša  razprava v 
tej š tev ilk i je  VI. V a 1 e n č i č  a »P rebivalstvo k am niškega področja skozi tri 
stoletja.« D a je  lah k o  zasled oval razvoj p reb ivalstva po  naseljih  in farah od  
srede 18. stol. naprej, je  V alen čič  izčrpa! listin e  lju b ljan sk ega  šk o fijsk ega  
arhiva in m lajše  statistične pu b lik acije . Ko je iz rojstnih in drugih  k n jig  
ugotovil za sredo 18. stol. dokaj splošno n ata liteto  38,6 %>o (!!), si je  z n jo  po
m agal še  da lje  v pretek lost do začotka 1". atol., 'ko so  iprvi podatki, ki jih  je  
lahko še navezal na točn ejše  n ovejše  ipopise. Pri izrabi v irov je  n a letel na  
značilnosti, k i l>odo k oristne tudi za druge dem ografe. Pri analizi rojstnih, 
m rlišk ih  in statističn ih  podatkov je  izračunal in tenzivnost izse ljevan ja  v p re
kom orske in sosed nje d ežele , ki je  bilo posebno m očno na pragu tega s to 
letja . P reb iva lstven o  g ib an je v zadnjih  d esetletjih  je  o sv e tlil z razvojem  in 
dustrije in s sprem injanjem  p ok licne strukture. To je  V alen čič  prikazal za 
čas med 1. 1754, ko je  b ilo  na obravnavanem  ozem lju  56% vseh p reb iva lcev  
pravih km etov. 23% k ajžarjev , 15,9% gostačev in sam o 4,6% osta lih , in letom  
1953. ko je  b ilo  od vsega  p reb ivalstva  35,8% aktivn ih  v k m etijstvu  in go
zdarstvu. 38.4% pa v industriji, rudarstvu, gradnjah  in obrti. D e lež  k m etij
skega preb iva lstva  je  tedaj v tej dobi nazadoval za več  kot 46%.

Med osta lim i članki m oram o om en iti vsaj V. P l e š n a r j a  »Kam niški 
industrijsk i okoliš z ozirom  na lastno proizvodnjo vrtnin« in A. P a v l i n a  
»Gospodarstvo ob čin e D om žale«. Zadnji č lan ek  je  ekonom ski pregled  ene  
od n ajb olj industria liziran ih  občin na G orenjskem  (kar 97% njen ega  na
rod,nega dohodka ustvarja  indusitrija, ki pa se d anes bori s problem om  izrab
ljen osti oprem e in strojev). — Č lanek  V. R e b o l j a  »P lav ljen je  lesa  po 
hudourniku K am niški B istrici«, je  etnografsko, pa tudi liistorično-geografsko  
zanim iv.

P o k ra j in a  med G rin tavc i in Savo je  med najbo lj  industrializiranim i v 
Sloveniji in nemalo po zaslugi Kamniškega zbornika je  v strokovni l i tera turi  
ena na jbo lj  obdelanih.

Po razm erom a visoki ravni in po rednem  izhajanju  m orem o ob K am niški 
zbornik  p ostav iti »Loške razglede«. Ti p osvečajo  razm erom a p recej skrbi 
zgodovini, kar za starinsko Loko seveda ni čudno. Leta 1958 je  R azglede  
ob ogatila  že peta štev ilk a .5 V n je j nas med p og lavji (NOB, lep oslovje , poro
č ila  in problem atika) n ajbolj zanim ajo članki pod rubriko »Razgledi«. Tu 
je  prvi A. R a m o v š a  geo lošk i član ek  »O kam enelo ž iv ljen je  v Loških  
hribih«, drugi pa je  h istorično geografsk i z naslovom  »Popis k m etij  na ozem lju  
lo šk ega  gospostva le ta  1510«. P oznani dom ači zgodovinar P. B l a z n i k  je



v njem  strnil dragocene podatke, k i jih  je  izčrpali iz  m ünchenskega arhiva, 
predvsem  iz popisa km etij iz 1. 1510, po katerem  je  rekonstru iral hribovsko  
p ose litev  iz časa, ko je  tudi v šk o fje lo šk ih  hribih vzn em irljivo  naraščalo  
štev ilo  opu ščen ih  km etij-pustot. B lazn ik  jih  je  med 814 km etijam i v P oljan sk i 
in Selšk i dolin i naštel 64. B lazn ikova prim erjava  popisov iz le t 1501, 1510 in 
1630 je  dala n ek aj zanim ivih  rezu ltatov. Med p rvim a dvem a popisom a je  
kar 18 % vseh  k m etij m en ja lo  priim ke p od ložn ikov-km etov. Med zadnjim a  
dvem a popisom a je  izredno narastlo  š tev ilo  goved i, v ž irovsk i žup an iji n. pr. 
za petkrat, drobnica pa je  nazadovala. — E tnografsko, pa tudi geografsko  
je  pom em ben članek  A. N o v a k a  »N ekaj posebnosti v km etovan ju  P o ljan 
cev«. Tudi ob tem  članku  se spom nim o na m noge skupne poteze, ki jih  ima 
hribovsko k m etijstvo  v L oških hribih, v Zg. Sav in jsk i dolin i in na Pohorskem  
P odravju . — Med gospodarske član k e sta to pot uvrščena tudi F. B r a n i -  
s e l  j a  »O snovanje in  razvoj G orenjske p red iln ice  do 1. 1945« in P. O l i p a  
»Pregled razvoja  šk o fje lo šk e  lesn e industrije«.

»Svet ob Muri« je  sicer p retežno lep oslovn a  ozirom a sociološka rev ija , 
vendar o b ja v lja  tudi p oljud no znanstvene in zn an stven e članke, k i se uk var
ja jo  s Pom urjem  in jo že tako kaže om en iti med k rajevn im i zborniki. V 
dvojn i štev ilk i tre tjega  le tn ik a  (1958)° je  treba m ed član ke, k i jih  s pridom  
prebere tudi geograf, omeniiti vsaj dva, VI. š l e b i n g e r j a  »O Muri in 
njen ih  vodnih silah« in  V. Š i f t a r j a  »R azdrobljenost k m etijsk ih  zem ljišč«. 
Prvi p iše predvsem  o m ožnih h idrocentralah  na Muri, Šiftar pa analizira  
problem  p o ljsk e  razdrobljenosti v luči svetovn ih , ju goslovan sk ih  in pom urskih  
dognanj. P isec  je  o sv e tlil problem  zgodovinsko, socio loško  in gospodarsko  
ter pri tem  n avedel ob ilico  podatkov, k i jih  bo m oral up oštevati vsak  raz
isk ova lec  pom urskega km etijstva .

V k rajevn ih  zborn ik ih  je  po osvob od itv i izšlo  že nek aj č lankov izpod 
peresa geografov. M islim  pa, da bi jih  lahko b ilo  več. Saj so zbornik i kot 
n alašč za ob javo  lok a ln ogeografsk ih  študij, k i jih  zahteva  tudi nova šo la  
in na katerih  je  tež išče sodobnega geografsk ega  raziskovanja. V k rajevn ih  
zbornikih  lahko u veljav im o m etode m odernega geografsk ega  proučevanja, 
saj je  nom etik laturna geografija  bralcem , k i poznajo dom ačo pokrajino  
topografsko, nepotrebna.

O P O M B E

1 G orišk i zbornik  194?—1957, ob desetle tn ic i p rik lju č itv e  Slovenskega P rim o rja  k  FLR Jugo
slav iji izda l in založil o k ra jn i svet Svobod in prosvetn ih  d ruš tev  G orica. Nova G orica  1957, 
270 s tran i.

1 V idem -K rško nekdaj in danes. Brez navedbe založn ika, natisn jeno  v avg. 1956 v L jub ljan i, 
114 s tr . ,  broš.

* Celjski zborn ik  1958, izda l Svet za prosveto in  k u ltu ro  o k ra ja  Celje v 1000 izvodih. 
Celje 1958, 321 s tr., broš.

* IV. K am niški zborn ik , izda l in u red il u redn išk i odbor v L jub ljan i ju n ija  1958, 291 str.
‘ Loški razg led i V, izdalo in založilo M uzejsko d ruštvo  v Škofji Loki decem bra 1958 v

1500 izv. 245 str.
* Svet ob M uri, II I. le tn ik , št. 1—2, založila in izd a la  O bm urska založba v M urski Soboti, 

M urska Sobota 1958.
Ivan Gams

Ivan Mohorič, Zgodovina obrti in industrije v Tržiču. Izdal Mestni muzej 
v Tržiču. Založila D ržavna  založba v L jub ljan i .  I. knjiga .  1957. Stran i 379.

Če hočem o razum eti dan ašn je  stan je naše gospodarske d ejavn osti in jo  
s pridom  d a lje  razv ijati, je  prav in potrebno, da spoznam o tudi pretek lost 
sloven sk ega  gospodarskega ud ejstvovan ja , ki je  b ilo  na naši zem lji že v 
srednjem  veku  živahno in za nas kar se da zanim ivo.

Zato je  treba dati vse p rizn an je  Ivanu M ohoriču, znanstvenem u sodelavcu  
ekonom ske fak u ltete  v L jub ljan i, ki, se je  lo til proučevanja  zgodovine slo 
ven sk e gospodarske d ejavn osti. V letu  1954 je  izšla  n jegova  »Industria lizacija  
M ežiške doline«, sedaj pa je  p ripravil m onografijo  tržišk e gospodarske zgo
dovine.

M uzejskemu druš tvu  v Tržiču je  b ila  ob  p r ip ravah  za sko ra jšn ji  nas tanek  
t ržiškega m uzeja  k a r  se da dobrodošla obširna š tud i ja  o zgodovini tržiškega 
gospodarstva. Tržiški m uzej bo nam reč p redvsem  tehniški in na j  bi prib ližal



sed anjosti vrste  in način  gospodarskega ž iv ljen ja  T ržičanov v pretek lih  
sto letjih .

N aloga  je  zan im iva  in v ab ljiva  zato, ker so že v starem  Tržiču nastaja le  
in se razv ija le  štev iln e  obrti, od katerih  so n ekatere kasn eje  zam rle, druge 
pa ostale ž ive vse do prehoda v industrijo , ki je  na osnovi teh starih  obrtnih  
d ejavn osti nastala  in se oh ran ila  v ietn  gorenjskem  m estecu  v se  do današ
njih  dni.

R aziskovanje in študij zgodovinskega  razvoja tržiške obrtne in indu
str ijsk e  dejavnosti pa je  tudi dokaj hvaležna  naloga, k ajti na razpolago nam  
je  kar precej virov, gradiva in dokum entov, ki nam delo  om ogočajo  in lajšajo . 
Seveda so ti viri in dokum enti raztreseni vsepovsod in nekateri tudi težko  
dostopni ter so o sta ja li Tržičanom  nepoznani.

M ohoriču se je  posrečilo , da je  skrbno zbral štev iln e  dostopne v ire in 
dokum ente, jih  izbrskal iz arhivov državnih ustanov in pod jetij, zbral pa 
je  tudi dragocene podatke iz tržiške pretek losti pri še živečih  delavcih , 
obrtn ik ih  in nekdanjih  lastn ik ih  industrijsk ih  obratov. S tem  je  o te l pozabi 
m arsikaj, kar bi sicer osta lo  nedognano in nepoznano.

M noge teh  dokum entov je  podal v dobesednem  prevodu, štev iln e  zgodo
v in sk e listin e pa je  poleg  tega prib ližal bralcu tudi s fotografsk im i p osnetk i 
in m noga d ejstva  o sv e tlil in dopoln il s statističn im i razpredelnicam i.

Svoje d e lo  je avtor zasnoval p recej na široko. Zgodovina tržiške obrtne  
in indu strijske d ejavn osti bo izšla  v  treh knjigah . V uvodu k prvi, dokaj 
zajetn i k n jig i pravi avtor, da je  tako obširno gradivo zbral z nam enom , 
»da bi om ogočilo poglob itev  poznavanja gibaln ih  sil in  dogajanja  v tržiški 
gospodarski dejavnosti in njihovi vzročni povezanosti.« V prvem  poglavju  
podaja avtor preg led  sp lošne zgodovine T ržiča ter nas sezn an i z n ajstarejšim i 
listinam i, k i p riča jo  o nastanku in razvoju  tržiškega naselja . Stari Tržič  
je  nastal ob pom em bni prom etni poti, ki je  vodila preko L jubelja , n jegovo  
gospodarsko u d ejstvovan je  je  ž ivelo  in utripalo zaradi lege  ob tej prom etni 
poti, zaradi m očnih vodnih sil B istrice in M ošenika, ki se stekata  v Tržiču, 
in zaradi lesn ega  bogastva okolišk ih  gozdov, ki so d ajali o g lje  starim  tržiškim  
fužinam . V tem  poglavju  se srečam o tudi s štev iln im i k rajevn im i fo tografi
jam i T ržiča od V alvasorja  do današnjih  dni. Zal si fo tografije  ne slede v kro
nološkem  zaporedju , m arveč sledi slik i iz 1. 1840. (na str. 22) slika Tržiča  
iz 1. 1811 (str. 24), dej pa  s lik a  n aselja  i:z 1. 1800 (str. 29). na kar sled ita  dve  
fotografiji današnjega Tržiča (sl. 33 in 34), pa spet slika tržiške naselb ine  
iz 1. 1840 (s.tr. 37). Če bi b ile  s lik e  u rejen e, bi b ra lec  laže  zasledoval razvoj 
in raS't naselja .

V tekstu  bi si že le li več doslednosti v p isan ju  im en. Tako berem o n. pr. 
na strani 9, 10 o V alvazorju , na strani 11 ter pod slikam a na str. 10 in 17 pa
o V alvasorju . T uja im ena tržiških gospodov so pisana včasih  fonetično, 
drugič p a  ne (n. pr. na str. 9, 10 Paradajzar. Z w ickli). Tudi pravopisnih  napak  
je  p recej: na str. 3 berem o o T ržišk i fari, Zužem berški župniji, prav tako na 
str. 9 o K oroških vojvodih , o  Stiškem  sam ostanu in tudi pravilno o tržišk i 
farni cerkvi. N a str. 9 p iše  avtor feud, na str. 30 pa o fevdaln ih  odnosih . 
P odobnih spod rslja jev  je  v k n jig i kar precej.

N ekam  nesodoben je  vsek akor stavek  na str. 31, k jer  berem o, da »od 
le ta  1930 p red sed u je občinskem u zastopu župan Lovro Cerar«, kar bi rekli 
po današnje, da je  L. C. predsednik  občinskega  lju d sk ega  odbora.

Ob koncu tega p og lav ja  pogrešam o seznam  virov, k i jih avtor sicer 
n avaja  ob koncu osta lih  p og lav ij. N a koncu k n jige  nam reč ni skupnega  
p reg led n ega  seznam a virov za celotno delo. Ker je  vseb ina  prvega pog lavja  
vezana na štev iln e  listin e  in zgodovin ske vire, ki jih  avtor d elom a navaja  
v tekstu  in pod fotografijam i dokum entov, b i b ilo  že le ti, da bi ob koncu  
p oglavja  zbral in o b ja v il vse v ire, k i jih  je  v tekstu  uporabil.

D rugo p og lav je  govori o cehovstvu  in cehovsk i p olitik i. P recej na široko  
nas avtor seznani s cehovstvom  v n jegov i k lasičn i dobi, s cehovsk im i predpisi, 
cehovsko  in proticehovsko  p o litik o  ter z u k in itv ijo  cehov.

V tretjem  p og la v ju  obravnava avtor zgodovinsk i razvoj železarstva  in 
kovaštva, k i je  šest sto letij stara tržiška obrt. To p og lav je  je  n ajobsežnejše,



kar je  razum ljivo spričo pom em bnosti, k i jo  je  kovaštvo v p retek losti im elo  
v gospodarskem  ž iv ljen ju  in razvoju  Tržiča. N a 154 straneh se  seznanjam o  
s problem atiko tržišk ega  železarstva  in k ovaštva  v sto letjih  do današnjih  
dni, z boji in težavam i tržišk ih  kovačev  in fu žinarjev , z n jihovim  načinom  
kovanja, s proizvodnjo, z borbam i za surovino, z m ezdnim i g ibanji, z iz se lje 
vanjem  kosarjev , z vzponom  in razvojem  kovaštva  in železarstva , pa tudi 
s prehodom  k ind ustria lizaciji. Ko pa je  1. 1873 K ranjska industrijska  družba  
osred otočila  gorenjsko  železarstvo  na Jesenicah, 'so osta li v T ržiču le še 
izd elova lc i kos, srpov in (pil, ki so se v ustrezn i indu striji oh ran ili v se  do 
danes. V zadnjih  oddelk ih  tega p og lavja  se  seznanim o z razvojem  tržiške  
k ov in sk e in d u strije  m ed obem a vojnam a in po osvobod itv i, ko se je  po 
n acion a lizaciji in u stanovitv i d ržavnega  p od jetja  za »tržiške kovače začelo  
novo obdobje. D ragocen  je  seznam  virov, ki ga avtor ob jav lja  ob koncu tega  

• dela.
Č etrto p og lav je  obravnava zgodovino šentanske,ga rudnika ž ivega  srebra, 

n jegov  razvoj in propad. Zanim ivo je , da rudnik ni pustil v ečjih  sledov v 
gospodarski zgodovin i Tržiča, niti ni vp liva l na razvoj naselb ine.

V n aslednjem  poglavju  se seznanim o z d ejavn ostjo  tržišk ih  n ogavičarjev , 
ki je  b ila  kar znatna, dok ler  ni okrog leta  1890, ko so trg  p rep la v ili strojni 
izdelk i, zam rla.

Zelo zanimiva je  tudi zgodovina tržiškega usn jars tva ,  ki je  poleg kova
štva ena na js ta re jš ih  gospodarskih dejavnosti  v Tržiču. Avtor nas v dveh 
poglavjih  seznanja  s tržiškim cehovskim usnjars tvom , s s t ro jen jem  in trgo
vanjem, s tehničnim razvojem  tržiškega u sn ja rs tva  od pr im itivnega roko
delstva do m oderne industrije,  s povojno preusm eritv ijo  tržiškega usnjars tva ,  
z ustanovitv ijo  u sn ja rske  zadruge »Runo«, ki se je  pozneje razvila v današnjo  
tovarno usn ja  »Runo«, in končno z današnjo  problem atiko  »Runa«.

K ončno nas kn jiga  sezn anja  še s prob lem atiko p ogonske en erg ije , z 
opisom  izkoriščanja  vodne en erg ije  B istrice in M ošenika. k i sta skozi sto letja  
bila  g lavna tsila, ki je  T ržičane vezala  nase, tako da so vk lju b  pogostim  
požarom  vedno znova o b n av lja li svo je  obrtne d elavn ice. A vtor nas seznanja  
z zakoni, k i so v pretek losti u reja li vodne pravice ter z izkoriščanjem  
vodnih sil.

H idrografski op is b istriškega  in m ošen iškega  povirja  nas geografe še 
p oseb ej zanim a, a s tem, kar b erem o na straneh 360 in 361, nism o docela  
zadovoljn i. 2e  kar ob prvi stavek  bi se spotaknili: »Tržiška B istrica  zbira  
vodo svojih  izv irkov  s  severnega  p ob očja  vrhov, ki se od cep ijo  od K ošute  
proti jugovzhodu skozi P lešovn ik  in V elik i vrh.« T ežko bi rek li, da se vrhovi 
»odcepijo« od K ošute, saj im a avtor v m islih  vzpetine med vzhodnim  delom  
grebena K ošute in m ed Stegovnikom  (1691 m). Tam sta sicer ob m ejn a  vrhova  
P lešiv ec  (1803 m) in P ečevn ik  (1640 m), n isem  pa na nobeni karti n iti na 
terenu  zasled ila  ali sliša la  o P lešovn iku . R azen tega  B istrica ne zbira svoje  
vode s sev ern eg a  pobočja  teh vrhov, 'm arveč z južn ih  in zahodnih pobočij 
vzpetin  tja  do S tegovnika. Le m alo izv irk ov  ji doteka tudi s severnega  
pobočja V elik ega  vrha (1637 m). V zpetine se dvigajo  južno od K ošute, saj sta 
P lešivec  in P ečevn ik , pa tudi V elik i vrh in S tegovnik  južno od T olste K ošute. 
N i mi tudi razum ljivo, kaj naj bi pom enilo, da se vrhovi od cep ijo  od Košute 
»skozi« P lešovn ik  in V elik i vrh. Skratka: form ulacija  je  n esp rejem ljiva .

V istem odstavku, nek a j  vrstic niže beremo, da je  padec »Bistrice n a j 
močnejši od zožitve med Dolino in Sv. Katarino«. Ime Sv. K ata r ina  že dokaj 
časa ni v rabi. Razen tega pa je  to ime pomenilo Lom (kjer  je  cerkev 
sv. Katarine) in  Zgornji Lom, čeprav sta tudi vasi Dolina te r  Jelendol, 
ki se je  p re j  imenoval Puterhof, spadali v bivšo občino Sv. Katarine. Težko 
bi rekli , kakšna  je  struga Bistrice med Dolino in Sv. Katarino, kot pravi 
avtor, k e r  tod Bistrica sploh ne teče, m arveč se med Dolino in Sv. Katarino 
(reci: Lomom) dvigajo vzpetine.

N a k arti p ov ir ja  T ržišk e B istrice na str. 361 sta narisan i »Košutnica« 
in »Stegovnica«, ki se stekata  v B istrico. N a vseh  kartah in v živ i govorici 
se ta dva potoka  im en u jeta  K ošutnik  in S tegovnik . V ideti je , da avtor to 
im e pozna, saj v tekstu govori o  K ošjitniku, zato nam ni razum ljivo , zakaj 
so  na sk ici povirja  drugačna im ena.



Še m arsikaj je  v  tem  p og lavju  takega, čem ur bi se dalo oporekati, n. pr. 
»M ošenioki potok izvira pri Laibu nad Sv. Ano« (str. 361). N e gre tu le  za to, 
da tem u naselju  pravim o že dokaj časa P od lju b elj in ne Sv. Ana, m arveč  
za to, da krajevn a  o fn a k a  skupine h iš v  d o lin i M ošenika, k i nosi im e Lajb  
(in ne Laib) ni nad Sv. Ano, m arveč eden sestavnih  delov te vasi. V istem  
stavku avtor pravi, da »se pri Sv. A ni dolina n ekoliko razširi«. Iz tega je  
videti, <la mu ni jasno, k je  je  Sv. Ana. Pod to oznako razum e verjetn o  del 
n aselja  na Plazu, pri znani A n k eletov i gostiln i. V endar je  na str. 362 videti, 
da pozna kraj »Na Plazu«. N a kartah srečam o oznako Sv. A na za skup ino  
hiš prav v zgornjem  delu doline okrog cerkve, živa  lju d sk a  govorica pa 
uporablja  im e Sv. A na za vso dolino M ošenika nad Č egelšam i.

Na strani 362 beremo, da ima Tržič »nadmorsko višino 515 metrov do 
518 metrov«. Res pa je  v Tržiču neka j  več k lanca in je  spodnji del Tržiča 
v višini 494 m. zgornji del pa  seže že v nadm orsko višino 529 m. Najviše 
ležeče tržiške hiše so se p a  pomaknile na severnem pobočju Kokovnice nad 
starim  delom mesta celo v višino 560 m. Tu so v s trm em  pobočju tr i  hiše 
d ruga  nad drugo.

Zakaj naj bi nam esto razvodnica p isa li vododeln ica  (istr. 362), je  vpra
šanje zase. V sekakor bo treba vprašanje geografske term in o log ije  razčistiti.

Takega, kar moti bralca, je  v k n jig i dokaj, dotaknila  sem  se le  nekaterih  
prim erov, ki nas geografe posebej zadevajo .

.K n jig a  je  bogato ilustrirana, nekatere fotografije  so izredno dragocene. 
Zal nim a k n jiga  nobenega seznam a fotografij, n iti ne izvem o, kdo so avtorji 
foto.grafij, n iti ne vedno, k je  se hran ijo  orig inali, k i jih  fotografsk i posnetk i 
p osredujejo  ozirom a kdo je  la stn ik  nekaterih  dragocenih fotografij.

Knjiga je  t iskana na finem pap ir ju ,  k liše ji  so dobri, fotografije  čiste 
in razločne.

O stali dve k n jig i tržiške gospodarske m onografije, ki sta že delom a  
p rip ravljen i za tisk, bosta razpravlja li o  zgodovin i tržiške bom bažne p red il
n ice in tk aln ice ter o zgodovini tržiške že lezn ice, tržiškega čev ljarstva , za
družništva, strokovnega šolstva, gozdnega gospodarstva in o  zgodovin i ostalih  
tržišk ih  obrtnih  in ind ustrijsk ih  d ejavnostih .

Želela bi, da bi teh neka j  k ritičnih  pripomb, ki j ih  navajam , ne zm an j
ševalo vtisa, da je  kn j ig a  pomemben prispevek k zgodovini slovenskega gospo
darstva. Bile so napisane z namenom, da bi v p r ihodn jih  dveh kn jigah  
izostale pom anjkljivosti ,  k i b ra lc a  motijo in da bi bilo ob jav ljeno  gradivo 
bo lje  urejeno. Sicer pa bo Mohoričeva m onografija  vsakomur, ki se bo 
uk v ar ja l  s štud ijem  p re tek los ti  slovenskega gospodarstva, nepogrešljiva po
močnica p r i  delu. Slava Rakovec

Janko Orožen, Zgodovina Trbovelj, Hrastnika in Dola. I. Od početka do 
1918. Izdal in založil O bčinski lju d sk i odbor v T rbovljah . 1958. Strani 736.

Zares presenetl j ivo  je, kako  malo je  še znanstveno raziskan tisti del 
našega Posavskega hribovja ,  ki mu je  osrčje premogovni »Revir«. Razen 
neka te rih  k ra jš ih  študij iz zgodovine premogovništva, poročil o geoloških 
raziskavah in o geomorfološkem d oga jan ju  te r  opisov, ki so izšli v splošnih 
prikaz ih  Slovenije ali n jen ih  pok ra jin ,  ni nobene razprave, ki bi nam  podrob
neje  prikazovala  to po človeku tako preoblikovano pokrajino . Zato smo s 
toliko večjim zanim anjem  pri je l i  v roke Orožnovo knjigo, ki je  po svojem 
naslovu in po obsežnosti obetala, da bo zapolnila  žalostno vrzel.

Posavsko h r ibov je  je  bilo sprva m e jna  p o k ra j in a  med K ran jsko  in 
Štajersko, k a r  spričo hribovitosti, odm aknjenos ti  od večjih  mest in slabih

frometnih zvez ni bilo nič čudnega. S pr iče tk i  izkoriščanja prem oga v začetku 
IX. sto letja  in z razvojem premogovništva, zlasti potem, ko je  rudn ike  zd ru 

žila T rbove ljska  premogokopna družba, pa  je  začela ta s ta ra  m e ja  slabeti. 
O hran i la  se je  sicer še vedno do nedavna  v adm inis tra tivni delitvi. Toda 
z geografskega gledišča je  danes »Revir« enotno osrč je  m an jše  regije. Škoda, 
da je  Orožen obdržal staro delitev in obdelal le š ta je rsko  plat,  k ra n jsk e  p r e 
mogovnike v Zagorju pa pustil ob strani .  D a  se je  te pom anjk ljivosti  zavedal 
tudi avtor, p r iča jo  številni odstavki, ki om en ja jo  razvoj Zagorja. P rav  tako



tildi uvodn i prikaz p ok rajin e ni le  prirodna osnova  h istoričnem u in družbe
nem u razvoju , am pak bi dal bralcu  širšo predstavo o obravnavan i regiji.

P rvi del svo je  zgod ovinske m onografije  je  O rožen sm iselno razdelil na 
dva dela: na prikaz p razgodovinske rim ske in fevd a ln e dobe ter na oris 
k ap ita lističn e  (najnovejše) dobe, k i jo  je  iz razum ljiv ih  razlogov o m ejil na čas, 
ko se  začne v Z asavju prem ogovništvo. Z izredno natančnostjo  je  skušal p ri
kazati vise od ten k e takratnih  razm er, od vk lju čev a n ja  v fevd a ln i red, na
stanka in zd ruževan ja  n aselij do vseh  ob lik  ž iv ljen ja  v fevdaln i dobi (pravne, 
gospodarske, prehran itvene, ku lturne in prosvetn e razm ere). M estoma, z lasti 
pri prikazih  n aselij in zgodovin e vsak e hiše, je  skoraj p reveč  podroben in 
im a b ra lec  občutek, da b ere  gradivo, k n jiga  pa izgubi na preglednosti. Za 
nas je  bo lj zanim iv drugi del, k jer  so prikazani prvi p očetk i prem ogovništva  
v P osavskem  h ribovju , n astanek  in razvoj T rb oveljsk e  prem ogokopne družbe, 
prid ob ivan je  in od p iran je novih  rudnikov, teh n izacija  obratov, nastanek  pro
letariata  in d elavsk ih  naselij, razvoj nek aterih  drugih indu strijsk ih  obratov, 
ki so sp rem lja li vzpon prem ogovništva, propadanje starih  km ečkih  n aselij, 
pa tudi razvoj os>talpga gospodarstva, uprave, šo lstva  itd., skratka celoku pnega  
ž iv ljen ja . Tudi za n ovejš i čais je  zbral O rožen ogrom no d ok u m en tacije , saj 
vestno  zasled u je  razvoj vsak e h iše, v sak ega  obrata  in  celo  personalne iz- 
prem em be v vodstvu  posam eznih  rudnišk ih  obratov itd. Mimo tega bogatega  
gradiva zares ne bo m ogel noben geograf in še m anj historik .

N a jv eč ja  vrednost k n jig e  je  prav gotovo v prikazih  zgodovine rudarstva  
in prem ogovništva, k i so z izjem o k rajših  štud ij o  Idriji in n ajn ovejših  
M ohoričevih k n jig  ed in stven e za naše razm ere. Z geografskega  g led išča  so 
tudi zelo  instrtiktivni op isi p osled ic  rudarske d ejavnosti: razpadanje km etij, 
nasta jan je  novih n aselij in raznih rudarskih obratov, razvoja  n ek aterih  novih  
in d u str ijsk ih  p o d je tij (stek larstvo, kem ična tovarna itd.), izprem em b v d e
m ografski strukturi z izob lik ovan jem  p roletariata  itd., skratka vsi dokum enti
o  g lob ok ih  učink ih  v p okrajinskem  licu  P osavsk ega  h ribovja . S te strani bo 
še to liko b o lj zanim iv del. ki bo prikazoval razm ere po letu  1918, ko se je  
ž iv lje n je  v »R evirju« še  n ad a lje  preob likovalo .

P om an jk ljivost sicer skorajda razkošno op rem ljen e k n jig e  so karto
grafske risbe. Izjem a so barvni p rofili skozi prem ogovno kadunjo. O stale  
karte in kartogram i so slabo zasnovani in p reveč pom anjšani. P ohvaliti pa 
je  treba, da je  V k n jig i ob ilo  u sp elih  fo tografij, k i v m nogem  d op o ln ju jejo  
uokum entacijo. _

K njiga nas nehote opozarja , da bi p osavsk i prem ogovni bazen zaslužil 
tudi podobno tem eljito  geografsk o  m onografijo. I o r  y r j jer

Kotar Krapina, Regionalni prostorni plan. U red ili ing. arh. B ranko P e
trovič — prof. Stanko Zuljič. Zagreb 1958. (R adovi U rban ističkog  Instituta  
N arodne repu b like H rvatske. svezek  II.) Strani 176.

R čgionalno p lan iran je  si pri nas še le  utira pot. E konom sko načrtovanje  
resda ni n ek aj novega, saj so vsi naši družbeni p lan i zasnovani na teh te 
m eljih . D rugače pa je  z urejan jem  prostora in pokrajine. R azen načrtovanja  
m est nism o im eli še nobenega prim era tovrstne proučitve v eč jih  pokrajinsk ih  
enot. P rvi in obenem  tudi tem eljito  pretehtan i in prem išljen i p okrajinsk i 
regionaln i načrt je  izd ela la  skupina sod elavcev  U rb an ističnega  inštitu ta  NRH  
in sicer za ok raj Krapino. Načrt, k i je  im el sicer za cilj dati upravnim  o rg a 
nom čim  b o lj stvarna navodila  pri vsakdanjem  delu . je  zan im iv tudi z drugih  
vid ik ov . A vtorji so sk uša li na osn ov i vsestran sk e analize prirodnega ok olja , 
h istoričnega  razvoja, d em ografsk ih  in gospodarskih  razm er, prom etnih zvez  
in javn ih  funkcij ter p otencia ln ih  m ožnosti začrtati pokrajin i p erspektivn i 
program  razvo ia  in ured itve. Problem i, k i so jih  m orali rešiti, še zdaleka  niso  
b ili enostavn i. H rvatsko Z agorje je  absolutno in agrarno p ren aseljen o  ozem lje , 
ekonom sko še p recej nerazvito  (po narodnem  dohodku je  pod povprečkom  
FLRJ), brez več jeg a  upravnega in gospodarskega središča, pod ročje sta lnega  
iz se ljev a n ja , skratka pokrajina, k i je  zares nujno potreb ovala  načrtne ure
d itve. V m oderni -dobi se je  sicer postopom a preobrazila  v širše  za led je  
Zagreba, dobila je  nekaj in d u str ijsk ih  in prem ogovnišk ih  p od jetij, toda vse



to je  ni obvarova lo  pred nadlogam i, kot je  na prim er m očna erozija  prsti in 
p oplave po dolinah kot p osled ica  «pretirane ob delave in sečn je, n egativna  
dem ografska b ilanca zaradi pom anjk anja  novih m ožnosti zaposlitve, n eu re
jen a  fu n k cijsk a  organ izacija  naselij, u n ičevan je  in k v a rjen je  p ejsaža  itd. V se  
te težave, za katere je  načrt skušal najti rešitev , so nam prav dobro znane  
tudi iz štev iln ih  slovensk ih  pokrajin , to liko bolj, ker nam je  H rvatsko Zagorje  
tako po okolju  kot po načinu ž iv ljen ja  m očno b lizu . Tak načrt bi hudo po
trebovala m arsikatera slovenska reg ija  kot na prim er P om urje, K ozjansko, 
Kras itd.

Pri p resojanju  reg ionalnega  načrta K rapine pa kaže podčrtati tudi d e j
stvo, da so avtorji v p e lja li štev iln e  nove m etodične prijem e, kar je  to liko bolj 
pom em bno, ker prim eri iz zahodnih dežel, k jer  je  urbanistično p lan iran je  
n ajb olj napredovalo, ne ustrezajo  naši družben i ured itv i. Č eprav so zak ljučk i 
in prijem i m estom a še n egotovi in prem alo jasn i, kar je  treba prip isati tudi 
pom anjkan ju  d a ljš ih  persp ek tivn ih  načrtov za v eč je  regionalne enote, na 
prim er za republike ali celo  za FLRJ, je  d elo  k lju b  tem u pionirsko. R eg ion a l
nem u p lan erju  bo sistem atično urejen a  in bogato ilustrirana p u b lik acija  
lahko stalen  vir pobud in delovn ih  prijem ov. O benem  pa je  delo tudi prav 
dobra m onografija  H rvatskega  Zagorja. N aj na koncu zaželim o sodelavcem  
tega obsežn ega  načrta, da b i dočakali u resn ičen je  svojih  zam isli, kar se pri 
urbanističnem  p lan iranju  zgodi tako poredko. Io-or V rišer

Branislav Bukurov, Poreklo stanovništva Vojvodine. Posebna izdan j a 
M atice Srpsike, N ov i Sad 1957, str. i —69.

U  kratkom  predgovoru B ukurov je  ukazao da je  V ojvod ina  b ila  važn o  
n seljen ičk o  područje skoro u svim a istorisk im  periodam a. Zatim ističe  raz
like k o je  su p osto ja le  izm edu p retstavn ik a  p ojed in ih  naroda i o njihovom  
m edusobnom  utapanju , pa o značaju  isp itivan ja  ove vrste  i drugo. Iza toga  
pisac je  objasn io  kako je  prikupio gradu za izradu o v e  k n již ice: koristio  je  
konačne rezu ltate popisa stanovn ištva  od 15 m arta 1948 godine. S pravom  
avtor ističe  da, u nedostatku potrebne i pouzdane izvešta jn e službe o  kretan ju  
stanovništva. pom enuti rezu ltati pop isa  su ipak n ajvažn ija  osnova za ovakvu  
vrstu rada.

S ledeča  pog lavja  u radu B. B ukurova prikazu ju  podelu  stanovništva  
prem a rodnont kraju  i m estu stan ovan ja , zatim  vrste  m igracija: unutrašn je  
(m edum esne, m edusreske, m edurepubličke) i sp o ljašn je. N a kraju  je  poglav l je 
»Zaključakt i sp isak važn ije  literature. Pažnju  čitaoca naročito priv lače  
stranice na kojim a se govori o  brojnom  stanju, rasporedu i poreklu  doselje-  
nika V ojvod ine i o  n jihovom  etn ičkom  sastavu. O va oblast, kako je  ustanovio  
pisac, u n ov ije  vrem e prim ila je  v iše  u se ljen ik a  nego ma koja naša narodna  
republika. Prem a tom e po broju  m edurepubličk ih  u se ljen ik a  V ojvodina  
zauzim a prvo m esto u državi i p retstav lja  n ajjaču  atraktivnu oblast.

N ajv iše  d oseljen og  stanovn ištva  im aju  B ačkopalanački (37,8 %), K ulski 
(37,4 %), Som borski (37,8 %), S ečan jsk i (36.2 %). O džački (26,4 %) i K ikindski 
(25.6 %) srez. U  ostalim  srezovim a udeo d ose ljen ik a  je  m anji. Od m edu re
publičk ih  m igranata V ojvod ine n a jv iše  je  rodeno u S rb iji, zatim  u H rvatskoj, 
Bosni in H ercegovin i. Znatno m anje je  rodeno u C rnoj Gori i M akedoniji, a 
najm anje u S loven iji. Od 249.681 u seljen og  lica na teritoriju  V ojvod in e Srbim a  
pripada 68,0 %, H rvatim a 11,0%, C rnogorcim a 10,4%, M akedoncim a 3,2 %, 
neslovensk im  etniokim  grupam a 2,9 % S lovencim a 2,0 % itd. — V ojvod ina  im a
i 41.283 Stanovnika  rodenih u inostranstvu . Taj broj p retstav lja  2,5 % od  
celoku pnog vojvodanskog  stanovništva.

K njižica  B. B ukurova. dobrog poznavaoca V ojvodine, p retstav lja  važan  
prilog našoj geografiskoj nauči. Ona zaslu žu je  našu največu  pažnju . K njižica  
če nam  u^ pom oč v iše  tablica, karata i grafikona, b iti važan priručn ik  za  
poznavanje p orek la  stanovništva V ojvodine sve do vrem ena dok se ne izvrše  
d eta ljn a  terenska isp itivanja , k akva im am o za pojed in e druge o b la sti Jugo
slav ije .

J. F. T rifunoski



Mark Krasnici. Oraliovac, antropogeografska m onografija varošice. G las- 
nik  M uzeja K osova i M etohije, II, P riština  1957, str. 87— 143.

O raliovac. varošica  M etohiske k otline, sada je  dobila obim nu i dobru 
m onografiju . A utor pom enute m onografije  je  M. K rasnici, poznat kod nas
i po drugim  ob jav ljen im  naučnim  prilozim a. Isp itivan ja  u O raliovcu p isac je  
vršio 1953 godine.

M onografija O rahovca ima sedam  p og lav lja . To su: položaj n aselja  i 
prirodni uslovi; postanak  i razvitak; tip n ase lja  i kuča; privreda i saobračaj; 
stanovništvo; k u lturno-prosvetne p rilik e; i p ersp ek tive  d a ljeg  razvoja. Po 
svo jo j vrednosti i iscrpnosti ističu  se drugo, četvrto  i peto pog lav lje .

U  srpskim  p isan im  spom enicim a O rahovac se p om inje u prvoj polovin i 
XIV vek a  u h risovu lji cara D ušana. Izgleda da je  u Srednjem  veku  O rahovac  
dugo vrem ena bio H ilandarska svojina. Tada je  O rahovac b io  sam o jedno  
v eče  selo. D ruga faza v id n ijeg  napredovanja O rahovca pada u tursko doba
i to tokom  zadnja dva-tri veka. Tada je  d oseljen  n a jvec i deo predaka  
današn jeg  stanovništva. Po oslob od en ju  od Turaka O rahovac je  postao sresko  
m esto. On je  tada dobio  skoro sve važn ije  ustanove k o je  im aju m etoh iske  
varošice. C etvrti period  u razvitku  O rahovca nastao je  posle  D rugog svetskog  
rata.

U od je lk u  o p rivred i i saobracaju  K rasnici ističe  da se O rahovčani bave  
zem ljoradnjom , zanatim a i trgovinom , dok je  jed an  deo u državnoj službi. 
Z anim ljivo je  izneti da je  v inogradarstvo ovde veoraa važna privredna grana. 
S jed n e strane za nju  p ostoje vrlo  dobri prirodni uslovi. Zatim. zbog peri- 
fern og  položaja  u svojo j ob lasti i b liž in e  P rizrena i D ak ovice, O rahovac se 
n ij e m o g a o  razviti u veči ekonom ski centar. O rahovčani, kako ističe  pisac, 
koji se bave zanatim a i trgovinam a, v in ogradarstvo sm atraju kao svo je  važno  
zanim anje.

U od e ljk u  o stanovništvu  p isac je  najpre prikazao raniju  etn ičku  kom - 
p oziciju  O rahovca. Tokom  turske v ladavine, naročito u XVII veku, jed an  deo 
srpskog stanovn ištva  iselio  se b ežeči ispred zulum a, dok je  izvesan  deo po- 
rodica prešao na islam . Sa prelaskom  na islam  tak v i su srpski stanovnici 
p relazili i u arbanašku narodnost. Sada u O raliovcu ima oko 30 m uslim anskih  
kuča srpskog porekla. 1948 god ine O rahovac je  im ao 5.609 Stanovnika ,  od  
toga Srba 24,50 %, A rbanasa 73,78 % i osta lih  0,85 %.

Jasnim  načinom  izlaganja, propračenog sa v iše  ilu stracija , autor je  dao 
realnu sliku  razvitka i sad ašn jeg  stanja  O rahovca.

J. F. T rifunosk i

Iz splošne geografske književnosti

H. Weber, D ie Oberflächenformen des festen Landes, Leipzig 1958. str. 350.
N a 350 straneh nam je  p red stav il avtor g lavna spoznanja dosedanjega  

geom orfo loškega  proučevanja. V zgoščen i ob lik i je  o sv e tlil štev iln e  problem e  
in nakazal še ob ilico  nerešen ih  vprašanj. K njiga po svoji zasnovi in široko  
nakazani prob lem atik i p resega  o k v ir  n avadnega priročnika in lahko služi 
vsem . ki se uk varja jo  z geom orfologijo .

Snov je  razd eljen a  na šest p og lav ij. V prvem  predstavi avtor zem ljo  kot 
celoto. G ovori o  n jen i sestav i in se še posebno ustavi pri vrhnji p lasti (Sial), 
ki je  pri k on tin en tih  ve lik o  d eb e le jša  kot na dnu oceanov. Pri razlagi take  
razpored itve prikaže teoriji o izostaziji (Pratt, A iry) ter m eni, da je  A iry jev a  
p rav iln ejša . V endar poudarja, da te izostatične razm ere m očno m odificirajo  
k on vek cijsk i tokovi v tekočem  delu  zem eljsk e  notran josti in da prav ti tokovi 
odločajo  o dokončni razpored itvi la ž je  vrh n je  p lasti (Sial).

V drugem , p recej kratkem , toda zato nič m anj in teresantnem  poglavju  
prikaže p isec g lavn e sile, k i u stvarja jo  relief. T ek ton ik i daje zelo  vidno m esto. 
Pri razlagi tektonsk ih  procesov zavrača kon trak cijsk o  teorijo  in se zavzem a  
za n ovejše  to lm ačenje s tokovi v zem eljsk i n otranjosti. K ontinenti bi b ili po 
tem  g led an ju  tam, k jer  im ajo ti tokovi sm er proti površin i zem eljsk e  skorje, 
k jer  pa se v krožn i ob lik i spet vračajo  proti središču  zem lje, pa bi b ile  g la v 
ne k adu nje oceanov. Zanim ivo je , da W egen erjeve  teor ije  o prem ikan ju  k on



t inentov sploh ne omenja. V jed rna tih  stavkih p rikaže še eksogene sile. ki 
j ih  skupa j z endogenimi uvršča  v skupino aktivnih  fak torjev ,  ki povzročajo 
razvoj reliefa. P odčr tava pa  tudi vlogo pasivnih fak torjev ,  h ka te r im  uvršča 
predvsem s truk tu ro  zem eljske skorje.

S tem preide na oris in k a rak ter is t iko  oblik, ki jih  u s tv a r ja jo  te sile. 
Zaradi ločenosti delovanja  endogenih in eksogenih sil ob ravnava  delovanje 
enih in drugih  ločeno. Tako za jem a v t re t jem  poglav ju  samo endogene sile. 
Osvetli glavne tipe tektonike, ki se ločijo med seboj po area lu  in efektu. 
K arak te r iz i ra  področja  z različno živahno tektonsko dejavnost jo  in naveže 
na  to poglavje  o p lutonizmu in vulkanih.

Nadvse o r ig ina len  p a  je  njegov prikaz  eksogenih oblik. P r i  tem se ne 
izgublja  v p re t i ra n i  sistematiki sil in fak torjev ,  ki u s tv a r ja jo  relief; opusti 
običajno razdelitev po poglavjih  o de lovanju  tekočih voda, vetra , ledu itd., 
p rav  tako pa ne postavi v o sp red je  shematičnih oblik kot so to storili ne 
ka ter i  avtorji.  P roblem  so mu resnične oblike, ki so j ih  ustvari le  eksogene 
sile v obstoječih k lim atskih  pogojih. To se zrcali v njegovi svojski razde
litvi snovi v poglav ju  o eksogenih silah po klim atsk ih  pasovih.

Začne z zmerno namočenim pasom, ki je  doslej na jbo l je  preučen. (IV. 
poglavje). V pregledni obliki p rikaže  razpros tran jenost  in g lavne k lim atske 
značilnosti tega pasu. Zaustav lja  se p ri  ob likah  p re p e re v an ja  in pri prsteh. 
Še bolj na  široko pa ana liz ira  delovanje tekoče vode, ki jo  sm atra  za glavni 
preoblikovalni fak to r  zmerno vlažnega pasu. Poleg ob ičajn ih  odstavkov o 
ta lni vodi, studencih, o globinski in bočni eroziji,  o terasah, o zadenski eroziji,  
o m eandrih  itd. vk l ju č u je  tudi odstavke o rečnih sis temih in n jih  režimih 
te r  o različnih oblikah, ki j ih  u s tv a r ja jo  vodni tokovi v svojem zgornjem, 
s redn jem  in spodnjem delu. K er je  d enudaci ja  v tem pasu  razm erom a skromna, 
jo  obdela bolj  na  k ratko .  D lje  se zadrži le p ri  epizodnih po jav ih  kot so 
podori,  usadi itd. Na široko pa  se razpiše tudi o erozijski bazi te r  o skulp- 
tu rn ih  in s t ru k tu rn ih  oblikah. Posebno zanimiv je  odstavek o odpornosti 
kam enin , k je r  podčrtava, da  je  odpornost re la t ivna  te r  odvisna od cele vrste 
drobnih  k lim atsk ih  vplivov. Zato se še ni p o s r e č i l o  sestaviti enotne skale 
odpornosti kamenin.

N ekak  višek tega poglav ja  je  d iskusija  o m edsebojni zvezi med endo
genimi in eksogeniini oblikami. Avtor podčrtava že znane slabosti Davisove 
sheme, obenem pa oriše tudi W. Penckovo raziskovalno metodo, ki se mu zdi 
sicer p ravilnejša ,  a vendar v celoti geološka, sa j skuša W. Penck  z ekso- 
genimi pojavi in oblikam i razložiti tektonske procese. P ri  Penckovi razlagi 
geneze pobočij vidi glavno napako v tem, da  Penck klim atsk ih  sprememb 
sploh ne vzame v diskusijo, am pak razlaga značilen konveksni profil po
bočij izključno samo s pospešenim tek tonsk im  dviganjem  v na jm la jš ih  do
bah. Popolnoma pa  p rez re  W. Penck  v svojem znam enitem  delu »Die m orpho
logische Analyse« tudi petrografsk i  moment, saj je  vzel za osnovo svojih 
razm otr ivan j idealno homogeno maso, ki je  v prirod i ni. V pr id  šte je  W eber 
P encku  to, d a  je  opustil Davisove te rm ine za starost ob lik  (mlad, zrel in star) 
in j ih  r a je  opisal (Steil-, Mittel- und Flachrelief).

Zelo izčrpno obdela W eber  tudi prob lem atiko  nivojev. Kritično osvetli 
W .Penclcovo piedmontsko teori jo  in k r i t iz i ra  p redvsem  to, da  skuša vse raz 
ložiti izključno samo z m enjavo  tek ton ike in z u ravnavam i,  ki bi nastale v 
bližini erozijske osnove. W eber  p redstav i tu  celo vrsto novih to lm ačenj za 
genezo nivojev, s poudarkom  na klim atski in s t ru k tu rn i  pogojenosti, ki je  
pogosto povezana s silno zanimivimi tektonskim i kombinacijami.

Sam je  vk ljuč il  tudi p r im erno  široko poglav je  o krasu. Škoda je, da 
novejših  spoznanj na jugoslovanskem krasu  sploh ne pozna. Osnova mu je  
Grund, Cvijiča samo om enja,  m edtem  ko Katzerja ,  Roglica in Melika sploh 
ne citira.

Vse osta le  k lim atske pasove pa za jam e av tor  v enem samem poglavju  
(V. poglavje). P rične s karak te r is t iko  eksogenih procesov in n jih  učinkov 
v tropskem  in subtropskem  pasu. V tropskem  pasu p r ip isu je  odločilno vlogo 
kemičnim procesom in velikim vodnim množinam. O pozarja  na pogostost sla
pov in j ih  tolmači s slabo erozivno močjo tropsk ih  rek, ki p renaša jo  predvsem



sip k ejši m aterial. Z austavlja pa se tudi pri svo jsk i ak u m u laciji teh  rek in še 
p osebej pri gen ezi značiln ih  osam elih  gora ( Ei nze l berge) .  Pom em bno m esto  
p osveti tudi tropskem u krasu, k i je  z g led išča  ap licirane geom orfo log ije  tudi 
za naše k ra je  ve lik eg a  pom ena.

Pri genezi ob lik  v subtropskem  pasu d aje W eber izredno v e lik  pom en  
m enjavi zelo  suhih period, ko rastje  skoraj docela  zam re in prev lad u je  m e
hanično razpadanje kam enin , z v lažn ejšim i periodam i, ko p ride do silov itega  
dežja  v ob lik i p loh in  v e lik an sk ih  nalivov.

V eč prostora odm eri avtor polarnim  področjem  in v isokogorskem u svetu. 
Uvodom a poda, podobno kot pri o sta lih  podnebnih  pasovih , kratko k lim atsko  
karakteristiko  teh k ra jev  in podčrta g lavn e razlike med preob lik ovan jem  v 
polarn ih  področjih  in v v isok ih  gorah. Šele po tem  uvodu preide na k arak te
ristiko p o led en elega  sveta  z vsem i geom orfo lošk im i procesi, k i se tu u d ej
stvu jejo , nato pa na k la s ifik ac ijo  in analizo  p erig lacia ln ih  področij. Pri o b li
k ovanju  p erig lacia ln ega  re liefa  opozarja  predvsem  na v logo  in tenzivnega  
m eh aničnega razpadanja kam enin  in so liflu k c ije , kot tudi na pom en različno  
d olgega  zad rževanja  snežne o d eje  ter različno h itrega  ta ljen ja  snega v spo
m ladanskih  m esecih . Podrobno o sv e t lju je  razne vrste  so liflu k c ije  in akum u
la c ije  ter vse od govarja joče  ob lik e , k i jih  u stvarja jo  ob sto ječ i eksogen i 
procesi.

V k rajših  odstavk ih  analizira  še aridna področja. Sam ostojno p og lavje  
pa p osveti še učinkom  abrazije  in  oblikam  ak u m u lacije  m orja z u tem e ljitv i
jo, da je  d e lovan je  m orja v vseh  k lim atsk ih  p asovih  bolj podobno (VI. p o
g lavje).

K štev iln im  p ozitivn im  stranem  te k n jige  je  še dodati, da je  zelo  bogato  
ilustrirana. Posebno p osrečen  je  izbor fotografij. Zato pa je  še to liko bolj 
škoda, da te fo tografije  niso razp orejene m ed tekstom , am pak so kar skupaj 
na koncu k n jige . Med p om an jk ljivosti spada še to, da n avaja  avtor literaturo, 
ki jo  je  uporabil v posam eznih  p og lavjih , kar pod g lavn im i n aslov i in ne v 
sam em  tekstu , zaradi česar pogosto ni m ogoče točno določiti, kaj pripada  
enem u, k aj drugem u avtorju . O pozoriti m oram o tudi na včasih  že kar p re
skop izbor tu jih  avtorjev .

M ilan šifrer

Iz književnosti o krasu
Naše jame. G lasilo  D ru štva  za raziskovanje jam  S loven ije . L. I. (1959), 

št. 1. Strani 40.
E den zn ačiln ih  znakov za to, da se raziskovalno delo v sloven sk i zn a

nosti lah k o  vedno b o lj usm erja  po specia ln ih  poteh  in da im a zato v soc ia li
stičn i družbi tudi zajam čene m ateria lne m ožnosti, je  dejstvo , da so lahko  
naši jam arji, da jih  im enujem o po starem , začeli izd ajati svo je  lastno glasilo . 
Kot geografe nas razen tega pri prvi š tev ilk i s loven sk ega  sp e leo lo šk ega  g la 
sila  v ese li še posebno tudi to, da v n je j n i sod elovalo  sam o več  geografov, 
tem več da je  tudi sp lo šn i ton rev ije  m očno geografsk i in  ne m orda sam o 
sp eleo lošk i v najožjem  sm islu . S tem  širokim  pogledom  je  napisana že sprem 
na besed a V. B o h i n c a (»Našim jam arjem « na pot). S led i č lan ek  I. G a m s a  
»O leg i in nastanku n ajd a ljših  jam  na S lovenskem «, v k aterem  nam avtor na 
osn ov i dosedan jega  znanja, še p osebno tudi štev iln ih  lastn ih  terensk ih  op a 
zovanj, nazorno riše, kako so naši n a jd a ljš i jam ski sistem i (postojnski, p la 
n inski, križn ojam sk i, pred jam sk i in škocjansk i) v si n asta li ob p odzem eljsk ih  
poteh voda, ki p ritek ajo  z nepropustnega sveta, kako jih  pa ni ob krašk ih  v o 
dah, k i n im ajo površin sk ega  toka (ob B istrici, K roparici, G lobodolsk i reki, 
Krupi, D o b lič ic i in L ahinji), k er so v eč je  p od zem eljsk e  prostore pač lahko  
u stvarile  sam o vode. k i so si pri tem  pom agale s prodom  in peskom , k i ga 
n osijo  s seboj. Med drugim i p risp evk i nas M. M a r u s s i g  seznanja  z način i 
m erjen ja  krašk ih  jam , R. S a v n i k pa načenja  vp rašan je s loven sk ega  ̂ spe- 
leo lo šk ega  izrazoslovja  na konkretn ih  prim erih  izrazov »smrk«, »zapirač« in 
»zaporka« za m orda n ajp rim ern ejši m ednarodni »sifon«. V tolažbo k  sreči 
izvem o, da tudi v m ednarodnem  m erilu  sp eleo lošk a  term in o log ija  še ni iz 
čiščena. D va  č lanka sta b io lošk ega  zn ačaja  (B. D  j u 1 i č , O šišm išim a iz n e



kih pečina S loven ije , in S. G r o m  , M ahovna flora naših  jam ). V rubriki »po
ročila« je  ob jav ljen o  poročilo  D ruštva  za raziskovanje jam o G radiščnici (M. 
M arussig in Fr. V elkovrh), b e ležk a  Fr. H ribarja o n a jg lob ljih  brezn ih  v Ju 
goslav iji (ki po novejših  m erjen jih  n ista več na B anjščicah  in pri Idriji, tem 
več v Istri), poročilo  R. Savnika o n ajn ovejših  opazovanjih  jam  pri izvirih  
V ipave ter poročila  o  II. jugoslovan skem  speleo loškem  kongresu  1. 1958 v 
Splitu in o 2. m ednarodnem  sipeleološkem  kongresu  1. 1958 v B ariju , L ecceju
in Salernu. o Tib. Ilešič

Ivan Gams, O rozvoji jugoslavske speleologie v poslednfch letech. Ze
slovinskeho originalu preložil D. Loček. Zvlaštnf otisk z časopisu Českoslo- 
vensk^ kras. Ročnik 10, čislo 2, str. 49—59.

Gams je  opravil  zelo koristno delo, da je  v lepem preglednem članku 
seznanil češkoslovaške te r  s tem posredno tudi d ruge inozemske raziskovalce 
k rasa  s t renutn im  stan jem  jugoslovanske speleologije in raz iskovanja  k rasa  
sploh. Res da  se ni mogel s tem stan jem  ravno posebno pohvaliti, vendar  pa je 
iz njegovega p reg leda lepo razvidno, kako je  p ridobitev  k rašk ih  p o k ra j in  
Slovenskega P r im o rja  in posto jnskega inštitu ta  poživila slovensko speleolo- 
gijo. kako se je  vendar neka j  ugotovilo na polju  k ra šk e  hidrologije, kako  so 
srbski, h rva tsk i  (Roglič) in slovenski (Melik) geografi dali vendar  neka j  
tehtnih  prispevkov h k rašk i  morfologiji, kako je  k ra šk a  arheologija  po zaslugi 
prof. B rodar ja  naprav ila  mnogo v raz iskovanju  paleolitika, kako  je  biospe- 
Ieologi ja dosegla nek a j  rezultafov v Črni Gori in Hercegovini in kako  se je  v 
Sloveniji pričelo z raz iskovanjem  visokogorskega krasa.

Č lanek  ni nam en jen  našim čitateljem, je  pa  tudi zan je  zelo poučen: 
poleg tega, k a j  smo naredili,  nam še nazorne je  pove, česa nismo opravili.

S. Ilešič

Dr. ing. Franc Jenko, H idrogeologija in vodno gospodarstvo krasa. D r
žavna založba Slovenije, L ju b l jan a  1959. 257 strani, z obširnim angleškim po
vzetkom. 15 slik in  54 črtežev.

V uvodu beremo, kako  je  »znanost o k rasu  nezadostno razvita  za u sm er
ja n je  in reševan je  težavnih nalog sodobnega vodnega gospodarstva na k r a 
su . . .  Težavna ni samo b o rba  s krasom, še težavnejša  je  borba z za k o ren in je 
nimi predsodki o k r a s u . . . «  Zato si m orajo  tehnik i sami u s tv a r ja t i  p redstavo 
o k rašk i  hidrologiji in se na  skušn jah  učiti. Tako si je  tud i pisec, poobla
ščeni p ro je k ta n t  p ro jek t ivnega  podje tja ,  z dvanajs t le tno  prakso  ustvari l  svoje 
poglede na  kras, ki j ih  je  predložil za doktorsko disertacijo  in j ih  je  zdaj 
objavil  v te j  knjigi.

Tak  uvod je  močno vzpodbuden, saj napovedu je  op lem eniten je  k raške  
teori je  z rezultat i  številnih tehnišk ih  raziskav, ki so b ila  zadn ja  le ta  p ri  nas 
in po svetu, a so žal p rev e čk ra t  obležala  neob jav ljena  v arhiv ih  p ro jek t ivn ih  
in gradbenih  podje tij .  N akazu je  nam tudi nove, svojske poglede, ki so zadnji  
čas v krašk i  l i te ra tu r i  redki. Saj se ta  vedno bolj izživlja v p rem levan ju  
s ta rih  stvari. Že naslovi posameznih poglavij (Kras v času in prostoru, Osnov
ni hidrološki problemi krasa, Fizikemobiološke značilnosti in nanos k rašk ih  
voda, N astanek  krasa , Površinski k ras  itd.) n a jav l ja jo  strokovno monografijo  
o krasu , ki je  v jugoslovanski l i te ra tu r i  že dolgo nismo doživeli. Ne m orda 
toliko zarad i nedelavnosti krasoslovcev kot zarad i splošnega raz ra ščan ja  ved 
o krasu ,  v k a te r ih  človek ne more biti več povsod doma.

Ali kn j ig a  izpolni p r ičakovan ja ,  n a ja v l je n a  v uvodu?
Oceniti Jenkovo knjigo  je  zelo zahtevno in težavno delo. Težko je  p r e 

soditi enemu poročevalcu vrednost tako raznolike snovi, ki ne spada samo 
v k raško  hidrologijo  in geomorfologijo, k je r  je  težišče teore tskega razg lab
l jan ja ,  am pak  tudi v petrografijo , geologijo, rudarstvo, speleologi jo, g radbe
no tehniko, hidravliko, zgodovino itd. Saj izvemo v kn jig i  tudi o stvareh, 
ki so s k rasom  le v d a l jn i  zvezi in spadajo  v različne znanstvene in tehnične 
panoge, kot n. pr. o zgodovinskem razvo ju  speleologije, o h idrav ličn ih  zako



nih in form ulah, o  vrtanju  za nafto v Č rni G ori, o princip ih  gradnje vodnih  
pregrad, o  ak u m ulaciji in eroz iji v ZDA itd.

D ob ršen  del k n jig e  sesto ji iz navajan ja  dosedanjih  teorij in vsebine  
novejših  razprav in člankov. Tem u sled i k ritik a  in avtorjevo  m nenje, k i je  
vseskozi originalno. S vojsk ih  trd itev  je  v tej k n jig i to liko, da se v tem  
kratkem  prikazu ne m orem o dotakniti n iti na jvažn ejših . O stati m oram o nujno  
pri sp lošn i o cen i kn jige.

N ajb o lj tehtna je  k n jiga  v osnovi, za katero je  avtor usposob ljen  po 
svojem  štud iju  in po praksi, to je  v h id ro log iji in v opisu  tehničn ih  gra
denj. Posebno v h idrološkem  op isu  najdem o m arsikaj, kar je  novo v domo- 
vinoznanstvu  in v krašk i literaturi vobče. Jenko z uspehom  uporablja  m e
todo določevan ja  doslej neznanih  krašk ih  razvodnic z rezu ltati dosedanjega  
hidrom eteorološkega opazovanja , predvsem  padavin  in vodnega odtoka. Pri 
an alizi vod osta jev  in pretočnih  k o lič in  je  prišel do zak ljučka , da se vodni 
pretok v p od zem eljskem  kanalu veča ob naraščanju  voda sam o do v isok ih  
voda. ko postane pretok stalen . Zal je  b ilo  m ogoče dokazati ta za geom orfolo- 
g ijo  izredno važni p ojav  sam o s prim erjanjem  vodostajev  na P lan inskem  in  
C erkn iškem  p olju  ter pretoki na V rhniki in B istri, k jer  so vm es še neznani 
pritoki. Zelo svojstven a  je  Jenkova shem a o trojnem  b istvu  kraških  voda, kot 
to sam naziva. Je združitev  osnov G rudnove in K atzerjeve  k on cep cije , čeprav  
oba od k lan ja , posebno K atzerja. K raške vode se po Jenku ja v lja jo  v ob lik i 
ponornic, krašk ih  podtaln ic in g lob insk ih  tokov. V geom orfološkem  poglavju  
razlaga njihov  nastanek  tako, da so n asta le  ponornice in g lob insk i tokovi 
z m ehaničnim  erozijsk im  izp iranjem , m letjem  in odp lak ovan jem  zd rob lje
ne rahlo p retrte  gm ote, m edtem  ko se v neizprani gm oti p receja  podtalnica. 
Ce pustim o vnem ar n ejasnosti v razlikovanju  m ed kraško podtaln ico, k i »je 
na krasu tako n ed o ločljivo  izv iju gan a  in stopnjasto  prek injena« (str. 74) in 
m ed p iezom etričn im  n ivojem  v vodnih kanalih , pa če prepustim o presojo  o  
pravilnosti takega naziranja bodočem u razvoju  krašk e h idrologije , moramo 
vendar pozdraviti poskus, d iferen cira ti krašk e p retoke g led e na h idrološke  
fun kcije .

O ddelek  o k rašk i geom orfo log iji se mi zdi izm ed vseh  najm anj zado
vo ljiv . H valevredna je  težnja , da bi geom prfologijo  osn ova li na rezultatih  
fiz iok em ičn ih  analiz  voda, vendar je  m ed tem i rezu ltati in to lm ačenjem  
kraških  ob lik  še v e lik a  praznina, k jer  smo osta li v sedanji razvojn i stopnji 
še vedno pri u,g'ibanju. Jenko je  m arsik je te zveze  iz s ilil in prišel do bizarnih  
zak lju čk ov , k i so v nasprotju  z m odernim i tendencam i k raške geom orfo log ije . 
Med drugim  trdi, da je  kras nastal naenkrat, da je v b istvu  enoten  ne g lede  
na geološko  sestavo  tal in razvojno stopnjo ter klim o, da so k otlič i in vrtače  
v splošnem  nastali s sesedanjem  površine nad vodnim i tokovi itd. N e v er ja 
mem , da bi b ile  (težnje, prip isati kraškim  ob likam  enoten  nastanek, pozitivne, 
ko pa je  dosed anja  geom orfo log ija  dokazala, da im am o več  vrst brezen , vrtač, 
dolin  itd. g led e na ob lik o  in genezo. Kot zagovorn ik  enotnega b istva  krasa  
v vsem  prostoru in  času je  p osvetil Jenko m alo pom em bnosti razlikam , k i jih  
je  dokazala  m oderna k lim atska  kraška geom orfologija . Posebno šk od ljivo  pa 
se m i zdi, da ne upošteva  razlik  v geo lošk i sestav i. Č eprav so vrtin e le  iz 
jem om a, na pr. v dolom itu P lan in sk ega  p o lja  .pokazale enotno gladino k raške  
p od ta ln ice (boljše  bi b ilo  reči dolom itne podtaln ice), večinom a pa ne, jo avtor  
vendar zagovarja  povsod. K sreči j i ne p rip isu je  pom ena za črpanje vode in 
priznava, da vrtin e le  slučajn o  zad en ejo  na pod zem eljsk e  vodne tokove, to 
je  ponornice in g lob inske tokove, če govorim o v Jenkovem  jeziku .

N e g led e na teoretičn e zak lju čk e  in  p rav iln ost Jenkove shem e k raške  
h id ro log ije  p a  m oram o k n jig i p riznati p rece jšn jo  vrednost, k i j i ga dajejo  na
ved be o n ovejših  tehn ičn ih  delih  na krasu in k i so povečin i tukaj p rvič ob 
ja v ljen e . Če jih  skrbno preberem o, uvidim o, da  Jenko res ni im el lahkega  
dela, ko je  sk u ša l d okazati enotno b istvo  krasa  v vseh  pogojih .

V k n jig i pogrešam o tu in tam  sistem atike, v irov, ob k aterih  je  napravil 
avtor sv o je  sk lep e  in ponekod tudi več  dokum entarnega gradiva. Škoda tudi, 
da je  je z ik  tako okoren  in neprečiščen .

Ivan Gams



Savezno savetovanje o kršu, Split 1957. Izdalo Šum arsko društvo NR Hr- 
vatske, Zagreb, v petih  (ciklostiranih) zvezkih: T. K R š SLOVENIJE. 275 str. — 
II. K R š HRVATSKE. 346 str. — III. KRš BOSNE IN HERCEGOVINE, 230 str. 
— IV. K R š CRNE GORE, 158 str. -  V. K R š JUGOSLAVIJE, 269 str.

Zvezno posvetovanje o k ra su  1. 1957 v Splitu so organiz ira le  Zveza goz
darsk ih  društev, Zveza km e tijsk ih  inženir jev  in tehnikov te r  Zveza ekono
mistov FLRJ. Referati so izšli v petih  zgoraj navedenih  za je tn ih  zvezkih.

V navadni govorici, še  h o l j pogosto pa v geografiji, govorim o >na krasu«, 
in pri tem  m islim o ne sam o na posebnosti, k i jih  im a kras v geom orfo log iji 
in n idrologiji, am pak na vso n jegovo  naravo in gospodarstvo. Zato bi m o
nografija  o krasu silno k oristila  javn osti in bi b ila  važno dopoln ilo  k po
znavanju  Jugoslav ije . Tako m onografijo nam ob eta jo  n aslov i gornje pu b li
k acije , vendar p ričakovanja  v ce lo ti ne izpoln ijo . Pustim o vnem ar dvojno  
rabo im en krš — kras, k i se po nepotrebnem  ja v lja  tudi v  geografsk i lite 
raturi. G re za ob seg  krasa, ki ga je  p osvetovan je  po m ojem  po nepotrebnem  
skrčilo . Z izjem o P ivk e zajem a nam reč sam o jadransko področje. M im ogrede 
zvem o v drugem  zvezk u , v referatu  o  km etijstvu  na hrvatskem  krasu, da se 
je  za tako o m ejitev  od ločila  k on ferenca  strok ovnjakov  v Zagrebu 1. 1955 
»na tem elju  geološk ih , geografsk ih , geom orfoloških . k lim atsk ih  razm er in se
danjega stanja v eg eta c ije  in bodočega d e la  pri m elioraciji k r a s a .. .«  (II, 11). 
G eografi, posebej pa še geom orfologi lahko rečem o, da je  pri taki om ejitv i 
sk licev a n je  na geografske in geom orfološke razm ere za la se  p riv lečeno. O 
problem atik i om ejitv e  krasa zvem o sam o na d veh  m estih  v bosansko-herce- 
govskem  zvezku  (III, 125, 103), k jer  je  o b ja v ljen a  tudi karta  krasa v vsem  
in v obravnavanem  obsegu . P riznati ipa moram o, da im a taka om ejitev  svoje  
op ravičilo  predvsem  v večji ogo ličen osti in k m etijsk i zaostalosti krasa v ja 
dranskem  porečju , k jer  je  kras n ajbolj »kraški«. F lišn e  in druge zap late ne- 
kraških  kam enin  seveda niso izvzete iz obravnave. Taka om ejitev  je  najbolj 
prizadela  slovensk i kras, ki ga k n jige  ob ravn avajo  sam o v obsegu koperskega  
in n ovogorišk ega  ok raja . P red stav lja  sam o 21% površine LR S lo v en ije  (in 
14% preb ivalstva). U strezajoči odstotk i po drugih republikah so: v H rvatski 
45.6% (32, 7% preb.), v B osni in H ercegovin i 34,8% (32% preb.), v Č rni gori 
63% (60% preb.), v v sej d ržavi 22% (14% preb.).

D ru g a  omejitev, ki jo naslov pub likac i je  ne najav i,  je  v sami snovi. 
P rav ilen  naslon bi bil nam reč samo »Gospodarstvo na k rasu  v j a d r a l 
skem področju«. K sodelovanju so bili povabljeni predvsem agronomi, go
zdar j i  in ekonomiki, neka j  tehnikov, izjemoma kak  meteorolog, turist, spe
leolog itd. O naravn ih  pogojih izvemo n ek a j  sistematičnega samo iz k l im at
skih. pedoloških in fitoceloloških pregledov, p rece j  pa  tudi iz uvodnih n a 
vedb o naravi, s kater im i se začen ja  skora j  vsak  referat.  Iz področja  k raške  
geologije, h idrologije in morfologije je  t reba  navesti predvsem  refe ra t  ing. 
A. J e 1 a v i č a »K m etijske m elio rac ije  na k raškem  področju  Hrvatske« (II, 
21—53), k je r  je  precej podroben  hidrološki in morfološki opis h rva tsk ih  kra-  
škili polj in uval. Kako važna so k ra šk a  po lja  za kmetijs tvo, pove podatek, 
da  naj bi po republikah  odpadel nan je  naslednji delež km eti jsk ih  površin: 
na k rasu  Slovenije 27%, H rva tske  13%, BiH 36% in Č rne  gore 41% (v vsej 
d ržavi 24%). P rece j  hidroloških  podatkov v sebu je jo  tudi re fera ti  o izrabi 
vodne sile. Samo z geologijo, geomorfologijo in h idrologijo  se bavi članek 
M. H e  r a k a  z naslovom »Geološka podloga k raškega  področja« (V, 11—27). 
M arsikdo bo podvomil v n jegovo kategorično  ugotovitev, da »so podzemna 
vodna pota tek tonskega  porekla« (V, 18). Ali je  potem vsak kvad ra tn i  m eter  
p ravega krasa ,  ki je  brez površinskega odtoka, tektonsko prepokan? Bolj 
sp re jem lj iva  je  njegova trditev, da »ni neke čarobne formule, po ka te r i  bi 
se hidrološke razm ere na  vseh k rašk ih  te ren ih  enako tolmačile« (V, 21). Za 
m arsikoga bo m orda  p resenetl j iva  ugotovitev pedagogov, kako  malo apnenca 
še vsebuje  k ra šk a  prst.  Ta je  na slovenskem krasu  k is la  povsod razen v 
Koprski pok ra j in i  in še te r r a  rossa v H rva tskem  P r im o r ju  ima kom aj pH  6. 
So pa  velike k ra je v n e  razlike, tudi v prs ti  na  flišu, ki je  v Sloveniji razvit 
kot debelozrnat peščenjak , kot glinasti in kot laporna ti  fliš, o čemer raz 
g lab lja  pedologinja inž. M. K o d r i č. O  eroziji prsti najdem o neka j  konkret-



nili podatkov. N aveden  je  prim er, ko je  v Starem  Gradu b u rja  v dveh  dneh  
od n esla  z n jiv e  35 cm debelo  p last prsti, in računi bosanskih  hudourničarjev, 
da se tam g ib lje  in tenzivnost odnašan ja  kraške prsti od 20—45 m s/ha letno. 
N ekateri p red lagajo  prepoved  oran ja  na vseh  površinah z večjim  naklonom  
od 20°. V nasadih bora naj bi se napravila  že v 40—60 letih  10—25 cm debela  
plast prsti.

V referatih  o k rašk i naravi se še prav posebno o č itu je  splošna hiba vse 
pub lik acije , ki je  v tem . da referati niso v sk la jen i in ne dajejo  zak lju čen e  
podobe. O klim i in prsti je  n ajti podatke skoraj v vsakem  uvodu v posa
m ezne članke, toda pri tem  se podatk i ne sam o p on av lja jo , am pak ponekod  
tudi nasprotujejo . V zvezku  o S loven iji so na prim er tr ije  podatki o  m aksi
m alni h itrosti burje, k i naj b i doseg la  na uro 100— 120 km (I, 18), 150 km  
(I, 5?) a li 165 km (I, 68). K er referen ti ne n avaja jo  v irov sproti in pogosto  
tudi ne na koncu, si ne znam o tolm ačiti razlik . V uvodu k  vsakem u zvezku  
lahko čitam o. da so razlikam  v statističn ih  navedbah k riv i različn i obseg i 
ok ra jev , ki jih  ob ravn avajo  č lank i. P eti zvezek  naj bi b il sum arij, pa obsega  
tudi lokaln e, n a jveč  hrvatske zadeve, ponekod pa im a b ralec vtis, da sestav- 
Ijalec sum arija  ni im el pri roki vseh  člankov iz posam eznih  republik .

N ajveč ja  vrednost publikacije  je  v prikazu  razvoja, sedanjega s tan ja  
in perspektiv  k raškega  gospodarstva: v tem pogledu je  pub likac i ja  po mojem 
dosegla zastav ljen i cilj. Sodelovanje različnih s trokovnjakov  je  sicer nu jno  
prineslo razbitost in nevsk la jenost gradiva, po drugi s trani pa bogastvo po
datkov in različne (»g lede  na  iste probleme, k a r  bi sicer ne bilo mogoče. 
Ker se mi zdijo n ek a te re  misli in podatki iz publikacije ,  ki je  dostopna le 
redkim, pomembni tudi za geografijo  krasa ,  j ih  tu k a j  nek a j  navajam.

Vsi referati poudarjajo  k m etijsk o  in splošno gospodarsko zaostalost 
na krasu; razen v B osni so krašk i pred eli nabolj zaostali p red eli posa
m eznih republik . D obro je  prikazano, kaiko se gospodarska zaostalost 
veča  proti jugovzh odu ; pri tem  pa se izdvajata  dve skupini p okrajin , za- 
padnejša , m anj zaosta la  s S lovensk im  P rim orjem , Istro in H rvatsk im  P ri
m orjem , in bolj zaostala  z D a lm acijo , bosanskim , hercegovsk im  in črnogor
skim  krasom . Med pok azate lji, k i ilu strira jo  to zaostalost, je  tudi d e lež  z 
žitaricam i zasejan e orne površine. Ta znaša na S lovenskem  K rasu 46%, hr- 
vatskem  64%, bosansko-hercegovskem  66%, črnogorskem  63%. Tu kot pri osta
lih  navedbah so podatk i iz 1. 1954 ali 1955. D onos žitaric  v isti sm eri pada od  
17,8 v S loven iji na 8,4 q na ha v BiH  in Č rni gori. Enako pada delež  krm nih  
rastlin  na n jivah  in m olznost krav (od 24501 na leto  v b ivšem  postojnskem  
ok raju  na 700—900 1 v Istri in na 450—5001 na jugovzhodnem  ju goslovan 
skem  krasu, k jer  im ajo buše. N aj tukaj om enim , da so najb o lj zaosta le  po
krajin e  navadno tudi n ajb olj agrarne in da raste d e lež  k m etijcev  od  47% 
na sloven sk em  krasu na 48% v hrvatskem  krasu, 69% na krasu  v BiH  in na 
51,5% v Č rni gori.

Sedanje  km eti jsko  s tan je  je  p rikazano  kot posledica gospodarjen ja  v 
kapital is tični dobi. Gospodarski razvoj v pretek losti  je  posebno dobro doku 
m entiran  v zvezku o Hrvatski,  k i  ni le najobsežnejš i ,  am pak  tudi najboljši .  
H rvati  so imeli pač na raz^polago največ zgodovinskih virov, posebno za n ek 
dan jo  beneško Dalmacijo.

Splošen po jav  v razvoju  km eti js tva  na k rasu  je  nazadovan je  v inograd
niških površin; pri proizvodnji vina pa se ja v l ja jo  že razlike od pok ra j ine  
do pok ra jine :  v naprednejš ih  predelih  proizvodnja  napredu je ,  drugod s tagnira  
ali nazaduje. Za razdobje  1900— 1954 so na razpolago naslednji  podatk i  o 
sprem em bah  v inogradniških  površin (izven oklepaja)  in vinske p rodukcije  
(v ok lepaju): na k rasu  Slovenije — 39,5% (+ 22 ,2% ), v Istri — 54,6% ( +  23,9%), 
v D alm aciji  — 60 % (—45,3 %); na k ra su  Hercegovine in Č rne  gore, k je r  je  
tu r šk a  v ladavina zavrla  razvoj v inogradništva, so dosegle površine svoj vi
šek. ki je  bil drugod v drugi polovici p re tek lega  stoletja, šele zdaj.  in sicer 
+  8%  (+ 7 ,6% ) v Hercegovini in +105  % (+ 8 6  %) v C rn i gori. N azadovanje  
vinogradništva je  posebno prizadelo Dalmacijo, k je r  p rež iv lja  po oceni okrog 
35 % preb iva ls tva .  Računajo, da je  opuščan je  v inogradov in o l jk  v D alm aciji  
povečalo obseg goličav za 60.000 ha (II, 114).



Skoraj povsod v Prim orju  se m anjša štev ilo  o ljk . Pred kakim i 80 leti 
je  b ilo  še  okrog  20 m ilij. dreves, zdaj jih' je  le  še o k o li 5 m ilij. Pred ve lik o  po
zebo v zim i 1928-29 je  b ilo  v slovensk i Istri za 250% več  o ljk  kot danes (I, 80).
V D a lm aciji je  v zadnjih  80 le tih  padlo  štev ilo  za 75 %, v Crni gori z 2 m ilij. 
na pol m ilijon a . To je  to liko b olj škoda, ker o ljk a  dobro p oplača delo . V slo
vensk i Istri je  po računu A. F leg a  p lačan  del. dan v o lja r stv u  po 1183 din (I, 80), 
v vinogradn ištvu  pa le po 500 din (za prim erjavo: v H ercegovin i je  b il v raz
dobju  19547-54 plačan deseturn i d elavn ik  pri tobaku po 288 din  — III, 70). Orne 
površine, štev ilo  goveda, ž iv in oreja  na sploh in n jiv sk i donosi se  zadnje sto
le t je  na krasu n iso b istven o  sprem enili, toda naraslo je  preb iva lstvo . V D a l
m aciji je  narasla ob d elova ln a  površina od 1781 do 1953. 1. za 6,6%, preb i
va lstvo  pa za 185% (!)■ L- 1781 je  je  odpadlo na enega p reb iva lca  0 ,8 ha, da
nes pa le  še 0,3 ha. K aže, da je  k m etijstvo  v D a lm aciji v posebno m očni krizi. 
Tare ga tudi m ajhna posest, saj ima kar 71,8% posestev  m anj kot 3 ha zem lje  
in na p osestv ih  do 0,5 1m živi 2,5 krat več p reb iva lcev  kot znaša hrvatski in 
štirikrat več  k ot ju goslovan sk i povpreček . V D o ln ji H ercegovin i je  odpadlo  
do nedavna na enega člana k m etijskega  posestva 0,32 ha orne zem lje. Sred
nja  D alm acija , bosanski in hercegovsk i kras se nam tudi v tem pogledu po
k ažejo  za zelo  zaosta le  predele. G lede agrarnosti prednjači ok raj Livno  
s 83% k m etijsk ega  p reb iva lstva  (I. 1953), g led e n izk ega  narodnega dohodka  
pa mu je  b lizu  tudi okraj M akarska.

Po vsem  tem  razum em o velik  pritisk  na kraško zem ljo , ki je  usoden  
tudi za gozdove. N e čudim o se, če  berem o v bosansko-hercegovsk em  zvezku, 
da je  eden od glavn ih  p ogojev  za m elioraciio  kraških  gozdov v tem , da se 
na krasu  začasno zm anjša štev ilo  k in etijcev . P reostali k m etijc i bi lahko za 
čeli in ten zivn ejšo  izrabo zem lje, kar bi sčasom a, ko bodo spet zrasli gozdovi, 
om ogočilo  ponovno zgostitev  km etijsk ega  preb ivalstva . H rvatsko Prim orje, 
Istra in S lovenska  Istra in Prim orska, k jer  pada k m etijsk o  p reb iva lstvo  ab
solutno in relativno , se zadnji čas razv ija jo  v te j sm eri in in tenzivnost izrabe 
tal se res veča.

Zvezno posvetovan je  o  krasu je  precej prispevalo  tudi k razčiščenju  
vprašanja, kako in zakaj je  p rišlo  do razvp ite k raške ogo ličen osti odnosno  
deforestacije . Ta je  to liko bolj boleča, ker je  v m ed iteran sk i k lim i drevo n a j
bolj prim erna rastlina, saj si z g lobokim i koreninam i preskrb i v lago  tudi 
poleti, ko trav je  prestane v rasti. K raške go ljave  zavzem ajo  na slovenskem  
krasu 48%, na krvatskem  35%, bosansko-hercegovskem  38%, črnogorskem  45% 
površja, na vsem  krasu pa 33%. N aveden ih  je  m nogo podatkov o  zgodovin i 
deforestacije , posebno iz m estnih listin , po katerih  je  razvidno, da je  de- 
forestacija  star. počasen in od pokrajin e do pokrajine različen proces. V eč  
ali m anj je  tudi že jasno, da nim a enega  sam ega vzroka, morda beneško  v la 
davino, saj je  kras ogo ličen  tudi tam, kam or ta ob la st n ikoli ni segla . O p o
glav itn ih  vzrokih v člank ih  sicer ni enotnosti, gotovo pa je , da so  k rajevn o  
in časovno prev lad ova li različn i čini tel j i, kot so osk rb ovan je  m est s k u ri
vom, z drvm i za odprta ogn jišča , oglairstvo, požigan je  gozdov iz varnostnih  
razlogov pred napadalci, pred d ivjačino , ob prom etnih poteh pred napadi, 
pred hajduki, lov , prizad evan je, da ni b ilo  treba več  obvezno  od d ajati lesa  
v m esta, prekom orska prodaja lesa  in kuriva, un ičevan je  gozda v pogostih  
vojnah, p ovečanje pesn išk ih  površin, se ja n je  v k rčev in e-n ov in e itd. V eč ali 
m anj je  gotovo, da tič ijo  g lavn i k rivci v sistem u p o ljed e lstva  ter v požiganju  
gozda za p ašn ik  in se ja n je  žita. Izk u šn je  k ažejo , da sam o p ašn ištvo  še ni 
usodno za gozd, če živ ino  nadzirajo. O  tem pričajo  km ečki »ogradi«, gozdni 
pašn ik i pri h išah, k jer  že sto letja  pasejo  čez zimo, pa se d rev je  vseeno o h ra 
nja. Toda isti k m etje  z nevestno pašo in nebrzdanim  izsekavan jem  v skupnih  
gozdovih  povzročajo  d egradacijo  d revja  in z jugovzh odn ega krasa so pogoste  
om em be, da je  v nekdanjih  gm ajnah in drugih kolek tivn ih  gozdovih  d rev je  
m nogo b olj degradirano kot v privatnem  gozdu. S lovensk i gozdarji nagla- 
šajo, d a  je  treba s predpisi uravnati sek an je  d revja  ne sam o v gozdovih, 
am pak tudi na drugih površinah.

K ataster sicer navaja  na ju goslovansk em  krasu precej gozdnih površin, 
toda na njih je  slab gozd. O tein pričajo  n asled nji odstotk i (V, 172):



G o z d o v i
^ ras v oh ran jen i clevastirani ^nrnkfje*11

S lo v en iji 25,0 65,4 9,6
H rvatsk i 49,7 13,4 36,9
B osni in H ercegov in i 57,6 13,4 29,0
Crni gori 8,7 16,3 75,0
Ju goslav iji 44,7 17,6 37,7

D egrad iran i gozdovi, šikare in m ak ije  (hrvaški gozdarji pred lagajo , naj 
se ta naziv rabi sam o za asociacijo  zim zelen ega  d revja  in grm ičevja , a sociacije  
jesen a  in z im zelen ega  hrasta  — O rneto Q uercetum  ilic is  — V, 44) zm anjšu jejo  
skupni gozdni lesn i p rirastek  tako, da znaša v prim orskem  rajonu h rvatskega  
krasa sam o 17 ms/ha. m edtem  ko znaša ju goslovan sk i povpreček  96 m 3/ha.

V posam eznih  zvezk ih  so op isana dosedanja zelo  zelo  draga pogozdovanja, 
posebej obsežna po osvob od itv i. V endar ž ive v zaostalih  krajih  še vedno  
ostan k i gospodarjen ja , ki so nekdaj o g o lič ili kras. O stanki p ožiga ln ištva  so 
se ohran ili pod im enom  lazin an je  (od laz in e-krčevine) v ju žn i D a lm aciji, 
kjer posekajo, požgo in p osejejo  n ek d an je  šikare. V črnogorskem  krasu  
zapade požigailsivo — »vrazenju« — n izk i gozd v gorah, » lisn ičarjenje«, 
to je  sek an je  vej za zim sko krm o živ ine, pa je  razširjeno  še po vsem  ju g o 
vzhodnem  krasu. V Č rni gori služi za listn ik  30—40 % šikar in  n izk ih  gozdov. 
Borba proti tem  ostankom  gospodarjen ja  je  to liko  težja , ker je  zaradi slabih  
in degradiranih  pašn ikov in travn ikov latentno pom an jk an je  ž iv in sk e krm e. 
R ačunajo, da k r ije  pro izvodnja  le  dve tre tjin i p otrebe po  krm i ob ob stoječem  
živ inskem  fondu. Pri vsem  tem  je  p ereče tudi p om an jkanje drv za kurjavo , 
zaradi česar v slabo prom etnih krajih  trp ijo predvsem  gozdovi, k i so blizu  
n aselij. D ru ga  h iba k rašk ega  k m etijstva  je  v  n ezadostn i in slab i preskrbi 
s pitno vodo. N a hrvatskem  krasu  se osk rb u je  38,4 % p reb iva lcev  z vodovodi, 
ki so predvsem  v m estih , 4,1 % iz loikev (kalov), 10,9 % iz izvirov, 35 % iz 
cistern  in 11,4% iz vod n jak ov  (Lika). V nekdanjem  ok raju  M akarska se 
o sk rb u je  z vodo iz cistern  kar 61,8 % preb ivalcev . B osansko-hercegovski ek o
nom isti tožijo, da so na n jihovem  krasu dale  vse  cistern e 1. 1949 le  111 vode  
za dnevno uporabo na enega preb ivalca , lok ve  10— 15 % vode, k i b i je  p otre
bovala  živima.

Kaže, da na k m etijsk i d v ig  posebno dobro vp liva  in dustria lizacija , k i 
zm anjša p ritisk  na zem ljo . U godne m ožnosti za razvoj im a iprehranitvena  
industrija , ki je  ponekod še zelo  slabo razvita. Še lep ši so p ogoji za izk ori
ščanje vodnih sil, k i so d oslej le  10% izrab ljene.

O pis neagrarnih  panog je  sicer obširen , vendar podatkov ne kaže n ava
jati, k er jih  več ali m anj poznam o že i z  drugih v irov. Med člank i je  u vrščen  
tudi referat dr. V. B o h i n c a  »Slovenske k raške jam e in n jih ov  gospodarski 
značaj«, k i je  ed in i sp eleo lo šk i članek . B oh inec navaja  zan im ive podatke  
o nekdanjem  izrab ljan ju  jam  za prid ob ivan je  ledu  in o n jih ovem  turistič
nem  ob isku . Ivan Gam s

Krš Ju goslav ije  I. Jugoslaven ska akadem ija  znanosti i um jetnosti, Stručni 
sav jet za istraživan je  krša. Zagreb 1957, 191 str.

K onferenca strok ovn jak ov  in znan stven ik ov  1. 1953 v o k v iru  Jugoslo
vanske ak adem ije je  dala pobudo za u stan ov itev  posebnega  akad em ijskega  
organa za razisk ovan je krasa. Ta organ  so n asled n je  leto  res u stan ov ili in 
im a im e S avjet za istraživan je  krša. H rvatska akadem ija  torej nim a inštitu ta  
ali zavoda za razisk ovan je  krasa kot ga im ata srbska ali sloven sk a  akade
m ija, im a le  Svet, ki se je  1. 1957 pridružil bratskim  akadem ijam  pri tisk an ju  
krašk ih  razprav. G lasilo  im a naslov  »Krš Jugoslavije« . Po n aslovu  sodeč  
zajem a torej ves ju goslovan sk i kras.

Po uvodnem  p reg led u  krašk e p rob lem atik e A. U z r e n o v i č a  je  daljša  
in n ajb o lj teh tna  razprava izpod peresa  Br. G u š i č a  z naslovom  »Č lovek  
in kras«. Je v pravem  sm islu  to, kar si navadno p redstavljam o pod »histo
rična geografija«. G ušič je  iz štev iln ih  v irov  izv lek e l drobne podatke o pre



tek lem  izkoriščanju  k raške zem lje, o  n aseljih  in o drugih  geografsk ih  pojavih . 
Ker so ti podatki tako rekoč na robu zgodovinsk ih  listin  in ker jih  je  b ilo  
m ogoče dobiti n a jveč  iz potopisov, o  izkoriščanju  zem lje v raznih razdobjih  
in  v raznih pokrajinah  sicer ni m ogoče dobiti točne in  popolne podobe. 
Je pa teh  podatkov toliko, da si po n jih  lahko ustvarim o pregledn o podobo.
V pogledu d eforestacije  lahko z avtorjem  vred zak ljučim o, da je  že zelo  star 
in  ne n ep rek in jen  proces, k i je  zavzel pred koncem  srednjega  vek a  tak obseg, 
da se  po leg  omemi» ob sežn osti hrašk ih  gozdov že od začetk a  14. stol. d a lje  
prično ja v lja ti tožbe o krašk ih  go ljavah . G oličave so se v nasled n jih  sto letjih  
vedno bolj š ir ile  iz obaln ih  k rajev  v notranjost gorovja, vendar ne .povsod 
enako hitro. R azširja la  so jih  drobec za drobcem  droibna zgodovinska d oga
jan ja , g lavn i p ovzroč ite lj pa je  tudi po G ušiču neprim erno gospodarjenje. 
O bilo grad iva je  G ušič zbral tudi o  razvoju  n ase lij, p o ljed e lsk ih  p ridelk ih  in 
živ inoreji.

V n asled n ji razpravi z naslovom  »P lanim etrična in a ltim etrična d elitev  
n aselij in p reb iva lcev  Srednje D alm acije« , je  prof. I. R u b i č statistično  
ob dela l in z raznih g led išč  prikazal n ase lja  n ekako m ed N eretvo  in šifoe- 
niško Krko. O bm orski pas, k i je  m ed 0 in 100 m nadm orske v iš in e  in k jer  
živ i 40 % vseli D alm atincev , je  po R ubičevih  ugotovitvah  bolj gosto n ase ljen  
(324 preb. na 1 km 2) kot H rvatsko Z agorje, k i je  z o k o li 200 preb. na km* 
slovelo  kot n ajbolj gosto n a se ljen i del Jugoslav ije . Zal m anjka podatkov  
o gostoti k m etijsk ega  preb iva lstva .

D va  č lanka se bavita  s kraško posebnostjo  — z jezerom  V rana na Cresu. 
To jezero, k i im a glad ino  o k o li +  13 m in g lobino do — 74 m ter je  torej 
krip tod ep resija , naj bi dob ivalo  po n ekaterih  trd itvah vodo z d inarskega  
kopna po podm orskih vodnih  kanalih . M. P e t r i č  pob ija  tako m nen je v 
razpravi »H idrološki režim  jezera  Vrana« z rezultati svo je  prou čitve dotoka, 
glad ine, slanosti in drugim . M eni, da se jezero  hrani iz neposrednega kra- 
šk ega  ok o lja . Voda se verjetn o  od teka  skozi več  ločen ih  špranj. G eodetsko  
izm ero je  o b ja v il V. P e t k o v i č .  Ivan Gams

Kras v p u b likacijah  m ednarodnih kongresov. Izm enjava m nenj stro
kovnjak ov  iz sorodnih strok ali raznih strokovnjakov iz iste stroke v okviru  
m ednarodnih zborovanj se je  izkazala  za koristno za napredek tudi pri vedi 
o krasu, k i je  zadnja d esetle tja  p ognala  koren ine skoraj v vseh  deželah  
sveta, k jer  im ajo k o ličk a j krasa.

Med poročili o osem najstem  m ednarodnem  geografskem  kongresu  v  Rio 
de Janeiro 1. 1956 je  tudi poročilo  kraške kom isije  M ednarodne geografske  
zveze  (IGU). N jegov  popoln i naslov  je  R eport of th e  C om m ission on K arst 
P henom ena. (International G eographical U nion, IX‘h general A ssem bly, XVIII 
in ternational G eographical C ongress, Rio de Janeiro, 1956). Č lanke, k i se 
u k varja jo  predvsem  s k lim atsko  kraško geom orfologijo , so nap isali n a jv id 
n ejši evropski krašk i geom orfologi-geografi. M arsikaj, o  čem er so referira li 
na tem  kongresu , vem o že i z  d rugih  v irov. N ek aj pa je  povsem  novih, za 
n ad aljn ji razvoj k raške geom orfo log ije  osnovno važn ih  pobud in rezultatov, 
ki so  vredni vse pozornosti. T ak je  posebno član ek  Švicarja H. B ö g l i  j a  
»Der C hem ism us der L ösungsprozesse und der E influss der G esteinsbescha- 
fen h eit auf die E ntw ick lung des Karstes«. Bögli je  v tem  članku zbral že 
o b ja v ljen e  podatke o poteku k orozije  in  o karbonatni trdoti krašk ih  voda 
iz raznih k lim atov. U k raševan je  je  p rikazal kot d inam ičen  in n ik oli zak lju čen  
proces, pri katerem  se vzp ostav lja jo  različna ravnotežja . Za k lim atsko geo 
m orfo log ijo  so važne u gotovitve, da je  voda z n ižjo  tem peraturo sposobna  
ob enakih  drugih pogojih  raztopiti več apnenca, toda k orozijsk i proces gre 
počasneje, pri zn ižan ju  tem perature za 20° dvakrat p očasneje. Zato naj bi 
bila  k orozijska  h itrost v v isokogorsk i k lim i štirikrat m anjša kot v tropih, 
To v e lja  predvsem  za prve tri faze, v katerih  se od v ija  korozija. V n aslednji 
nastane neravn otežje  kon cen tracije  CO 2 v zraku in vodi. To ravnotežje  se 
ponovno vzpostavi najm anj v 24 urah, navadno pa v nekaj dneh, praktično  
vzeto, že v kraškem  podzem lju . S to teorijo  B ögli razlaga, zakaj im ajo



površinske kraške vode v tropih navadno večjo  karbonatno trdoto, ko fečejo
po ž leb ičih  in škrapah. Jam ska vo'da pa naj bi im ela po doslej znanih m er
jen jih  n a jv eč jo  karbonatno trdoto v zm erno toplem  pasu, k jer  se v tem  
pogledu še posebno o d lik u je  L jubljan ica .

V n asledn jem  članku z naslovom  »K arstprozess und flu v ia tile  Erosion«  
J. R o g l i č  p o b ija  zakoren in jeno  m išljen je , da je  b ila  na krasu  najp rej  
flu v ia tiln a  faza in da  je  še le  nato nastopilo  ukraševan je . Po R ogliču so
k orozijsk o  nastali tudi ravnik i in to brez ozira  na nivo krašk e vode. Suhe
doline, najm očn ejši dokaz zagovorn ikov flu v ia tiln e  faze na krasu, so po 
R ogliču  navadno p etrografsko  zasnovane in v p leistocenu  naknadno erozijsko  
preob lik ovan e doline. C iste  eroz ijsk e  form e so na krasu  po R ogliču  sam o  
kanjoni, k i so j ih  izd olb le  alohtone ledenodob ne reke.

R ogličevo  frontalno od k lan jan je  erozije  na krasu  je  skušal v d isk u siji 
om ejiti H. L e h m a n n ,  ki  je  n avedel prim ere doilinastega krasa na čistih  
apneincih (in. pr. v Švabski Juri) ter p oudaril važnost d en u d acije , v  nekaterih  
klim atih  pa tudi erozije , ki jo  v v isokih  k rašk ih  gorah izp riču je posebno  
prodonosnost rek. Po L ehm annovem  m išljen ju  je  treba g ledati na odnos  
erozija  — korozija  vedno z g led išča  k lim atske geom orfo log ije  in čistosti 
apnencev.

P. B i r o t  je  povzel zak lju čk e  francosk ih  geom orfologov o nastanku  
pobočij na krasu. Pri štud iju  p iren ejsk ih  pobočij so  u gotovili, da jih  je  
živahno p reob likovalo  predvsem  tem peraturno k o leb an je  ok rog  zm rzovališča  
m ed w ürm sko dobo in po n jej. V nasprotju  s pob očji v  zm erno toplem  
podnebju , k i so navadno konkavna, so v tropih k on vek sn a pobočja.

H. L o u i s  je  v svojem  prispevku  »Das Problem  der K arstniveaus«  
razd elil ravn ik e na odkrite in pokrite. Ker so prvi navadno bolj razčlen jen i 
ozirom a razkrojen i, m eni Louis, da so ostan k i svoj čas z ilovnato  peščeno  
od ejo  prek ritih  n ivojev . Taki n ivoji nasta ja jo  na obaln ih  ravnicah ali na 
dnu krašk ih  polj. U stvarja  jih  k o io z ija  in sicer v zm erno toplem  podnebju  
na robu a lu v ia ln ih  vrša jev  brez ozira  na nivo k raške vode, v tropskih  pa 
v n ivoju  lok a ln e vode (Forfluter).

Ker se je  zdelo angleškem u geografu  G. W. W a r w i c k u  m išljen je , 
da tvori ravn ike le korozija , preozko, je  predlagal v č lanku »Planation on  
Karst R egions« svojo  gen etsk o  k la s ifik a c ijo  ravnikov, k i upošteva  ravnike, 
nasta le  zaradi m orske o sc ila c ije  — taki so pogosti predvsem  na velik ob ri- 
tansk ih  o tok ih  — ravnike, k i so b ili od k riti izpod vododržne o d eje , in ravnike, 
nasta le  z la tera ln o  erozijo  rek.

P redsedn ik  k rašk e k om isije  p r i M ednarodni geografsk i zvezi, profesor
H. L e h m a n n  je  k ot n ek ak  p ovzetek  p osvetovan ja  n aved el g lavn a  dela  
pri n ad aljn jem  sistem atičnem  raziskovan ju  krasa. Ta dela  so:

I. K vantitativna kem ična analiza  površinsko in v jam ah tek oče  vode  
v različn ih  k lim atih . Pri m ikrobiološkem  raziskovanju  je  treba upoštevati 
tudi m ikroorganizm e, ki so v se le j prisotn i tudi na golem  krasu.

2. R aziskati je  treba petrografsk i vp liv  na u k raševan je  v raznih k lim atih .
3. P reučiti je  treba netopne ostan k e na kraškem  površju  v raznih k li

m atih, posebno z ozirom  na avtohtonost ozirom a n ap lav ljenost.
4. P roučiti je  treba k van tita tivn i in časovni odnos m ed korozijo  in 

erozijo , zasnovo in tvorbo norm alnih dolin  na krasu, vp liv  denudacije.
5. R aziskavati je  treba kraške robne ravnike z ozirom  na lok a ln i h idro

grafsk i n ivo (Forfluter).
6. V povezavi s sp eleo log i je  treba raziskati kraško-h idrografske sistem e, 

posebno v zvezi s trd itvam i o nastanku ravnih p losk ev  na n ivoju  F orfluter, 
in o tem . da v zm erno toplem  podnebju  ]x)d ravniki ni n ivoja  kraške vode.

7. S istem atično je  treba raziskovati vp liv  zm rzali in so liflu k c ije  v peri- 
g lacia ln em  (subpolarnem  in polarnem , n ivalnem  in subnivalnem  podnebju  
v gorah) področju.

8. P roučiti je treba k lim atsk e pogoje, v katerih  nasta ja  kras v tropih  
in v m onsunski k lim i.

9. Izdelati j e  treba m ednarodno kraško term inolog ijo . — O n je j je  na 
kongresu  poročal G. C habot, k i je  pred lagal, da naj ne bi v ze li za osnovo  
sporno genezo, am pak ob lik o  kraških  pojavov. Kot prim er že op rav ljen ega



dela je  navedel nek a te ra  imena za škrape, vrtače in polja. Pri teh  navedbah 
imen iz m ednarodn ih  jezikov spoznamo, da nam Slovencem m a n jk a  kopica 
ljudsk ih  izrazov in znanstvenih  terminov za razne k rašk e  oblike in njihove 
inačice. M ednarodna k ra šk a  term inologija  se nas tiče toliko bolj, k e r  je 
p rece j  m ednarodnih  term inov že od nekda j povzetih iz imenoslovja jugo
slovanskih narodov.

Z Lehm annovimi predlogi za bodoče delo v k rašk i  geomorfologiji se 
moremo v celoti s tr in ja ti ,  posebej še s prvo nalogo, da na j  s kemično analizo 
voda določimo intenzivnost in h itrost korozije  v raznih  podnebjih . Gola 
sk lepan ja  in naspro tu joča si m n e n ja  o odnosu m ed erozijo  in korozijo 
na krasu ,  ki se ja v l ja jo  v k rašk i  l i te ra tu r i  v nesprem enjen ih  osnovah že 
več kot pol stoletja, so sama po sebi dokaz, da same geomorfološke metode 
b rez  povezave s kemičnimi n d rug im i raz iskavam i ne d a je jo  trdnih , za vse 
sp re jem lj iv ih  zaključkov, k i  na j  bi bili osnova za geomorfologijo. V p re 
ce jšn ji  m eri sloni na  tak ih  spornih m iš ljen jih  oziroma ne trdn ih  dom nevah  
vsa zg radba k ra šk e  k lim atske geomorfologije, kot je  p rev ladovala  tudi na 
m ednarodnem  kongresu  v Rio d e  Janeiru. T ak a  domneva je  n. pr. mnenje, 
da  je  aluvialna nap lav ina  na k rašk ih  poljih  nepropustna in da je  zato na 
robovih vršajev, k je r  pon iku je jo  reke, toliko uspešnejša  korozija. P rav  
tako sp-orna so m iš l jen ja  o n ivoju  k ra šk e  vode, na k a te r i  na j  bi oziroma 
naj  ne bi nas ta ja l i  k rašk i  ravniki.

H itri razvoj speleo lošk ega  raziskovanja pri štev iln ih  narodih in sporna  
m išljen ja , do katerih  pride .pri tem. so prišla  do izraza tudi na predzadnjem  
speleo loškem  kongresu  v Parizu, ki je  o b ja v il svoje referate v treh knjigah  
z naslovom  P rem ier C ongres In ternational de S p eleo log ie , Paris 1953. Nas 
zanim ajo predvsem  referati, k i so bili v sek ciji za h idrolog ijo  in kraško  
m orfologijo , fiziko, kem ijo , m eteorolog ijo  in k rista lografijo . O bsega jih  
druga k n jiga , v katerih  je  ob jav ljen ih  44 referatov. P oglejm o si le  n ajp o
m em bnejše. Med takim i je  gotovo B. G e z e j a č lan ek  o  nastanku brezen. 
G eze deli brezna na a) tektonska, b) podorna nad vodnim i tokovi, c) brezna- 
požira ln ike, d) brezna-bruhaln ike, d) kam ine, v katere  se dviga  voda pod
zem eljsk ih  potokov. R eferat je  skušal dopoln iti M. G o r t a n i. P redlagal 
je  štiri tipe, od katerih  je  n ajb olj pogost tip brezna pod odejo  grušča ali 
alu v ija . K ratek član ek  »Erozija a li korozija«  predsednika Speleološkega 
društva F ranc i je  P. C h e v a l i e r a  poroča o poskusih , da bi d o ločili 
hitrost erozije  in korozije . D esti l irana voda z dodatkom  o g lj ik o v eg a  karbo
nata je  na apnencu dosegla  v slabi uri polovico  trdote, k i odgovarja  zasi
čenosti, v m anj kot desetih  urah pa je  b ila  povsem  zasičena. V jam i Trou de 
G laz so v lož ili v vodo p lošč ice  različn e petrografske sestave. A pnenčaste  
so izgub ile  po enem  letu  9—61 m,g ali povprečno 35 mg na 100 g teže. A pnen
časte p loščice, k i jih  je  Chevalier  dal za en m esec v m irujočo vodo. nad 
katero je  obdobno izm enjaval s karbonsko k is lin o  nasičen i zrak. so izgub ile  
znatno več na teži (do 1090 m g na 100 g) kot p lošč ice  iz dru gega  gradiva. 
Snmo svinca ni p rizad ela  k orozija  povsnm nič. E nake p loščice je  v ložil 
C h evalier v vodo s peskom  in jih  v stek len ic i vrtel ozirom a va lja l 14 dni. 
Ker se p loščice niso trle m ed seboj in ne ob  stene in ker ni izm enjaval vode, 
je  bila korozija  izk lju čen a . T ako je  lahko izm eril sam o erozijsko  obrabo, 

'k i je  p rizad ela  najm an j apnenec, vendar je  b ila  pri apnencu izguba na 
teži m alce m anjša k o t pri k oroziji (od 55—90 mg, v povp rečju  61 m g na 100 g 
teže). N a teži so izredno izgu b ile  p lo šč ice  ga len ita  in svinca.

Goy d e  L a v a  u r  je  p rikaza l  podzemeljske zveze v gorovju Causse 
de G ram a t (Lot), kot j ih  je  pokazalo b a rv a n je  voda. K raška voda se p re tak a  
v sk len jen ih  tokih in med seboj ne komunicira .  Zanimiv je  dokazani primer, 
ko teče podzemeljski tok pod nadzem eljsko strugo. Iz področja  k ra šk e  h i
drologije je  re fer ira l  na kongresu  tudi zastopnik jugoslovanskih speleologov 
R. S a v n i k .  Njegov č lanek o b ravnava  h idrogra fske problem e v Pivški 
kotlini,  kot j ih  je  nakazalo  novejše speleološko raziskovanje. — Najobšir-  
ne jša  raz p ra v a  v d rugem  zvezku je  W. M a u c c i j a  »Paleohidrografija  del 
Solco di Aurissina (»Paleohidrografija N abrežinskega podolja«). V uvodu 
je  geomorfološki opis Tržaškega Krasa, k je r  je  v obsegu p re jšn jega  STT 837

\



jam sk ih  ob jek tov , n a jveč  m anjišh  brezen. D a bi p ojasn il genezo večjih  b re
zen. se je  M aucci za tek el k p rim erjavi N abrežinskega  podolja  z M aterijskim  
(Podgrajskim ) podoljem , k jer  še danes izg in ja  v jam e in brezna voda, ki 
priteka s H išnega obrobja. Zato sk lepa, da je  b ilo  tudi ob N abrežinskem  
podolju  v p liocenu  v iš je  flišno  obrobje, s k aterega  so v »podgrajski fazi« 
pritekali potoki in v brezn ih  izg in ja li v podzem lje. Č lanek  je  zanim iv ne 
sam o zaradi novih  naziranj, am pak tudi zaradi op isa  jam  v N abrežinskem  
in M aterijskem  podolju, k i jih  ilu strirajo  štev iln i načrti. Isti speleo log  je  
na kongresu  poročal tudi o rezu ltatih  podvodnega jam skega potap ljan ja  z 
aparati na k is ik  v 329 m globok i L abodnici pri T rebčah. Ker prihaja  voda  
v jam o od juga  in jugovzhod a in to skozi m anjše špranje, M aucci zanika  
nastanek brezna nad tokom  p od zem eljsk e R eke. Ta teče po n jegovem  n ek o
liko  ju žn eje  in ko doseže p iezom etričn i n ivo, se razcepi v štev iln e  rokave. — 
S T ržaškega Krasa je  v zvezku še en član ek  in sicer »P odzem eljska m eteoro
log ija  v Gigantski jam i p r i Trstu«. V 120 m v isok i d vorani te jam e so v
1. 1950-51 m erili g lavn e m eteorološke e lem en te  zraka, vode in skale. P o 11 i - 
j e v o  poročilo  je še bo lj ob ogatilo  podzem eljsko  m eteorologijo , k i so ji dala  
osnove dolgotrajna  m erjen ja  pri nas (g lej Seliškar-K enk, M eteorološka in h i
drološka opazovan ja  v P odpeški jami v 1. 1928— 1951. P rirodoslovne razprave, 
št. 1, L ju b l ja n a  1951) in drugod (glej R. Saar, B eiträge zur M eteorologie der 
dynam isch en  W etterhöhlen , Mitt. H öhlenkom m ission , 1, 1955. Wien 1954. pa 
tudi č lan ek  A b e l o v  z naslovom  »Tem peratura in tvorba ledu  v salzbur
ških gorah, ki je  o b ja v ljen  v te j p u b lik aciji).

Med načelno važnimi članki je  še T. T r o m b a  »Splošni pogled na pod
zemeljsko fiziko in kemijo«, k je r  avtor razlaga, kako vplivajo  na vlago, 
jam sko korozijo  te r  sedimentacijo  m en jave  le tne tem pera tu re ,  več je  ali 
m an jše  k rožen je  z raka  nad  vodo, njegov parc ialn i p r it isk  in tem peratura ,  
sestava kam enin  in drugo. j Gams

J. Zötl, B eitrag  zu (len P roblem en der K arsthydrograpliie m it besonderer  
B erücksich tigu ng der F rage des E rosionsn iveaus. Mitt. Geogr. Ges. Wien, 
100, zv. 1 /II, Wien 1958, str. 10— 143.

Problem  kraške vode je  bil v geom orfo lošk i literaturi najbol j pereč pred  
prvo svetovno vojno. Ko se je  nato večina  tako im enovanih  praktikov g lede  
na rezu ltate  barvanj vode in sp e leo lo g ije  izrek la  proti obstoju  »kraške vode«, 
ki b i se v sk len jen i g lad in i od tek a la  proti m orju ali vodonepropustnem u  
o k o lju  iznad za jezen e  vode v n ižjih  razpokah, kot je  to naj v id n eje  zagovarja l 
A. Grund, se je  d isk u sija  v g lavnem  p olegla . Zdaj vidim o, da predvsem  zato, 
ker je  izčrpala argum ente, ne pa zato, ker je  problem  rešila . Zakaj ob raznih  
štud ijah , posebno o razvoju  krašk ih  polj in ravnikov, ki bi ali naj ne bi 
n astaja li v n ivoju  vodnega p retakanja, je  d isk u sija  vedno znova ož ive la , če 
prav v literaturi ni b ilo  pom em bnih načeln ih  razprav o vodnem  pretakanju .
V lan sk o letn i š tev ilk i d unajske geografsk e rev ije  pa  je  J. Zötl o sv ež il vso  
staro problem atiko in jo skušal rešiti z novim i dognanji, predvsem  z ugo
tav ljan jem  p od zem eljsk ih  vodnih zvez v avstr ijsk ih  A lpah. Zötl je  pri d olo
čevan ju  vodnih zvez uporabil pri nais še n eu p orab ljen o  m etodo — »barvanje«  
s trosi. T rosi im ajo pred kem ičn im i b arvili to prednost, da jih  je  m ogoče  
različno obarvati, istočasno vreči v  vodo na več  krajih  in  jih  v izvirih  raz
poznati m ed seboj. Zötl je  tako sam a li s sodelavci o trosil pet ponorov v 
vzhodnem  D ach ste in u  in u gotovil izv ir  vode v 35 studencih , v vzhodnem  
T auplitzu  tri ponornice, katerih  vode so se pokazale  v 10 izvirih . Ko je  
vrgel trose v jezero  Farm atin  (1800 m n. v.) v L echta lsk ih  A lpah, se je  ob 
dežju  požira ln ik  na dnu jezera  sprevrgel v bruhalnik . O barvane trose so 
n ašli v treh  izv irih  v dveh sosed njih  rekah. Trose ponornice, ki jo  je  o trosil 
v šta jersk em  robnem  gorovju , je  zasled il v šestih  izvirih , trose dveh po- 
nornic v p red gorju  Severn ih  A pnen išk ih  A lp  p a  v  11 izvirih .

Ko je  tako dokazal, da  se razliva voda iz gorovja  v razng smeri proti 
robnim dolinam, se je  čutil upravičenega, da  se postavi v b ra n  prvotne 
G rundove  teo ri je  (Grund je  nam reč 1. 1910 pod vplivom odpora  v znanstveni



javn osti v svoji razpravi »B eiträge zur M orphologie des D in arisches G ebir
ges,« v »Geogr. Abh.« 9, 1910 pojm a »G rundwasser« in »Karstwasser« opustil 
in obdržal le  še pojm e »pronicajoča voda« za vertik aln i in »kraška voda« 
za vodoravni odtok). Zötl je  vn esel le  nekaj dopoln il, n. pr. to, da se za jezena  
voda zadržuje pod odtekajočo sam o v globokem  krasu. Tu jo  zadržujejo  do
line ali nepropustno okolje , na p litvem  krasu pa vložki nepropustnih  plasti. 
G ladina k raške vode (»K arstw asserkörper« po Zötlu), ki med seboj v go
rovju kom unicira, pada proti robu apniškega m asiva, njeno zgornjo v išino  
pa v V zhodnih A lpah navadno vzd ržu jejo  dolinska dna.

Zötlova razprava ni pom em bna sam o zaradi obsežn ega  uvodnega  pre
gleda dosedanjih  m nenj o kraškem  vodnem  pretakanju  — v uvodu om en ja  
in v seznam u literature navaja 104 dela — am pak tudi zaradi zanim ivih  re
zu ltatov o trosen ja  kraških  voda. O čitati mu m orem o to, da je  v razpravi 
navedel le  prim ere, ki so v prid n jegov i tezi, druge dokazane sk len jen e  vod
ne tokove v A vstr iji (n. pr. Lurbach) pa prezrl.

Ko pregled ujem o rezu ltate Z ötlovih otrosen j in jih  prim erjam o z re
zu ltati barvanj na slovenskem  krasu, ki poznajo razen redkih prim erov le  
ločene p od zem eljsk e pretoke. se nam nujno vsili dvom v pravilnost tega ali 
onega načina u go tav ljan ja  pod zem eljsk ega  pretakanja. Če pa je  tak dvom  
neupravičen , nam ne preostane drugega, kot da zavržem o enotno shem o kraš- 
k ega p od zem eljsk ega  vodnega p retak an ja  in  da skušam o ugotoviti, kako  
razni geološk i, re liefn i in k lim atsk i pogoji različno vp liva jo  na pretok. V odne 
zveze, k i jih  je  u gotav lja l Zötl, so v p rim erjavi z našim i razm erom a kratke  
v vodoravni od d a ljen osti izv ira  od ponora, v iš in sk e  razlik e so v e lik e  (do 
1200 m), pretočne k o lič in e  so m ajhne (večinom a niso b ili o trosen e reke ali 
potoki, am pak lok ve in lok a ln i curki), apnenec pa dosega v e lik e  debeline. 
K aže. da pride ob takih  pogojih  do širokega k om uniciranja vodovja, kar je  
po Zötlu m ogoče le  ob pretakanju  vode v sk len jen i gladini.

Ivan Gams

A. Blanc, Repertoire bibliographique critique des etudes de relief kar- 
stique en Yougoslavie depuis Jovan Cvijic. M em oires et docum ents, zv. VI. 
C entre national de la  recherche scien fifiqu e. Institu t de geograph ie de l ’U ni- 
v ersite  de Paris. Str 137—227.

Za sekundarno tezo za dosego doktorskega naslova  je  A. B lanc pred ložil 
razpravo o razvoju  jugoslovanske k raške geom orfo log ije  po J. C vijicu . Tako  
sm o dobili doslej n ajb o lj izčrpen pregled  razvoja ju goslovan sk e krašk e geo
m orfo log ije , k i pa  je  o sv e tljen  v  lu či razvoja  v se  evropsk e geom orfo log ije . 
Ker je v enaki m eri prikazano delo  tu jcev , posebno N em cev, v k olik or so 
razisk ovali na ju goslovanskem  krasu, im a razprava v d ok ajšn ji m eri značaj 
zgod ovin sko-geografskega  prikaza razvoja  k raške ereom orfologije vobče.

D elo  p rou čeva lcev  ju goslovan sk ega  krasa je  B lanc za je l v tri k roge od
nosno obdobja, ki im ajo svoja  pog lavja  z naslovi: 1. Po C vijičev ih  sledovih: 
potrd itev  in izb oljšave; 2. N ove razisk ovalne sm eri in 3. K ritika k lasičn e  
teorije . V sak od teh  krogov je  im el svojo  problem atiko, prvi v speleo lošk em  
raziskovanju  ravn ik ov  in polj, drugi v k rašk i h id ro log iji in v obravnavanju  
za jezen ega  krasa, tretji, k i ga ozn aču jeta  K ayser in R oglič, pa je  ubral nove 
poti, posebno g lede n astajan ja  ravnikov. O srednji problem  vsega  razvoja je  
vp rašanje k raške h id ro log ije  in v lo g e  glaidine krašk e vode pri nastajanju  
ravn ikov  in polj.

Posebna vrednost razprave je  v p rik azovan ju  vp livov , ki jih  je im ela  
tu ja  litera tura  na ju goslovan sk o  geom orfo log ijo , in naš doprinos k  form i
ranju znanosti o  nastanku k raškega  reliefa . B lanc se sicer izogiba, da bi 
ocen il naš doprinos, v  zak ljučnem  poglavju  pa le  zap iše naslednjo, za nas 
trpko trd itev: »Ce izvzam em o d elo  šo le  M. P. S. Jovanoviča in čisto speleo- 
lo šk e štu d ije , se zdi na koncu tega b ib liografsk ega  pregleda, da je  p risp e
vek  srbskih, lirvatsk ih  in sloven sk ih  m orfologov vk lju b  o b ilic i in raznoli
kosti n jih ov ih  p u b lik ac ij na kraškem  področju  razm erom a m ajhen« (str. 204). 
Edini, ki je  po B lancu zan esel nekaj novega  v evropsk i m iseln i krog, je  Ro
glič, k aterega  delo je  v razpravi podrobno opisano.

Ivan Gam s



M ieczyslav K lim aszew sk i, N ow e poglfjdy na rozw oj rzezby krasow ej.
Przeglqd G eograficzn v , W arszaw a, Tom XXX (1958), zeszy t 3, str. 421—432.

Med vedno štev iln ejšim i pregled i prob lem atike kraške m orfo log ije , k i 
jih  p r ik licu je  v ž iv ljen je  oživ ljen a  d isk u sija  o  tej problem atik i, je  tudi 
ta kratki preg led  k rak ovsk ega  m orfologa K lim aszew skega. R azum ljivo je, 
da se tudi v njem  najprej poudarja  u v e lja v ljen je  k lim atsko-m orfo loške sm eri 
v sodobnem  proučevanju  krasa. Pri tem  je  lahko n ajb o ljše  izhodišče opazo
van je  kraških  procesov v v lažnotropskih , puščavsk ih  in hladnih  (periglacia l- 
nih. subnivaln ih) področij, k jer  se podnebje skozi ves terciar in kvartar  
ni b istven o  sprem inja lo  in je  zato tem  laže spoznati ves proces kakor pa v 
zm ernem  pasu, k jer  se je  k lim a u č in k ov ite je  m en java la  in je  tam  (tudi na 
Poljskem ) za p rou čevan je  k rašk ega  procesa  m nogo važn ejši tehten  paleok li- 
m atski vpogled .

D osedanji rezu ltati proučevanj na om enjen ih  področjih  že dopuščajo — 
po K lim aszew skem  — tole orien tacijo :

A. N a krasu v l a ž n o - t o p l i h  (tropskih in subtropskih) predelov  
p rev lad u je  korozija . Tam nastajajo  m arginalne in cen tra lne ravn ine ter 
polja , p rev la d u je jo  pa kraški stožci ali kope (»hum i«): n astaja  torej stož
časti ali »kopasti« kras (k ra s  k o p ia s ty ) .  O G rundovi k rašk i vod i ni sledu, hi- 
drografija  bi b o lj kazala  na C v ijičevo  shem o.

B. Kras s u h i h  t o p l i h  področij je  še m alo znan, tudi k lim atsk e (pada
vinske) razm ere tam zanj niso ugodne. Stare ob lik e  se tam  konservirajo , 
apnenec je  n ajodpornejši. Kar vem o o tem krasu, vem o pravzaprav le  po 
W i s s m a n n u (K arsterscheinungen in H adram aut. Ein B eitrag zur M orpho
log ie  d er sem iariden  und ariden Tropen. E rgzhft. zu Pet, Mitt., 262, Gotha 
1957).

C. O krasu  s u b p o l a r n i h  k rajev  poroča K lim aszew ski v g lavnem  
na osn ov i op azovan j S. K o r ž u  j e v a  in S. N i k o l a j e v a  (Tipi m erzlot- 
nogo karsta. Izvestija  A k ad em iji N auk  SSSR. S erija  geografičesk aja , M oskva  
193T). G lavna posebnost tega  krasa je, da se lahk o razv ije  norm alno samo 
v tenk i površin sk i p lasti in sicer z žleb iči, m edtem  ko so tla  spodaj zam rz
n jen a  (»m erzlota«). V endar se pred postav lja  tudi m ožnost k rašk ih  procesov  
pod »m erzloto«.

D. O v i s o k o g o r s k e m  krasil n avaja  K lim aszew ski ugotovitve C o  r - 
b e l a ,  R a t h j e n s a in G l a u e r t a  (G lauert, U ber d ie  A ltform en in den 
Steiner A lpen. G eom orphologisclie Studien, G otha 1957).

N ajm anj torej vem o pravzaprav o procesu  zakrasevanja  v zm ernotoplem  
podnebju . D an ašn je  o b lik e  so tam lah ko nasta le  v povsem  drugačnem  pod
nebju , v lažnotop lem  v terciaru  ali perig lacia ln em  v p le istocen u . Od tod silna  
važnost k lim atsk e kraške m orfo log ije  za ta področja (R o  g l i c ,  B i i d e l ,  
za ocean sk o  podnebje B i r o t ) .  Po m nenju  K lim aszew sk ega  so vsa  dosedanja  
proučevan ja  te  vrste, posebno B irotova, presp lošna, še prem alo oprta  na op a
zovanja konk retn ih  ob lik . P roblem i se p ostav lja jo  tudi na P oljsk em . Tam  
so žleb ič i in  vrtače izrazite  sam o v Tatrah, v hladnem  gorskem  podnebju, 
m edtem  ko so vrtače, jam e in  brezn a  po n ižjih  apnenišk ih  p red elih  P o ljsk e  
(na š lesk ok rak ovsk i v išin i, na G orah Svetok rišk ih , na L ublinsk ih  višinah) 
še  m alo  proučene. In ieresan ti so s  tega  v id ika osam elc i (ostanci)  na K ra
kovsk i v išin i: niso trdini. pa tudi ne preostanki razvodnih  vzpetin , tem več  
m orda »hum i«-kope trop skega  krasa iz p a leogena, ko so la m  v lad a le  tropske  
klim atske razm ere (gl. M. T y c z y n s k a .  K lim at P olsk i w  o k resie  trzecior- 
z^dovvm  i czwartorzQdovym , C zasopism o G eograficzne, W roclaw  XVIIT, 1957). 
N jih ova  p ovršina je  ostan ek  starejše  krašk e uravnave, vm esn e g lobeli pa so 
zap o ln jen e s predglacia ln im  in g lacia ln im  gradivom . Ker je  površina ju rsk ega  
apnenca razjedena po k rašk ih  ob likah , a p rek rita  ponekod s spodnjetorton- 

iskim i plastm i, je  kras nedvom no starejši od le-teh . V zvezi z norm alnim i 
flu v ia ln im i dolinam i, k i ra zč len ju jejo  Š lesko-krakovsko višino, se  K lim a
szew sk i ne pridruži R og ličev i tezi o  m ajhni v erjetn osti flu v ia ln e  erozije  
na krasu; nasprotno, sodi, da so te doline starejše  od krašk ih  ob lik  ter so 
nasta le  v času. ko se je  zaradi še  slab e prepokanosti apnenca u ve lja v lja l
še pretežno n ad zem eljsk i odtok. c  , T1 . . .' J Svetozar llesic



Jean C orbel, Les Karsts du Nord-Ouest de l’Europe et de quelques 
regions de comparaison. E tude sur le  role du elim at dans l ’erosion des cal- 
caires. Institut des E tudes rhodaniennes de l ’U n iversite  de Lyon, M em oires et 
docum ents, 12, L yon 1957. Strani 541, 720 kart in  sk ic v tekstu , 100 fotografskih  
posnetkov v prilogi.

J. C orbel, zdaj član A rktičn ega  in štitu ta  v M ontrealu v K anadi, k i ga 
poznam o tudi že po štud ijah  o našem  krasu  (gl. G eografsk i vestn ik  XXVII- 
XXVIII., 1955-1956, str. 359), je  im el p rilik o  ,da je  podrobno prou čeval kras 
na Spitsbergih , na Laponskem , F inskem , Švedskem  in  N orveškem , v Island iji, 
na B ritanskem  otočju  in  še  p oseb ej v B elg iji. R ezu ltat n jegovega  silno ob 
sežnega dela je  ta n ič  m anj obsežna in bogato dokum entirana k n jiga , v kateri 
nam podrobno razgrinja  sliko krašk ih  področij v naved en ih  deželah , skuša  
op red eliti značaj k raškega  procesa  v arktičnem  in subarktičnem  področju  ter 
v hladnem  oceanskem  podnebju  in  ga p rim erjati s kraškim  procesom  v alp 
skem , m editeranskem , pa tudi tropskem  ok o lju , predvsem  še z v id ika  m eritev  
hitrosti in izdatnosti raztap ljan ja  apnenca. S inteza, v kateri se nam C orbel 
pokaže kot zelo  p og lob ljen  in k čim  v e č ji eksaktn osti strem eč proučevalec , 
daje na osn ov i te k lim atsko-m orfo lošk e prim erjave p resen etljive  sp lošne  
rezu ltate: če so trd itve in dokazi, k i jih navaja  C orbel, praviln i, bi b ilo  
zakrasevanje, v nasprotju  z dosedanjim  m išljen jem , znatno h itrejše  v hladnih  
in v lažn ih  podnebjih  n orveškega  tipa kakor pa v tropskem  podnebju.

V podrobnem  bi b ila  k lim atsko-m orfološka slika d anašnjega kraškega  
procesa ta le (str. 494 sl.). V s u h e m  p e r i g l a c i a l n e m  podnebju  ozirom a  
v krajih  s stalno >merzloto« (švedsko T jd le )  je  raztap ljan je  apnenca šibko, 
proces ne gre v g lobino, p ovršje  pa je  prekrito z drobirjem  zm rzali. P ovr
šinsko učin k ovan je , z lasti učin k ovan je  ledu , k i s kop nega  p olzi na m orje, 
se stop n ju je  še le  takrat in tam, ko je  led  to razpadlino odstran il. V v l a ž 
n e m  p e r i g l a c i a l n e m  podnebju  s stalno zam rznjeno T jä le  je  površinsko  
raztap ljan je sicer in tenzivno in u stvarja  predvsem  ž leb ičje , v g lob ino pa 
proces ne m ore. Pač pa se v s n e ž e n e m  podnebju  brez sta lne m rzlote kras 
razvija  h itro in globoko; nam esto ž leb ič ja  nastopajo vrtače, tudi udorne, 
kotlič i in brezna. T udi v  o c e a n s k e m  podnebju  gre proces v globino, 
čeprav počasneje. V s u h e m  podnebju  zm ernotoplih  ali vročih  področij 
je  k rašk i proces slaboten  in počasen, p rev lad u jejo  m ehaničn i površinsk i 
procesi, p od zem eljsk o  pretak an je  je  šibko. Tudi v v l a ž n e m  in t o p l e m  
podnebju  p rev lad ajo  površinska  dogajan ja  nad g lob insk im i, kar dokazu jejo  
zlasti štu d ije  na fosiln ih  krašk ih  področjih  B e lg ije  in B ritanskega otočja. 
P om anjkan je g lobok ega  zakrasevanja  je  po C orbelu , k i se pri tem  sk licu je  
tudi na m išljen ja  kem ikov in na izk u šn je znanega geografa  tropskih k rajev  
P. G ourouja, dokaz skrajno šibkega  raztap ljanja  apnencev v tropskih  krajih . 
C orbel se pri tem  zaveda, da je  to n jegovo  m isljerfje v  jasnem  nasprotju  
z že tradicionaln im  naziranjem  o pom em bnosti raztap ljanja  apnenca v  
tropskih krajih  in da se g led e teh k rajev  op ira še na pom an jk ljiva  m erjenja . 
V endar je  na osnovi dosedanjih  m erjen j sestav il (str. 498) celo  prim erjalno  
tabelo o povprečni d eb elin i apniške p lasti, k i bi b ila  raztop ljen a  na leto: 
ta debelina bi znašala n. pr. na Laponskem  od 250 do 450 tisočink  m ilim etra  
na leto  (ali 250—400 mm na tisoč le tje ), na  Severnoškotskem  v išav ju  (Ben 
N evis) 150, na našem  Krasu (Postojna) 60, v K ongu in na Javi sam o 15—20 
in v Sahari sam o 1. To bi b ilo  v soglasju  z navedbam i v uvodnem  poglavju
o fak torjih  raztap ljan ja  (str. 12), k jer  se podčrtava važnost razlik  v tem pe
raturi (CaCO a je  6-krat bolj raztop ljiv  pri 0° kakor pri 40° C), pa m ajhen  
učinek  bakterij.*

C orbel zavzem a v svo ji k n jig i sta lišče tudi do drugih krašk ih  problem ov, 
zato je  n jen o  b ogastvo tudi izven  o žjih  k lim atsko-inorfološk ih  predpostavk

* Svoje raču n e  o h itro sti ra z ta p ljan ja  apnenca  razp red a  C o r b e l  d a lje  te r izpopolnju je 
z novim i podatk i v svoji razp rav i »Erosion en te rra in  calcaire . (Vitesse d ’erosion et m orphologic)« 
v »Annales de G eographic« No 366, P a ris  1959, s tr. 97—118. Tam  n av aja  med d rug im  značilne 
nove številke  za h ladnov lažne gorske p o k ra jin e  (B rit. K olum bija 450) v p rim erjav i s toplim i 
gorskim i p ok ra jinam i (Rio U sum acin ta  na k raškem  Y ucatanu 45), pa  tu d i za nam očene nižje 
hribov ite  pok ra jine  v hladnem  podnebju  (pok rajina  Q uebec 160) v p rim erjav i s podobnim i p o k ra 
jin am i v toplem  podnebju  (Rio C ham poton na  Y ucatanu 16).



zelo  velik o . G lede m ožnosti razvoja norm alnega h idrografskega om režja  n. >pr. 
sodi, da se tako om režje  lahko razv ije  sam o na m ladem , začetnem  krasu, 
ki se še ni razvil v globino (t. im. > fluvio-kraški stadij«), ne m ore pa se 
razviti kot zak lju ček  k raškega  cik la , kakor se je  m arsikdaj m islilo .

C orbelova kn jiga  zasluži vso  pozornost geografa , še posebno zaradi 
svo je  prim erja lne  m etode. K aj je  g led e tega zgovorn ejšega , kakor besede na 
zak lju čk u  (str. 501), k jer  avtor op ozarja , kako različen  je  apnenec v raznih  
k lim atih  po svoji odpornosti (v suhem  podnebju  in pod led en ik i skrajno  
odporen, v h ladnih  in v lažn ih  podnebnih razm erah skrajno neodporen) in 
kako različna je  zato n jegova  vloga: m edtem  ko pri nas velik ok rat u stvarja  
pust, skalnat krašk i svet, so v sneženo-h ladnih  področjih  edino n jegova  tla  
ix)k'rita z deb elo  prstjo ter bujno porasla s cvetno  travo!

K njiga pa nas ju goslovan sk e geografe lahko spravi tudi v slabo voljo: 
ali nism o m orda sam i kriv i, da je  oceansko-su bpolarn i kras prej doživel 
izčrpno m onografijo  kakor pa naš k lasičn i kras, k jer  se nam o podobni 
m onografiji zaenkrat še niti ne sanja?

Svetozar Ilešič

Iz klim atološke književnosti

»Letno poročilo« Hidrom eteorološkega zavoda LRS v Ljubljani. D om ača  
literatura s področja  m eteoro log ije  je  b ila  še do nedavna zelo  borna. Tako 
pred vojno, kot tudi po vojn i, so m eteorološke razprave u živa le  gosto lju b je  
»G eografskega vestn ika«, ki pa več kot ene razprave v posam ezni štev ilk i 
iz razum ljiv ih  vzrokov  ni zm ogel. Kot leto  prelom a sm atram o leto  1953, ko 
se je  ted an ja  U prava h idrom eteorološk e službe S loven ije , sedaj H idrom e
teorološk i zavod LRS, od ločila  za izdajan je L etnega poročila.

P rven ec (Letno poročilo  LRS 1955, le to  I. štev. 1) nas v uvodu seznani 
s stan jem  m eteorološke m reže na dan 31. decem bra 1953, ko je  b ilo  267 pada
v insk ih , 58 tem peraturnih , 120 fenološk ih , 11 sinoptičnih  in 211 vodom erskih  
postaj.

M eteorološki del obsega predvsem  tabelarne p reg led e in to: dnevne  
in m esečne vrednosti m eteorološk ih  e lem en tov  za lju b ljan sk i ob servatorij, 
m esečne in le tn e  sred n je vrednosti 54 postaj v iš jega  reda, p regled i letn ih  
padavinsk ih  vrednosti 250 postaj, m esečne in letn e  vrednosti sončnega ob se
van ja  v urah za 12 postaj, k artografske p rikaze sred n je letn e  tem perature, 
absolutnih  letn ih  m aksim ov in m inim ov tem perature, štev ilo  top lih  (m aksi
m um >  25° C) in  ze lo  m rzlih  dni (m inim um  <  — 10° C), d a lje  m aksim alne  
d n evne k o lič in e  padavin, štev ilo  n ev ih tn ih  dni, štev ilo  dni s snežno odejo  
in končno karto letn ih*padavin  — vse za leto  1953.

S led ita  fenološk i del s podatki za 52 postaj in h idrološki del, k jer  se 
seznanim o, s  pom očjo grafikonov, s količ in am i suspendiranega m ateriala, 
ki ga je  v letu  1953 nosila  M eža in od lagala  v D ravi ter s povprečnim i 
vodnim i p retok i D rave  pri M ariboru. Save pri R adovljic i in R adečah. Savin je  
pri Laškem  ter Idrijce pri R eki. H idrološki del za k lju ču je jo  grafikon i, ki 
p rik azu jejo  sred n ie  m esečne tem perature naših g lavn ih  vodotokov.

Kot je  iz golih  naslovov razvidno, je  b il na p ičlih  46 straneh o b jav ljen  
obsežen  m eteorološk i in h idrološk i dokum entarij, k i more s pridom  služiti 
gospodarstven ikom  n ajrazličn ejših  panog. P risp evk ov  in razprav v letu  1953 
še ni bilo.

Letno poročilo  1954 je  že ob sežn ejše . Od 46 strani se je  ob seg  povečal 
na 104 strani. Pa tudi vseb ina se je  obogatila . P o leg  podatkov, ki jih  je  v se 
bovalo  že P oročilo  1953, dobim o na 5 straneh nanizane sred n je m esečne in 
le tn e  vrednosti za obdobje 1925— 1940, in sicer padavinske podatke za 180 
postaj, tem peraturne za 32 postaj ter podatke o  ob lačnosti za 11 postaj. 
K artografsko so prikazane tudi povprečne le tn e  k o lič in e  padavin v nizu  
1925— 1940.

P oročilo  za leto  1954 je  z lasti važno, ker so v n jegovem  drugem  d elu  
o b ja v ljen e  tudi tri razprave, in sicer: »V rem enska služba in zaščita  rastlin*



(Vera M a l o v r h )  , »V etrovne in tem peraturne razm ere na K redarici v  dobi 
od avgusta do decem bra 1954« (Vital M a n o  h in )  in »N ekaj novejših  po
datkov o padavinah v Ju lijsk ih  A lpah« (D anilo F u r l a n ) .  S tem dodatkom  
k Letnem u poročilu  je  m eteorološka problem atika dobila prvič v S loven iji 
lastno g lasilo .

L etno poročilo  1955 im a prvi, sta tističn i del. nek o lik o  sprem enjen . Ker 
je  v letu  1954 uspelo  Zveznem u zavodu ažurno izd ajan je  celotnega  m eteoro
loškega  dokum entarija . bi pom enilo lokalno poročilo  v stari ob lik i dupliranje  
podatkov. To to liko bolj, ker izdaja H idrom eteorološki zavod S loven ije  tudi 
M esečna poročila. Zato so v P oročilu  za leto  1955 priobčili le  le tn e  vrednosti. 
M erilo kart, k i p rik azu jejo  posam ezne elem ente, je  povečano od 1:2 400.000 
na 1:1.200.000. zaradi česar je  m ožna večja  p rilago ien ost reliefu . V elik  na
predek  pom enijo  tudi fen o lošk e karte za n a jvažn ejše  faze 13 fenoobjektov. 
Statističn i in kartografsk i del obsegata  skupaj 64 strani; drugi del so razprave  
in to na 8 tiskovnih  polah. Priobčenih je  7 razprav: »Nova pota k lim ato log ije«  
(D anilo F u r l a n ) ;  »N ekaj k lim atsk ih  podatkov s K redarice« (Vital M a n o -  
h i n ) ;  »G lavne sred n jeevropske sin gu laritete  in n jihovo  u v e lja v lja n je  v 
Sloven iji v letu  1955« (Franc B e r n o t ) ; »Megla v L jubljani« (D anilo F u r 
l a n ) ;  »F enološka opazovanja  in n jihov  pomen* (Mira G r a d n i k ) ;  »Mikro- 
m eteorološka opazovanja v Č rnem  Kalu« (Vera M a l o v r h ) ;  in »O vp livu  
vrem ena na m ed en je hoje« (Franc V o d n i k ) .

Iz n aslovov razberem o, da je  prob lem atika zelo  raznolika, kar je  gotovo  
pozitivno. D ruga pozitivna lastnost je v tem , da p rev lad u jejo  praktične tem e. 
Kot nedostatek  m orem o sm atrati izbor tem  v to liko, ker ni p rispevkov s 
področja prognostike, teoretične m eteorolog ije  in h id ro log ije . Zelo koristno  
bi bilo, ako bi razprave (vsaj nekatere) za je le  področje ce lotne Ju goslav ije  
in ne le S loven ije . N e g led e na navedene pom an jk ljivosti pa m oram o pozdra
v iti prizadevnost H id rom eteorološkega zavoda, k i skuša s svojim i skrom nim i 
viri u stvariti m aterialno osnovo za redno izh a jan je  razprav s področja  m eteo
ro log ije  in h idrologije.

D an ilo  Furlan

Meteorološki zbornik. D ruštvo  m eteorologov S loven ije . I. snop, L jubljana  
1957. Strani i l l .

M lado M eteorološko društvo S loven ije , k i ni m lado sam o po svojem  na
stanku, tem več tudi po svojem  sestavu , saj se v njem  zb irajo  predvsem  
m ladi m eteorologi, ki so doštudirali na lju b ljan sk i un iverzi, od kar ob sta ja  
tam sam ostojna štu d ijsk a  skupina za m eteorologijo , je  uspelo  izdati prvi 
zvezek  svojega  znanstvenega  zbornika. »G eografski vestn ik«, ki si lahko  
lasti zaslugo, da je  na prehodu od dobe m eteorolog ija  F erdinanda Seid la do 
prvih  zarodkov novejšega  razvoja  sloven sk e m eteoro log ije  m ed obem a v o j
nam a kot »časopis za geografijo  in sorodne vede« z ob ja v lja n jem  m eteoro
loških razprav pom agal prem agovati prve težave tega razvoja, se nove sp e
cia ln e m eteorološke p u b lik ac ije  iskreno vese li in ji želi ob ilo  uspeha.

P rvi »snop« zbornika ob sega  te -le  razprave: M. Č a d e ž ,  »O stab ilnosti 
atm osfere«; M. B o r k o ,  »Periodogram ska analiza  v iš in e  500 mb površine za 
poletna obdobja 1954 in 1955«; V. M a n  o h  i n .  »Kratko poročilo  o  m etodi 
dolgoročnih  prognoz na osn ov i lokaln ih  k lim ato lošk ih  podatkov«; M. R o  b a v s 
»Vpliv k ap lje  h ladnega zraka na vrem e v S loven iji«; Z. P e t k o v š e k ,  
»D oprinos k prognozi pom ladansk ih  pozeb v S loven iji«; J. P r i s t o v ,  »Vre
m enska dogajanja v zvezi s prodorom  h ladnega  zraka preko A lp in vp liv  
orogra fije  na padavine«; O. R e v a ,  »G ibanje tem perature v tleh«; J. P u č 
n i k ,  »Močne otop litve  v Ju goslav iji v dneh  od 1. do 6. ju lija  1950.«

N i tu m esto iii podpisani ni p ok lican  za strokovno poročilo  o  teh raz
pravah, ki so pretežno čisto m eteorološk ega  in le m anj k lim ato loškega  značaja. 
Podčrtam  naj le, da večina razprav vzb u ja  v tis  so lidnega  znanstvenega  dela  
ter dobre strokovne podkovanosti in razgledanosti, k i bo nedvom no hitro  
dvign ila  raven in ugled  sloven sk e m eteorolog ije .

Svetozar Ilešič



Kurt B ürger, Zur K lim atolog ie  der G rossw etterlagen . B erichte des D eu t
schen W etterd ienstes. Nr. 45, B. 6, O ffenbach  1958. Strani 79.

M edtem  ko je  F lohn  v delu  »W itterung und Kliina M itteleuropas« ob rav
naval sred n jeevrop sk e sin gu laritete , so B iirgerju  izhodišče osnovne barične  
enote (G rossw etterlagen). V čem  je  razlika? S in gu laritete  so. kot vem o, na 
določen  (relativno) term in vezan i vrem ensk i tipi, m edtem  ko so osnovne  
barične enote časovno n evezane. V  praksi se oba pojm a v m arsičem  ujem ata, 
so pa sin gu laritete  sp lošn ejše. V prvi dekadi septem bra je  n. pr. zlasti pogosta  
sin gu lariteta  »Pozno p o letje« . Za to s in gu lariteto  je  značilen  zak lju čen  
(izobare) an ticik lon  nad Srednjo Evropo. N iso  pa izk lju čen e  tudi druge 
barične ob lik e , kot an tic ik lon sk i hrbet preko S rednje E vrope, anticik lon  nad 
Sredozem ljem , k i sega še v Srednjo Evropo. V vsakem  od navedenih  prim erov  
im amo posebno sm er stru jen ja  in m edtem  ko bi pri obdelav i po singula ri- 
tetah  isk a li sred n je in ekstrem ne vrednosti posam eznih  m eteorološk ih  e le 
m entov za vse štiri n avedene prim ere skupno, bi jih  pri upoštevan ju  osnovnih  
baričn ih  enot isk a li za vsako posebej.

Pri d e litv i v barične enote se je  B ürger oprl na znani k o ledar H essa in 
B rezow skega .

Tudi sicer se d e li F lohna in B ürgerja  m očno razliku jeta . B ürger daje  
nam reč izčrpen tabelaričn i in grafičn i prikaz g lavn ih  m eteorološk ih  elem entov  
za posam ezne barične enote, m edtem  ko tega  pri F lohnu ni. To je  gotovo  
velik a  prednost B ürgerja . P om an jk ljivost, na katero sam opozori, pa je  v tem, 
da ne pokaže na fu n k cijsk o  povezavo  m ed časom  nastopanja posam eznih  
baričn ih  enot nad Srednjo Evropo in med splošno c irk u lacijo  atm osfere. Za 
nas je  posebno dobrodošla av torjeva  u gotovitev , da p red stav lja  Srednja  
Evropa najm anjšo  še m ožno geografsko  enoto, k i s svojim i fiz ik a ln im i poseb
nostm i še om ogoča nastanek  specifičn ih  baričnih  enot; m eje teh enot pa 
segajo  daleč preko m eja  Sred nje E vrope. D obrodošlo  je  to deio tudi zato, ker  
nas seznani s problem i, pred katerim i se bom o znašli, čim  bom o pristop ili 
k  statističnem u prikazu  za posam ezne . e lem en te, pa n ajsi se  odločim o za
sin gu laritete  a li osnovne barične enote. ta -i t- iD anilo  Furlan

H erm ann Flohn, W itterung und K lim a in  M itteleuropa. Stuttgart 1954. 
Strani 214.

V predgovoru  pravi avtor, da je  skušal najti srednjo in  zato pravo pot 
m ed naivn im  zaupanjem  v sin gu laritete , na določen  datum  vezane vrem enske  
tipe in n jihovo  preostro kritiko. Z n avajanjem  tega stavka sm o že naznačili 
bistvo  k n jige . H rbten ica so ji izbrane sin gu laritete . k i nastopajo najp ogosteje  
nad področjem  S redn je E vrope; to  je  12 anticik lon sk ih  in 15 cik lonsk ih  
singu laritet.

V zak lju čk u  predgovora se seznanim o z avtorjev im  pogledom  na tisto  
sm er v k lim ato log iji, k i jo  im en u je  »vrem ensko« v nasprotju z dosedanjo  
analitično. T ak ole p rib ližno  za k lju č i predgovor: P redolgo  je  k lim ato log ija  
razločevala  le  k lim atsk e e lem ente, n e da bi b istven o  p ritegn ila  v svoje  
ob ravn avan je  m edsebojno povezavo  teh  e lem en tov  kot tudi zvezo  celo tn ega  
pojm a k lim e z navidezno izven  n je  stoječim i stvarm i. C elo v vod iln ih  priroč
n ik ih  stopa n avedena analitična  poteza prekom erno v osp red je; naloga, p ove
zave k lim ato lošk ih  e lem en tov  v sm iselno celoto , enako kot vezan je  posam ez
nih n iti v organsko zaokrožena sorodna področja, m ora postati v prihodnosti 
vod ilna  m isel tako raziskav kot tudi predstav. O boje je  nujno, analiza  in 
sinteza, podrobna sp ecia lna  raziskava  kot preg ledno ob ravn avan je  celote: 
torej tako, k ot najdem o pri G oetheju : »C eloto boš še le  d ojel, ko jo  boš 
razčlen il in  zopet spel.«

A vtor je  osta l vsesk ozi zvest uvodnim  besedam . V prvem  poglavju  ob
ravnava pojem  k lim e, op iše  b istven e  poteze dosedanje k lim ato log ije , k i jo 
im enuje k lim ato log ijo  sredn jih  vrednosti v  nasprotju  s sodobno ali vrem ensko  
klim ato log ijo , k atere  b istvo  prik aže v n jenem  kom pleksnem  in ne analitičnem  
svojstvu . Zelo poučno je  p og lav je  o osnovn ih  vrem ensk ih  tvorbah — G ross
w etter lagen  — za k a tere  bi m orda kazalo  vp e lja ti pri nas izraz »barični 
velikan i« . A vtor poudarja, da m oram o ločiti dva pojm a in sicer »G rossw etter«



in »W itterung«. M edtem  ko je  »W itterung« časovni integral, je  »G rossw etter*  
časovni in krajevn i, saj zajam e vrem e obsežna področja, k i im ajo sicer  
različne vrem enske razm ere, pa vendar p ogojene z isto osnovno barično  
tvorbo.

V celem  ima k n jiga  6 p og lav ij:
K lasična in m oderna k lim ato log ija ; V rem enska p ravila  in vrem ensk i na

povedovalci: O snovne vrem en ske tvorbe Srednje E vrope; Letni tok vrem ena  
v Srednji Evropi; R azvoj vrem ena in  k lim atska  n ihanja; S in teza sred n je
evropske klim e.

V dodatku najdem o še p risp evek  F. L auscherja  »D inam ična sk ica  k li
m e v A vstriji«  in  p risp evek  M. Schiipp-a »V rem enska k lim ato log ija  Švice«. 
Zadnje p og lav je  je  sestav il zopet F lolm : »R azširjenost in vzrok i vrem enskih  
pregovorov«.

K njiga p red stav lja  predelano izd a io  avtorjevega  tovrstn ega  dela. k i je  
izšlo  že le ta  1942. N i dvom a, da bo to delo krepko utrdilo  novo pot v k lim ato- 
log iji, ki jo je  že pred 20 leti jasno nakazal N orvežan B ergeron. Za nas bi 
bil takojšen  pristop k takem u prikazovanju  prezgoden. Saj še ne razpolagam o  
niti s hom ogenim  k lim ato lošk im  dokum entarijem , ki bi za je l katerokoli nor
m alno ob dobje. Prav pa je , da vidim o že sedaj pred seboj n aslednjo  fazo

našeSa dela ' D an ilo  F urlan

S. I. K ostin  in T. K. Pokrovsknja, K lim atolog ija . L eningrad 1953. 
Strani 427.

Med štev iln im i knjigam i, ki smo jih  v pretek lem  letu  dobili iz Sovjetsk e  
zveze , je  lep o  štev ilo  s področja  m eteoro log ije  in  k lim ato log ije . C itirana  
kn jiga  se o d lik u je  po zelo  bogatem  gradivu; seveda  je  zaradi tega m arsikatero  
pog lav je  obdelano p reveč na kratko.

V prvem  delu  obravnava K ostin  nastan ek  k lim atov  in  m ilcroklim atov, 
op isu je  k lim atsk e tipe na v sej zem lji in poseb ej v Sovjetsk i zvezi. Zato tudi 
nosi prvi del naslov: O bča k lim ato log ija . K lim a zem lje  in S ovjetsk e zveze  
(do str. 205). V drugem  delu, katerega  avtor je  P okrovsk aja , so obravnavana  
pog lavja  statističn e k lim ato log ije , m etode k lim ato lošk e ob d elave. Prav po
sebno privlačen  je  zadnji del knjige, kjer je  ob ravnavana kom pleksna k lim a
to log ija  in da lje  odnos k lim ato log ije  do narodnega gospodarstva. K njigo bodo 
s pridom  uporabili vsi. ki im ajo kakršno koli op rav ilo  pri izkoriščanju  k li
m atskih  posebnosti d o ločenega področja, čeprav je  nam enjena le srednjim  
m eteorološkim  šolam . P revedena je  že v poljščino.

D an ilo  Furlan

Iz književnosti o obči ekonomski geografiji

J. G. Sauškin, Vvedenie v ekonom ičesknju geografiji!. Izdatel’stvo Mo- 
skovskogo un iversiteta , 1958. Strani 450.

Kadar k oli smo se zanim ali za stan je v sovjetsk i ekonom ski geografiji, 
da bi se lahko orien tira li v naprednih sm ereh te geografske panoge, smo 
m orali na žalost stalno u gotavljati, da se v S ovjetsk i zvezi sicer m nogo d isk u 
tira o bistvu in m etodah ekonom ske geografije , da izhaja  tam ob ilica  dobrih  
regionaln ih  ekonom sko-geografsk ih  m onografij, da pa še ni izšlo delo priroč- 
n iškega  značaja, ki bi ob ravn avalo  občo ekonom sko geografijo . Zato smo se 
kn jige  Sauškir.a. ki je  pred nam i, kot prve te vrste iskreno ra zvese lili, tem  
b olj, ker smo avtorja poznali kot treznega, zares »geografskega« predstavnika  
sov jetsk e  ekonom ske geografije , z um erjen im  stališčem  g led e razm erja med  
fizično in ekonom sko geografi jo, zaradi katerega je  tudi doživel precej ostro  
kritiko  s strani ekstrem nih  zastopnikov teze  o ločenosti fiz ičn e in ekonom ske  
geo g ra fije  (gl. naše poročilo  o  teni v »G eografskem  vestn iku« XXVI, 1954. 
str. 158).

Sauškinova k n jiga  je  pravzaprav učben ik  za poglavja  iz »Uvoda v geo 
grafijo« na m oskovski un iverzi. V n jej se najprej na široko (na več  ko 100 
straneh) obravnava položaj ekonom ske geogra fije  v sistem u znanosti in 
osnovne' etape n jenega  razvoja. Pri tem  Sauškin izčrpno govori o položaju



ekonom ske geogra fije  v »sistem u geografsk ih  ved«, o n jenem  odnošaju do 
zgodovinsk ih  in ekonom skih ved, pa do tehn ike in sta tistik e  ter o n jen i 
znanstven i m etodi. Z asleduje njen  razvoj v vseh  etapah kapitalizm a, n jen  
odnosa? do teorije  znanstvenega socializm a, razm ere v sovjetsk i ekonom ski 
geografiji ter stan je v svetovn i ekonom ski geografiji, predvsem  v lu či XVIII. 
m ednarodnega geografsk ega  kongresa v Rio de Janeiro. S ledi na okrog 50 
straneh p og lav je  o vzajem nih  vp liv ih  med geografsk im  ok o ljem  in človeško  
družbo, čisto v skladu z raz]>oredom, ki ga im ajo tudi ustrezna predavanja  
na lju b ljan sk i un iverzi. V njem  se govori tako o sprem em bah, ki jih  je  v 
geografsko  o k o lje  prinesel človek , kakor tudi o  problem u zavisnosti človeka  
od prirode, poseb ej še o  fiz io loškem  vp livu  prirode na človeka . N asled nje, 
četrto p og lav je  (45 strani) obravnava rast in geografijo  p reb iva lstva  na svetu , 
v k lju ču joč  zan im ive od stavk e o zvezi m ed gostoto p reb ivalstva  in tipom  
gospodarjenja , o  n ad a ljn jih  m ožnostih rasti preb ivalstva , o problem u prena
se ljen osti, o  m estih  in m estnem  preb ivalstvu  (om eniti je , da se o geografiji 
n aselij skoraj nič ne govori). O stala  pog lavja  (od petega  do devetega) pa 
vseb u jejo  vsako zase oceno gospodarske uporabnosti posam eznih elem entov  
geografskega  okolja  (virov zem eljsk e  skorje in reliefa , k lim e, m orja, kopnega  
vodovja in organ sk ega  sveta na kopnem ), jasn o  je , da s tem  vseb ina  ekonom 
ske geogra fije  ni izčrpana. Zato izvem o že iz uvoda, da je  kn jiga  m išljen a  le  
kot prvi d el ce lotnega  dela. D rugi del, k i pa bo izšel posebej pod naslovom  
»Tipi gospodarstva raznih dežel«, bo ob sega l prem otrivanje ter itoria ln ef geo 
grafske) d e litve  č lovek ovega  dela in  op ise  n ek aterih  ob lik  gospodarjen ja , ki 
so se razv ile  v različn ih  družbenoekonom skih  in prirodnih razm erah.

Od te druge kn jige  lahko m nogo pričakujem o. Prepričan sem , da ne 
bomo razočarani, zakaj že zgoraj om enjena konkretna p og lavja  o gospodarski 
ocen i posam eznih  elem en tov  prirodnega ok o lja  so vseb in sk o  tako bogata in  
izvirna, da bi b il ja lov  posel, če  bi jih  skušali povzeti v tem  kratkem  po
ročilu. O m enim o naj le  n ačelno sta lišče avtorja  v uvodnih p og lavjih  o b istvu  
in razvoju  ekonom ske geografije . Sauškin je  sicer napravil nekaj k oncesij 
v S ovjetsk i zvezi p rev lad u joči shem i o dveh ločenih  geografijah  (fizični in 
ekonom ski) v sklopu »sistem a geografsk ih  ved«, ne n avaja  pa sicer ob ičajnih , 
m alo p rep rič ljiv ih  razlogov za njuno načelno d e litev , tem več poudarja, k jer  
le m ore, njuno nujno m edsebojno povezanost. F izična geografija , če hoče biti 
res znanstvena, po n jegovem  m išljen ju  ne m ore m imo u činkov č lovek a v 
p okrajin i, ekonom ska geografija  pa preneha b iti u stvarja lna  veda, če se ne 
opira na poznavanje konkretnega  geografskega  ok o lja . Kar ju  n ajbolj druži, 
je  n ju n  skupni predm et, pri katerem  se ob e n ajbolj d op o ln ju jeta  in p re
p letata  — to je  »sprem enjena (kulturna) pokrajina« ( i z m e n e n n i  la n d ša f t ) ,  kot 
jo  im enuje Sauškin. T udi Sauškin ubira torej še d a lje  zm erno pot v vpra
šanju  predm eta in »enotnosti« geogra fije  v sm islu , kakor smo to na splošno  
ozn ačili v naših »B eležkah o načeln i p rob lem atik i geografije«  v rubriki 
»Razgledi« tega »G eografskega vestn ika«, (ob p isanju  katerih  pa Saušk inove  
k n jige  še nism o im eli v rokah).

Svetozar Ilešič

E m anuel Hr. G učkov, E leinentite  što go odreduvaat predm etot i naučno  
isp ita te ln io t m etod na stopanskata  geografija . G odišnik  na E konom skiot fa 
ku ltet vo Skopje, IV (1957), str. 179—203.

K ljub tem u, da je  d iskusija  o b istvu  ekonom ske geografije , k i je  bila  
tudi pri nas živa  v 1. 1951— 1953, na v idez zastala, s tem še ni končana, k a jti 
ekonom ska geografija  še zdaj nim a svo je  stab iliz irane d efin ic ije . T ako pra
vilno ugotav lja  pred avatelj geografije  na ekonom ski fak u lte ti v Skopju  
M. Hr. Č učkov ter želi s svojim  kratkim , pa tehtnim  prispevkom  p rispevati k  
tej d isk u siji, odnosno jo znova p oživ iti. N jegova  sta lišča  so povečin i zelo  
zrela  in sp rejem ljiva . Č e  se na str. 200 pridružuje sta lišču  UNESCO  o tem, 
da je  gospodarska geografija  na m eji m ed prirodnim i in družbenim i vedam i 
kot n jih ova  vez in če op red e lju je  gospodarsko geografijo  kot »vedo, k i pro
u ču je  proizvodnjo, n jen  razvoj in  razm estitev  v od visn osti od  razporeditve  
zem eljsk ih  bogastev  in od pogojev  družbenoproizvodnih  in fizičn ogeografsk ih



faktorjev«, se s tem  v g lavnem  sklada s stališčem , ki je  p revladovalo  v om e
njen ih  d isk usijah . Povsem  se je  treba tudi strin jati z razlogi, ki jih  Č učkov  
navaja  za n u jnost ekon om ske geografije  v sp lošni izobrazbi našega človeka: 
dogajanj v svetu  ni m ogoče prav razum eti, če jih  ne prem otrivam o kot 
pojave, ki se »razvijajo  v določenem  kom pleksu  prirodnogeografskih  pogojev, 
ob določenih  ob likah  družbenoproizvodnih odnosov in na določenem  nivoju  
pro izvaja ln ih  sil« (str. 182). Upam o, da G učkov s svojim i razpravljan ji ne bo  
ostal ena izm ed redkih belili vran na naših geografsk ih  katedrah.

Svetozar Ilešič

Iz kn jiževn osti o agrarni pokrajini

Svetozar Ilešič , D ie  F lurform en S low en ien s im L ichte der europäischen  
F lurforschung. M ünchner G eographische H efte. H. 16 (M aterialien zur A grar
geograp h ie Y.) 1959. M ünchen. Strani 132 s 34 ilustracijam i.

G eografsko delo našega avtorja , k i bi ga v tu jin i ponatisn ili v  enem  
izm ed svetovn ih  jez ik ov , je  ve lik a  redkost. M islim, da sta od naših geografov  
d oslej edino pokojn i J. C v ijič  in  pokojn i P. S. Jovanovič doživela  to čast. 
Zato smo lahko sloven sk i geografi tem  bolj ponosni, da je  tretji za njim a  
prof. Ilešič. K akor C vijič  v proučevan ju  krasa in Jovanovič v proučevanju  
rečnih profilov, tako je  b il tudi prof. Ilešič  že pred vojno  eden prvih in najbolj 
vztrajn ih  razisk ova lcev  na področju agrarnega pejsaža , odnosno parcelac ije  
zem ljišča  in z n jo  zvezane agrarne strukture kot m orda n ajbolj elem entarn ih  
fak torjev , ki d oločajo  posredno in neposredno fiziognom ijo  k u lturne pokra
jine. K njiga o  oblikah zem ljišk e  p arcelac ije  v S loven iji je  n ajn ovejši Ilešičev  
prisp evek  k proučevan ju  evropsike agrarne 'pokrajine. S tem eljitim  in podrob
nim  delom  v S loven iji ter natančnim  in kritičnim  poznavanjem , p a  tudi vred 
notenjem  dela  drugje, se je  u vrstil m ed najibolj v idne sp ecia liste  te  vrste  
v E vropi. Zato lahko in m oram o zab elež iti izid te k n jige  tudi kot priznanje  
uspehom  sloven sk e znanosti, čeprav gre sicer avtorju  sam em u priznanje, ki 
ga je  dosegel.

»D ie F lurform en Slow eniens« niso zgolj prevod »Sistem ov p o ljsk e  raz
d elitve  na Slovenskem «, ki so izšli skoraj pred desetim i leti in o katerih  je  
G eografsk i vestn ik  svoj čas obširno poročal. Že naslov in podnaslov povesta, 
da je  kn jiga  zasnovana n ek olik o  drugače, predvsem  za bralce v tu jin i. O stalo  
je  res v g lavnem  staro ogrodje, vm es so pa štev iln e  nove dopoln itve, k a jti 
raziskovanja avtorja  in  delno nekaterih  n jegov ih  u čen cev  m edtem  niso  
zastala. Tem u in predvsem  k ritičnem u p revred noten ju  že op rav ljen ega  dela  
in. tekočim  p roučevanjem  prof. Ilešiča  gre zasluga, da so m arsikatera ugoto
v itev  in  m arsikak  problem  v tej k n jig i o sv e tljen i, če  že ne povsem  na novo, 
pa vsaj z dokaj bolj žarko lučjo . P rou čevan je  tipov p arcelac ije  in n jihovih  
geografsk ih  in h istoričn ih  od visnosti je  v zadnjem  d ese tle tju  pač stopilo  v fazo  
dozorevanja po dobi m ladostne in  v ihrave rasti m ed obem a vojnam a. Povsem  
se ie podrla m arsikatera sm ela, a na hitro p ostav ljena  h ipoteza M eitzena, 
Schlüterja , G radm anna pa tudi D em angeona in celo  B locha. H itre in absolutne  
trditve so zam enjala  previdna, a velik o  bolj pretehtana in verjetn a  m nenja  
n ovejših  avtorjev . M arsikaj pa ostane odprto tudi še poslej. K dorkoli bo p re
biral najn ovejšo  lle š ičev o  knjigo, bo z vso to prob lem atiko natančno sezna
njen. N ašel pa bo tudi obilo  novih  spoznanj o zn ačaju  in prob lem atik i sistem ov  
zem ljišk e  parcelac ije  na našem  dom ačem  ozem lju .

Iz k n jige  se še bolj kot doslej kaže p o ljsk a  razd elitev  na prvotne grude  
(B lo c k g e m e n g e flur)  kot zelo  star, pri večin i sk len jen ih  naselij z odprtim  
p oljem  sploh najstarejši, prvotn i način  p arcelac ije; grudasti d elc i (B lo c k 
g e w a n n f lu r )  pa kot n aslednja  faza v razvoju, po cep ljen ju  v e lik ih  grudastih  
parcel v kom p lekse trakasto razd eljen ih  parcel. R azličnim  vrstam  dednega  
prava p rip isu je  avtor pri tem cep ljen ju  zelo velik  pom en (kakor tudi sicer  
pri cep ljen ju  ozirom a d e ljen ju  prvotn ih  ce lk ov). Za razdelitev  na pravilne  
delce  ( r e g e lm ä ss ig e ,  » e c h te « -G e w a n n f lu r )  je  vedno več dokazov, da je  — 
kakor so dom nevali že p rej — razdelitev  m lajšega  tipa, če ne že absolutno za 
neko pokrajino, pa vsaj po občem  p ojav ljan ju . A grarna zgodovina je  zbrala



že to liko sicer redkega  in  n ajveč posrednega gradiva, da je  upravičena  
dom neva, k i jo  zagovarja  tudi avtor, da je  ta sistem  še le  izraz u ved be agro
teh n ičnega  sistem a treh polj in sočasne k o d ifik ac ije  posestn ih  odnosov k m et
skih gospodarstev v razvitem  fevdalizm u. U v e lja v il se je  verjetn o  pri op u 
ščanju  tako im enovanega travno pol j nega sistem a v korist več jeg a  prid elovan ja  
žitaric  v  redni rotaciji (v nem ški literaturi tako im enovana V e rg e tr e id u n g ) ,  
ki je  zah tevalo  b olj sistem atično obdelavo in parcelacijo .

Zelo so zan im iva n ovejša  m nenja, da gre  isk ati nastanek  p arcelac ije  na 
prvotne grude v nesistem atičnem  razd eljevan ju  odprtega p o ljsk ega  zem ljišča  
starih , v b istvu  predfevdaln ih , rodovnih zadrug, k i so im ele svojo, že po b istvu  
v začetku  arondirano posest v ob lik i n ekak ih  v e lik ih  ce lk ov  (S ip p e n e in ö d f lu r ) .  
R azvoj p a rce lac ije  na B alkanskem  polotoku  — k olik or je  poznan — predvsem  
pa na sosednjem  H rvatskem  (raziskovanja C rkven čica  in Blanca) to h ipotezo  
m očno p otrju je. Toda na S lovenskem , k jer  se  je  fevd a ln i red že zgodaj in 
tem eljito  u v e lja v il, ne najde I lešič  nobenega  d irek tnega  dokaza, k i bi to 
m ožnost p otrjeval.

V poglavju  o zem ljišk i razd elitv i na proge je  I lešič  v g lavnem  povzel 
in dopoln il rezu ltate , znane že iz »Sistem ov«. S loven ija , k jer  je  ta tip razširjen  
na široko, čep rav  sporadično, v g lavnem  po ravninah in k i danes le  zelo  
redko nastopa v čisti ob lik i enotn ih  sk len jen ih  prog, je  za p rou čevan je  seveda  
zelo  . h va ležen  teren. P o leg  čistega  tipa p arce lac ije  na proge (g e re ih te  
H u fe n f lu r )  u vaja avtor še  p oseb ej razlik ovan je  sp rem enjenega  tipa p arce
la c ije  z razlom ljen im i k rčev in sk im i progam i ( z e rb r o c h e n e  R o d u n g s s t r e i f e n 
flur) .  D ejstvo , da se  ta sistem  zelo  m očno prep leta  s p arcelac ijo  na delce, ne 
le  od vasi do vasi, m arveč tudi v okviru  istega  vašk ega  zem ljišča , odpira za 
genezo, za d atiran je  in razvoj obeh  sistem ov, razdelitve na proge in razdelitve  
na delce, zlasti ob širno problem atiko. V se to avtor v svo ji novi k n jig i še 
p odrobneje obravnava kot prej. V luči teor ije  o  prvotnem  vaškem  zem ljišču  
(v nem ški literaturi E sc h k e rn th e o r ie )  se pokaže, da je  bilo vasi s prvotno  
p arcelac ijo  na sk len jen e  proge p recej več, kakor bi dal slu titi površn i preg led  
današnjega  zem ljišča . P roge so b ile  lahko k asn eje  delno preu rejen e v kom 
p lek se  s p arcelac ijo  na d elce  a li pa so »delci« nastali z dodatnim  krčen jem  
izven  prvotn ih  »prog«! Ta nova prou čevan ja  so m očno om aja la  tezo, da je  
razd elitev  na delce  v vsakem  pogledu  starejša  kakor razd elitev  na proge. 
Prav nasprotne prim ere je  m ogel ugotoviti avtor tudi pri nas. K akor k o li se 
je  ob držalo  m nenje, da je  razd elitev  na proge ob lika sistem atičn e načrtne  
parcelac ije , je  pa še  zelo  nejasno  v k ak ih  ok o lišč in ah  je  prišlo  do n je, v 
kakšn i zvezi je  b ila  z agrotehničnim i posegi (odnos do sistem a treh polj), 
kakor tudi s sprem em bam i v pravni strukturi sred n jevešk ih  vasi. Kakor je 
razvidno iz k n jige , se zdi, da se je  parcelac ija  na proge u v e lja v ila  v posebnih  
ok o liščin ah , ki n iso povsem  ustreza le  strogem u k o lek tivn em u  redu v fevdaln ih  
vaseh sicer, verje tn o  v posebnih  ob likah  k o lon izacije  in urbarizacije  
zem ljišča  na sploh. Tudi odnos m ed tipom  p arce lac ije  na proge in tipom  
naselja , k i pri tak ih  vaseh  ni vedno »dolga« vas, je  v te j zvezi še posebno  
zanim iv; avtor ga načen ja  na več m estih.

O p arcelac iji na ce lk e  proučevan ja  v  zadnjih  letih  niso p rin esla  kaj 
bistveno  novega. Zato je  to p og lav je  v k n jig i še najm anj sprem enjeno. V 
njem  avtor ponovno zagovarja  n iansiran je v term in o log iji na p rave »zaprte« 
celk e , na polodprte in na povsem  »odprte« ce lk e . To razlik ovan je  se zdi 
povsem  upravičeno ne zgo lj s fiziognom ičnega sta lišča  agrarne pokrajine, 
tem več tudi s sta lišča  razkroja celkov , kar je  n ekako latentna lastn ost te 
p arce lac ije  v velik em  delu  S loven ije , saj je  doved la  celo  do razlik ovanja  
posebnega »drugotnega« tipa p arce lac ije  na drugotne grude, k i m arsik je danes 
povsem  p rev lad u je  nam esto prvotnih  celkov . Pri polodprtih  ali odprtih  celk ih , 
nastalih  iz dvojn ih  ali trojn ih  k m etij, se je  proces d rob ljen ja  zem ljišča  
v p arcelac iji sočasno n asta ja jočega  drugotnega zaselk a  lahko seveda  m nogo 
h itreje  u v e lja v il  Iz izvajanj v k n jig i se razvidi, da je  razdelitev  na ce lk e  
na sp lošno m lajšega  izvora, v sa j v absolutnem  kronološkem  m erilu  pri neki 
pokrajin i. D a lje  se p o ir ju je , da je  p arcelac ija  na ce lk e  res skoraj izk ljučno  
om ejen a  na gričevnat in hrib ovit svet. Seveda v e lja  to za ce lk e , k i so bili



od vsega  začetka  v ind iv idu aln i posesti, ne pa za even tu a ln e rodovne celke, 
če jih  bo m ogoče pri nas kd aj dokazati za zgodnji srednji vek .

K akor v prvotn i k n jig i je  tudi v  nem ški izdaji p og lavjem  o posam eznih  
tipih parcelac ije  dodan n ekak  strn jen  in zaokrožen p ovzetek  u gotovitev  in 
problem atike. To je  zak lju čn o prem otrivanje o odnosu zem ljišk e p arcelac ije  
do re lie fa  in fiz ičn ogeografskega  ok o lja  na sploh, do agrarne zgodovine in 
zgodovine poselitve , o  etn ičnem  izvoru raznih tipov (ki je  potrebno pravzaprav  
sam o zato, da ugotovi, da te  prob lem atike d ejan sko  sploh ni), d a lje  o_ raz
m erju med tip i p arcelac ije  in tipi n aselij ter prav na koncu še o  vprašanju  
trad icionaln ih  o b lik  p arcelac ije  z ozirom  na potrebe m odernega km etijstva , 
še p oseb ej socia lističnega .

N ova Ilešičeva  k n jiga  prinaša sveža  in izpopoln jena  spoznanja o p o ljsk i 
razd elitv i ter na tej p od lagi tudi odpira  nove v id ik e  za  prou čevan je . Z ra
stočim  znanjem  naraščajo  nam reč tudi stari in n asta ja jo  novi znanstven i 
problem i, k i smo jih  d oslej m arsikdaj kom aj zaznali ali jih  pa prehitro  po 
starih predpostavkah napačno to lm ačili in reševa li. V elik a  Ilešjčeva  zasluga  
je , da je  s svojim  pron ic ljiv im  in sistem atičn im  delom , oborožen  še  z n a j
n ovejšim i spoznanji od drugod, m arsikatero tako  predpostavko podrl ali jo  
pa vsaj om ajal. Vsi bodoči razisk ovalci v agrarni geografiji, pa tudi v agrarni 
zeodovin i in etnografiji, mu bodo za to delo  lahk o upravičeno hvaležn i. 
O dprlo jim  bo lažjo  pot k  p opoln ejšim  in  podrobnejšim  sp oznavanjem  v b o
dočem  proučevanju . D a mu ne bo še km alu zm an jkalo  snovi, p ričajo  vprašaji, 
ki jih  je  kritično postav il avtor za m arsikatero h ipotezo in dom nevo, k i nanjo  
k ažejo  rezu ltati dosedanjih  prizadevanj. y

Erich O trem ba, D ie  deutsche A grarlandschaft. E rdkundliches W issen  
für F orschung und P raxis, H eft 3, W iesbaden 1956. Strani 72, 8 s l ik  in 2 karti 
v prilogi.

A vtor znam enitega priročnika agrarne in in d u strijsk e geogra fije  in eden  
izm ed glavn ih  in  n a jteh tn ejših  razisk ovalcev  agrarne p ok rajin e v N em čiji je  
izdal za nam ene regionaln ih  raziskovalcev , z la sti sred n ješo lsk ih  profesorjev  
in u č ite ljev , k ratek  p regled  celo tn e prob lem atike nem ške agrarne pokrajine. 
Č eprav k n již ica  nim a p reten z ije  znanstvene sin teze d osed an jega  zn anja o  tej 
problem atik i, vendar lepo, pregledno in kritično  obravn ava vso to prob lem a
tiko, vpoštevajoč  vsa nova dognanja o razvoju  n ase lij in p o ljsk e  razdelitve, 
do katerih  se je  v p ovojn ih  letih  dokopala evropska agrarna geografija . Ker 
je  »nemška« agrarna pokrajina po svoji prob lem atik i zelo  podobna agrarni 
pok rajin i v sosed njih  deželah , tudi naši v S loven iji (avtor sam na str. 13 
poudarja, da sp ecifičn ih  nem ških  e lem en tov  agrarnop okrajinske fiz iognom ije, 
t. j. ob lik  p o ljsk e  razdelitve, tipov n ase lij in hiš, ni), je  k n již ica  dragocena  
tudi za vsakogar pri nas, k i se že li v k ratk i in razu m ljiv i o b lik i seznaniti 
z ustrezno problem atiko. g

A ndre M eynier, Les p aysages agraires. C ollection  Armand Colira, S ec
tion G eographie, N o 329, P aris 1958, str. Strani 195.

Podoben p reg led n o-sin tetičen  in popular iz aci jaki značaj kakor zgoraj 
označena O trem bova k n již ica  im a k n již ica  o agrarni p ok rajin i, k i jo  je  za  
C olinovo  zbirko napisal eden  od n a jb o ljših  francosk ih  pozn ava lcev  ustrezne  
problem atike. Seveda je  n jen a  vseb ina  širša, ker sikuša podati p reg led  čez  
problem e agrarne p ok rajin e  ne sam o v Zahodni m Srednji Evropi, tem več  
povsod po svetu , p oseb ej v Sredozem lju , v področjih  evrop sk e n aselitve  izven  
E vrope'ter v deželah  trad icionaln ih  c iv iliza c ij v tropih in na D a ljn em  vzhodu. 
P regled  problem ov in analiza  družbenih  in p rirodnih  fak torjev , k i u stvarja jo  
agrarne p ok rajin e , sta  prav dobra. R azum ljivo  je , da je  avtor nadpovprečno  
pozornost p osvetil zahodnoevropskem u problem u o p e n f i e ld a  in enclosa ,  ker  
inu je  najibližji. Pri tem  je  za nas n ajzan im ivejša  sred njeevropska  p rob le
m atika m alo bolj v ozadju , kar pa k sreči lepo d op o ln ju je  ravno O trem bova
kni ^ a' S. Ilešič



Geologija v Geografskem vestniku XXVII—XXVIII (1955—1956)

V dvojnem  letn iku  G eografskega  vestn ik a  za leti 1955— 1956 so razen  
uvodne razprave le  dela m lajše gen eracije , ki je  nap-olnila s pom em bnim i 
štud ijam i zajetno  k jigo . V ečina avtorjev  je  ob d ela la  svoje ozem lje  v celoti, 
fiz ičnogeografsk o  in an trop ogeografsk o .. Taka ob d elava  p ok rajin e je  po
m em bna in pohvalo vredna, zah teva  pa dosti več  dela, v sestran sk e pozornosti 
in znanja kakor specialna. Zlasti je  potrebna p revidnost pri geološko-geom or- 
fo lošk ih  uvodih  v m onografije av torjev , k i jim  je  sicer antropogeografska  
analiza  g lavn i nam en. D a je  taka p revidnost nujna, se v id i iz tega, da se je  
v razprave te vrste  v navedenem  G eografskem  vestn ik u  vtihotap ilo  pri geo 
lošk ih  podatkih  precej napačnih navedb, bod isi da so se avtorji držali le  
starejše  litera ture  ali da so posam ezne u gotov itve  p r ik ro jili po svoje. Zaradi 
zastarelih  ali napačnih podatkov seveda tudi geom orfo lošk e navedb e niso 
povsem  trdne. M islim, da bo stvari sam o v prid, če opozorim  na nekaj takih  
napak.

N a strani 264 berem o o eocen sk ih  p lasteh  v ok o lic i Šentjurja . B ile  naj 
bi »na severu  podolja  in le  redko ter posam ič tudi na robu an tik linale« , kar 
dokazuje, da se n a d a lju jejo  eocen sk i sk lad i proti jugu. A vtor loč i severno  
ali eocensko  in južno  ali neogensko cono. M ejo med obem a conam a mu na
k azu je  vrsta pom em bnih »plutonskili in sem ip lutonsk ih  tvorb«.

G eologom  doslej ni znano, da bi b ile  eocen sk e p lasti k je  v ok o lic i Šent
ju rja  na površju . Tam so nedvom no le  m lajši sed im enti. N e m orem o si m isliti, 
kje, vidi avtor severno  od m agm atskih kam enin  eocensko cono, ko im a na 
p riložen i geo lošk i karti na strani 266 sam o različne m iocenske p lasti.

V današnji literaturi se ne m ore eocen  uporabljati v  starem  pom enu, to 
je  v pom enu palcogen a. S icer pa avtor m isli po v se j v erjetn osti na eocen  
v današnjem  pom enu, kar pa je  popolnom a zgrešeno.

P ravtako doslej n ihče ne ve, katere p la ton sk e in sem ip lu tonsk e tvorbe  
naj bi b ile  m ed V ojnikom  in R ogatcem . T am kajšn je, doslej znane m agm atske 
kam enine nam reč ne pripadajo g lobočinam  (plutoniti ali in truzivne kam enine), 
m arveč so sam e.p red orn in e (vu lkan iti ali e fu zivne kam enine). Tudi posebej 
n aved en i doleriti (str. 265) spadajo med predornine in ne k p lutonsk im  k a 
m eninam . P ripom injam  še, da term ina »sem ip lutonske tvorbe« geo lo g ija  ne 
pozna.

G eološka sestava  in zgradba p ok rajin e lahko geom orfelogu  in hidro- 
grafu  velik o  p ovesta  o nek d an jih  d ogajanjih . Zato pa je  treba uporabiti pra
v iln e  in ustrezne podatke. N a strani 265 berem o, da  je  b ila  pokrajina  v o k o lic i 
Š entjurja  v terciarn i dobi del v e lik eg a  m orskega za liva  sarm atskega in  
pozn eje  panonskega  m orja. T e navedbe za im enovano ozem lje  ne m orejo  
dosti povedati, saj tam  ni ne sarm atskih  in ne panonsk ih  sedim entov. Pač pa 
bi b ilo  treba o sv e tlit i dogajan ja  v osta lem  m iocenu, iz katerega  so tam  različne  
plasti. Seveda ne bi b ilo  d ovolj zad ovo ljiti se le  s poljudnoznan stven im  
člankom : »Naši k ra ji v  p liocen sk i dobi«, k jer  ne m ore b iti govora o do
g a jan jih  v m ioeen sk i dobi.

Na isti s trani nas p reseneti  sledeča ugotovitev: »Sava, ki je  b ila  prvotno 
tip ična reka  laške sinklinale, j e  za časa panonske transgresije ,  ko se je  
n je n a  eroz ijska  baza znatno zvišala, izdelala s svojimi pritok i popolno ravan
— panonsko površje«. K te j  ugotovitvi na j  pr ipom nim  le tole. Na našem 
ozem lju  ni bilo panonske t ransgresije ,  saj se je  vršil že od sa rm ata  d a l je  
počasen um ik  m orja . Panonski sedimenti so le še b rak ičn i  in sladkovodni in 
so bili odloženi samo v dan a šn j i  vzhodni Sloveniji.  Zato seveda ni mogoče 
razlagati nas tanek  panonske iz ravnave zaradi neke  transgresije .  Ker iz rav
nava  tudi ni b ila  v panonski dobi, m arveč je  mlajša, zanjo  ne ustreza  več 
ime panonska.

G eološke k arte so zelo  dobrodošle, predvsem  pri razpravah geom orfo- 
Ioškega značaja . M orajo pa b iti vsaj to liko točne kot je  zadnja ob ja v ljen a  
geo lošk a  karta  ob d elovan ega  ozem lja , k a jt i sicer bodo dosti več  šk od ile  kot 
koristile . N a geo lo šk i karti na strani 266 naj opozorim  na nek atere  napake  
in nedoslednosti. V se m iocenske p la sti (litavske apnence, laporje, razne p e 
ščen jak e, peske) uvršča avtor v spodnji del te  dobe, čeprav že dolgo vem o.



da je  večina  teh kam enin  iz sred n jega  m iocena. N jegov i triadni skrilavci 
(označeni na D r e s e r j e v i  geo lošk i karti lista  R ogatec—K ozje in na 
T e 11 e r j e v i geo lošk i karti lista  C e lje—R adeče s tgs) so že od le ta  1889 
p sevd oziljsk i skrilavci, torej w en gen sk e starosti (Daonella lommeli in  den  
P seudo-G ailtlia lersch ichten  von C illi. — Verh. G eol. R. A. 1889. 210). N a m esto  
krpe šk o ljk ov itega  apnenca južno od  št. L ovrenca so vn esen e kar m agm atske  
kam enine. Južno od C rnolice sprem lja  m agm atske kam enine na n jih ov i južn i 
strani p recej dolg pas tu fov (nastali so iz vu lk an sk ega  pepela), k i jih  avtor 
ozn aču je kot triadne apnence in  dolom ite. Jugozahodno od C rnolice so tufi 
sprem enjen i v a lu v ij, d el p le istocen a  pa v holocen . N a geološk i k arti m anj
kajo  m anjše krpe raznih m iocensk ih  kam enin  ali pa so napačno označene. 
P ogrešam o tudi m erilo  in avtorja  geo lošk e karte.

Težko je  nada l je  iti mimo naslova pod geološko karto , ki se glasi 
»Geološka zgradba okolice Šentjurja«. Na geološki k a r t i  vidimo le geološki 
sestav brez položaja skladov, prelomov in drugih  tek tonsk ih  elementov, iz 
ka te r ih  bi' bilo mogoče razb ra ti  geološko zgradbo ta m k a jšn jeg a  ozemlja.

Škoda je, da avtor ne n a v a ja  del, iz k a te r ih  je  č rpa l podatke o geoloških 
razm erah  v okolici Šen tju r ja .  Kaže, da je  pisec po svoje p r ik ro j i l  m ars ika te re  
znane ugotovitve.

Glede geološke sestave tudi ne drži trd itev  na  s trani 209, d a  so apnenci 
in dolomiti, ki sestav l ja jo  na jv iš je  vrhove Kamniških Alp, isti (pravilneje: 
enaki) kot v Ju li jsk ih  Alpah. Na novejših  geoloških k a r ta h  vendar le  vidimo 
p recejšn jo  razliko med njimi. V Ju li jsk ih  A lpah p rev la d u je jo  svetli, trdni 
dachsteinski apnenci. Manj je  glavnega dolomita. Večji del Savinjskih  Alp 
pa sestoji iz sivih in k ruš lj iv ih  s redn je tr iadn ih  dolomitov in apnencev (odtod 
tudi ime Grintovci). Kamenine v Ju li jsk ih  in Savinjskih  A lpah so resda na
s ta ja le  v isti geosinklinali, vendar  so bili ekvivalentni apnenci, ki so danes 
na površ ju  v Ju li jsk ih  Alpah, že ods tran jen i  s pov rš ja  Savinjskih  Alp.

Ze od le ta  1927 (Aus dem Paläozoikum  des Vellachtales in Kärnten . — 
Jb. Geol. Bundesanst.,  Wien, Bd. 77, 165— 194) je  znano, da so nek d an je  s ta 
re jše  silurske plasti na Jezerskem, o ka te r ih  berem o na s trani 210, karbonske 
starosti. N ikdar  pa  še ni bilo ugotovljeno, da bi bili ta m k a jšn j i  devonski 
skladi »neapniški« (str. 210), saj sesto jijo  izključno iz apnencev. Devon je  
nam reč povsod v K aravankah  in v K arn ijsk ih  Alpah le apneno razvit.

Opozoriti je  t reba  tudi n a  p r im ere  napačnega u p o ra b l ja n ja  različnih 
geoloških izrazov. P ri tem gre navadno  za napačne prevode iz tu je  l i te ra tu re .  
Naj navedem  le p r im er  s s trani 90, k je r  se n av a ja jo  »apnenci Cerithium«. 
Cerithium je  polž, ki je  pogosten v ta m kajšn j ih  apnencih. P rav ilno  bi bilo 
tore j:  cerit i jsk i apnenci ali apnenci s polži iz rodu Cerithium ali apnenci 
s ceritiji .  Ti t r i je  izrazi se u po rab l ja jo  v domači l i tera turi .

Opozoriti je  t reba  tildi na izraz »porfirska in truzija«  na  s tran i  210. Splošno 
znano je, d a  je  porf ir  efuzivna kam en ina  (predornina ali vulkanit) ,  k i je  p re 
d r la  zem eljsko skorjo  in se razlila  po zemeljskem površju. Tore j  ni in tru-  
zivna kam enina  ali globočnina ali p lu tonit (gl. T riadni vulkanizem na Slo
venskem. — Geografski ves tn ik  18, 1946, 139—171).

N ad alje  m oti tudi beseda  čok a li gorsk i čok  v pom enu horst ali drm ašča, 
to je  m ed prelom i d v ign jen i del ozem lja  ozirom a zaosta li p redel m ed spu 
ščen o okolico . N a strani 46 stoji: »Paški K ozjak p red stav lja  gorski čok, po- 
dob no kot P lešivec  (1696 m) ma SZ«. Čok jo nam reč ob lik a  m agnetsk ih  kam  e- 
nin, katerih  m agm a vdre v zem eljsk o  skorjo  in n im a n ičesar skupnega s tek 
tonsko dvign jen im  delom  ozem lja . V tem pom enu se uporablja  čok vseskozi 
v geo lošk i literaturi. Zato bi m orda le kazalo  zam enjati take čoke s liorsti 
ali drm aščam i. S icer pa  naj poudarim , da Paški K ozjak in P lešivec  nista  
horsta ozirom a »gorska čoka«.

D a lje  se tudi ne m orem  str in ja ti s trd itv ijo , da je  geo loška  zgradba š a 
lešk e  doline še  dokaj enostavna in p ravilna  (str. 45). P osebno n jen o  severno  
obrobje, od koder so navedene k arbonske in različne triadne p lasti, ima 
zelo zap leteno tek tonsko  zgradbo in m očno d islocirane različn e karbonske  
perm ske in  triadne sk lade.

Pri u p o rab l jan ju  geološke nom enkla tu re  naj končno opozorim še na 
naslednje. \  geološki l i te ra tu r i  so se udomačila za antik linali  in sinklinali po



savsk ih  gub ta le  im ena: tu h in jsk a  (prej kam niško-m otniška) sink lin ala , tro
jan sk a  an tik lina la , laška sin k lin a la  in litijsk a  antik linala . N a strani 264 pa  
se u p orab ljajo  razen litijsk e  an tik lin a le  druga im ena. Ker im amo že kam - 
niško-m otn iško sin k lin alo , ne kaže im enovati še k am niško-trojansk e a n tik li
nale, posebno še  zaradi tega  ne, ker lež i p retežen  del K am nika vend arle  v 
obm očju  terciarn ih  p lasti, torej sin k lin a le . Za južno sin k lin a lo  berem o  
prvikrat im e m oravsk o-trb oveljsk a  sink linala .

M enim, da bi kazalo  op u stiti z ložena im ena an tik lin a l in sin k lin a l, po
sebno še tista, ki so napačno uporabljena. N e vid im o tudi potrebe, da bi se 
sp rem in ja la  v geo lo šk i literatur i že u sta ljen a  im ena za e lem en te  posavsk ih  
gub.

Bodi tega  dovolj. Sedaj naj navedem  p iscem  tak ih  in podobnih razprav  
z geološkirn uvodom  glavno literaturo, k jer  bodo našli n ovejše  geo lošk e po
datke. V sakom ur je  lahko za osnovo: »G eološki p regled  sloven sk ega  ozem lja,«  
ki j e  izšel v p u b fik aciji »Prvi ju goslovan sk i geo lošk i kongres« (L jubljana
1956). K njiga je  še na razpolago pri S lovenskem  geološk em  društvu. Pri č lan 
kih, k i p oseb ej ob ravn avajo  »P regled  m agnetsk ih  in  m etam orfnih  k am enin  
Sloven ije« , »Razvoj p a leozoik a  na Slovenskem «, »Razvoj m ezozoika v S lo 
ven iji« , »R azvoj p a leocen a in eocena v S loven iji« , »Razvoj o ligocena in m io- 
cen a v S loven iji« , »Razvoj p liocena  v S loven iji« , »Razvoj p leistocena  na S lo
venskem « in »Pregled tek ton sk e zgradbe S loven ije«  je  navedena tudi g la v 
na literatura. V sakom ur bo dobrodošla tudi k n již ica  »G eološki razvoj slo 
ven sk ega  ozem lja«, ki je  izš la  v novi k n jižn i zb irk i M ladinske k n jig e  pod 
naslovom  »Mladi geolog«. Tam so že up oštevan e vse  n o v ejše  ugotov itve  do 
le ta  1958, ko lik or je  b ilo  pač m ogoče v takem  pregledu . Tudi »G eološki iz leti 
po S loven iji«  (druga k n již ica  zb irke M ladi geolog) bodo m arsikom u lahko  
v pom oč. N adalje  priporočam  piscem , naj za sled u jejo  hiter n adaljn ji razvoj 
geo lošk ih  raziskovanj in novih od k ritij, k i jih  prinaša rev ija  »Geologija«. 
Pri up orab ljan ju  starejših  u gotovitev , posebno tak ih  iz p rejšn jega  sto letja , 
pa je  treba b iti skrajno k ritičen .

C e bodo p isci u p ošteva li ta  navodila , bodo n jih ov i geo lošk i uvodi h geo- 
m orfološkim  in drugim  geografsk im  razpravam  dobri in bodo lahko dosti 
pripom ogli k pravilnem u to lm ačenju  geom orfološk ih  u gotovitev .

A nton R am ovš

P ripom ba u redništva. Ko se  je  ugotovilo , da se je  v »G eografski vestnik«  
X XV II-aX V III ob p rilik i nekaterih  loka ln o-geografsk ih  m onografij vtihota
p ilo  p recej netočnosti in sp od rslja jev  v geo lošk ih  navedbah, je  sm atralo u red 
n ištvo za koristno in nujno, da se te netočnosti — predvsem  tudi v in teresu  
bodočih  štud ij te vrste  — v ce lo ti p opravijo . Zato je  prosilo  tov. dr. A. R a
m ovša za gorn ji kritičn i pretres, k i naj p rispeva  predvsem  k nadaljn jem u, 
ok rep ljen em u  sod elovan ju  naših m ladih geo logov  in geografov pri geom orfo- 
loškem  proučevan ju  S loven ije . U red n ištvo  se  dr. A. R am ovšu za dobrohotne  
pripom be n a jlep še  za h v a lju je  ter se  z n jim i seved a  v g lavnem  strinja . D o n ek e  
m ere lahko avtorje  prizadetih  razprav sicer op rav ič i dejstvo , da so svoje  
navedbe in zastarele  izraze p revze li iz starejše  litera tu re  (n. pr. iz Z olliko- 
ferja ), ne da bi vsi ti podatk i in  izrazi b ili v  k a sn ejši o b ja v ljen i litera tu r i že  
p op ravljen i. U redn ištvo  opozarja  tudi, da so nek atere  geo lošk e p u b likacije , 
ki jih  A. R am ovš n avaja  na kraju  svo jega  č lank a kot ze lo  koristno navodilo  
za bodoče podobne štud ije , izšle  pozneje, kot pa so b ile  n avedene razprave v 
»G eografskem  vestn iku« napisane.

N a d a ljn je  d isk u sije  vredna so tudi nekatera  term inološka  vprašanja, 
ki jih  je  dr. R am ovš ob te j prilik i načel. T ako se n. pr. geografi ne m orem o  
navdušiti — če se že izraz »čok« prihrani za določene ob lik e  m agm atskih  
k am enin  (tudi to je  seved a  sam o k onven cion a ln a  rešitev) — za etim ološko in  
pom ensko p recej zagonetno »drmaščo«. G lede nazivov za e lem en te  posavskih  
gub naj pripom nim , da se je  avtor prizad ete razprave držal term in o log ije  
prof. M elika (S loven ija  I, 1, str. 72). In če so p om islek i zoper izraz »kam niško- 
trojanska an tik linala« um estni, se nam pa vendar zdi naziv »m oravško-trbo- 
v eljsk a  sink linala« p ok rajin sko-geografsko  in gospodarsko-geografsko m nogo  
p lastičn ejši od »laške sink linale« . Seveda je  p ravilno  »m oravško-trboveljska«  
in  ne »m oravsko-trboveljske«.



P regled  rev ij

G lasnik  Srpskog G eografsko^  D ruštva, B eograd, sv. XXXYII (1957), i —2.
V. D j  u r i c  — M.  K o s t i č :  D r. V ojis lav  R adovanovič. — S. L e s z c z v -  
c k i ,  Sadašnje stan je geogra fije  u P o ljsk oj. — D. R o d i č :  G ipsni re lief  
srp sko-suvajske k otlin e. — B. P e j o v i č :  D obrsko Selo i G ornji C eklin . —
B. Z. M i 1 o  j e v i č : B otukatska p lan ina. — M. Z e r e m s k i — Z. J o v i č i č :  
U spom en prof. P. S. Jovanoviča. — B. B o g i č e v i č :  — B.  Z. M i l o j e v i č :  
Jedna C v ijičeva  ek sk u rz ija  i austro-ugarske v lasti. — J. M a r k o v i č  — 
M a r j a n o v i č :  L esne oaze u slivu  Južne M orave. — S. S i m i č :  U rvine u 
ok o lin i K ratova. — N. D u b o k o v i č :  O tok Ščedro. — Sv. XXXVIII (1958), 
1—2. Sv. K a l e s n i k :  K ratka fiz ik o-geografsk a  k arak teristik a  ok o lin e  L e
ningrada. — M. P a j k o v i č :  K lim atske osob ine jugozapadne C rne Gore. — 
M . M. R a d o v a n o v i č :  G eografski razm eštaj i ra jon izaeija  naftonosnih  
po lja  u Jugoslavij. — M. K o s t i č :  R ibarska B anja. — T. L. R a k i č e v i č :  
M elioracije Skopskog P olja . — J. V. P e t r o v i č :  Izvori i vre la  G ornje- 
ram ske k o tlin e  i n jih ov  značaj. — Dr. M i l a n o v i č :  B atočina, antroipo- 
geografska  isp itivanja. — K. R i s t i č :  K olon izacija  i k o lon ističk a  n aselja  
u ravni K osova.

Posebna izdan ja  Srpskog G eografskog D ruštva, B eograd, sv . 55. M. Z e - 
r e m s k i :  R e lje f p lan ine Tare (1956, 54 str.). — Sv. 54: J. C v i j i č :  P od
zem na h idrografija  i m orfološka evo lu c ija  karsta (prevod franc, orig inala , 
iz iš lega  v G renoblu 1. 1918, B eograd 1957, str. 40). — Sv. 55: A. L a z i č : Iležim  
N eretve  (1958, strani 55).

Zbornik radova. Srpska A kadem ija  N auka, G eografsk i institut. Beograd, 
knj. 15 (1957): P. V u  j e v i č  : T em peratura bunarske vode na zem ljištu  b iv 
še O p servatorije  V elik e  škole u Beogradu. — R. Lj. R r š u m o v i č :  Stopiča  
Pečina (pri T itovem  U žicu). — D . M a n a k o v i č - .  P ečine u D em ir Kapi ji. — 
R. L a z a r e v i č :  R elief neposrednog sliva  D un ava  izm ed ju G rocke i Sm ede
reva. — M. V. R a d o v a n o v i č :  D o lin a  i sliv  L ešn ice. — Knj. 14 (1959): Č. S. 
M i l i č :  O balni predeo Trogira. — D. D  u k i č : A m plitude ekstrem nih  vodo
staja  na rekam a i jezerim a u FNR Jugoslaviji. — R. L a z a r e v i č :  P ečina u 
selu  Potpeče. — Knj. 15 (1959): M. V. L u t o v a c : N egotin ska  K rajina i K ljuč.
— B. Lj. D a k i č :  S liv  Jovanovačke Reke.

P osebna izdanja, Srpska A kadem ija  N auka. G eografsk i institu t, Beograd, 
knj. 14 (1958): O lga S a v i č :  U ticajna  sfera A lek sin ca  i n jen e  osobine.

Zbornik radova, P rirodno-m atem atički fak u ltet U n iverziteta  u B eogradu, 
G eografsk i zavod, II (1955): Lj. B. S r e t e n o v i č :  R ežim  M oravice i m oguč- 
nosti k oriščen ja  n jen ih  voda. — T. L. R a k i č e v i č :  F izičk o-geografsk e  
osob ine sliva  K osanice. — M. Z e r e m s k i :  M ikrooblici i erozija  tla  na les- 
n°m  otseku  D unava od Starih  B anovaca do Zemuna. — VI. D  j u r i č : P reo
bražaj geografskog  lik a  nekih naših pred ela  u vezi sa racionalni jim  izlcorišča- 
vanjem  vodnih  snaga. — M. M. K o  s t i č : O u lozi i značaju  S ičevske k lisu re  
za saobračaj, naseob ine i lju d sk a  k retanja. — III (1956): T. R a k i č e v i č :  
K olebanje vodostaja  Skadarskog i O hridskog jezera . — Z. J o v i č e v i č :  
S m ederevsk i les u geom orfološkom  aspektu. — S. M. N i k o l i č :  B rezovica  

• prim er preobražaja  n aselja . — VI. D j u r i č :  Izm ena narodnosne struk
ture u V ojvodini. — J. P e t r o v i č :  P o lim lje  — h id rografske osob ine i n j i
hov p rivredno-geografsk i značaj. — Lj. S r e t e n o v i č :  K artom etriska in 
terp retacija  položaja  pri osm atranju  nekih  pojava. — IV (1957): M. K o  s t i č 
ni .  D j u r i č :  Dr. V ojis lav  S. R adovanovič i n jegov  rad. — Z. J o v i č i č :  
Pojam  i problem  bu jica  u našoj literaturi. — J. P e t r o v i č :  Izvori i vrela  
na severn im  padinam a S vrljišk ih  p lan ina i n jih ov  značaj. — 2 . J o v i č i č :  
Relje f  sliva Kalenicske reke. — Lj. S r e t e n o v i č :  O izboru p ro jek c i je  za 
srednjerazm ernu  kartu  FNRJ. — M. Z e r e m s k i :  F lu vio-denudaciono ili 
abraziono p orek lo  M ačkatske površi.

G eografsk i P reg led , Sarajevo, II (1958): S. V. K a 1 e s n i k  : O teoretsk im  
osnovam a fiz ick e geografije . — F. F u k a r e k :  P rilog  poznavanju  granice



krša u B osni i H ercegovin i. — O. Z u b č e v i č :  D abarsko i Fatn icko P olje , 
prilog  pozn avanju  k raške h idrografije . — O. U z u n o v i c :  Jedna utvrdjena  
podzem na b ifu rk acija  voda u kraškom  rejonu Zapadne Bosne. — J. D i m i c :  
L eličk i krš. — J. M a r k o v i č  - M a r j a n o v i č :  L esne naslage doline Spre- 
če. — T. K a n a e t : N ek e b iljk e  kao indikatori za u tvrd jivan je  izv jesn ih  po
java  i ob lik a  u re lje fu . — J. B. P e t r o v i č :  D o lin a  S u tjeske. — M. B j e 1 o - 
v i t i č : D uhan  u H ercegovin i.

P osebna izdanja, F ilozo fsk i fak u ltet na U n iverzitetot, Skopje, Istorisko- 
filološki oddel., kn j .  7 (1958): J. F. T r i f u n o s k i :  Sliv M arkove Reke, 
an tropogeografska p ro m a tra n ja '  (217 strani).

Z bornik M atice Srpske, N ovi Sad, ser ija  prirodnih nauka, sv. 16 (1959): B. 
M i 1 o j e v i č : O predeonim  pojasim a, ob lastim a i katovim a. — B. D  o r i č : 
T opografsk i razvoj B ačkog Gradišta.

G eografsk i zbornik , S lovenska  akadem ija  znanosti in um etnosti, L jub 
ljana , Inštitut za geografijo , V (1959): A. M e l i k :  N ova geografska  dognanja  
na T rnovskem  gozdu. — M. Š i f r e r :  O bseg p le istocen sk e p o led en itve  na 
N otranjsk em  Snežniku. — D. M e z e : Pozeba o ljk e  v Prim orju  le ta  1956. —
B. K e r t :  G eom orfologija  severovzhodn ih  S lovensk ih  Goric. — B. B e l e c :  
H  geom orfo log iji S lovensk ih  in M edjim urskih goric. — I. G a m s : G eom orfo
lo g ija  in  izraba ta l v  Pom urju. — St. P o l a j n a r :  M orfološki razvoj v Po- 
dravinju .

G eografsk i zbornik , M urska Sobota 1959. U red il dr. Svetozar Ilešič. — 
S. I l e š i č :  G lavne geografsk e p oteze  in  problem i Pom urja. — I. G a m s :  
N ek ateri geom orfo lošk i prob lem i Pom urja. — L. O 1 a s : Sezonsko zap oslo
v a n je  prekm urskega  p reb ivalstva . — S. I l e š i č :  P regled  razvoja  M urske 
Sobote. — B. B e l e c :  V asi na Spodnjem  M urskem  polju . — I. G a m s :  
A grarn o-geografska  analiza  R opoče. — M. Š i f r e r :  G eografsk i oris vasi 
P uconci in Bodonci. — S. I l e š i č :  G eografsk i or is b iv še  občin e V idem  ob 
Ščavnici.

Z načaj p u b lik a c ije  iz naslova , k i g a je  založba n e sp re tn o  iz b ra la , n i ja sn o  razviden . G re  za 
zborn ik , v katerem  so na  pobudo založbe zb ran i re fe ra ti s sem inarja  G eografskega d ru š tv a  v 
M urski Soboti 1. 1956. V ečina p rispevkov je  izšla tu d i že d rugod. V elika škoda je, da so iz 
tehn ičn ih  razlogov izostale n ekatere  nove k a rte , k i jih  je  p rip rav ilo  uredn ištvo .

G eografsk i horizont, Zagreb, IV (1958). 4: A: U r o š e  v i č :  Skopje. — 
J. B. P e t r o v i č :  D olina Sutjeske. — V (1959), 1-3: V. B l a š k o v i č :  Gorski 
Kotar. — R. P a v i č :  Kosmet. — V. R o g i č : Beograd. — J. F. T r i f u n o 
s k i ,  C incarska nase l ja  u Makedoniji.

G lasn ik  E tnografskog in stitu ta  SA N, B eograd, Il-III (1953-54, izšlo  19571:
R asprave i članci: V. S. R a d o v a n o v i č :  Jovan C vijič . — V. S. R a 

d o v a n o v i č :  Jugoslavija , geografsk i p o ložaj, un u trašn je  i sp o ljn e  veze. — 
2. K u m a r :  Stara Pazova, an tropogeografska isp itivan ja . — A. U r o š e 
v i h :  K osovska M itroviča, an tropogeografska isp itivan ja . — P. Z. P e t r o 
v i č :  R aška, antropogeografsk a  i e tn ološk a  m onografija  varošice. — J. F. 
T r i f u n o s k i  : D ebar, antropogeografska  isp itivan ja . — R. M a r k o v i  č -  
B o r e 1 i : S eyssin s, p rilog  proučavanju  seoskog n ase lja  kod G renobla. -— 
M. R. B a r j a k t a r o v i č :  Guča, p rilog  prou čavanju  naših  varošica. — 
M. B a r j a k t a r o v i č :  A rilje , p rilog  prou čavanja  varoši u Srbiji. — J. F. 
T r i f u n o s k i :  B ujanovac, antropogeografska  isp itivan ja . — A. U r o -
š e v i č :  L ip ljan , antropogeografska  isp itivan ja . — M. K r a s n i č i :  D u lje , 
n a se lje  u P rizrenskom  Podgoru. — A rh. D j. S i m o n o v i č  - arh. Z. P e t r o 
v i č :  Seoska n aselja , dvorišta  i k u če u ok o lin i C etin ja . — Arh. J. K r u - 
n i č :  P aštrovsko n a se lje  na žalu  — Pržno. — Arh. A. D  e r o k o  : Stara va- 
roška kuča u Srbiji, K osm etu i M akedoniji u p ored jen ju  sa kuoom  u Solunu, 
C arigradu i M aloj A ziji. — Arh. I. M. Z d r a v k o v i č :  K onaci knez-M iloševe  
Srbije. — Sr. K n e ž e v i č :  O gn jište , h lebna p eč  i d im njaci na ostrvu  Lo
šin ju . — Br. R u s i č :  G rnčarstvo u V raneštic i (u o k o lic i K ičeva). — Cv.



K o s t i č : Sp lavari na D rin i nekad i sad. — D. Z e š e v i c :  P rilog  pronča- 
van ju  ribolova u Mulu, ribarskom  n ase lju  u  K otorskom  zalivu .

O svrti: J. D j. M a r k o v i č :  N aša nova  veštačka  jezera . — V. R. D  j u - 
r i e : Rat sa pridodom  na obalam a Severnog Mora.

Priloži: J. F. T r i f u n o s k i :  O jednom  m igracionom  procesu  u Skop- 
skoj kotlin i. — V. R. D  j u r i č : G eografsk i raspored novok olon izovanog sta- 
novn ištva  u V ojvodini. — J. F. T r i f u n o s k i :  V ladičin  Han, antropogeo- 
grafska  isp itivan ja . — Arh. I. M. Z d r a v k o v i č :  Seoska kuča u ok o lin i 
P rištine. — M. B a r j a k t a r o v i č :  Sezonske so jen ice  na P lavn ic i (Skadar- 
sko jezero). — M. L u t o v a c :  P uškarsk i zanat u Šarplaninskoj Gori.

B ib liografsk i priloži: 2. K u m a r  : P riloži antropogeografskoj b ib liogra
f ij i (1945— 1950). — R. M a r k o v i č - B o r e l i  : P rilog etnološkoj i fo lk lornoj 
b ib liogra fiji (1945— 1950). — Cv. K o s t i č :  P rilog  našoj ekonom skoj i socio
loško j b ib liogra fiji (1945— 1950).

G lasn ik  Etnografsko?; in stitu ta  SAN, B eograd IV-VI (izšlo 1957):
R asprave i članci: Cv. K o s ( t i č :  P ostanak i razvoj »čaršije«. Prim er 

»čaršije« B ajin e  B ašte. — 2. K u m a r :  Stari Slankam en. — J. F. T r i f u n o 
s k i :  V arošica K raševo. — D. Z e č e v  i č :  A leksandrovo — »banačansko«  
selo  u D obriču . — P. Š. V l a h o v i č ,  Jovan C v ijič  kao o sn ivač  naše nauke
o narodu. —

O svrti: VI. R. D j u r i č :  N ovi p ok u šaji o d red jivan ja  sta ln ih  rejona  
u Srbiji. — VI. R. D  j u r i č : O svrt na neke dem ografske problem e p ostav ljen e  
na trečem  god išn jem  sastanku Jug. start, društva.

Z ajetn i k n jig i »G lasnika E tnografskog  in s titu ta  SAN< (1068 in 478 s tran i) sta  plod in tenzivnega 
o rgan izacijskega  dela  pokojnega u p rav n ik a  in š titu ta  V. S. R a d o v a n o v i č a .  N jegova oseb
nost in znanstvena sm er je  tu d i vzrok , da v zborn iku  p rev ladu je jo  an tropogeografske  nad  čisto 
etnološkim i ra zp rav am i (čisto etnološko-fo lk lorne in h is to rične  prispevke smo iz p reg leda izločili). 
Z bornik E tnog rafskega  in š titu ta  je  v p re tek lih  letih  zb ra l in ob jav il toliko ali več an tropogeografsk ih  
š tu d ij k a k o r sam e geografske period ične  p u b lik ac ije  v S rb iji. Res gredo te  š tu d ije  včasih  še 
preveč po u tr t ih  poteh  in se jim  pozna že nekoliko preživeli okv ir C vijičevih >Uputstev<, vendar 
pom enijo nenavadno bogato zbirko  m ate ria la . T ud i b ib lio g rafsk i in k rit ič n i del »Zbornika« je 
zasnovan obširno  in tem eljito .

G lasn ik  M uzeja K osova i M etohije, P riština. II (1957): M ark K r a s n i č i :
O rahovac, an tropogeografska m on ografija  varošice.

S lovensk i etnograf, L jubljana. XI (1958): N. K u r e t :  L judsko g led a lišče  
pri S lovencih . — L. S t a n e k :  »D ere sen še m ali bija«. — A. B a š : P riče
van je  o noši v pozn osred n jevešk i um etnosti na S lovenskem . — P. Š t r u k e l j :  
P ranje p er ila  v o k o lic i L ju b ljan e. — L. S u š n i k :  O žgan jek u h i v  B rezn ici 
pod Lubnikom .

Zbornik radova E konom skog fak u lteta  sveu čilišta , Zagreb, knj. III (1957): 
VI. B l a š k o v i č :  H rvatsko Zagorje.

E konom ska rev ija , L jub ljana , IX (1958), 1—4: C. M a l o v r h :  P risp e
vek  gospodarsko- geografsk em u rajon iran ju  Jugoslavije. — D. V o g e l n i k :  
P erspektiva  razvoja  p reb iva lstva  S lo v en ije  1953— 1963. — D r. P o t o č n i k :  
E vropska gospodarska skupnost. — M. P e r ic  : M ožnosti izvoza e lek tr ičn e  
en erg ije  iz Jugoslav ije . — I. V i n s k  i : O cena narodnega prem oženja na ob 
m očju  LRS. — Fr. K l o p č i č  : O reorgan izaciji k m etijstva  v SZ. — D . V o 
g e l n i k :  P ersp ek tivn i razvoj d elovn e s ile  pri k m etijsk em  in nekm etijskem  
p reb iva lstvu  LR S lo v en ije  1957— 1961. — X (1959, E konom ski zbornik): C. 
M a l o v r h  : D o lo čev a n je  razvoja  goratega gospodarskega prostora. —
D . V o g e l n i k :  S e litve  d elovn e s i le  v  S lo v en iji 1954-1957.

V oprosi geografii, N aučn ie Sborniki M oskovskogo filia la  G eografičesko- 
go O bščestva  SSSR.

38 (1956) — G e o g r a f i j a  g o r o d o v  : M. I. M aergoiz: K ekonom iko- 
geografičeskom u izučen i ju  gorodov. — V. G. D avid ovič: O tip o log iji rassele- 
n ija  v gruppah gorodov i p ose lk ov  SSSR. — V. V. P ok šiševsk i: N ekotorie  
voprosi ek on om ik o-geografičeskogo p o ložen ija  L eningrada. — K. D ziew on- 
ski: V aršava. — V. V. Bodrin: O gorodah V engrii. — E. Sluka: P ariž kak



centr  p r i t ja ž e n i ja  naselenija . — S. A. Kovalev-E. A. Ljamin-A. I. Pekel:  Ob 
izučenii m igracionnih  sv jaze j gorodov SSSR. — A. S. K rjukov : Fiziko-geogra- 
fičeskie uslovija  goroda S ta lingrada i vozdejstvie na  n ih  čeloveka.

39 (1956) — F i z i k o - g e o g r a f i č e s k o e  r a j o n i r o v a n j e :  I. I. 
Mihajlov: O tipologičeskom fiziko-geografičeskom rajpnirovanii .  — B. B. Ro- 
doman: Sposobi inaividualnogo i tipologičeskogo ra jon irovan ija .  — F. N. Mil
kov: O nekotorih  diskussionih voprosah landšaftno j geografii. — A. V. Ge- 
dimin-K. Y. Zvorikin - J. G. Simonov: Socialističeskaja o rgan izac ija  teorii i 
zadači geografii.

40 (1957) — F i z i č e s k a j a  g e o g r a f i j a :  V. F. D obrin in: M etodo- 
log ičesk ie  osn ov i sovrem ennogo fiz ik o-geografičesk ogo  stranovedčeskogo is- 
sledovan ija . — D. L. Arm and: P redm et, zadača i ce l fiz ičesk oj geografii. — 
A. S. B arkov: K arst R usskoj ravnini. — I. A. G vozdeck ij: O rasprostranenii 
karstovih  ja v len ij  v pustinah  i gorah Srednej A zii. — I. I. Sokolov: Barba- 
tovsk ij karst.

41 (1957) — E k o n o m i č e s k a j a  g e o g r a f i j a  : V. M. Č etirk in : O ra- 
jonoobrazujušč ih  p r iznakah  v sovjetskom ekonomičeskom rajonirovanii .  —
I. I. Belousov: O p roek te  ekonomičeskogo ra jo n iro v a n ja  SSSR, sostavlennom 
N. N. Kolosovskim. — V. A. Anučin: O suščnosti geografičeskoj sredi i pro- 
jav len i j i  inde term in izm a v sovje tskoj geografii . — O. A. Konstantinov: O 
klassifikaciji  gorodov v ekonomičeskoj geografii. — V. M. Gohman: Razvitije 
atomnoj promišlennosti i razmeščenie promišlennosti v SŠA. — B. A. Tana- 
evski: Ekonomičeskie tipi adm inistra tivn ih  rajonov. — V. A. Semencov: Geo- 
grafičeskoe razmeščenie g idroelektrostrancii,  nam ečennih  k  s troite lstvu v 
sestoj p ja t i le tke .  — S. V. M ihajlov: Ekonomiko-geografičeskoe položenie mo- 
re j  SSSR. — S. A. Kovalev: O ekonomiko-geografičeskom položenii selskih po- 
selenii i ego izučenii. — K. I. Ivanov: P rak tičesk ie  važnie zadači geografii 
selskogo hozjajs tva.

42 (1958) — K a r t o g r a f i j a :  B rockd-V oronina-N ikolajev-R ičagov- 
R jab ceva-T jurdeneva-C acen k in : O m etodah polelovo  kom pleksnogo fiziko- 
geografičesk ogo  kartografirovanja . — N. S. P odobedov: G eografičeskoe izu- 
čen ie  territorii po topografičesk iin  kartam . — K. A. Sališčev: O sposobah  
k artografičesk ogo  izobraženja  i ih  sistem izacii. — A. V. Rogov: V oprosi tehn ik i 
i teh nologii k artografičesk ih  rabot.

43 (1958) — K a č e s t v  e n n i j u č e t  i o c e n k a  z e m e l j :  A. I. Tu- 
lunn ikov: K voprosu o ocen k e zem elj. — D . L. A rm and: K ačestvennaja  ocenka  
zem elj i K adastr zem eljn ili ugod ij. — L. N. Soboljev: N ek otorie  voprosi ka- 
čestven n oj ocenk i estestven n oj korm ovoj ploščadi. — G. A. K uznecov: O 
p ersp ek tivah  racionalizacii isp o lzovan ija  zem elj v sovhozah.

44 (1958) — G e o g r a f i j a  z a  r u b e ž o m :  St. L eszczyck i: G eografi
ja  v P olše  p osle  vtoroj m irovoj vo jn i i p ersp ek tiv i ee  razvitija . — D obersk i: 
G eografija  v C ehoslovak ii. — E. Zalai: G eograf i ja  v V engrii. — A. S. B eškov- 
L. A. D in ev: G eografija  v B olgarii. — S. N. R akovsk ij: U geografov  K itaja.
— S. Czinčži: N azrevšie voprosi v geografičeskoj nauke. — V. M. Gohman. 
G eograf i ja  promišlennosti v SŠA. — P. L. Kovalevskij :  O geografii selskogo 
hozja js tva  v SŠA. — S. A. Kovalev: Geografičeskoe izučenie selskih pose- 
lenij za rubežom. — L. N. Karpov-V. M. Gohman: G eografičeskaja  n au k a  v 
Kanade. — A. V. B ata lja :  G eograf i ja  v Meksike. — I. R. Serebr jan i :  Razvitie 
geografičeskoj nau k i  v Danii. — ]. G. Mašbic: O la t inoam erikansko j geogra
fičeskoj l i tera ture .

45 (1959) — G e o g r a f i j a  g o r o d s k i h  i s  e  1 ’ s k  i h  p o s e l e n i j :  
S. A. Kovalev: N ekotorie  p rincip ia ln ie  voprosi tipologii rasselenija .  — P. I. 
D ubrovin : Aglomeracii gorodov. — V. G. Davidovič: O razvitii seti gorodov 
SSSR za 40 let. — A- A. Mine — V. S. Horev: Opit ekonomiko-geografičeskoj 
tipologii sovje tsk ih  gorodov. — L. L. T rube : Volžskie goroda. — V. S. Valov: 
O bzo rna ja  k a r ta  se lskogo  rasse len ija  SSSR. — T. M. Maergoiz: Gorodskii
i se l’skie pose len i ja  Cehoslovaokoj Respubliki.

Izvesfija  V sesojuznogo  G eografičesk ogo  O bščestva. Leningrad, Tom 90 
(1958), 1—6: L. B. R u h i n  : P roblem a p ro ishoždenija  m ater ikovih  oledenenii.
— N. A. D  u k m  a s o v  : K voprosu ob ekonomičeskoj s t ru k tu re  Avstralii.  —



S. V. K a l e s n i k :  O novom opite obobščenija diskusii po teoretičeskim vo- 
prosam fizičeskoj geografii. — I. P. G e r a s i m o v :  Zadači geografičeskoj 
nauk i v izučenii selskoohozjajstvenogo ispolzovanija zemelj. — M. I. L v o v i č : 
Effektivnost zapretn ih  vodoohranih polos lesa vdol rek  i problem a ih eksplua- 
tacii. — J. D. Z e k k e l :  O pu tah  razv it i ja  i očerednih  zadačah geomorfo- 
logii. — S. V. K a l e s n i k  : T r i  nedeli v Jugoislavii. — Tom 91 (1959), 1—5: 
S. L e s z c z y c k i  : Novejšie tečen ija  i n ap rav len i ja  v geografii. — M. P. 
Z a b r o d s k a j a :  Raboti J. Cvijiča po k a rs tu  i ih  značenie d lja  teorii ka r -  
stovedenija. — M. M. E r m o l a e v :  O vozmožnosti p r im enen ija  nekotorih  
metodov sovremennooj fiziki k  izučeniju  geografičeskoj oboločki zemli. —
A. A. K o n s t a n t i n o v :  Razmeščenie proizvoditelnih sil SSSR v 1959-1965 
gg. — S. L. V e n d  r o v :  O m asštabah preobrazovani ja p rirod i  k rupnim i
vodohraniliščami. — A. G. I s a č e n k o  : P roblem i fiziko-geografičeskogo
r a jo n i ro v a n ja  K ita jsko  j  N arodnoj Respubliki. — N. N. I v a n o v :  P ojasa  
kontinentalnosti  zemnogo šara.

P rzeglqd  G eograficzn y , W arszaw a, XXIX (1957), 2—4: B. 2. M i 1 o  j e v i č : 
Les in flu en ces tecton iques et petrograph iques sur le r e lie f g lacia ire des hau- 
tes m ontagnes de Y ougoslavie. — M. K r z y z a n o w s k i :  Z agadnenia teo- 
retyczn o-ek onom iczne geografii transportu. — Z. C h o j n i c k i :  O cena do- 
robku p o lsk ie j geografii transportu. — J. K o s t r o w i c k i :  W spolczeszne  
kierunk i badaw cze w geografii sw ia tow ej w  sw ietle  XVIII M i^dzynarodow ego  
K ongresu G eograficznego  a geografia  polska. — K. D z i e w o n s k i :  N iek - 
tore prob lem y badania regionow  gospodarczych w P olsce. — L. S t r a s z e -  
w i c z :  K om pleks p rzem yslow y w Lodzi. — XXX (1958), 1—4: M. K l i m a -  
s z e w s k i  : R ozw oj geom orfo log iczny  terytorium  P olsk i w  okresie przed- 
czw artorzqdow ym . — E. N e e f : W irtschaftsgeographische G liederu ng und  
ökonom sche R ayonierung. — M. F 1 e s z a r : W. spraw ie badan nad geografiq  
polityczn q  w  P olsce. — L. K o s  i n s k i  : Zagadnenia struk tury  funke jon a ln ej  
m iast polsk ich . — A. J a h n : O n iek törych  badaniach geograficznych  p o l
sk iej w yp raw y  n au k ow ej na Sp itsbergen ie. — M. K i e t c z e w s k a - Z a l e -  
s k a :  O k ieru nkah  roizwoju geografii cz low ieka  w  P olsce. — M. K l  im  a -  
s z e w  s k i : N ow e pog lad y  na rozw oj rzezby krasow ej.

Sbornik C esk osloven sk e Společnosti Zem episne, P ra h a  roč. 65 (1958), str. 
1—4: J. B u 1 i č e k  : Voda v CSR. — D. T r a v n i č e k :  N ejvyznam nčjš i  lin- 
ky  osobni svetove le tecke dopravy. — Ct. V o t r u b e c :  Vyvoj českosloven- 
skych mest v letecli 1950— 1956. — V. M a t o u š e k :  K otazce zemedelske ne- 
dosidlenosti. — Roč. 64 (1959), 1—3: Ct. V o t r u b e c :  Zanikani nouzovych 
kolonii na üzemi P rahy .  — C. V o t r u b e c  - J .  M a r e š :  Zmeny v p rüm yslu  
strednich a severnich Cech za poslednich tr icet let. — M. S t  r i d a : Me- 
reni a znazornovani velikosti a s t ru k tu ry  p rüm yslu  v hospodärskem zemepisu. 
L. S k o k a n :  O zemepisu vnejšich  hospodarskyeh svazkü Československa.

G eograph ica l Journal, London, 1958 (CXXIV), 1—4: D . C. M a r t i n :  The 
International G eophysica l Year. — H. J. S a v o r y :  S ettlem ent in the G la- 
m očko po lje . — G. M e l v y n  H o w e :  G eography in the S oviet U n iver
sities. — M. M. S w e e t i n g :  The K arstlands of Jam aica. — I. P. G e r a s i 
m o v :  The G eographical Study o f A gricu ltura l Land. — W. G. V. B a 1 c h i n : 
A W ater Use Survey . — G e o f f r e y  N o r t h :  P oland’s P opulation  and 
C hanging E conom y. — 1959 (CXXV), 1—2: D . ]. C r i p s :  T he In fluence of 
C lim atic C hanges on  A nim als and P lants. — K. B. C u m b e r l a n d :  N ew  
Zealand after tw en ty  Years. — W. B. M o r g a n :  T he Influence o f European  
C ontacts on  the L andscape of Southern N igeria . — A. L eslie  B a r b o  : The 
Study o f  the G eography o f  D isease . — G. B. B a r b o u r ,  K itim at.

G eograph ica l R ew iew , N ew  York, 1958 (XLVIII), 2—4: J. Q. S t e w a r t  
and W.  W a m t z  : M acrogeography and Social Science. — O. G. W e i g e n d :  
Som e E lem ents in the Study o f  Port G eography. — Ch. T. S t e w a r t :  T he  
Size and Spacing o f C ities. — J. G o t t m a n n :  R egional P lanning in France.
— M. K a m e n - K a y e :  P etroleum  D evelop m en t in A lgeria . — A. J. R o s e :  
T he G eographical P attern  o f E uropean Im m igration in A ustralia . — J. H. 
J o h n s o n :  S tud ies of Irish R ural Settlem ent. — G. K i s h :  S ov iet A ir



Transport. — 1959 (XLIY), 1—4: J. H. T l i o p s o n  and M.  M i y a z a k i :  
A Map o f  Japan’s M anufacturing. — Th. S h a b  a d : T he population  o f China's 
C ities. — L. A. O r l e a n s :  T he R ecent G row th o f  C hina’s U rban Population.
— D . N e f t :  Som e A spects o f  R ail C om m uting: N ew  York, London and 
Paris. — T. H e r m a n :  Group V alues T ow ard the N ational Space: T he C ase  
of C hina. — M. K. R o o f  and Fr.  A.  L e e d y  : Population  R edistribution  in 
th e  Soviet U nion. — J. D . E y r e  : Sources o f T ok yo’s F resh  Food Supply  — 
C h i n o  m i n  H o i  e h .  The Status o f  G eography in  C om m unist C hina —
A. van B u r k a l o  w :  T he G eography o f  N ew  York C ity ’s W ater Supply.

A nnals o f th e  A ssociation  of A m erican G eographers. L aw rence, Kansas, 
Vol. 47 (1957), 4: A. H. R o b i n s o n  and R.  A.  B r y s o n :  A  M ethod for 
describ ing  q u a n tita tive ly  the C orrespondence of G eographical D istributions.
— Vol. 48 (1958), 1—4: J. W. A l e x a n d e r :  L ocation o f M anufacturing: 
M ethods o f  M easurem ent. — B. J. L. B e r r y  and W.  L.  G a r r i s o n :  A lter
nate E xp lanation s o f U rban R ank-Size R elationsh ips. — R. H a r t s  h o m e :  
The C oncept o f  G eography as a Science of Space, from  K ant and H um boldt 
to H ettner. — N. J. G. P o u n d s  : T he Spread of M ining in the Coal B asin  
o f Upper S ilesia  and N orthern M oravia. — J. V e l i k o n j a :  P ostw ar Po
pu lation  M ovem ents in  Europe. — V ol. 49 (1959). 1—2: G. E . P e a r c y  : G eogra
phica l A sp ects o f  the Law  o f  the Sea. — J. W. W e b b :  B asic C oncepts in the 
(functional) A n a lysis  o f Sm all U rban C enters o f  M innesota. — D. J . H o o s  o n :  
Som e R ecent D evelop m en ts in the C ontent and T heory  o f Soviet G eography.
— W. A. D o g l a s  - J o h n s o n :  T he R ussian non-chernozem  W heat
Base. — P. E. L y d o l p h :  F ed orow ’s C om plex M ethod in C lim atology. —
B. J. L. B e r r y :  Ribbon D evelop m an ts in the U rban B usiness Pathern. — 
W. L. G a r r i s o n :  Spacial Structure of the E conom y I (poročilo o  n ovejši 
literaturi).

A nn ales d e G eographie, Paris, 1959 (LXVIII), 365—366: J. R i t t e r :  
L’am enagem ent h yd roelectr iq u e du bassin  de 1’ Isere. — J. C o r b e l :  Erosion  
on terra in  ca lca ire  (v itesse  d’erosion  et m orphologie). — Y. L a c o s t e :  
A spects geograph iques g en erau x  des industries de la  construction.

B u lle tin  de la  S ociete  B eig e  d’E tudes G eographiques, L ouvain, XXVI,
(1957), 2: Ph. P i n c h e m e l :  G eographie et determ inism e. — XXVII (1958), 
t : P. G o u r o u : D e  la  geograph ie reg ion a le  e t  de ses  relations avec la  
plan ifica tion  regionale. — F. D u s s a r t  - Ch.  C h r i s t i a n s :  Le p aysage  
rural e t  ses transformaitionis dams la com m une de Halm a.

G eographica H elvetica , Bern, XII (1957), 1—4: O. B ä x :  G este in sk lü fte  
und R undhöcker. — P. S c h a u f e l b e r g e r :  Zur System atik  des T ropen
k lim as. — Fr. N u s s b a u m :  Ü ber rezente E rdrutsche und F elsstü rze in  der 
Schw eiz. — XIII (1958), 1—4: O. W e r n l i :  D ie  neuere E n tw ick lu n g  des 
L and schaftbegriffes. — A. L e e m a n n :  R evision  der W ürm terrassen  im  
R heintal zw isch en  D iessen h ofen  und K oblenz. — L. B r i d e l  — E.  W i n k 
l e r :  L’exp an sion  des v ille s  et sa  neutralisation . — E. M a r k u s :  W ellen  
und Z yk len  der K ultur.

P eterinann s G eograph ische M itteilungen , Gotha, 103 (1959), 1—3: G. 
S e n d 1 e r : V erk eh rsgeograph ische Ü bersicht der Erde. — D . T r a v n i č e k :  
A lexan d er  v. H um boldt und d ie tsch ech isch e G eographie. — G. Stratil Sauer: 
Zur Stadtgeograph ie von  P ek ing . — J. S t a s z e w s k i :  V erteilu n g der B e
vö lk eru n g  nach dem  A bstand von M eer. — K. W i t t b a u e r :  V orläufige  
E rgebn isse der V olkszäh lu ng in der Sow jetunion .

E rdkunde, Bonn, Bd. XII (1958), 1—4: W. A h n e r t :  W ashington, D. C., 
E n tw ick lung und G egenw artsb ild  der am erikanischen  H auptstadt. — E. 
S c h m i d t  — K r a e p e l i n :  M ethodische F ortschritte  der w issen sch aft
lich en  L uftb ild -Interpretation . — W. H a r t k e :  D ie  Sorge um die S te llu n g  
der G eographie im U nterrich t der höheren  Schule. — M. K l ö v e k o r n :  
D ie  fin n lan d sch w ed isch e B evö lk eru n g  und d ie  S p rachenverh ältn isse  in F in n 
land. — G. T r e w a r t h a :  C lim ate as re lated  to the Jet Stream  in the



O rient. — K. R u  p p e r t :  Zur D efin itio n  des B egriffes »Sozialbrache«. — 
P. S c h ö l l  e r :  D as Ende einer po litisch en  G eographie oh n e sozia lgeograp h i
sche B indung (ostra kritik a  n ove izdaje M aullove »P olitische G eographie«).
— Bd. XIII (1959), 1—2: H. U h  l i g :  D ie  län d lich e K ulturlandschaft der 
H ebriden und der w estsch ottisch en  H ochlande. — P. S c h ö l l e r :  D ie  G eo
p o litik  im W eltb ild  des H istorischen  M aterialism us. — H. U h l i g :  T ypen  
k lein b äuerlichen  S ied lungen  auf den H ebriden.

D ie  Erde, Z eitschrift der G esellsch aft für E rdkunde zu B erlin , 89 (1958), 
1—4: J. H ö v e r m a n n :  B auerntum  und b äuerliche S ied lun g in Ä thiopien.
— M. P a r  d e :  D ie  aussergew öhn lichen  H ochw ässer im Jahre 1955 in den  
V erein igten  Staaten  von N ordam erika. — H. B. H a w k e s :  D ie  gedanklichen  
G rundlagen des L andschaftsschutzes (C onservation) in den  V erein igten  
Staaten  von N ordam erika. — H. L o u i s  : A lbrecht P enck  und sein  E influss  
auf G eographie und E iszeitforschung. — B. H o f m e i s t e r :  E in ige B estre
bungen  in der ze itgen össisch en  am erikanischen  G eographie und ihre B ew eg
gründe. — 90 (1959), 1—2: J. H. S c h u l t z e :  D er  geographische W ert des 
L uftbildes. — J. W e c k  : R egenw älder, e in e  verg le ich en d e Studie forstlichen  
P roduktionspotentia ls. — H. S c h u h :  Zur F rage der agraren T ragfäh igkeit.

B erich te zur D eu tsch en  L andeskunde, R em agen. Bd. 19 (1957), 1—2:
G. W i e g e l m a n n :  D ie  F rage des B rach landes in W estdeutsch land . —
H. R i e d :  Saarbrücken. G rossstadt an der G renze. — Bd. 20 (1958), 1—2: 
H. J ä g e r :  In ternationales K olloquium  über A grargeographie und A grar
gesch ich te in N an cy  vom  2 . - 8 .  Sept. 1957. — (č la n k i v zvezi s štud ijem  
agrarne pok rajin e  se om en ja jo  p oseb ej v naši rubrik i »R azgledi« na str. 165).

Geographische Rundschau, F rankfurt a. M. — B raunschw eig . Hg. 10 (1958), 
1— 12:. — II. F  e li n : M ünchens W eg von K losterdorf zur M illionenstadt. — 
K. H a n z  N e u b i g  : M ünchens B eziehun gen  zu seiner U m geb ung — O. 
S c h l i e r :  D as G ew icht des M enschenlebens auf der Erde. — A. F e l l n e r :  
D ie  E n tw ick lun g N ew  Yorks zur grössten H andelsstadt d er W elt. — H. 
S c h a m p :  D er  W andel der K ulturlandschaft als geographisches Problem . — 
H. W i l h e l m y :  P roblem e der G rossstad ten tw ick lun g in Südam erika. — 
K. H. O l s e n ,  Zur System atik  der A grarlandschaft. — M. O. W a l t e r :  
London — H aupstadt und H afen. — H. U  h 1 i g : D ie  E isen- und S tah lindustrie  
G rossbritanniens. — E. M. R a w  s t r  o n : G rundzüge der G eographie d er  
Brenn- und E nerg iesto ffe  in G rossbritannien . — H. S c h i f f e r s :  D ie  Sahara  
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K R O N I K A

Geografsko društvo S lovenije v letu 1959

D elo  društva se je  v letu  1959 o d v ija lo  v več sm ereh: na področju  znan
stvenega  u d ejstvovan ja  je  prišlo  do izdelave večle tn ega  program a in do 
organizirane ak cije , ki naj bi pom enila  poizkus sistem atičnega, k o lek tivn ega  
znanstvenega  dela, kakršnega  od  nas v se  bolj terja  današnja  stvarnost. N a  
sredn ješo lskem  torišču je  b ilo  mnopo storjenega  predvsem  v zvezi z reform o  
šolstva, kateri se je  m oral prilagod iti tudi pouk geografije . Kot doslej pa se 
je  društvena dejavn ost izražala tudi v  p rirejan ju  ek skurzij in  predavanj ter 
ožjih  članskih  in strokovnih  sestankov.

V zgoraj označenem  sm islu je  O d s e k  z a  z n a n s t v e n o  d e l o  na 
zah tevo  Sveta  za znanost LRS izd ela l program  za nasled n jih  5—7 le t. Pri tem  
je  podprl u tem eljen ost tistih  raziskovaln ih  del v  ok v iru  institutov, k i so po  
m nenju  društva n ajn u jn ejša , še p oseb ej z ozirom  na bodoči VI. k ongres  
geografov  FLRJ, ki se bo 1. 1961. v ršil v  S loven iji. Med te  p anoge spada p re
u čitev  kraških  p o lj S loven ije  (program  Instituta za geografijo  SAZU), pre
u čevan je  problem ov geografske ra jon izacije  in fu n k cijsk e  k la s ifik a c ije  na
se lij  (program G eoprafskepa instituta  na U niverzi) in prob lem atika geografi je 
turizm a (program  G eografskega institu ta  U n iverze  s sodelovanjem  zunanjih  
sod elavcev ). G eografsko društvo S loven ije  pa je  dalo tudi svo je  pripom be  
k delovnem u program u obeh  institutov.

D e lo  O dseka za znanstveno delo  je  tudi v tem  letu  slon elo  v  g lavnem  
na individualnem  delu  posam eznikov, vendar pa so člani društva pri Institutu  
zn geografijo  SAZU skupaj z Geoigrafskim institutom  na U niverzi in zunanjim i 
člani pristop ili tudi k  široko zasnovani, k o lek tivn i ak ciji. S finančno pom očjo  
Sklada Borisa K idriča so začeli raziskovati genezo ilov ic  in opekarn 'štvo  
v S loven iji in sicer najprej v tistih  področjih , k i so za prakso trenutno n ajbolj  
aktualna. A kcija  bo sistem atično zak lju čen a  predvidom a v 5 letih .

Številni naši člani aktivno dela jo  tudi po številnih drugih inst itucijah  
(Projektivni atelje ,  S ek re ta r ia t  za urbanizem. Zemljepisni muzej. H id ro 
meteorološki zavod LRS), kot tudi pri nek a te r ih  obdobnih  akc ijah  (priprav
l ja lna  raz iskovanja  za g radn jo  zimskoturističnega cen tra  na  Velem polju, 
problem vodovoda v T rbovljah .  Zavod za šolski in poučni film).

V okviru Geografskega d ruštva  Slovenije je  b ila tudi us tanovljena po 
sebna term inološka komisija, ki naj p r ip rav i  slovensko geografsko te rm ino
logijo.

O d s e k  z a  g e o g r a f s k i  p o u k  je  sestav il načrt svojega  d e la  tako, 
da b i lahko v n a jv ečji m eri prispeval k  reform i šolstva. Tako so člani tetra 
od sek a sodelovali pri izd elav i učnih načrtov za 6., 7. in 8. razred osn ovn e šole. 
Prav tako so sodelovali tudi pri sestavl janju  načrta za družbeno in ekonom sko  
vzgojo  na vajen sk ih  šolah za odrasle . Č lani so v  ok viru  tega od sek a  na prošnjo  
Zavoda za napredek šo lstva LR S loven ije , strokovnega ak tiva  geografov  in 
zgodov in arjev  in T ajn ištva  za  šo lstvo  OLO N ovo m esto  p o ja sn jev a li u čite ljem  
geogra fije  koncept novega učnega načrta za osnovno šolo.

Tudi v letošn jem  letu  je  O dsek  za geografsk i pouk  strem el za tem , da 
p rispeva  k strokovnem u in pedagoškem u napredku u č ite ljev  geogra fije , zato  
je  s sod elovan jem  P edagošk ega  centra v L jub ljan i, k i je  dal na razpolago  
finančna sredstva, organ iz ira l 4-dnevni sem inar za u č ite lje  zem ljep isa  v 6„



7. in 8. razredu. Sem inar, k i je  ob sega l n a jvažn ejše  problem e geografskega  
pouka v osnovn i šoli, je  ze lo  dobro u sp el in bo brez dvom a o la jša l delo  u č i
te ljem  g eogra fije  pri rea lizaciji učn ega  načrta.

V okv iru  tega O dseka je  delala  tudi posebna komisija ,  ki je  za Zavod 
za n ap redek  šolstva LRS p r ip ra v l ja la  seznam geografske lite ra tu re ,  ki je  
po treb n a  učitel jem  za pouk zemljepisa v osnovni šoli. Seznam je  tik  p red  
redakcijo.

V zvezi z zasedanjem  p lenum a Sveta geografskih d ruštev  je  Odsek p r i 
p rav i l  e laborate  o s tan ju  geografskega pouka  n a  posameznih vrs tah  šol v LR 
Sloveniji.

»Geografski Obzornik« redno izhaja, vendar  je  ob n jem  zbrano še vedno 
prem alo  sodelavcev.

Zamudo minulih  let smo v letu  1959 uspeli nadoknaditi  z dvem a zvez
kom a Geografskega vestnika: 1957— 1958 in 1959. Po vseh d osedan j ih  izgledih 
bo Geografski ves tn ik  v bodoče zopet redno in pravočasno  izhajal.

Geografsko društvo Slovenije je  na  željo svojih članov nabavilo  zanje 
topografske k a r te  v m erilu  1:100.000 in 1:50.000 pri G eografskem institutu 
JAN po znižani ceni.

Kot je  b ilo  sk len jen o  na III. kongresu  sloven sk ih  geografov  le ta  1957 
v Portorožu, bo p rih od n ji sestanek  slovensk ih  geografov  leta  1960 v N ovem  
m estu, in sicer v  o b lik i sem inarja. P rip rav lja ln i odbor za organ izacijo  tega  
sem inarja  je  že  d o ločil g lavn e točke d n evn ega  reda. V teku  so tudi druge  
priprave s tem  v zvezi.

G eografsko društvo S loven ije  je  v  letu  1959 prired ilo  8 javn ih  predavanj: 
dr. Ivan Gams, Črna gora — vtisi z ek sk u rz ije  ob V. kongresu  FLRJ; dr. 
Ivan C rkvenčič. A grarna p ok rajina  na Irskem ; dr. C ene M alovrh. T irolska; 
dr. V ladim ir K okole, G eografsk i v tis i s potovan ja  po južn i Ita lij i;  dr. D an ilo  
Furlan, Sonce in dež v S loven iji: prof. Louis K ostanick  (Los A ngeles), Z le 
talom  iz Los A n gelesa  v N ew  York: prof. V ladim ir Leban, V tisi s poti po  
R om uniji.

Za svoje  člane je  društvo izved lo  tudi 5 eksk u rzije: prva  (7. jun ija) je  
vod ila  v šk o fje lo šk o  h ribovje, na T rnovsk i gozd in Č epovan. dru ga  (21. do 
24. avgusta) na Koroško, tretja  ek sk u rzija  (29. in 30. avgusta) pa je  b ila  preko  
zahodne D o len jsk e  usm erjen a  v dolino K olpe čez N otran jsko  nazaj.

Redni le tni občni zbor ,se je  bil 11. I. 1959 in je  za poslovno leto 1959 do 
1960 izvolil iz svoje srede nas ledn je  odbornike: p redsedn ik  prof. dr. Svetozar 
Ilešič; I. podpredsednik  dr. V ladimir Kokole; II. podpredsednik  in načelnik 
odseka  za geografski pouk  prof. Dušan Kompare; I. ta jn ik  Milan Šifrer;
II. ta jn ik  M arjan  Žagar; b lag a jn ik  Igor Vrišer;  u p rav n ik  dr. V ladimir K le
menčič; kn jižn iča r  T a t jan a  Šifrer: ta jn ik  odseka za znanstveno delo dr. Ivan 
Gams; ta jn ik  odseka za geografski pouk  prof. C ita  M arje tič ;  zastopnik š tu 
dentov geografije  P e te r  Habič; zastopnik u redniš tva  G eografskega ves tn ika  
dr. Svetozar Ilešič. O dborn ika  brez stalno odre jene  funkcije  sta  Drago  Mezo 
in Boris Lipužič. k o t  kooptiran i odborniki p a  na j  stalno sodeluje jo  tudi prof.
VI. Leban, dr.  C. Malovrh in u redn ik  G eografskega obzorn ika  D. Radinja.
V nadzorni odbor so bili izvoljeni prof. Silvo K ran jec ,  dr. Valter  Bohinec in 
F rance  Planina.

Na tem zboru je  bilo tudi sklenjeno, da  se uk ine jo  pover jen iš tva  v Ko
čevju, T rbov l jah  in Kamniku, ki se bodo pridružila  l jub l jansk i  podružnici. 
Spre je to  je  bilo tudi,  d a  se se d a n je  poverjen iš tvo  v Novem mestu povzdigne 
v podružnico GDS, k i  b i  za je la  geografe iz vsega o k ra ja ;  s tem  odpadeta  
dosedan ji  poverjen iš tv i v Metliki in Brežicah. Po teh  sp rem em bah obsega 
naše društvo  podružnice v L jub ljan i ,  ki se šele snuje, v M ariboru  (načelnik 
prof. Zvone Hočevar). C e lju  (prof. Anton Sore), K ra n ju  (prof. Slava Rakovec) 
in Novem mestu (prof. Bogo Kovač) te r  pover jen iš tva  v Kopru, Novi Gorici 
(prof. Stojan Trošt), Murski Soboti (prof. Božo Kert) in P tu ju  (prof. Matija 
Maučec).

Delo našega društva, ki je  razvidno iz tega poročila, p a  bi bilo lahko 
še veliko uspešnejše, če bi se člani ak t ivne je  udejs tvovali  p r i  d ruštvenem  
delu. P rav  iz teh  razlogov sm atra  odbor, da  je  ena n jegovih  osrednjih  nalog 
poživitev stikov pover jen iš tev  in podružnic z o s redn jim  odborom.
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