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GEOGERAFSKITI VESITNIEK
XXXI (1959)

Polde Oblak:
JELOVICA

{Poglavja iz prirodne geografije)

Kadar govorimo o Jeloviei, mislimo razen na pravo Jelovico {udi
na vso planoto daleé tja na zahod proti Bohinjski Bistrici in Ratitoveu.
Toda prava Jeloviea je pravzaprav samo na sever od dolge reliefne
zareze, ki poteka s SZ na JV od Bohinjske Soteske ob Blainici ex
Jezerce na Raztovko in ob zgornjem toku potoka CeSnjice. Svet juzno
od te zareze je podoben Jeloviei samo v svojem severnem delu, kjer
ima znaéaj planoie, medtem ko se na jugu vzpne v pogorje, ki se zaéne
izrazito z vrhovi Ratitovea (nad 1600m) ter se vleée proti zahodu v
nekoliko nizjih vrheh, od 1500 do 1550 m, z mnogo niZjimi prevali. Vse-
kakor se pri MoZicu tudi Jelovica v najSirSem smislu konéa (12 - str. 187).

Lep pogled &ez vso to planoto mam nudi Ratitovee, oziroma nje-
gova vrhova Gladki ter Kosmati vrh (Gladki in Kosmati Ratitovec).
Med njima se od Prtovéa mavzgor vlede od jugovzhoda globoka za-
krasela dolina. V njej je planina Pecana in nize doli, na SZ, opustena
planina Rib&evo. Dolina se na severozahodu konéa tik nad Bitenjsko
planine. Ima precej lijakastih kont in je izdelana ob prelomnici, ki gre
nekako od Kosmatega vrha po dolini Korit do Save in nato proti Ko-
privniku na Pokljuki (14 - str. 87). Na bohinjski strani je moéno pora-
S¢ena, medtem ko je na selski strani (nad Pefano) pretezno planinski,
pasni svel. V splosnem visi v vrhnjem delu dno doline na bohinjsko
stramn.

Petrogralski pregled. Planoto sestavlja poveéini &isti dachstein-
ski apnence, v katerem so kraske oblike izredno razvite. Na str-
mejsih pobotjih pride na dan schlernski dolomit. Javlja se v svojih
hizarnih eblikah predvsem ob dolini Cesnjice (rob 3Stena<). Na ob-
robju so tudi keratofirji (14 - sir. 62). Razen tega ne smemo prezreti
sivo-zelenega pescéenjaka ma vzhodnem obrobju Ledine.

Posebno pozornost zasluzi na Jelov3ki planoti porfir, saj je zaradi
svoje nepropusinosti usivaril ugodne pogoje za planinski pafniski svet.
Zelo pestro se menjava z apnencem, deloma z moreno, deloma pa je ze
precej preperel. Véasih ga najdemo kot prodnato nasipino na apnencu,
a drugod zopet kot velike balvane. Kjer se pojavlja v ve&jih komplek-

* sih, se je v njem razvilo hidrografsko omrezje. Poveéini pa nasiopa le v
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Polde Oblak

manjiih fragmentih. Pregled ¢ez mje si lahko ustvarimo samo po gozd-
nih revirjih oziroma po njihovih oddelkih in odsekih (glej karto).!

V revirju Martinéek je njegova razporeditev naslednja. Po-
javi se v odd. 16 okrog Visokega vrha, kjer je razpadel v ilovico, na-
letimo pa tu tudi na njegove podsutine. Okoli samega Martintka na-
stopa saumo na kopastem svetu odseka 10 ¢ in 10 a nad cesto, sicer pre-
vladuje v odd. 10 veinoma apnenec. Tudi tu so na njem, v ravnicah,
ilovnata tla. Najdemo ga nadalje na ravnici odseka 7d, ki je e na
Bodlajki, vendar tudi tu v sose3¢ini prevladuje apnenec. Dobi se tudi
pod kislimi, humoznimi tlemi v odseku 8 a in dalje po pasnem ilovna-
tem svetu Vodi¢ke planine, Zavzema juzno poboéje tamkajinjega hri-
bovja, medtem ko je na severnem kontastem sveiu apnenec. Nad Mo-
genjsko planino, v viSinah 1250—1300m, v odsekn 21b je na ravnici
nanos peska, apnenca, porfirja in prsti. V moévirnem svetu ob Ojstrici
je porfir Ze precej preperel. To je svet pod Lipnisko planino, v od-
seku 20 c. Ravnice v odseku 22b so nanos porfirja in gruscéa, ki raz-
pada v ilovico. Nedale¢ od tod, v vzhodnem delu odd. 19 (19a), je
okrog 1 ha porfirja, vse osialo pa je apnence. Podobno je na zahodu
od tod, v odseku 18D, kjer je porfir Ze preperel v ilovico in glino. Na
okoli 1200—1300m visokem svetu odseka 15a pa so spodaj ilovnata,
sveza tla s porfirjevim subsiratom, sredi in zgoraj pa je pod humuzno
plastjo apnenec. V revirju Martintek nam preostane 3e lokalizacija
porfirja v oddelkih 24, 25, 26. V oddelku 26 je porfir na JV. na strmo
nagnjenem pobodju, 1300—1350m visoko (pasa z Lipniske planine),
vendar je ze precej preperel. V odseku 25a (1350—1380m) je na po-
boéju. ki je obrnjeno proti SV. Na porfirju se je tam razvil kisli hu-
mus. Moéno preperel porfir najdemo v odseku 25b (1350 m). V odseku
25 ¢ pa je deloma apnenec, deloma porfir. V oddelku 24 je porfir tudi
skoraj v vseh odsekih (a, b, ¢ — podrogje Mosenjske planine). Med-
tem ko je v odsekih 25 a in ¢ preperel, opazimo v odseku 24 b le nanos
porfirnega gruscéa (ravnica) na apnenéevo podlago. Opazimo ga tudi
v odseku 24e, in sicer ma zahodnem podroéju, na vzhodu pa so ma
apnencevi osnovi nanosi porfirnega grusca.

Glavni pas porfirja v revirju Martinéek se torej vlefe od Kokre
¢ez Radoljtko planino ter dalje na vzhod mimo kote 1329 m, &ez Lip-
nisko in MoSenjsko planino ter vzhodno od Gregorjevea do Crnega
vrha (1306 m) ter se ujema z najvi$jim hrbiom Jelovice. Proti vzhodu
se zozuje. V jugovzhodnem delu tega pasu sta dve veliki suhi dolini.
Porfir nastopa v revirju Martin&ek, kakor smo videli, v zelo razliénih
oblikah. Ze omenjenih pedolofkih procesov pri razkroju apnenca in
porfirja kakor tudi kvartarnih nanosov se bomo podrobneje dotaknili
Se pozneje,

V revirju Roviarica naletimo na porfir Ze v odsekih 20b in
20 ¢, in to pod ilovnatimi, kislimi tlemi, Dobi se tudi v odsekih 20 g in
20 a. Docela prevladuje porfir v odsekih 19a in f, ob zacetku kamion-
ske poti Rovtarica—Martinéek, medtem ko je v odseku 19 e delno por-

! Razdelitev po oddelkih in odsekih temelji na poroéilih Gozdnega go-
spodarstva Bled.
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Polde Oblak

fir, delno apnenee, delno morena. V 19h pa se prepleta porfir samo z
moreno. Najde se e zahodno od Selske planine, v odsekn 13 b, kjer ga
pokriva morena (na 1150—1200 m visokem svetu). V ostalem delu Je-
lovice porfirja skoraj ni, ée izvzamemo oZji pas pri Ribéevem, pri
Kalifnikn in na Tolstem vrhu nad TaleZem. Vendar manje vodice na
obrobju planote %e dokazujejo nepropustno podlago.

+ Morfogeneza. O morfogenezi Jelovice se je Ze mnogo pisalo. Za
planoto je predvsem znatilnih veé mivojev, ki so po strmih stopnjah
lo¢eni drug od drugega, tako da jih ni mogote vezati med seboj. NiZji
nivoji segajo s svojimi suhimi dolinami precej daleé v vi§je planote.
Moglo bi se torej govoriti o pravih 'plc-dmontqklh stopnjah. Ker pa so
vmesne stopnje, ki loijo posamezne nivoje. razmeroma nizke v pri-
meri s strmim pobofjem, ki se zafenja mad najviijim nivojem, ozi-
roma, ki se za¢enja pod najniZjim, torej pod planotastim povrijem
Jelovice, moremo nastanek vseh teh nivojev stavljati v eno samo dobo
izravnave (14-str. 80). Po Briicknerju bi Jelovica pripadala vi§jemu
morfogenetskemn niveju v Julijskih Alpah, ki bi nastal v miocenn
(3 = sir. 1054). Tudi Kossmat Steje Jelovico za vigji nivo viSine 1200 do
1300 m (7 - str. 639—663, 667—668), pozna pa tudi mizji nivo. Winkler
se glede starosti >pokljugkegac nivoja pridruzuje Kossmatu (16 - stran
142). Pokljuski nivoe omenja tudi Krebs (8-sir. 269). Tudi Ampferer
omenja izravnavo Jelovike planote (2-str. 411). Klebelsberg navaja
za pokljuski nivo vidino 1400 m (6 - str. 56-57, 60-61). W. Penck pozna v
Julijskih Alpah 3 nivoje. K srednjemu nivoju (1300—1500 m) pridteva
tudi Jelovico. Nivo visi proti vzhodu in predstavlja po njegovem mne-
nju piedmonisko povrsje, ki se nadaljuje Se v dolinskem dnu vifjega
nivoja (16 -str. 196). Sicer pa stavlja W. Penck dobo nastanka vseh
nivojev na planoti v spodnji miocen (13 - str. 193). Tudi Aigner pristeva
vse jelovike planote v eno samo dobo, v miocen (1 - str. 222). Nasprotno
so Kossmat, Krebs, Amplerer in Klebelsberg mnenja, da je Jelovica
lep primer za veliko panonsko (spodnjepliocensko) izravnavo.

Podrobno je posamezne nivoje na Jelovici doloéil ze Rakovec (14),
vzporejajo¢ svoje rezultate z Melikovimi (10) ugotovitvami na sosed-
njih podroéjih. Razlikoval je 7 nivojev v viSinah okrog 1660 m, 1550 m,
1410—1450 m, 1320—1560m, 1230—1270m. 1140—1170m in 940—980m
(14 - sir. 80). Ker je ma vmesnih pobo@jih zabelezil tudi Se terase, bi
lahko rekli, da razlikuje pravzaprav 12 nivojev. Razvrstili bi jih ta-
kole:

Nivo I bi bil najviiji, ratitovdki (okrog 1630m), opisan po-
drobno pri Rakoveu na sir. 75, Nivo II je za spoznanje nizji (1550 m,
pri Rakoven na str. 76). Nivo III v visini 1410—1450 m obravnava Ra-
kovec na sir. 76, nivo IV v vifini 1320—1360 m na str. 77—78, nivo
V. v viSini 1230—1270m na str. 79. Kot nivo VL bi lahko oznaé¢ili
suho dolino v viSini 1230—1270 m juzno od Pe¢ Vrha, opisano pri Ra-
koven na sir. 79. Posebej bi lahko razlikovali tudi ¢ niveo VIL
(viSina 1207 m), ki je zastopan v severnem in juznem delu Jelovice
in na planoti sami, medtem ko na juZnem, vzhodnem in zahodnem po-
boéju Jelovice opazamo, da se pod prej imenovanim pobofjem pri-
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Zenja sirmo pobo&je in da so na njem le manjie terase. Kot mive VIIL
bi oznaéili terase v vifini 1140—1170 m, opisane pri Rakovcu na strani
81. K temu nivoju. ki bi bil panonske starosti, lahko Stejemo Se terase
v vigini 1100—1200 m pri Zgornjih Danjah in Zabrdu pod Ratitoveem
ter nad Zalim Logom, ki jih omenja Ilesi¢ (5-str.63). Nivo IX. v
viSini 10401080 m se pojavi v suhi dolini, ki pritcka od Kupljeniske
planine, in ma severozahodnem koncu Jelovice (14-sir.82), Sem spa-
dajo tudi 1000—1100 m visoka slemena med Prtoveem in Zelezniki (5 -
str. 63). Nivo X. zavzema vifine 920—930m vse do Jamnika na
vzhodu (14-sir. 83). K nivoju Xl bi steli terase po pobo&jih Je-
lovice v vidinah od 860 m do 810m, ki sezajo na vzhod do Podblice,
na jugu pa zavzemajo tudi hribe med Rudnim in Selcami ter nivoje pri
Drazgoiah (14 - str. 83, 5-sir. 62). Nivo XII so v resnieci le majhni
osianki teras v visini 780m. Izredno dobro je zasiopana vidina 700 m
v razsezni planoti na severnem poboéjn okoli Bleda (14 - str. 76).

Po iem morfoloskem pregledu moremo ugotoviti, da se je severni
del pokrajine ob prelomu DrazgoSe—Blatnica najbolj dvignil. Enake
tendence v dviganju kaZe tudi srednji del Jelovice, ki ima najvise
lezete planote in terase tik ob drugem prelomn (Kosmati vrh—Ko-
ritnica). medtem ko se je zahodni del najmoéneje dvignil ma jugn. Vse
to neenakomerno dviganje se je vriilo v dveh razliénih dobah, v pa-
nonu in v postpanonu. Pri postpanonskem dviganju so se mivoji na-
gnili v isto smer, to se pravi, da so se najmoéneje dvigali isti deli planot
kakor v panonski dobi. V postpanonski dobi je bilo dviganje najin-
tenzivnejie in je trajalo skoraj skozi ves mlajdi pliocen. Bilo pa je
tudi prekinjeno po dveh izrazitth mirovanjih (14 - str. 87).

Iz Rakovéeve Sindije je razvidno (14-sir.90), kako je Sava za
casa panonske izravmave Ze po razmeroma kraikem toku presla v
ravnino, ki so jo ivorile Mezakla, Pokljuka in Jelovica. To enoino
ravnino so reke priéele razrezovati Sele v poznem panonu. Precejien
obseg so dosegle tedaj tudi doline, ki so se ohranile marsikje na Je-
lovici. Vendar so vse razmeroma pliive in prehajajo, vsaj nekatere
med njimi, ze po kraikem poieku v nizje nivoje. Proii koncu panona
je zaradi intenzivnega dviganja oZivelo erozijsko delovamje in pred-
hodnica Save Bohinjke je izdelala sotesko med Pokljuko in Jelovico
(14 - str. 90). Tudi Koritnica in Blatnica sta nastali %ele proii koncu
panona in sia vezani na znana preloma, ki seeta Jelovico v JV smeri.
Blatnica izvira v &asu vetje vode nad Kupljenitko planine. Siroka
suha dolina nad njenim izvirom (v vidini 1130m) pa kaze, da je se-
gala Blatnica v panonu Ze precej dalje proii JV. Sele v posipanonu
ji je zagela Ceinjica, pritok Selfke Sore, odvzemati povirje in tako
prodirati proti SZ (14 -str. 92). Pri dviganju v postpanonu se je raz-
vilo novo poreéje v dolinah niZjega nivoja, ki pa tudi ni delge trajalo.
Obdrzale so se le vedje reke, ki so dobivale sialen in vetji dotok vode
(15 - str. 11-—12; 11 - sir. 61, 67). Ze Melik omenja sledove stare doline,
ki je nekdaj potekala ez Roviarico in &ez Raztovko proti Cednjici.
Najvifja toéka v njej, Siroko sedlo Raztovka, je nekoliko pod viSino
Jelovice (1130 m; 11 - str. 152). Sicer pa ima ta dolina svojo zasnovo Ze

-
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Polde Oblak

v terciarun. Tu skozi (nekako med Ratitoveem in pravo Jeloviea) se
vleée terciarna depresija, ki gre od Soieske sem, potem proti vzhodu
in dalje proti Cesnjici in Selcam. Po tem opuiéenem olizocenskem mor-
skem zalivu je kasneje tekla stara Bohinjska Sava iz doline Triglav-
skilh jezer (14-str.90) ier tu skozi proti Poljséici in Skofji Loki, kjer
so prav fako ohranjene oligocenske odkladnine (11 -sir. 151).

Suhe doline, ki so nastajale v panonu in v posipanonu, je na Je-
loviei precej lahko zasledovati? Dve sta vzhodno od Mogenjske pla-
nine. Ena gre od kote 1280 mimo Skoka in kot 1204 m ter 1246 m, druga
pa gre ob Kalifniku (1165 m) mimo Jelenjega vrha (1333 m) v smeri
proii Mo3enjski p]aui:ui. Znama je Siroka in g]ohukn dolina Pustince,
Naslednja dolina gre od kote 1191 m (3Za KriZzems), mimo kote 1174 m,
1127 m, nato ¢ez Bodlajko (1113 m) in Dezmanovo planino (1038 m) ter
dalje na sever do Raven. V smeri Z—V gre dolina jnino od Martinéka.
Na vzhod od nje je hrib PlajSenca in Podlajski hrib. Doline v smeri
zahod—vzhod se tn vrsie ena za drugo in so precej zakrasele. Hrbti
vmes so razrezani v kope. Tudi z Martintka na Rovtarico lahko opa-
zujemo ostanke siare. plitke doline, ki postaja proti Selski planini
hitro globlja. Dolina Selske planine gre nekaj ¢asa vzporedno z dolino
Blatnega potoka. potem pa zavije proti njej. medtem ko gre Siroka in
visoka Gladka dolina dolgo vzporedno z Blatnico. Je Se eela vrsta
manjiih dolin, ki zavzemajo cele gozdne odseke. Razen v prejinjem
poglavjn navedenih so %e¢ v naslednjih odsekih: 20d (plitva dolina),
20h (dve dolini), 20a (ploska. plitva dolina). 20 ¢ (zgornji del doline),
vse v revirju Rovtarica. V revirju Martinéek je Se v 16a zakrasela
dolina, v 6¢ in 7b pa Zirfa, zmerno magnjena dolina.

Sledovi glacialne dobe. Jelovika pokrajina je dozivljala v ledeni
dobi krepko poledenitev. Bohinjski ledenik je na Siroko oral predel
med pravo in nepravo Jelovico. Pustil je za sabo talne, robne in
¢elne morene: mofno je brusil strmo apnitko pobogje in trgal ve-
like porfirne bloke. Zajezil je Stevilne reéice in s iem usivarjal ugodne
pogoje za diluvialna zajezitvena jezera. Sirino in globino poledenitve
dokazuje dejsivo, da se vleéejo morenski nasipi na Ricmanu in planini
Tamar v viSini nad 1000 m in da segajo navzgor nad kamionsko cesio
Rovtarica—Bohinjska Bistrica. V tej razdalji gre za 1—2km Sirok
ledeniski odcep, ki je mo&no obrusil na eni strani Ziroko Gladko dolimo,
na drugi pa visoko za&rial svojo sled na pobodju Javorovega vrha
nad Roviarico. Kon&al se je na Raztovki, a hkrati zajezil Siroko dolino
Ledine in ji omogoéil ojezeritev oziroma danaSnje visoko barje z
vsemi znaki arktoalpinske flore. Bohinjski ledenik torej v dolino Ced-
njice mi segal, ker tu mi ohranjenih nobenih moren, niti ni Sel preko
Ledine direkino na selsko siran. Paé pa je bohinjski ledenik opravil
visoko pot tudi na VrSanu, Sel nato mimo Tolstega vrha, toda tako,
da éez preval, ki vodi v zgornji Talez, ni segal. Zajezil je Talez le na
njegovem spodnjem konen. Tu so chranjeni lepi morenski nasipi. Me-
lik jih navaja pet (9-str.33). Morenski rob ob Talezu je prav lepo

* Tezave dela le pomanjkanje razglednih totk, Izjema je posekani Pri-
juleljew Rob v odd. 23 revirja Murtinﬁzi
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Jelovica

viden. Nasipom lahko poiem sledimo na nadaljnji poti proti vzhodu,
v smeri proti gozdnatim Dobravam. Predvsem lepo se vidijo na valo-
vitih {ravnatih Ledinicah. Na poti od Taleza proii Dobravam naletimo
na stevilne porfirjeve balvane. Morenski pas se vlede nato dalje na
vzhod ¢ez Brda. 1z omenjenega sklepam, da gre pri morenski po-
krajini od Zavriana do Brd za eno samo glacialno fazo. Morene so bile
odlozene na enakomerno znizan predglacialni teren od Zavrsana do
Brd. Sicer gre v tej razdalji za vidinsko razliko okoli 300 m, vendar je
sirmec terena v glavnem enakomeren. Na iej strani Jelovice gre torej
za robne morene, v brdski pokrajini in v svetu proti Kolnici pa za
¢elne morene bohinjskega ledenika iste faze. Prav lepi morenski na-
sipi so ohranjeni v gozdnatih Dobravah. Ni pa moren na strmejiem po-
boéju, kjer jih je verjetno uniéila denudacija, in tudi me juZno od
Taleza oziroma juzno od Dobrav, kjer nastopajo Ze viije orografske
ovire,

V podrobnem izgleda morenska pokrajina na Jelovici takole: Mo-
renam sledimo lahko najlepSe ob kamionski cesii Nemski Rovi—Raz-
tovka. Lepi profili se majdejo #e okoli Nemskeza Rovta. Tipiéen je
profil talne morene ob cesti tik nad Bitenjsko planino ter v dolini
Korit vse do Ribfevega. Markanini profili se kaZejo sprva na levi
strani potoka, tik pod Rib&evim pa jih najdemo tudi na njegovi desni
strani. V dolino Korit do Ribéevega je segal stranski odcep bohinj-
skega ledenika, ki je prodiral proii Raziovki. Veliki morenski profili
se kazejo tudi ob kamionski cesii, v glavnem Sele zgoraj, kjer postane
cesia ravna. Od tu se vlefejo prav do Rovtarice. Pri kriziséu te cesie
s kamionsko cesto na Bohinjko pa sem ugotovil v tamkajSnjem profilu
plasti limni¢éne sive gline, ki jih prekinjajo morene. V morenah so
dobro vidni oraZenci. Profil kaZe, da je verjeino Zlo za dve krajsi
jezerski fazi ob kolebanjun isteza ledenika. Podobnih profilov drugje
na Jelovici nisem opazil. Morenam sledimo nato daleé¢ navzgor na Bo-
hinjko. To je okoli 2km dolg kamionski odcepek od glavne ceste.
Poucen profil morene je tudi na poti z Rovtarice na Jezerce. Ta mo-
renski nasip v dolini Blainice pri¢a o dobro izdelani predglacialni do--
lini Blatnice, ki smo jo Ze omenili. Pod nakladis¢em, od koder gre
zitnica na Solesko, moren ni. Pa¢ pa je vsa Rovtarica polna talnih,
¢elnih in robnih moren, pravtako bliznja Podriija (1074 m) in ves Ga-
tovs (1101 m). Morensko gradivo je Se kakih 150 m visoko nad Rovia-
rico, na poboéju Javorovega vrha, in se vleée v tej vidini do suhe
doline, ki prihaja z Ledine. Morenskih nasipov samih tukaj ni, ker
je teren strm. Na morene naleiimo tudi na sami Raztovki (ob cesti),
Veliko morenskega gradiva je tudi na severnem koneu doline Ledine
(juzno od Raztovke). Na Mosteh in na Ogloviah morenskegza gradiva
ni. Morenski ostanki iz starejie glaciacije so zastopani juZno od veli-
kega barja Ledina. Tam so ohranjeni med nasipi indi veliki bloki. ki
nimajo ni¢ skupnega z nepropusinim obrobjem.

Oglejmo si 3e ledenitke sledove na nasprotni. severni strani te
stare pliocenske doline. Morene najdemo najprej ob cesti Raztovka—
Rovtarica in ob cesti na Selsko planino. Na Siroko je posut morenski
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drobir po Gladki dolini. Ce pregledamo fo stran jelovike morenske
pokrajine po gozdnih revirjih, moramo najprej pripomniti, da v re-
virju Martinéek ni govora o kak3ni morenski podlagi, paé& pa le v re-
virju Rovtarica, Groblje sem nadel v naslednjih odsekilh. &e gremo
od Raztovke na SZ: v 20¢, 20d (takoj ob cesti na apnencu); v 20 g, v
dolini (na eni sirani je porfir, na drugi apnenec). Podobna je slika v
ods. 19b. Bolj na siroko je razvita morena v 19¢. Odsek 11 nima mo-
rene, paé pa 12¢; nahaja se na lahno nagnjenem povriju. Morene so
tudi v odsekih 12ab. Ves ta predel je Ze okoli Vrsana, ki spada v
revir Roviarica. Vrh je sicer iz apnenca in docela skeleten, v spod-
njem, ilovnatem svetu pa je morena. Morena je tudi juzno od Vriana,
v ods. 12d; v ods. 15b (Gladka dolina) leZi morena na porfirju. Nad
desnim bregom Blatnega potoka je v odseku 15b. V drugih odsekih
tega revirja moren ni. Pot nas vodi iz morenske Gladke doline v smeri
proti Tamarju. Na obeh siranech je veliko ledeniskega gradiva. in to
vse do tja, kjer se zaéne strm breg proti Soteski. Tu pa moren ni. V
Tamarju je Melik dolo€il 5 morenskih nasipov (9 - str. 34). Tem lepim
nasipom sledimo Se v nepreglednem ierenu na poboéju Rjavega vrha
tja do planine Rieman. Od tu nimamo daleé do Vr3ana, kjer se za-
¢enja ledeniska pot, ki smo jo Ze popisali. Ce povzamemo vse te iz-
sledke, Jahko trdimo, da se je ledenik na Siroko vlegel v izdelano pred-
glacialno dno, Med Ratifoveem in Kosmatim vrhom nad Peéano, v vi-
Sini 1300 m, dobimo tudi morene pobofnega ledenika z Rafitovea.

Vodne razmere. Ker prevladuje na Jeloviei kradki svet. vode
primanjkuje. Nadzemeljsko vodno omreZje se je deloma razvilo le v
porfirju ter v zelenih peStenjakih okoli Pafenjskega hriba in proti
Kosmatemnu vrhu. S tamoinjega nepropusinega sveta teée veliko vodic
tako v visoko barje Ledina kakor tudi na drugo, éednjitko stran. Si-
cer pa potoki najve¢ presahnejo na meji nepropusinih in propustnih
plasti in prihajajo na dan 3ele v dolini. V predglacialni dobi so imeli
ti potoki relativno veliko viije ponikve in so zapustili tam suhe
kraske jame. Ceprav so tokove nekaterih jelovikih ponikalnic 7e sku-
Sali dognati z ovsenim semenom in Zaganjem, deloma tudi s kemié-
nimi barvili, je podzemeljsko vodno omreZje Se malo znano.

Potok Cesnjica dobiva vodo z dveh sirani. Vefina je prihaja 2
desne, z nepropusinega sveta; na pravi jeloviki, apniski strani, izvi-
rajo le bolj 8ibki studenci. Na lipniski strani so studenci precej moé-
nejii, kar bi pomenilo, da se vedji del vode odteka na lipnisko stran.
Na samem Ratitoveu izvira manjii studenec, zahodno od njega, pri
Krematu, pa je globoka, ledeniska jama. Omenili smo Ze manjii potok
z mehko in mrzlo vodo pri Ribéevem; dober, mrzel studenec je tudi
na Bitenjski planini. Pri Nemfkem Rovtu teée potok Grmetiea, ki
sgrmic pod velikim slapom nad Nomnjem. Njegova dolina je pravi
vintgar s previsnimi stenami. Zgornja Bohinjka nima vode; izjema je
potok v odd. 36 (pri Biéu) v revirju Roviarica. lzvrsina voda je v
oddelku 74 (rev. Rovtarica), v zahodnem delu hriba, v Cukovi konti,
kjer izvirata dva siudenca. To je blizu Adamovega Rovta. Voda je
brez okusa; a éeprav tece le >za svinénike debelo, je ne vzame nobena
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suda. Severno od Ledine sc na nepropusinem pobo&ju in morenski
osnovi zadenja izvir Cesnjice. V barje Ledina pa {efejo najve¢ vodice
z juzne in vzhodne strani. Jeseni in spomladi preplavijo te vode okoli
10—15 ha zemlje. Nedalet od Raztovke, na severozahodu, pa prihajajo
na dan vedice, ki namakajo glineno ojezerino na Roviarici in na-
daljujejo svojo pot kot Blatni potok. Ta tvari na Jezercu precej glo-
boko, a majhno jezero. Tudi okolica je precej mocvirna, zato raste tu
modévirni bor. Na Seliko planino teée potok z juznega poboéja. Izvira
¢isto blizu selike sirarne. Konéno se Blatni potok pri Soieski izliva v
Bohinjsko Savo. V Sotesko tefe tudi potok Vedernik. Ta zalaga z vodo
planinoe Tamar in Oblakovo planino. Na obeh planinah stoji med mo-
renskimi nasipi tudi mlaka, ki niti v sui ne usahne (tako mlako sre-
¢amo tudi na Ratitoveu).

Da je bil neko¢ vodni odiok intenziven v smeri proti Bledu, nam
pri¢a velika kraska jama pod Babjim zobom, nad vasjo Kupljenik.
Manjse vode tefejo nadalje po grapah s Tolstega vrha, éeprav se v
njegovi okolici voda v glavnem odieka podzemeljsko. Zbiralisée teh
voda je visoka ravnina TaleZ, kamor prihaja voda predvsem z Dolgega
Rovia in 2 jugozahodne sirani Tolstega vrha. Zato je ze pri Mazijevi
ko¢i v zgornjem TaleZzu mofan studenec. Vode so na spodnjem ta-
lefkem svetu oblikovale Ze lepe meandrske tvorbe in celo dvoje
nizkih teras. Na zgornji polici, ravnini Taleza, sta v glavnem dva to-
kova, zajedena v pleistocenske jezerske sedimente. Zdruzita se v
potok, ki ponikne v t. im. Peklu. Ob deZevju delujejo tudi vigji po-
nori, Vsa ta veda prihaja na dan pri Smelcerjevi Zagi ob Bohinjski
Savi., Dalje je na Goini ravani mocen studenec s tamkajSnjo ravnico
ustvaril ugodne pogoje za rovt. Tudi sosednja Ribenska in Grofova
planina nista brez vode. Brezupne so vodne razmere med Ribensko in
Selsko planino ter med Crnim vrhom in hribom Kokra. Tu imamo
najveé brezen na Jelovici, znamenje, da je bilo zakrasevanje v nav-
pi¢ni smeri zelo intenzivno.

V revirju Martinéek je v oddelku 11 jama s studencem. V samem
gozdnem zaselku Martinéek izvira majhen studenee, ki véasih usahme.
Vodo imajo tudi v oddelku 18b, in to na vrhu hriba »Na Blatihe, kjer
so nepropustne skrilave plasti. Tu rase mah in nastaja Sota. Studenec
Jje tudi severno od Lipniske planine v odd. 25, Gre za izvirek Ojsirica
(pri Zaj&jih planih), ki ima veé ponikev. Nameravajo ga speljati na
Martinéek, kjer so z vodo tezave. S tem bi podaljsali vodoved, ki gre
z bliznjega poboéja k planinski staji. Ponori Qjsirice so ob poti Lip-
nitka planina—Martinéek in delujejo seveda najbolj ob dezevju. Voda
je tudi pri Radeljiki planini v oddelku 17. Vprasanje je, koliko je ta
voda sodelovala pri nastanku danes suhe, kapniske, dolge kraske jame
Konasnice v Mrzli dolini. Vodice z MoSenjske planine odvajata Mo-
senjski potok (v odd. 24 medaleé od planinske staje) ter nize doli (v
odd. 25) Kravji potok. Oba ponikneta in prideia na dan na lipniski
strani. Njune ponikve so obdane z velikimi skalnatimi stenami. Kravji
potok ima tri ponore v razliénih viginah. V njegovi dolini se je nad
aluvialno ravnico ohranila Sir3a terasa. Na razvodju med Kravjim po-
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tokom in Ojsirico je porfirjev svet, zelen in zamolvirjen, z mahom
in Soto, Vsi ti trije potoki tedejo pod zemljo proti Kolnici. Izvir Kol-
nice nikoli ne usahne, ob deZevju pa kar vre. Zanimivo je, da tedaj nosi
s sabo ¢rne postrvi, iz fesar domadini sklepajo, da mora biti v no-
tranjosti vedje ali manjSe jezero. Na fem vznoZzju izvira iz skale pri
zaselku Hrib e drug studeneec, imenovan *Na Apene. Voda se nabira
tudi v manjsi jami nad Kolnico, v t. im. »Castitljivi luknjic. Vse te
vode se potem zberejo v Lipnico. Omeniti je Se Kisli studenec nad
Kamno Gorico, ki ima v sebi precej Zeleza.

Pod Kropo se Lipnici pridruzi Kroparica, potok z mo&nim kraskim
izvirom (skropoc). »Kropas ob deZevju mofno naraste, toda ne samo
spodaj, v samem izviru. Tedaj dere voda tudi zvrha. z roba planote,
z Lidane skale. Podzemski ok Kroparice izhaja najveé z Yodiske pla-
nine. Omenil bi Se 1. im. Bodljajsko luZo v odd. 8 (Jasirovec). Tu so
nekoé napajali pastirji z DeZmanove planine, ker pa¢ niso imeli doma
vode. Najdemo pa v Bodlajki (odd. 8) tudi krasko jamo. V Poljanki,
na Gregorjeveu, na Skoku in v Rajhu nimajo vode. Na Kalisniku
imajo vodnjak. Sicer pa je tudi v tem predelu nekoé tekla voda, kar
nam pri¢a kraska jama v odd. 21 (rev. Martinéek). Sploh je v tem,
vzhodnem delu prave Jelovice veliko kraskih jam in brezen. Omenil
bi e Dolgzo njivo, ki ima za osnove delno porfir. V zasuti mlaki te
ravnice je do nedavno izviral studenee. Tudi Rajh je znan po 80 m zlo-
bokem breznu Tavéar. V njem je led in voda. Nima pa nobenih kap-
nikov. Vodo so barvali z ovsenim semenom in pri tem ugoiovili, da
te¢e proti Kropi. Druga znana jama (s kapniki) je v Podbeviki gori
nad Jamnikom. Jama je Se pri Skoku in vzhodno od Kalisnika. Nad-
zemeljske vode ni tu nikjer.

Hidrografsko znadilna so, kakor za Pokljuko. tudi za Jelovico
barja, mlake in mokrine, ostanki kasnoglacialnih jezer. ki se danes
zarastajo. Treba bo Se podrobno prouéiti fosilno floro, ki se nahaja
v njihovih globinah, s &mer bi dobili podatke o ledeni in kserotermni
dobi. Zgradba arktoalpinskih elementov flore in alg v feh visokih
barjih vodi do istih zaklju¢kov kot geoloSka zegradba, da so namreé
ta jezera glacialnega izvora. Po glacialu so bili namre¢ arktoalpinski
elementi v Alpah obicajni (4 - str. 500).

Klima. O klimi Jelovice nam nekaj povedo meleorolofki podatki
let 19521957 za postaji Martinéek in Rovtarica. Podatki pred letom
1952 so le fragmentarni. Po navedbah z Martintka in Rovtarice pade
na Jeloviei na leto povpreéno 2500 mm dezja. V enem samem dnevu
ga pade povpreéno 40 mm. Absolutna maksimalna mnozina padavin
v 1 dnevu pa je bila 114 mm (junija 1952). V&asih zasuje planoio prava

. jelovika nevihta, zdruZena s tuljenjem in ruvanjem dreves. Ce si
natanéneje ogledamo 1. 1952—1956, opazimo, da je najmanj jasnih dni
pozno spomladi, najveé pa v poznem poletju. To lahko ugotovimo tudi
po srednji mese¢ni oblaénosti. Najbolj je pooblateno pomladansko in
jesensko nebo (april, maj in oktober nad 5,0) in precej manj poleino
(avzust 3,3—4.2). Pad pa je ireba pripomniti, da je ftevilo dni z deZjem
precej enkomerno razporejeno na pomlad in poletje. Zadnji sneg pade
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najveckrat v maju, redkokdaj v juniju, prvi pa navadno v prvi po-
lovici oktobra in le redko v septembru. Tako sta brez snega prav-
zaprav samo julij in avgust. Snega je padlo najve¢ v zimi 1950—1951
(9.46 m), leta 1951—1952 pa 9,25 m. Cez zimo leta 1952-53 so ga name-
rili 7.25 m: pozimi 1933-54 pa samo 4,12 m. Dni z meglo je na Jeloviei
malo. Megla pride najraje z Vodic (iz smeri Krope) ali pa od Blatnega
potoka. Vse torej le bolj s severa, z juza redkokdaj. Dni s tofo pa je
sploh malo. Vsako leto pade le kak3en dan, najvet v zgodnjem po-
letju. Tota je raje ob Bohinjskem grebenu in v smeri proti Zirovnici,
kjer se tudi subijes, tako da nad planoto tedaj sploh ne pride.

Povpreéna leina temperatura na Jelovici je 4,6° C (postaja Rovia-
rica). Od obeh vremenskih postaj zvemo, da je povprefna meseéna
temperatura najviSja v juliju (14—16°C), najnizja pa v februarju
(od—2 do —6° C). Posebno nizka pa je bila minimalna januarska tem-
peratura v letu 1928-29;: —30° C, Tedaj so zmrznila drevesa. Na planoti
je pozeba zelo pogosta. Drevesom Skoduje predvsem pomladanska po-
zeba, manj jesenska. Absolutni maksimum doseze v Martincku 27,9° C,
asoblutni minimum —27,39 C,

Vegetacija. Vegetacijska slika Jelovice je precej pestra zaradi
razlik v nadmorski visini, ekspozieiji, strmini in obliki terena, kakor
tudi geolosko-pedoloski podlagi.

V jelovitkem gozdu prevladujejo smreka, jelka, deloma bukev in
macesen. Gozd je deloma enakomerno meSan, pogosio pa nastopajo
indi sklenjene zaplate enovrsinega (zlasti bukovega) gozda. Skoraj
vse omenjene vrsie rade uspevajo na apnencu. Breze je veliko le na
Tolstem vrhu, ki je ves iz porfirja. Borovea na planoti skoraj ni in
zato tudi smoljarjenja ne poznajo. Jeloviki gozd je po veéini naraven,
le delno se je vrsilo pogozdovanje {umeini nasad). Marsikje je raz-
redéen. Red¢enje je v mmnogih primerih koristilo, velikokrat pa tudi
skodilo. Jeloviki gozd sem in tja irpi na preveliki zamoévirjenosti ter
kli¢e po sanaciji.

‘ri pedolofko-vegetacijskem razvoju imajo vaZno vlego klimat-
ske prilike. Pomembna &initelja sia predvsem veter in sneg, ki delujeta
zlasti v negativnem smislu, v obliki vetroloma in snegoloma. Od vetrov
ruje drevesa najholj jugozahodnik, ki piha od Cefnjice in Ledine, in
to spomladi. Na jesen prihaja najraje cikliéno, skoraj vsakih 5 let.
To vedo povedati dolgoletni opazovalei na vremenskih postajah. Naj-
vetkrat pride v prvih dneh novembra. Veliko fkode napravi tudi sei-
klone, ki piha neredko od SV, po dolini Blainice. L. 1930 je nad Lip-
nico ciklon skoraj vse unmi¢il. Ne pride pa mo¢ veira do izraza pozneje,
ko korenine zamrznejo. Jeseni 1. 1940 je veier uni¢il okoli 10.000 m®
lesa. Leta 1951 pa je podiral veter z zahoda. Tedaj je bil istotasno
velik naliv, tako, da je v 1 uri padlo ¢ez 25 mm dezja. Spomladi 1. 1954
pa je divjal veler s severa.

Drug pojav je snegolom. Nastopi obi¢ajno zaradi magle odjuge.
Medtem ko veter ruje drevesa, jih sneg lomi. Oba, veter in sneg, pri-
deta najbolj do izraza na odpriem svetu, zato je vazno nasajanje dre-
ves, Snegolom ima veé oblik. Prva oblika nastopa takrat, ko pade suh
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sneg po gostih gozdnih kulturah, nato pa sledi malo dezja. Ce imajo
zasnezena drevesa veje samo na eni strani, se drevesa polomijo. Sne-
golom pa nastaja tudi tedaj, ¢e sneg primrzne na mokra drevesa (sneg
po dezju!), Veliko je uniéil ':llf'-"n]nm na koneu zime 1951-52. Spomladi
JL "[l]lll'l..l_. Ila'ﬂnpllu l}d‘luﬂﬂ.

O vzrokih in pusledma.h veiroloma je pisal M. Wraber (17 - str. 306).
Po njegovem popisu je vetrolom odvisen od ekoloSkih pogojev ra-
stis¢a in od gospodarskega stanja dolod¢enegza gozdnega predela. Usodni
za vetrolom so goli ali preve¢ odprti grebeni in vrhovi. Morenska pod-
laga je slaba za u-d[}urnosi gurdd proti vetru, ker je tak material sipek,
itd. K Wrabrovim Il.\ﬂJl'lllle_‘.]l'l bi pripomnil samo nekaj glede loma
dreves. Prilike kaZejo, da je lom bolj posledica snega kot vetra. Glavni
in znatilni uéinki vetra se kazejo v ruvanju dreves. Konéno moramo
omeniii e rde¢o gnilobo, ki je slej ko prej naklonjena vetrolomu. Je-
loviske drevesnice deloma krijejo to Skodo z mladim nasadom.

Oclejmo si jeloviski gozd lodeno po obeh glavnih revirjih.

V revirju Martinéek je svet na zahodu (v odd. 14) visok (1330
do 1250 m) ter moéno izpostavljen jugozahodnim vetrovom in njihovim
pogubnim posledicam. Gozd uspeva tu deloma na globokih ilovnatih
ileh (na porfirju), deloma na mokrih, humuznih. Tukaj se je razvilo
znatilno rastlinsivo: mah, borovnievje, praprot. Prevladuje zmerno
strmo poboéje z manjSo, zarezano dolino. Ce pa gremo bolj na vzhod
{odd. 13), kjer so viSine priblizno iste, najdemo okoli 130let stare
smreke in jelke, ki predstavljajo lep, rezonanéen les. Svet, ki mu je
podlaga apnenee, je poln skledasiih kotanj, z nekaj kontami in vmes-
nimi hrbti. Odprt je predvsem proti SV. V odseku 13b (1250 m) se po-
javi ze bukev. Smo na podrotju Poljanke, kjer gozd sem in tja slabo
uspeva (mraziiéel). Svet je eksponiran proti JV, kar se pozna tudi po
zzanem humusu, Vidne so posledice veiroloma. V oddelku prevladuje
nepopolna kultura (do 5 let starosti). V dolini se javlja ilovnata prst.
V odseku 11a se vidi, da so ma zmernem pobo&ju lijakaste konte z
ilovnato prstjo, mediem ko je po hrbtih skalnat svet. Razen smreke
raste fu iudi bukev v krpah, vines je malinje. Take so vegetacijske
razmere med Dovskim vrhom in Martinékom. Rezonanénega lesa tu
ne manjka. V odd. 11 pasejo z Radoljske planine, le v odseku 11b je
pasa prepovedana. V odseku 10¢ je gozd od snega moéno deformiran
{ekspozicija proti JZ). Nasad je deloma naraven, deloma umeten. Za-
nimivo je, da raste na zamoc¢virjenem svetu razen mahu sama smreka.
Samo smreko najdemo tudi v mrazid¢ih okoli zaselka Martincek (ods.
10a). Kaze se, da je na nekdanjih kopis&ih les mnogo moénejsi kot
sicer na plitkih in skaloviith apnenc¢astih ileh. Okoli koé na Mar-
tinéku so 1. 1954 posadili mlade bukve, Po valovitem, kontastem svetu,
polnem vzpetin, preidemo v odd. 9b, kjer je prislo na kopastem svetu
s skeletno apnenéevo podlago spomladi 1. 1954 do veiroloma rezonané-
nega lesa. Bilo je uni¢enih okoli 100 dreves. Tudi v odseku 9a je bil
pred 10 leti vetrolom na priblizno % povrSine, kar je pomenilo pre-
cejinjo skodo, ker je 8lo za zdrav rezonanéni les. Mrazisée je na svetu,
ki je izpostavljen severovzhodnim vetrovom. Okoli 1. 1900 so zabele-
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zili veirolom tudi v Bodlajki (8b). Po vetrolomu se svet znova po-
zozdili, tako da je tamo3nji les danes okoli 50 let star. Zaradi nevar-
nosii vetrolomov pa je tudi danes poirebno redéenje. Zanimivo je, da
po kontah previaduje moénejii les. Tudi v odseku 7 d (1150—1200 m), ki
je ge v Bodlajki, je bil vetrolom (ekspozicija proti SV). V tem se po-
zna, da drevje na ravnih, ilovnatih, porfirnih tleh slabie raste. Sicer
je pa tu mnogo vrzeli od snega. V blizini opuifene planine Kocjajna-
rice (1030—1100 m), v odseku 7 b, je mraziiée, ki odlo¢ilno vpliva na
nezdravo, kolentasto rast dreves. V svezih tleh je zarai€en mah. Tudi
v odseku 7e¢ je bil pred 15, leii veirolom. V odseku 8a je mraziice,
ki mori masad. Dobro se vidi, da so plitka, apnen¢astia tla suha, por-
firna ilovnata pa kisla. Zaradi snegoloma zelo irpi gozd v odseku be.
Sneg lomi tudi na pobo€jih kont v odseku 5a. Nadalje nastopajo ve-
trolomi v odseku 4b. To je Ze svet s painimi pravicami VodiZke pla-
nine. Izpostavljen je severnim in jugozahodnim vetrovom. Bolj proti
jugu, v odseku 23a, je vrsia globokih in Sirokih kont, ki tvorijo mra-
ziste. V odseku 22b se je iz paSnika. ki ni bil oskrbovan, razvil po
naravni poti mlad sestoj. Ker pa je blizu MoSenjska planina, se bo
verjeino obnovila pasna jasa. Teznja je, da se vzdrZijo tudi jase v
odseku 21 b (nad MoSenjsko planine). Ta odsek je bil v letih 1937-38
za paso izsekan in nepogozden. Ker upravicenci Mofenjske planine
med okupacijo niso ¢istili, je nastal po naletu semena smrekov sesto]
z.manjsimi jasami. Verjeino se ho spremenilo v pasnik in se deloma
osufilo visoko barje (moévirje) v odseku 20c. Ce bo prilo do tega.
bo treba neka mesta prekopati in poapniii za smrekova semena. Od-
secka 19a in b imata mraziia, kisla, skalovita tla, toda veliko rezo-
nanénega lesa. Na hrbtu Jelovice, v odseku 18b, je zemljisée mar-
kantno zaradi svoje nadmorske viine (1350m). Svet, ki je zelo za-
moévirjen, je eksponiran proti severu. Na kislem humusu so razvita
fotasta moévirna ila z mahom in travo. Gozd se bo vzzojil na teh tleh
Sele, ko bodo mnarejeni odvodni jarki, kajti Zele s tem bodo tla pri-
pravljena za maravnoe osemenitev. Ni¢ boljSa ni trava v odseku 18¢.
Imenujejo jo Sa%, Omenjeni predel je ena sama konta, kjer se je po
velrolomu zasejal lep, mlad nasad. Bolj na zahodu, v odseku 16¢, pa
naletimo tudi na rododendron. Okrog Lipniske planine razmerje med
gozdom in paSo Se ni docela urejeno. Teznja je, da se prazna porfir-
jeva mesta porabijo za nasade, jasa pa, ki je v smeri proti DraZgofam,
naj bi se priredila za paso. Tako je v oadseku 25a (1350-—1350m).
Zemljo naj bi poapnili in spremenili v pa$nik tudi v odseku 25bh.
Marsikje raste smreka, kjer bi bilo bolje za bukev (24¢). Na koncu
je poudariii, da je revir Martintek tudi podroje znansiveno-gozdar-
skega proutevanja, saj je v njem 10 raziskovalnih ploskev.

Revir Rovtarico bi si ogledali z druge strani. Posebno po-
zornost zasluzijo smreka, bukev, mecesen, moévirja in mraziséa fer
pojavi vetroloma. Tudi tu so viSinski smrekovi gozdovi in dober rezo-
nanéni les. Smreka se zelo rada drzi kislih talnih moren. Bukev pa
raste predvsem na ¢elnih morenah kjer je globlji zgornji horizont.
Dobimo jo tudi sem ler tja na apnencu, ponekod celo v veéjih sku-
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pinah, tako v odseku 12ab in severozapadnem delu odseka 15 b. Mar-
sikje je pa sploh ni. Tako je severno poboéje in dno konte v 12 brez
jelke in bukve; marsikje pa je bila docela izsekana (v vrhnjem delu
odseka 20g). V odseku 20b so jo izsekali Ze pred 30 leti. V odseku
20g pa je bukev precej podrasla, Omenil sem Ze, da ima iudi revir
Roviarica preecej moévirmh ial, moévirnih mahov (19d). Tudi osira
trava marsikje ovira rast drevja (20h). Na splosno pa trava (plevel)
ni nevarna gozdu tam, kjer je pasa. Za piu el smatirajo gozdarji tudi
gozdni osat in rdedi bezeg (11 a). Macesen je ma Jelovieo umetno za-
nesen, zasejal ga je verjetno veter z oddaljenih podroéij. Kako je z
mrazis¢i? Imamo jih v odseku 20 e. Tam so okoli 120 let stare smreke,
a ker smo precej visoko in ker je teren odpri proii severozapadnim
vetrovom, nastopajo tod mraziSéa. V isti ekspoziciji proti veirn so
mraziséa tudi v nepreglednem kontastem terenu 11 a. Odsek 12f (kon-
ta) je eno samo mraziSce. Sicer pa ima revir Roviarica Se druge so-
vraznike. V odseku 19f je vetrolom napravil veliko skode; sedaj je
nastal tod ze lep naraven mlaj. Skodo dela tudi rde¢a gniloba na
drevju (12e). Ker sem Ze mimogrede omenil profil prsti, naj ponovim,
da ima Jelovica mnogokje prst z lepim, zrelim profilom. Tega tvorijo
tako ilovnaia sveza tla (ods. 19a) kakor tudi peSéena, ilovnata in suha
zemlja (19¢). Lep prolil se je razvil tudi v ilovnatiith koniah 11 a.
Vendar pa so marsikje le kamenita, skeleina tla.

TeZznja po odgoji gozda je bila v razliénih éasih razliéna. Nemskim
gozdarjem je bilo do tega, da vzgoje docela uniformiran les. Danes
pa prevladuje teZnja, da bi se vzgojil predvsem meSani gozd. kajti
s tem bi prisli do boljfega koreninskega sistema, do vedjega varstva
gozda. Druga {eznja pa je, vzgojiti dober tehniéni les, ki se odlikuje
pe svoji izvrsini odpornosti. Lo&i se po Stevilu branik. Tako je n. pr.
tisti z 8—12 branikami dober za violine; rase sicer pocasi, je pa zato
nenadomestljiv v danasnjem fehniénem gospodarstvu.

Zivalstve in lov. Planoia je danes lovski revir za razno divjad.
Na njej zive lisice, zajci, srne, jeleni, kune, divji prasi¢i, divji
petelini, medvedi, volkovi, gamsi in na obrobju vidre. Gamsi se drzijo
bolj na skalovju, in sicer potujejo od Babjega zoba tja na Kolnico,
poiem na Kroparsko goro in nad DraZgoSe ter nazaj proii bohinjski
strani. Gamsi se drze indi okoli Ratitovea in potujejo dalje na zahod
proti Mozicu, Znano je, da so se pojavljali na Jelovici celo volkovi.
Tako so pred medavnim ubili 45 kg tezkeza na Razpoku. Medved in
volk sta bila do nedavnega fe precej nevarna, saj je znano, da je
poleti 1947 medved sirgal govedo na Jelovici. Goveda, Se bolj pa srn,
se je loteval tudi volk. Dne 31. III. 1937 so zasledili medveda med
CeSnjico in Rudnim. Nekaj dni nato so ga dobili, ko je leZal v pod-
lonkarski gmajni nad potokom DaSenca v gostem leitevju. 14. junija
1956 pa je prisel medved z notranjskih gozdov preko Jelovice in Bo-
hinja na Pokljuko (21-str. 282). Leia 1937 zopet porofa Lovec (20-
sir. 238), da je bil pred 15 leti na planoti ustreljen medvedji mladié.
Divjad ima ravno v blizini Zeleznikov nekak prehod iz Trnovskega
gozda éez Porezen v Davéo, nato skozi Sorico na Jeloviko planoio in
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odtod med Sotesko in Bohinjsko Bistrico na Pokljuko ter od tu naprej
v Karavanke, ali pa obratno. Isto pot so imele veé let zaporedoma v
letu 1933 uplenjene divje svinje. Véasih zaide po tej poti tudi kak
jelen, ki je bil svojetasno stalen gost Jelovice. Okostje in rogovje so
nadli po raznih kraskih jamah planote (20-str. 258). Zaradi velikega
odstrela in zaradi pomanjkanja krmilnic od fasa do ¢asa tudi srne
skoro docela izginejo. Tako v leiu 1934 ni bilo videti mobene srne
na Mariincéku. Podobno je bilo na loviséu Roviarice in Ribitevega
(18 - str. 245). Za srne so sedaj poskrbeli s krmilnicami (na Gladki do-
lini, itd.). K divjadi spada tudi vidra, ki so jo lovili take v Kropariei
kakor v potoku Lipnica.
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LE PLATEAU DE JELOYICA (HAUTE CARNIOLE)
Polde Oblak

Dans cet ouvrage, l'anteur traite les problémes de la géographie phy-
sique de Jelovica (altitude de 900—1500 m), plateau pliocene, qui fait partie
des contre- forts des Alpes Julicnnes de I'Est. Ce plateaun est le résultat d'une
%raudr_‘ pénéplénisation gqui s’est produite en ce territoire alpine surtout
dans le terfiaire tardif. La région est riche en maiériaux éruptifs {porphyre,
cératophyre) qui v ont erée des conditions pedologiques favorables au déve-
loppement de la végétation. En maints lienx, les matiéres eruptives et les
pierres caleaires sont recouvertes par des moraines. car la glaciation diluvi-
ale ayvant été assez forte sur le plaicau v a imprimé des traits marquants, 11
s‘agit surtout des moraines (frontales et du fond) et des sédiments limniqur‘!.
Une analyvse des restes de la flore arctoalpine de la Jelovica pourrait, cepen-
dant, nous fournir encore beaucoup de precieux renscignements sur les con-
ditions climatiques diluviales, On peut affirmer aussi que la région de la
Jeloviea constitue un cas extraordimaire, le caractére eruptil, la glaciation
et la karsiiflication s'v eonfondant d'une maniére intense. Les phénoménes
karstiques (groites, abimes ete.) sont irés développés dans le plateau. La retra-
ite progressive an souterrain de Uhydrographie de la Jelovica et les systémes
développés des terrasses sur les niveaux temoignent aussi d'une vive activité
épéirogénique.

L’auteur traite la végélation en tenant compte spécialement de Ualtitude,
de I'exposition, de la décliniié et de la configuration du terrain ainsi que de
la base géologico-pédologique et du climat, une certaine action mutuelle
de tous ces facteurs ayant provoqué le développement des types determinés
de forét. Cependant, ce sont les coniléres qui prédominent en général. A
cause des terrains marécageaux, du brise-vents (vetrolomi), du brise — neiges
{snegolomi) et des maladies des arbres les foréis réclament un assainisscment
radical. Quant & la faune du plateau, la région servait principalement de
zone de passage au divers gibier (loups, ours etc) qui, en hiver, vient des
hauts plateux du Sud et du Sud-Est vers les Karavanke au Nord.

Il faut ajouter encore que le plateau de la Jelovica perd, pen & peu, son
aspeet naturel pour se transformer en une contrée culturelle, car 'exploi-
tation du bois et I'élevage alpestre s’y frayent la voie systématiquement.
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LOGASKA KOTLINA KOT GEOGRAFSKA INDIVIDUALNOST

Logaska kotlina ali koilinica je po svojilh prirodnih svojstvih, pa
tudi pe svojem kulturno-pokrajinskem licu dokajinja geografska in-
dividualnosi. Kot ena izmed vedjih kraskih globeli. ki so vloZene med
notranjske gozdne planote in hri-ln:--._iu je postala s svojim ploskim in
bolj planim dnom Ze zgodaj samosiojna naselitvena celica, dokaj izra-
zito locena od sosednjih — jugozahodnega obrobja Ljubljanskega
Barja pri Vrhniki, Planinskega polja, Pivke in obmodja doline ldrijce.
Znatna sovodenj pliocenskih voda s suhimi dolinami, ki jih je mpush!n
je dala logaskemu podroéju, lezeéemu ob stari prirodno zasnovani poti
iz Ljubljanske kotline ¢ez prve kragke planote proti Severni Italiji in
Jadranu, ze zgodaj poseben prometni poudarek. Zato Zivljenje na Lo-
gaskem nikdar ni bilo stoodstiotno agrarno. poljedelsko-Zivinorejsko,
temveé¢ povezano s prometnim prepithom c¢ez Postojnska vrata, Hruoico
in Idrijske planote. Lega sredi velikih gozdov pa je povzrodila, da se
je v moderni dobi v tem Zivljenju odlociluo uveljavil 3¢ en clement
izven ozjega kmetijsiva — izkoriséanje gozda. Vse to je zivljenju i
pokrajini na Logaskem viisnilo toliko svojevrsinih potez, da se mora
oko geografa ob njihovi karakteristiki ter ob analizi njihovih vzrokov
ustaviti z nadpovpretno pozornosijo.

I. PRIRODNI OKVIR

1. Tzoblikovanost pokrajine in njenega hidrografskega omrezja

logaska kotlina se &iri ob znadilni petrografski meji. Njeno za-
padno ohrobje sestavljajo triadni dolomiti, vzhodno pa jurski in kredni
apnenci. Dno kotline je prekrito z aluvialnimi sedimenti. Blizn Lo-
gatea, pri Kalisah nad Kalcami, pa je ohranjen Se majhen ostanek
eocenskega fliga, ki kaze na to. da je nekoé¢ segala od jugozapada sem
sklenjena flisna odeja.! Morda se je Ze takrai izoblikovala okrog Lo-
gatca znatna sovodeng, ki je bila moéna tudi se v pleistocenn,? ter jo
kaze fe danasnja razporejenost tamosnjega vodnega omrezja ter suhih
delin. Mediem ko po dolinah na dolomitnem svetu zapadno in severo-
zapadno od Logaskeza polja Se danes teko vode, so doline na krednih
apnencih na vzhodu od tod, pa iudi na jugu in jugozahodu zakrasele,
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suhe. Najvaznejsi suhi dolini sta dolini pliocenske Ljubljanice in Ho-
tenjke, ki se drzita idrijske prelomnice ier se spajata pri Kaleah, tvo-
red izraziti nizji svet med HruSico in Holenjsko-logaskim Ravnikom.
Po njih teéeta cesti od Kale proti Planini in proti Godovidu-Idriji. Iz
te dolinske globeli se od Kale proti severovzhodu odpira éez Logasko
polje in naprej proti Vrhniki druga, preéna dolina, uéinek pliocenskega
iztoka Ljubljanice proti Ljubljanski kotlini. Prav tako je pomembna
v dinarski smeri izoblikovana Siroka suha dolina pliocenske Cerkni-
scice, ki se konéuje v LogaSki kotlini.® Ravno teh suhih dolin se drie
stara ngodna pota iz Ljubljanske kotline éez prve kraske planote proti
Postojnskim vratom in proti Idriji.

Zares kraski pa je svet samo ma krednih in jurskih apnencih Lo-
gatkega Ravnika vzhodno od Logaica, ki je pravzaprav Siroka suha
dolina Cerknistice, Ravnik je ves razjeden od vriaé. Jovan Cvijié¢ je
ugotovil na njem priblizno 40—50 vrtaé¢ na km? Mnogo je tudi vdornih
vria¢ (Rakovska in Logasika Kukava., znamenita Gradi3¢nica in druge),
verjetno nad danadnjimi podzemeljskimi vodnimi tokovi. Pokrajina
je povsem kraska, prepereline — degradirane kraske rjavice — je kaj
malo, svet je moéno skalovit.

Tudi Logaika kotlina kot celota ima precej kraskih svojstev. Pravo
kragko polje pa ni, saj ji manjkajo za to nekatere tipiéne znaéilnosti.
Se najbolj spominja na slepe doline, na njihov zakljuéni del.! ‘\Twnu.
okrog 430 m visoko dno, Logasko polje v oZjem smislu besede, se Siri
v obliki obrnjene érke S od jugozapada, od Gornjega Logatca, proti

Sl. 1. ]up;l:n?hm]nu obrabje LogaSkega polja. fucluj z pozdom porasli Logaski
Ravnik. — Bordure sudorientale du Poljé de Logatec, au fond le Ravnik,
une surface d' applainssement pliocéne karstifice.
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severovzhodu ter se onkraj dolomiinega osamelca Sekimice (545 m)
obrne proti severu. Sekirica lo¢i polje v dva dela: manj3i jugozapadni
del okrogz Gorenjega Logatea in Siroko polje okrog Dolenjega Lao-
gatea. Polje je prekrito z aluvialnim nanosom, na katerem so se razvila
slaba pe3t¢eno-ilovnata tla, ki za poljedelstvo niso preveé ugodna. Na
dnu polja in na dolomitnem svetu so namreé rodovitnejée sestavine
prsti (kaleij, natrij, humus) zaradi precejinje mode izprane v globino,
medtem ko je ostal na povriju zgolj peséeni drobir. Predvsem je se-
verni del kotlinskegza dna, ki ga imenujejo Pusto polje, prekrit
z debelej$im apniskim drobirjem, ponekod pa gleda tam celo Ziva
skala na povrije. Juzni del kotlinskega dna, Spodnje Logafko
polje ali kratko Logasko polje, pa je prekrit s finejSimi ilovnatimi
sedimenti, ki so ga prinesli potoki s hribovja.

Jugzozahodno obrobje Logaske kotline je sestavljeno iz manj pro-
pustnih dolomiinih plasti. Kraskih oblik z znaéilno krasko rjavico je
tn le malo. Svet je manj skalovit in mnozo uzodnejsi za naselitev in
obdelovanje kakor apniski Ravnik na vzhodu. Obdrzalo se je nor-
malno hidrografsko omreZje. Potoki, ki priteko po grapah, se stekajo
v nekaj vefje glavne vodne Zile, ki ob petrografski meji poniknejo.
Najveéji tak hidrografski center je ma jugu kotline. Tja dovajata
vodo s severne in severozapadne strani Hotenjskega Rawvmika ter z
LogaZkih Zibr3 Crni potok in Reka. Njuni dolini sta v zgornjem deln
ozki in se razdirita Sele malo pred vsiopom v Polje. Pri sotodju
voda, v Gorenjem lLogatcu, dobi voda ime Loga3fica. LogaStica na-

5l 2. Dolomitni svet na zahodni strani Logaikega polja. Prevladovanje trav-
nika in pa3nika. Na polju okljuki Loga3Zice. — Bordure occidentale du Poljé
de Logatec: prédominance des prés et des paturages sur les dolomies triasiques.
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maka aluvialno Logasko polje, se zaje naio z nekaj ve¢jim sirmeem
v njegovo dolomitno osnove ier ponikne v mavpifnem ponoru Jacka
pri logaski zelezniski posiaji. kjer doseze apnenee. Maja 1951 je Hi-
drometeoroloska sluzba LRS barvala LogaS¢ico in ugotovila. da pride
njena voda na dan v obrhih Male in Velike Ljubljanice ter Ljubije
pri Vrhnoiki. Ze med potjo se verjeino pomesa tudi s podzemeljsko
vodo s Planinskega polja.

Aluvialno dno polja obdajajo terase, delo pliocenskih voda. Naj-
izrazitejsa med njimi je terasa v visini 430500 m. Obdaja celotno
polje in sega Se dale¢ proti Ravniku, v smeri sube doline, ki jo je
izoblikovala pliocenska Cerkniséica. Po te] terasi je speljana zeleznica
Ljubljana—Trst. Na njej se Sirijo naselja Blekova vas, Brod, Gorenja
vas in Martinj hrib, deloma tudi Gorenji in Dolenji Logatee. Nad njo
je pomembna terasa v visini 510530 m (Ko#, Sekirica, Kopa), ki prav
tako obdaja polje in sega Se daleé¢ v dolino pliocenske Cerkniséice.
Siroko je razvita tudi v podolju pliocenske Hotenjke in Ljubljanice.
Navzgor proti panonski izravnavi je e veé teras, ki so aniropogeo-
grafsko pomemhnejse le v dolomitnem svetu LogaSkih in Hoienjskih
Zibrs, kjer stoje na njih samotne kmetije s svojimi skromnimi obde-
lovalnimi povrdinami. Najpomembnejie ravne ploskve so tam v viSini
630—630m in 665680 m.

2. Podnebne in hidrografske razmere

Povpreéna letna temperatura v Logaten je 820 C. Pokrajina
je priblizno za 1°C hladnejsa od sosednjih — Planinskega polja ma
jugn in Ljubljanske kotline na severu — paé¢ zaradi svoje vifje lege,
saj je Logaiec skoraj 200m viSe od Vrhnike in 36 m od Planine.

Najhladnejii mesec je janunar s povpreéno temperaiuro - 1°C.
Najnizji januarski povprecek je bil 1. 1940 (—7.3° C). Terminske ma-
ksime in minime poznamo le za dobo T let (1926—1932). V tej dobi
je bila zabeleZena najnizja temperaiura —25,2°C (18. 1. 1929). Tople
zime so se pojavile petkrat: 1. 1936 se je povpreéna januarska tempe-
ratura dvignila celo na 5,70 C.

Da je poletje precej hladnejse kot v sosednjih pokrajinah, se opazi
posebno proti veteru. Ze popotnik, ki v poletnem veern potuje od
Ijubljanske ali Postojnske kotline mimo Logatca, zlahka zazna, da
bo tu poleina not hladnejsa kakor tam. Najtoplejdi mesec je julij
(174 C), a skoraj enako topla sta junij in avgust. Nizke poleine in
pomladanske temperature (april 8.1°C, maj 12,8°C) vplivajo na zna-
éaj kmetijsiva. Dobro uspevajo le odpornejfe kulture, zlasti krompir,
7ita pa e precej slabo. Tudi za obcutljiveje sadno drevje (breskve,
marelice), za oreh. kostanj in za vinsko trto je podnebje. vsaj v dnu
kotline, preosiro. Grozdje pogosto sploh me dozori. Uspeva samo od-
pornejée sadje (jablane. hruske. slive), pa Se to ¢esto pomori slana.
Jesen je hladnejia od pomladi. Oktober je za 1.7° C hladnejsi od let-
nega povpredka. Ker je poletje hladno, je tudi letna amplituda majhna
(16,49 C) 5

Skoda, da nimamo nikakih temperaturnih podatkov za kak visji
kraj v okolnem hribovju. Pokazali bi nam toploini obrat. ki je zaradi
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kotlinskega znataja pokrajine veé ko verjeten. Indirekino ga doka-
zuje dejstvo, da opazimo na prisojnih poboéjih proti Zibrsam kostanj,
ki v dolini ne uspeva. Tudi oreh se pojavi v visjih prisojnih legah,
600—700 m visoko. Videli bomo, da tudi pSenica ponekod tam prej
dozori kakor v kotlinskem dnu,

Padavin pade v Logatcu povpreéno 1985 mm na leto. To je Ze
manj kakor na viijih kraskih planotah na jugozapadu (Krekoviek na
severnem robu Trnovskega gozda 2928 mm, planota HruSica, Ze blizu
Logaski kotlini 2200 mm), pa ve¢ kot ma Vrhniki (1778 mm). Lepo se
torej vidi, kako je Logatec v obmoéju pojemanja padavin od Jadrana
proti motranjosti’ Padavinskih dni je 1389 (slabo ireijino). Najveé
jih je maja (veé¢ kot polovico, 16,9). Tudi oktober in november imata
skoraj pol meseea dez. Poleti je moée kar dovolj (11 —12 dni na mesec),
pozimi pa so padavinski dnevi redki. Neviht je I]l'-lj‘i" ¢ poleti I:-i-.. 8 ne-

vihtnih dni na leto, 89 v juniju). Dni s snegom Jje povpreéno 27, naj-
ved decembra in januarja (6,3), pa tudi Se februarja (3).

V letnem toku padavin se zrealijo vplivi z dveh strami, iz Sredo-
zemlja in iz Srednje Evrope. Najmanj padavin je pozimi, zlasti febru-
arja (99 mm). Februarskemu minimu sledi izrazit maksimum ze takoj
v marcu (1538 mm). V aprilu je padavin nekaj manj, okrepe pa se v
maju (vipliv kontinentalne notranjosti), nakar znova oslabe in dosezejo
v juliju sekundarni minimum (123 mm). Nato znova naraitajo do pri-
marnega maksima v decembru (236 mm), nakar znova pojenjujejo do
februnarskega minima.®

Padavinski reZim jasno odseva tudi v vodnem reZimu Lo-
gasiice. Logaséica, ki odmaka 225 km* padavinskega ozemlja, ima pri
vodomerski postaji v Gornjem Logatcu rezim, ki bi ga najbolje oznaéiil
kot pluvionivalni rezim mediteranskega odienka.® Najvisje povpretno
vodno stanje po podatkih za 1. 1902—1916 ima december (0,60 m?) in no-
vember (0,59 m?), To je pluvialni visek, saj so tudi absolutno :mj\iéjc
vode poveéini jeseni, celo decembra. Sorazmerno velika voda je tudi
pozimi; januarski povpreéek doseze skoraj leini pm'preéek {(0.30 m?).
Snezna retinenca je torej precej slaba. Vpliv kopnenja sneine odeje se
pokaze v sckundarnem vifku spomladi (meseéni povpreéek v marcu
055 m?), vendar prispevajo k temu visku tudi pomladanske padavine
kot odraz submediteranskega podnebja. Od marca naprej mnozina vode
pojema in je najmanjfa poleti (julijski povpreéek 0.7 m?).

V rezimu Logasdice odsevajo seveda tudi trenutni padavinski
ekstremi. Zaradi njih LogaS¢ica pogosto prestopi bregove in se na
siroko razlije. Taka povodenj, ki je povzrofila tudi gmoino skodo,
je bila marca 1951. Podobna povodenj je bila 1. 1914, ko je bil maréni
povprecek zaradi nje enkrat vecji od dolgorotnega (1,02m?®) in je pre-
segel primarni maksimum v decembru.’® Nasprotne pa LogaStica tudi
ob veliki su3i mikoli ne usahne,

Odtoéni koliénik mi posebno velik (38%). Povodje Logaséice ob-
sega tudi v dolomitnem svetu precej kmskbga svein, kjer mnogo pa-
davinske vode ponikne. Poleg tega vegetacija, zlasti bujni gozd, porabi
in zadrzi precej vode.
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5. Prirodno rastje

Prirodno rastje je povsod na Logatkem gozd. Toda danes je le Se
41 % povriine gozdnate. Dno polja je popolnoma izkréeno in intenzivno
obdelano. Edino ob Loga3€ici je 3e nekaj grmifevja in vrbovja. Tudi
na obrobju je gozd marsikje izkréen za mjive in pasnike. A v tem je
ofitna razlika med zapadom in vzhodom. Na zapadu. na dolomitnem
svetu, ki ima bolj%o zemljo in je bolj prisojen, segajo kréevine dalje
in vife. Skaloviti apniski svet z izprano krasko prstjo na vzhodu pa
je za poselitey nengoden, zaio se je tam ohranil gozd prav do roba
polja. V nasprotju z zapadnim obrobjem, kjer prevladnje listnati ali
me3ani gozd, je na Ravniku gozd preiezno iglast. Iglavei segajo tam
do roba polja (do vigine 500 m). Nad njimi, v visini 600700 m (kot na
Ljubljanskem vrhu, na Tolstem wrhu itd.), je zapaziti izrazit vmesni
pas listnatega gozda, ki v viSini 700—S800 m postopoma prehaja v me-
Sani gozd in konéno zopet v iglavce. Podobno je v nizjih legah na dnu
vriaé iglasto drevje, ki se mu proti robn vriate primesajo listavei
Ne samo v kotlini kot celoti, temved tudi v vedjih kraskih kotanjah
se torej Cuti toploini obrai. Tudi ma jugozapadnem obrobju segajo
v ozkih grapah iglavei prav do prve terase — do viSine 510 m,

Po obseinih kréevinah, predvsem v dolomitnem svetn na zapadau,
je na diroko razvita travna vegetacija, za kaiero pa se ¢lovek ni dosti
brigal in sluzi v glavnem le za padnike. Travniki so le v ozkem pasn
na dnu polja, na poplavnem ozemlju Logastice od Gorenjega Logatea
do Broda; so pa to kisli travniki, ki nimajo posebne gospodarske
vrednosti.

[I. PREBIVALSTVO IN NASELJA

1. Potek naselitve in razvoj naselij

V zgodovinskih virih se Logatee prvié omenja kot Longaticum
v rimski dobi. V takratnih itinerarijih (Itinerarium Antonini) se ome-
nja cesta, ki je vodila iz Vipavske doline &ez Hrudico v Longaticum in
dalje proti Emoni in Celeji. Logatee je takrat imel vlogo srediiéne
posine postaje z nekaj prenodiséi za uradnike in vojake.'' Kasnejsi
vedji premiki narodov, predvsem vdor Hunov v 5. siol.. Longatica niso
uni¢ili. Iz te dobe so ohranjene razvaline utrdb v logadki okolici,
n. pr. Ajdovski zid in Rimske Zance.’?

Brez dvoma je bila prednost za slovenske naseljence, da so sredi
logaskih gozdov naleteli Ze na izkréeno naselitveno celico. Toda sama
rimska cesta preko Logatca za njihovo maselitev ni imela hisivenega
pomena. Slovenci so naselili Logasko polje v smeri t. im. dolenjsko-
kraskega naselitvenegza toka ¢éez Bloke proti Logatcu. lz Barske kot-
line, po sledeh rimske ceste Emona-Longaticum, je $el naselitveni tok
manjiega pomena. Staro prebivalsivo pa je novim naseljencem povsod
posredovalo svoja krajevna imena. Tako je Longaticum postal Lo-
gatee. Ohranile so se tudi stare oznake za ostanke obrambunih naprav,
n. pr. Gradisée na Logaskem Ravniku.®?
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Po usinem izrotilu je bilo prvo naselje ma LogaSkem polju (ver-
jetno rimeki Longaticum) danainja Blekova vas, stojeda ma 500 m visoki
terasi na zapadnem robu polja. Razireseno je bilo prav tja do Gor-
njega Logatea. Drugo velje naselje, danafnja Cerkova vas ali Go-
renji Logaiee, je nastalo ob vznozju hriba. Vsekakor so {a naselja
obstajala 1tudi Ze v zzodnjem srednjem veku, ko je bil Logatee vazno
promeino krizid¢e. Tudi v Valvasorjevi debi so bili Logatcani skoraj
sami tovorniki, ki so iz Vipave, s Krasa in z Goriskega tovorili vino,
sol in drugo robo v noiranjost Slovenije. Pozneje so se tako posvetili
prevoznisivu, da so kmetijsivo skoraj povsem zanemarili.

Svojevrstni razvoj v zvezi s toverniSivom in :furmanstvome se Se
danes moéno pozna v poloZaju in zunanjem licu logaikih naselij. Pot
preko Logaskega polja dela vtis, da so vsa naselja skupaj ena sama
dolga vas, ki se vlefe ob veliki cesti. Vendar so 1o samostojna naselja
s prvotnimi jedri ob vetjih cestah ali ob lazjih prehodih preko voda
(prim. ime Brod), ki so se pozneje raziirila in med seboj moéno zdru-
zila. Najbolj so se zgostila na Spodnjem Logaikem polju in sicer na
levem bregu potoka, na prvi terasi, mediem ko je Pusto polje v mjivah
in hrez naselij.

NajstarejSa na Logzaskem polju je stara farna vas Gorenji Logatee,
do 1. 1910 imenovana Cerkovska vas. V njenem starem jedru so vedje,
ne ¢isto ruralne hife (domovi obrinikov, trgoveev in mekdanjih pre-
voznikov) razporejene okrog cerkvenega prosiora.t® Male hife bajtarjev
in delaveev so polisnjene v breg tik za osrednjim vafkim prostorom.
Prav tako se je Dolenji Logatec iz nekdaj pretezno kmeékega gru-
castega naselja razvil v obcestno naselje s »furmanskimic domovi.
Znatilno »obcesines so tudi Kalce. Ta tip naselbinske strukiure prihaja
do izraza fudi v poljski razdelitvi na grude. ki je podobna kakor
pri drugih starih farnih in prevozniskih naseljih na Slovenskem. Bolj
na obrobju se pojavijo sledovi drugotnih ali razdelitvenih grud, ki
pomenijo prehod k celkom okolnih gozdnih hribov in planot.t®

Malo drugaéna je vas Martinj hrib ob stari eesti ma Laze in Pla-
nino. To je naselje pretezno malih kmetov in kajZarjev. Tudi polje
je in razkosano na majhne kose nepravilnih oblik, 1. im. skajzarske
grudes.®

Kakor Ze omenjeno, prevladujejo po gozdnem hribovju in planotah
izven dna polja in glavnih cesta samoine kmelije z zakljufenim zem-
ljitfem v celkih. Izbrale so si majugodnejie lege po prisojnih terasah
ali ob manjsih kraskih globelih. Ponekod se kmetije zherejo v manjge
zaselke, a zemljiite je kljub temu v celkih. Ta tip nasel jenosti zavzema
Ravnik, ZibrSe, Zaplano, Jezerce, posebno pa tudi mlajfe kréevine t. im.
Novega sveta na jugozahodu.

Po zunanjem licu zgradb razlikujemo na Logafkem polju samem
Se mo¢no kmecka naselja in naselja, kjer se med stare domove vrivajo
moderne hise balj urbanskega znadaja. Vsa kmeéka in kajzarska na-
selja kot Kalce, Martinj hrib, Blekova vas imajo do 95 % kmeckih his
mnotranjskega tipa, ki so nakopiéene poveéini v starem vaskem jedru.
Ostala dolinska maselja zadnji ¢as vedno bolj spreminjajo svoje zu-
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nanje lice. Urbanizirani tip hiSe izpodriva kmeékega najmoéneje v
najbolj prometnih naseljih (Dolenjem in Gorenjem Logateu, Cevieah,
Brodu itd.). Med obema vojnama je nastalo nove naselje Nova vas v
jugozahodnem delu Dolenjegza Logaica z enonadstropnimi hifami so-
dobnega urbanskega tipa. Podobne hife rastejo v Dolenjem Logaten
Se ob zahodni strani Zeleznifke proge. Z naraStanjem prebivalstva,
predvsem s pritiskom delavskega Zivlja z obrobja na Logasko polje,
se je poveala potreba po gradnjah. V maériu je zazidava praznih
parcel sredi naselja, kjer so Ze ceste, vodovod in kanalizacija.

Stari kmecki dom sam ima poveéini obliko stegnjeneza doma, kjer
je gospodarsko poslopje s koncem prikljuéeno na hiso. Hise so poveéini
pritliéne z znadilnim podstretkom, kamor se spravlja seno. Hlev
za goveda in konje je v prodelju hide, svinjak in koko3njak sta prizi-
dana ma notranji dvoriitni strani. Ker je taka gradnja cenejia, jo
najdemo predvsem v naseljih, kjer prevladujejo male in srednje kme-
tije (v Gorenji vasi, Blekovi vasi in Martinj hribu). Kjer so kmetije
premoZnejse, prevladuje tip vzporednega kmeckega doma (z vzporedno
postavljenimi gospodarskimi poslopji) ali pa kmetki dom na vogel
(kmetije v hribih). Gospodarska poslopja stoje zase. Vse kmeéke hise,
gospodarska poslopja in starejSe urbanske hiSe so zgrajene iz kamenja.
Sele po prvi svetovni vojni so zadeli uporabljati opeko. Slamnate ali
lesene strehe ne najdemo veé, uporabljajo glinaste ali cementne stres-
nike.

Med kozolei prevladuje pokriti kozolee, ki sluzi kot shramba za
seno. poljske pridelke in poljedelsko orodje ter stoji polez kmetije.
Po njivah pa stoje tudi siegnjeni kozolei, kjer se hrani zito samo
kratek as, pozneje pa se prepelje v pokrite kozolce pri domadiji.

2. Razvoj prebivalstva

Rast prebivalstva in naselij od leta 1869. Ob zadnjem stetju leta
1953 je bilo na obravnavanem podroéju, ki meri 89.44 km?, 4.173 stalno
prisoinih prebivaleev.!” Povpreéna gostota prebivalstva je bila 47 ljudi
na km® Razumljivo je, da je kotlinsko dno gosteje poseljeno kakor
obrobni hriboviti svet, predvsem vzhodno obrobje, kjer mi niti enega
naselja. 75 9 vseh prebivaleev zivi na dnu ali po krajeh polja, ostalih
25 % pa v vi§jih legah. V dolinskih katastrskih ob¢inah je gostota pre-
bivalsiva visja od 70 (k. 0. Brod 74, k. 0. Dolenji Logatec 72). Nasprotno
pa je v hribovskih katastrskih obéinah gostota silno mizka (k. 0. Nowvi
svet 7,6, k. 0. Ravnik 13,1). Izjema je tam k. o. HotedrSica, ki zavzema
malo krasko polje z moénim naseljem (116 ljudi na km?).

Prebivalsive je v razdobju 1869-1953 narastlo za 18 %.1% V &asn od
1869 do 1890 je povsod precej enakomerno narastalo, vendar najholj
v naseljih ob prometnih poteh, n. pr. v Hotedrfici, kjer se je sievilo
ljudi povecalo za 19 %, Stevilo his pa za 16 %. Kljub Zeleznici je bil
takrat vozovni promet skozi Logatec e Zivahen in je ugodno wvplival
na razvoj prebivalstva in maselij.

V obdobju 1890-1900, ko se je pri¢clo izseljevanje, opazimo skoraj
povsod na Logaskem populacijsko mazadovanje. V Gorenji vasi je
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prebivalsivo takrat nazadovalo za 22 %, na Kalcah za 14 &, v Dole-
njem Logateu za 7 %. Migracijski saldo, izrazen na 100 prebivalcev
in sicer s srednjim Stevilom prebivalstiva med obema 3tetjema kot
osnovo, je v iem razdobju moéno negativen. V Gorenji vasi, kjer je
bilo, kakor bomo Se videl, t'akrui izseljevanje najmoénejde, je znasal
negninm migracijski saldo 41 % (69 moSkih in 50 Zemsk), na Kaleah
27 % in v Dolenjem Logatcu 22 %. Tudi v maseljih, kjer je sicer Stevilo
prebivalstva rahlo naraslo, opazime 1. im. relativno depopulacijo (v
Novem svetu negativni migracijski saldo 19 %, v Blekovi vasi 8 %).

Po 1. 1900 se stanje v marsikateri vasi izboljsa. Prvi zacetki lesne
obrii in lesne konjunkture oslabe odtok prebivalstva predvsem v dolin-
skih naseljih Logaskega polja, kjer priéne sievilo prebivalsiva celo
znova rasii, Tako je v Dolenjem Logateu prebivalstvo v obdobju 1900-

o — - - - p——

5l 3. Logasko pulﬂn z jugozahodne strami. V ospredju Gorenja vas in staro

naselje okrog cerkve Gorenji Logatee. ¥V ozadju, za ?omt\dJ polja pri osa-
meleu Sekirici. naselje Dolenji Logatee. — YVue sur le Poljé de Logatee du SO.

1910 naraslo za 19 95, na Brodu za 15 9 in v Blekovi vasi za 7 9, $tevilo
his v Dolenjem Logatcu za 10 9, na Brodu za 12 % in v Blekovi vasi za
19 %. Zato 'pu 80V hribovskih naseljih odseljevanje Se poveda (v No-
vem svetu 33 %, v Ravniku 30 9 odtoka).

Po 1. 1910 pride do moénega porasta v 9 Stevnih enotah., Za prvo
povojno Stetje 1. 1921 nimamo podatkov za posamezne vasi, ki bi pa
prav gotovo pokazali padec prebivalsiva kot posledico vojnega gorja.
Stetje iz 1. 1931 pokaZe povsod spet porast prebivalstva. Lesna obrt
in indusirija, Zage in mlini, nova jugoslovansko-italijanska meja, ki je
pﬂieln.ula na Jugozahodu kotline, vse o je povzrodilo zivahno trgovino
in promet. Trgovanje z lesom je bilo takrat silno ugodno, saj so pro-
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dajali les v halijo dvakrat drazje kot doma. Stevilo prebivalstva je
ponekod ravwpo 1. 1931 doseglo svoj visek. Najbolj je narasla Hote-
driica, takrat obmejna vas. Ceprav so po rapalski pogodbi nekateri
zaselki iz k. o. HotedrSica prisli pod Iialijo, je njeno prebivalstvo od
I. 1210 do 1. 1931 naraslo za 42 %, Stevilo his pa za 38 %. HotedrSica
je pridobila z novo cesto, ki je zvezala lIdrijo namesto z Logatcem ma-
ravnosi ¢ez Novi svet s Postojno. S tem se je odprla moznost zasluzka
v obmejnem prometu, kar je pritegnilo prebivalsivo iz bliznjih na-
selij (27 ).

Pa iudi v dolinskih naseljih Logaskega polja je stevilo prebival-
stva in hi¥ moéno naraslo (na Brodu preb. za 34 9%, hise za 18 %, v
Dolenjem Logateu preb. za 24 %, hide za 22 9). Se vedno pa so se izse-
ljevali, bodisi na oZivljeno LogaSko polje samo ali drugam po Sloveniji,
iz hribovskih vasi, n. pr. 2 Ravnika, kjer je zna%al negativni migra-
cijski saldo kar 63 2. Precej modno relativio depopulacijo je pokazalo
fe kajzarsko naselje Mariing hrib, kjer je sicer Stevilo prebivalstva
naraslo za 17 9%, a je anadal negativini migraecijski saldo 12 .

V obdobju 1931-1948 je prebivalstvo znova mazadovalo, paé zaradi
posledic vojne, ponekod pa tudi zaradi pospesenega odioka delovne
sile v industrijo in v mesta. V HotedrSiei je nazadovalo kar za 47 9,
na Brodu za 23 9, v Gorenjem lLogaten za 20 %. O izseljevanju prica
moéan negativni migracijski saldo v Hoiedrsici (60 %) in na Ravniku
(45 %). Po |. 1948 rasie prebivalsivo dalje v vseh neagrarnih, delavskih
in kajzarskih maseljih ter nazaduje v kmeckih hribovskih. Odiok =
dezele v indusirijo se torej nadaljuje, a se v veéji meri kot poprej
ustavi ze v jedru kotline.

YV celotnem razdobju 1869-1953 je prebivalsivo najmoéneje naraslo
v srednjem delu polja s srediftem v Dolenjem logatcu, kjer znasa
indeks za 1. 1953 v primeri z 1. 1869 149, Blekovi vasi (147) in Cevicah
(142). Stevilo his se je najholj povecalo v Dolenjem Logateu (za 84 G),
na Brodu (za 75 %) in v Gorenjem Logatcu (za 57 %). Skoraj ni¢ pa se
s tem ni spremenilo povpreéno Stevilo ljudi na hiSo, ki se giblje med
43 in 6,2. V nasprotjn s kotlinskim dnom se naselja po obrobnem
hribovju niso povecala. Posebno je zna&ilno, da v mjih maglo nazaduje
povipreéno Stevile ljudi na hiSo. V Ravmniku, Holedrsici, Novem svetn
in Zibriah je bilo povpreéno Stevilo ljudi na hiso 1., 1869 Se 6,6 do 8.4,
danes je samo e 3.8 do 5. Odtok ljudi proti Zivahnemu Logatcu in
drugam prihaja v tem lepo do izraza.

Prirodni prirastek.”® Pred letom 1900 sta bili rodnost in wmrljivost
ua Logaskem veliki (v razdobju 1890-1900 povpreéna rodnost 35 %,
umrljivost 25 %0, prirodni prirasiek torej 10%w). Bisivenih razlik med
¢isto kme¢kimi in manj kmetkimi naselji takrat v tem Se mi bilo.
Zaradi velike umrljivosti, $e posebno otroske, prebivalsivo vkljub ve-
liki rodnosii ni moéno maraSéalo. V hribovskem Ravniku je bila umr-
ljivost celo vedja (29 %/w) od rodnosti (23 %/e), Tudi v Gorenjem Logaten
je bil prirodni prirasiek samo 2 %o. Najvedjo rodnost so beleZili takrat
v Gorenji vasi (44 %) in v Zibrsah (42 %0o).

L]
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YV razdobju 1900-1910 se je rodnost ée povetala, a nmrljivost zmanj-
sala, zato se je prirodni prirasiek povedal na 13 %w. lzredno moéna je
bila prirodna rast v Dolenjem Logaten (23 %n); rodnost je tam dosegla
53 % ter je bila najviSja v vsem razdohju 1890-1953. Od 1. 1910 dalje
rodnost polagoma slabi. Do . 1931 je padla za 2 %. Povpreéni prirodni
prirasiek je padel od 13 na 7%w. V tej dobi se ze pojavi razlika med
cisto kmeckimi hribovskimi in deagrarizirammi dolinskimi naselji:
v prvih je rodnost Se vedno velika, v drugih pa je precej oslabela.
Po 1. 19531 se tendenca padanja rodnosti in umrljivosii nadaljuje, Obe
sta do 1. 1948 padli za 10%w (rodnost na 19 %, umrljivost na 13 %),
V Gorenjem Logateu je bila prirodna demografska bilanca v tej dobi
zaradi veéje umrljivosti, posebno med vojno, celo negativna. Slabo
prirodno rast kazeta tudi Dolenji Logatec in Kalee (2 %00). V holj kmet-
kih maseljih pa je rodnost se vedno velika (na Brodu 24 %) in z njo
zaradi ne prevelike umrljivosti tudi prirodna rast (14 Uoa). Po 1, 1048
se je prirodna rast na Logaskem znova poveéala (od 6 na 8%w). Rodnosi
sicer rahlo mazaduje, pa manj kot v prejinjih dobah, a bistveno se je
zmanjsala umrljivost. Rodnost se je v mnaseljih, kamor se naseljuje
mlada delovna sila, celo povedala, tako v Dolenjem in Gorenjem Lo-
gaten, posebno pa v Marting hribu (od 16 na 22 %/w).

Izseljevanje v Ameriko in sezonsko delo. Vsesplosno slovensko iz-
seljevanje proti koneu 19. stol. je moéno zajelo tudi logasko podroéje,
ne toliko zaradi izredno slabih zivljenjskih razmer, kakor zato, ker
je bil Logaiec kakor vsa Noiranjska na moénem promeinem prepihu
ob veliki Zzeleznici in blizu Trsta, kjer je prislo prej do pobude za
izseljevanje in do moznosti za to. Prvi izseljenci so 8li z Logaskega
v svet Ze v 80. in 90, letih. Izredno pa se je izseljevanje okrepilo na
pragu 20. stol., pred prvo sveiovno vojno (1900-1915), ko je doseglo
svoj visek, saj je bila Amerika takrat %e odpria. gozd pa Ze ni v taksni
meri prispeval k izboljSanju Zivljenjskih razmer kmeékih druzin
kakor pozneje, po prvi svetovni vojni. Paé pa je bilo povojno izselje-
vanje v evropske industrijske drzave le &ibko.

Ker uradne statistike o izseljencih ni, sem sama izvedla popis iz-
seljencev po naseljih.

Po teh podatkih se je od 1. 1880 do 1. 1930 izselilo =z Logaskega 520
ljudi. Pravo stevilo je verjetno Se visje, ker je bilo za ¢as pred 1. 1900
tezko dobiti toéne podatke. Ceprav so se izseljevala tudi dekleta (165
ali 32 %), je bilo med izseljenci le majve¢ moskih (355 ali 68 %). Mnogo
se jih je po nekaj letih vrnilo; odili so celo po dvakrat, trikrat v
Ameriko, si tam pridobili premoZenje ier si z njim zgradili ali obnovili
domaéijo. Vrnilo se jih je 10,5 2, skoraj samo mo3kih.

Od vseh izseljencev v razdobju 1850-1930 odpade na ¢as pred letom
1900 12,3 % vseh izseljencev ali 64 ljudi. Izseljenci, predvsem mosgki
(84 %), so bili takrat najve¢ iz vasi kajzarjev in malih kmetov kakor
sta Cevice.in Gorenja vas, ki sta dali takrat 20 % vseh izseljencev.
Najveé izseljencev pa odpade na ¢as od 1900 do prve svetovne vojne
(437 ljudi ali 84 ). Takrat so se moéno izseljevala tudi dekleta (149
ali 34 % izseljencev). Po vojuni je le 3e 36 % izseljencev zapustilo
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svojo domovino, predvsem tisii, katerih svojeci so ze bili v Ameriki.
V vseh razdobjih je nmajveé izseljencev (74) dala Gorenja vas (37 %
njenega prebivalsiva po podatkih za 1910). Povipreéno se je iz vsake
hiSe v Gorenji vasi odselilo 1.4 prebivalca. Ponekod se je izselila cela
pet- ali veéélanska druzina, Moéno je bilo tudi izseljevanje iz Blekove
vasi (24 % preb. iz 1. 1910, 1,6 na hiso), iz Cevie (24 % preb. iz 1. 1910,
1,1 na hiSo) in Kale (18 %, 1,1 na hiSo).

V Ameriki se je najvet izseljencev ustavilo v indusirijsko razvitih
severovzhodnih drZavah Pensilvaniji (zlasti v Forest Ciiyju in Piits-
burgu), Ohiu (Cleveland), Illinoisu (Chicago) in drugod. Samo posa-
mezniki so §li v Juzno Ameriko (Argentino in Brazilijo) in fo preiezno
se pred 1. 1900.

Pred prvo svetovno vojmo so z Logaskega hodili fudi na sezonsko
delo. Vsako leto, tako poleti kot pozimi, so se mladi fantje, od 16 let
napre], zbirali ier odhajali za nekaj mesecev na delo na Zgornje Sta-
jersko in druge avstrijske pokrajine, v Neméijo in drugam. Poletni
sezonci so od3li meseca marca in se vrnili sredi oktobra. Hodili so
predvsem na cesina dela, na dela pri regulacijah rek in hudournikov ter
podobno. V avsirijske in neméke gozdove so hodili kot gozdni delavci,
najveé pozimi. Tesa¢i so hodili tudi na Pohorje, na Dolenjskem pa so
delali Zelezniske pragove. Nekaj jih je odslo celo v daljno Bukovino.
Zidarji in tesarji so odhajali na sezonska dela tudi v primorska mesta:
na Reko, v Opatijo in v Trst. Dekleta so si poiskala zasluzek kot gospo-
dinjske pomoénice. Iz Blekove vasi, Kale in Gorenje vasi so hodila
najveé na Reko, v Opatijo in v Trst, iz Dolenjega Logatca, Cevie in
Marting hriba pa bolj na Dunaj {er v druga avstrijska in nemika mesta.
Nekaj deklet iz Gorenje vasi je odslo celo v Aleksandrijo. Vedina se
jih je kasneje v tujini poroéila ali odila v Ameriko.

Danes sezonskega dela v iej obliki ni veé. Poleti hodijo mavadno
le Se Solski otroci in Zenske, ki nimajo stalne zaposlitve, na priloZnostno
delo k Zeleznici kot plexei zeleznifke proge. Navadno priéno z delom
junija in konajo septembra ali oktobra. Povpreéno zaposli zeleznica
pri tem delu 35 ljudi. Tudi pri poljskem delu si pomagzajo ljudje med
seboj in gredo v tako imenovano sZrnadoc, da si pridobe nekaj stran-
skih dohodkov.

ITI. GOSPODARSTVO

1. Gospodarska struki{ura v ludi zaposlitvene statistike

Leta 1953 je Zivelo na logaskem podrotju 27 % kmetkeza ter 73
nekmeékega prebivalsiva. Samo dobra Eetriina se torej bavi s kme-
tijsivom kot glavnim poklicem, medtem ko je bila 1. 1931 e dobra
polovica (539 %) kmetov.?® Odstoiek kmeékega prebivalsiva se je moéno
znizal zlasti po vojni, predvsem zaradi lesne indusirije, ki je sprozila
moéan odtok delovne sile z obrobja LogaSke koiline k njenemu sre-
diséu.

Zato je seveda nekmetko prebivalsive v razdobju 1931-1953 naj-
moéneje naraslo v osrednjih naseljih Logaikega polja (v Gorenjem
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Logaicu za 19 % in v Dolenjem za 14 %). Delez kmeckega prebivalstva
Jje tu skoraj povsod miZji od 25 %. V novem naselju Novi vasi ga sploh
ni. Paé pa sta sorazmerno kmecki e Gorenja vas (33 %) in Blekova
vas (25 €). Obrobje s svojimi samotnimi kmetijami je osialo seveda Se
daleé bolj kmetko: Ravnik in Zibrie imaia Se 73 % kmeckega pre-
bivalstva, Novi svet nekoliko manj, a S vedno nad polovico (56 %),
Zaplana 40 9. Tudi HoiedrSica je Se pretezno kmefka (52 %), ¢eprav
se je odstolek tam znizal od 1. 1951 za 9 %.

Nekmedko prebivalstve je zaposleno majve¢ v industriji in obrti
(38.3 %) ter v promeiu (11 %). Drugo odpade ma svobodne poklice,
drzavne organe in komunalne usluzbence. Med posameznimi naselji
pa so v iem razlike. V Dolenjem Logatcu Zivi od industrije in obrti
29 % na Brodu 36 % prebivalstva. Mofan delez obrinega prebival-
stva je v Novem svetu zaradi tamoinje domade obrti Skafarstva. V
Martinj hribu, ki je blizu Zeleznice, je 36 % akiivnega prebivalstva
zaposlenega v prometu.

2. Struktura agrarne povriine in njeno razmerje do Stevila prebivalstva

V kmetijsko-gozdarskem gospodarstvu Logadke kotline polje-
delstvo le malo pomeni. Njive in vriovi obsegajo le 6,6 % povriine.
Se najved orne zemlje je na intenzivno obdelanem Logaikem polju
(v k. 0. Brod, ki zavzema dolinsko dno, obsega 16,6 %). Od 1. 1900
dalje® se je sicer njivska in vrina povrSina poveéala. Pri tem pa gre v
glavnem za vriove in njivice nekmetovaleev, ki jih obdelujejo za
domaéo potrebo. Zato ni ¢udno, da se je vrina povriina najbolj pove-
¢ala (od 2,5 na 7 ha) v k. 0. Dolenji Logatec, ki obsega moéno nekmetki
naselji Dolenji Logatec in Martinj hrib.

Iz navedb o kulturnih 'puue-muh za 1. 1900 in 1. 1951 se tudi vidj,
kako se je relativni pomen zivinoreje, ki je bila v zatetku 20.
stol. Ze na_]pomcmbllwm gospodarska panoga, zmanjSal v primeri s
pomenom naraséajofe izrabe gozda., Odstotek gozdu je od takrat-
nih 37 2 narastel na danadnjih 41 %, predvsem ma ratun travnikov.
Vk o Dolanjli Logatec, ki obsega ves Ravnik, je pod gozdom 72,4 %,
v k. 0. Gorenji Lo:gntec pa 47,5 % povrsine.

Zivinoreja je najbolj v-ospredju ma hribovitem zahodu, v predelu
samotnih kmetij in zaselkov ter obseznih travnidkih in paSniskih pod-
rodij. V k. o. HDtL“dl‘biLﬂ in Ravnik je ve¢ ko polovica povriine v pasni-
kih (Huiedrs:tu 53,6 %, Ravnik 505 %) in ved ko iretjina v travnikih
(Hotedrsica 35,4 %. Ravnik 26,8 %). Najveé iravnikov imata k. o. Ble-
kova vas (40,1 %) in Zibrie (37 %).

Y zem ljisko-posesini strukiun mlpado na zasebni
sektor 82 ¢ zemlji&fa, na drzavni 15 % in na zadruzni 3 %. V hribov-
skih naselj:ih previadujejo precej \-e]iLe kmetije. Tako je na Ravniku
74 % gospodarsiev z veé kot 20 ha zemlje, ki posedujejo skupno 96 %
vse zemlje. Podobno je tudi v drugih hribovskih naseljih, zlasti v Zibr-
sah. Za dolinski predel je znacilna sredmja posest (10—15ha) poleg
§tevilnih nekmeiovaleev in zemljiskih posesinikov z manj ko 1ha
zemlje.

3 Geogralski vestuik 33



Majda Oblak-Polajnar

SL 4. Osrednji del polja z Dolenjim Logatcem, Cevicami (levo) in Brodom
(v ospredju). — La partie centrale du Poljé de Logatee.

A tudi velikim kmetijam samo kmetijstvo (brez gozda) ne nudi
dovolj pogojev za Zivljenje, saj je orne zemlje zelo malo, prevladujejo
pa travniki, padniki in gozdovi. Na kmetijo n. pr., ki ima nad 20 ha
zemlje, odpade povpreéno le 1.82ha orne zemlje. na srednje gospo-
darstvo (10—20 ha) samo 1,77 ha, ma malo (2—5 ha) 32 arov in na po-
sestno skupino do 2 ha samo 22 arov.

Navedem maj primer kmetije v Gorenjem Logatou, ki ima 27 ha
posesti in spada ze med velike kmetije. Od celotne njene povriine
zavzema gozd 17 ha, 10 ha pa obdelovalna povriina, od ¢esar sta samo
2ha ome zemlje. Kmeckih gospodarsiev, ki se prezivljajo samo od
kmetovanja, je zato le malo. V Dolenjem in Gorenjem Logateu sia
samo po dva taka kmeta in na Kalcah eden. Vsi drugi so si pomagali
in si Se pomagajo s prevoznistvom ali kako drugage. Zato so pogosto
tudi naselja, ki so po svojem zunanjem videzu Se ¢isto kmecka, po
svoji funkeiji Ze mofno neagrarna.

Ta poljedelska pasivnost prihaja do izraza v podatkih o agrarni,
Se bolj pa o poljedelski gostoti. Agrarna gostota je visoka v
Hotedrsici (33 kmetkih prebivalcev na 1 km?® agrarne povrdine), kjer
je precej kmefkega prebivalstva, a razmeroma malo agrarne povriine
(samo dno polja). Viscka je tudi v k. 0. Dolenji Logatee (42), kjer za-
vzema gozd skoraj #/4 povrsine. Mnogo nizja je v hribovskem predeln,
kjer je veliko agrarne povriine, predvsem pasnikov (k. o. Novi svet
5,2, Ravnik 11,2).

Poljedelska gostota (3tevilo kmetkega prebivalstva na
1 km? polja), pri kateri je predvsem pasnik izloen iz ratuna, je povsod
velika, z znaéilnostmi agrarne preobljudenosti. V wvseh katastrskih
obéinah, razen v Brodu in Novem svetu, se vzpne nad 100, ponekod
celo mad 200. V HotedrSici, kjer je veliko agrarnega prebivalstva, pa
malo orne zemlje, znasa celo 513. Tudi v k. o. Dolenji Logatec z malo
obseznimi in bornimi njivami po kraskem svetu, je zelo visoka (298).
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Visoka je Se v Zibrsah, kjer prevladujejo samotne kmetije z malo orne
zemlje (238). Nekoliko na boljSem je k. o. Brod, kjer je najvei orne
zemlje ter je zato poljedelska gosiota Se kar zmerna (92,3).

5. Poljedelski pridelki

Spoznali smo ze, da pogoji za poljedelsivo na Logaskem niso kaj
prida. Prst se silno menja ma kraike razdalje: od ¢rne humuzne preko
lahke, rjavkaste peséene do tezke, rdece ilovnale prsti. Menja se tudi
njena debelina: od 10—12 em pa do 60 em (povreéno 50 em). Skromna
debelina prsti oiezuje oranje. Ako orjejo 12—15 em globoko, je fo ze
mnogo. S prsijo se menjajo tudi pogoji za posamezne kulture. Tezka
ilovnaia zemlja je primernejSa za zita kakor za krompir, ki zahieva
lazjo in peicéeno zemljo. Mokrotnejsa tezka in fzprana prst pa je osnova
travnikom.

Tudi podnebje ni kdovekaj ugodno za poljedelstvo, Ozimna pie-
nica zaradi osire in predolge zime veékrat pozebe. Kulturam skoduje
razen kratke vegetacijske dobe tudi veékraina slana pozno spomladi
in zgodaj jeseni. Zadnja slana pade v povpretku sredi maja, nastopi
pa lahko tudi mnogo pozneje: 1. 1952 je 3¢ 24. junija unifila vse po-
sevke. Jeseni se slana pojavi ze septembra ter vefkrat uni®& koruzo.
S¢ preden dozori. Zaradi ostrejsih klimatskih razmer ne uspeva ajda;
goje jo le na prisojnih terasah. :

Po podaikih za 1. 1958 jez Ziii posejanih 28 % njivskih povrgin®
Goje jih najvet v juzmem delu polja, kjer je zemlja teZja, ilovnata
in za zito primernejsa, mediem ko je severni del polja, Pusio polje,
zaradi lahke in pestene zemlje prikladnejsi za koruzo in krompir.
Najveé sejejo plenice, ki zavzema 40 % z 7ili posejane povriine. Kljub
ostri zimi goje najve¢ ozimno psenico (do 90 %), vedinoma v prisojnih
legah. Hektarski donos pienice je anasal 1. 1958 134 q (Slovenija 11,9 q).
Donos je od kraja do kraja zelo razlicen; najboljsi je e na dnu polja
in v prisojnih hribovitih legah na Zibriah. Ravniku i. dr.

Druga najpomembnejsa zitarica je oves, ki zavzema 36 @ z ziti
posejane povriine. Goje ga povsod, vendar nekaj veé v kotlinskem
dnu, kjer ga poirebujejo za krmo konjem. Ob izredno dobri letini pri-
delajo ¢ez 15 q ovsa ma hektar. Jeémen zavzema 10 % in koruza 9 9
z ziti posejane povriine. Najveé koruze goje na Pustem polju: v pri-
merjavi z drugimi Ziti obrodi nekoliko slab%e (12.2 q na ha). 7 visino se
pogoji za koruzo naglo poslabsajo. V visini 600 m uspeva Ze zelo slabo,
na osojni planoti Novega sveta pa sploh ne obrodi ved,

V splognem Zitni pridelek ne zadostuje za domade potrebe, saj ra
odpade povpreéno le 180kg na kmeckega prebivalea. Pri iem je ves
pridelek ovsa, del koruze in deloma iudi drugih zit namenjen zivini,
tako da se tudi na srednje velikih in velikih kmeiijah lahko preziv-
ljajo z lastnim pridelkom komaj dva do tri mesece v letu. Vse druge
potrebe morajo kriti iz dohodkov zivinoreje in gozdarsiva.

Zitarice dozore precej pozno, vendar na prisojnih poboéjih prej
kakor v kotlinskem dnu. V Dolenjem Logaten n. pr. dozori pSenica
okoli 11. avgusia, po prisojnih terasah v Zibriah pa Ze pred 10. av-
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gustom, v izrazito prisojni Hotedrsici celo Ze do 6. avgusia. Se v Roviah,
ki so ze znatno viije, dozori ze do 15. avgusia. V bolj osojnih legah
Logaskega polja dozori mnogo kasneje koi na Pusiem polju ali na
Brodu. V Gorenji vasi in Kalcah zori Sele med 20. in 25. avgusiom.
Podobne razlike opazimo tudi pri drugih Zitaricah. Oves dozori v
glavnem sredi avgusta, jetmen, ki je najbolj ugoden, pa v Dolenjem
Logateu ze konec junija.

Kot podsevke sejejo med zito krmilne rastline. Tako zavzema 32%
vseh podsevkov siraniféno korenje, ki ga sejejo pomladi, 28% pa de-
telje. Podsevek pri koruzi ali krompirju je fizol. Na robeh s koruzo
posejanih njiv opazimo son¢nice, med koruzo ali zeljnikom pa bude.

Vrinine zavzemajo skoraj ravno toliko (27 %) njivskih povrsin
kakor Zita. Od tega obsega &ez 90% pozni krompir. ki ga sade povsod
in med vsemi kulturami najbolje uspeva. Njegov pridelek (197,.2q na
ha — v LRS 102, 1500 kg na 1 prebivalca) je kar zadovoljiv in povsem
zadoifa domatim potrebam. Visek prodajo neagrarnemu prebivalstvu,
predvsem v Dolenjem in Gorenjem Logatcu. deloma tudi Nabavno-
prodajni zadrugi. Z njim krije kme&ka domaéija vsaj del drugih
stroskov.

V skladu s prevladujoco vlogo zivinoreje je nad vse mocan delez
krmilnih rastlin na polju (419). Od tega je najveé (87 %) de-
telje in to ¢rne deielje na njivah v prahi, deielje med Zitom ali pa
detelje kot travne meSanice. Tudi krmilne pese, korenja in drugih
krmilnih rastlin je precej. Hektarski donos krmilnih rastlin je raz-
meroma visok. Krmilnih rastlin je precej veé v kotlinskem dnu kot
na obrobnem visjem svetu, kjer so krmna osnova bolj travniki in se-
nozeti. Ta osnova je sicer manj donosna, zato pa je mnogo obseznej3a.

Klima, odnosno kratka vegetacijska doba s poznim zorenjem Zzita
dela tudi krmilnim rastlinam, v kolikor jih sejejo kot podsevek ali kot
drugi letni pridelek, precej tezav. Pesa se zato ne more sejati kot
drugi letni pridelek, repa pa samo po jeémenu.

4. Zivinoreja

Da zavzemajo travniki, pasniki in senozeti 48% kulturne povriine,
krmilne rastline pa 41% polja, nam ze zgovorno podérta vlego Zivi-
noreje v gospodarstvu Logaske kotline. V svoji starejsi obliki, v obliki
pade, je bila Zivinoreja v teh krajih ze od nekdaj moéna. Pastirji,
imenovani éredniki, so gonili jalove Zivino daleé tja na vzhodno ob-
robje — na Tolsti vrh, Pozgan — kjer so osiali tudi po ves teden.
Se po delitvi skupnih pasnikov konec 19. stol. je bila paSa moéno raz-
vita. Pri tej delitvi je ve&je in boljSe paSnike dobil mo@nejsi kmet,
mali kmetje in bajtarji pa so ostali skoraj brez njih. Ko so pred prvo
svetovno vojno priceli vrh tega intenzivno gojiti fravmike, je pasa
zivine v stari obliki pri¢ela hitro nazadovati. Danes pasejo Zivino
poleti samo Se ponekod v hribovitem sveiu, v dolinskem dnu pa le je-
seni po koSnji in Se to ne mnogo. Edino kmetijska zadruga v Dolenjem
Logateu daje poleti do 15 glav na paso v Kalide na Logagkem Ravniku,
kjer je zaradi eocenskega flisa dovolj vode za zivino. Na splosno pa
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se je docela uveljavila hlevska, krmna Zivinoreja. Dovelj krme pride-
lajo samo veliki kmetje, mali kmetje morajo seno dokupovati ali pa si
ga prisluZijo s pomo&jo pri ko3nji, za kar dobe kot pladilo pol pridelka
(»na spole).

Da se je namesto ekstenzivne Zivinoreje, ki je celo kot taka bila
v dobi furmanstva precej zanemarjena, krepko razmahnila dana%nja
intenzivna zivinoreja, da je bila Ze pred dobrimi 50 leii mstanovljena
v Dolenjem Logatcu prva mlekarska zadruga, ki je zbirala tudi do
50001 mleka na dan fer ga prodajala v sveiem stamju ali pa prede-
lovala v mleéne izdelke, da so zafeli gnojiti travnike in na njivah
gojiti krmilne rasiline, da so zadeli zamenjavati stare Zivinske pasme
z donosnejfo simendolsko, zidati gnojne jame itd., za vse to ima paé
zaslugo lega logatkega podrotja ob prometnih vratih od Ljubljane
proti Trstu in Reki. Zlasti veliko povprafevanje po Zivini, mleku in
mleénih izdelkih v Trstu, Reki in ma Vipaskem je kmeiu pokazalo
donosnost te panoge. Prva in druga svelovna vojna sta sicer z rekvi-
zicijami in oddajo Zivine zadali Zivinoreji hud udarec. Hlevi so se
izpraznili. V zadnjih letih se je slanje znova dokaj popravilo, ni pa
Se doseglo svojefasnega stanja.

Po Stetju Zivine iz 1, 19532 je prilo namreé na LogasSkem goveje
Zivine 304 glave na 1000 prebivalcev, kar je %e vedno precej manj
kot 1. 1900, ko jih je prislo 500. Govedoreja se najkrepkeje drzi v hri-
bovskih naseljih z njihovimi so&nimi, sladkimi travniki, z ve ko po-
lovico zivinorejske povriine (k. o. Ravnik 84%, k. o. Zibrie 68%) in
z veliko kmetko posestjo. V Zibriah odpade 75% vse goveje Zivine ma
posestva nad 20 ha. Povpre@no ima tamofnja mofna kmetija 6 glav v
hlevu. Vendar so se tudi na LogaSkem polju pridruzili velikim in sred-
njim kmetijam kot govedorejei nekmetovalei, ki imajo kravo mleka-
rico za domado potrebo.

Krave mlekarice dajejo povpreéne 15001, pri izredno dobri hrani
tudi do 20001 mleka na leto. Mleko prodajajo deloma naravnost ne-
kmetkemu prebivalsiva na Logaskem, po veéini pa za oddajajo v
mlekarne v Gorenjem in Dolenjem lLogateu, od koder gre v glavnem
v Ljubljano. Nekateri kmetje, najve¢ v hribovskih naseljih, predelu-
jejo mleko v mlecne izdelke, ki jih prodajajo najvet Logattanom, ne-
kaj pa tudi naravnost v Ljubljano.

Praficereja se je od 1. 1900 moéno razvila, saj je krme za
praSi¢e dovolj (korenje, koruza, pesa itd.). Na 1000 prebivalcev pride
172 pradi¢ev (. 1900 jih je prislo 67). Ta napredek je deloma odsev
urbanizacijskega procesa, saj goje Stevilni nekmetovalei tudi po ka-
Kega praditka za domado porabo.

Konjereja, ki je v furmanski dobi na Logafkem veliko po-
menila in prispevala bistveno iudi k razmahu kulture ovsa, je sicer v
zastoju, ne nazaduje pa naglo, saj pride na 1000 prebivalcev e vedno
35 konj, skoraj toliko kot 1. 1900. Kmetije z veé¢ ko 20 ha zemlje imajo
skoraj vse konja. Konje uporabljajo 5e vedno pri prevazanju lesa in
drugega materiala. Prevoznistvo se Se drzi, najveé¢ med malimi kmeti,
ki ne morejo ziveti samo od kmetijstva.

37



Majda l'ilutnk-i'nluj:tnr

S peruiminarstvom se ukvarjajo tako kmedka kot ne-
kmeéka gospodarstva. Povpretno pride na 1000 prebivaleev 794 glav
perutnine. Zanimivo je, da goje najveé peruinine v Dolenjem Logateu
neagrarna gospodarsiva (34 %), podobno tudi v Gorenjem Logaten, na
Kaleah iid. Tudi to je torej stranski dohodek podezelskega delavea.

Tudi s cebelarsivom se ukvarja predvsem neagrarni Zivelj.
Na kmetijah ni ¢asa in delovne sile za to. Kadar je ugodno leto, v &asu
medenja hoje, pripeljejo v logasko okolico &ebele na pa%o tudi od
drugod, iz ljubljanske okolice in celo s Stajerskega in iz Prekmurja.
Ker pa na LogaSkem ni ajde in akacije, vozijo logadki ¢écbelarji panje
ob pomanjkanju dobre pade v ljubljansko okolico in drugam po Slo-
veniji.

5. Gozdno gospodarstvo

KakSen pomen ima za gospodarstvo na LogaSkem tistih 41% po-
vriine, ki je Se porasila z gozdom, smo mimogrede Ze podértali. Po-
sredne ali neposredne dohodke iz gozda ima okrog 409 prebivalsiva.
In Eeprav je ob razdelitvi gozdov 1. 1880 dobil vetji kmet boljsi gozd
kot mali kmet in bajiar, si je marsikdo, ki je bil zabredel v dolgove,
ponovno epomogel z dohodki iz gozda. Povprecéno daje logaskemu kme-
tu gozd 70—807% dohodka.

Gozd je Ze po svoji temel jni sestavi gospodarsko dragocen. V njem
zavzemajo iglavei 77,5% vseh sestojev. Listaveev je 129, meSanega
gozda pa 109 . Listaveev je bilo nekoé veé, pa so jih s t. im. nem&kim
nadinom seénje v gozdovih, ki so bili pred delitvijo last kneza Win-
dischgriiiza, moéno izsekali in kréevine zasadili z iglavei. Med iglavei
je 607 jelke, 18% smreke. 25% bora in drugih iglaveev, Med listavei
Jje najveé bukve, nato hrasta. gabra in javorja. Po kakovosii lesa,
ki je ma sploino dobra, je najodliénejii javor, pa tudi jelka in bukev.
Logadki gozd je dober tudi po svoji starostni strukiuri. Ve¢ ko polo-
viea (32 4) dreves je starih nad 50 let in so primerna za izkorii€anje.
Ved ko éetriina (28%)) je mladega gozda, starega 1030 let. Danes je
se¢nja prebiralna. Sireme za tem, da bi nsivarili mefane gozdove z vsaj
309 listaveev. Kljub omejemi seénji znasa letni posek v zasebmih
gozdovih 7.000m? lesa, v drizavmih pa 2.000 m?® Intenzivnejie delo v
gozdu se priéne ob konen mareca in traja éez poleije. Po kosnji in po-
zimi les obdelujejo. )

Tja do 1. 1925 so vozili iz gozda le roéno otesane irame, vrhovje,
vejevje in lubje pa so pustili v gozdu, da je strohnelo. Sele ko so
l. 1925 zgradili tovarno eteriénih olj. ki ji je vejevje iglaveey glavna
surovina, se je gozd pri¢el racionalneje izkoriitati. Pa ne samo to,
gozd so priceli tudi obnavljati. Pa%o v gozdnih kréevinah, ki jih je bilo
v zacetku nafega sioletja Se mnogo veé kot dames, so zadeli opuitati;
kakih 159 {eh kréevin so namenoma pogozdili, obilo pasnikov in seno-
zeti pa se je samo zarastlo. Kmalu po 1. 1900 so ustanovili v Gorenjem
Logateu drevesnico, kjer so gojili gospodarsko pomembnejSe vrste
drevja, predvsem &rni in beli bor ter smreko. S sadikami so trgovali
ne le v bliznji okolici, temved so jih posiljali tudi na Dolenjsko, na
Gorigko in v druge kraje Slovenije, V drugi sveiovni vojni so dreves-
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nico zanemarili in je Se do danes niso popolnoma obnovili. Pa¢ pa po
vojni nadaljujejo z naértnim pogozdovanjem kréevin, n. pr. okrog
Ostregza vrha oziroma na Ravniku. Povpreéni letni prirastek na hekiar
je 35 m?, ponckod v urejenih gozdovih pa tudi do 8 m?

Negativen pojav za gozdno gospodarsivo pomeni steljarjenje. Ste-
ljarijo predvsem po listnatih in mesanih gozdovih. Steljarjenje bi la-
hko prepreéili samo, ée bi si kmetje lahko nabavili slamo, koliker je
nimajo doma dovelj, iz drugih zitorodnih krajev. Vse to pa se veze
z vprasanji celoine preosnove krmne baze, kar pomeni temeljito pre-
osnovo kmetkega gospodarjenja sploh.

6. Obrt in industrija

Stara agrarna in tovorniSko-furmanska naselitvena celica na Lo-
gaskem je z modernim vrednotenjem lesnega bogastva dozivela osnov-
no preusmerifev v svojem gospodarstvu. Sele 1o bogastvo ji je poma-
galo do krepkega razvoja v obrino-industrijski smeri. Se ob nastanku
stare Jugoslavije so bile na LogaSkem samo male usluZnostne obrii,
brez strojnih naprav. Edino nekaj pomembnejSe podjetje je bila leta
1908 ustanovljena prva kranjska parna tovarna cementnih streSnikov.
Korak naprej je pomenila 1. 1921 zzrajena kalori¢na elektrarna v Lo-
gatcu in za njo lesno-obrina delavnica > Javor< s prvim strojnim obra-
tom. V nekaj letih je »Javore, ki je izdeloval pohidtvo, postal indu-
strijski obrat. V ¢asu svetovne gospodarske krize je tovarna propadla,
toda ustvarila je toliko obrinega kadra, da se je obdrZalo ve& manjdih
obrinih ohratov.

Poleg mizarsiva se je precej razvilo Zagarstvo in mlinarstvo. Ze
ob zgornjem ioku Logaitice so manjii zasebni mlini, v spodnjem delu
polja pa tudi manjie vodne Zage. Elektriéni tok je omogofil nastanek
izboljSanih Zagarskih obratov ier nekaj veé parnih Zag. Tako je bilo
pred zadnjo vojno 6 velikih obratov, ki so obdelovali les izkljuéno za
inozemstvo, najved za Italijo. Po osvoboditvi so bili {i obrati naciona-
lizirani in zdruzeni v enotno podjetje KLI (Krajevna lesna indusirija)
Logatee, le mekaj manjsih vodnih Zag je Se v zasebnih rokah. L. 1952
je bila ustanovljena tovarna KLI Logatec, ki se iz dneva v
dan bolj razraséa v znatno industrijo. Razvila se je iz malega mizar-
skega obrata in parne Zage. Se pomladi 1, 1952 je bila tovarna samo v
delnem pogonu in je izdelovala le galanterijske izdelke. L. 1953 so
podjetju prikljuéili e parno Zago LIP in tapeiniiko delavnico. S tem
se je sprozil moéan dotok kmeéke delovne sile v Logaiec. Konee 1. 1958
je podjetje zaposlovalo Ze 728 delaveev in sicer 419 (303) moskih in
599 (425) zensk. Ved kot polovico je torej Zenske delovne sile, kar
zmanjsuje problem zaposlitve Zena. Stevilo delaveev hitro raste in bo
v bliznji perspekiivi doseglo 1000. Povedini prihajajo na delo le iz
krajev, ki so od tovarne oddaljeni 10—15 minui. Precej (13,6 %) se jih
je naselilo v vaseh Logaskega polja, od tega najveé (39%) v Dolenjem
Logateu, 15% pa v Gorenjem Logaten. Po stanju iz 1. 1958 je 379 vseh
zaposlencev iz Dolenjega Logatea (582 Zensk). Iz Gorenjega Logatea
prihaja vsak dan na delo 11% delaveev, od teh veé ko polovieca Zensk
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(62%). Ker je Gorenji Logatee Ze precej dalei od tovarne, do pol ure
pes, se vozijo povedini s kolesom. Gravitacijsko ocbmoéje tovarne pa je
zajelo tudi Ze bolj oddaljena naselja na severnem in zahodnem ob-
robju koiline, od koder potrebujejo delavei tudi uro ali celo veé do
delovnega mesta. Prihajajo iz Rovt, Zaplane, Petkovea, Zibrd in Ho-
tedriice. Veliko jih hodi domov le enkrat na teden. Pot s kolesom
je zanje zaradi klancev silno utrudljiva. Delavei iz Ravt n. pr. ki
jih je 29, morajo vsak dam premagati 260m viisnske razlike. Niso
mnogo na boljfem delavei iz HoiedrSice. Nekaj ljudi prihaja dnevno
na delo tudi iz okolice Planinskega polja in Rakeka.
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Karta 3: Dotok delovne sile v tovarno »KLI Logatece. — L'afflux de la main
d'oeuvre vers l'industrie du bois a Logatee. (Stevilke pri vsakem kraju
pomenijo Stevilo delaveev).

Tovarna ima glavno surovinsko bazo v bliznjih gozdovih. Dobro
cetriino vsega lesa dobi v neposredni okoliei (v Gradiiéu, HotedrZici
in Hrusici). a najveé (38%) iz idrijskega podro¢ja. Ostali les prihaja
iz drugih krajev Slovenije, pa tudi iz hrvaskih in bosenskih gozdov.
Tovarna nabavi povpreéno 15.000 m® lesa na leto in sicer 709 lesa li-
staveev in 30% iglaveev. Les dobavlja deloma sama, deloma preko
Kmetijske zadruge v Logatcu. Le-ta odvaja les, ki ga kupuje od kme-
tov, deloma tudi naravnost v izvoz.

Za industrijsko predelavo je najpomembnejia bukovina (90%),
druge vrste lesa. predvsem jelovino, pa uporabijo za embalaZo. Sprva
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so v tovarni KLI izdelovali male galanterijske izdelke (obeZalnike,
karnise itd.). Zdaj izdelujejo tudi drobno pohistvo, senénike., veé tipov
stolov in stoltkov itd. Trg za svoje izdelke si je tovarna pridobila ne
samo doma, temveé tudi v Angliji, Nemé&iji, deloma celo v Ameniki
in na Bliznjem vzhodu. 1. 1958 je izvozila samo v inozemsivo za 510
milijonov dinarjev izdelkov. V naériu je, da se bo mizarska proiz-
vodnja preusmerila v stavbno gradivo, predvsem v izdelavo oken.

V Dolenjem Logateu deluje Se vedno tudi destilarna ete-
rié¢mih olj, ki pridela na dan 5—7 kg eteri¢nega olja iz 1.200 kg
drobnih, do 50 cm dolgih nasekljanih vej iglaveev. Nafa eferi¢na olja
v inozemstvu zelo cenijo, zato gre vedina proizvodnje v Avsirijo, ne-
kaj tudi v Anglijo in Francijo.

Na Brodu je vedja obrina izdelovalnica cementnih izdel-
kov, Ze omenjeno najsiarejse obrino-indusirijsko podjetje na Lo-
gaskem. Izdeluje sirednike, umetni kamen, cevi in podobne izdelke.
Podjeije je nastalo zaradi notranjskega trga in Zivi od njega: ce-
mentni izdelki, zlasii stresniki, so na Noiranjskem zelo prikladen na-
domestiek za opeko, za katero v bliZzini ni primerne gline. Razen tega
sc po cemeninih stresnikih, v nasprotju z glinenimi, ki vsrkavajo vo-
do, odtete ved vode v kapnice, kar je zaradi pomanjkanja vode na
krasu zelo vazno. Ker je cemenini streinik tezji kot glinen, za ljudje
tudi zaradi burje raje uporabljajo. Najvet sirednikov so izdelali takoj
po vojni, v dobi obnove poruSenih naselij. Takrat je delalo v obratu
nad 20 ljudi, zdaj jih je samo 5.

7. Promet

Ze zzoraj orisana geografska pogojenost promeine vloge Logatea,
ki je prihajala do veljave tako v rimski dobi kakor v ¢asu kasnejsega
tovornistva in prevoznistva, je dobila z |. 1849 zgrajeno JuZno zelez-
nico svoj moderni poudarek. Ko so zgradili $e cesio v Idrijo, je tudi
razpotje suhih dolin na Logaskem znova okrepilo svojo prometno vlo-
zo. Najnovej&i ¢as, ko se ieZiite prometa spet modno prestavlja na
ceste, je Logaicu prinesel namesio nekdanjega »furmanskegac promeia
moderni aviomobilski promet. Razen Zelezniskega prometa proti Trsiu,
Reki in Puli gre skozi Logatiec tudi ves cesimi promet v ieh smereh,
ki je med najbolj obteZenimi v vsej Sloveniji.

Toda skozi Logatee ne gre samo tranziini promet po glavni magi-
strali. Od nje se tu cepijo ceste v Idrijo in skozi Vipdvsko dolino
proti Gorici. Zlasti zveza z Idrijo je Ziva. Idrijski kamioni vozijo razen
v Postojno Zivosrebrno rudo tudi na logasko Zeleznidko postajo, v Lo-
gaicu pa se iziovarja predvsem poirebno kurive — premog — za Idrijo.
Y krajevnem promeifu pa je najmoénejsa dovodnica v Logatec razen
glavnih cest cesta z Rovt.

V Logatcu je bil pred drugo sveiovno vojno Ze precej razvit iu-
rizem. Zdravo podnebje, lepi izleti in bliznje kraske zanimivosti so
privabljale mnogo izletnikov, predvsem iz Reke in Trsta. L. 1935 je
bilo v Dolenjem Logateu ze 200 postelj za tujce, poleg tega so od-
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5l. 5. Urbanske hige v Dolenjem Logateu ob stari cesti proti Lazom in Planini.
— Maisons urbanisés le long de la vieille route de Dolenji Logatee.

dajali sobe tudi Stevilni zasebniki. Danes je turizem popolnoma za-
mrl. Za tujee je trenutno na rampolago samo 7 postelj in Se to samo za
prehodne goste.

IV. ZAKLJUCEK

Logagki kotlini, bolj slepi dolini na meji dolomita in apnenca ka-
kor pravemn krafkemu polju. je priroda ze zgodaj dolodila nadpov-
preéen promeino-geografski pomen, s tem da je v njenem obmoéju iz-
oblikovala sti¢is¢e suhih dolin, po katerih so od nekdaj #la vaZzna pota
iz Podonavja proti Sredozemlju, pa siranska pota proti Idriji in éez
svet Logaskih Rovt proti Zirovski dolini. Tudi Zeleznica je izkoristila
v prirodi nakazane prehode in se pri Logatcu najbolj priblizala vasem,
ki so se razvile ob starih cestah. Kljub temu, da se naselja drZe glav-
nih prometnih poti, so iskala Se druge ugodne prirodne pogoje, pred-
vsem vodo. Zato se je najved naselij zgnetlo na Spodnjem Logaikem
polju, mediem ko je Siroko Pusto polje na severu ostalo brez njih.
Tudi obrobje Logaskega polja je redko obljudeno, edino dolomitni
svet na zahodu je ustvaril nekaj vet pogojev za ekstenzivno agrarno
naselitev v samotnih kmetijah. Od vsega prebivalsiva logaskega gra-
vitacijskega obmotja Zivi preko %: v juinem delu polja. Naselja se
drze tesno drugo drugega in se danes Ze stapljajo v celoto, ki jo lahko
kratko imenujemo Logaiec.

Kmeiijstvo na Logaikem nikdar ni moglo zadovoljivo prezivljati
prebivalstva, Zato so si ljudje od nekdaj iskali zasluzka v tovornidtvu

42



Logaika ketlina kot geografska individvalnosi

in prevozniStvu, v kolikor se niso sploh Ze sprva zaradi njega naselili
tu v vecjem Stevilu. Le tako se je mogla vzdrzali pomembnejSa nase-
litvena celica sredi gozdnih podroéij z redkimi samotnimi kmetijami.
Prevoznistve se je uveljavljalo vse do zeraditve Zeleznice ter je dalo
irajen pecat naseljem in njihovemu zunanjemu licu. Celo poljska
razdelitev kaZe ma to, da kmetijsivo ni nikdar povsem prevladovalo.
Agrarno gospodarsive se je usmerilo v Zivinorejo in kasneje v go-
zdarstvo, ob katerem se je zadnji ¢as, posebno po drugi svetovni vojni,
razrasila lesna obrt in industrija. Le-ta je sprozila nov val populaoij-
skega gibanja, Mediem ko so se ljudje Se pred prvo svetovno vojno in
deloma tudi po njej morali izseljevati, daje danes krepko rastofa lesna
industrija zasluzek ne samo ljudem iz Logaten najblizjih naselij, tem-
vel tudi ze nekaterim bolj oddaljenim. Nekdaj mocan odiok ljudi v
druga gospodarsko privlaénejia podroéja je iz dneva v dan slabsi. To
daje Logaski kotlini znaéaj samostojne gospodarsko-geografske regije
(»submezoregijec)®, sicer v sosedstvu drugih sorodnih gozdnih »suly-
mezoregije Notranjske, toda z vedno mo¢nej§im lasinim gravitacij-
skim obmotjem, ki bo sposobna sama preZivljati svoje prebivalstvo,
Novi zospodarski razvoj spreminja tudi zunanjost naselij, ki dobiva
vedno izrazitejSe urbansko lice.

' A, Melik, Zasnova Ljubljani¢inega pore¢ja. Geografski zbornik L
Ljubljana 1952, str. 7.

*A.Melik, Kratka polja Slovenije v pleistocenu. Dela inStituta za
geografijo SAZU, 3, Ljubljana 1955, str. 98, 99. — A. Melik, Zasnova Ljub-
ljanifinega porefja, str. 6.

s A. Melik, Pliocensko porefje Ljubljanice. Geografski vestnik 1928,
str. 71, 78, — A. Melik, Zasnova Ljubljaniinega pore&ja, str. 6, 7.

* A. Melik, Posavska Slovenija, Ljubljana 1939, str. 564. — Zato tudi
raje govorimo o LogaSki kotlini ali kotlinici namesto o Logaskem polju. tem
bolj ker nam kaZe to drugo ime prihraniti za kotlinsko dno ali celo le za
njegov juini del okrog samega Logatea.

3 Nada CadeZeva, O barvanju Logadfice. Geografski vesinik 1952

¢ Uprava hidromet. sluzbe LRS, arhiv klimatoloikeza oddelka.

0. Reya, Padavinska karta Slovenije, Ljubljana 1946, str. 8—9,

% Uprava hidromeieoroloke sluzbe LRS, arhiv klim. oddelka.

® Prim. 5. Ile&i¢, Reéni rezimi v Jugoslaviji. Geografski vesinik 1947,
stran 81

10 Uprava hidrom. sluzbe LRS, hidrolotki oddelek,

" Fran Kos, Criice 0 nadi domovini pred prihodom Slovencev. Letopis
Matice Slovenske 1897, sir. 3, 6, 9, 10, 12

2 Fran Kos, isio delo, str. 24,

2 Milke Kos, Zgodovina Slovencev od naseliive do reformacije, Ljub-
ljana, 1935, sir. 36, 41, S0, 51.

" Prim. S. 1ledié, Sistemi poljske razdelitve na Slovenskem. Dela
InStituta za geografijo SAZU, 2, Ljubljana 1950, str. 33.

5. 1lesié, isto delo, str. 34, 35, 88,

s Ilesié, isto delo, str. 35.

17 Zavod za statistiko in evidenco LRS, demografski oddelek.

® Podatki so iz izdaj sSpecial-Oris-Repertorium von Kraine za Stetja
1869, 1880, 1890, 1900, 1910 in 1z publikacij »Delinitivni rezultati popisa sta-
novnistvac za Stetja 1921, 1931 in 1048,

1 Podatki Matiénega urada pri ObLO Logatec.
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* Zavod za statistiko in evidenco LRS, demografski oddelek.

* Podatki katastrskega urada Ljubljana-okolica.

2 Zavod za statistiko in evidneco LRS, kmetijski oddelek.

# Zavod za stat. in evidenco LRS, kmetijski oddelek.

# Zavod za statistiko in evidenco LRS. kmetijski oddelek (podatki za
takratno ohéino Logatec. ohsegajofo skoraj tofno obravnavano ozemlje).

BS. Ilesic, Problemi geografske rajonizacije ob primeru Slovenije.
Geografski vestnik 1957-38, str.

LE BASSIN DE LOGATEC, UNE INDIVIDUALITE GEOGRAPHIQUE DANS
LE KARST SLOVENE
Majda Oblak-Polajnar

Le bassin de Logatee, une région forestiere et routiére sur la vieille
route de Ljubljana & Trieste et & I'ltalie du Nord, occupe un de poljés du
chapelet des poljés suspendus slovénes, échelonnés le long du cours, au-
Jourd'hui pour la plupart souterrain, mais autrefois (dans I'époque pliocéne)
subaérien de la riviere Ljubljanica en Carniole Sudoccidentale. Au coniraire
des autres poljés du chapelet (Poljé de Cerknica, Poljé de Planina), celui
de Logatee n'est pas un polje karstique typique, mais pluiét une vallée
avengle. erensée a la limite lithologique entre les dolomies triasiques & 1'Onest
ou un relief normal des collines, parsemés des fermes isolées et petits ha-
meaux, sest developpé, et calcaires jurassiques et cretacés 4 1'Est, formant
le Ravnik, un vaste platean karstique fortement boisé, Le fond du bassin
rassemble assez au fond d'un polié; il est sec et caillouteux dans le Nord
(Pusto polje), mais comblé des alluvions d'une petite riviere karstique au
Sud (Logasko polje). Un réseau des vallées séches. l'effet des cours d'ean
subaériens de l'é{poquc plioeéne, menant dans les directions de Ljubljana,
Rijeka, Triesie, Gorice el Ildrija ef s'entrecroisant prés de Logatec, a de-
terminé 'importance assez forie de la rérion du point de vue de la cireula-
tion qui se faisait valoir depuis I'époque romaine (localité romaine Longaticum,
Logatee de nos jours) & travers les époques du traffic de somme et des char-
retiers jusqu'a la construction du chemin de fer de Trieste 4 Vienne (1849)
et le développement du trafic routier moderne,

A la cause du climat assez rude de la région (sa hanleur est de 480 a
600 m), ses habitants ont été trés t6t obligé & tirer profit de leur situation
sur la grande route et gagner sa vie non seulement par une agriculture de
subsistance assez médiocre, mais aussi par des revenus du trafic routier.
C'est seulement de cette fagon que une felle cellule du peuplement rélative-
ment imporianie se pouvaii maintenir presque isolée an milien des plateanx
karstiques faiblement penplés. Ce role de la route se refléte jusqu'ici dans
la forme de I'habitat, les villages étant alignées lachement le long de la route,
leur habitations montrant encore anjourd'hui des traits caractéristiques d'un
habitat plutét routier que rural. Le trafic routier avant été rniné par le
chemin de fer vers le milien du 19¢ siécle, une grande onde d'emigration,
surtout vers les Etais Unis, se faisait sentir vers la fin du 19¢ siecle et
jusqu'a la premiére guerre mondiale. Mais le reméde n'était pas loin: tout
d'abord lorientation de l'agriculture vers un élevage plus intensif, puis
surtout la mise en valeur des grandes richesses forestitres de la région, leur
valeur fortement augmentée, a 'époque de la Yougoslavie d'entre-guerres,
par la proximiié de la frontiére de I’ [ialie. grande consommatrice du bois. C'est
avee une petite usine des meubles (1921) que se déclencha le développement
de I'industrie du bois. Aujourd’hui I'usine de Logatec qui a absorbé plusieurs
petites entreprises d'autrefois, compie avec ses 800 ouvriers déja parmi les
entreprises industrielles les plus importanies de la Slovénie forestiére. L'émi-
gration a tout a fait cessé; elle est méme remplacée par un courant démogra
phique inverse — l'alflux de la main d'oeuvre des alentours vers le centre
de la région — Logatec, celui-ci subissant dans sa siructure économique et
sociale ainsi que dans sa physionomie une urbanisation assez rapide et dé-
venant ainsi le cenire de gravitation d'une petite région (sous-mésorégion)
économique assez marquée et bien individualisée.
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Igor Vriser

NASTANEK IN RAZVO] NOVE GORICE

(Geografija novo nastajajotega mesta)*

Nastanek in zasnova ideje o Novi Gorici je posledica razmejitve
med Jugoslavijo in lialijo, izvedena na osnovi predloga francoske de-
legacije in gesla o einifnem ravmotezju na paridki mirovni konferenci
leta 1947, Nova meja je odtrgala od mesta Gorice skoraj vse naravno
zaledje: Sofko in Vipavsko dolino, del Goriskega Krasa, Brda. Trnov-
ski gozd in Banjitice. Pod Italijo je ostalo mesto Gorica, del Brd, del
spodnjega Krasa in Furlanska nizina. Cetudi je Gonidka dozivljala
stalne izpremembe svojih meja,! je danasnja razmejitev od vseh naj-
bolj neugodna. Razdelila je fizitnogeografsko, ekonomsko, etniéno in
upravno zaokrozeno gorisko regijo® na dva dela, tako da je njena
veCina ostala na nadi sirani, na drugi strani pa je mesto Gorica samo
postalo hiperirofi¢na urbanska aglomeracija.

Nastala siiuacija je terjala naglo resitev. Odloéiti se je bilo treba
ali za premestifev srediéa Goriske v eno od Ze obstojedih mestec in
trgov ali sezidati novo mesto; nekateri so bili celo migljenja, da ob-
stojedi centri kot Ajdovséina, Tolmin, Solkan in Vipava povsem za-
doscajo.?

Razloga, ki sta pripomogla, da je padla odloitey za zgraditev no-
vega mesta v neposredni bliZzini stare Gorice, sta bila v prvi vrsti iz-
redno ugodna promeina lega in tradicija. Prvi &initelj, stik razliénih
prirodnogeografskih in ekonomskogeografskih rezij in njih prometnih
poti, je bil odlo¢ilnega pomena Ze pri nastanku »Casfelluma Siliga-
numas (prvikrat omenjenega leta 1001),* kasnejiega Solkana (prvikrat
omenjenega leta 1268),% in predvsem sprva irga (leta 1210), a malo
kasneje mesta Gorice (v zadnjih letih 14. stoletja).” V Solkanu se je na-
hajala po dosedanjih ugotoviivah tudi najstarejia fara na tem ozem-
lju® S postopno zaokrozZitvijo goriskih posestev se je stikaliie pre-
maknilo od Solkana pod goriski grad,® kjer se je, kot refeno, razvilo
mesto in srediste fevdne posesti goriskih grofov, Goriske grofije in

* Clanek {c do neke mere povzetek iz Studije »Nova Gorica, urbanistiéni
programe, izdelane po narocilu ObLO Nova Gorica v Projektivnem ateljeju
1. 1957, Pri njej so pod vodsivom 1. VriSerja sodelovali: F. Adamié, A. Briski,

S. Jelene, A. Kersnik, E. Majer. S. Mrzlikar, M. Puh. E. Smole in I Vriger.
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Sl 1. Polozaj Nove Gorice. — Fig. 1: Site de Nova Gorica (Nouvelle Gorica).
1 — italijansko-jugoslovanska meja — frontiére italo-Jougoslave, 2 — Nova
Gorica z okolizkimi naselji, ki so upravno prikljutena mesta — Nova Gorica
avec sa banlieue, 3 — gritevje vifine 80 (100)—400 m — ecollines d’hauteur

80 (100)—400 m, 4 U?J.':ant:I nad 400 m — hauteurs supérieures a 400 m. ~

Goridke province. Razvoj mesta Gorice pa ni bil le posledica tradicio-
nalne izmenjave dobrin med ekonomsko razliénimi regijami in uprav-
nih funkeij. K njemu je prispeval tudi polozaj Sirfega pomena ob kri-
zis¢u dveh starih promeinih poti, vipavske, ki je bila del prastare
zveze med Italijo in Panonsko kotlino, in predilske, ki je vezala Alpe
z morjem.’Ta za Gorico tako odloéilni geografski poloZaj se je zdel
prepriéljiv tudi po novi razmejitvi: novi center jugoslovanske Goriske
naj bi se drzal skontinuitetes ter se ne prestavil v Ajdovitine ali kam
drugam.
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Se {ezji je bil izbor ozjega poloZaja zamisljenega naselja. V postev
sta prihajali dve moznosti. lzven dvoma je bilo, da bo treba navezali
novo mesto na eno izmed dveh goriskih predmestij, ki sta ostali tosiran
drzavne meje, na Solkan ali na Sempeier. Tretja moznost, da bi se
naselje gradilo v Rozni dolimi, zaradi neugodnih reliefnih prilik ni pri-
hajala v podtev. Po dolgotrajnem tehianju je prodrla zamisel, da naj
se novo naselje gradi na Goriskem (Solkanskem) polju v kotu, ki ga
tvorijo zelezniSka postaja, Panovee in Krombersko gri¢evje. Prevla-
dovalo je misljenje, da so razvojne moznosti Nove Gorice zelo velike.
Zaio naj bi novo naselje ne bilo le dopolnilo Solkanu, ampak pred-
vsem &vrsio urbansko jedro, ki bi bilo sposobno povezaii obe pred-
mestji, Solkan in Sempeter, v organsko celoto.! Na podlagi tega mne-
nja je bil kasneje izdelan urbanistiéni naért,"* po katerem se je gradilo
novo mesto. Kot razloge, zaradi katerih so pustili Sempeier vnemar,
so omenjali slabo zvezo s Sosko dolino, neroden potek meje, za3éito
rodoviinih vrinarskih povriin, neugoden polozaj Zelezniske postaje itd.

13

Gradnja Nove Gorice je ze s pricetka nalefela na vrsto tezav. Go-
risko polje namreé ni v celoti s soskim prodom zasuta kotanja. Njegov
juzni in vzhodni del prekrivajo ilovnate naplavine potokov iz obrob-
nega {lifnega gricevja. Podivjano nasipavanje wiirmske Socée je poiis-
nilo glavni potok Koren tesno ob pamoviki breg. Zaradi oteZkoCenega
odmakanja je ravnica séasoma postala moé¢virna.'? OdloZena glina
je bila zelo ugodne mineraloske sestave in jo je do nedavna uporab-
ljala bliznja opekarna. Stikalis¢e med prodnim zasipom in ilovnatimi
odkladninami poteka od Zelezniske postaje ob poioku Koremu in ob
glavni novogoriski cesti.® Od tod proti severozahodu postopoma pre-
vlada apnigki prod, ki je sprva moéno blaten in so v njem na Stevilnih
mestih ugotovili glinene plasti, a je nato vedno bolj suh in &ist. Ze-
lezniska posiaja in Solkan sta Ze na produ, ki je mestoma strnjen v
konglomerat. V zvezi s petrografsko sestavo tal je tudi razliéna gladina
talne vode. Na gradbiSén se je nahajala v globini 1.8m do 03 m.
Mestoma sta bili ugotovljeni celo dve gladini. V smeri proti Soéi je
talna voda veliko globlje, a toénih meritev ni, Dopusina obremenitev
znafa zato v globini dveh metrovi* na glinastih tleh le 2kg/em? na-
pram 4 kg/em® na produ.

Za Sirokopotezno zazidavo nista prihajala v postev flisno Krom-
bersko gricevje na vzhodu in iz iste kamenine zgrajeni Panovee na
jugu, ker je to prevel razgibam svet z mo¢no sirmimi poboé&ji in sla-
bimi gradbenimi pogoji. Prav tako neuporaben je rob apneniike ploite
Trnovskega gozda (Skabrijel), ki zapira na severu Gorisko polje
in je zaradi tektonske prelomnice in peirografske sestave izredno strm.
Apnenec je mestoma mineraloko zelo ¢ist in ga uporablja »Solkanska
industrija apnac za izdelovanje kvaliieinega apna.

Zares dobri pogoji za gradnjo so ob Soéi in juzno od Solkana, kjer
so tla, kot Ze omenjeno, prodnata ali konglomeratna. Toda zaradi bli-
Zine meje tega ozemlja takrat niso vzeli v obzir.
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Z geomehanskega vidika so pogoji za zazidave tudi na Sempetr-
skem polju prav ugodni. Prevladuje glinen prod. Sele pri Vriojbi se
zacno debele plasii gline, ki jih izkoriS¢a iamkajinja opekarna.

Pri doloéiivi lege novega naselja se je bilo treba ozirati tudi na
pedolosko sesiavo tal. Goridko in zlasti Sempetrsko polje veljata za
pravi vri. Dolgotrajna vrinarska iradicija in skrbno gnojenje je pri-
pomoglo, da so sicer po naravi bolj revne in peitene prsti postale bo-
gate in rodovitne. Povpreéna debelina prsti na Solkanskem polju je
od 40—70cm, reakecija tal pa neviralna. Se boljsa je prst pri Sem-
petru., »Vrinarskih prstic ne smemo zamenjati s prstmi nastalimi na
flisu, ki tudi veljajo za rodovitne. V resnici so to bolj kisle prsii z
malim odstotkom apna in pogosio moéno erodirane. V pedologkem ozi-
ru je bila izbira polozaja Nove Gorice pravilna. Mesto se zida na za-

51. 2. Gorisko polje z Novo Gorico in Gorico. Na desni (zahod) Goritka Brde
s tesno dolino Sofe. Olwzor%c zaEira strmi rob Krasa. Iz fliSa zgrajena Kosta-
»orisk

njevica in Panovee logita o polje od Standrikega in Vriojbenskega na
jugn. Prav lepo se vidi prostorska razdvojenost Nove Gorice v ozjem smislu
in Solkana (na skrajni desni).
{(Pojasnilo spada k =l. 2 na str. 48 in 49.)

modvirjenih zemljiséih, kjer so bili le kisli travniki in staro goriko
pokopalisce.

Prvi problem, s katerim so se sre¢ali graditelji, je bila drenaza
zemljiica, dolotenega za graditev mesta. Meliorirati bi bilo treba 80 ha,
od tega 40ha na podroéju mesta. Ozemlje odmaka potok Koren, ki
ima povirje v KromberSkih goricah, a takoj onsiran ZelezniSke proge
prestopi mejo in sluzi Gorici kot kanal za odvod fekalij. Njezovo po-
re¢je meri 95 km® Regulacija potoka je bila potrebna iz dveh razlo-
gov: da se omogoli pravefasno odiekanje visokih voda in da se zniZa
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gladina talne vode. Visoke vode so se dolodile na (Q = 14.2 m¥/sek.!*
Problematiéne pa niso samo visoke vode, ampak tudi nizke, ker je
v Koren izpeljana kanalizacija Nove Gorice. Voda zastaja ob dezevju
tudi na polju med Solkanom in Novo Gorico in v Rozni delini, ki jo
odmaka Vriojbica. Regulacija teza potoka je otezkofena, ker tete de-
loma po italijanskem ozemlju. Toda zaradi ohéasnih poplav v Sem-
petru jo bo ireba izvesii. Da je to ozemlje hidrografsko tako neure-
jeno, ni kriva samo razli¢na peirografska sesiava obeh polj, ampak
tudi dejsivo, da imajo vode povirja v flisnem gricevju in zato velik
odtoéni koeficient. Povsem drugacno je hidrografsko omrezje na se-
vernem obrobju, nad Solkanom. Izviri so kradki in odiekajo naravnosi
v bliznjo Sofo. Najmo&nejii in najpomembnejii izvir je Mrzlek. Na-
haja se ze v soski soteski pod Sv. Goro. Napaja novi goritki vedovod.

Fig. 2: La Plaine de Gorica, vue du Nord. A droite, la Sofa avee les collines
flyscheuses des Brda, & gauche la barriére flyscheuse avec le chateau de
Gorica, au fond le plateau du Karst de Trieste. La frontiére italo-vougoslave
va de la Soca @ droite vers la colline du chateau & gauvche, séparant I'ancienne
ville de Gorica (a4 droite) de la Nouvelle Gorica (& gauche).
(Légende au fig. 2 sur les p. 48—49)

Malo pred Solkanom zapusti naSe drzavno ozemlje Soca. Reka
tece v globoki soteski vrezani v konglomerat. Za nastajajoée mesto bo
lahko zaradi odroénosti pomembna le iz dveh vidikov: koi energeiski
vir in kot rekreacijsko podroéje. Kljub hudournisgkemu rezimu!® bi se
na njej izplacalo zgraditi hidroelekirarno s kapaciteio ca. 12.000 KW
in to v soteski med Sabotinom in Sv. Goro pri Senimavru,!® zlasti ko
bodo zgrajene hidroelekirarne Krievee, Trnovo in Gaberje v zzornjem
toku in bodo slabosti njenega kombiniranega nivopluvialnega rezima
omiljene.18
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Sl 3. Pogled na Novo Gorico s Kostanjevice, V ozadju pred vstopom v Sosko
sotesko je Solkam, za njim Sveta gora (Skalnica), levo skalnata apniika
poboéja Sabotina in desno poboéje Skabrijela. Prenekaiera tezava mladega
urbanskega naselja ima svoj izvor v teritorialni razdvojenosti sNove Gorices

in Solkana.
Fig. 3: Nova Gorica, vue du Sud. Au fond, I'ancienne bourgade de Solkan
a l'issuc de la Sota de sa gorge.

V klimatskem oziru je Nova Gorica na slabSem kot Sempeter.
Znano je, da imata Sempeter in deloma tudi stara Gorica najugodnejse
podnebje na Goriskem.” Razlike med obema krajema so sicer majhne
in pri povipreckih sploh ne pridejo do izraza (gl. tabelo), toda z mikro-
klimaiskega wvidika so izredno pomembne. Povzrofa jih predvsem
burja, Absoluina minimalna temperatura namerjena v prvem obdobju
je bila —15.1° C,®® v drugem obdobju pa —10.3° C;** absolutna maksi-
malna temperatura je bila v prvem obdobju 38.1° C* in v drugem ob-
dobju 37.5° C.*

J F M- A M ] ] A S O N D Letno

Solkan 1949—19362*
37 42 7.8 122 1635 203 229 221 192 138 B4 57 13.0

Gorica 1870—191428
29 44 7.6 124 16.6 205 229 222 182 133 7.8 45 128

Podobno je z meglo, ki nastopi v Solkanu povpre&no 10.4 dni na
leto® v Gorici pa 13.2 dni,®® in s $tevilom oblaénih dni?® in jasnih dni.*?
Padavin je v Solkanu (1948—1956) letno 1377 mm,*® v Gorici pa za dobo
1890—1914 1557 mm, od tega je v Solkanu povpredno 3,4 dni s snegom.®
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Odlotujoci klimatski ¢iniielj je veter. Iz nedognanih razlogov piha
burja le na Solkanskem polju. Onsiran Kostanjevice v Rozni dolini, v
Sempetru in v Gorici je mi ali pa je zelo oslabljena. Najmoénejsa je
pri Solkanu, kjer se preko Prevala vali iz Cepovanskega Dola pravi {ok
mrzlega kontinentalnega zraka. Smer burje je razlicna. Najpogosieje
piha z vzhoda, najmoénejia pa s severozahoda. Nasprotni veter je jug
ali mornik. Solkanska meteoroloska postaja izkazuje naslednje leine
pogostosii in jakosti vetrov (1949—19536):

N NE E SE S SW W NW Kalme

Povpreina

pogostost v 9 286 261 386 06 52 01 01 01 05
Povprecna jakosi

po Beauforiu 24 28 1.7 06 13 01 02 02
Maksimalna jakost

po Beaufortiu 10 12 (IR R - s S L S

Burja piha vse leto, le da je poleti temperainrna razlika med doieka-
jotim celinskim zrakom in povpreéno gorifko temperaturo manj ob-
Cutna in manj Skodljiva za vegetacijo kot spomladi. Za ublazites
burje bi lahko veliko pripomogli zaséitni gozdni pasovi.

Gorisko podnebje ima poleii ze moéno mediteranski znacaj, po-
zimi pa prevladujejo znadilnosii srednjeevropskega podunebja.

111

Pestrost novogoritke pokrajine pa ni zgolj plod mnogostranosti
narave, ampak v ni¢ manjsi meri tudi Stevilnih druzbenih Giniteljev
preteklosti in nedavno minule sedanjosti. Naselje Nova Gorica v svojih
danainjih mejah je v resniei sestavljeno iz ved¢ med seboj moéne
razliénih delov. Sele kasnejSe upravne reforme so namreé ime Nova
Gorica razdirile od novega naselja tudi na nekdanja goriska pred-
mestja in ¢eirii, ki so ostale 1ostran meje. Od samega mestnega jedra
je pripadla Jugoslaviji le zelezni¢arska kolonija pri ssvetogorskem
kolodvoruc (katastralna obéina Gorica). Naselje Pristava® s samo-
stanom Kostanjevico je bilo prikljué¢eno h goridkemu mesin sele leia
1803,% a je bilo pred razmejitvijo ze povsem sirnjeno z mesiom. Loéila
ga je od njega le zelezniska proga. Ze pred prvo sveiovno vojno so
prikljuéili h goriski obéini e motno kmeéki naselji Rozno dolino® in
Staro goro (leta 1893). Obsezno upravno reformo so izvedle leia 1927
italijanske oblasti, ko so h Gorici prikljudili skorajda vse njeno ob-
mestje: obéine Lo¢nik., Standrez. Podgoro, Solkan in Sempeier, nak-
nadno pa Se Virtojbo (leta 1928).* Nova meja je nensmiljeno prerezala
ta organizem ma dvoje. Zatorej ni éudno, da se je prva mpravna raz-
delitev po prikljuéitvi Slovenskega Primorja k Jugoslaviji drzala ¢isio
novih vidikov, io tembolj, ker jo je takrat e vodila zamisel o Novi
Gorici, kot naselju, ki bi zdruZilo vse preostanke goriSkega mesta v
novo celoto, kol je to predvideval nekoliko kasneje izdelani urbani-
stiéni nac¢rt. Na novogoritkem ozemlju so bili ustanovljeni Stirje kra-
jevni ljudski odbori: Solkan (z naseljema Solkan in Rafut). Ajfevica
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(z maselji Ajsevica, RoZna dolina in Stara gora — del), Sempeicr
in Vriojba. Sele leta 1952 je bila ustanovljena mesina obéina Nova
Gorica.™ ki je obsegala naselja Ajsevico, Kromberk, Loke, Novo Go-
rico, Pristavo, Rozno dolino, Staro goro in Solkan.®® Razen zarodkov
novega mesia so k upravni enoti pripojili tudi bliznja naselja, ki so
v tem ¢asu Zze dobila znadaj novogoriskega obmesija. Zanimivo in
zna¢ilno je, da je hila ideja o Novi Gorici kot zvezi med Solkanom in
Sempetrom s to administrativio delitvijo dokonéno pokopana. kajti
Sempeter je postal tudi sredisée obfine. Iz nekdaj enoinega goriSkega
obmesija sta nastali dve celici. Prva je obsegala severni del sustjac
Vipavske doline, druga pa juzni del: Sempeier, Vriojbo, Vol&jo drago,
Vogrsko in del Stare gore Prav na jugu sta bili $e dve manjii obé&ini
Miren in Rence, ki sta obsegali levi brez Vipave in rob Krasa. Ko so
z upravno reformo leia 1955 dobile cbéine Stevilne nove komunalne
funkeije, je bila ta delitev spodnje Vipavske doline Se nadalje pod-
értama. Obéini Nova Gorica so bile prikljufene dotedanje obéine Ce-
povan, Grgar in Sempas, obéini Sempeter pa obéine Miren, Rende in
Dornberk.” V okvirn abéine Nova Gorica je bilo kot poseben teritorij
izloteno mesto Nova Gorica, kar pri Sempetrn ni bil primer. Mestno
podroéje obsega razen dveh urbanskih jeder Solkana in Nove Gorice
nekdanji goriski predmestji Pristavo in RoZno dolino, ki ju loéi sleme
Kostanjevice in razlozeno, Se prefezno kmedko naselje Kromberk na
vzhodu. Mesto v tem obsegu je predmet nasega obravnavanja.

IV.

Razlog, zakaj je osiala spodnja Vipavska dolina razdeljena na
dve obéini in Nova Gorica ni mogla prevzeti tiste vloge, ki bi ji pri-
padala, moramo iskati predvsem v dejstvu, da so njene gospodarske,
negospodarske in komunalne funkcije Se sila nerazvite. Razen tega
gradnja Nove Gorice ni potekala tako kot je bilo zamisljeno. Veé-
kratne izpremembe v investicijski politiki so kljub izdatni pomoéi
mladinskih brigad, uspesno izvedeni melioraciji zemljis¢a in zgraditvi
najunujnejsih poti tako moéno vplivale, da je sprva nagli razvoj mesta
kmalu zatel zastajati*® Pomanjkanje stanovanj in poslovnih prostorov
je onemogocalo hitrejfo rast prebivalsiva, obenem pa je posredno
oviralo tudi razve] obrti, trgovine in drugih mesinih funkeij. Nova
Gorica se je postopoma znasla v zafaranem krogu: premajhno Stevilo
prebivalsiva je oviralo razvej gospodarstva in negospodarskih funkeij,
nerazvito gospodarsive pa ni dajale dovelj sredstev za gradnjo stano-
vanj in objektov druZbenega standarda, zaradi &esar prebivalstvo ni
naraéalo. Seveda so razen maStetih ¢inileljev Ze drugi zavirali nor-
malni razvoj. Podrobna analiza vseh teh &initeljev nam pokaze, da so
podobno kot povsod v nerazvitih podrogjih za uspeéno premagovanje
stagnacije nujno potrebne vsesiranske investicije.

Predvsem je Novi Gorici manjkala doslej v zadostni meri naj-
osnovnejia in najprodukiivnejia gospodarska funkcija sodobnega
mesta: indusirijska in obrina proizvodnja. Na nje-
nem ozemlju*! je bila po razmejitvi samo moéno dotrajana apnenica
in manjfa strojna fovarna ter livarna. Prva je podobno kot mmoge
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opekarne v okolici (Bilje. Voléja draga, Vrtojba in bivia Nova Gorica)
uspevala predvsem zaradi velikih potreb po gradbenem maiterialu po
prvi svetovni vojni. Jzdelava zelo kvalitetnega apna, ki ga sedaj
uporablja tovarna karbida v RuZah, jo je refila propada. Kovinska
uldun:rua v Goriei je temeljila na sodelovanju z ladjedelnicami v Trsiu
in Trzi¢u. Prospeh sedanje livarne je v glavnem zasluga kvalificirane
delovne sile. Po osvoboditvi se je na staro solkansko mizarsko tradicijo
in ma bogato gozdno zaledje oprla novo zgrajena tovarna pohistva v
Kromberku. Prvi tak poizkus je bila Ze mizarska zadruga v Solkanu iz
leta 1908. K industriji bi kazalo priteti Se Zeleznizke delavnice, ki so
sicer po svojem delu namensko podjetje. V Novi Gorici se nahaja tudi
sedez Soskih elekirarn in podjeija Elekiro Gorica, ki imata svoje
delovno toriite izven mesta. Gospodarska mod industrijskih podjetij
v Novi Goriei je razvidna iz naslednje tabele (leto 1957):

v 000 din
Podieti Druzbeni Malerinlni Druzbeni Narodni  Stevilo
i produkt strodki  proizved dohodek zaposlenih

GoriSke sirojne
tovarne in livarne 109.370 45.096 61.338 57.070 94
Tovarna pohistva,

Kromberk 1,677.405 671.379 424818 403.265 703
Popravilo voz in
strojev Gorica 289.024 142,692 140777 131,105 282
Solkanska
indusirija apna 124.089 65.514 50.146 45.723 93
2,199.8588  924.6581 677.079 639.165 1172
Sogke elekirarne 450.870 46,319 300598  165.732 4
Elekiro Gorica 310.047 94559 175.406 86.747 73
SGP Gorica 895.273 530.436 343,177 99861 277
1.646.190 671.314 819.181 582340 354
Nova Co rica 5.846.078 1,595.995 1,496.260 1,221.505 1526
Dﬂ]Pz NU\ e Co rice
v OLO Goriea v % 288 - 25.0 23.1 -

Razmestitev industrije v mestu ni najbolj ugodna. Livarna, ki je
bila preseljena iz Gorice ob podpisu mirovne pogodbe, je nameiéena
v zasilnih prostorih tik ob meji. Tudi polozaj apnenice ob cesti v Grgar
ni ugoden. Tovarna pohiftva v Kromberku ima sicer dovolj prostora,
toda nahaja se dale vsiran od Zeleznice. Njen polozaj je dolo@il e
stari urbanistiéni na¢rt, ki je predvideval prelozitev Zeleznice iz
mejnega sekiorja na Vogrsko.

Najsirse trzii¢ée ima tovarna pohistva, katere proizvodi gredo po-
veéini v inozemsivo. Uspevanje apnenice v mnogem zavisi od konku-
rence drugih tovrsinih podjetij v LRS. UpoStevati moramo, da cena
apna ne prenese daljsih prevozov. V najtezjem polozaju so Strojne
tovarne in livarne, ki $e mimajo ustaljene proizvodnje in zato tudi ne
pravega irzis¢a. >SGP Goricac gradi preteino v Novi Gorici, pa tudi
dru"ur] v Primorju.
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Problematika novogorifke industrije je v mnogem istoveina s
splofnim stanjem indusirije v Slovenskem Primorju. Preseiek kmeé-
kega prebivalstva se je pod Avstroogrsko in lalijo izseljeval v ino-
zemstvo ali pa odhajal na delo v triaske, goriske, trziske, reske, pulske
in furlanske tovarne. Po osvoboditvi je to prenchalo. Danes je v Pri-
morju veliko kvalificirane delovne sile (da o nekvalificirani sploh ne
govorimo), ki nima nobenih pravih mo#nosti za zaposlitev, ker so velika
gospodarska in industrijska sredii¢a ostala odrezana od zaledja. Zato
se je po osvoboditvi del te delovne sile moral zaposliti v kmeiijstvu
ali pa v ostali LRS. Ra¢unati moramo, da veliko te kvalificirane de-
lovne sile $e vedno ni primerno zaposlene.®® Druga osnovna ovira je
nezadosina energetska preskrba in pomanjkanje surovin. Vedina in-
dustrije predeluje uvoZene surovine (predilnica v Ajdova&ini, mlini »
Ajdoviéini na Slapu in v Vriovinu, kovinska industrija v Novi Gorici,
izdelava obuive v Mirnu itd.). Tudi kjer so se tovarne oprle na kra-
jevne surovine, je njihova zmogljivest navadno veéja od proizvednje
surovin (zivilska indusirija v Ajdovi@ini :I'ructale). Razmestitev in-
dusirije v prihodnosti bi zatorej morala v prvi vrsti temeljiti na raz-
polozljivi delovni sili, zlasti kovinske. elektrotehniéne in lesnopre-
delovalne siroke.

Vse to velja v polni meri tudi za industrijo v Novi Gorici. Vendar
je v njej ze zaposleno najveé mesinih prebivaleev (20,2 9 aktivnih). Se
bolj kot drugod pa tudi tu pomanjkanje stanovanj povzroca obsezno
vsakodnevno prelakanje delovne sile. Od zaposlenih v industriji se
jith 445 % vozi v mesto na delo.

Nova meja je povzrotila tudi v obrtniski dejavnosti §tevilne
izpremembe. Goriea ni bila zgolj trgovski, upravni in prosvetni center,
ampak tudi obrinigki. Zato se danes éuti na vsem Gorifkem moéno po-
manjkanje obrti. V Novi Gorici je pa stanje e nekoliko teije, ker
primanjkuje primernih prostorov, potrofnikov, zadosinih investicij
itd. Stevilo obratov in zaposlenih po sirokah je naslednje:#?

5 Sakeaton - Dropeeiant obratov na zaposlenih

stroka 1000 preb.  na 1000 p.

NG L NG L NG L NG I3
predelava kovin 16 295 27 (480 228 212 385 1067
elektrotehniéne o. 4 63 8 411 057 045 1,14 296
kemiéne obrti = 8 — 151 — 030 — 1,08
gradbene obrti 6 66 69 428 085 047 983 382
predelava zemlje 1 118 3 1301 044 085 042 938
predelava lesa 5% 251 187 1436 755 181 26,60 1033
predelava papirja o0 64 — 0,14 — 046
predelava tekstila 43 462 59 2027 6,13 332 B4l 1460
predelava usnja 12 211 24 76 L7 A58 342 510
prehranbene obrti 50 1725 B 729 071 124 1221 525
o. osebnih storitev 10 156 21 749 142 112 296 538
druge obrii 171159 31 68 242 144 442 4%
skupno 167 2.115 514 10.4178 2380 1520 7320 7330

NG — Nova Gorica, L. — Ljubljana
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Kot je iz tabele razvidno so nadpovpre&no razvite obrti le prede-
lava lesa, gradbenidtvo in Zivilske obrti. Izdelovanje pohistva v Sol-
kanu je stara tradicionalna obri#* Podoben primer starega obrt-
nidtva so ¢evljarji in usnjarji iz Mirna, zidarji iz René, kamnoseki iz
Zagrada* itd. Kapitalisti¢cna konkurenca je prisilila mnoge obrtnike,
da so 7e zgodaj v XIX. stol. ustanovili zadruge (mizarska zadruga v
Solkanu, ¢evljarska zadruga v Mirnu).** Nac¢rino gospodarstvo po vojni
je tradicionalno obrino predelovanje preusmerilo v industrijski naéin
proizvodnje. Visoki delez gradbenih obrii je treba pripisati Zivahni
gradbeni dejavnosti v Novi Gorici, gradbeni konjukiuri po prvi sve-
tovni vojni in tradiciji. Visoko Stevilo prehranitvenih obrii je brzkone
odraz malega obmejnega prometa. Najbolj primanjkuje raznih kovin-
skih, elektromehaniénih in usluznostnih obrii.

Pretezna veéina obrinih delavnic je v Solkanu. V obrii je zapo-
sleno 85 aktivmega prebivalsiva, kar je manj kot povpredno v mestih
LRS (9,7 %)%

Temeljna gospodarska funkeija Gorice je bila trgovina na
drobno in veletrgovina z lesom, vinom, sadjem, zzodnjo zelenjaveo in
zgodnjim krompirjem.*® Udarec, ki ga je povzrodila gospodarstvu Go-
riske nova meja, to pot ni zadel samo naSega ozemlja. V ni¢ manjsi
meri ni bilo prizadeio trgovsko Zivljenje goriskega mesta, ki se kljub
davénim olajSsavam® in malemm obmejnemu prometu Se vedno ni
opomoglo. Toda tudi Nova Gorica e vedno ni nadomestila izgube,
¢eprav se pri ocenjevanju trgovskega pomena moramo zavedati raz-
litnega znactaja trgovine v socialistiéni ureditvi. Grosistiéna podjetja
v Novi Gorici (3est po Stevilu) in v Sempetru (dve) v glavnem razde-
ljujejo blago po okraju, le tista, ki kupfujejo z vinom, z zelenjavo
in s sadjem odkupujejo kmetijske pridelkes® Ker je v Sempeiru sre-
disée goriskega zadruznisiva in ker slovi njegova okolica po svoji
vrinarski proizvodnji, je danes iam sredi¢e trgovine s kmetijskimi
pridelki.

Videmski sporazum in z njim povezani »goriki regionalni spo-
razums z 31. III. 1949 je omogodil med okrajem Gorico in Gorifko pro-
vinco ter delom Videmske province trgovinsko izmenjavo v vrednosti
60 milijard dinarjev. Leta 1935 je bil izdatno raziirjen, tako teritorialno
(na Trst in okraj Koper) kakor blagovno: zamenjava bi dosegla vred-
nost 953 milijonov lir v vsako smer. Z vzpostavitvijo gospodarskih
stikov med obema mejnima podro¢jema je prenehalo dolgoirajno eko-
nomsko mrivilo na Gorifkem. Gospodarsko se obe ozemlji zelo lepo
dopolnjujeta. Za nas je sporazum toliko bolj privlaéen, ker je naia
trgovinska hilanca aktivma: 1. 1956 izvoz 620,590.000 lir, uvoz 475,372.000
lir, saldo 145,218.000 lir. Za zunamjo trgovino je ma GoriSkem poobla-
sCenih le nekaj podjetij. Najveéji deleZ (75 %) zavzema podjetje >Pri-
morje-Eksporte iz Nove Gorice. Izven okvirja goriSkega regionalnega
sporazuma izvaza v inozemstvo tudi podjetje »Flores¢ iz Sempetra,
predvsem zgodnje kmetijske pridelke. Narai¢ajoti promet bi poire-
boval urejena skladi3¢a, hladilnico (obsiojeda v Sempetru je pre-
majhna) in depoje za Zivino.
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Trgovina na drobno ima dokaj razpredeno omrezje. Njene slabosti
so bolj posledica slabe izbire blaga, premajhne specializacije trgovine
in zlasti prostorske razvle¢enosti Nove Gorice, kot pa morda preniz-
kega 3tevila poslovalnic.®* Vedno bolj pa se obuti konkurenéni pritisk
italijanske Gorice.

Trgovina v Novi Gorici leta 1956

. Letni =
. . Letni . Letni promet v 000 din

Stroka Fsc::lr- :i;c‘:-' Premet P00 ne 1 prebivalea®

; : i din 3
velaje: sleak o0 ginda  N. Gorica Ljubljana

Vsakodnevni nakupi
zivila 2
toba¢ni predmeti

Obcasni nakupi
tekstilni predmeti
usnjarski predm.
kurivo
kovinski predmeti
elektrotehniéni p.
kemiéni predmeti
papirni predmeti
leseni predmeti
goriva im maziva

62 294.029 10.920 41.90 39.90
s 22500 4.500 3.20 3.42

W~

29 183.831 36.770 26.20 20.30
10 67.351 16,837 958 13.21
e 7.704 7.704 1.09 3.06
21 46,640 11.660 6.65 30.70
4 04 337 24337 347 482
25.332 12.666 3.61 7.58
23.380 11.690 3.32 6.02
81.35%  40.676 11.15 3.42
03.951 093.951 13.35 2.56

o o | - 03 09 00 = i . e WA
—_—
=]

e Mo

nekovin. gradb. p. - — — 2.37

lekarne 17407  17.407 2.48 —

ostali predmeti 19.002 9.500 270 420
Skupaj 57 172 906.837 15909 129.00 143.60

Mestu primanjkuje strgovski ceniere, kjer bi bila osredotofena
vetina trgovin in lahko dostopna poirosnikom. Danes je po sili razmer
glavna trgovska ulica Cesta IX. korpusa v Solkanu, mediem ko je v
pravi Novi Gorici le nekaj trgovin z Zivili. Enako je v predmestjih, na
Pristavi in v Ro#ni dolini. Se vedno nima Nova Gorica urejenesa irz-
nega prostora ali irznice. Veliko teZav povzrota pomanjkanje skladiié
in hladilnice.

Mesio se oskrbuje z zelenjavo in s sadjem iz svoje rodovitne oko-
lice. Mleko v glavnem dovazajo iz mlekarne v Podnanosn in iz okolice.
Poirebna pa bi bila samostojna zbiralnica in mlekarna (ca 5.0001),
ker med Podnanosom in Kobaridom ni nobene vmesne mlekarne. Na-
rai¢ajoca poiroinja mesa, ki je pomemben predmet kupfije v malem
obmejnem prometn, narekuje zgraditev klavnice in hladilnice za ca.
5.000 kg mesa ma dan.®

Denarni promet opravlja podruznica Narodne banke, Komunalna
banka in ZadruZna hranilnica v Sempetrn; zavarovalniSivo, podruznica
DrZavnega zavoda za zavarovanje. Poslovno zivljenje je sorazmerno
sibko.

Gostinskih obratov je veliko, 23 po Stevilu, tako. da jih pride
na 1000 prebivaleev 3,285 Toda teritorialna razvleéenost Nove Gorice
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povzrota viis, da omrezje ni dovelj mo&no. Podobno, kot pri trgovini
na drobno, manjka nekaksen :gostinski center< s hotelom, kavarmo,
bifeji, slad¢i¢arno itd. Gostinski obraii so majhni (povipreéno 59 sedezev
na obrat). Gostinstvo je moéne pozivil mali cbmejni promet, upostevati
pa je tudi treba, da je Nova Gorica sedez okrajnih in obéinskih uradov.
Zato ni ni¢ ¢udnega, ¢e je prislo na 1 sedez leta 1956 125.900din pro-
meta, kar je veliko ve¢ kot na primer v Ljubljani (1. 1955 91.415 din).®*
Prevladujoéi tip gostinskih obratov so gostiita in tocilnice.

Turisti¢ni promet, ¢e od3iejemo obiskovalce iz Ifalije, ki prihajajo
na osnovi sporazuma o malem obmejnem prometu, ni velik. Nova Go-
rica ima sicer nekatere pogoje za razvoj turizma. Tako bi kazalo izko-
ristiti nekdanji sloves Gorice kot avsiroogrske Nice, ki ga je uZivala
zaradi svojega blagega podnebja. Mesto ima ugoden polozaj ob krizi-
5éu turistiéno pomembne soSke, vipavske in kradke cesie. Tu se tudi
na nasem ozemlju konéa mednarodna turistiéna alpska cesta.’ Na osnovi
tega bi lahko Nova Gorica séasoma postala pomembnejsa turistiéna
prehodna postojanka, v kolikor bi dobila tudi ostale objekte tako
imenovane turisticne nadgradnje: sodobno urejen hotel (s ca. 60 lezi-
§¢i), restavracije, sprehajalis¢a itd. Obstojedi hotel sluZi prvenstveno
in 4728 gostih je povpretno Stevilo nofnin na gosta 1.71).

V irgovini, gostinstvu in ostalem poslovnem Zivljenju je v Nowi
Goriei zaposleno 9.3 % aktivnega prebivalstva, toliko kot povpreéno
v drugih mesiih LRS.

Nova Gorica je redko pozidana in vkljuéuje velike povriine
polja.’” Razen tega so predmestja Rozna dolina ali Kromberk Se moéno
agrarma (24,2 % oziroma 36,8 % aktivnih v kmetijsivu). Kmetijstvo
zato ni samo nekak smrti zapisan preostanek preteklosti kot v velikih
mestih, ampak je e vedno pomembna gospodarska panoga, v kateri
je zaposleno 12 % aktivnega prebivalsiva (9.8 % vsega prebivalstva).
Ugodno podnebje in sorazmerno visoka rodovitnost tal sta najboljsa
poroka, da bo Nova Gorica Se dolgo, te ze ne kmetijsko, pa vsaj vri-
narsko mesio. Svojstven petat daje mestu tudi bliznji drZavni gozd
Panovec, ki ga je na mesinem ozemlju okoli 774 ha, a se razprostira
ge dalje na jug.

Promeino® vlogo Gorice je moderna doba Se bolj podértala.
Ze v teku 17. in 18. stol. je zacela drzavna uprava graditi in obnavljati
ceste: po Sofki in Vipavski dolini, zvezi z Gradisko in s Trstom preko
Dola. V Sestdesetih letih minulega stoletja so izbolj3ali krajevno cestno
omrezje v okolici Gorice, v Brdih in na Banji¢icah.*® Mimo mesta je
bila speljana Zeleznica med Trstom in Benefijo (JuZna Zeleznica, leta
1860). Stirideset let kasneje so po dolgotrajnih razpravah zaéeli graditi
sofko Zeleznifko zvezo po Bagki grapi, Soski dolini in preke Krasa.
Gorica je tako leta 1905 dobila $e en kolodvor, imenovan »svetogorskic
ali ssevernic. Nekoliko prej je bila zgrajena vipavska Zeleznica, ki je
imela izhodis¢ée na juzni goriski postaji. Mnogi promeini projekii pa
niso bili nikeoli uresniéeni: predilska Zeleznica, Zeleznica med Ajdov-
8¢ino in Logatcem ali Postojno itd. Naglo se razvijajofi cestni promet
jih je dokonéno potisnil ob stran.
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Nova razmejitev je pustila na naSi strani sodko Zeleznico. Meja
poteka skozi mesto ob samem Zeleznifkem nasipu. Na nasem ozemlju
je ostal ssevernic kolodvor. Dobili smo tudi del zveznega tira med
juznim in severnim goritkim kolodvorom z vmesno postajo Vriojba
(prej San Mareo). Ceprav je zeleznica zelo vazna za Novo Gorico, jo
veze z ostalo Slovenijo po prevelikih ovinkih, da bi zlasti v osebnem
prometu mogla zares ustirezati za zveze z zaledjem, za katere je danes
skorajda ze bolj pomemben avtobusni promet. Zeleznice se zaradi po-
pustov posluzujejo predvsem zaposlenei in Solarji. Od zaposlencev,
ki se dnevno vozijo na delo v mesio, se jih vozi z vlakom 47.6 %.
Potnidki promet na postajah Solkan, Nova Gorica in Sempeter je le
za malenkost viZji od prometa ostalih bliZnjih postaj in ima izrazito
krajeven znadaj. Tako so leta 1956 zabelezili v Novi Goriei 129.392
in v Sempeirn 75.738 potnikov. Podobne Sievilke so zabelezili na Mostu
na Soc¢i (86.729), Kanalu (68.114), Yol&ji dragi (95.081), Prvaéini (105.530),
Dobravljah (87.415) in Ajdovi¢ini (77.619).

Drugaéna slika je pri Zelezniskem tovornem prometu. Po osvebo-
ditvi Primorske je na soski zeleznici snova ozivel mednarodni tranzit,
ki je povsem prenchal med obema vojnama. Planirani prevoz 8 do 10
iranzitnih vlakov v obe smeri je sicer le redko dosezen, ker se itali-
janske in avstrijske Zeleznice posluZiujejo soSke proge prvenstveno
takrat, ko pontebska Zeleznica ne zmore prevoza. Razen iega je proga
v zelo slabem stanju. Vzlic vsemu iemu pa ta Zeleznica prinasa ¥ vseh
deviznih dohodkov mednarodnega iranzita v LR Sloveniji. Zato bi
kazalo progo popraviti in izboljSati promet ma njej z uvedbo Diesel
lokomotiv, s éemer bi se dvignil prevoz od sedanjih 6.800 ton (maksi-
malno 9.500 ton) na 12.300 1on dnevno.®

Se najvedji pomen ima zeleznilka postaja Nova Gorica v lokalnem
tovornem promeiu. Njegova osnovna znailnost je, da je veliko ved
blaga razloiencga kot pa naloZenega, kar je pripisati dovozu surovin
za industrijo in izvozu lesa v Ttalijo, ki ga od tod razvazajo s kamioni.
Tovorni promet lela 1956 je bil maslednji:®

Nova Gorica Vrtojba (Sempeter)

Vrsta blaga v tonah nato- izto- nato- izto-

vOorjeno vorjeno vorjeno vorjeno

Premog 511 54.078 4 5.546
Nafta in naftni derivati 5 693 — —
Rude in kocentrati — 69 - -
Nekovine 4 69 — -
Kovinski proizvodi 2.004 1.576 36 25
Predelan in nepredelan les 1.073 2.290 219 —
Les za kurjavo in celulozo 1.036 13.396 — -
Gradbeni material 19.117 2218 3.161 415
Zito in ziini proizvodi 32 1.817 - 3.210
Ostali proizvodi 4.448 2.862 4271 5.026
Skupno 28.230  79.068 7.691 14.220
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Po ohsegu tovornega prometa je zelezniSka postaja Nova Gorica
najpomembnejsa ma Goriskem in daleé prekaSa vse druge (skupaj
natovorjeno in iztovorjeno 107.298 tom). Nadpovpreéen blagovni promet
imajo zaradi indusirije ali Sirfeza zaledja Se postaje Most na Soéi
(natovorjeno in iziovorjeno 39.370 ton), Anhovo-(100.514 ton), Vriojba-
Sempeter (22,924 {on) in Ajdovstina (50.830 ton).

V zvezi z zelezniskim prometom sta v Novi Goriei tudi dve namen-
ski podjetji: za popravilo voz in strojev (298 zaposlenih) ter za vadrze-
vanje prog (403 zaposleni). Ker je Zelezniskih delavnic v Sloveniji
in v Jugoslaviji ze dovolj, bo najbrZz poirebno delo novogoriske po-
praviljalnice v prihodnosti preusmeriti.

Zeleznidke naprave so za sedanje mesine potrebe skoraj prevelike.
Severni kolodvor so namreé za ¢asa Italije iz strateSkih razlogov zelo
razdirili. Po drugi sirani pa vedina indusirijskih podjetij pogresa indu-
strijske tire in zaradi vetkrainega prekladanja naras€ajo stroski.
Velikega pomena za zunanjo irgovino, zlasti za tovorni promet, bo
otvoritev mednarodnega Zelezniskega bloka na zveznem tirn med juZzno
gorisko postajo in postajo Vriejba. Med Sezano oziroma Repentaborom
in Jesenicami sedaj ni mobenega tovrsinega bloka. Nova Gorica ozi-
roma Sempeter bi lahko postala specializirana izvozna postaja za les,
zivino, meso, druge zivilske proizvode itd.

Jzredno mo¢no je nova razmejitev prizadela cestni promet. Ker
je bila Gorica od nekdaj prvorazredno cestno krizisée, je bil sedanji
polozaj Nove Gorice v nemali meri izhran prav zate, da bi se z novim
mestom poskusalo nadomestiii prerezano cestno vozligée in znova po-
vezati med scboj posamezne regije. Z novo mejo so bila zlasti priza-
deta Goriska Brda. Pretrgano cestno zvezo med Gorico in Steverjanom
je morala nadomestiti lokalna zveza iz Plavi preko Vrhovelj. Se huje
je bilo, da so ostali brez medsebojne cestne zveze Solkan, Rozna dolina
in Sempeter. Slaba provizorna cesta preko Kostanjevice, ki jo je Zele
nedavno nadomestil predor skozi Panovec, nikakor ni prispevala k
{esnejsim stikom med obema obéinskima sedezema. V malem so se
podobne tezave zaradi slepih cest ponovile indi v Solkanu, na Pristavi
in v Sempetru.

Pri ocenjevanju cesinega promeia na Goriskem je treba podértati,
da ni bil nikoli zgolj dopolnilo Zeleznici kot marsikje na Slovenskem.
Vrsta regij je bila navezana na Gorico edino po cestah: Brda preko
Pevme, severni del spodnje Vipavske doline preko RoZne doline ali
Kromberka, Trnovski gozd ali Banj&¢ice preko Prevala, spodnji Kras
preko René in Mirna, juZni del spodnje Vipavske doline preko Sem-
petra ali Standreza. Novejsi ¢as je pomen cesinega prometa Se povedal
z naglim razvojem aviobusnih zvez. Nove Gorico povezuje z zaledjem
14 aviobusnih linij. Prav nagli razvoj aviobusnega prometa je mnogo
pripomogel, da je Nova Goriea pricela do neke mere dejansko nado-
meseati izgubo Gorice in, da je za potniski promet z osrednjo Slovenijo
posiala namesio Zeleznice glavna zveza vipavska cesta (Solkan—Po-
stojna 205.094 potnikov, Solkan—L jubljana 54.359 potnikov leta 1956).%

Podatki o obremenitvi cest kazejo, da vzlic navidezni premoéi
glavnih cest, to je cest II. reda Kranjska gora—Nova Gorica—SeZana
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Obremenitev cest v okolici Nove Gorice

(24-urni leini povpredek leta 1956)

a2 ogs CHOR O oy 8, s
T 3 3225 ¢ §E E38 5% z%
= = O H& = Mo WmBER =p @We
Doblar- et~ e =
Solkan 5t. 284 42 107 20 9 70 250 8 343
(Plave) t. 28 13 161 40 41 532 787 17 2
Solkan-
Daornberk st. 1391 107 195 31 8 106 449 19 1.860
(Vogrsko) 1. 139 32 203 64 39 720 1156 39 1.334
Dornberk
-Stanjel 5. 289 30 78 30 3 71 214 79 583
(Branik) t 29 9 118 60 16 467 670 159 858
Ajdovisi-
na-meja &t. 221 33 94 10 14 94 248 31 500
(Crnide) t. 22 10 141 20 64 752 992 62 1.077
Solkan-
Cepovan §t. 143 32 SH 5 65 151 20 315
(Soll-.un} 1. 14 9 52 24 25 431 543 40 559
Preval-
Lokve Bt. 40 13 13 2 3 i1 43 14 63
(Trnovo) 5 3 3 19 5 13 BS 131 28 163
Sempeter
-Miren it. 1.764 83 74 16 7 76 258 34 2.036

(Vrtojba) t. 1766 25 110 533 31 527 727 09 973

Solkan-
Ajievica it. 677 113 152 19 13 g3 384 26 1.088
t

(Kromberk) 66 34 228 39 61 686 1.050 52 1.170
Voléja d.

-Bilje . 1233 590 7% 20 3 92 251 43 1528
(Bukoviea) t 123 17 110 40 16 628 813 86 1.022
Plave-

Dobrovo st. 89 10 3 5 6 35 91 18 198
(Vrhovlje) t. 9 3 50 10 29 227 321 36 366
§t. = &tevilo, t —tom, kraj v oklepaju je #ievno mesto

(3t. 301) in Razdrto—mednarodni blok v RoZni deolini (3t. 305), lokalne
(okrajne) ceste po prometu prav ni¢ ne zaostajajo za njimi. Razlogi
so predvsem gosta obljudenost, veliko Stevilo zaposlenih, ki se vozijo
na delo (Miren—Sempeter), lokalna industrija (opekarne v Biljah in
Voléji dragi) in tudi dejstvo, da so dolofene ceste edina zveza neka-
terih pokrajin z zaledjem. Iz podaikov se dobro vidi, kje so rekon-
strukcije v lokalnem cestnem omreZju nujno potrebne.
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Prometna vloga Gorice se je v zadnjem tasu Se nadalje povecala.
V Rozni dolini je eden najpomembnejiih mejnih prehodov v Italijo.
Prav posebno pa je k rasti prometa prispeval videmski sporazum, ki
je omogotil Zivahen mali obmejni promet.

Nadpovpreéni pomen prometa za Nove Gorico kaze tudi delez
akiivnega prebivalsiva, zaposlenega v tej panogi (148 9, 426 zapo-
slenih), ki je visoko nad povpretkom ostalih mest v LR Sloveniji
(4,5 %).47 Vendar mesiu manjka v podrobnem Se veliko prometnih
naprav: servisi, garaze, sluzba taksijev itd.

Kot osnovno znacilnost novogoriskega gospodarstva moramo pod-
¢riali splodno merazviiosi, s emer ni reéeno, da je pomen ekonomskih
funkeij za nastajajoée mesio majhen. Nasprotno, izredno visok delez
aktivnega prebivalstva (75.9 %), zaposlenega v gospodarskih (produk-
tivnih) panogah, ki je daleé nad povpreckom ostalih slovenskih mest
(53,9 %) kaze, da Nova Gorica ni uradnidko in Zolsko mesto, kot
pogosto sodimo. V negospodarskih funkeijah ali, kot jih pogosto nazi-
vamo, drozbenih funkeijah, je v Novi Gorici zaposlenih 17.7 9 aktiv-
nega prebivalsiva (mesta v LR Sloveniji 16,4 %).47 Zelo majhen (7,9 %)
je delez oseb izven dejavmosii (upokojencev, kadroveev itd.), ki je
v drugih mesiih precejéen (29,7 9;).47

Za razliko od gospodarskih funkcij, katere Nova Gorica Sele posto-
poma prevzema, je ze od samega zatetka morala prevzeti Stevilne ne-
gospodarske funkcije."® Kot sredis¢e Goritke je postala sedeZ okraja,
raznih uradov okrajnega pomena (sodié in toZilsiva, katastra, notranje
uprave, zavoda za socialno zavarovamje, zhornic za trgovino, obrt in
gostinstvo, uprav za ceste, za vodno gospodarstvo in gozdarstvo, eari-
narnice itd.) in mnogih druzbenih organizacij. Njeno vlogo obéimskeza
srediéa so mono okrepile teritorialne prikljuditve (nekdanji OLLO
Cepovan, Grgar in Sempas) in splo¥na reforma nade lokalne uprave
na osnovi komunalne ureditve.®

Velike poirebe po poslovnih prostorih so hudo obremenile ze tako
skromni stanovanjski sklad® MoZnosti maseljevanja v Sol-
kanu in na Pristavi so bile majhne in omejene. Gradnja Nove Gorice
pa je potekala vse prepotasi, da bi lahko zadostila stanovanjskim po-
trebam stalno pritekajoéih doseljencev. V prvih lefih po osvoboditvi
se jih je priselilo povipreéno okoli 200 na leto. Toda zaradi vedno veé-
jih tezav z nastanitvijo doseljevanje pojema. Mesto ima 1366% stano-
vanj ali 81.691 m? stanovamjske povriine. Na prebivalea pride 15,2 m?,
na eno stanovanje pa 1.2 gospodinjsiev. Velik del stanovanj je 3e iz
avstroogrske (13,3 %) in italijanske dobe (494 %). Gre za manjvredna
stanovanja izrazito predmestnega tipa. Novih stanovanj, sezidanih po
osvoboditvi, je bilo po stanju iz 1. 1957 36,9 4. Struktura stanovanj po
ftevilu sob ne ustreza druZinski sirukiuri. Za vsemi temi suhoparnimi
navedbami se skriva hromeda stanovanjska stiska. ki resno zavira
vsak hitrejii mesini vzpon. Na osnovi nekaterih ra¢unov je moé skle-
pati, da bi Nova Gorica poirchovala v naslednjih {ridesetih letih
zaradi maraséanja prebivalsiva, nadoknaditve obstojefega primanj-
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kljaja in amortizacije okoli 165.000 m* novih stanovanjskih povrsin
ali 2,365 stanovanj v povprecéni velikosti 70 m® Od tega bi jih potre-
bovala v prvi etapi vsaj 473. Ni¢ manj tezka ni situacija s poslovnimi
prostori. Samo za upravuve ustanove bi Nova Gorica potrebovala ca.
21,000 m?2,

Stara Gorica je bila za slovensko prebivalsivo pomembno Solsko
srediiée (gimnazija, uéiteljiite, obrina in kmetijska Zola). Tudi
na tem podroiju je morala Nova Gorica nadomestiii izgubo. Njena
gimnazija je zdaj poleg uéiteljiséa v Tolminu in srednje ekonomske
fole v Ajdovitini edina srednja Sola na Goritkem. Mesio ima Se dve
popolni osemletki, v predmestjih (Pristava, Kromberk) pa dvorazred-
nice, Na tradiciji mizarske obrti deluje industirijska Sola 'pO]Liﬁh‘L‘DC
stroke. Nedavno je bila v Novi Goriei zgrajena fola za VnJcn-::c v
trgovinski stroki za vso Primorsko. Ostali vajeniSki mladini je name-
njena vajenska Sola raznih sirok. Ker obiskuje uéne zavode mladina
iz vse Goriske, je pri vsaki Soli internat. Veliko teZav pa imajo Sole
s prostori. Na tradiciji stare Gorice so se osnovale tudi nekatere kul-
turne ustanove: gledalisée, Studijska knjiznica, muzn:j. mestni arhiv
itd, Skupaj 2 tll‘llhlmt kulturno-prosvetnimi ur"nmzucuaml. drustvi,
Llllﬂtlll‘lt“"rﬂfl inil {'ﬂ‘-i'.lpl‘-l:!lll tl’rl]llurbk(‘ 11[]\]{'{:“ [{EI._]EJD ND\'I GOI'ICI
pecat manjsega samostojnega kulturnega sredis¢éa in prispevajo k
urbanskemu znacaju novega mesta.

Z novo razmejitvijo je ostalo naSe ozemlje brez osnovnih zdrav-
stvenih ustanov. V Novi Gorici so v zasilnih prostorih uredili zdrav-
stveni dom, v Sempetru pa so v predelani stavbi nastanili novo gorisko
bolnidnico (207 postelj), ki bo z nadaljnjimi preureditvami in dozida-
vami posfala osrednji zdravsiveni zavod za ia del Primorske. Graviia-
cijsko podrodje novogoriskega zdravsivenega doma kot osnovnega po-
liklini¢nega zavoda obsega sedanji ob&ini Novo Gorico in Sempeter.
Se v zasnutku so tudi nekaiere socialnoskrbsivene institucije kot vrici
in jasli.

V vsakem mestu nastane zgolj za poirebe mestnega organizma vrsta
usluznosinih sluzb, ki jih navadno imenujemo komunalno gospodar-
stvo.®® Te pa v nasprotju z doslej nasietimi gospodarskimi in negospo-
darskimi funkcijami iudi pri Novi Goriei ne sluzijo ozji in §iréi okoliei,
temved samo mestu. Zaradi majhnosti in nerazvitosti Nove Gorice
je obseg njenih komunalnih naprav in omrezij skromen, toda za mesio
zato mi¢ mamj pomemben.

Mesini promet je kljub velikim razdaljam med posameznimi éetrt-
mi Nove Gorice Se v zasnuiku. Obstoji kroina aviobusna proga. V
njo so deloma vkljuéene tudi ostale redne aviobusne zveze Nove
Gaorice z okolico. Poveznje Solkan z Novo Gorico in obfasno tudi z
Rozno dolino in Sempetrom.

Oddihu, razvedrilu in Sporinemu udejstvovanju je namenjeno ca.
11 ha parkov in zelenie, Sporino kopaliice in nekaj Sporinih igrise.®
Velike moznosti nudita slikoviia soieska Socée in Kostanjevica z znanim
samostanom, Zaradi redke in vrine zazidave mesia je seveda pomen
teh povrsin manjsi kot v gosto zazidanih naseljih.
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Vodovodno omrezje napajata dve zajetji: siarejse pri Kromberku
in novejse pod Sv. Goro pri Mrzleku. Zaradi nezadostnih vodnih koliéin
ob susi (5 litrov na sekundo) in doirajanosti omreZja, bodo kromberski
vodovod opusiili. Danes napaja le e Kromberk in del Nove Gorice.
Leia 1935 zgrajeni mrzleski vodovod ima zmogljivost 1921 na sek. in
oskrbuje Solkan, del Nove Gorice, Gorico, Pristavo, Sempeter, Vriojbo
in del Vol¢je drage. Ta naselja poiroSijo dnevno okoli 5.000 m? vode,
od {ega Nova Gorica 2.600 m%% Vodne mnozine Mrzleka so {oliksne,
da hi ob primerni preureditvi naprav in omrezja lahko napajal neka-
tera druga naselja brez vodovoda in deloma ali v eeloti nadomestil nek-
danja vojaska vodovoda: vitoveljski in hubeljski. Oba sta povsem iz-
rabljena® zaradi €esar je nemogofe v redu oskrhovati z vodo naselja
spodnje Vipavske doline in dela Krasa. Rekonstrukeijo vodovodnega
omreZja na GoriSkem je treba #teti med najbolj nujne naloge. Poseben
problem je oskrba z vodo vasi na Banji¢icah in Trnovskem gozdu.

Kot v mnogih nasih mestih je tudi v Novi Gorici kanalizacija le
deloma izpeljana. Urejeno omrezje je zgolj v novem naselju (6,8 km),
vendar brez potrebne &istilne naprave. Odplake se odiekajo v potok
Koren in neprecis¢ene dalje preko meje. Ostali del mesta ima greznice
in le nekaj cestnih kanalov. Reliel Goriskeza polja in potek drzavne
meje preprecujeia izvedbo enoinega kanalizacijskega omrezja. Po-
trebno bo brzda loéeno omrezje za Solkan in za Novo Gorico z raz-
liéno usmerjenim odiokom: v Koren in v Soéo.

Elektriéno energijo dobiva Nova Gorica iz Soskih elektrarn preko
razdelilne iransformaiorske posiaje v Kromberku. Elekirificirane so
vse hife, toda mestno omreZje je Ze presibko za naraitajodo potro&njo
(letno 1.372 MWh pri 1.365 prikljuckih).” Glavna potrosnika sta vedo-
vod in industrija.

Telefonsko omreZje je bolj zasilno, éeprav je zaradi razlozenosti
Nove Gorice velikega pomena za medsebojno povezavo mestnih Zetrti.
Predvidena je mova telefonska centrala, ki bo izboljSala medkrajevni
in krajevni telefonski promet.™

Zaradi neprimerne peirografske sestave tal bo treba opustiti za-
silno pokopalidée v Kromberku, ki sluzi tudi Novi Gorici, in majti nov
prostor nekje na prodnem zasipu v bliZini Solkana. Mesto pogresa fe
nekatere druge komunalne naprave kot kafilerijo, trinico, urejene
parkirne prostore, gasilski dom, skladis¢a, servise itd.

Ves gospodarski polozaj Nove Gorice in vse njene zgoraj nadtete
tezave oc¢iino odsevajo v vsakodnevnem dotoku delovne sile v me-
sto. Od skupno 3.657 zaposlencev jih pribaja kar 1585 ali 433 %
iz okolice in sicer najveé iz juZnega dela spodnje Vipavske doline
(744) in s Trnovskega gozda in Banjscic (143)." Doiok zaposlemh v
glavnem ne gre preko meje asovne izgube 30 minut ali razdalje 10
do 15 km. Izjema so le vedji kraji kot Kanal, Most na Soéi in Ajdav-
8¢ina., Kljub ugodnostim na Zeleznici (popust) se vozi z vlakom le
47,6 9 zaposlenih, z aviobusom 16.4 %, veéina preosialih pa prihaja
s kolesom (36 %). Glavni razlog za toliksno vsakodnevno flukiunacijo
zaposlenih ni morda v indusirijskem ali ostalem zaposlitvenem poten-
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cialu Nove Gorice, ¢eprav se mesine funkcije iz leta v leto krepe,
ampak predvsem v pomanjkanju stanovanj. Stevilo delovnih mest
veliko hitreje naraS@a kot stanovanjski sklad. Velikega pomena za
pretakanje delovne sile je tudi Ze omenjeno dejsivo, da danes prebiva
na Primorskem na kmetih veliko neagrarnega prebivalsiva in da so
mnoga poedro¢ja agrarno prenaseljena (OQLO Goriea ima poljedelsko
gostoto 334 prebivaleev na km?®, agrarno gostoto 41,7 prebivaleev ma
km®. Obtina Nova Gorica ima poljedelsko gostolo 263 prebivaleev
na km?® in agrarno gostoto 67,1 prebivaleev na km?). Najbolj prechlju-
dena je spodnja Vipavska dolina, zalo je od tam dotok zaposlencev
najmoenejsi.

Pa tudi znotraj samega mesta se zaposlenci dnevno moéno gibljejo,
predvsem zaradi nehomogeniénosti ¢eirti in naselij, ki sestavljajo
Novo Gorico. Najveé delovnih mest je v Solkanu (1.540 ali 433 %)
manj v Novi Gorici v oZjem smislu (1.227 ali 544 ¢), Kromberku (752
ali 20.2 97), Rozni dolini (138 ali 3.8 %) in na Pristavi (19 ali 0,5 %).
Drugaéna pa je razporeditev stanovanj. Glavno stanovanjske pod-
rocje je Nova Gorica v ozjem smislu, Sele nato pride Solkan. Po od-
stotku stanovanj v naselju pa siopa v ospredje Pristava, ki je v pravem
pomenu besede stanovanjska kolonija. Prav malo ljudi, ki bivajo v
Novi Gorici, hedi na delo izven mesin.?®

Zakljutna funkcionalna opredelitev Nove Gorice je tezko izved-
ljiva zaradi nerazvitosti njenega gospodarstva in tefav s stanovanj-
skimi in poslovnimi prostori, ki na vsakem koraku zavirajo mjen raz-
voj. Sodeé po aktivnem prebivalstvu je najpomembnejsa panoga in-
dustrija (26.2%). Po Stevilu zaposlenih so na drugem mestu admini-
sirativni orgami in razne usianove kot Solstvo, zdravsivo, kuliurna
dejavnost itd. (17,7 %). To daje Novi Gorici do neke mere pecat uprav-
nega in prosveinega centra. Med pomembnejSe panoge se uvrita tudi
promet (1489]). Nenavaden za mesto je nadpovpreéno velik delez
zaposienih v kmelijsiva (129), kar nas z ozirom na dejsivo, da je
mesio Sele mapol izgrajeno in da je v okolici moéno razvito vrinarstvo,
niti ne preseneda. Delez v obrli in trgovini aktivnih je enak kot v
drugih mestih Slovenije.

V.

V skladu s funkcicnalnim razvojem Nove Gorice je narasalo tudi
njeno prebivalstvyo.® Gorica se je zafela Siriti v predmesija Ze
pred prveo svetovno vojno. Solkan na primer je narasel v dobi med
1880—1910 za 48,9%, RoZna dolina celo za 598%. Ta ¢as je postala
Pristava Ze mestna éetrt in je nerazdeljena 5tela leta 1910 1471 prebi-
valeev, Prva in druga svetovna vojna sta goriSkemu prebivalstvu pri-
zadejali hude izgube. K tej negativni bilanci kaZe pristeti e gospo-
darski in populacijski zastoj Primorske za ¢asa Italije. Zato ni ¢udno,
¢e je na ozemlju danadnje obtine Nova Gorica prebivalsivo nazado-
valo od 1. 1910 do l. 1948 za 16,7%, v Sempetrski obé&ini pa za 188%.
Nazadovala so predvsem ruralna naselja. Leta 1948, ko so priceli zi-
dati Novo Gorico, je bilo na sedanjem mesinem podro&ju 4.618 prebi-
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valeev. Njih sievilo je do leta 1953 skokoma narastalo (6327 prebival-
cev). Stevilka iz leta 1956 pa kaze, da je zacela rast pm]:imlshu iz Ze
navedenih razlogov pesati. Po podatkih matiénega urada je bilo v
mestu 7026 1:-1cb|\'ul{,u. Ay prvem m.ctlul}_]u je prebivalstvo poraslo
letno za 7,53%, v drugem pa le Se za 5.7%

Razvoj prebivalstva 1880—19567%

]\rﬂ_] 1580 1590 1900 1910 1948 1955 1956
Nova f:}rl{.l 1511 1713 2025 2047 9557 4742 5308
Pristava (822 (844)  (923) (1471)  (925) 37 367
Rozna dolina 218 208 262 345 434 5873 H32
Kromberk 498 531 566 601 722 629 629

Nova Gorica 3041 34906 3774 4604 4618 6327 7026
100,0 1149 1241 1533 152,0  208,0 231,3

Najbolj se je povetalo prebivalsivo Solkana in Nove Gorice. manj
Rozne doline. Istocasno je naselje Kromberk celo nazadovalo, Pristava
pa stagnirala, kar je z ozirom na njen odrotni ']liﬂuiil_i in v primeru
Kromberka tudi agrarni znataj naselja razumljivo. Prebivalsivo je na-
raitalo predvsem zaradi doseljevanja iz okolice. Iz okraja Gorica je
na primer 46,9% vseh {I-:}sdjoul:["..

Nova Gorica je polez Ajdovséine edino nua(‘lje na nafem Go-
rizkem, kjer se je prebivalsivo zadnjih Stirideset let izdatno pove-
¢alo.” Povsod drugod belezimo nazadovanje ali stagnacijo. Prebival-
sivo se je pod Italijo izseljevalo zaradi pomanjkanja zasluzka. Danes
odhajajo na delo pretezno v notranjost Slovenije. K temu jih silita
agrarna prenaseljenost in zlasti pomanjkanje domaéih zaposliivenih
moZnosii. Da je femu tako, najbolje prica primer Ajdoviéine, kjer
so se po osvoboditvi z razvojem indusirije zelo povecale nove zapo-
slitvene moznosii in s tem iudi Stevilo prebivalsiva. Razumljive je,
da se bo nadaljeval beg s kmetov na Goriskem tudi v bodoce. Toda
siremeii bi morali, da se presezek delovne sile zaposli prvenstveno v
domaéih urbanskih indusirijskih srediiéih. Ce pa Zelimo {o doseéi,
moramo goriSka mesteca podpreti, kajii sama so za kaj takega gospo-
darsko veliko preiibka, Iz iega regionalno-planskega aspekia bi Se
zlasti kazalo, da se do kraja 1zvede prvoina zamisel o Novi Gorici kot
moénem urbanskem srediféu Goriske. Taka planska politika bi lahko
veliko pripomogla k vzpostavitvi populacijskega ravnotezja na Pri-
morskem.

Z urbanisti¢nega vidika so pomembni Se nekateri demografski
indeksi. Povipreéno Stevilo prebivalcev na eno gospodinjsive je v Novi
Gorici 3,5. Od najnizjega v urbanskem srediséu (Nova Gorica in Sol-
kan 3.08) naraste Stevilo ¢élanov s prevlado agrarnega okolja posto-
poma do 33 v AjSevici, 5.8 v Ozeljanu, 40 v Stari gori in 4,2 v Rav-
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nici. Stopnjo urbanizacije nam pokaZe tudi Stevilo prebivalecev na
hido. V mestnem srediséu pride 9.2 prebivalcev na hiso, v predmestjih
se Stevilo zniZza na 54 (Kromberk), s pojemanjem urbanskega znacaja
naselja pa na 3,9-5,1. Za planiranje mnogih objektov druzbenega
standarda (3ole, vrtci, domovi onemoglih) in za izrafun prihodnjega
razvoja prebivalstva je velikega pomena starostna struktura prebi-
valstva. Pri Novi Gorici je prav ofitno, da je mesto Ze zelo mlado in
ima struktura vse polno anomalij, ki so Se bolj vidne, e jih primer-
jamo z republiSkim povpretkom:

Nova Gorica LR Slovenija

(19536) (1957)

0—7 let 1599, 1419
T—14 let 95 % 280%
14—19 let 6,6 % 1%
1955 let 53,09 352%
nad 55 let 13,09 15,69

V skladu z mestnim razvojem je tudi zelo mizka gostota prebi-
valstva. Celo v samem mestu, ki se nahaja v katastralnih ob&inah
Solkan, Gorica in Pristava, je gostota komaj 6.6 prebivalcev na ha.
Y okolici (RoZna dolina, Kromberk) pade na 0,69—080 prebivalcev
na ha. Za agrarno pokrajino izredno visoko gostoto imajo katastrske
obé¢ine Bilje (2,82 prebivalcev na ha), Bukoviea (2,62), Prvagina (1,89),
Sempeter (2,60) in Vrtojba (2,25).

VI

Pri obravnavi zunanje podobe mesta moramo upostevati, da je
Nova Gorica zelo mlade mesto. Zato so premnoge poteze. ki jih za-
sledimo pri starejiih in obi¢ajno ve&jih mestih, Sele v procesu razvoja
ali pa komajda v zasnutku (vertikalni profil mesta, delitev na mestne
cetrti itd.). Ta ugotovitev velja tudi za mestni tloért, ki je znaéilen
odraz dosedanje zgodovine mesta in fo kljub urbanistiénemu naértu
in 3tevilnim kasneje izdelanim zazidalnim naértom,”” ki so Zeleli pre-
oblikovati mesto po sodobnih zasnovah.

Na severn Goriskega polja. ob vsiopu v Soiko soiesko, je nekdanje,
do leta 1952 Ze samostojno naselje Solkan. Sedaj je upravno, pa
tudi organsko Zze v veliki meri zdruZeno z Novo Gorico. Tloért naselja
kaZe, da je sestavljeno iz dveh po nasianku razliénih delov. Staro
vasko jedro je zidano v arhitekionsko zanimivem polkrogu okoli
cerkve. Ceprav je hil Solkan med prvo svetovno vojno moéno poruien,
vendar lahko predpostavljamo, da se tloért mesta ni bistveno spreme-
nil, saj je znano, kako irdozive so talne zasnove naselbin. Drugi, v
glavnem novejsi del Solkana je nastal v teku XIX. stol. v dolZini enega
in pol kilometra vzdolz ceste, ki je vodila iz Gorice ob So&i na Tol-
minsko (Cesta IX. korpusa). Ta del ni bil samo po zunanji podobi,
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ampak tudi po funkcionalni povezavi ze pravo gorifko predmestje, saj
so se tu nastanili obriniki, delavei-kmetje itd. Njegovo zunanje lice
so izoblikovale mestoma strnjeno zidane enonadstropne hife. Na stiku
med obema deloma naselja je nastal manjsi trikotni irg (Srebrniéev
trg). Stransko uliéno omreije se je naslonilo ma vaska in poljska pota.
Solkam se je firil predvsem v smeri proti Goriel, toda vmesm prostor
je kmalu zapolnil novi goriski kolodvor.

Na ozemlju Nove Gorice (v ozjem smisli) se je pred za-
¢etkom gradnje nahajalo snovoe gorisko pokopalisée, Do njega je vo-
dila cesia Sv. Gabrijela (Erjavéev drevored) mimo ene izmed mmogih
goriskih opekarn. Na mokrotnih travanikih ob potoku Korenu je bilo
le nekaj sumotnih kmetij, ki so pripadale bliznjemu zaselku Gréna,
delu Kromberka. Na za¢eiku Erjavéevega drevoreda so zgradili stano-
vanjsko naselbino za zelezni¢arje, zaposlene ma bliZnji postaji. Na tem
praznem prostoru so zaceli leti 1948 graditi Nove Gorico. Osnovo je
tvoril cestni kriz: Erjavéev drevored—nova magistrala. Naért je pred-
videval, da se bodo ob magistrali zgradila javna poslopja, zahodno od
nje pa bi prisle stanovanjske siavbe in drugi objekti druzbenega stan-
darda. Toda izpremembe v investicijski politiki in tezave s krediti
so zavrle vsako SirSo graditev. Vsako leto so zgradili le po.nekaj sta-
novanjskih his, Skupno so sezidali deset velikih stanovanjskih blokov,
okoli dvamajst manjsih stanovanjskih hig in nekaj svile in vrstnih his.
Razen stavbe OLO Gorica so nedavno dozidali Se 5tiri poslovne zgrad-
be, dva trgovska paviljona in Solo za vajence v trgovski stroki. Sistem
zazidave je izrazito vrini (>garden ciiy<). Na vzhodnem robu polja, na
sonéni terasi ob zaselku Gréna, gradijo privatniki senodruZinskec
hisice. Z vzhoda obkroZa ozemlje Nove Gorice nove zgrajena obvozna
cesta in zveza med Sosko dolino in Rozno dolino.

Tretji ¢len Nove Gorice je loéen od drugih po slemenu Kostanje-
vice. To je naselbina Pristava (sestavljena iz Rafuia, Pristave in
Kostanjevice), nekdanje gorisko predmestje. Sestavljajo ga vile in
kmetije. Zas¢iteno je pred mrzlimi veirovi in vse v bujnem zelenju.
Prav podobne razmere so v sosednji RoZni dolimi, le da to na-
selje v nasprotju s Pristavo ves ¢as po malem naraSéa zaradi vpliva
ceste in mednarodnega bloka, kolikor razvoja ne preprefujejo urba-
nistiéni predpisi. Se pretezno agrarni Kromberk je razlozeno na-
selje z zaselki (Damber, Boneti, Brdo itd.). Urbaniziraii se je pricel pod
viplivom novo zgrajene tovarne pohistva.

Ceravno so zaceli zidati Novo Gorico na praznem in neposeljenem
zemljiitu, so teznje po regulaciji mestnega tloéria naletele na Stevilne
tezave. Razlog tem oviram je bilo predvsem cestno omreije. Zaradi
nove razmejitve so se ceste, ki so razen redkih izjem vodile vse v Go-
rico, slepo konéale ob meji. Takoj po osvoboditvi je bilo treba zgra-
diti vrsto zasilnih cest, da so se vzpostavile nekatere elementarne vezi:
Solkan—Pristava—Sempeter, Solkan—Ajdoviéina (éez Kromberk) itd.
Pristava na primer je ostala brez vsake zveze z zaledjem. Nove te-
zave so nastopile ob poskusih medsebojnega vsklajevanja in povezo-
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vanja posameznih krajevnih cesinith omrezij. Skoraj za vsako naselje
lahko trdimo, da je- omrezje poii in ulic zraslo organsko in primerno
prilikam, ki so tam vladale, Zato kljub regulacijam nahajamo v Novi
Gorici Sievilna promeino nevarna mesta (na primer krizisée v Sol-
kanu); povezava med Solkanom in Novo Gorico fe vedno ni zadostna
(dve cesii in ena pedpot): marsikje nadomeia zasilen provizorij zvezo
med mestnimi Cefrimi (Nova Gorica—Pristava, RoZna dolina—Sem-
peter )itd. Utemeljen je otitek, da omrezje v Novi Gorici Se vedno ni
dovolj funkcionalno izpeljano in organsko zra$éeno. Tudi ni izvedena
funkcionalna diferenciacija na stanovanjske, industrijske. tranzitne
in druge ceste. Cesia XI. korpusa v Solkanu je stanovanjska cesia,
tranzitna vez med Sofko in Vipavsko dolino (v 24 urah 4034 vozil). in-
dustrijska cesta za Solkansko industrijo apna (letno prevozi podjetje
46.000t apna, premoga, kamna itd.), vrh iega pa Se glavna trgovska
ulica Nove Gorice,

Znacilna poteza mesinega tlo¢ria so Sievilni vriovi, ki seveda le
malo prispevajo k urbanskemu licu naselja. Zlasti Solkan je ves obdan
z njimi. Vrtovi prehajajo v polja: njive pomesane z vinogradi, ki
ge vedno v velikem zapolnjujejo vmesni prosior med Solkanom in Novo
Gorico.

Ob zahodnem mejnem podrodju so razvritena poleg obseinih po-
stajnih maprav tudi poglaviina industrijska podjetja: livarna, zelez-
niske delavnice, zagarski obrat tovarne pohisiva, obrat za hidriranje
apna Solkanske industrije apna in gradbeno podjetje Gorica. Njih
lega je z ozirom na kolodvor prav ugodna.

Drugi element tloérta, ki veliko prispeva k zunanji podobi naselja,
so hie. Razumljivo je, da so poslopja v ozji Novi Gorici grajena po
sodobnih arhitektonskih nagelih z znacilno vrino ali bolje reéeno par-
kovno zazidavo. Toda tudi meScanska hifa v Solkanu je moéno unifor-
mirana, kar je posledica poruSenja za Casa prve svetovne vojne in
urbanizacije. O veriikalnem profilu Nove Gorice je tezko govoriti. V
Solkanu prevladujejo enonadsiropne zgradbe, grajene pod vplivom
mediteranskega nacina zidave. Od 913 his je pritli¢nih 343 ali 37,6 %
(v LRS 695 %), enonadsiropnih 317 ali 56,7 % (v LRS 23,8 %); dvonad-
stropnih 36 ali 3,8 9, irinadstrapnih 8 ali 0,9 9 ter &tiri- ali ve¢ nad-
stropnih 9 ali 1 %.7% Razdeliiev prostorov v dvonadsiropnih zgradbah,
je bila v prvotnem zasnutku s kuhinjo in pomoznimi prostori (delav-
nicami) v pritli¢ju in spalnicami v prvem nadstropju. Stanovanjska
stiska je pripomogla, da so v vsakem nadstropju uredili po eno stano-
vanje. Hise so zidane iz kampa ali opeke. Starost zgradb nam kazZe,
kako mlado naselje je Nova Gorica in to toliko bolj, ker je morala
biti vetina poslopij izza prve svetovne vojne zaradi razrulenja adap-
tirana. Leta 1950 je bilo v Novi Gorici od 569 hii 48 takih, ki so bile
zgrajene pred 1. 1900, 51 iz dobe 1901—1918, 401 iz dobe 1919—1930, 23
iz dobe 19311940, 4 iz dobe 1941—1945 in 42 iz dobe 1945—1950.% Pr
ocenjevanju gradbenega sklada® so ugotovili, da je 35 zgradb dotra-
janih, okoli 60 pa so jih oznaéili kot slabe.
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Poskus orisati v mesinem organizmu posamezne funkcijske cone je
zaradi mladosti in nedograjenosti Nove Gorice dvomljive vrednosti.
Solkan je v prvi vrsti obrtno in irgovsko sredisée. Na njegovem juz-
nem robu se je v sosei¢ini kolodvora izoblikovala indusirijska cona.
Tu je sedez lokalnih oblasti (obéina). Razen tega stanuje v Solkanu Se
vedno velik del prebivalstva. Kljub siremljenjem, da bi se vedina
poslovnegza zivljenja prenesla v ozjo Novo Gorico, je ta mestni del
ostal do danes pretezno stanovanjsko naselje. Ob glavni cesii posto-
poma nastaja npravna éeirt, nekoliko zahodneje, ob Erjavéevem dre-
voredu, pa je v zasnutku Solska Cetrt (3ola vajencev irgovske siroke,
nova osemletka in gimnazija). Ostali mesini deli so preteZzno stano-
vanjska naselja.

Redko zazidanost Nove Gorice nam dobro pokaze statistika izrabe
tal:

ha 4 m? L 1
prebivalea
Skupno 79 100,0 1440
Kmetijske povriine 459 58,9 850
Polje X 246 51,4 —
Gozd 113 14,4 209
Nerodoviine povriine 207 26,5 383
Zeradbe in dvoriséa 80 10,0 148
Ulice in trei 19 2.4 35
Parki in zelenilo b .7 21
Reke in jezera 27 35 50
Zelezniske naprave 32 4.1 59
Industrijske naprave 17 24 31
Sporine naprave 3 0.3 >
Ostale povrSine 22 3,0 40
VII.

O vplivnem obmoéju Nove Gorice je hilo govora Ze pri
obravnavi posameznih mesinih funkeij. Nekatere od njih, ki so bolj
adminisirativnega znataja, segajo precej dale¢: na primer pomen Nove
Gorice kot sedeza okraja, doiok dijakov v gimnazijo, okolis zdravstive-
nega doma itd. Povsem drugaé¢no, mnogo manj enotno, je vplivno ob-
modéje Nove Gorice kot delovnega eenira, ali kot trgovskega in obri-
nega sredisca. Prekinjajo ga manjdi ceniri kot Sempeter, Miren An-
hovo itd. Se veé, pokazatelji, ki so nam sluZili za ugotavljanje vpliva
mesia v zaledju in z njim povezane urbanizacije, kazejo, da je ob-
mestje Nove Gorice % zelo ibko in nerazvito. V kolikor bi uporabili
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nemske in ameritke meiode za obmejitev obmoéja, upostevajoé¢ dnevni
dotok delovne sile in delez akiivnega prebivalsiva$ bi se izkazalo,
da bi k predmestijem Nove Gorice lahko Steli le RoZno doline (v mesto
se vozi 189 akiivmega neagrarnega prebivalsiva, deleZ aktivnega
kmeékega prebivalstva je pod 209, gostota nad 500 preb. na km?).
K wurbanizirani mestni okoliei bi spadali kraji Kromberk, Sempeter,
Vrtojba, Voléja draga in kot dve izjemi Rende in Kanal®® (v mesto
prihaja nad 189 aktivnega neagrarnega prebivalstva, delez aktivne-
ga kmetkega prebivalstva je med 20-35%). Med polagrarna naselja
v obmestju bi kazalo Eteti AjSevico, Loke, Staro goro, (Sempas, Oze-
ljan), Prva&ino, Dornberk, Grgar in Ravnico (129, aktivnega neagrar-
nega prebivalstva prihaja na delo v mesto, delez aktivnega kmeckega
prebivalsiva do 65%). Toda ta razdelitev ne zadovoljuje povsem, ker
merilo ni primerno za naSe razmere.® Prilagojena je potrebam razvi-
iejie, Ze urbanizirane pokrajine in predvsem ve¢jim mestom. Vendar
dobimo podobne rezultate, ¢e zdruzimo oba kriterija na {a naéin, da
nam za presojo sluzi deleZ zapeslenih, ki hodijo na dele v mesto, od
vsega aktivnega prebivalstva:

nad 30%: Kromberk (66%), RoZna dolina (40.2%). AjSevica (324%),
in kot dve izjemi Rence (45,5%) in Kanal (34.4%);

20—30% : Loke (24,19), Ozeljan (28%), Sempas (25,6%), Vol¢ja draga
(284 %), Prvactina (22,6%), Grgar (247%) in kot izjema Most na
Soci (226%);

10—20%; : Ravnica (17,8%), Stara gora (14,1%), Osek (18%), Sempeter
(17,4%), Vogrsko (10,1%), Vrtojba (154%), Dornberk (195%),
Crnice (11,2%), Dobravlje (11%), Branik (107%) in kot izjema
Podmelee (17,5%).

Prav ofitno je. kako sledi vpliv Nove Gorice vipavski in so3ki Ze-

leznici ter aviobusnim zvezam (vipavski cesti in cesti v Grgar), toda

oslabi ga e najmanj3a lokalna indusirijska dejavnost (Miren, Anho-
vo, Bilje, pa tudi Sempeter). Kot skrajne mejnike vplivnega obmoéja,
otrtanega na osnovi dnevnega prihajanja na delo in obiskovanja no-
vogoriske gimnazije in drugih srednjih S0l bi oznadili kraje Rodinj,

Podmelee, Most na Sodi, Cepovan, Trnovo, Crni¢e, Dobravlje, Batuje,

Branik, Stanjel, Kostanjevica, Opatje selo in Brda. Vpliv Nove Gorice

se na tem ozemlju prepleta z vplivom Ajdovitine, Sezane in Tolmina.

Nerazvita Nova Gorica nima {iste moéi kot nekdanja Gorica, ki je Ze

v srednjem veku potisnila v ozadje konkurenéne trge Kanal, Krmin in

Gradisko ter postopoma Sirila svoje gravitacijsko obmotje na skodo

Tolmina, Ajdovitine in Trzida.

V tej zvezi je tudi tezko govoriti o urbanizaciji kot stalnem
spremljevalcu Sirjenja in razvoja mesia. Urbanizacijo spodnje Vipav-
ske doline je paé pripisati predvsem predvojnemu Zirjenju Gorice in
povojnemu razvoju industrijskih in obrinih podjetij (opekarne v Bi-
ljah in Vriojbi, usnjarsivo v Mirnu, cementarna v Anhovem itd.), ne
pa urbanskim vplivom Nove Gorice. To misel potrjujejo v spodnji
tabeli zbrani statistiéni indeksi (upoStevami so vsi kraji, iz katerih
se vozi nad 5 zaposlenih v Nove Gorico):
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Naselje

Nova Gorica
Pristava
Kromberk
Rozna dolina
Ajseviea
Loke
Stara gora
Sempas
Ozeljan
Osek
Crnice
Selo
Batuje
Kamnje
Vrtovin
Daobravlje
Sempeter
Vriojba
Voléja draga
Bukoviea
Vogrsko
Bilje
Rendce
Orehovlje
Miren
Prvagina
Dornberk
Branik
Grgar
Ravnieca
Cepovan
Trnovo
Plave
Deskle
Anhova
Kanal

Avee

% aktivnega
kmeckega
prebivalsiva

7.2
30.8
24.2
64.1
53,3
58.0
09,2
64.2
71,3
08.6
57,4
50,7
744
713
435
28,0
52.2
24,2
46,0
733
545
26,3
428
9.8
358.5
38.1
64.7
353
63.7
663
19,0
283
18.6
8.5
0,2

57.0

.
| 59
23

89 .
a3
&=
F.‘—ME
g0
e g%
e

=]
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49,1
42
5.4
sS4
2.8
4.1

3,1

12,5

% aktiv. prebiv.

v drzavni

upravi

2.0
6.9

2.0
a5
4.1

22,6
9.9
4.8
1.8
8.7

11
48
6,2
4.1

13,8
4.0
5.3
3.2
25
3.0
45
45

13.0

-

2.3
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113
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105

prebiv.
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5.4
6.0
4.9
45
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44
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43
44
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4.8
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o= osnovna Sola, g=—nizja gimnazija, z=zdravstvena postaja,
a = ambulanta, p=—sedez poSte. x = sedez obtine.
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fonction des batiments et resean de commerces et dartisanats & Nova Gorica.

SL 5. Izraba tal, funkeija zgradb in omreZje obrinih obratov, trgovin in gostinskih lokalov v Novi Gorici. — Ultilisation du sol,
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Nastanek in razvo] Nove Goriee

Na osnovi ieh indeksov lahko razlikujemo urbamizirana in polagrarna
naselja. K prvim hi prisieli tisia, ki imajo manj ko 20% aktivnega
kmeckega prebivalsiva, v drzavni upravi je zaposleno 7—20% aktiv-
nih, parast prebivalsiva med 1948—1955 je med 10—20% in na hiso
pride nad 6,5 prebivaleev. To so razen Nove Gorice le Miren in Kanal,
priblizujeta se Rozna dolina in Sempeter. K polagrarnim naseljem hi
pristeli kraje Kromberk. Rozno dolino, Sempeier, Vriojbo, Voléjo dra-
go, Bilje, Renée, Plave, Deskle in Arthovo. Imajo 20—40% akiivnega
kmeékega prebivalstva, v drzavni upravi je zaposleno 3—10% aktiv-
nega prebivalsiva, rast prebivalstva 19481953 je 0—10% in na hi%o
pride 53—6.5 prebivalcev. Ostali kraji so preteZno agrarni.

Koi manj$e subregionalne centre®® v novogorifkem wvplivnem ob-
mocju (veckratni obéinski sedez, osnovna Sola ali nizja gimnazija,
zdravstvena postaja ali ambulanta, posia itd.) "lahko navedemo Sem-
peter, Sempas (Lijak), Crni¢e, Rende, Miren, Dornberk. Branik, Ce-
povan, Anhovo—Deskle in Kanal.

VIIL.

Po desetih letih obstoja Nove Goriee lahko ugzotovimo. da je mesto
napravile velik razvoj. vendar zaradi Zevilnih teZav %e ni doseglo
tiste stopnje, ki bi si jo Zeleli po nadih pritakovanjih. Kljub velikim
naporom je Nova Gorica Je vedno le na pol izgrajeno mesto, ki ga
hromi teritorialna razdvoejenost na ved Zzaris¢ (Solkan, :Novo Goricos,
Pristavo, RoZno dolino in Kromberk), pomanjkanje moénejSih gospo-
darskih virov, stanovanjska stiska. nedograjenost mestne komunale
itd. Po drugi strani nam populacijski in ekonomski polozaj na Gori-
Skem dokazuje, kako umestna je bila zamisel o zgraditvi novega me-
sta, Ta del Slovenije nujno potrebuje svoje urbansko sredidte, ki bi
nadomestilo izgubo Gorice. Ni pa mogzoée pricakovaii, da bi mesio samo
zmoglo prebroditi porodne tezave, v katerih se danes nahaja. Ko drugza
mesta le izboljSujejo svoje naprave in po potrebah dozidujejo, mora
Nova Gorica vse na novo graditi. Danasnje Sievilo mestnega prebi-
valsiva resda Ze ne opravi¢uje poireb po mnogih objektih druzbenega
standarda in ne pospeSuje nastanka novih manjsih industrijskih,
obrinih, usluznosinih in trgovinskih obratov., Mestno gospodarsivo z
izjemo industrije S¢ pretezno zavisi od okolice. Toda &e bi odstranili
ovire. ki preprefujejo rast prebivalsiva, bi Ze pri obstoje¢ih (za go-
riSke potrebe sicer nezadosinih) zaposlitvenih moZnostih lahko #evilo
prebivaleev postopoma naraslo od sedanjih 7026 na okoli 12.000. Eko-
nomsko in populacijske moéna Nova Goriea pa bi bila prav gotove ak-
tiven &len v nadi druzbeni skupnosti.

OPOMBE

i Carl Czoernig, Das Land Gorz und Gradisca, Wien 1873, stran
S04-—8085,

2 Anton Melik, Gorica, Ljubljana, 1946, sir. 15 in 16.

3 Po nepreverjenem pripovedovanju nekaterih Novogoritanov.

4 Melik, 0. c. sir. 7 in 8.
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 Milko Kos, Srednjeveski urbarji za Slovenijo, TII. Urbarji Sloven-
skega Primorja. Drugi del. Ljubljana, 1954, sir.8. 24.

% Guida del Friuli, V. Gorizia con le Vallate dell'lsonzo e del Vipacco,
Udine, 1930, sir. 261, 281, 282,

" Frane Kos, K zgodovini Gorice v srednjem veku, Glasnik Muzej-
skega drustva [ (1919-20), sir. 4 dalje.

8 Milko Kos, 0. c. str. 24.

» Melik, o. c. sir. 7.

1 Po pripovedovanju ing. BoZidarja Gvardjanéica, ki je prisostvoval raz-
pravam, in ing. Maksa Stepandica. -

% Jzdelalo ga je podjetije Slovenija projeki. Projekiant je bil ing. Edo
Ravnikar (leta 1948).

* Jgor Yriser, Morfoloski razvoj v Goriskih Brdih, Geografski zbor-
nik II, Ljubljana, 1956, str. 166, 177.

11 Podatke je zbral na osnovi vrianj za nova poslopja (gimnazija, banka,
poita, DOZ, OLO, itd.) Zavod za raziskavo materiala in konstrukeij v Ljub-
ljani. Obdelala sta jih geolog A. Grimii¢ar in ing. M. Puh. Urbanistiéni pro-
gram Nove Gorice, str. 7T—i4.

W Franc Adamié&, Ekonomska utemeljitev natina zazidave podrodja
Nove Gorice, Urbanistini program, o. c., sir. 14,

15 Stane Jelenec, Hidrografske razmere v Novi Goriei, Urbanistiéni
program, o. c. str. $6—72.

" Jelene navaja za vodomerno postajo Solkan najvedji pretok 1300
m¥sek (1948) in najniZjega 11,1 m¥sek (oktobra 1949). Urbanistiéni program,
o, ¢, str. 49,

17 economia della Venezia Giulia, Trieste, 1946, sir. 155

1 Svetozar I1esié&, Reéni rezimi v Jugoslaviji, Geografski vesinik XIX,
Ljubljana, 1947, str. 102, 103.

% Turistiéni vodniki izza asa Avsiroogrske imenujejo Gorico avstro-
ogrsko Nico.

# Jeor VriSer, Podnchje Nove Gorice, Urbanistiéni program, o, c.
sir. 27—33.

ft Erwin Biel, Klimatographie des ehemaligen Osterreichischen
tiistenlandes, Denkschrift der mat.-naturw. Klasse, Wien 1927, str. 141,

22 10, 1L, 1956, Arhiv hidrometeoroloike sluzbe Slovenije.

= Biel, 0. c. str. 146.

# VriSer, Podnebje, Urbanistiéni program, o. e., str. 34.

& Riel, 0. c., str. 178.

= Solkan 94.1 dni na leto (Vriser), Gorica 100.2 dni (Biel).

7 Solkan 117 jasnih dni na leto (Vrifer), Gorica 91,9 dni (Biel).

% Vriser. Podnebje, Urbanistiéni program, o. ¢, str. 37.

= Vrifer, Podnebje, Urbanistiéni program, o. e, str. 38

® Pogosto se slisi mnenje, da se imata Sempeier in Goriea za blago
klimo in za3¢ito pred burjo zahvaliti predvsem Panovikemu gozdu.

# Gorifani nazivajo del Gorice pod Kostanjevico tudi Rafut. Avstrijski
krajevni repertoriji uporabljajo ime Pristava, vendar poznajo 1udi&]](1rm ime.

Simon Rutar, PokneZena grofija Goriska in Gradi3fanska, Ljub-
ljana, 1892,

3 RoZna dolina ima Se drugo, brzda starejie ime Baronoviite.

4 Peter Pavlovié&, Julijska krajina in Zadarska pokrajina, Imeno-
slovje in polititno upravna razdelitev, Ljubljana, 1941, str. 12.

3 Uradni list LRS 3i. 11 od 19. IV. 1952,

3 Merila je 3841 ha, Krajevni leksikon LRS, Ljubljana, 1954, str. 55,

37 Merila je 2980 ha, Krajevni leksikon, o. c.

3 Uradni list LRS, 5t. 24 od 30. junija 1955.

# Sedaj ze zdruzenih pod skupnim imenom >Nova Goricac.

@ Maks Stepaméié, Nekaj problematike o gradnji Nove Gorice,
Porotilo na obénem zboru Drudtva gradbenih inZenirjev in tehnikov leta 1957,

“ Stane Mrzlikar, Dosedanji razvoj gospndai‘-s'l\'a v Novi Gorici,
Urbanistiéni program, o. c. str. 105—119.
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2 Zavod za pospodarsko planiranje LRS, Perspektivni program razvoja
gospodarstiva Slovenskega Primorja, Ljubljana, 1955 ) o

4 Pg podatkih Obrine zbornice OLO Gorica za leto 1957 in po Statistié-
nem letopisu LRS, Ljubljana, 1956. Podatki so za leto 1954,

# Py podatkih matiénega urada je bilo v Novi Gorici 1. 1956 7026 pre-
bivaleev. V Ljubljani je bilo po popisu L. 1953 138,981 prebivalcev.

# Pred 1. svetovno vojno je bilo v Solkanu preko 70 mizarstev s 300400
delavei. Guida del Friuli, o. e., str. 175,

# Czoernig, 0. ¢, sir. 79,

47 Zavod za statistiko in evidenco LR Slovenije, Vzoree predhodnih
rezultatov popisa prebivalstva 31. marca 1955 v LRS, i-jllbljﬂnﬂ. 1953, sir, 47.

# Guida del Friuli, o. c., str. 184,

¥ Carine prosta cona.

# Alet Kersnik, Trgovina v Novi Goriei, Urbanistiéni program, o. c.,
str. 205—206.

8 Trgovinska zbornica pri OLO Gorica.

# Podatki za Ljubljano se nanadajo na leto 1954. Statistiéni letopis LRS,
0. . C.
8 Po podatkih Trgovinske zhornice OLO Gorica in Kersniku o. c.

# Po podatkih Gostinske zbornice OLO Gorica.
55 Ales Kersnik, Gostinstvo in turizem v Novi Gorici, Urbanistini
program, o. ¢, str. 136—157.

8 Huzo Weiss, Evropski alpski turizem, Turistiéni vestnik, 1957,
&t. 10/11, str. 307, 308.

¥ Nerodovitnih tal je v k. o. Solkan, Pristava, Kromberk in RoZna do-
lina 186 ha ali 81 %, obéelanih 383 ha ali 16,7 %, travnikov in padnikov pa
983 ha ali 41,0 %.

# Jror Yrifer, Promet, Nova Gorica, Urbanistiéni program, o. c.
str. 255—277.

% Guida del Friuli, 0. ¢, str. 186, 187,

® Sekretarint lzvrinegs sveia za promet, Prometni bilten, &t 2 od
1. V. 1957, sir. 54—57,

® Po podatikih Direkeije Jugoslovanskih Zeleznic, Ljubljana.

e Py podatkih glavnega prevozniSkega podjetja  Avtopromet-Gorica.
Druge linije so le z izjemo presegle 30.000 potnikov.

® Jror Vrifer, Objekti druzbenega standarda v Novi Gorici, Urbani-
stiéni program, o. c. str. 292—366.

# Fdvard Kardelj, Novo uredjenje srezova i opitina, Ekspoze na
sednici Saveznog veén Narodne skupStine odrZzanoj 16. juna 1955 go(?i‘:m po-
vodom Opéiteg zakona o uredjenju srezova i opstina, Komuna, 1953/5.

© Med negospodarske mestne funkcije kaze prigteti tudi navidez samo-
umevno dejstve, da v mestu stanujejo ljudje in da ima v ia namen vsako
naselje dolofen stanovanjski sklad.

@a Po podatkih ObLO Nova Gorica. V ieh &tevilkah ni zajet Kromberk,
ampok samo Solkan, Neva Gorica in Pristava.

® Jeor Vrider, Komunalne naprave v Novi Goriei, Urbanistiéni pro-
gram, o, c., str. 366—379.

%7 Py podatkih Komunalne uprave ObLO Nova Goriea.

8 Zvezni zavod za statistiko in Zaved za staiistiko LRS, Popis komunal-
nih naprav na statisticnih obmoé&jih mest, konec 1. 1956,

% Jzguba vode tudi do 50 %.

® Po podaikih Elektro-Gorica za 1. 1956.

I Po podatkih Podjeija za PTT promet v Novi Gorici.

** Na osnovi ankete od 1. VI 1957, ki je zajela vse zaposlence iz druni-
benega sektorja. Niso pa bili popisani kmetje (10 %), obriniki (5 %) in osebe
izven dejavnosti (7,9 %). Anketo je izvedel ObLO Nova Gorica. Igor VriSer,
Delovna mesta in delovni dotok zaposlenih v Nove Gorico, Urbanisti¢éni pro-
gram, ©. c., str. 277—292,

7 Sodet po Zzeleznifkih mesefnih vozovnicah odhaja iz mesta komaj 2 %
aktivnega prebivalsiva ali 68 zaposlenih (na aviobusih ni meseénih kart).
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" Andrej Briiki, Prebivalsivo Nove Gorice, Urbanistiéni program,
0. ¢, sir. TB—I118.

% Zaradi razmejitve in izprememb teritorija posameznih naselij ni mo-
goce primerjati Stevila prebivalsiva med avstrijskim in sedanjim obdobjem.
Za Stetja pod ltalijo ni navedb za manjsa naselja ali njih dele.

" Stane Zrimee, Gibanje prebivalstva Slovenije v razdobju 1931 do
1948, Geografski Vestnik XXII, 1950, &

7 Za Novo Gorico sia bila izdelana dva urbanistiéna idejna naérta, prvi
leta 1948, drugi leta 1957/58. Ker so graditev po naériu iz |. 1948 kmalu opustili,
so zidali v glavnem na osnovi manjiih zazidalnih naértov izdelanih za po-
samezne komplekse zoml(ji?tﬁ.

% Po podatkih ObLO Nova Gorica.

™ Po popisu zgradb in sianovanj iz leta 1950.

0 Oceno so izvrdili usluzbenei Projektivnega ateljeja na terenu.

81 Py podatkih Zavoda za statistiko LRS iz popisa mesinih statisti¢nih
ozemelj leta 1956 (kat. obGine Solkan, Gorica, Pristava del in Rozna dolina del).

82, Meynen, Fr. Hoffmann, Methoden zur Abgrenzung von
Stadt und Umland, Geographisches Taschenbuch 1954/55, Wiesbaden.

8 Jzjeme povzrotajo delavei in usluzbenci v ZzelezniSkih podjetjih in
eradbeni delavei iz Rend.

8 Pri dolofanju amerifkih :Standard Metropolitan Arease upoitevajo
razen navedenega Se gradbeno sirnjenost in gostoto prebivalstva. Nemski
geograf Boustedt pa uporablja razen zgornjih indeksov Se tip hise. Ker za
tip hise nimamo podatkoy, gostota pa ni pokazala nobenih i?,slljr?dkb\'. sem ta
dva indeksa opustil.

8 V]adimir Klemené&ié jih imenuje agrarno-upravni mikrocentri:
Poskus gospodarsko-geografske I-ifuuirikuciju naselij v Sloveniji. Referat na
VL. kongresu geografov FLR] v Titogradu.

LA NOUVELLE GORICA (NOVA GORICA)
Géographie d'une nouvelle ville-frontiére)

lgor Vriser

La Nouvelle Goriea, une agglomération urbaine toule réeente. fut créce
en 1947, aprés la nouvelle délimitation entre la Yougoslavie et I'ltalie, qui
coupa en deux la vieille unité géographique. économique et ethnique de la
région de Gorica (Gorice). La ville méme fut laissée a I'Ttalie, mais la plus
grande partie de la région suburbaine orientale ful concedée a la Yougoslavie
(fiz. 1). mais partagée de cette maniére en deux pariies separés par les
collines flvscheuses de Panovec, s'etendant de 1'Est jusqu’a la ville, la
derniére colline portant le vieux chateau de Gorica (:goricac — »collinec),
resté en Italie (fig. 2). Tout le bassin de la Sofa ayant perdn ainsi son centre
urbain naturel, on décida d'y rémédier par la construction d'un nouveaun
cenire au Nord de la barriere des collines, dans la plaine de Solkan (au Sud
du village du méme nom). Ce site, déja un peu favorisé pour des raisons de
tradition (Solkan étanti un village on pluiét une bourgade trés ancienne), fut
choisi surtout 4 cause de ses bonnes conditions pour letablissement des
voies de communication an point de contact enire plusieurs régions natu-
relles et économiques. En outre, la plaine au Sud des eollines (la plaine de
Sempeter—Vriojba) ne se prétait pas a la consiruction de la ville, éiant
depuis longtemps, & cause de la fertilité de son sol. consacrée aux cultures
maraichéres. D'autre part, les collines de Panovec elles-mémes et les pentes
raides du haut plateau karstique de Trnovski gozd au Nordest n'offraient pas
de terrains a batir. La ville de Nova Gorica commenga done & surgir dans
la plaine marécagense du ruisseau Koren, ce qui éxiga de couteux travaux
d’asséchement. Les terrains prés de Solkan, composés de gravier deposé par
la Soéa, olfraient des conditions géo_mécaniques bien meilleures; e'est done
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la que s'elévent la plupart des consiructions les plus récentes (fig. 2., 3.).
Selon le plan établi par les urbanisies, qui prévovait une croissance rapide
de la ville, eelle-ci engloberait plus tard, ouire Solkan. aussi Rozna dolina
et Sempeter, anciens faubourgs de Gorica, situés au Sud des collines fly-
scheuses, Mais de nombreuses difficultés, surtout le manque des moyens
financiers, ont retardé la réalisation de ce projet.

La répartition administrative de 1948 reconnut @ la Nouvelle Gorica le
statut de ville et lui incorpora toutes les pariies de 'ancienne région urbaine
de Gorica, cedées & la Yougoslavie. La seule exception est Sempeter qui est
dévenu le siége d'une commune separée, englobanie la partie méridionale
de la basse vallée de la YVipava. La Nouvelle Gorica était done encore trop
failile pour devenir le centre de touie ceife vallée comme I'était la ville de
Gorica d'aunirefois. Elle n'était pas encore capable de développer suffisament
ses fonctions économiques et communales. La croissance de la ville d'abord
rapide subit bientdt un arrét presque complet. La pénurie des logements et
des locaux commerciaux empéchait un accroissement plus rapide de la po-
pulation et metiait un frein an développement de I'artisanat, du commerce
et des autres fonctions urbaines. La Nouvelle Gorica se trouva du coup dans
le cercle vicienx de toutes les régions sous-développées: le nombre trop bas
de la populaiion empéchait d'un colé le développement des fonctions écono-
miques et non-économiques de la ville, I'économie peu développée d'antre
coté ne pouvait pas produire les capitaux nécessaires pour la construction
des logements et des bitiments destinés au reléevement du niveau de vie —
ce qui, de son coié, empéchait I'aceroissement de la population. Pour sortir
de ce cul-de-sac, il faundrait de grands invesiissementis dans tous les domaines.

Ce qui fait surtont défant a la Nouvelle Gorica, c'est la fonction
économique fondameniale d'une ville moderne: la production industrielle
et artisanale. A 'époque oii on commencait & construire la ville, il n'y avait
sur son ierritoire qu'une peiite fonderie et un four & chaux croulant. On a fait
done un grand pas en avant en créant & Kromberk. a l'est de la ville, une
grande usine de mobilier. continuant 1'ancienne iradition des menuisiers de
Solkan. La ville posséde en ouire quelques ateliers des chemins de fer. Du
point de vue de l'urbanisme, la répartition de l'indusirie n'est pas trés
heureuse. L'artisanat non plus n'est pas assez développé. La ville mangue
de divers ateliers de melallurgie, d'éleciro-mécanique et de services de répa-
ration et d'entretien. Pourtant 202 % de la popunlation active travilleni dans
I'industrie et 85 % dans 'artisanat. Puisque la nouvelle délimifation a privé
le Littoral sloviéene de ses centres naturels (Trst, Gorica). une grande parlie de
la main-d'oenvre spécialisée représenie de ce faif une réserve dont il
faudrait tenir compte dans la planification du développement fuiur de Ia
ville,

L’ancienne Gorica fut un cenire commercial assez important. La Nouvelle
Gorica a repris ce role 'senlement dans le commerce en gros. surtout aprés
la signature de :laccord régional de Goricac qui a permis d'élablir des
relations commerciales avec la partie italienne de la région. Dans le commerce
en détail, Ja Nouvelle Gorica n’a pas encore réparé les pertes, méme si l'on
tient compie du caractére assez différent du commerce socialiste. Ce qui fait
le plus défaut @ la ville, ¢'est un >cenire commerciale. Seulement 93 % de la
population active sont emplovés dans le commerce.

Les denrées sont fournies a la ville par ses environs fertiles. Les jardins
et les champs arrivent au centre méme de ' agglomération étant donné
qu'il v a encore beancoup des terrains libres. Le haut pourcentage (12 %) des
personnes emplovées dans 'agriculture n'est done pas surprenant.

D'une grande importance pour la Nouvelle Gorica est la question des
voies de communication, car c'est la que converge la circulation de la vallée
de la Sota, des collines de Brda, de la vallée de Vipava, de haut platean de
Tronovski gozd avec le plateau de BanjScice, du Karst de Gorica. Nouvelle
Gorica posséde deux lignes de chemin de fer, celle de la vallée de la Sofa
et celle de la vallée de Vipava. et de nombreuses routes qui la relient a ses
environs proches et lointains. Le serviee d'antocars devient de plus en plus
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important (15 lignes). Du point de vue économique, la ligne ferroviaire qui
emprunte la valée de la Soéa joue un réle particuliérement important dans le
transport international de transit. Le trafic local de la station de la Nouvelle
Gorica comprend 129392 voyageurs et 107.898 tonnes de marchandises annu-
elles. Le résean rantier demande des reconstructions urgenies d'antant plus
que la nouvelle frontiére lui a porié d'assez graves préjudices, 14,8 % de la po-
pulation active sont emplovés dans le transport.

Dés le début, la Nouvelle Gorica dut assumer toute une série de fonetions
non-économiques, Elle devint le siége de l'arrondissement et de la commune,
de nombreuses écoles, des institutions culturelles et des services médicaux
(ces éinblissements emploient 17,7 % de la population active). Le fonds de
logemenis n'v peat pas suffire, bien gqu'on et construit apres la guerre
36,9 % des logements, A cause de cette crise du logement, 43,5 Jdes personnes
emplovées (dont le nombre total est 3657) doivent faire tous les jours un
trajat arrez long jusqu'a leur place de travail (10 a4 15km, ce qui équivaut
i une perte de temps de 30 minutes). La plupart de ces gens habitent la
vallée de la Vipava oun les villages de Trnovski gozd. Une des raisons de ce
pourcentage extrémement Haut est aussi le surpeuplement agraire des envi-
rons immédiais de la ville.

Actuellement (1956}, la ville compie 7020 habitants. En 1900, on dénom-
brait sur le méme territoire 3774 habitants, A l'exception d'Ajdovicina, la
Nouvelle Goriea est la seule agglomération du Littoral slovéne on le nomhbre
des habitants se soit considérablement accru an cours de derniéres 40 années.
S'il n'y avait pas de crise du logement, cet accroissement serait encore plus
fort. La jeunesse de la ville se refléte dans la structure d'ige de la popu-
lation: 25,4% d’'habitants ont moins 15 ans, seulement 13% plus de 55 ans.

En ce qui concerne la physionomie de la ville, il faut tenir comple du fait
quelle est de date récente, que sa construction n'est pas terminée et qu'elle
est composée de parties fort différentes. Le quartier de Solkan fut d'abord
un village, puis un faubourg de Gorica. Actuellement, il assume la fonction
du guartier industriel, artisanal et commercial. Le quariicr sNouvelle Goricac
dans le sens étroit du mot, groupe des biatimenis administratifs, scolaires et
d’habitation. Les faubourgs de Pristava et de RoZna dolina, séparés par la
colline de Panovee, soni eux aussi des gquartiers résidentiels. Kromberk a
I'est de la ville, biti d'une maniére trés dispersée, posséde en dépit de son
usine de mobilier un caractére principalement agraire. La densité des sur-
faces bities et de la population est encore tres basse (& peine 6,6 habitants
%Mb];s?' La plupart des maisons sont & un seul étage (56,7%) ou sans étage

rif . 5

En raison de la faiblesse fonctionnelle de la Nouvelle Gorica, son aire
d'influence est pen caractérisée. D'aprés les critéres usuels, on ne pent comp-
ter parmi les faubourgs de la ville que la RoZna dolina, et parmi les envi-
rons urbanisés (banlieue) les villages Kromberk, Senmpeter, Vrtojba et Voléja
draga. La grande banlicue de la Nouvelle Gorica est naturellement plus vaste,
mais semée de petits cepires locaux comme Sempeter, Miren, Anhovo, Bilje,
ele. Il serait de méme faux de voir dans I'urbanisation de la vallée de la Vipava
une influence de la Nouvelle Gorica.

Malgré toutes les imperfections que nous venons d'enumérer. la Nou-
velle Gorica s'est assez dévelopée déja jusqu'ici: Nul doute qu'elle dispose
dans la situation démographique ei économique de la région des condiiions
favorables & un développément fuiure plus rapide, bien que seulement dans le
cadre régional. Si l'on ¢éeartait les obstacles qui s'opposent 4 son développe-
ment, la population pourrait atieindre, méme dans la situation actuelle, le
nombre de 12.000 ou méme le depasser,
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PROBLEMATIKA REGIONALIZACIJE DOLEN]JSKE IN BELE
KRA JINE

Imeni Dolenjska in Bela Krajina sta zgodovinskega porekla in ne
vznacujeta geografskih homogenih enot. Bolj kot zdaj je bila Dolenj-
ska enotna pred razdiritvijo sredi 18. stol. Njena severna meja je bila
in je Sava. Njena globoka dolina v Posavskem hribovju je bila pred
zeleznico res prometna loénica. Juguzahodna meja dolgotrajnega gla-
varsiva s sedezem v Novem mestu je potekala v glavnem na severnem
robu visokih dinarskih kraskih planot. V tem obsegu je bila Dolenjska
s stalis®a Ljubljane res dolenji, nizji del Kranjske s srediiem v
Dolenjskem grievju in Kriki kotlini. Sredi 18. stoletja so ukinili
upravno razdelitev Kranjske na pet enot in uvedli tri okrajna gla-
varsiva (Ljubljana, Novo mesto, Postojna), ki so osnova deZelnim ime-
nom Gorenjsko, Dolenjsko in Notranjsko. L. 1747-48 so tako pridru-
zili Dolenjski Kotevsko, Ribnigko in RaSko (Velikolai¢ansko) pokra-
jino kot dele razpuitene ssrednje petinec (1, 2).! Tako je posiala Do-
lenjska e bolj raznolika in s tem trd oreh za geografsko regionali-
zacijo.

V novejsi geografski literaturi se navajajo na ozemlju med gor-
njo Kolpo in Save naslednje regije.

M. Stupan je v knjigi, namenjeni za olo, razdelila to ozemlje
na te-le enote: Posavje, Zasavje, Breziko-kriko polje, Dolenjsko gri-
¢evje, Dolenjski Kras in Belo Krajino (3). J. Rus je Dolenjsko raz-
delil na »Dolenjsko v oZjem smisluc in na Dolenjski Kras, ki ju raz-
dvaja Temenica. Dolenjska v oZjem smislu razpada po mjegovem v
Zgornje Zasavje v obmotju Posavskih hribov, Dolenjske Dobrave, v
predel Primskovo-Catez, v Mirensko dolino s Sentjanzem ter v Kriko
dolino.

Po Melikovi prirodno-gospodarski delitvi Slovenije sta Do-
lenjska in Bela Krajina udelezeni na teh-le kategorijah: =hribovjus,
ki zavzema predalpsko hribovje med Ljubljansko kotlino in Mirensko
dolino, »nizjem hribovju ob panonskih goricah< med Mirensko dolino
in spodnjo Kriko dolino, shribovju po notranji Slovenijic v Raski po-
krajini, ob Cabranki in gornji Kolpi. Kriko-brezisko polje je Melik

! Starejii kmecki rod se tu $e danes ne §teje med prave Dolenjee.
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uvrsii] med sravnine in vedje dolinee, kamor je pria'-‘.lt] tudi dolino
ob gornji Krki. Ozemlje na Grosupeljskem, ob gornji Temenici in
Mirni ter v Novomeski koilini zavzema kategorija »gorice po osrednji
Slovenijiz, »Vinorodne gorice po panonskem olJrUh_Ilu so med Raduljo
in Krikim. Osialo Dolenjsko zavzema kategorija skraiko hribovje z
nizjimi planotami in podoljic. Gorjanci in Rog pa spadaia med sdinar-
ske visoke planotes. Poscbej je Bela Krajina (4).

S.1lesié& je stel med ssubpanonske pokrajines Brezisko-kriko
polje, med :kraske pokrajine notranje Slovenijec Nizki Dolenjski
Kras ter »svet visokih planot in polj« na Kocevskem, Ribniskem in v
Velikolaski pokrajini. Kategorija sslovenskih predalpskih (subalp-
skih) pokrajine je na Dolenjskem po IleSicu v Posavskem hribovju.
Prehodna pokrajina med subpanonskim in predalpskim svetom je po-
krajina na Srednjem Dolenjskem? in ob Mirenski dolini, prehod med
subpanonskim in kraskim ozemljem pa je po Ilediéu pokrajina ob Te-
menici, v novomeski okolici ter v Beli Krajini. V Gorjancih je stik
alpskih, dinarsko-kragkih in subpanonskih pokrajinskih elementov (3).
Naknadno je Hesi¢ svet ob Mirni in Temenici uvrstil kot :Nizko Po-
savsko hribovjes k vzhodnemu predalpskemu svetu (5a).

Kadar hotemo v geografiji razdeliti neko ozemlje ma regije, sku-
famo doloéiti obseg nekega pokrajinskega tipa, ki je povsem in res zna-
¢ilno razvit samo ponckod. navadno na manjiem ozemlju. Ko potegne-
mo nato meje med pokrajinskimi tipi in razdelimo ozemlje ma pokra-
jinske enote, vselej nasilno shematiziramo podobo podrotja, na kate-
rem se povsod prepletajo razni pokrajinski elementi in kjer je med
tipi¢nimi kraji &ircko prehodno ozemlje. Ze sami pokrajinski tipi kot
osnova regionalizacije so subjektivno dolofeni in bolj al: manj eno-
stranski, izbrani po enem ali ve¢ glavnih kriterijih. Ta nagelna po-
manjkljivost splofne geografske regionalizacije je Se posebej ofitna
na ozemlju med gornjo Kolpo in Savo, ki je prehodno ozemlje med
peripanonskim, alpskim in dinarskim delom Slovenije.

Ta ¢lanek ima namen, da bi samo nakazal problemaiiko. Podroh-
nejsa uiemeljitev je v navedeni in v drugi literaturi.

SkuSajmo se pribliZaii regionalizaciji Dolenjske in Bele Krajine
tako, da doloé¢imo najprej kriterije za doloéevanje pokrajinskih tipov,
nato po njih poiitemo regije v merilu Dolenjske in Bele Krajine —
z vidika vse Slovenije sta razdelitev opravila ze A. Melik in S. Ilesi¢ —
in o tako, da bomo zajeli vse ozemlje,

1. Delitev po geolosko-hidroloSkem vidiku. Antipoda sta kras z
izklju¢éno podzemeljskim vodnim pretokom in t. im. snormalnic re-
lief s povrsinskim vodnim odiockom. Povsem vodonepropusinih kame-
nin je malo, v glavnem so to permokarbonski skrilavei in peséenjaki
v obmo&ju Posavskih hribov, v Raski pokrajini in na Kostelskem. Po-
vsem brez povriinske vode so visoke dinarske kratke gore, vse
ostalo ozemlje pa je v znamenju pofasnega in nedoslednega preha-
janja iz ene skrajnosti v drugo. Dolo¢iti bi mogli naslednje stopnje:

¢ Imena so napisana povsod tako kot v navedeni literaturi,
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a) visoki kras brez povr$inskih tnLD\-’ (Kotevsko go-
rovje), b) visoki kras z nekaterimi povrSinskimi po-
toki, ki ne poniknejo zaradi naplavine, ki so jo prl-nnsll Z nepro-
pusinega okolja (10) ali zaradi nepropusinih vlozkov m?d apnencem
(Koéevsko-ribnisko polje), ¢ stredogorski kras z' doli in
poplavnimi kotanjami, ki segajo do plc‘mmeirwn&ga nivoja
kraske yode (Suha Krajina), ¢ nizki kras, kjer so ravnike raz-
rezali kanjoni, v katerih so blizu povrija potoki in reke dosegli ravno-
tezni profil (dno Belokranjske kotline, ravnina ob Krki).

Nizki kras v Novomeski kotlini ima na pogled gri¢evnat nekraski
znalaj: prou¢evanje, od kod dobivajo kmetje pitno vodo, pa je poka-
zalo, da so vasi skoraj brez izjeme navezane na kapnico ali na vedo
redkih alohtonih rek, v kolikor nimajo vedovoda. S hidroloskega vi-
dika je zaio io ozemlje kras,

Od nasproine sirani bi mogli doloéiti naslednjo gradacijo: a) flu-
viatilni relief brez podzemeljskega odtiakanja,
b) fluviatilni relief s povrSinsko glavno recno
mrezo, a z drobnim kraskim (vertikalnim) preto-
kom (del Dolenjskega gri¢evja), katerega znaki so vriafe. Na
takem ozemlju sicer prevladujejo apnenci in dolomiti, a vetji poioki
teko po povriju, ker so tla peirografsko moéno razdrobljena in pre-
prezena z vodenepropusinimi vlozki, kot je n. pr. neogen v Mirenski
dolini ali pa siarejdi skrilavei in laporji, n. pr. velikotrnski skiadi® v
gritevju med Mirno in Krko ter ob Gorjancih. Za &iste apnence bi la-
hko dejali: ¢im veé je povrsinskeza vodnega pretakanja, tem nizji je
relief,

Prehod povriinske hidrografije v krasko je najbolj skokovit v
pasu, ki gre od Novega mesta preko spodnje Temenice na Senivid,
Visnjico, Gruqupc]_]hkn polje in ;jllb]jﬂl‘lﬁ']\ﬂ barje. Solski uéheniki
omenjajo ta pas kot mejo med dlpskml in dinarskim ozemljem in ga
zaradi nazornosti povezujejo s cesto in Zeleznico Ljubljana—Novo
mesto (14). Po geografskem pojmovanju je kras povsem hidroloiko
pogojen in zato moramo h krasu Steti povrije. kjer prevladuje verti-
kalni, podzemeljski kraski odtok, pa éeprav iefejo nekateri poioki
po pevrsju, ker jim podzemeljski pretok onemogoéajo neapniski vliozki
ali so dosegli piezometriéni nivo ali se obnovijo po daljfem deZevju
na dou suhih dolin.

Menim, da bi bilo zelo poirebno io¢no deloéiti severno mejo krasa.
Kaze, da je v podrobrem zelo vijugasta in da puséa na obeh stranch
precej otokov. Poieka nekoliko severneje od stare ceste in Ze-
leznice. Ce jo moramo zaradi nazornosti povezaii s kakino promeino
potjo, potem lemu namenu bolj usireza nova aviosirada, ki poteka
vecinoma severno od stare cesie. Odmakniti mejo bolj na sever je
posebno umestno v TemeniZkem podolju, ki je motno krasko, saj je
brez veéjih stalnih povrdinskih potokov Se precej gri¢evja severno
od tod, nekako do Laknice in Radulje. Od tu gre mejnica ez Kriko

* Velikotrnski skladi po novem niso starostna, ampak litoloika enota (8).
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kotlino* in sicer nekako po Emarjeski tektonski prelomnici, ki razdvaja
vzhodno neogeno od zahodnega preieZno apniSkega povrija v Kriki
kotlini. Cez Gorjance gre vzhodno od Opatove gore in nato preko
Zumberka ter se slovenskemu ozemlju spet pribliza v metlizki okoliei,
kjer gre ¢ez Kolpo na Vodenico in dalje na JV.

2. Reliefna delitev. V tem pogledu moremo razlikovati:

a) Ravnine. 1. Nasuta ravnina je v najvetjem obsegu na Kriko-
brezitkem polju. Sem bi mogli Steti tudi dna wveéjih kraskih polj
(Grosupeljskega, Dobrepolja, Ribniskega polja). 2. Nizki kraski rav-
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Sl. 1. Morfoloska karta Dolenjske in Bele Krajine. — Carte géomorphologique
de la Basse Carniole el de la Carniole Blanche.
1 — nasuta ravnina — plaine d' accumulation, 2 — kraska ravnina — plaine
karstique, 3 — gritevje — collines, 4 — hribovje z dolinami — montagnes et
vallées, 5 — relief v obmoéju ponikvenskih kotanj — relief des dépressions
karstiques avec des ponors, 6 — nizko krasko gorovje — basses montagnes
karstiques, 7 — vifje krafko gorovje s planotami — hautes montagnes karsti-
ques avec des plateaux, 8 — severna meja prevladujofe kraske hidrografije
— limite septenirionale de I'hydrographie karstique prédominante, 9 —za-
hodna meja vinogradniskega rajona — limite occidentale de la région viticole.

4 Tu mislim na kotlino v obsegu od Sotle do Roga, v razlike od Krike
doline, ki sega do izvirov Krke.
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niki, kot jih vidimo v dnu Belokranjske kotline in ob Krki. Najbolj
na gosto so ti travniki poseljeni navadno v nadm. v. okrog 200m (ob
Krki pod Dvorom, okroz Semiéa itd.).

h) Gri¢evje Med Mirensko in Kriko dolino se vriva od vzhoda
gri¢evje, ki ga imenujemo Dolenjsko gri¢evje. Je nekoliko drugaéno
koi ostalo peripanonsko, verjetno predvsem zaradi pogostih dolomitov
in apnencev. Bolj slemenasto in €okato je in manj vriitkasto. Vzpetine
sezejo navadno do okrog 500 m nadm. v., kar pomeni navadno okrog
300m rel. v. Ce vzamemo {o za merilo, polem moramo potegniti se-
verno mejo gricevja ob Posavskih hribih, zahodno pa ob Temenici.
Podoben, na zunaj gri¢evnat relief je tudi v novomeski Podgori, to je
v podgorju Gorjancev, pa na desni strani spodnje Krke ob Gorjancih
in v Privriju na severnem robu Belokranjske kotline,

¢) Gorati dolinasti relief je v Posavskih hribih, v Veli-
kolagki pokrajini in manj izrazito na Kosielskem.

&) Dolasti in kotanjasti sredogorski kras. Najbolj
izrazit je v Suhi Krajini in to tudi na desni strani Krke nekako do
Smuke in Zviré. Vetje reliefne oblike so suhi dol, uvala in manj3e
kratko polje, med manjsimi oblikami pa odloéno prevladuje vriaca.
Vrhovi so razmeroma nizki, v Suhi Krajini najveé do 500—3550 m. le
med Visnjico in Grosupeljskim-radenskim poljem, kjer je bilo, kot
navaja geomorfoloSka literatura (9), nekdanje razvodje med Ljublja-
nico, Krko in Mirno, so vapetine do in ¢ez 600 m.

d) V pasu Ze omenjenega prehajanja severnih nadzemeljskih po-
tokov v podzemeljske bi mogli izdvojiti posebno reliefno enoto Po-
nikvenske kotanje, imenovano po ponikvah, okrog katerih so
nastale Sirfe kotanje (14; 13). Med vedjimi so mirnopeska, ponikvenska
pri Trebnjem, pri Dobu, pri Sentvidu, pri Ivanéni gorici in pod Mu-
ljavo, pri Zalni, pri Lu¢ah; podoben znataj ima Grosupeljsko-radensko
polje. Relief je v tem pasu nizek in kopasi, konture so razvletene.
Ker je pas ponikvenskih kotanj Ze stara promeina zila Dolenjske, se je
udomatilo naziranje, da je tak relief tipi¢en za Dolenjsko.

e) Vidji kraski hribi z razélenjenimi ravniki, doli, uva-
lami in krafkimi polji. Najbolj tipiéno je razvit iak svet ma Koéev-
skem in na zahodnih Gorjancih.

Na izohipsni karti Dolenjske in Bele Krajine dobro izstopa skle-
njeno Dinarsko viSavje z nad okrog 450m nadm. v. Njegova
meja je juzni, zahodni in severni rob Belokranjske kotline, juzni in
zahodni rob Novomeske kotline, severni rob Ajdovske planote, jugoza-
hodni rob Suhe Krajine, juzni rob Grosupeljsko-radenskega polja in
Ljubljanskega barja. V nadaljnjem ga bom imenoval Dinarsko visavje,
vidavje v Posavskih hribih pa Posavsko vidavje.

5. Delitev po klimatskih kriterijih. Ker zaradi skopih podatkov ne
moremo dolo¢iti podrobnejsih klimaiskih regij, se moramo zadovoljiti
z nekaterimi splofnimi znadilnostmi.

Pravkar opisano Dinarsko vifavje sprejema leino okrog 1600 do
1700 mm padavin, ostala Dolenjska le 1300—1100 mm. NiZje tempera-
ture in pogoste rose ter vedja obladnost povzrotajo, da je klima Dinar-
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skega viavja znaino bolj vlazna. Po poleinih sufah slovi predvsem
prodne Kriko polje.

Temperature visavja so za okrog 1—2% nizje kot v nizjem sosed-
stvin. V dobi 1925—1940 so bile letne temperature postaj na Dinarskem
visavju od 8 (Kofevska Reka) do 84° (Kogevje), v nizavju pa okrog
10°. Srednje julijske so bile tam okrog 18%, tu od 19.2¢ (Primskovo)
do 21.4° (Adlesi¢i), srednje januarske v visavju od —2.20 do —1,99, v
nizavju od —1,3° (Primskovo) do —0,2° (Krsko) (21). Ker so bile postaje
vetinoma v dolinah, ne dovoljujejo vpogleda v veriikalno razporeje-
nost zraénih iemperatur, posebno ker temperature motno modificira
temperaturna inverzija. V niZavju je bila na vzpetini ena sama po-
staja, na Primskovem, in po njej moremo sklepati, da je v vifavju
hladnejse ozraéje v visini, ki jo dosegajo vzpetine nizavja. To potrjuje
primerjava med Primskovim in Kofevjem za obdaobje 1925—1940 (21):

Srednja temperatura

Nadm, "i‘g'j&uunrska julijska letna Amplituda
Primskovo 592 m 19.2 —1.,3 2,0 205
Kotevje 461 m 185 —1,9 84 20,4

Tudi iz teh podatkov razvidimo izenacevalni temperaturni faktor
reliefa, ki mu je osnova predvsem iemperaturna inverzija. Cim visji
hribi obdajajo kotanjo, tem niZji so v njej notni in zimski minimi,
ki znizujejo tudi povpretke. Vzhodno Kriko kotlino obdaja gri¢evje.
Tu so najtoplejSe zime in no&i, najdaljsa vegetacijska doba. Najzahod-
nejii del kotline je vrinjen med Gorjance, Rog in Ajdoviko planoto
in tu, posebno v Toplitkem predelu, so ob moéni temperaturni inverziji
nizje temperature kot na vzhodu, v naravnem in kulturnem rastju pa
se ze pozna prehod na Kofevsko. Znatna iemperaturna inverzija na-
stopa tudi v Belokranjski kotlini, posebej v zapadnem delu pod ko-
tevskimi gorami. Tudi v tem se odraza kotlinski znadaj niZinske Bele
Krajine, na katerega pogosto pozabljamo.

Vegetacijski ritem v viSavju zaostaja za nizavjem povpreéno za
8—12 dni. Vegetacijska doba je tako kraja za okrog 16—24 dni (16 ; 22).
V nizavju v horizontalnih smereh ni obéutnih razlik, le Grosupeljsko
polje pri nekaterih rastlinah zaostaja glede rasii za kak dan (22).
Kompleksne klimatske regionalizacije ne moremo napraviti tudi zato,
ker ni izdelanih indeksov za dolofevanje temperaturnih tipov. Tako
ne moremo omejiti vipliva subpanonske klime. Pomagajmo si z vinsko
trio!

Ve¢ji vinogradi segajo ob Kolpi navzgor do Poljanske doline,
posamié celo do Kostelskega. Najdemo jih na robu Belokranjske kot-
line in na robu Novomeske koiline. Vinogradi segajo po dolini Krke
do izvira nad vasjo Krka, v zahodni Suhi Krajini pa do Stare gore
pri Gradencu in okolice Ambrusa. V vzhodni Suhi Krajini so vedji
vinogradi na Liscu, od tu pa gre vinogradni$ka meja proti severoza-
hodu na Temenico. Vinogradnisko podro¢je Dolenjskega grievia sega
na severozahodu mesioma 5e na savsko stran, v litijski okolici do
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Liberge nad Smarinom. Sicer pa je severna meja vinogradov obstala
po umikanju v moderni dobi priblizno na meji med gri¢evjem in hri-
bovjem. Grosupeljsko polje z obrobjem nima irte. Zakaj? Zdi se, da
zaradi kotanjastega kraskega reliefa, ki pospefuje temperaturno in-
verzijo, pa morda zaradi Ze omenjene reliefne pregrade pri Visnji gori,
ki morda preprec¢uje subpanonskim vplivom pot dalje na zahod. Ven-
dar se proti takemu iolmatenju vplivov subpanonskega podnebja, ki
bi jih povzrocevalo premikanje zratnih mas, vzbujajo pomisleki. Ali
bi mogli trditi, da segajo ti vplivi n. pr. po ozki, kanjonski dolini
Kolpe do Poljanske doline in %e dalje? Ali ob Krki do izvira? V obeh
primerih je vinorodna dolina obéutno nizja od hladnejie okolice in
zato je upraviteno misljenje, da vinograde omogofa predvsem nizka
nadmorska vidina. V nizavju Dolenjske in drugod po Sloveniji segajo
vinogradi od 40—70 m do okoli 300 m iznad dna dolin in kotlin, vendar
tako, da praviloma ne preseZejo nadmorskih visin 400—450 m, redko
5300m, izjemoma (n. pr. nad Gabrovko) 550 m. Res ugodne lege so
samo 30—250 m iznad dolin in kotlin. Ugodne lege na Grosupeljskem
polju na savskem nasipu, pa na dnu Dodropolja, Ribniskega in Ko-
vinske vrste. Tako se tudi v razprostranjenosti trte opazajo posledice
reliefa odnosno nadmorskih vigin.

4. Delitev z vidika kulturno-pokrajinskega pejsaza.

a) Ravninski poljski svet je navezan vefinoma ma suho
nasuto ravnino (na produ, pesku, iloviei). Najvedé ga je na Krikem
polju aa savskem nasipu, pa na dnu Dobrepolja, Ribniskega in Ko-
tevshega polja. Ve& kot polovica povrija na Krikem polju zavzema
orna zemlja, gozda je le nekaj odstotkov. Obljudenost je velika, na
Krikem polju Zivi na 100 ha do 100 prebivalcev in veé.

b) Pokrajina logov in gozdov je na mokroini nasuti
ravnini in obsega najveéje povrSine na robovih savskega zasipa na
Kr¥ko-brezitkem polju. Znatilni so logi, ena do dve iretjini povrija je
pod gozdom, obile je travnika, maselja so redkej%a in manj%a.

Zmatilnosti obeh pokrajin se prepletajo na Grosupeljskem polju.

Predvsem na suho in mokrotno ravnino so navezane vasi s pravilnim
tloértom. So navadno obeestnega ali enovrsinega tipa (Kriko-brezisko
polje. dno Grosupeljskega, Ribniskega, Kotevskega polja, Dobrepolja
in v Globodolu).

¢) Gritevnata pestra pokrajina, ki zavzema predvsem
Dolenjsko gri¢evje. Tipiéno podobo sestavljajo izkréena prisojna po-
bofja, na katerih so polja in vinogradi, gozdnata osojna pobotja ter
travniske, tu bolj, tam manj ozke doline. Naselja so ve¢inoma razlo-
Zena po vrhu grifev in se jim pogosto pozna prvotni nastanek iz hra-
mov, po dolinah in po terasah pa prevladujejo zaselki in grucaste vasi.
Navadno je 20—30% povrija v njivah, 40559 povrija je pod gozdom
in 15—21% pod travniki in pasniki,

¢) Pokrajina gozdov in travnikov na vododrinih ka-
meninah je v Posavskih hribih in v VelikolaZki pokrajini. Gozd za-
vzema v povpreéju do dve {reijini povrija, njiv je okrog ene 3estine,
travnikov in padnikov dobra Eetrtina. Naseljenost je redka, najveckrat
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Sl. 2. Gozd in kréevine na Dolenjskem (top. karta lista Novo mesto, 1:100.000).
— Forét et défrichement en Basse Carniole (carte topographique 1:100.000).
Jugozahodni konee zavzemajo kodevski gozdovi z oaznimi kréevinami. Na
jugovzhodu je v Beli Krajini opazen bolj obdelani obod Belokranjske kotline
in obdirnejie polje na obeh siraneh Kolpe nad sotofjem z Lahinjo. Od
osredja slike gre proti severovzhodu po Kriki kotlini Sirok pas bolj obdela-
nega svela, Ki je najbolj izkréen ma stiku med apnencem in {erciarnimi
sedimenti. Severni del slike je znagilen po drobnih, a po ostrih kréevinah,
kar je znafilno za Dolenjsko gricevje. To se konéuje na jugozahodu ob
pasn bolj obdelanega in poseljenega sveta v obmodju t. im. ponikvenskih
kotanj. Jugozahodno od njih je Suha Krajma z bolj obdelano zgornjo Kriko
dalino v sredi leve polovice slike.
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v obliki zaselkov., Ker so mokroine travmniSke doline navadno brez
naselij, je za to regijo znacilna naselbinska inverzija.

d) Pokrajina polja in gozdov na nizkem krasu,
kot jo vidimo v Belokranjski kotlini ali ob kraski Krki. Znadilni so ve-
liki poljski kompleksi na ugodnih prsteh, navadno na ukrafenih rav-
nikih, pa veliki gozdovi na silikainih ilovicah in kislih peS¢enih tleh
(osredje Belokranjske kotline). Obljudenost je zmerna, 30—70 ljudi na
100 ha, Prevladujejo grufaste vasi, ki so sploh znaéilne za drobno raz-
¢lenjeno vegasto krasko povrije.

e) Gozdnata padniiko-poljska pokrajina v Suhi
Krajini in na obodu Grosupeljskega polja. Gozda je okrog ene polo-
vice, do in nad eno tretjino je travmidke povriine, kjer prevladujeta
senozet in pasnik. Oba v zadnjem ¢asu zmanjSuje gozd. Njiv je okrog
12284, Na dolastem reliefu, ki je navadno na manj é&istih apnencih
ali na dolomitu, so manjSa naselja, najveckrat na slemenih, veéja pa
so v dnu uval in polj na kotanjastem reliefu.

f) Gozdnato viidje krasko hribovje z oazami obdelo-
valnega sveta v suhih dolimah, uvalah in manjsih kraskih poljih. Naj-
tipiénejsi je ta pejsaz na Kotevskem. Gozd zavzema navadno nad po-
lovieo povrsja, obdelovalne zemlje je okrog ene tretjine, od tega naj-
vet koSenic in pasnikov. Vasi so grutaste.
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5. Delifev po gospodarskih vidikih. Delitev pokrajin na agrarne
in neagrarne pri nas ne pride v poflev, saj so urbanski in industrijski
kraji redki, mladi in Se majhni ter Se niso zrasli s pokrajino tako. da
bi jo preobrazili. Najved¢ji urbanski kraj. Novo mesto, je bilo vkljub
vecsioleini vazni upravni funkeiji do zadnjeza ¢asa majhno. za Sirdo
okolico nepomembno mestece v okljuku Krke. Razlikovati bi mogli
samo bolj ali manj ¢iste agrarne pokrajine. Pri tem si lahko pomagamo
s statistiénimi podatki o poklieni strukturi. Za 1. 1953 so prikazani po
tedanjih ob&inah na sliki 5. Prikazani so delezi aktivneza prebival-
stva v industrijski skupini (v industriji v oZjem smislu, v gozdarsivu,
gradbeniSivu, prometu. trgovini, gostinstvu ter v stanovanjsko komu-
nalni sluzbi). Ker so ob&ine razmeroma velike. ne doveljujejo toénejse
podobe, vendar je dobro vidna znatna razlika med tako imenovano
nizko Dolenjsko in Belo Krajino ter ostalim viijim svetom. V prvem
je agrarnosi razkrojilo le gravitacijsko obmoéje Savske doline od Za-
greba (zaradi njega in deloma Dobove ima obé. Dolina 309 industrij-
skega preb.) do Ljubljane. Opazen je vpliv Vidma-Krikega. katerega
gravitacija je po l. 1953 Ze znaino porasla, Rade&, rudnikov Trbovelj-
skega premogovnega bazena, Litije in Smarina. V notranjosti Dolenj-
ske in Bele Krajine so pri¢eli razkrajati agrarnost manj3i centri: kr-
meljski, kanizarski premogovnik, novomesko obmoéje. medtem ko so
dane osnove za indusirijsko rast tudi v Meiliki in v Mokronogu-Mirni.

Na Dinarskem viSavju zivi v krajih. od koder ne hodijo na delo,
6080 % prebivalsiva od kmetijstva. Ve€ino pa pritegujejo industrijski
kraji Kocevje. Ribnica, Grosuplje in Ljubljana in iu je po obé&inah v
povpreéju le 530—70% kmetijeev (1. 1953).

Po veliki agrarnosti se odlikuje Dolenjsko grifevje s 70—807%
kmetijskega prebivalsiva (n. pr. obtine Budka 85, Podbodje 84%), pa
tudi Suha Krajina, kjer je maksimum v ob&ini Hinje (90%). V Beli
Krajini so najbolj agrarni kraji blizu Kolpe (25).

Manjsa agrarnost na vifavju ima stevilne vzroke. Zdi se, da je
glavni v tem, da ima vifavje precej veé gozda. ki je bolj iglast, boljge
ohranjen, hektarski pridelki na njivah pa so bili do nedavna manjgi.
Kmetije so bile vefje, naseljenost pa ob&uino manjia. Po ob&nah
iz 1. 1955 je zivelo na 100ha od 7 (Koéevje) do 60 preb. (Ribnica), v
povpretju pa le 3050, Na Dolenjskem gri¢evju Zivi na isti povriini
50—80, v Suhi Krajini 4063, v Belokramjski kotlini 30—55. Vkljub
ve¢jim kmetijam pa so kmeije na vifavju pred dobo Zeleznic kréevito
iskali postranskih zasluzkov, ki so jih nasli v srednjeveikem tovor-
nistvu preko motranjskih prevalov na primorsko stran. pa v domadi
obrti, predvsem pri izdelavi suhe robe. Izdelovanje suhe robe je bilo
pred stoletji zmatno bolj raziirjeno in je zajemalo v glavnem vso
severozahodno dolenjsko gozdnato visavje (20). Za Valvasorja in e
kasneje je bilo viSavje gospodarsko enako ali celo manj razvito koi
nizja vinorodna Dolenjska. Zeleznice so s cenejiim prevozom precej
razvrednotile vino, ki je bilo eno od glavnih izvoznih pridelkov nizke,
sicer raznorodne Dolenjske, skokovito pa je porasla cena lesa, ki so
ga sele tedaj priceli izvazati. Odslej je Sel gospodarski razvoj v prid
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vigaviju, ki ima danes Ze znatno visji narodni dohodek. Danes je ie-
ziste zaostalosti v vinorodnem griéevjn, v Suhi in Beli Krajini.

V slovenskih, se bolj pa v sosednjih alpskih pokrajinah je zadnje
sioleije obéuino nazadovala povrSina, zasejana z ziti, in to na racun
krmnih rasilin. Na Dolenjskem so krmne rastline najbelj zamenjale
zita v viSavju, kjer so 1. 1952 zavzemale v okraju Kodfevje ze 32,5 %
vse njivske povrsine. V ostalih krajih je bil delez krmnih rastlin na
njivah naslednji: v okraju Crnomelj, ki naj bi imel . 1952 po dvom-
ljivih podatkih najveéji delez travnaiith povrsin v Sloveniji, pasnikov
20%, senozeti 19%, travnikov 3,0% vsega povrija okraja (24 -sir. 43),
je bilo krmupih rastlin 41,5 4 njivske povrsine, v okraju Novo mesto
26 in v okraju Kriko 21 % (24-str.56). Od Save na jugozahod pa pada
deleZ, ki ga na njivah zavzemajo Zita (od 5872 v okraju Kriko na
421 % v okraju Kolevje v razdobju 1948—1951) (27 -sir. 17). Obseg
okrajev je iz istega leta kot podatki.

Povriina njiv se je v tem stoleiju skoraj povsod skréila. Tega
zmanjSanja nam ne pokaZe dovolj kataster, ki ima zastarele podatke,
pa¢ pa statistitni popisi zemljig¢ odnosno njihova primerjava s ka-
tasirom. L. 1947, ko so bili fe manj& okraji. so bile med obema vrsta-
ma podatkov razlike, ki jih kaZe spodnja {abela. Stevilke pomenijo
odsiotke po katasiru, ée je popis 1009 (23).

Okraj Njive Vriovi Sadovnjeki Vioogradi Travoiki FPagniki Gozdovi
Kocevje 166 551 3 2236 9 117 89
Crnomelj 122 931 - 157 109 83 94
Grosuplje 127 805 48 183 87 89 102
Novo mesto 125 774 — 133 81 87 98
Trebnje 125 455 — 152 87 74 9
Kriko 123 255 97 105 83 82 106

Popisi zemljis¢ iz prvih povejnih let morda res niso povsem toéni.
Zato poglejmo iste razlike fe v 1. 1952 v obsegu tedanjih okrajev.
Osnova je popis (100%) (24).

?.:'_jri:;c‘_iin Vinogradi Traveiki Senoleti Padniki Gozdovi
Kotevje 131 - 196 90 139 83
Crnomelj 111 105 03 100 100
Novo mesto 120 111 80 106 9
Kriko 108 101 100 95 99 100

Povsem se na te podaike ne moremo zanesti, vendar izdajajo to,
kar lahko uvidi proucevalec na terenu: njivski svet se je v vigavju ne-
koliko bolj skréil kot v niZavju, prav tako travnik, marastel pa je
gozd. Temu ni kriva samo izselitev Kolevarjev, zakaj podobne ten-
dence je opaziti tudi drugod. Na mizkem krasu pa je opuifene njive
prevzel travnik, deloma senoZet in na ra¢un obeh se je malce skréil
tudi gozd. Povsod je vinograd mo&no nazadoval. Najbolj so zemljitke
kategorije ustaljene v krajih nekdanjeza okraja Kriko.
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Iz teh sprememb se vidi, da na viSavju gozdarstvo napreduje na
ra¢un zivinoreje in poljedelsiva, na nizkem krasu pa Zivinoreja na
raéun poljedelsiva in gozdarstva.

Kako prezivlja zemlja, ¢im bolj gremo na severozahod, ne samo
tem ved kmetijeev, ampak tudi Zivine, povedo podatki o Stevilu nor-
malne zivine na 100 ha krmne povriine (travnika, pasnika, njivskih
krmnih povriin). Stevilke za 1. 1951 so: okraj Kodevje 35, Crnomelj
42, Grosuplje 78, Novo mesto 79, Kriko 117, Trebnje 135 (27a - str. 226).

Poljedelska rosiota je veéja v nizavju, posebno v wvinorodnem
gricevju, Po podatkih za 1. 1948 (po tedanjih KL.O) je znafala v Do-
lenjskem gri¢evju okrog 100, v Suhi Krajini 60—90, v Beli Krajini
40—90. na Koéevskem od 4 (Stari trg) do 123 (Suje). v povpredju pa
le okrog 30—50 kmetijeev na 100ha obdelovalne zemlje (17 a).

Mlada industrializacija. ki zadnji €as zajema Dolenjsko in Belo
Krajino, se zaenkrat belj pozna v deleZu industrijskega prebivalstva
kot v pokrajinski podobi: velik del indusirijskih zaposlencev se nam-
reé vozi na delo drungam, pri éemer ohrani domaéi kraj v izrabi tal,
stavbah itd. Se vedno agrarni znaéaj. Za ugotavljanje gospodarskih
regij je zato v nafem primeru Se vedno najvaZnejsa kmetijska struk-
tura.

Kmetijstvo kot celota je Se vedno zaostalo, polikulturno in se Se ne
usmerja dovolj po potrebah trziséa. Gozdarsivo je postalo v zadnjih
letih eden najvaznejiih virov dohodkov tudi na Dolenjskem in v Beli
Krajini. Za vzdrZzevanje stavb in za manjse nakupe je vaZzno povsod,
tudi na nizkem svetu, kjer so kmetije manje. Vendar ima na viSaviju,
tako posavskem kot kraskem, veéji pomen. Predel znaine gozdne
kmeé¢ke posesti in vedjih kmetij gre iz okolice Dobrepolj ¢ez Korinj-
sko planoio v povirje Visnjice (15, II, pod. 141). V vinorodnih pod-
ro¢jih imajo vinograde vse vasi, tudi tiste, ki stoje sredi ve¢jih ravnin,
kjer tria ne uspeva ved in od koder je do vinogradov nre in ure daled.
Vinogradniski gospodarski rajon je torej mekoliko obseznejsi kot ra-
jon uspevanja trte,

Pri dolofevanju kmetijskih regij zadenemo na teZavo, kako naj
dolodimo vaZznost poedinim kmetijskim panogam, ali z ozirom na de-
narno vrednost pridelka ali glede na vlozeno delo. Pri slabem dolenj-
skem vinogradniitvu, ki zahteva veliko dela, so velike razlike, prav
tako pri gozdarstvu, ki zahteva malo dela, a daje precejinje dohodke.
Denarno vrednost po svoje dolofuje statistika, ki pa se opira na trine
cene. Teh pa ne doloéujejo vselej ekonomski éinitelji. Ce upoitevamo
oba vidika, bi mogli dolo¢iti naslednje enoie: a) gozdarsko-zivi-
norejski rajon, ki zavzema Koéevsko in hribovske kraje v Po-
savskem hribovju, b) Zivinorejsko-gozdarski rajon na
ostalem viSavju, ¢) poljedelsko-Zivinorejski rajon na
suhih naplavnih ravninah (Kriko polje), ¢) vinogradniiki ra-
jomn, ki zavzema le redke vinorodne kraje (gri¢evje na severnem robu
Krikega polja). Na ostalem ozemlju so znatne krajevne razlike glede
na prioriteni red kmetijskih panog, ki so vaine povsod (Zivinoreje,
poljedelstva in gozdarstva), pa tudi vinogradniStva in sadjarstva.
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Toénejso podobo bodo dale bodofe gospodarsko-geografske Siudije do-
lenjskih in belokrajinskih krajev. Precej je krajev, kjer uporabljajo
proizvode polikulturnega kmetijstva za dom, na trg pa dajo en sam,
na videz malo pomemben pridelek (n. pr. pujske za vzrejo v okolici
Smarjete — 16).

6. Prometno-gravitacijska delitev. 7a obravnavano ozemlje je
znacilno zatisje glede ma tranziini promet, ki izhaja iz lege v mrivem
kotu med dvema prometnima kanaloma, ki vezeta savsko prometno
magisiralo z Jadranom, med cesto in zeleznico Zagzreb—Reka ter cesio
in zeleznico Zagreb—Ljubljana—Trzad%ki zaliv. Notranjske visoke pla-
note zahodno od Ribnikega in Kocevskega polja prepretujejo, da bi
fel promei od Savske doline na Jadran ¢ez Dolenjsko. Za promet v {ej
smeri je sicer ugodna alpska orografska smer v obmoéju Posavskih
hribov, posebej Krike kotline in Mirenske doline, Zal pa se obe dolini
slepo kondata ob sklenjenih kraskih gorovjih z dinarsko smerjo.
Ozemlje je prometno odprio na severozahod, na sever in vzhod, kar
pospesuje centrifugalnost delenjskega prometa. Ker tudi ni gospo-
darsko moéne osrednje pokrajine — saj zanjo ze reliefne razmere niso
ugodne — ki bi postala majprej promeino, naio pa Se mrbansko in
industrijsko sredisée, je do neke mere razomljive, da zavzemajo
dobrien del ozemlja gravitacijske sfere mest, ki lezijo izven Dolenjske
k Savi in k Jadranu po cesti sluizianic in Zeleznici Zagreb—Reka,
vecina ostalega ozemlja pa tezi na savsko magisiralo Zagreb—Ljublja-
na—Postojna—Jadran. Odkar se vedno bolj uveljavlja motorni pro-
met, s¢ ta magisirala vedno bolj cepi na dve Zili, na Zeleznico po Sav-
ski dolini in ma cesto, zdaj aviosirado Zagreb—Ljubljana, ki poteka
skoraj po sredi stare Dolenjske. Ta poteka po sti¢iséu dveh pre-
vladujolih orografskih smeri, alpske na SV in dinarske na JZ. Drugo-
razredna in interna je prometna pot, ki veze Ljubljano s Koevskim
in ki se je pred uvedbo motornega prometa ostro konéala v Koéevju.
Ker se obe Zili savske magistrale zdruzita v Ljubljani in ker semkaj
privede tudi kofevska cesia in Zeleznica, ni pretirana trditev, da je
najvedje in do neke mere naravne dolenjsko promeino sredisée Ljub-
Ijana, ki na Sirokem ozemlju zavira nastanek veéjega irgovskega in
prometnega sredis¢a. Da Krika kotlina mi razvila v kapitalisti¢ni dobi
vetjega cenira, kot je bilo n. pr. rimsko Drnovo, je ve& razlogov.
Poleg zgodovinsko pogojene antropogeografske nehomogenosti je vzrok
verjetno tudi v tem, da sta bila preblizu Ljubljana in Zagreb. Neugodno
je viplival na gospodarsko zdruZevanje razbiti kraski relief, ki prija
nastanku manjdih sredid¢ (n. pr. Dobrni¢); taka sredis¢a pa svoje gra-
vitacijske sfere s ieZavo raziirijo preko domade kotanje.

Poirebna bi bila prouéitev manjsih gravitacijskih podroéij in to
po razliénih kriterijih: kam hodijo ljudje ob rednih, kam ob izrednih
nakupih in prodajah, do kod wplivajo upravna in do kod kulturna
sredidéa itd. Gravitacijski center prvega reda je samo Ljubljana; v
njeno obmoéje se vriva Zagreb na Kriko-brezifkem polju 3e, skupno
s Karloveem pa rahlo tudi v Beli Krajini. V Ljubljano se vozijo na delo
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iz krajev ob kocevski Zeleznici 8e iz Dobrepolj in Velikolaike pokra-
jine, iz krajev ob dolenjski Zeleznici Se iz okolice Trebnjega, iz krajev
ob savski Zeleznici pa %e od Litije in preko. V Zagreb odhajajo ob Savi
navzgor e preko Brezie. V Savski dolini sami pritegujejo Videm-Kriko,
Sevnica, Trboveljski bazen, Litija in Smartno delovno silo iz robne
Dolenjske. Ob dolenjsko-belokranjski progi pritegnejo delovno silo
Grosuplje, Novo mesto, Crnomelj, Metlika, ob kofevski Ribnici in
Koéevje, ob mirenski progi Krmelj (17).

V tem &lanku smo skusali razdeliti dolenjsko-belokranjsko ozem-
lje z raznih vidikov, ki upoitevajo vazne pokrajinske elemente. Po-
kazalo se je, da zahteva vsak vidik svoje enote in da se te ujemajo
med seboj samo izjemoma. Nekaj enot v veé ali manj istih mejah smo
omenjali veckrat, najvetkrat Kofevsko, manj Dolenjsko gri¢evje in
Suho Krajino. Mnogo posebnosti ima predvsem Koéevska v obsegu prej
s Kofevarji naseljeneza ozemlja. Zdaj je tu velika vefina zemlje. Ze
posebno obdelovalne, v druZzbenem lastniskem sektorjn, kar omogota
bolj nadrino gospodarstvo. Pokrajina je redko naseljena in zadnja leta
mnozi prebivalsivo z doseljevanjem. Bela Krajina po teh vidikih ne
more biti enotna pokrajina, ker zavzema nizinski in vifinski svet.

Po modernih pojmovanjih postaja pokrajina vedno vaZnejsi pred-
met geografskega raziskovanja. Po mnenju nekaierih je geografija
enostavno veda o pokrajini. O tem pa, kaj je bistve pokrajine in kako
jo je mogode objektivno doloditi, se mnenja pri nas in po svetu moéno
razhajajo. To je po mojem mnenju ena majvaznejsih preprek za na-
predek geografije kot znanosti.

Pokrajino lahko opredelimo Sele, ée dolo¢imo njene pokrajinske
elemente. Ce bi hoieli v nafem primeru ovrednotiti pokrajinske ele-
menie kot manj ali bolj kompleksne, bi morali poudariti prirodno-
pokrajinske. To je mogoce seveda samo v preteino agrarni in reliefno
razgibani deZeli, kot sia Dolenjsko in Bela Krajina. Med prirodnimi
pokrajinskimi elementi je gotovo na prvem mesiu relief. Ta je sicer
sam utinek raznih prirodnih éiniteljev (zeolofke-peirografskih, hidro-
loskih, klimaiskih i. dr.). a kot pokrajinski element moéno vpliva na
razmejitev regij z drugih vidikov. Seveda ne smemo gledati na relief
kot na nedeljivo enoto, ampak kot na skupek raznih lasinosti, ki se
krajevno razlidno uveljavljajo (v razmerju vifavje-nizavje, kraski-
recni relief, orografska smer itd.).

Doslej smo delili ozemlje vedinoma glede na zunanjo podobo, ki
jo sestavljajo pokrajinski elementi. Toda pokrajina je veé kot skupek
ieh elementov, je organizem. Organizem pa ni samo skupek kemiénih
(v maSem primeru fizitno- in aniropogeografskih pojavov) elementov,
ampak je nekaj veéd, je tudi Zivljenje. Zato ni vaZna samo tekstura,
ampak tudi struktura pokrajine, medsebojni odnos pokrajinskih ele-
mentov. Te odnose narekujejo precblikovalne sile, katerih méinek je
v neki dobi pokrajinska podeba. Prva skupina teh preoblikovalnih sil,
prirodni vplivi, se nam zdijo siatiéni. Njihov uéinek — prirodna po-
krajina — je v smislu geografskega posibilizma skupek moznosti, ki
jih druzba izrablja zdaj take, zdaj drugace, primerno stopnji gospo-
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darskega razvoja. Gospodarski razvoj pa ima na Sirokih ozemljih
skupne poteze. Te skupne razvojne ieZnje pa se raznim prirodnim
pogojem razlitno prilagodijo in razli¢no vplivajo na prirodno pokra-
jino. Tako nastaja geografska pokrajina, ki je iudi ¢asovno pogojena.

Na nafem ozemlju smo nakazali razvojne tendence predvsem pri
gospodarski regionalizaciji, ki pa za pokrajinsko podobo samo Se ni
odloZujota. Ena od glavnih razvojnih tendenc modernega gospodarstva,
teznja k industrializaciji, je v kapitalistiéni dobi nasla na dolenjsko-
belokranjskem krasu slabe pogoje predvsem v pomanjkanju vodnih
sil, pa tudi v slabi prometni odpriosti, zlasti glede na Zelezniski promet
glavnih magisiral, pa tudi zaradi drobno razélenjenega kradkega reliefa.
Ni slutaj, da je agrarnost najbolj razkrojena na vetjih nasutih ravni-
nah, ki se laze odpro sodobnim prometnim sredstvom.

Dolo¢evanje pokrajin kot prostorsko-asovnih enot je posebno
koristno za ugotavljanje razvojnih tendenc. Za tako dolofevanje pa
imamo za Dolenjsko in Belo Krajino e vse premalo osnovnih podat-
kov. Mogli smo nakazati samo nekatere ob&e gospodarske tendence, ki
jih je mogote razbrati pri bolj spremenljivih pojavih kot so promet,
industrija, promeina gravitacija, poklicna struktura, Zivljenjski stan-
dard, gibanje prebivalsiva. Vsaka od teh panog vpliva na druge in na
vsako vplivajo vsi. Zivljenjski standard vpliva n. pr. na izseljevanje.
Studij gibanja prebivalstva v dobi 1931—1948 je pokazal, da med gornjo
Kolpo in Savo prebivalstvo vetinoma nazaduje ali stagnira, ob prej
imenovanih treh Zeleznicah pa rahlo napreduje (27). Tu je agrarnost
nekoliko mamjsSa (glej sl. 3). Ista gospodarska panoga je lahko
vzrok in posledica spremembam. Ce zasledujemo razvoj dolenjskih
industrijskih podjetij, uvidimo vaZnost kapitala, ki je nasial iz lesne
trgovine (glej 26). Ker je bilo le-te ve¢ v predelu gozdnatih veéjih
kmetij in velikih nekme¢kih gozdov, to je v visavju, je razumljivo, da
sta imela tod urbanizacija in promet bolje pogoje, preko njih tudi
moderna industrializacija, ki spet vpliva na vi§ji zivljenjski standard
kmetijskega prebivalsiva.

Menim, da je treba pri diskusiji o pokrajinah najprej vskladiti
terminologijo. Morda bi kazalo, da bi Ze s termini lo¢ili, kako poj-
mujemo pokrajino, Kadar mislimo samo zunanjo pokrajinsko podobo,
bi morda rabili naziv regija. »Rajon< bi rabili samo za obmotja po-
javov, ki so za pokrajino manj vazni (n. pr. rajon doloéene Zivino-
rejske pasme, kmetijskega pridelka in pod.). Pokrajino kot znanstveni
termin pa bi rabili samo za prostorsko-tasovno tvorbo, ki ima ho-
mogeno pokrajinsko podobo in svojstvene razvojne tendence.
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LE PROBLEME DE LA DELIMITATION REGIONALE DE LA
BASSE-CARNIOLE ET DE LA CARNIOLE-BLANCHE

Ivan Gams

Le nom de Dolenjsko (Basse-Carniole) a son origine dans l'ancienne
répartition administrative de la province de Carniole dont la partie :basse:
avait pour centre administratif la ville de Novo Mesto. Au milien du 18¢
sieele, on incorpora & cetie unité administrative certains hauis plaieaux au
sud-est de la région, apparienani an Karst dinarique, et le nom régional
s'étendit aussi & cette partie du pays. Depuis ce temps-la, la Basse-Carniole
fut, du point de vue géographique, encore moins homogéne qu'auparavant,
car elle embrassait, en outre des plateaux et des moniagnes karstiques, aussi
des contreforts alpins et des collines péripannoniennes.

L'auteur, aprés avoir passé en revue la répartition de la région telle
quelle est présentée dans les ouvrages de géographie modernes, essaie de
délimiter les régions sous plusieurs aspects: structure géologique et hydro-
graphie, relief du sol, elimat, paysage culiurel, économie, cireulation. Puisque
la région enire la Kolpa supéricure et la Save a un caractére surtout agraire,
ce sont les éléments naturels et géographiques du paysage qui sont les plus
importanis pour la délimifation régionale. L'auteur pouriant arrive {‘ la
conclusion que chaque aspect exige une délimitation différente, et que sur
le territoire traité, ?cs régions ainsi délimitées ne s’accordent que rarement.
Or, la région complexe devrait étre caractérisée non seulement par un aspect
extérieur homogene, une physionomie qui lui serait propre, mais aussi par
une structure spécifique, conditionnée par le temps. Des données sur la
modification des catégories fonciéres dans les temps modernes indigqueni une
des tendances d'évolution de cette région qui a son origine dans le change-
ment des prix du_vin et du bois. Le prix du vin, produit d'exportation trés
important de la Basse-Carniole péripannonienne et de la Carniole-Blanche
— a baissé¢ depuis la construetion des chemins de fer, tandis que celni du
bois, produit des parties montagneuses de la région, s'est élevé. C'est pourquoi
la situation économique, & l'envers du passé, est en train d' empirer dans les
conirées vinicoles de la région traiiée.
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PALEOZOJSKE IN MEZOZOJSKE KAMENINE V DONACKI
DISLOKACIJSKI CONI

Predgovor

V poletju 1938 sem v okviru geolofke ekipe pod vodstvom geologa
Antona Nosana prouteval majhne ostanke mlajiih paleozojskih in
mezozojskih kamenin, ki se zaénejo na zahodu pri Kostrivnici in so
nanizani proti vzhodu ob znani donaéki dislokaciji vse tja do Dobri-
nega pri Zetalah. Vleéejo se okoli 17 km daleé, deloma v grapah, de-
loma na poboé;jih ali na slemenih. To so le veéji ali manj3i bloki, véasih
samo &eri, vgneteni med razliéne oligomiocenske plasti. Zato je ra-
zumljivo, da je bilo raziskovanje tezavno, saj ni mikjer na povriju
sklenjenih profilov skozi paleozojske in mezozojske plasti, marveé
lezijo drug ob drugem ostanki najrazliénejiih kamenin iz karbona,
perma in triade, ali le posamezno. Poleg tega vsebujejo izredno malo
fosilnih ostankov, kar raziskovanje Se otezkoéa. Po vztrajunem iskanju
se je le posreilo na dosti krajih odkriti okamenine in z njihovo po-
modjo doloéiti starost veéine tamkajsnjih kamenin.

Tereiarne plasti, ki ohdajajo paleozojske in triadne ostanke, so ob-
delovali Anton Nosan, Anc¢ka Hinterlechner in Rado Gospodarié. Za-
hvaljujem se jim, da so me opozorili na razli¢ne golice starejéih kame-
nin med mlajSimi plastmi. Vodji geoloike ekipe, kolegi A. Nosanu
pa se lepo zahvaljujem, da mi je dal priloZznost za omenjena razisko-
vanja.

Pregled dosedanjih prouéevanj

Predterciarmi ostanki so bili odkriti na ozemlju med Kostrivnico
in Zetalami razmeroma pozno. Zollikofer in raziskovalei pred njim jih
Se niso poznali. Zollikofer (1861-62) ima na svoji pregledni geoloski
karti tam okoli le terciarne plasti, in sicer eocensko formacijo (glede
na takratno razélenitev).

Plasti med Bo¢em in Zetalami je natanéneje raziskal Stur (1871,
640—642), vendar tudi on ni nasel vzhodno od Plefivca paleozojskih
in mezozojskih plasti. Tamkajinje razmere je pokazal nadveh profilih.
lz drugega profila smemo sklepati, da je Stur Ze videl dudi stareje
kamenine, ki jili je oznaéil kot vkljutke soteikih plasti.
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Sele Hoernes (1890, 68) je odkril na juzni strani PleSivea, in sicer
v Glazuti, Irjenski grapi, Ceroviki grapi in v Sec¢ovski grapi tudi sta-
rejse kamenine, ki pogledajo na povrije med terciarnimi plasimi in
so na videz paleozojske starosii. So le malo obsezne, najveckrat samo
posamezni bloki ali @eri. Najbolj nenavadno se mu je zdelo najdisce
v Glazuii, kjer je nasel med temmnimi terciarnimi laporji rdeé pesce-
njak (grodenski?) in svetlordefo apnenéevo brefo. Na hribu za Gorica-
nom in v zahodnem odcepu Seovske grape severno od Cerovikega
hriba omenja temne krinoidne apnence z belimi kalcitnimi Zilicami,
grobe konglomerate, sestavljene iz kremenovih prodnikov in kremeno-
vega veziva ter rjavkastorumene trde peitenjake. Na vzhodni strani
Se¢ovske grape navaja najdisée svetlega apnenca s Stevilnimi drsnimi
ploskvami in razpokami; ta apnenec je petrografsko najbolj podoben
apnencn zahodno od hriba Marija Lozno, Hoernes ni mogel ugotoviti,
ali so apnenci paleozojske ali mezozojske starosti, kajti v njih se
mu ni posrecilo najti okamenin,

Crto, ob kateri je nael posamezne ostanke starejSih kamenin, je
Hoernes imenoval denaéko prelomnico. Ob njej naj bi bile éeri iztrga-
ne iz skladovnega kompleksa, ki je lezal prvotno na bazi juzne grude.
Hoernes je skusal razloziti tudi tektonska dogajanja, ki so pripeljala
do tako zapletenih razmer (1890, 69).

Kmalu za Hoernesom je obdeloval ozemlje med Bodem in Zetalami,
pa Se nekaj dlje proti vzhodu, Dreger (1893), ki je kartiral juZnovzhodni
kvadrant specialke Pragersko—Slovenska Bistrica. Dopolnil je Hoerne-
sove podatke o ostankih predterciarnih kamenin. Pri Sv. Florijanu. Ma-
rija Lozni in pri Zetalah je dobil ob prej znanth triadnih najdiséih tudi
bloke karbonskih kamenin. Le-ii sestojijo najveckrat iz sivorjavih
tenkoploiCaiih pes¢enih skrilaveev, ki prehajajo pogosto v kremenove
pestenjake. Nad pes@enjaki in tudi med njimi je videl Dreger kreme-
nov konglomerat, medtem ko je bil prepri¢an, da je tam najstarejia
karbonska kamenina zelo trd, temen, redkeje svetlosiv apnenee. Le-ta
vsebuje pogostio fuzulinide in krinoidne ostanke. Posebno lep krinoidni
apuenec na triadni &eri je nadel pri Purku vzhodno od Zetal.

Tektonsko zgradbo ozemlja je skufal Dreger razloziti z antikli-
nalo, ki poteka vzporedno z antiklinalo na Bo&u. Aniiklinala slemeni
od zahoda proti vzhodu in se zaéne v Glazuii. To naj bi bil zvezni
¢len med Bofem in apnenci pri Visnici jugovzhodno od Piuja (Ze na
Hrvaskem).

Dregerjeve ugotovitve so zabelezene na geoloski karti lista Pra-
gersko-Slovenska Bisirica. Med predierciarnimi ostanki previadujejo
svetli triadni gradbeni apnenci. Severovzhodno od Sv. Florijana je pre-
cej werfenskih plasti, medtem ko so karbonski esianki na dveh krajih
severovzhodno od Sv. Florijana in na treh krajih severno od Zetal.

V iolmacu h geoloski karti Pragersko-Slovenska Bistrica porota
Teller (1899, 38), da so prisli vzdolz donatke prelomnice na povrije
razen karbonskih kamenin tudi iriadni fragmenti. Med triadnimi ostan-
ki so werfenske kamenine, temni apnenci, ki imajo znacaj Skoljkovi-
tega apnenca, in svetli zgornjetriadni apnenci ter dolomiti.
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Paleozojske in mezozojske kamenine v donaéks dislokaeijski coni

V tektonskem oziru pripadajo predierciarni ostanki ob donacki
prelomnici juzni coni, ki se vleée s pobotja PleSivea severno od Ro-
gatke Slatine ¢ez Donatko goro proti vzhodu v okolico Zetal. Juina
cona ima po Tellerju tektonsko samostojen polozaj (1899, 41).

Kmalu nato je Gorjanovié-Kramberger (1902) natanéneje obdelal
med drugim tudi Ravno goro na Hrvaskem. ki jo je imel Ze Dreger za
zvezni ¢len z Botem. Tam je ugotovil razliéne triadne sklade in do-
mneval, da so ¢rni ploSéati apnenci s kaleitnimi Zilicami v Medgori
verjeino karbonske starosti.

V tezki problem o tektoniki Boéeve skupine (v Siriem pomenu) se
je dobro desetleije kasneje zagrizel Heritsch (1914) in z novimi az-
sledki izpopolnil doiedanje stratigrafske ugoioviive o predierciarnih
ostankih kamenin ob dona¢ki dislokaciji. Popravil je Hoernesov geo-
loski profil preko Gori¢ana in PleSivea. kajti starejfe kamenine so
omejene le na sleme Gori¢ana. Sestavljajo jih triadni apnenei, modri
karbonski apnenci s kaleitnimi Zilicami, znaéilni karbonski konglo-
merati in rde¢i (triadni?) pei¢enjaki (1914, 90, 91).

Najbolj pomemben je bil Heritschu (1914, 91, 82} profil v Glazuti,
kjer ti¢i med peféenjaki na jugu in tufskimi peSéenjaki s pogostnimi
lapornimi vlozki na severu marivona gruda, dolga 20 m in Siroka 10m.
Slemeni od severa proii jugu, plasti pa lezijo navpi¢no. Od zahoda
proti vzhodu je lahko razloéil maslednje siratigrafske élene:

a) triadni apnenec;

b) rdeéi skrilavee z vgnetenimi apnenéevimi breéami:

¢) mehke marmorizirane apnenéeve brede;

d) Zilnati apnence z rdeckastimi glinenimi prevlekami na povrii-
nah plasii in rdeéi skrilavei, ki so dinamiéno zelo spremenjeni; '

e) modri apnenec (karbon?):

f) karbonski konglomerat;

z) rdeéi werfenski skrilavee;

h) glinasti skrilavee (karbon?).

V iem fekionsko zmeSanem paketu sia triadne siarosti gotove &le-
na a in g. Clen f je karbonski. Negotovi karbon imamo v élenih e in
h. Pri ¢lenih b, ¢ in d pa misli Heritsch na mmlugun z razliénimi perm-
skimi horizonti v Dolzamovi soteski.

Ob vzhodnem nadaljevanju donacke dislokacije navaja Heritsch
nadalje vrsto grud starejSih kamenin. Med drogim naj omenim temne
karbonske krinoidne apnence z belimi kaleiinimi zilicami, kremenove
konglomerate (karbon?) in svetle triadne apnence pri Gori¢anu, v za-
hodni veji Se¢ovske grape. najdis¢e werfenskih plasti pri Sv. Flori-
janu. Pri Zetalah so grude karbona in iriade. Pri kmetiji Purk vzhodno
od Zetal sledijo od juga proti severu:

a) soteske plasii s premogom;

b) neskladoviti triadni apnenec:

¢) miocenski laporji.

Med élenoma b in ¢ naj bi tekla donacka dislokacija.

Ceprav ne nameravam v tem delu obravnavati tudi tektonskega

razvoja ob danainji donadki dislokaeiji, naj vendarle omenim Heri-
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tschevo naziranje o tcktonskem dogajanju ob njej. Heritschu Zze Hoer-
nesov profil in lastna opazovanja dokazujejo, da ne gre {u za prelom
in jasno tudi ne za antiklinalo. Tako zgradbo je povzro¢il nariv juzno
lezetega skladovnega kompleksa na severno odtod leZeti miocen. lz-
irgane siarejie kamenine kaZejo bazo sirmega nariva (1914, 91), Isto
poudarja tudi na naslednjih straneh (93, 94) in Se ugotovi, da je smer
donatke dislokacije proti severu in da je bilo premikanje v postsar-
matski dobi.

Nato se je lotil natanénega raziskovanja posameznih osiankov
predierciarnih plasti na zahodnem delu obravnavanega ozemlja Se
Winkler (1930). Skusal je razvozljati predvsem zapleteno tektonsko
zgradbo in dogajanja ob donacki liniji, kot jo je on imenoval. Razisko-
val je pretezno le zahodno od Plesivea. Po njegovih ugotoviivah je
najzahodnejsa éer ob donaéki liniji v GlaZzuti, ki pa manjka na geo-
loski karii lista Pragersko—Slovenska Bisiriea. Njegove ugotoviive v
Glazuti se skladajo s Heritschevimi, le da pripadajo modrosivi mre-
zasti apnenci po njegovi domnevi Skoljkovitemu apnencu. V teh kame-
ninah in tudi drugod je Winkler podrobno Ziudiral tektonske drée
in meril smeri drs na njih.

Cer predierciarnih kamenin v GlaZzuti (po Heritschu dolga 20 m in
siroka 10m) se nadaljuje v vzhodno poboéje grape e kakih 100 m vi-
soko. Na povrije molijo le majhne skalne Geri svetlih iriadnih apnen-
cev brez ostalih kamenin, ki so razgaljene v grapi.

Winkler je prisel pri podrobnem proutevanju do naziranja o tek-
tonskih dogajanjih, ki se ne skladajo s Hoernesovimi ali Heritschevimi.

Winkler se je tudi kasneje (1936, 1957) dotaknil donacke linije,
vendar ga tedaj niso podrobneje zanimale predterciarne kamenine
ob njej.

Pregled dosedanjih raziskovanj na obravnavanem ozemlju pokaze,
da je v Sloveniji le malo podroéij, ali morda celo nobenega, ki bi
Jim hili raziskovalei posveiili v zadnjih 60. letih toliko pozornosti,
kot so jo posvetili prav malenkosinim ferem in blokem ob donaéki
dislokaciji. Zaradi tega je bil potreben nekoliko obseznejii pregled do-
sedanjih raziskovanj, ki so dala skoraj vsakemu raziskovaleu drugaéne
rezultate.

Opis posameznih najdis¢ predierciarnih ostankov

Na ozemlju med Plediveem in Zetalami je bilo doslej najzahod-
nejie najdiite predterciarnih kamenin v GlaZzuii, jugovzhodno od
Drevenikove triade na juzni strani Boca. Od juZneza konca Dreveni-
kove triade naj bi se vlekla donaiéka dislokacija preko predierciarnih
ostankov v Glazuti in ostalih ¢eri dalje proti vzhodu. Nova razisko-
vanja pa so pokazala, da je %e precej ¢eri od Glazuie proti zahodu,
kar daje seveda drugaéno podobo o poteku donatke dislokacije. Naj-
dis¢a predierciarnih ostankov kamenin oznatujem z arabskimi Ztevil-
kami in zaénem pri najzahodnejSem. Le na ta natin je mogofe vse
vsaj priblizno opisati.
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1. Najzahodnejse najdisée predterciarnih kamenin lezi v grapi,
ki se zajeda od Gabrovea pod Drevenik. Golica je tik nad kolovozom
na vzhodni strani grape, vzhodno od zadnje hife. Na povriju obsega
najve¢ 20 m* in sestoji iz mo¢no prepokanega sivega apnenca, prepre-
denega s kalciinimi zilicami. Sivi apnenec prehaja v spodnjem delu v
neenakomerno Sirok roznat pas, Apnenec je srednjepermske starosii.
Blok obdajajo terciarni laporji, ki so ob kontakin zgneteni.

2. Naslednji, pray tako majhen blok sivega razpokanega apnenca
lezi na vzhodnem poboéju hriba nad Kosirivnico (kota 458 m). Le-tega
obhdajajo sivozelenkasti tufi. .

Veé predierciarnih ostankov najdemo na hribu s koto 475 m, od
koder se vleéejo veckrat prekinjeni v grapo Caéa in Se &ez v sirmo
vzhodno poboéje.

3. in 4. Bloka 3 in 4 leZita na SirSem slemenu nad Mihevéevo doma-
¢ijo blizu drug drugega. Sesiojita iz sveilosivega dislociranega apnen-
ca in brefasteza apnenca. iz katerega je tudi vrh slemena. V apnencih
nisem nadel zanesljivih fosilov, vendar jih po znacaju kamenine in po
nerazlo@nih fosilnih ostankih v zbrusku uvriéam v srednjo permsko
dobo. Apnena bloka leZita na tufih in kot kaZe ne sezeta globoko.

5. Vetji obseg imajo srednji permski apnenci severno in severo-
vzhodno od Mihevca, od koder se vlefejo preko prevala fe okoli 150 m
po zahodnem pobotju proti grapi. Na obeh straneh prevala so jih na
nekaj krajih lomili in jih Zgali v apno. Sivi apnenci so mo€no razko-
sani in razlomljeni v razliénih smereh, v posameznih conah celo zdrob-
ljeni. Na juZni strani jih obdajajo vetidel dislocirani tufi, na severni
sirani pa zmeckani laporji.

6. Na dosedanjih golicah so 5e dokaj enosiavne razmere, saj so
tu le sivi srednji permski apnenci. Mnogo bolj je zapletena podoba
predierciarnih kamenin v grapi Caéa, juZno od Oklencepove domadije.
Tam najdemo od juga proti severu takele razmere. Zgubani laporji
sestavljajo juzno mejo. V posameznih parfijah so sivi, v drugih ¢rni.
Vsebujejo vse polno kaleiinih Zilie, ki potekajo vzporedno z lapornimi
polami. V laporje, ki so ponekod na kontakiu Ze prepereli, so vzgne-
tene majhne le¢e in le nekoliko veéji bloki svetlosivega apnenca ter
sive apnenceve brece. Bloki in le¢e so brez kakega zaporedja vgneteni
med strmo stojedimi, zvitimi laporji. Redko so vmes tudi skale sivega
kremenoveza konglomerata.

Med lapor;i sledijo nato érni mrezasti apnenci, ki se pokazejo e na
nasprotni strani poti, vendar jih ni ve¢ v potoku. Tam so laporji in
prag brecasiega apnenca. Nekaj érnih apnencev je tndi na zahodmi
strani potoka. Okoli 2m visje ob poti (za apnenci je 3¢ nekaj laporjev)
s0 med laporje vgnetene do 10cm debele pole in tanjSe leée bledoru-
menkaste apnenéeve brefe. Drobei breée so dolomiini in nekoliko tem-
nejii kot vezivo. Plasti visijo zdaj sirmo proti severu, zdaj proti jugu.
Nato sledijo rjavi in temnosivi laporji (okoli 3 m), med katerimi naj-
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demo blok rumenkastega brecastega apnenca, ki prehaja na posamez-
nih delih v apnendevo breéo. Sledi zopet lapor z majhnimi bloki ru-
menkastega apnenca, prvi¢ v razdalji treh metrov in drugi¢ v razdalji
10m od zaceika laporjev. Kontnoe je pomembno Se, da najdemo na
dolzini 6 meirov érne zmedékane laporje precej spremenjene zaradi
tektonskega delovanja, medtem ko so spodaj in zgoraj rjavi laporji
dosti manj dislocirani.

Crni apnenci z belimi kalcitnimi Zilicami so vefidel karbonske
starosti in pripadajo visjemu delu javornigkih plasti. Pri nekaterih
ostankih starosti ni bilo mogodée ioéneje doloéiti in so lahko ali zgor-
njekarbonski ali spodnjepermski. [z zgornjega karbona so tudi ostanki
kremenovega konglomerata. Sivi apnenci in brecasti apnenci, ki pre-
hajajo ponekod v rumenkasto breéo. so brzkone srednjepermski, ¢e-
prav v njih ni najti fosilnih ostankov. Prav take plasti pa mahajamo
tudi drugod med srednjepermskimi kameninami, ki vsebujejo fosilune
ostanke. Tudi tanke pole in majhne leée bledorumenkaste apnenteve
‘brece med laporji so brzkone iz srednjepermske dobe, ¢e smem tako
sklepati po enakih tekionskih bre¢ah, ki jih pozosto najdemo med
hrl"dll](‘l]‘l('rt'l'l'q]\l:ul l'l'i.l]ll"ll('l na (l})rﬂ\]]ﬂ'\ e ['l?l:f[ul]ll

Vzhodno od golic v grapi in ob njej je ¢er sivega srednjeperm-
skega apnenca, ki komajda pogleda na povrije.

8. Severovzhodno od tam lezi ob globokem strmem kolovozu manj-
Sa ¢er sivega srednjepermskega apnenca in nedale¢ siran Se blok
sivega kremenovega konglomerata iz zgornjega karbona.

9. V naslednji golici se pokaze med dislociranimi terciarnimi plast-
mi apnenec zgornjekarbonske ali spodnjepermske starosti.

10. Predterciarne plasti v Glazuti je natanéno opisal Heritsch
(1914, 91, 92), medtem ko jih bolj ali manj podrobno omenjajo vsi
raziskovalei od Hoernesa dalje. Heritschevemu profilu predierciarnih
plasii dodajam le rjavkastoroznate in rdeée peitene apnence in me-
snatordeée ter vijolicaste partije. Drobno zgubane plasti, vse prepre-
dene s kaleitnimi Zilicami ne slemenijo v smeri sever-jug, marveé so
od nje odmaknjene za okoli 13° proti vzhodu in visijo zdaj skoraj
navpiéno v eno smer, zdaj v drugo.

Sive kremenove konglomerate in modrosive apnence s kalciinimi
zilicami uvri€am med javornitke sklade. Med apnenci je lahko tudi
nekaj spodnjepermskih. Po Winklerju naj bi pripadali temni apnenci
ikoljkovitemun apnencu, kar pa gotovo ne drzi. Razliéni sivi apnenci.
ki jih je imel Heritsch za triadne, so srednjepermske starosti. Enako
stari so tudi Heritschevi éleni b. e, in d. éeprav se zdijo rdedi skrilavei
werfenski.

Na odvalu pred nekdanjim rovoni v iemne terciarne skrilavee lezi
vetinoma zelo zdrobljen kremenov konglomerat. V laporju so tudi leée
in zvite pole srednjepermskih apnencev.

102



Paleozojske in mezozojske kamenine v donafki dislokacijeki coni

StarejSe plasti se viSe v poboc¢jih razSirijo, vendar najdemo tam
na povriju le sive ali svetlosive srednjepermske apnence.

11. Ozek pas rdeckastega andeziinega tufa loti na vzhodni strani
srednjepermske apnence od sosednje, precej veéje knpe predterciarnih
kamenin. Preiezen del krpe (v pomenu manjfa gruda masproti éerem
oziroma blokom) sestoji iz sveilosivega srednjepermskega apnenca,
ki gza od ¢asa do ¢asa lomijo na dveh krajih in iz njega Zgejo dobro
apno. Od vzhodne strani proii zahodni so v tej krpi priblizno takele
razmere. Malo pod kolovozom se pokazejo svetlosivi srednjepermski
apnenci, ki se vletejo éez pot proti zahodu. Na njivi pod potjo najdemo
bloke sivega kremenovega konglomerata. Na poti je razgaljen svetlo-
sivi apnenec. Zraven svetlosivih apnencev so tudi rdeckasti apnenci, ki
postopoma preidejo v rdetkasie malo apnene skrilavce. V majhnem
kamnolomu nad potjo so razen sivih srednjepermskih apnencev tudi
vijoliénordeéi malo apneni skrilavei in apnenéevi peséenjaki. Rumen-
kastorjavi peféenjak prehaja na nekem kraju v rdetkastorjavega. Ob
apnencih leZijo fe majhne éeri sivega kremenovega konglomerata.

Od kamnoloma dalje preti zahodu molijo iz zaraslega povrija le
sveilosivi apnenci. V kamnolomu dobimo v njih redke fuzulinidne fo-
raminifere, ki dokazujejo srednjepermsko starost. Pri vrhu kamno-
loma je nekaj roZnatega bredastega apnenca oziroma brefe z roznatimi
in sivimi apnenc¢evimi kosi in vecidel sivim pes€enim vezivom.

Sivi srednjepermski apnenci se vledejo prek slemena proti za-
hodu. Ob njihovem zahodnem robu najdemo drobnosljudne vijoliéno-
rdede peitene skrilavee. Ob njih leZi okoli 12m Sirok pas sive dolo-
miine brece, v kateri so tudi redki drobei vijoliénega skrilavea in pe-
itenjaka.

Kremenovi konglomerati so zgornjekarbonski, Svetli apnenci. roz-
nati in rdeéi apnenci, ki prehajajo iz sivih, so srednjepermski. Iz iste
dobe so indi roznaii brecasti apnenci oziroma brece, ki so seveda lahko
nekoliko mlajii od apnencev ali pa so nastajali istofasno kot v oko-
lici apnenci. Pi¢li ostanki teh kamenin ne dovoljujejo to&nejiih
ugotovitev. Bolj nejasna je starost vijolinordedih slabo apnenéevih
skrilaveey in apnenih pei¢enjakov, ki niso obi¢ajni med srednjeperm-
skimi kameninami drugod v Karavankah. Vendar sem mogel na nekaj
krajih opazovati prehod med rdefimi apnenci v peitene apnence, v
apnenteve peitenjake ali pa kar v pisane skrilavee. Tak prehod iz
srednjepermskih apnencev dokazuje, da so tudi te kamenine iz sred-
njega perma. Podobne siratigrafske razmere sem nafel tudi v Vitanj-
skem nizu, kjer so ob sivih srednjepermskih apnencih s fuzulinidami
apnenc¢eva brefa oziroma deloma apnenéev konglomerat, pisani apnen-
cevi pestenjaki in vijoli¢nordedi skrilavei.

12, Razli¢ne ostanke predierciarne kamenine v Negonski grapi in
na njenih poboéjih zdruZujem pod oznako 12. LeZijo ali med terciar-
nimi laporji ali med tufi.

Y grapi lezi vedji blok svetlosivega zrnatega apnenca (3 m > 1,5 m).
Poleg bloka se vle¢e prek potoka okoli 4 m dolga in do en meter Ziroka
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cer srednjedebelega vrhnjekarbonskega kremenovega konglomerata.
Ob kolovozu na desni strani potoka najdemo zgnetene érne laporje z
vmesno plasijo rjavih skrilavih laporjev. Oboji se stikajo s trdimi
dislociranimi tufi. Ob poti se pokazejo tudi bloki svetlosivega srednje-
permskega apnenca in sivi apnenci z rjavimi marogami, redkeje z rja-
vimi progami, Svetlosiv in siv srednjepermski apnenec srefujemo tudi
v poboé¢ju nad apnenico. Ob njem je veé majhnih &eri sivega kreme-
novega konglomeraia.,

Zelo jasen je poloZaj predierciarnih blokov na obeh straneh glo-
boke stranske grape, ki priteka prav tam od vzhedne strani v glavno.
Na mnjenih strmih pobo¢jih prav lepo vidimo, da lezijo bloki, veliki od
enega do okoli 6 m? med mo&no pregnetenimi laporji.

V tej stranski grapi najdemo blizu glavne grape blok svetlosivega
srednjepermskega apnenca z izredno redkimi fuzulinidami. Na bloku
postaja svetlosiv apnenec sivkasioroznat, medtem ko so povsod kal-
citne Zilice zelo Stevilne. Visje v grapi je v poboéjih &edalje veé blo-
kov svetlosivega mrezasiega apnenca. ki % na enem bloku prehaja
v sivkastoroznega. Na nekem kraju tefe potoéek preko éeri kremeno-
vega konglomerata in nekaj takih eri je Se visje v grapi. V desnem
pobodju je pomemben tudi blok zelenkastomodrega tufa med zgnete-
nimi laporji. Ta pove, da so bili tudi %e tufi razkosani pri zapletenih
tektonskih proeesih in deloma Se vgneteni med laporje, medtem ko so
tam okoli bili ve¢inoma odsiranjeni. Nasproti tufovemu bloku ledi der
sivega srednjepermskega apnenca.

13 in 14. Okoli 100 m juzno od krpe 11 leZita dva majhna bloka
predterciarnih kamenin. Prvi blok (13) sestoji iz sivega zgornjekar-
bonskega kremenovega konglomerata, medtem ko je drugi (14) iz perm-
skega apnenca,

15. Naslednji bloki se pokaZejo priblizno 100 vidinskih metrov
vzhodno od golice 12. Na zgornji strani kolovoza so vgneteni med
zmetkane laporje razkosani bloki temnosivega mreZastega apnenca
zzornjekarbonske ali spodnjepermske starosti. V zbrusku z ostanki
fuzulinid ni bilo zna&ilnih oblik za eno ali drugo dobo. Izpod apnen-
castega bloka izvira studencek.

16 in 17. Vzhodno od siudentka je ved ceri sivega kremenovega
konglomerata iz zgornje karbonske dobe. Severovzhodno od tam sta
med laporji blok sivega mrezastega srednjepermskega apnenca in &er
nekoliko femnejiega apnenca iste starosti.

18. Vec¢ji obseg imajo predierciarne kamenine na povriju zahodno
od Sketove domacije. Okoli 100 m juzno od hiSe se pokaZejo svetlo-
sivi apnenci s krinoidnimi osianki, Stevilnimi belimi kaleiinimi zilicami
in kopucami debelozrnatega kalcita. Apnencem sledijo ob kolovozu ob
robu gozda in travnika proti hisi najprej drobnozrnati srednjepermski
apnenci in nato okoli 8m Sirok pas sivkastorumenkasie apneneve
brefe. Breto zamenja temnosiv zrnat mrezast apnenec, ki je zelo po-
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doben temnim werfenskim kameninam. Naio sledi kak meter rumen-
kastosive apnenieve breée z dolomitnimi zrnei, za njo zopet siv, moéno
zilnat apnenec, le za malenkost sveilejsi od prejSnjega.

Severno od hise razkriva majhen kamnolom veéji blok moéno raz-
pokanega in razkosanega sivega srednjepermskega apnenca. Ves je
prepreden s kalcitnimi zilicami, ki so odpornejSe proti preperevanjn
kot apnenec. Zato izstopajo iz povrija. Debele so tudi do 1 em. Tudi na
tem kraju so manjsi bloki in skale vgneteni med zmeckane in zvite
laporje.

Apnenci se vledejo od poti v gozdno poboéje in se proti zahodu
zozujejo. Na vsem razgaljenem povriju pa se tu ni posrecilo najti fo-
silnih ostankov. Zato uvritamo te apnence le po analogiji s podobnimi
in enakimi kameninami pri Zetalah v srednjo permsko dobo. Temno-
sivi apnenci so lahko spodnjepermski ali pa morda werfenski.

19. in 20. V grapi nad Irjem najdemo le na dveh krajih ostanke
mlajsih paleozojskih kamenin. Juzneje lezi manjsi blok sivega mreza-
stega apnenca srednjepermske starosii. Severno od tam so v potoku in
ob kolovozu ostanki rjavkastih debelozrnatih kremenovih peiéenjakov
in enako obarvamih srednjedebelih kremenovih konglomeratov zgor-
njekarbonske starosti. '

Precej majhnih blokov in ¢eri je 'na Irjenskem vrhu in na nje-
gzovem zahodnem poboéju. Samo en blok je na vzhodni sirani. Ostanki
lezijo veéinoma med tufi, le deloma med laporji. Na enem kraju je
tudi andezit.

21. V gozdu severozahodno od Gori¢anove domaéije je v grmovin
med zgubanimi laporji vedji blok temnosivega apnenca, ki so ga pred
nedavnim lomili in Zgali. Apnenec vsebuje tu in tam drobne polike,
osianke apnenéevih alg in ostanke mikrofavne. Ob apnencih je tudi
blok apnenceve brete, ki sestoji pretezno iz drobeev in kosov sivega
apnenca in redkih ostankov oolitnih apnencev. Zelo redki so vines
tudi kosi sivega sljudnega apnenéevega peicenjaka. Temen apnenec
je verjeino werfenske starosti; polzi v njih spominjajo na vrsto Nati-
ca gregaria, vendar so slabo ohranjeni, tako da jih ni mogote toéneje
dologiti. V zbrusku prav tako ni bilo znaéilnih permskih oblik. Apnen-
¢eva breca z drobei werfenskega oolitnega apnenca in werfenskega
sljudnega peicenjaka je brzkone Ze iz arizicéne stopnje in je analogna
kameninam, ki jih najdemo tudi marsikje drugod v Karavankah.

22. Naslednje ostanke starejdih kamenin zasledimo ob poti zraven
Janji¢eve hife. Na ovinku pred njo je med terciarnimi laporji veé skal
ali ¢eri sivega srednjepermskega apnenca. Prav tam najdemo manjsi
blok zgornjekarbonskega kremenovega konglomerata. Ostanki sivega
mrezastega apnenca so Se tu in tam v blizini,

23. Na naslednjem ovinku je vgneien med laporje manjsi blok si-
vega, deloma bledorumenkastega brefastega apnenca, oziroma apnen-
¢eve brede. Najbolj verjeino je srednjepermske starosti, Blizu tam
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je cer (60 cm > 40 cm) temneje sivega mrezasiega apnenca. Fnak, samo
o & & i

nekoliko vedji blok (1 m > 80cm) lezi pri knizii¢u te poii s potjo, ki
vodi priblizno po izohipsi med Gori¢anom in Grilom.

24, Velja golica svetlosivega srednjepermskega apnenca je severno
od Gori¢ana, mediem ko se pokaZe majhna Zer Ze pri Gori¢anovem
skednju. Apnenci so mo¢no prepokani, ponekod malo brecasti. Zraven
manjsega kamnoloma v apnencih najdemo &eri karbonskeza kreme-
novega konglomerata.

Bloki in ¢eri z oznakami 21 do 24 leZijo v vodoravni razdalji vsaj
130 m vsaksebi v smeri sever-jug. Njihov polozaj dokazuje dislokacij-
sko cono. ki se vlece od zahoda proti vzhodu in ne kazejo na obifajen
prelom oziroma linijo, kot so dosedaj navajali. V obmoéju disloka-
cijske cone lezijo manjde €eri in razli¢no veliki bloki med zgnetenimi
laporji, ki stojijo vefinoma zelo sirmo in se nagibajo zdaj v eno stran
in takoj zraven v drugo.

25. Nekoliko severno od vrha Irjenskega vrha lezi med grmidevjem
majhna ¢er temnosivega spodnjepermskega ali zgornjekarbonskega
apnenca.

26. Severovzhodni rob Irjenskega vrha sesiavlja deloma ozki blok
razpokanega sivega apnenca brez fosilnih ostankov, morda srednje-
permske starosii. Apnenec je nekoliko dolomitiziran. Zraven njega
lezi vedji razpotegnjeni blok zelo trdega andezita. Proti jugu je prav
tako ma robu &er sivega apnenca, ki je morda werfenski. Ob njem
lezi blok svetlega srednjepermskega apnenca.

27. Ostanke masivnih sivih in svetlosivih srednjepermskih apnen-
cev najdemo fe ob poti v gozdu severovzhodno od golic na Irjenskem
vrhu.

28. V Ceroviki grapi so nasli Ze starejsi raziskovalei ostanke pred-
terciarnih kamenin. Tam so svetli srednji permski apnenci (ne gre-
benski triadni apnenci, kot je na geoloski karti lista Pragersko-Slo-
venska Bistrica) in siva bre¢a, verjetno iz iste dobe.

29. Vzhodno od tam se pokaZejo éeri skoraj érnih spodnjepermskih
ali zzornjekarbonskih apnencev in svetlosivih srednjepermskih apnen-
cev. L

Dalje proti vzhodu se ostanki predterciarnih kamenin znova poka-
7ejo na vzhodnem in severovzhodnem pobo&ju hriba Cerovec.

30 in 31. Severovzhodno od vrha sia dve manjii éeri. Prvo sestav-
ljajo permski apnenci, drugo pa karbonski kremenovi konglomerati ter
mogode enako stari érni apnenci.

52. Iz zgornje karbonske ali spodnje permske dobe so temnosivi
apnenci nad zahodnim odcepom Secovske grape.
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33. Vedja krpa predterciarnih kamenin lezi na vzhodnem pobotju
hriba. Sestoji iz neskladovitega. razkosanega in mo&no prepokanega
svetlosivega in sivega apnenca. Deloma je gost, deloma drobnozrnat,
povsod pa ga prepredajo bele kalcitne Zilice. Zilice izstopajo na pre-
perevajodem povriju kot drobna mreza. Fosilni ostanki so silno redki.
Posrecilo se je dobiti le eno fuzulinido in z njo dokazati srednjeperm-
sko starost kamenine. Apnenci se na veé krajih stikajo s terciarnimi
laporji. Laporji se vrivajo v Ziroke ali tudi ozke zajede apnentevega
povrija. Zgneteni so v ledaste skrli s svileno prevleko in so deloma
rjavi, prav ob stikalis¢ih pa vetkrat érni in vsebujejo manj apnene
komponente.

34. Precej manjii je nadaljnji skalni greben. Tam najdemo sivo
dolomitno bre¢o in brecasti apnenec. Po analogiji z nekaterimi podob-
nimi srednjepermskimi kameninami ju uvriéam v srednjepermsko
dobo.

35, Zadnja golica predierciarnih kamenin na vzhodnem poboéju
hriba Cerovec je 7e blizu Setovske grape. Nekaj kubiénih metirov
velik blok med laporji sestoji iz svetlosivega srednjepermskega ap-
nenca.

36, Precej zapleiene siratigrafske razmere najdemo v Sefovski
grapi. Iz grape seicjo predterciarne kamenine na vzhodno pobodje
in nekoliko manj tudi na zahodno. Okoli 180 korakov pred razeepom
grape se pokazejo prve majhne Zeri sivega apnenca in dolomita. Ceri
so vlozene med skrilave laporje, ki so zgneteni in leasio oblikovani.
Nekoliko dalje pogleda med laporji na povrije blok dolomita in nad
njim valovito zgubani apnenci, ki so bili zaradi tektonskih procesov
poskrilovljeni. Med dolomitno in apneno ferjo leZi debelejfa apnena
le¢a. Dalje ob poti pridejo ma povrije kmalu zopet tanjSe in debelejde
zgubane apnene ploste med skrilavim laporjem. Ponekod je mednje
zgnetena &rna skrilava masa, v kateri so le fe posamezni drobei slabo
apneni. Masa je nastala iz terciarnih skrilavih laporjev.

Nekoliko visje po kolovozu zasledimo med laporji zdrobljene sive
apnence, vse prepredene s kalcitnimi Zilicami. Laporji se nagibajo zdaj
strmo v eno smer, zdaj v drugo.

Kmalu zatem se pokaZejo moéno zdrobljeni svetlosivi dolomiti,
v katerih je ob poti velja peStena jama. Dolomit je drobnozrnat in
bre&ast. Le redki so vines predeli nekoliko apnenega dolomita. V glo-
bokih Zepih na povriju dolomita so temne, skoraj érne zmeckane gline
in rjavi laporji. Nekdanji terciarni laporji, ki se stikajo z dolomitom
v kotanjah in ob tekionskih drah. navadne ne reagirajo veé na solno
kislino ali le Se zelo slabo. mediem ko laporji nekaj deset centimetrov
od koniakia burno reagirajo.

Severno od peitene jame so zopet terciarni laporji, med katerimi
se kmalu pokaze blok iemnosivega, vedidel drobnozrnatega apnenca s
Stevilnimi belimi kaleitnimi zilicami. Kamenina seze ¢ez kolovoz in
potok v zahodno pobotje. Apnenee je neskladovit, razkosan v razliénih
smereh in zdrobljen v posameznih conah. Vsebuje redke fuzulinide
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in slabo ohranjene drobne brahiopode iz rodu Notothyris. Fuzilinide
kazejo na spodnjo permsko starost. Iz iste dobe so najverjetneje tudi
ostali temnosivi apnencevi bloki in feri, ali pa so morda katere od
njih zgornjekarbonske. Ostanki sivega in svellosivega apnenca so
srednjepermski. Tudi dolomiti so verjeino enako stari in so nastali
v tem primeru iz apnencev v zvezi s tekionskimi procesi. Manj ver-
jeino se mi zdi, da bi bili dolomiti triadne starosti.

Razliéni ostanki predterciarnih kamenin so tudi v Sefovski grapi
razmetani med terciarnimi laporji na razdalji dobrih 150 m v smeri
sever-jug, medtem ko najdemo bloke in &eri na vzhodnem poboéju
hriba Cerovee celo na razdalji okoli dva in pol kilomeira.

Precej ostankov razliénih predterciarnih kamenin leZzi na Sovife-
vem vrhu in na njegovih poboé¢jih. Ceri in bloki med dislociranimi
terciarnimi laporji in tufi prav tako kazejo na Siroko dislokacijsko
cono.

37. Prve ostanke zasledimo 7ze kmalu nad Secovsko grapo. To so
posamezne dolomitne ¢eri in vecji bloki slabo plastovitega rjavkasie-
ga werfenskega lapornega apnenca. Dolomit je mono podoben sred-
njetriadnim dolomitom.

38. Malo visje v poboéju se pokaze blok svetlosivezga neskladovi-
tega srednjepermskega apnenca (okoli 20 m® na povrsju). Ob njem je
majhna fer zgornjekarbonskega temnosivega apnenca s Stevilnimi be-
limi kalcitnimi zilicami.

39, Priblizno sredi slemena med stranskima grapama moli na po-
vrije manjsi blok zgornjekarbonskega kremenovega konglomerata.
V blizini so na zgornji strani gozdne poti ¢eri zgodnjekarbonskega
érnega apnenca z belimi kalcitnimi Zilicami. Vsebujejo precej fuzuli-
nid in apnencevih alg. V sosei¢ini teh &eri leZijo med terciarnimi
plastmi %e majhni bloki svetlega srednjepermskega apnenca.

40. Jugozahodno od Sovitevega vrha lezijo med tufi zopet zgornji
karbonski kremenovi konglomerati.

41. Juzno od vrha je ob studencku majhen blok moéno zdroblje-
nega dolomita oziroma dolomiine brede, ki lezi med zelenkastimi tufi.

42. Precejsen blok svetlosivega srednjepermskega apnenca je tik
nad Sovitevo domatijo. Apnenec je neskladovit, zelo razkosan in raz-
pokan ter mo&no prepreden z belimi kaleitnimi Zilicami. Ob disloka-
cijskih conah je apnenec bre¢ast in nekoliko dolomitiziran. Na zgornji
strani spremljajo blok strmo stojefi laporji, na juzni in zahodni strani
pa zelenkasti andezitni tuf. Majhna cer sveilosivega enako starega
apnenca lezi tudi v pobo&ju juzno od Jamrekove hise.

43. Naslednji majhen blok srednjepermskega apnenca je Ze na
vzhodni strani hriba, na travniku pod Maékovim hramom. Lezi med
dislociranimi zelenkastimi tufi.
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44. Sovitev vrh sestoji iz zelenkastega andezitnega tufa in nad
njim lezijo na vzhodni strani vrha mlajSe paleozojske kamenine.
Manjsi blok sestoji iz neskladovitega, mo&no zdrobljenega, razkosanega,
temnosivega in sivega apnenca s kaleitnimi Zilicami. Male foraminifere
in &tevilne apnendeve alge kazejo na zgornjo karbonsko starost. Blizu
apnenca je tudi éer rjavkastega kremenovega konglomerata iz iste
dobe.

45 in 46. Dve manjsi golici permskih apnencev sta nize na vzhodnem
poboéju, kmalu nad grapo severno od Ciganov.

47. V grapi severno od Ciganov so od juga proti severu naslednji
ostanki predierciarnih kamenin. Na zahodnem poboéju, okoli 200 m
od hife, najdemo blok moéno prepokanega, precej temnega apnenca
s Stevilnimi belimi kaleitnimi zilicami in brez znacilnih fosilnih ostan-
kov. Apnenec je permski.

Stiri metre dalje je naslednji manjsi blok (80 em < 80 em) enakega
apnenca, ki lezi med zmec¢kanimi terciarnimi plastmi. Ob njem je e
manjii kos zgornjekarbonskega sivega kremenovega konglomerata.
Le pol meira stran lezi naslednja er (40 cm < 60 cm), katere apnenec
je prav tako siv in poln belih kalcitnih Zilic. Kmalu nato lezi v po-
toku okoli 80 cm Sirok skalni prag, ki je dvakrat prelomljen. Sestoji
iz temnosivega mrezastega apnenca spodnjepermske starosti. V njem
ie precej krinoidnih ostankov. Pod pragom in nad njim pogleda na
dan zgnetena ¢rna skrilava masa.

Nekoliko dalje najdemo med temnimi in drobno zgubanimi skri-
lavei in rjavkastimi zvitimi apnenéevimi polami majhne bloke in lece
sivega apnenca. Vse plasti in le¢e ter bloki lezijo zelo strmo in visijo
proti zahodu.

V potoku sta kasneje Se dva praga iz sveilosivega srednjeperm-
skega apnenca. Vsi trije pragovi slemenijo priblizno od zahoda proti
vzhodu.

Nad zgornjim pragom ni ve¢ osiankov starejsih kamenin. Sledijo
mu le fe drobno zgubani laporji s strmim vpadom proti severu. Tu in
tam so zapognjeni proti jugu.

V siranski strmi grapi z zahodue plati leZijo kosi karbonskega
kremenovega konglomerata. Taki konglomerati so verjetno tudi Ze kje
visje v pobodju med terciarnimi plasimi.

48. Vzhodno od blokov in &eri lezijo ob kolovozu med strmo le-
Zecim in zvitim laporjem lede svetlosivega srednjepermskega apnenca.
lete rumenkastosivega, brzkone tudi srednjepermskega apnenca in kosi
miloniine apnenéeve breée. Nekoliko viije sta dve manjsi éeri v zvitih,
skoraj navpiéno stoje€ih laporjih rjavkastega peitenega apnenca ver-
jetno permske starosti.

49. Naslednja ¢er lezi na sredi slemena prav ob stezi, ki pelje od
Sv. Florijana profi severu. Sesioji iz sivega mrezastega apnenca in
apnencéeve brefe z dolomitnimi zrni. Apnenec in verjeino tudi breéa
sta permske starosii.
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50. Ni¢ manj zapleiene niso siratigrafske razmere ob dislokacijski
coni v Florijanski grapi, kjer so posebno lepo vidne ob kolovozu nad
grapo. Med skrilave, pogosto precej premeckane laporje so tam vgne-
teni naslednji ostanki predterciarnih kamenin. Najprej je siva apnen-
deva breta. Sledijo ji skrilavi laporji. Med njimi lezijo 1—3 em debele
zvite pole sivega in rjavkastega drobnozrnatega apnenca. Pole so zelo
podobne werfenskim plos¢atim apnencem. Razen pol lezijo v skrilaveih
tudi le¢e enake kamenine.

Okoli 6m nad apnenéevo breto je manjsi blok karbonskega kre-
menovega konglomerata in kmalu zatem ponovno siva in rjavkasta
apnendéeva bre¢a. Okoli 3 m nizje lezi praviako v laporjih blok temno-
sivega mrezastega apnenca, ki je neskladovit, mo&no prepokan in pre-
cej globoko preperel. Apnenec vsebuje krinoidne ostanke in apnence-
ve alge in je verjetno spodnjepermske starosti. Tri metre od tega
bloka je med skrilavimi laporji blok kremenovega konglomerata, Oko-
li 10 m dalje proti jugu se vnovi¢ pokaZze siva apnenéeva breéa z do-
lomitnimi zrnei, ¢er rjavkasiega apnenca in sivega zrnatega apnenca,
ki ga najdemo naio Se dvakrai med laporji.

Sveili apnenci so brzkone srednjepermski. lz iste dobe je majbolj
verjetno tudi apnenceva breca. posebno ker je tekionskega nastanka.

51. Vzhodno od pravkar opisanih ostankov se pokaZejo na kolo-
vozu tu in tam med laporji &eri sivega zrnatega apnenca in apnendeve
breée. Oboji so prav taki kot v prejSnjem najdiséu.

52, Naslednji ostanki predterciarnih kamenin lezijo na slemenu
nad krajem Barino. Okoli 15 m Sirok blok sestoji iz drobnozrnatega
mrezastega apnenca. Lezi v laporjih. Visje v poboéju se pokaze tudi
siva apnenc¢eva bre¢a. Sivi mrezasti apnenec zasledimo nadalje Se na
vzhodni strani grebena, kjer lezi ob njem 4udi ¢er temnosivega apnen-
ca s stevilnimi kaleitnimi Zilicami. Te kamenine so permske siarosti.

53. Severno od globokega prevala v Barinem lezi tik pod Rore-
kovo hi%o siv razkosan in precej prepokan dolomit. V posameznih de-
lih je bre¢ast. Le malo je tam svetlosivega apnenca s Sievilnimi kaleit-
nimi zilicami.

Tu in Se ponekod drugod opazujemo, da prehaja apnenec v dolomit.
Ker najdemo prehod predvsem v blizini dislokacijskih &ri, menim. da
so dolomiti nastali iz srednjepermskih apnencev in da niso triadne
starosti.

54. Pod dolomiti tega bloka se zaéne daljdi pas predierciarnih
kamenin, ki se vlete v grapo Brviéje in prek nje v hrib. Pas je na
zahodni strani tu in tam prekinjen. V zahodnem delu so sprva zdrob-
ljeni dolomiti in deloma dolomitizirani apnenci, ki lezijo na laporjih.
Kamenina je bolj apnena na manj dislociranih krajih.

Zahodno od Poharéeve hise stoji vedji blok debelozrnatega kar-
bonskega kremenovega konglomerata. Le-ta sestoji skoraj iz samih
sivih kremenovih prodnikov do orchove velikosti in le malo je vmes
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rjavkastega pescéenega veziva. Redkejse so oblice debele kot jajce.
Med prodniki je tudi nekaj &érnih liditnih. Redkejéi so kosi modrosi-
vega sljudnega glinasiega skrilavca. Blok je oglajen od tekionskih
dré.

Velik sklenjen blok predierciarnih kamenin se zaéne pod Pohar-
¢evo hifo in se vlede prek grape Brviéje proti hisi s higno Stevilko 36
Strmee pri Rogaicu. Kamenino lepo razkrivaia manjsi Poharéev kam-
nolom (zahodno od grape) in ve&ji Brviéki kamnolom (vzhodno od
nje).

Y zgzornjem delu Brvidkeza kamnoloma prevladuje svetlosivi
srednjepermski apnenee, Povsod je razkosan, moéno rezpokan in vedi-
del drobnozrnat. V kamenini je poleg Stevilnih razpok najmanj 10
prelomov s iektonskimi drfami v razliénih smereh. Ob njih so tudi
nad meter Siroke zdrobljene cone. V nekaterih conah je apnenec le
moé¢no zdrobljen, bledorumenkaste barve, zdaj bolj. zdaj manj dolo-
mitiziran ali pa eelo spremenjen v dolomit. Drugod je nastala iz
apnenca belosiva, rumenkastosiva ali rjavkastorumena tektonska breéa,
deloma %e¢ z apnenéevimi zrni, deloma Ze z dolomitnimi. Tudi mokasto
vezivo je ponekod apnencéevo in drugod dolomitno. Ob nekaterih pre-
lomih najdemo rumenkastosivo, drobnopeséeno apnenfevo moko, ki
doseze nekajkrat tudi do 20cm debeline. Cim bolj je kamenina od-
daljena od prelomov, tem manj je dolomitizirana.

V spodnjem levem kotu kamnoloma lezi med svetlosivim apnencem
ozka dislocirana cona vecidel temnosivega apnenca, ki ima duh po
nafti. Apnenec so obarvale bituminozne snovi, ki so prigle ob dislo-
kaciji v svetlosive apnence. Prevleke bituminoznih snovi so predvsem
po razpokah.

Apnenece pokriva na zgornji strani kamnoloma pregnetena temno-
skrilava masa. Enake plasti in razliéni laporji zapolnjujejo globoke
zepe in zajede v apnencn. Ob kontaktu z apnencem so nekdanji la-
porji pregneieni, temnosivi do ¢érni in ne reagirajo vec na solno kislino.
Nekoliko stran od stikali®a pa so tudi v Zepih %e rjavkasii laporji.

Podobne razmere so v Poharéevem kamnolomu, le da je tam kame-
nina $e bolj zdrobljena in moéno dolomitizirana, v kolikor ni ze do-
lomit. V posameznih delih se Se pojavlja drobnozrnat apnenec, V vii-
jem delu kamnoloma je med apnenec vgneien neenakomerno Sirok pas
zmeckanega laporja.

Razmere v obeh kammnolomih jasno kaZejo, da je bila prvoina
kamenina svetlosiv srednjepermski apnenec. Apnenec je bil zaradi
moénih tektonskih procesov razkosan s Stevilnimi prelomi. Pri pre-
mikanjih v razliéne smeri se je deloma zdrobil, deloma zmlel. Na ved
krajih je nastal milonit. Ponekod je bil prvotni apnenec 3¢ dolomiti-
ziran.

Na vzhodnem koncu pasu so Se ostanki werfenskih kamenin, ka-
terim je Dreger pripisal precejinje podrofje vzhodno od Florijanske
grape.
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55. Zadnji bloki predterciarnih kamenin v okolici Gradiita so
severovzhodno od hriba Marija LoZno. Tam najdemo blok sivkasio-
rjavega lapornegza apnenca in zraven &er sivega oolitnega apnenca.
Oba sta werfenske starosti.

56. Vzhodno od tam lezi manjsi blok svetlosivega, moéno razpo-
kanega srednjepermskega apnenca z rerno mikrofavno.

Naslednji ostanki predierciarnih kamenin se pokazejo Zele kakih
7 km vzhodno od hriba Marija Lozno. severno od Zetal. Na geoloski
karti lista Pragersko—Slovenska Bistrica se pri¢ne pri Zavnjah ozek
pas karbonskih kamenin in po kratki prekinitvi mu sledi drugi pas.
Tam ni karbonskih plasii, marveé so temni zgneteni pes¢ent terciarni
laporji, prepredeni s kaleitnimi zilicami. Med laporji so tudi zelo trdi
sivi apneni pestenjaki in drobnozrnati apnencéevi konglomerati s prece
kremenovih zrn. Prepredajo jih po ve® milimetrov do enega centi-
metra debele kalcitne Zilice. Med zrni je tudi precej zrnc magmatskih
kamenin oziroma tufov.

57. Prva &er predierciarnih kamenin se pokaze v vinogradu juzno
od krizis¢a pri kapelici. Tam je siv dolomitiziran apnenec verjeino
srednjepermske starosti.

58. Ve& siarejsih kamenin je pri krizid¢u zraven kapelice. Tam
lezi med dislociranimi terciarnimi laporji rjavkastosiv brecast dolomit
in dolomifna breca tektonskega nastanka. Razen dolomitne brefe je
tam tudi rjavkasta apnenceva breca, kakrino najdemo v kammnolomu
na obeh straneh grape Brvi¢je. V majhni krpi je ve¢ prelomov, ob ka-
terih je bila kamenina zdrobljena in zmleta. Zelo verjeino je bila
prvotna kamenina: srednjepermski apnenee, kakrinega srefamo Ze
nekaj sto metrov vzhodno od tu.

Naslednja dva bloka lezita v blizini Jeriéeve domaéije.

59, Spodnji blok moli na povrije le kot majhna &er na travniku
zahodno od hiSe in sestoji i1z sveilosivega srednjepermskega apnenca.

60. Precej vetji je blok severno od hige. Pretezno je iz svetlosivega
in sivega drobunozruatega ter neplastovitega srednjepermskega apnenca.
Svetlosivi apnenee prehaja v roznatega, ki je v posameznih delih celo
rde¢. Med sivim apnencem so tudi rjavi deli. Kamenina je razkosana
in moéno prepokana. Tu in tam vsebuje redke fuzulinidne foramini-
fere, V spodnjem delu bloka se pokazejo ob njem zgneteni rdeéi in
zelenkasti glinasti skrilavei in apnencevi peitenjaki. Pei¢enjaki in
skrilavei so morda werfenski ali pa srednjepermski.

61. Vecji blok svetlosivega srednjepermskega apnenca lezi med
laporji tudi tik nad Ertickijevo hiSo. Apnenec je drobnozrnat, razkosan
in prepreden s kaleitnimi Zilicami.

62. Se manjsi je apnencev blok v hrastovem gozdu jugozahodno
od Petrovi¢eve hiSe, saj ga je na povriju le okoli 5 m2 Srednji permski
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apnenec je vecidel svetlosiv in bel, v posameznih pasovih pa rjavkast in
temnosiv. V temnosivem apnencu je precej dispergiranega pirita. Nekaj
je tudi drobnih piriinih kristal¢kov. Temen apnenec prehaja v rjav-
kastega in ta v belega.

Stiri metre siran moli na povrije majhna ¢er temnosivega srednje-
permskega apnenca s Stevilnimi belimi kalcitnimi Zilicami.

63. Na hrbiu jugozahodno od Petroviceve hise je zopet nekoliko
vetji blok sveilosivega, meplastovitega, moéno prepokanega in drobuno-
zrnatega apnenca, ki lezi med rjavkastim pei¢enjakom. S povrsja ga
moli okoli § do 10 m. Zaradi Stevilnih kaleitnih Zilic je mrezasi in zilice
izsiopajo na preperevajo¢em povrsji. Apnenee vsebuje srednjepermske
fuzulinide,

64. Nad Jusom, vzhodno od slednje golice, sestavlja neskladoviti
srednjepermski apnenec daljdi sirmi skalni greben. Vlede se od tam
dalje proti vzhodu in moli okoli 20m visoko na povrije med ierciar-
nimi laporji. Apnencev greben je ves razkosan, mo¢no prepokan in
zdrobljen v posameznih conah. V njih prehaja apnenee v dolomitiziran
apnenec. Apnenec je pretezno svetlosiv, vetidel drobnozrnat, deloma
gost. Ponekod postopoma prehaja v roznatega. Razen drobnih kaleitnih
zilic najdemo veckrat tudi #ile debelozrnatega kaleita. Apnenec vse-
buje na juzni strami grebena na vee krajih fuzulinide,

Na grebenu se tu in tam pokaZejo kosi sivega zeornjekarbonskeza
kremenovega konglomerata in kremenovega peic¢enjaka. Zelo redki so
ostanki vijoliénordecega apnencéevega pestenjaka, ki bi mogel biti
srednjepermske ali werfenske starosti. :

65. Juzno od skalnega grebena najdemo prve éeri na pomolu nad
Pavkonom, kjer so razgaljene na povriju okoli 50 m® Sestojijo iz
sveilosivega in belega, moéno dislociranega srednjepermskega apnenca,
ki je deloma poskrilovljen. Med ¢ermi se pokazejo ostanki rjavkaste
apnenteve brefe z dolomitnimi zrnei. Tudi na tem kraju opazujemo
prehod sivega apnenca v brecastega in v bre¢o s sivimi drobei in ru-
menkastorjavim apnenim vezivom.

66. in 67. Naslednji dve majhni ¢eri svetlosivega srednjepermskega
apnenca leZita prva tik nad cesio Zetale—Dobrino in druga v travnatem
-pcrhn{'_]u severozahodno od prve. Vimes maoli na povrije e ena majhna
cer, ki je ni na karti.

68. Zadnji vedji ostanek predierciarnih kamenin leZi fakoj vzhodno
od doline Rogatnice in seze precej visoko v poboéje hriba. Dobrien del
krpe razkriva kamnolom Uprave cesi OLO Maribor. Med kameninami
prevladuje svetlosivi in sivi srednjepermski apnenec. Ponekod prehaja

lahno roznatega. V posameznih, zdaj SirSih, zdaj ozjih pasovih je
temnosiv ali rjavkasi. Rjavkaste proge so véasih Siroke le kak centi-
meter. V kamenini so precej pogosine manjie maroge roZnatega
apnenca. Na nekem kraju najdemo vijoliégnordeée in rumenkastosive
peséene apnence in apnenceve pescenjake.
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Apnenec je meskladovit, razkosan, moéno prepokan in prepreden
s Stevilnimi kaleitnimi Zilicami, ki lepo izstopajo na preperevajofem
povrsju. Apnenec je na zunanji pogled deloma drobnozrnat, deloma
gost brez vidne zrnjavosti. V rjavkastih pasovih, ki lahko prehajajo
iz sivega apnenca ali pa so ostro omejeni, je vetkrat drobnozrnat
apnencev pescenjak ali apnenec s precej peiéenih primesi. Drugod so
taki pasovi iz debelozrnatega kaleita in precejinje glinene primesi.
Zbruski so pokazali tudi, da vsebuje apnenee v rjavkastih pasovih
ponekod precej kremena (do 10 %), mekaj rjaveza zelezovea, gline in
organskih ostankov.

Kamenina je ob prelomih razliénih smeri zdrobljena in apnence
je tam po zunanji podobi moéno podoben dolomitu. Vendar je le po-
nekod malo dolomitiziran. V #brusku se jasno vidijo precej &tevilni
rombidéni preseki dolomiinih zrn med prevladujofimi kalciinimi zrni.

Tudi v spodnji etazi kamnoloma je samo apneneec, ki pa je dosti
bolj zdrobljen kot je v visjem delu kamnoloma. V spodnji etazi vidimo
med apnence vgneten ozek, neenakomerno Sirok pas zmeckane temne
mase, ki je nastala iz terciarnega laporja. Nekaj metrov pod spodnjo
etazo se tudi Ze pokaZejo prvotni, precej dislocirani terciarni laporji,
na katerih lezi vsaj v zahodnem delu krpe permski apnenec.

V manjfem opustenem kammolomu na severni strani krpe najdemo
v svetlem apnencu redke fuzulinide foraminifere srednjepermske sta-
rosti.

Proti vzhodu se svetli apnenci umaknejo moéno dislociranim temno-
sivim apnencem s Stevilnimi kaleitnimi Zilicami in leZijo diskordantno
na svetlih apnencih. Vsebujejo skromino mikrofavno, ki dokazuje
spodnjo permsko starost kamenine.

Predierciarne starosti je Se vijoli¢norde¢a in sivkastozelena zgne-
iena peséenoskrilava masa, vijoliénorded glinasti skrilavee, vijoli¢no-
rde&i skrilavi lapor in vmes rjavi prepereli apnenfevi pei¢enjaki,
rjavkastornmena, moéno izluZena apnenteva kamenina in sivi ter
rjavi mehki pes€enjaki. Te kamenine so ve¢inoma moéno spremenjene
in so lahko spodnjetriadne ali srednjepermske, Rjavi in sivi peStenjaki
so morda zgornjekarbonski.

V apnenec so na ve¢ krajih vgneteni zmetkani terciarni laporji, ki
s0 v neposredni blizini apnenea spremenjeni v temnosivo ali érno
glineno maso.

69 in 70. Poslednja ugotovljena ostanka predterciarnih kamenin
sta v Krhi¢ah in lezita med {ferciarnimi laporji. Oba bloka sestojita
iz svetlosivega neplasioviiega in precej dislociranega srednjepermskega
apnenca. LeZzita precej juineje od krpe v Dobrinem in sta nekoliko
%demilknjcna od prevladujote smeri ostalih blokov in feri v okolici

tal.
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Anton Ramovi
Zakljucek

Od Kostrivnice do Dobrinega oziroma Krhi¢ smo ugotovili Stevilne
vedje in manjSe bloke, krpe in &eri predterciarnih kamenin. Na prilo-
zeni skiei smo izdvojili 70 takih osiankov, v katerih pa so vetkrat
zdruzene majhne éeri in skale razlicnih starejsih kamenin, ki lezijo
blizu skupaj. Ostanki so veinoma med terciarnimi laporji. Nekaj jih
je med tufi ali pa jih omejujejo laporji in tufi. Na Irjenskem vrhu so
ob njih tudi andeziii.

Ostanki predierciarnih kamenin sestojijo veéidel iz svetlosivih in
sivih, véasih roznatih ali celo rdeéih srednjepermskil apnencev. Vsebu-
jejo revno fuzulinidno favno, ki jo najdemo v blokih le tu pa tam.
Na dosti krajih so bili apnenci ob razliéno usmerjenih prelomih zdrob-
ljeni in dolomitizirani, veckrat pa skoraj v celoti spremenjeni v do-
lomit. Srednjepermske starosii so vse vec¢je krpe in bloki na razisko-
vanem ozemlju, Seveda so tudi tam vselej ostanki drugih kamenin.

Precej je manjsih blokov in feri temnosivih dislociranih spodnje-
permskih apnencev s skromnimi fosilnimi osianki, predvsem forami-
niferami., Njim so vetkrat na las podobni &rni in temnosivi zgornje-
karbonski apnenci, prepredeni s Stevilnimi kalcitnimi Zilicami. Vse-
bujejo nekaj fuzulinid in apnencevih alg.

Za omenjenimi bloki po $tevilu zaostajajo ostanki zgornjih karbon-
skih drobnih in srednjedebelih kremenovih konglomeratoy ter peice-
njakov. Le-ti veékrat spremljajo permske kamenine kot majhne Ceri
ali skale.

Na nekaj krajih najdemo ostanke werfenskih kamenin: laporne
apnence, apnence in oolitne apnence. Morda je iz spodnje triade {udi
nekaj vijoliénordec¢ih in zelenkastih glinastih skrilaveev, skrilavih
laporjev in peséenjakov, €eprav bi bili lahko tudi srednjepermski.

Iz srednje triadne dobe sta apnenéeva breéa z werfenskimi kosi in
siv ter temnosiv dolomit vzhodno od Sefovske zrape. Morda je iz iste
dobe tudi nekaj drugih dolomitov in hreé. Tu mislim le na tiste do-
lomite, ki naj bi bili primarni in na brece, ki niso tekionskega na-
stanka. Za loc¢itev mekaterih dolomitov in bre¢ bi bile potrebne se
nove petrografske preiskave.

Ostanki predierciarnih kamenin niso razvriéeni v bolj ali manj
ravni &rti v smeri od zahoda proti vzhodu, kot so poudarjali dosedanji
raziskovalei, Lezijo vedinoma razmetani kot manjsi bloki in éeri med
dislociranimi terciarnimi kameninami na Sirini od veé 10m do okoli
250 m, ponekod morda Se nekaj &ez. Iz tega sledi, da je najbolje ozna-
&iti podrotje s predierciarnimi ostanki med Kostrivnico in Dobrinem
kot donagko dislokacijsko cono. Doslej smo jo poznali kot donacki
prelom oziroma linijo, ki naj bi bila nadaljevanje labodskega pre-
loma.

Raziskovanja so nadalje pokazala, da se dislokacijska cona ne
nadaljuje od predierciarnih ostankov v Glazuti proti skrajnemu juz-
nemu koncu Drevenikove triade (po sedanjih ugotovitvah je tudi tam
srednji perm). Dislokacijska cona se vlete od ostankov v GlaZuti
naprej proti zahodu. Zasledimo jo $e ob grapi zahodno od hriba z vi-
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sinsko koto 438 m, {o je ve? kot 600 m zracéne érte juzno od Dreveni-
kovega paleozoika. Domnevam, da se dislokacijska cona nadaljuje Se
dalje proti zahodu, vendar bodo to poirdila Sele bodota raziskovanja.
Takrai bo mogote iudi ele podati pravi polozaj in znataj tolikokrat
imenovanega donackega preloma oziroma donatke linije.
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PREGLED PREDTERCIARNIH KAMENIN V DONACKI DISLOKACIJSKI

SURVEY OF PRE-TERTIARY ROCKS IN THE DONACKA GORA

DISLOCATION ZONE

Srednja
triada

Middle

Triassic

Apnenéeva bre€a z drobei sivih apnencev, oolitnih apnencev
in sivih sljudnih apnenih peiéenjakov — Limestone breccia
with small fragments of gray limestones, oolitic limestones,
and gray slaty calcareous sandstones.

Siv in temnosiv dolomit — Gray and dark gray dolomite.

Spodnja
triada
Lower
Triassic

Rjavkasti laporni apnence — Brownish marly limestone.
Temnosivi apnenee z drobnimi polzi — Dark gray limestone
with small snail shells.

Sivi oolitni apnenec — Gray oolitic limestone,

Rdetkasii in zelenkasti glinasti skrilavei, skrilavi lapor in
apneni peSfenjaki? Reddish and greenish clayey slates,
slaty marls, and calcareous sandstones?

Zgornii perm |
Upper Permiu-n‘

Ni ngotovljen — not established.

Srednji
perm

Middle
Permian

Pisana apnen¢eva brecéa z roZnatimi in sivimi apnenéevimi
kosi in sivim peitenim vezivom — Gay coloured limestone
breccia with rose tinted and gray fragments of limestone
and gray sandy cement.

Siva dolomitna breéa z apnenimi drobei in redkimi drobei
vijolitnega skrilavea in peifenjaka — Gray dolomite-bre-
ccia with small fragments of limestone and few fragments
of violet slate and sandstone. :

Svetla apnenteva in dolomiina bhreéa z apnenimi ali dolo-
mitnimi zrni, tektonskega nastanka — Light coloured li-
mestone, and dolomite-breccia with fragments of limestone
and dolomite.

Svetli dolomitizirani apnenci in dolomiti, nastali iz apnenca
ob dislociranih conah — Light coloured dolomitized lime-
stones, and dolomites developed from limestone along dis-
located zones,

Rde&kasti slabo apneni skrilavei, pesteni skrilavei in apne-
ni peifenjaki — Reddish slightlv limy slates, sandy slates,
and caleareous sandstones.

Sveilosivi, sivi, redkeje roZnati, rjavkasti, rumenkasti in
rdeci, veéidel drobnozrnati apnenci z redkimi fuzulinidami
— Light gray, gray, rarely rose tinted, brownish, vellowish,
mainly fine-grained limestones with rare Fusulinidae.

Spodnji
perm
Lower

Permian

Temnosivi in ¢rni apnenci s &tevilnimi kalcitnimi Zilicami,
z redkimi fuzulinidami, malimi foraminiferami — Dark gray
and black limestones with numerous veins of caleite, with
rare Fusulinidae, small Foraminiferae.

Lgornji

fnrbon

Upper
Carboniferous

Temnosivi, modrosivi in &rni apnenci s Stevilnimi kaleit-
nimi Zilicami: vsebujejo redke fuzulinide, male foramini-
fere in precej pogosine apnencéeve alge — Dark gray,
bluish-gray, and black limestones, with numerous veins of
calcite containing rare Fusulinidae, small Foraminiferae
and rather frequent calcareous algae.

Sivi kremenaovi pedéenjaki — Gray quartz sandstones.

Sivi kremenovi konglomerati — Gray quariz conglomerates.
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PALEOZOIC AND MESOZOIC ROCKS IN THE DONACKA GORA
DISLOCATION ZONE

Anton Ramovs§

During the last 70 vears pre-Tertiary rocks along the Donacka gora
fault have been investigated by Hoernes, Dreger, Teller, Heritsch, and Wink-
ler. Between GlaZuta-valley (SW of Plefivec) and Dobrino-village (E of Zetale)
some 20 blocks of Carboniferous and Triassic rocks have been established.
The Middle Triassic (Wetterstein) reef limestones should prevail among them.
No fossil remains have been found in the rocks.

During the investigations conducted in 1958 larger or smaller boulders,
blocks and cliffs of pre-Tertiary rocks have been found in the area between
Kostrivnica, Dobrino, and Krhiée villages. In the sketch given in the ariicle
there are some 70 such blocks and boulders. In the groups of those remains
there are often smaller cliffs of the rocks belonging fo various ages. These are
so smull and situated closely together so that it is impossible 10 indicate them
individually on the skeich. These remains appear mostly in the Tertiary
marls, some of them in the tuffs. On the Irjenski vrh-hill some andesiies
appear closely with them also.

These remains of pre-Tertiary rocks consist mainly of light gray and
gray, sometimes rose tinted or even red Middle Permian limestones. They
contain a poor Fusulinidae fauna, which can only scarcely be found in boul-
ders. In many places these limestones were crushed or dolomitized along
faulis that ran in various directions, and frequenily they are nearly comple-
tely dolomitized. All larger boulders in the area investigated belong to the
_"-ilidr.llc Permian. Naturally the remains of other rocks can be found also
there.

Smaller boulders and cliffs consisting of dark gray dislocated Lower
Permian limestones are rather numerous, They contain poor fossil remains,
mainly the Foraminiferae. The black or dark gray Upper Carboniferous
limestones interwowen with numerous veins of calcite are almost completely
similar to the Permian ones, They contain some Fusulinidae and frequent
calcareous algae.

Less numerous than these boulders are remains of fine and middle
grained Upper Carboniferous quartz conglomerates and sandstones. They
frequently accompany the Permian rocks in form of small cliffs, and blocks.

In some places remains of Werfen rocks can be found: brownish marly
limestones, dark gray limestones, and ocolitic limestones. It is possible that
some violet-red clayey and calcareous slates, slaiy marls and sandstones
belong to the Lower Triassic, though they could be attributed to the Middle
Permian also.

The limestone braccia east of the Sefovska grapa is of the Middle Trias-
sic age. It is also possible that some dolomites and breccias belong to the
same period. Here only primary dolomites are meant as well as non tectonie
breccias.

These remains of pre-Tertiary rocks do not lie in a more or less siraight
line in the direction from West to East, as it has been maintained so far by
previous investigetors. They lie scattered mainly as small boulders and
cliffs in crushed Tertiary rocks in a belt broad from 10m to approximately
250 ms, or even more on some places. This proves it is the best to designate
the Tertiary area with pre-Tertiary remains beiween Kostrivnica and Dobrino
villagés as the Donatka gora dislocation zone. So far it has been known as

Donac¢ka gora fault or line, which was believed to be a continuation of the
Lobod fault.
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The investigations have further shown that this dislocation zone does
not continue from the pre-Terliary remains at GlaZuta towards the extreme
southern end of Drevenik-Hill-Triassic (there is, according to the recent
findings. the Middle Permian. too). The dislocation zone runs from the remains
at GlaZuta farther on towards the West. It can be traced along the guleh west
of the hill with the elevation 438 ms, being more than 600 ms south of Dre-
venik-Hill-Paleozoic. I presume the dislocation zone continues farther towards
the West and that it is not a continuation of the Labod fault. This, however,
will still have fo be proved by future investigations. Then only it will be
possible to give the real situation and the character of the so frequently
mentioned Donatka gora fanlt or Donafka gora line.
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O UVELJAVLJAN]JU SREDNJEEVROPSKIH SINGULARITET NA
PODROCJU JUGOSLAVIJE

V domaéi sirokovni literaturi imamo dve razpravi, ki pri obravna-
vanju cirkulacije v atmosferi posezeia preko meja nafe domovine,
zajemajol podrotje vedjega dela Evrope, severnega Atlantika in Sredo-
zemlja. To sta razpravi B. Borka (1) in ID. Furlana (2). Kot je iz naslova
razvidno, sta si aviorja izbrala nasprotni bariéni tvorbi, prvi anti-
ciklone, drugi pa ciklone; oba pa sta obravnavala iudi pripadajoéo
cirkulacijo,

Pri motrenju srednje lege ciklonov in aniiciklonov na kartah, pri-
lozenih obema razpravama, se pokaZe Zze znano dejstvo (3, 4, 5, 6, 7).
da v visjih plasteh (500 mb) razdalje, s kakrsnimi imamo opravka v
Jugoslaviji, ne morejo igrati vidnejse vloge. To bi prakiiéno pomenilo,
da obvladujejo v danem obdobju celoino podrotje Jugoslavije iste
ali vsaj sorodne zrafne mase in iste osnovne bariéne tvorbe ter da
morejo imeti izrazite razlike le prehodni znaéaj.

Nasproine trditve dobimo v literaturi, prav tako jih poznamo iz
vsakdanjega Zivljenja. YVan Bebber (8) je ugotovil pota depresij. Po
njegovih zakljuckih, ki so bili tudi pozneje potrjeni (9, 10), imamo
med drugimi tudi pota 5h, 5S¢, 5d in 5e. Ako si recimo predoéimo
vremenski razvoj pri prehodu ciklona po poti 5¢, t. j. od Trzaskega
zaliva preko Slovenije in vzdolz Save dalje proti vzhodu, pomeni to, da
je podroéje severno odsnavedene linije preplavil polarni zrak, mediem
ko je juzno od te linije ostal 3e nadalje tropski zrak. Statistiéni pre-
gled padavinskih primerov v I. 1956 (2) tudi pokaZe, da so v 25 %
primerov padavine zajele le severna podroéja in v 12 % primerov le
juzna podrotja Jugoslavije. Pri tem naj bo 3¢ podértano, da so bili
primeri, ko so padavine zajele le severno Jugoslavijo, brez izjeme
poleti, nasprotni primeri pa le pozimi. Do podobnih rezultatov so prisli
tudi pri analizi prodorov hladnegza zraka v letu 1951 in 1952 (11. 12).
Oboje govori o neenotnosti vremenskega dogajanja na podroéju Jugo-
slavije.

Kon&no imamo e vsakdanjo prakso! Srednja Evropa je v zimskih
mesecih podroéje prevladujoéih anticiklonov, mediem ko je juzZna
Evropa, forej tudi juzni del Balkanskega polotoka, pozimi glavno
frontalno podroé¢je. Cas nastopa lepega »poleinega vremenac pa zavisi
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v povprecku predvsem od teza, kako daleé proti jugu sega dolodeno
podrocje. To so dejstva, ki jih poznamo tako iz izkusnje kot tudi iz
vsakega klimatoloskeza uébenika. Ta dejstva stojijo v popolnem na-
sprotju z ugotovitvami, o katerith smo zovorili v prejSnjem odstavku.

V okviru sodobne klimatologije naéeti problem me more ostati
neresen,

V zadnjih 30 letih sreféujemo vse ¢esée izraze dinamicéna, sintetiéna,
sinoptitna klimatologija (13) kot nasprotfje analitiéni oziroma stati-
stiéni klimatologiji iz preteklosti. V €em je razlika med obema klima-
tologijama, izvemo iz primerjave starejSe in kasnejfe definicije klime,
kot jo je postavil Ze pred priblizno 80 leti Julius Hann. Po starejsi
definiciji je klima povpretno stanje v atmosferi (14), po kasnejii pa
celokupnost vremenskih rezimov., kakrsni nasiopajo v povprecku v
dolo¢enem leinem ¢asu (15). Zadnjo definicijo sta izpopolnila Bergeron
in Flohn (13), vendar sta spremenila le besede, vsebina pa je ostala
ista (Bergeron (16): opis pogostosii in intenzivnosti jasno opredeljenih
dinami¢no-termodinami¢no zakljuéenih sisiemov: Flohn (13): ¢asovno
zaporedje, pogostost in krajevna izrazitost znaéilnih vremenskih re-
zimov. Bistvo sodobne klimatologzije je v tem. da obravnava dinamiéno
in termodinamiéno zakljufene enote; da torej ne pride do razélenjenja
enote vreme v posamezne elemente (temperatura, vlaga. vidljivost iid.).
ampak da ostanejo vsi klimatski elementi zdruZeni v doloéenem tipu
vremena, ki predstavlja klimatski element visjega reda. Meteoroloski
clementi so prikazani v medsebojni povezavi. kar je osnovno pravilo
dialekiiénega pojmovanja prirode in torej tudi procesov v atmosferi.
Prva karakterisiika sodobne klimatologije je potemtakem v nadome-
stitvi analiti¢nega prikazovanja posameznih meteorolokih elementov
s sintetiénim pojmovanjem vremena oziroma vremenskega reZima kot
prvine klime.

Drugo bistvo je v fasovni opredelitvi. Analitiéna klimatologija
je skusala prikazati klimatske prilike v povpreékih srednjih in ek-
stremnih vrednosti za celo leto, za posamezne mesece in v novejiem
casu tudi za dekade. To je samovoljna delitev. Sintetiéna klimatologija
take delitve ne more prenesti, saj bi z veliko verjetnostjo priflo do
razhitja enotnega vremenskega tipa v dve rafunski enoti, bodisi na
dve dekadi ali na dva meseca. Prav tako pa je nujno, da pride v ratun-
ski enoti do srednjih vrednosti, nastali ob povsem razliénih bari¢nih
tvorbah, pa so zato take srednje vrednosti smiselno brez podlage.

Pri obravnavanju istih ali vsaj mo¢no podobnih vremenskih reZi-
mov pridemo hiiro do pojma singularitetie, t. j. na doloen fas vezanega
istega vremenskega tipa. In prav singularitete so klimatski elementi
visjega reda. Ker pa imenujemo temperaturo, zraéni pritisk, vlago itd.
meteoroloike elemente, potem naj bi zadoitala za posamezne singula-
ritete oznaka »klimatoloski elementic, torej brez dopolnila »vidjega
redac. Saj je klima dejanska celokupnost eiklonskih in anticiklonskih
singularitet ter prehodov med njimi.

Osnovno vprafanje singularitet je njihova realnost, to se pravi
pogosiost njihovega nastopanja. Na prvi pogled se zdi stvar enostavna,
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saj zadoia, da seitejemo, kolikokrat je v dolofenem obdobju singula-
riteta nastopila in Ze lahko izrazimo stopnjo njene verjetnosti v od-
stotkih. Stvar pa ni tako enostavnal Bistvo singularitete je sicer njena
vezanost na termin, vendar nastopajo ¢asovni odkloni. zaradi fesar
je izraz stermine relativen, z odstopanji za tri. morda tudi za pet dni
od najpogosiejiega koledarskega datuma. Prav od tega, kolikina od-
stopanja dovoljujemo, pa je odvisno tako Stevilo singularitet kot tudi
njihova pogostost, torej realnost.

S srednjeevropskimi singularitetami so se pajveé¢ bavili Schmauns
(17), dalje Hess in Brezowsky (18), Bauer (19), Schuepp (20). V domaci
literaturi sta to vpraSanje nacela Manohin (21) in Bernoi (22). Posa-
mezni aviorji so prisli do zelo razliénega Stevila singularitet in to prav
zato, ker dovoljujejo razliéno velika éasovna odstopanja in s tem tudi
razliéno pogostost. Schaus (17) jih je za Srednjo Evropo ngotavil preko
60, mediem ko je Flohn (13) prifel do 3tevilke 23, od tega 12 anti-
ciklonskih. Paradoksno zveni, da se pri dolocanju posameznih singu-
laritet posluzujemo zopet analiti¢ne metode, namre¢ prikazovanja s
poedinimi meteoroloskimi elementi. Poudarjeno pa naj bo, da posa-
mezni meteoroloski elemenii nimajo samostojne vloge. Sluzijo le kot
pokazatelji, kot sestavni deli celote; mjihov pravilni prikaz omogoéi
jasno sliko o dolo¢eni singulariteti kot vremenski enoti.

Najobi¢ajnejsi pokazatelji so: 5tevilo padavinskih dni. srednje
dnevne temperature, srednja dnevna oblaénost, stevilo dni s fenom
in podobno. Osnova pri dolo¢itvi meteoroloskega elementa kot poka-
zatelja je vrsia singulariiete, zelo vaZno vlogo pa igra seveda dolzina
opazovalne dobe. Za kratke opazovalne nize niso primerni elementi.
ki ne kaZejo vedje konservaiivnosti. Med iake neprikladne elemente
spada obla¢énost in Stevilo padavinskih dni. Mnogo bolj uporaben je
prikaz temperaturnih razmer, saj je temperatura t. im. zvezni element.
medtem ko sta prej navedena nezvezna in dajeta zato tudi manjsi
kolektiv opazovanj.

Za nekatere kraje v severnih podroéjih Jugoslavije, tako za Ljub-
ljano, Zagreb in Beograd Ze poznamo srednje dnevne vrednosti vsega
leta, mediem ko jih za juZna podro&ja $e nimamo, Izratunali smo jih
iudi Se za Skoplje, vendar le za dobo 10 let in to za Stevilo padavinskih
dni, dalje za tevilo jasnih dni, za srednjo oblatnost in za dnevno tem-
peraturo. Z ozirom na mase ugotovitve v prejsnjem odstavku se bomo
v tej razpravi oprli na srednje dnevne temperature in skufali z nji-
hovo pomodjo ugotoviti, v koliki meri se srednjeevropske singularitete,
katerih uveljavljanje na podroéju Slovenije ni veé sporno, uveljav-
ljajo tudi na podrotju celotne Jugoslavije.

Osnovo za nasa izvajanja predsiavlja grafikon 1, na katerem ima-
mo prikazane srednje dnevne temperature (obdobje 1947-1956) za tri
reprezentativne postaje. Te postaje so: Ljubljana za skrajni severo-
zapadni del Jugoslavije, Palié-Subotica za skrajni severovzhodni del
in konéno Skoplje za skrajni jug odnosno jugovzhod.

Ze bezen pogled na temperaturne zveznice nas prepri¢a, da je
bila nasa prva podmena o relativno istofasnem zamenjavanju
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zraénih mas nad celotnim podroéjem Jugoslavije pravilna. Saj moremo
takoj mgotoviti, da nastopajo veliki odstopi od idealne temperaturne
razporedbe na vseh treh postajah istoasno. Primerjava zveznic pokaZe
se naslednje znadilnosti:

a) pozimi so nasproija med toplimi in hladnimi obdobji ostreje iz-
razena na severu Jugoslavije. To velja tako za decembrsko ohladitev,
kot tudi za januarsko otoplitev in konéno za glavno chladiiev v vsem
letu, na prehodu iz januarja v februar. Nasproije pride do izraza bolj
v trajanju kot pa v stopnji odsiopa od idealne temperaturne razpo-
reditve.

b) Spomladi so nasprotja mnogo o¢itnejSa na jugu, kjer so Stiri
obdobja izrazito nadpovipreéno topla: zadnja dekada februarja in prva
marca; prehod iz marca v april; prehod iz aprila v maj in konéno za-
kljuéek maja. Vmesna obdobja so relativno hladna.

c) Poleti so nasprotja na jugu motno izravnana, medtem ko na se-
veru take izravnave ni. Vsekakor pa so razlike med toplejSimi in hlad-
nejsimi skupinami dni manjie koi spomladi.

d) Jeseni so nasprotja izrazita tako na severn kot tudi na jugu.
Odstopanja so priblizno tolikdna. kot smo jih ugotovili spomladi na
Jugu drzave.

Tolmaéenje za navedene razlike med severom in jugom v posamez-
nih leinih ¢asih moremo iskati v razlicni geografski Sirini nadih eks-
tremnih podrocij in zato v razliéni oddaljenosti od frontalnega pod-
rocja. )

Manj izraziia temperaiurna nasproija na jugu drZzave pozimi so
posledica pogoste ciklonske aktivnosti nad vzhodnim Sredozemljem.
Srednja Evropa bi z ozirom na pretezno kontinentalni znafaj morala
imeti nizke temperature. Blizina Atlantskega oceana in & fem zvezana
ciklonska aktiivnost pa onemogofa takino siabilizacijo vremena, do
kakrine pride sredi velikih kontinentov kot sia Severna Amerika in
Azija skupno z Vzhodno Evropo. Tako se v Zapadni. dejali bi poloiogki
polovici Evrope, vrstita kontinentalni in oceanski tip vremena, Iz gra-
fikona spoznamo, da ne gre za neprestano menjavanje, temveé za re-
lativno dolgotrajno dominacijo bodisi polarnega bodisi iropskega (odn.
polarno-tropskega) zraka. -

Povetana izenacenost, ki jo vidimo spomladi pri zveznicah Subo-
tice in zlasii Ljubljane, govori o neprestanem menjavanju ciklonske-
ga in anticiklonskega vremena, Znano je, da so zimski anticikloni, ki
raziirjajo svoje gospostvo iz jedra Evrazije ali vsaj severovzhodne
Evrope proti zahodu, dolgotrajne ivorbe, medtem ko je Zivljenjska
doba azorskega anticiklona v povpretku 6—8 dni (24). Ce pri tem
upostevamo prehodni znacaj ¢asa med poletnim in zimskim monsu-
nom — in podro¢ja — zapadna polovica Evrope je dejansko polotok —
potem je razumljivo, da se spomladi v naSih severnejsih podrogjih ne
morejo sistemati¢no vrstiti trajnejSe bariéne tvorbe. Drugade je to na
jugnu. Medtem ko se je zadrzevalo glavno fronialno podroéje pozimi
Juzno od Makedonije, nad vzhodnim Sredozemljem (25, 26), leZi po-
mladi severno odn. severozahodno od Makedonije (2,9). Medtem ko je
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v zimski dobi prinadal anticiklonski tip vremena ohladitve in bil red-
keji, prinafa spomladanske ohladiive ciklonski tip vremena. Oddalje-
nost frontalnega podro¢ja pa je bila v zimskem kot pomladanskem éasu
priblizno enaka, le da lezi fronialno podroéje pozimi juzno, spomladi
pa v povpretku severno (2,9); zato so tudi nasprotja na jugu drzave
v obeh obravnavanih letnih &asih priblizno enaka. Izrazito kolebanje
sega 3¢ v drugo polovico junija.

Poleti se polarna fronta poslovi od vzhodnega Sredozemlja (24, 6).
Njena lega je nad Severnim morjem. vendar prihaja do monsunskih
vdorov proti jugovzhodu (13, 25, 27). Ti vdori se pogosio ustavijo na
severnih obronkih Alp, pogosto tudi preplavijo Alpe ali pa jih obidejo
od jugozapada (2).

Z ozirom na polovico krajso pot. ki jo prc\ull hladni zrak, da dospc
do nas, kot pa da prodre do Makedonije, ima tudi mnogo manjso moz-
nost transformacije. Zato morajo biti temperaturne razlike na jugu
mnogo manjSe in je tudi unek na razvoj vremena precej manjsi,

Razvoj temperaturnih razmmer jeseni mi enostavna ponovitev po-
mladanskih razmer. Saj so takrat enako izrazita nasprotja med hlad-
nimi in toplimi obdobji na jugu kakor na severu drZave, medtem ko
so bila spomladi izrazita le na jugu. Poizkus uiemeljiive iega pojava
ni preprost.

Ker so temperaturne razmere ])Dd]ﬂ"e. bodisi morske povriine,
bodisi kopnega, najodlo¢ilnejii fakior pri nastajanju in trajanju ba-
ricnih tvorb (15, 23, 28). nastanejo nad evrazijskim kopnim pozimi iz-
raziti anticikloni, za poletje pa je znaéilno nagnjenje k ciklonom. Za
nase podrodje je v zimskem &asu vazen anticiklon nad Evropo, med-
tem ko predstavlja vzhodna poloviea severnega Atlantika izrazito ci-
klonsko podrotje. To je znana situacija zimskega monsuna (6, 13, 24).
Spomladi se kopno hitro ogreva in medtem ko sega pozimi glavna
aktivnost polarne fronte Se v Sirine juZno od Atlasa in od tod v ju-
govzhodno Sredozemlje (29), se spomladi koneenirira na srednje in se-
verno Sredozemlje (13, 23, 30). S tako lego polarne fronte v pomladan-
skih mesecih se njema tudi najéeiée zadrzevanje centralnega ciklona
ali vsaj vidinske doline nad Srednjo Evropo (23, 50). Paleti pride, kot
znano, do velike ciklonske aktivnosti v obliki poletnih monsunskih
vdorov nad jedrom Evrope. Jeseni se Srednja Evropa hitreje in moc-
neje ohlaja kot pa podroéje Baltika in Severnega morja (31). In prav
v tem je bisivena razlika med vremenskim razvojem spomladi in je-
seni. V primerjavi med Severnim morjem z Baltikom in Srednjo Evro-
po je namreé slednja spomladi toplejSa, jeseni pa hladneja od se-
verneje lezetih morskih povrsin. Prav zato je nad Srednjo Evropo an-
ticiklonsko vreme najéesce jeseni, ciklonsko pa spomladi.

Izrazita obdobja lepega vremena so torej posledica pogostih in
casovno dovolj fiksiranih aniiciklonov, ki onemogocajo preplavljanje
Srednje in JuZne Evrope s polarnim zrakom. Kadar pa ieh blokirajo-
¢ih anticiklonov ni, takrat pride do vdorov globoko na jug, take da je
njihova intenzivnost skoro enaka na severnih obalah Egejskega morja
kot v nafem alpskem sveiu.
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Potem ko smo opisali osmovne poteze iemperaturnega razvoja v
Jugoslaviji in gza skuSali tudi utemeljiti, preidimo na naslednjo na-
logo, da namreé¢ najdemo povezavo med singularitetami, kot jih ka-
7ejo sekularna opazovanja v Srednji Evropi in med njihovim morebit-
nim uveljavljanjem v 10 letih nasegza niza. Pri tem bodemo vzeli kot
osnovo za primerjavo tiste singularitete, ki jih je izbral Flohn v svo-
jem sodobnem opisu klime Srednje Evrope.

Anticiklonska singulariteta »zgodnja zimac< (Z,), takoj ob zatetku
zadnje dekade decembra, je izrazita v vseh treh geogralskih enotah,
ki jih reprezentirajo postaje Ljubljana, Subotica in Skopje. Cas na-
stopa se ujema s Casom sekularnega povpretka za Srednjo Evropo.
Nekoliko bolj komplicirana je druga anticiklonska singulariteia. »pra-
va zimac (Z,), ki bi morala zajeti zopet zafetek treije dekade, tokrat
v januarju. V nasem desetletnem povprecku je sicer pravofasno na-
stopila. Trajala pa je do konca prve dekade februarja, iako da je za-
jela %e anticiklonsko singulariteto, nazvano spozna zimac (Zs), ki na-
stopa aliernaiivno od 8. do 10. februarja ali pa od 19. do 24. februarja.
Iz temperaiurnih zveznic vseh treh postaj je razvidno, da sta se na se-
veru singulariieti *prava zimac in »pozna zimac — prva aliernacija —
zdruzili v okrog 20 dni trajajoe obdobje za vse leio najnizjih tem-
peratur. Na jugu drzave je bil v obravnavanem obdobju razvoj tak kot
ga vidimo v sekularnem povprefku. Med obe anticiklonski singulari-
teti je namreé vrinjeno krajSe ciklonsko obdobje.

Singulariteta »pozna zimac (Zs) nastopa okrog 5 dni prezgodaj,
namreé v ¢asu od 14. do 20. februarja in je dobro opazna na podroéju
veeh ireh geogprafskih enot. Se opaznejSa je ciklonska singunlariteta
med zadnjima zimskima anticiklonskima singularitetama (Cs).

V pomladanskih in deloma tudi v jesenskih mesecih (november.
december) srednje dnevne temperature ne kazejo izrazitih nasprotij.
To je posledica relativno hitrega menjavanja bariénih situacij; pa tudi
¢e nastopajo anticiklonske in ciklonske singularitete, jih pri analizi-
ranju temperaturne zveznice dokaj tezko spoznamo. 7Zlasii za koilin-
ska dna pomenijo zimske anticiklonske singulariteie obfuien padec
temperature, poleti pa njen dvig. Ciklonske singularitete uéinkujejo
v obeh glavnih letnih ¢asih obratno. V prehodnih letnih casih je sivar
bolj zamotana, saj nastopajo subtropski anticikloni z izrazito visokimi
temperaturami, medtem ko je ciklonska aktivnost v prvi fazi karakie-
rizirana s poplavo toplega zraka, v drugi fazi pa hladnega zraka. To
je vzrok, da v mesecih marec, april in maj ter november in december
temperaturne zveznice niso dober reprezentant posameznih singula-
ritet.

V marcu imamo anticiklonsko singulariteto szgodnja pomlad< (V,
— Vesna) v zafetku zadnje dekade dobro izrazeno le na severu (na-
stop t>¢en); sprava pomlad (V) ob koncu prve dekade aprila je slabo
izrazena, kar velja kot pravilo tudi sicer za vso Srednjo Evropo (13.
17, 19). Kasna pomlad« (Vs) v zadnji dekadi maja je nastopila v ob-
ravnavanih 10 letith v normalnem terminu. Med spravoe in skasnoc
pomladjo pride ciklonalna singulariteta sledeni mozjec (Cs) z alterna-
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tivnim datumom okoli 13. in 19. V., mediem ko navaja Flohn za zadnje
decenije datuma 9. in 17. 3., tako da imamo zakasnitev v naSem ob-
dobju okrog 3 dni.

Iz samega maslova razprave ni popolnoma razviden njen glavni
namen. Ugoiovili naj bi. v koliki meri smemo srednje evropske singu-
laritete, katerih uveljavljanje v Sloveniji ni veé sporno, uporabiti za
tolmacenje, kako nastanejo dekadne in mesetne srednje ter ekstremne
vrednosti itd. ne le v Sloveniji. temveé na podroéju celoine Jugosla-
vije. Pri obravnavanju temperatur je taka razSiritev — o tem govori
prepri¢ljivoe nas grafikon — utemeljena. Bodo analize za ostale me-
teorolofke elemente dale podoben rezultat?

Vsaka sprememba zraéne mase, ali pa mjeno trajnejse gospostvo,
usivarja dolo¢en vremenski rezim, ki ga mimo fizikalnih lastnosti zraé-
nih mas pogajajo Se fakiorji: relief (v zvezi s smerjo strujanja), abso-
lutna in relativna vidina, oddaljenost od morja, zemljepisna Zirina.
Nujno je, da je pri istih zraénih masah in v glavnem pri enakih ba-
ricnih situacijah — kadar je oboje vezano na isti leini éas — razvoj
veé ali manj skladen. Prav to je bistvena poteza singularitet. Vprasanje
je samo, kako poedini od navedenih fakiorjev vplivajo na posamezne
elemente in na njihov kolektiv, vremenski rezim. To pa je Ze druga,
u:us]cdnju naloga. pri kateri bodemo tudi spoznali, s kak3nimi zakas-
nitvami moramo ra¢unati pri nastopanju fpuauml:rmh singulariiet med
b]\l‘ﬂ]!l]lll severom in skrajnim jugom drZzave in, verjetno v izrazitejdi
meri, med skrajnim zahodom in skrajnim vzhodnim podroéjem.

Za poletne mesece so zna¢ilni. kot Ze omenjeno, monsunski vdori.
Anticiklonski singulariteti szgodnje poletjec (I, od 15. do 18 6.; za-
kasnitev 3 dni), in sprave poletjec (P2 od 25. 7. do 12. 8.; v pravem &asu)
sta slabo izrazeni. Mnogo bolj izraziia je singulariteta spozno poletje<
(Ps ob prehodu iz avgusia v september, prehitevanje okrog 3 dni). Mon-
sunske singularitete v juniju (M, od 28, 5. do 6. 6.; to¢na. Mz od 10. do
14. 6.; prehitevanje okrog 2 dni. Ms od 22. do 29. 6.; prehitevanje okrog
2 dni) so bile dobro izrazene. Podértati velja zlasii tretjo monsunsko
singulariteto, ki se je prav izrazito uveljavila tudi v Makedoniji. Ju-
lijski monsunski singulariteti sta na severu dobro izraZeni. Zlasti ve-
lja 1o za prvo (Mi) okoli 11, julija, ki je nastopila z zakasnitvijo 4 dni.
Enako kot zadnja singulariteta v juliju (Ms) je slabie izraZena iudi
monsunska singulariteta v prvi dekadi avgusta (Ms), okoli 6. 8. (nastop
to¢en), mediem ko je zadnja monsunska singulariteta (M:) zajela ob-
dobje od 13. do 26. 8., torej kar 2 tedna; kljub prekinitvam je bila
zlasti na severu zelo izrazita. Motno ohladitev je prinesla ciklonska
singulariieta v prvi poloviei zadnje dekade septembra!(Cs) in naslednja
okali 11. oktobra (Cs) (zakasnitev okrog 3 dni). Ymes imamo antici-
klonsko singulariteio szgodnja jesene (Ji) od 24. do 28. septembra
(tofna). Singulariteta sbabje poletjec ali sprava jesenc (J:) se je po-
daljsala od srede okiobra (normalni ¢as) Se proti koneu meseca. V
vsej Jugoslaviji, predvsem pa na severu, imamo konec okiobra in Se
bolj v za¢etku novembra izrazito ciklonsko vreme (Cs) z najvisjim Ste-
vilom padavinskih dni v letu — na zapadu 9 dni od 10 moznih dni,

128



O uveljavljanju sredojeevropskib singularitel na podrofju Jugoslavije

na vzhodu pa 7. Konéno imamo e anticiklonsko singulariteto »pozna
jesene (Js), ob prehodu iz 2. v 3. dekado novembra (zakasniiev okrog
3 dni).

Tako je koledar glavnih anticiklonskih (12) in ciklonskih (z mon-
sunskimi vred 13) singularitet zakljuden.
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UBER DAS VORKOMMEN DER MITTELEUROPAISCHEN SINGULARI-
TATEN IM GEBIETE JUGOSLAWIENS

Danilo Furlan

Es wurden Verbindungslinien der tidglichen Mitieltemperatur fiir die
Zcihqim nne 1947—1956 v, zw. fiir folgende meteorologische Stationen analysiert:
Ljubljana in Slowenien, das den nordwestlichsten Teil Jugoslawiens ecin-
nimmi, Palié-Subotica in Vojvodina, welches im Nordosten liegt, und Skopje
in Mazedonien das dem siidistlichsten Teil Jugoslawiens gehirt. Wennauch
die zitierten Siationen in klimatisch sehr verschiedenen Regionen liegen,
zeigen uns die Verbindungslinien aller drei Stationen einen recht iiberein-
stimmenden Temperaturverlanf. Die mitteleuropiiischen Singularititen komm-
men auch im stidostlichsten Teil Jugoslawiens zum Ausdruck.
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O NASTANKU IN OHRANITVI SNEZISC IN LEDENIKOV V GORAH

Nas velicastni Triglav krasi poleg drugih lepot tudi ledenik, ki je
hkrati edini pomembnejsi ledenik v nasih Alpah in v Jugoslaviji sploh.
Znano je, da triglavski ledenik, kakor tudi vsa sneziiéa po nasih go-
rah, naglo upadajo. Vzrok temu so ofitno podnebne razmere, vidne me
le pri mas, temved tudi v drugih gorah. Preden zaénemo na drobno raz-
pravljati o teh problemih, se moramo seznaniti z lastnostmi gorskega
podnebja in gorskega snega, ki so popolnoma drugaéne kot v nizinah.
V nizinah igra odloéilno vlogo prehod temperature preko nicle. Ako
pade temperaiura pod ni¢lo, zaéne zmrzovati in sneg ne kopni, narobe
pa je, ¢e se dvigne temperaiura nad nitlo, ko se zadne taliti. V gorah
velja to samo za ¢as slabega vremena, ko se podijo fez gore goste
megle in dezuje, oziroma snezi. Ko pa se nebo zjasni, nastanejo v go-
rah novi fizikalni pogoji zmrzovanja in taljenja snega, kakrinih v ni-
zinah skoraj ne poznamo. Jasno vreme v gorah je namreé vedno zdru-
zeno s silno izsusitvijo zraka, ki éesio doseze puitavsko suhoto. V ni-
zinah. zlasti na Ljuhhmwkem polju, pa se nasprotno ob razjasnitvah
vlaga poveca, tako da se niZine ogrnejo v gosto meglo. Suh zrak pa
vpliva na sneg in led in na toplotno bilanco bistveno drugade kot
vlazen zrak. Voda in sneg kakor tudi led v suhem zraku moéno izhla-
pevajo, kar je zdruzeno z moénim zniZzanjem njihove temperature. Na
ta nac¢in morejo sneg in led pa tudi voda zmrzovati pri temperaturi
zraka visoko nad niZlo; na Kredarici sta n. pr. dne 31. avgusta 1953
zmrzovala sneg in voda pri temperaturi zraka + 8°C, 1. septembra
istega leta pa so opazovali isto pri temperaturi zraka + 11° C. Taki po-
javi niso ni¢ izjemnega, temveé se to v gorah redno dogaja. Ob lepem
ustaljenem polefnem vremenu kairjo merilni inStrumenti pribliZno
tele podatke: temperatura zraka v vidini 3000m +5°C, a temperatura
iako imenovanega rosiifa 11° C. Rosis¢e je tisia iemperatura, pri
kateri se zacne izlotevati iz zraka na skalnato ali kako drugo povriino
rosa oziroma slana. Ker voda, sneg in led izhlapevajo, zniZujejo tem-
peraturo toliko Casa, dokler se poiroinja te toplote za izhlapevanje
ne izenali z dotokom toplote in zraka oziroma neposredno od sonca:
pri nizji temperaturi je izhlapevanje manjSe, zato je tudi potrodnja
toplote manjsa. RosiSée pa pomeni teoretiéno mejo, do katere se ie
more shladiti snezisée: ¢e bi se snezisée shladilo moéneje, bi se na njem
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izlodila rosa oziroma slana, kar je zdruzeno s sprostviivijo skrite to-
plote, ki bi segrela sneziite do rosiifa. Tako za sneg. led in vodo ni
odloé¢ilna nasa navadna lem]mmtnm, t. j. temperatura zraka, temve¢
rosisée. Dokler Je rosiste nizko pod niélo, se sneg v senci ne tali, a
izhlapevanje le potasi pobira sneg, znatno pocasneje od taljenja: 1 kg
izhlapele vode more povzrotiti zmrznjenje 7% kg vode.

Lepo, ustaljeno poletno vreme zato bistveno ne 3koduje ne sne-
zis¢em ne ledenikom, éeprav je zrak za te viSine lahko pretopel. Tudi
na prisojni strani, kjer sije mocéno visinsko sonce. sneg le neznatno
kopni. dokler obdrzi svojo belo barve in primerno debelino, da sonéni
zarki ne murc_]u ]‘.lr{.'tll".'.‘ll snezne plasti do skalne podlage. Bela barva
snega mlbua vedji del sonénih zarkov, tako da je sneg zavarovan pr{-d
ogrevanjem, medtem ko izhlapevanje $e dalje odvzema velike mnozine
toplote. Ce se pojavi sneZnica, ta 3e okrepi izhlapevanje, ker voda hi-
treje izhlapeva kakor led ali sneg: s tem pa se zadrZuje taljenje sne-
zi5¢. Paé pa sonce hitro pobira taLu snezista, ki so pretanka in pre-
puitajo sonéne zarke do skale. Skala se segreje pod snegom, a sneg
varuje skalo pred oddajanjem te toplote v zrak in v vesoljni prostor.
Zato nastanejo na takih mestih podobne razmere, kot jih imamo po
botani¢nih vrtovih. To pa povzro#i hitro taljenje sneZisé, a ne od
zzoraj, temved od spodaj, kjer je tudi izhlapevanje ovirano. Ker se na
strmih rebreh ne more nakopi¢iti debela plast snega. so ravno taka
mesia zelo obCutljiva za sonéne Zarke in tukaj sneg celo pozimi, pri
temperaiuri zraka pod ni¢lo, ne prenese sonénih Zzarkov. Nasprotno je
v kotanjah ali na poloznih pobocjih, kjer se nakopitijo debele plasti
snega; tu sneg z lahkoto prenese najmoénejie sonce in visoke tempera-
iure zraka. Tako se razdeli gorska sneZzna odeja na sneziééa, to pa ne
samo pri nas, temvec celo po najvisjih gorah sveia, ¢e so pobo&ja sirma.
Le polozna pobo¢ja morejo imeti sklenjeno snezno odejo. Taljenje sne-
Zi5¢ se pospedi, ¢e se la umazejo s temnim prafnim slojem ali jih po-
krijejo temne alge. Ce pa postane prasni sloj precej debel, n. pr. pol
centimetra, se snezisfe neha taliti, ker prah ne pus@a sonénih zarkov
do snega. SneZnica pa z lahkoto prihaja na povrije, kjer namodi pradni
sloj in izhlapeva, tako da motno umazano snezisSée laze kljubuje sont-
nim zarkom kakor srednje umazano.

Sneziiéa, ledeniki in voda in tudi sicer vsa telesa se ohlajajo v
suhem zraku ne samo zaradi izhlapevanja, temvet tudi zaradi izzare-
vanja toplote v vesoljni prostor. Vodni hlapi namret slabo prepu-w._uo
nevidne infrardece zarke, ker odvajajo toploto zemeljskega povrsja
in je zalo za tovesino ohladitev odlo¢ilnega pomena mnozina vodnih
hlapov v zraku. Zato deluje v sulhem zraku poleg Ze omenjenega pro-
cesa izhlapevanja tudi izZarevanje, kar Se znizuje temperaturo sne-
2i5¢, ledu, skale itd. Lepo poletno vreme je potemiakem kljub visoki
temperaturi zraka ugodno za ohranitev snezis¢ in ledenikov, io vseka-
kor na osojmi strani, a tudi na prisojni, razen tam, kjer so umazana
ali tanka sneziséa.

Ko pa se zatne slabo vreme z visoko vlaznostjo. se izhlapevanje
in izzarevanje ustavi in po gorah se uveljavi vpliv navadne tempera-
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ture, t. j. temperature zraka, kajti tedaj je rosiife skoraj enako obi-
cajni femperaturi. Tedaj odlofa o zmrzovanju in taljenju snezis¢ pre-
hod temperaiure éez ni¢la. Ce se drii temperatura v vilaZnem vremenu
nad niclo, se sneziifa talijo, zlasti e $e obenem deZuje, kajii voda,
t. j. dez, dovaja toploto sneznim gmotam hitreje od zraka. V tem pri-
meru je stanje zelo podobne naSemu ohi¢ajnemu juZznemn vremenu
pozimi v nizinah, ki, kakor znano, hitro pobira sneg. Zato je za gorski
sneg najhujsi sovraznik toplo deZevno vreme. Snezista in ledeniki se
najhitreje manjsajo, kadar je poletje vlazno in ¢esto dezuje.
Manjsanje snezis

5¢ in ledenikov po naSih gorah je ofitno nasledek
pi¢le mnozine padavin v hladni poloviei leta, zlasti v suhih in toplih
pomladih, kot so bile do leta 1955 pogosine, in jim je sledilo v pozni
pomladi ali zzodnjem poletju toplo dezevje. V prejsnjih desetletjih in
v zadnjih letih smo imeli izdaina hladna pomladanska dezevja, ki so
prinesla goram obilico novega snega, Ce je zatem prislo suho poletje.
kot n. pr. 1933, 1935 itd., se je obdrzal sneg celo v prisojnih straneh do
zatetka julija. Leta 1937 pa je bilo kljub obilici snega v zafetku po-
mladi v maju in juniju razmeroma toplo deZevje, ki je hitro pobrale
gorski sneg.

V zadnjih letih so bile take razmere: leta 1930 je bilo le v aprilu
precej padavin, po gorah sneg, nato je priilo suho in vrode poleije,
ki se je zatelo Ze v maju. Snezne razmere so bile v zacetku julija Se
dobre, a pretanka sneZziS¢a niso vzdrzala sonéne pripeke izredno dol-
gega poletja. Naslednjo zimo je padlo nenavadno mnogo snega, a toplo
dezevje, ki se je pri¢elo na koncu maja in frajalo do srede junija, je
na prej opisani na¢in moéno zmanj3alo debelino snezne odeje. Kljub
temu je bilo leto 1951 ugodno za napredovanje snezisé in ledenikov.
Naslednje leto, t. j. leto 1952, je bilo za gorski sneg zelo neugodno,
kajti po gorah je bila zima, zlasii pa pomlad izredno suha, poleije pa
je bilo vroée. a ni zmanjkalo vedjih nevihtnih ploh, ki, kakor Ze vemo.
neugodno vplivajo na snezne razmere. Leto 1955 je bilo ugodnejfe, ker
so jeseni prejinjega leta padle velike mnozine snega, pomlad pa ni
bila presuha. Kljub {emu je iriglavski ledenik tudi v tem letu naza-
doval, éeprav so bila sneziiéa razseinejSa kot v prejEnjem letu. To na-
zadovanje je najbrze nasledek u¢inka neungodnega prejinjeza leta, ker
preivarjanje snega v ledeniski led razmeroma pocasi napreduje.

V letu 1945 so bili zaradi suhe zime, razmeroma suhe pomladi in de-
zevnega poleija pogoji za razvoj snezis¢ in ledenikov slabi. Leta 1955
so se snezne razmere po gorah zaradi obilnih sneznih padavin pozimi
in spomladi popravile.

Naj nastejem zdaj najugodnejse in najneugodnej$e vremenske po-
goje za snezifta in ledenike. Ugodno je, ako je v hladni polovici leta,
t. 7. od okiobra do aprila ali maja mmogo padavin, v gorah v obliki
snega, in so te padavine trajne, iako da najde poleino sonce debele
snezne plasti. Ce pa je poletje hladno, z obilnim hladnim deZevjem, kot
je bilo to leta 1948, je seveda za gorski sneg Se ugodnejse, ker se tedaj
tudi poleti nabirajo nove sneine gmote.
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Najmanj ugodno wvpliva na gorski sneg in ledenike suha. hladna
polovica leta, pa toplo in vlaZno poletje, . j. poletje samé6 s toplim
dezjem, ko piti po najvisjih vrhovih ne snezi. V letih 1945 do 1952 smo
imeli ve¢inoma kombinacijo suhih hladnih polovic leta s suhim in vro-
¢im poletjem, kar je seveda moc¢no vplivalo na zmanjSanje snezis¢ in
ledenikov, ker so bile snezne plasti pretanke, da bi bile mogle kljubo-
vati sonéni pripeki.
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SE O NASTANKU IN OHRANITVI SNEZISC IN LEDENIKOV V
GORAH

Kot dopolnilo o rosiséu nad 0°C, ki mu V. Manohin pripisuje
v zgornjem ¢lanku tolikSen pomen, navajam podatke, ki jih je napisal
meteorolog DuSan KoSir v hidrometeoroloskem poroéilu za 1. 1955
Ingiiiutn za geografijo SAZU (1). Pri analizi poroéil meteorologke po-
staje na Kredarici je dobil za poletje 1955 o pogostosti rosis¢éa nad
0° C ali pod njim naslednje podatke.

Dnevi z rosiitem

Leto 1955 Mesec nad 0 C pod 00 C

maj 0 22
junij 16 6
julij 23 1
avgust 13 2
september 13 7

Skupno 65 38

V talilni dobi nastopajo torej tudi rosii¢a pod 0° C, eprav rosiita
nad 0° C poleti absolutno prevladujejo.

V tem &lanku nameravam izraziti predvsem dvom v Manchinove
zakljudke, ki jih vsebujejo naslednji stavki: :l.epo poletno vreme je
potemtakem kljub visoki temperaturi zraka ugodno za ohranitev sne-
zist in ledenikove ... (str. 132). »Sneziiéa in ledeniki se najhitreje manj-
Sajo, kadar je poletje vlazno in Zesto dezuje. ManjSanje sneziié¢ in le-
denikov po nadih gorah je otitno nasledek piéle mnoZine padavin v
hladni polovici leta, zlasti v suhih in toplih pomladih...c (str. 133).

S temi trditvami je V. Manohin na&el pri nas problematiko, o ka-
teri pide Ze obseZna literatura, ki vpraSanje obstoja ledenikov navadno
povezuje z nihanjem ledenikov in klime. Pri nas smo se s konkretnim
delom lotili fega povezovanja Sele po zadnji vojni, ko je Institut za
geografijo SAZU zacel meriti slovenske ledenike ter zbirati gradivo
skanega (2). Nedvomno se bo z leti nabralo toliko podatkov, da bomo
lahko napravili o vzporejanju klime s kolebanjem ledenikov in sne-
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zi5¢ v nasih Alpah argumentirane zakljuéke, ki jih je po svojem opazo-
vanju napravil Manohin, Naj tukaj pripomnim, da imajo nekatere
gorske dezele za tak Studij na razpolago sto in veé letno opazovalno
gradivo, Kljub temu pa Studije niso dale enotnih zakljuékov. Mogli bi
jih deliti v dve skupini. V prvi so take, ki i3¢ejo vzroke za kolebanje
ledenikov iz podatkov dolgoleinih dolinskih meteoroloikih postaj. Po
njih Ahlmann domneva, da je vzrok nazadovanju ledenikov v
dvigu pomladanskih in jesenskih temperatur, torej v podaljanju
ablacijske dobe (4). Garavel je pri 3tudiju ablacije na ledeniku Saren-
nes prisel do prepri¢anja, da je ablacija obratno proporcionalna s poka-
zateljem suhosti tople periode. Ce kolebajo temperature in padavine v
istern smislu, se sklimo-glaciolofko ravnovesjec, ki ga mnarekujeta
oba meteoroloska elementa. ne spremeni. Garavel je nihanje ledenika
povezal s staro posiajo Grenoble (5). Manohin sicer ne navaja vira za
zmanjianje padavin v hladni, predvsem pomladni dobi, vendar je
verjetno. da ima v mislih ljubljansko meteorolosko posiajo. V svoji
razpravi o stoletnih temperaturah in padavinah v Ljubljani namred
na str. 142 pravi o padavinah: sOgromen negativni odklon v zadnjem
desetleiju, ki znaSa 240 mm. nam lepo tolmadi umik sneZi¢ v naSih
gorah ...c (3). Pri tem vzporejanju pa je prezrio dejstvo. da se ledeniki
umikajo ne samo zadnje deseiletje, ampak Ze celo stoletje, posebno
hiiro od drugega desetletja tega stoletja,

Avsirijske ledenike in klimaisko kolebanje v zadnjih dveh sto-
letjih je primerjal H. Tollner. Pridel je do zakljutka. da za kole-
banje ledenikov ni odlo¢ilna mnoZina letnih padavin. Po njegovem
tudi ni vaZen poletni dez. pa¢ pa temperatura talilne dobe. Obla¢no
in vlaZno poletje ledenike poveduje (6). Do podobnih rezultatov je
prifel tudi Klebelsherg, ki je ugotovil, da je oblafno poletje 1933
v Avstrijskih Alpah zviSalo snezno lofnico v primerjavi s prejénjim
letom za 100—200m (7).

V novejsi dobi so uvideli, da enostavna korelacija med letno tem-
peraturo zraka. mnozino padavin in gibanjem ledenikov ne daje zado-
voljnih rezultatov (8). Zaceli so meriti toplotne vire ablacije.

Glavni viri toplote za taljenje snega in ledu so kratkovalovni in
~dolgovalovni Zarki sonca, temperatura turbulentnega zraka (konvek-
tivna temperatura), sprostanje temperature pri kondenzaciji vodne
pare in deZ Radiacija prihaja direkino od soneca. kot odbito Zaréenje
od poboij. snezisé itd. (H).

Na razpolago so mi rezultati naslednjih meritev o vaZnosti nave-
denih ablacijskih virov.

V Oiztalskih Alpah so na ledeniku Veragferner v avgusin 1950
doloéili ablacijske vire v iznosu 498 mm vode (10):

absorbeija kratkovalovnih zarkov sonca inneba . . 81 9
konvekcijska zra¢na temperatura . . . . . . . 15 %
kondenzacijska temperatura . . . . . . . . . 35%
BYRNOEACITAL- SISt 2L el T b s tiha, - ) S G
od deZja sprejeta temperadura.. . . . . . . . . 02
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H Hoinkles je v letih 1950—1953 meril ablacijo na 3tirih alp-
skih ledenikih v raznih viSinah in ugotovil kot vire ablacijske tempe-
rature (11):

v nadmorski visini 3000 m rndl:{m_]_sl.ia templ. 81—54 T‘,f
drugi viri skupaj 16—19 %

v nadm. v. 2300 m na delno zasenéenih

ledeniskih koneih radiacija 5865 %
ostalo 4235 &

Isti avtor je pri vzporejanju kolebanja ledenikov in kolebanja
stoletne klime v Svici prisel do zakljufka, da ledeniki me reagirajo
toliko na temperaturo zraka in na mnoZino padavin kot na kolebanje
dolZzine in intenzivnosti radiacije in na kolebanje albeda v talilni dobi.
V Svici visoke zrafne temperature povefujejo radiacijo in samo tem-
peratura, ki je pojmovana kot indeks radiacije in albeda. je vaznejsi
ablacijski faktor (11).

Kot kaze, je radiacija tem vaznejSa, éim vecje so nadmorske viSine.
Merjenja iz . 1954-1955 ma ledeniku Comolungma (Karakorum) v nad-
morski vifini 4000 m so pokazala, da je povazrofilo do 90 % ablacije
vsrkanje dnevne sonéne radiacije (8). Poleina merjenja na mzinskem,
dale? na sever pomaknjenem ledeniku na Baffinovem otoku pa so
dala naslednjo vrednost ablacijskih virov: radiacija 61,3 2 konden-
zacija 29,9 %, konvekeijska temperatura 88 % (9).

Vse te meritve, ki so dokazale radiacijo kot najvaznejsi ablacijski
¢initelj, so le v navideznem nasprotju z rezultati Studij, ki povezujejo
ledenike s podaiki meteoroloSkih postaj. Le-te so si zadale nalogo,
da pojasnijo kolebanje ledenikov s temperaturami in padavinami,
radiacije pa niso mogle upodtevati, ker jo merijo redke postaje Sele
v novejsi dobi. Ker je radiacija navadno odvisna od obla&nosti neba,
vecja oblaénost pa navadno spremlja visje padavine in nizje zraéne
temperature, so stareji proufevalei samo zamenjavali istofasne po-
jave.

Hamilton sicer negira vaznost samega deZja, pravi pa, da se ob
dezju povecta advekeija toplega zraka, kar pospesuje ablacijo (16).

Da pa zraéne temperature niso odlotujote, vidimo Ze po tem, da
temperatura ob snezni meji moéno pada od polov proti ekvatorju.
Ekstremne temperature so v pogosto zamegleni, daleé na sever pomak-
njeni obalni Alaski in sicer do okoli + 10° v najtoplejSem mesecu,
in v jasnih tropih, kjer ima ob snezni meji v Andih najtoplejsi mesce
do — 70 C (12, str. 267).

Radiacije, ki jo merijo meteoroloike postaje, ne moremo enostavno
uporabiti za ftudij o ledenikih zaradi albeda. Kako moéno nanj vpliva
povriinska plasi, so pokazala merjenja v avgusiu 1950 na Sonnblicku
(2973 m). Albedo je zna3al pri novem snegu v kosmih 0,9, pri zrnatem
novem snegu 0,8, pri starem snegu 0.46—0,75, pri ¢isiem firnu (zrnoveu)
0,6, pri éistem ledu 0,37, pri umazanem ledu 0,13. Albedo je pri jasnem
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nebu manjsi kot pri oblagnem (6). Spreminja se v leinih ¢asih* in éez
dan. V Alpah so izmerili, da se v $estih dnevnih urah zmanjsa od 07
na 0,45 (15). Po Salaiovi je v centralnoazijskih gorah radiacija vse do
visin okrog 4000m konstanina, vendar v vi$inah niZja zra¢na tempe-
rafura povetuje albedo (17).

V diskusiji o glavnih meteoroloskih elementih, ki narekujejo kole-
banje ledenikov, nihée ne zanika, da vpliva eelotna klima. Gre le za to,
da doloédimo meteoroloske elemente z ozirom na pomembnost in to
v doloenem kraju in ¢asu. Zaradi krajevnih razlik tudi ni mogode
tuje rezultaie enostavno prenesii na nase razmere. Nase Alpe dobivajo
razmeroma precej padavin in so razmeroma nizke. Ali vendar tudi pri
nas ze sama ekspozicija ledenikov in trajnih sne#ifé¢ govori o odloéilud
vaznosti radiacije. Vsi ledeniki in sneZi¢a so v senénih legah, pod
vrhovi tudi fe ma vzhodnih in zahodnih poboéjih, niZe pa samo na
severnih podnozjih sten. O pomembnosti radiacije govori tudi visinska
razlika med najviijim in najnizjim irajnim sneziséem. YV Sloveniji je
najvisje trajno sneziife tako imenovano Zgornje sneziiée nad Triglav-
skim ledenikom. Je v visini okeli 2700 m na rahlo vdrtem poboéju,
ki je iako mo€no nagnjeno proii severu, da vdriina ne more obdrzati
debelejiega snega. Ko se zapolni, se sneg vsiplje na ledenik. Odkar
merimo ledenik, smo na8li sneZiSte samo enkrai kopno. NajniZje
snezid¢e je v Bavitici vzhodno od naselja v dnu doline ob potoku, ki
prite¢e mimo opuitene Bukovske plamine. Je na severnem podnozju
neprekinjens sirmega pobotja Bavdkega Grintavea, ki ga zalaga s
plazovi. Dolina ima smer ZJZ—VSV in sonce mikoli ne posije na sne-
zis¢e, ki je imelo l. 1955 spodnji rob v viSini 830 m, torej skoraj 1900 m
pod Zgornjim snezis¢em na Triglavu.

Z D. Kodirjem sva pri proufevanju snezii¢ videla, da so niZja
sneziSéa Se posebno ofiino navezana na plazove, Pri mjih ima koliéina
zapadlega in zaplaZenega snega torej nekoliko vedji in radiacija
nekoliko man)3i pomen kot pri visoko lezecih snezisih. Jeseni 1. 1955
sva z 1. KoSirjem nasla v Amfiteatru (Martuljek), ki je rahlo proti
SV magnjena dolina med vriaci z viSinami okrog 2400—2500 m, namesto
obi¢ajnega sneznega polja le majhna razbita sneziféa v nadm. v. 2040—
2140 m. To leto je bilo v hribih veliko snega, ob lepem vremenu poleti
in v zgodnji jeseni pa je bila tudi mo&na radiacija in sonce, ki zaradi
ugodne lege opoldne v celoti obsije Amfiteater, je pospravilo skoraj
ves sneg. Pod Amfiteatrom pa je bilo tedaj Za Akom v n. v. 1390—
1280 m neobi¢ajno veliko snezidée, zakaj dobilo je veliko plazov, sonce

* V Podmoskovju je znadal februarja 1941 0,8, marca 0,75, aprila 0,6.
Proutevanje virov za ablacijo snega je pokazalo, da je v tem ¢asu sneg
absorbiral le 0,35 % kal/em® od celotne radiacije (14). Ce upoitevamo, da
sprejmejo osaje manj zarkov in da se ti bolj odbijajo kot na enakih povriinah
v prisojah, uvidimo izredno vaznost lege ne samo za pedotemperature, ampak
tudi za sneino odejo, ¥ velikem se razlike med vedjo in manj$o prisojnostjo
kaZzejo v krajih z vedjo in manjjo geogralsko dirino. Iz teh razlogov smemo
sklepati, da je radiacija kot ablacijski vir toliko vaZnejSa, kolikor bolj
je povrsje izpostavljeno navpiénim zarkom.

138
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pa snega zaradi zaS€itne lege ne obseva. Za kolebanje snezisé v Amfi-
teatru je bila torej odloéilna radiacija. Za Akom pa koli¢ina snega.

Cim globlje pod snezno lofnico je sneziie, tem vaZnejdi je oro-
grafski ¢initelj, sen¢na lega in skoncentriranost sneznih plazov. Oro-
grafsko ugodna lega je opazna Ze na Triglavskem ledeniku, saj visi za
24—40" proti severu in sije zato sonce Se ob poleinem solsticiju komaj
pod kotom 45° na zgornjem robu pa je itak vefinoma zasenien, poleg
tega pa se z Malega in Velikega Triglava vsipa na ledenik sneg.
Klimaiski pogoji. ki bi jih dolo&ili po podatkih meteoroloike postaje
Kredarica, take niso merodajni ne za sneZno lofnico ne za posamezna
nizja snezista. Se manj moremo na ohranitvene pogoje sklepati po do-
linskih postajah.
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Ivan Gams

ON THE ORIGIN AND PRESERVATION OF GLACIERS IN THE
MOUNTAINS

Y. Manohin — . Gams

In the first article under this title dr. V. Manohin gave an evaluation
of the observations made at the 2515 m high meteorological station Kredarica
close to the small Triglav glacier. His conclusions were that snow and water
begin to freeze considerably above 0 degrees C, in some extereme cases al
up to + 11 degrees C in fine weather, because of this phenomenon which
takes place owing io the dew point, fine and stable weather is not primarily
responsible for the melting of glaciers and snow-fields, as there is strong
evaporation and radiation togther with a considerable dryness at that time,
The increased melting oceurs in bad and clondy weather with temperatures
of the air higher than 0 degrees C and heavy rain which does especially
accelerate the melting of snow. In the light of these presumptions the main
reason for the shrinking of snow-fields and glaciers in the last decades lies
more in a reduction of rainfall, than in the changes of temperature.

In the above article [van Gams coniradicis Manohin's statement that
fine summer weather preserves the glaciers inspite of the high temperatures
of the air. He believes there are not data enough in Slovenia for a comparison
of the simultaneous fluctuation of the climate to that of the glaciers. Further
on he points out that the findings of Ahlmann, Caravel, Tollner and Klebels-
berg on the whole do not agree with those of Manohin. Gams thinks that
modern measurements of the ablation sources on the very glaciers gave
much more reliable results than a comparison of the meteorological data and
the fluetuation of the glaciers. Those measuremenis (Untersteiner, Orvin,
Svenn, Hoinkes, Humblev, Salatova) have shown that in the high mountains,
radiation is by far the most important source of temperature for oblation. Accor-
ding to this, all permanent snow-fields and glaciers in Slovenia are situated
in the north, shadowy side of the mouniains, namely in the heights bhetween
2700 m and 550 m. Exploring the permanent snow-fields, the author has come
to conclusion that avalanches viz. the amount of snow-fall have the more
influence on the fluctuation, the less the radiation is, i. e., the mare they
lie in the shadow. As the aldebo exercises a strong influence on ablation,
50 the radiation measurements ars not entirely decisive for the evaluation
of the ablation on a glacier.
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Franc Bernot

TEMPERATURA MORJA PRI KOPRU

O temperaturnih razmerah morja v Trzaskem zalivu je bilo doslej
objavljenih le malo podatkov. Iz povojne dobe imamo podatke za
temperaturne prilike morja pri Kopru, ki jih je zbral Hidrometeoro-
logki zavod LRS.

Prvi povojni podatki izvirajo iz leta 1947, vendar so bila opazo-
vanja po nekaj mesecih prekinjena. S sistematitnim merjenjem tem-
perature morja so ponovno priceli 1. avgusta 1951. Sprva so merili
iemperaiuro morja trikrat dunevno (ob 9., 13. in 17, uri). Med 3. julijem
1953 in 28. februarjem 1935 so jo merili ob 9. in 17. uri, od 1. marca 1933
do 30. junija 1957 pa ob 10. in 1% uri. Vsi, v tem €asu izmerjeni podatki
se nanasajo na globino 200 cm. Med 1. majem 1936 in 30. novembrom
1956 so istocasno merili temperaturo tudi v globini 50 cm.

S pricetkom mednarodnega geofizitnega leta (1. juliy 1957) so bili
za merjenje temperature morja vpeljani mednarodni klimatoloski
termini (7., 14. in 21, ura). Tega dne so tudi opustili merjenje tempe-
rature morja v globini 200 em ter jo priceli opazovati v globini 30 cm.
Na pnbudn aviorja lega prispev ka so 1. decembra 1957 ponovno uvedli
merjenje temperature morja v globini 200 cm, poleg merjenja v glo-
bini 30 cm.

Podatke o ¢asu in globini merjenja temperature morja moramo
izpopolniti 3¢ z navedbo kraja. Pred 25. majem 1954 so bile vse meriive
izvedene v koprski luki, po tem datumu pa v Semedeli.

Kakor iz navedenega razberemo, imamo opravka z dokaj nehomo-
genim opazovalnim maierialom. Za dneve, ob katerih so divjali moéni
viharji, ni podatkov, kajti opazovalec je bil ob takih prilikah iz-
postavljen nevarnosti, da ga valovi odplaknejo v morje. Zato so tem-
peraturni (meseéni) povprecki v takih primerih raéunani samo na
osnovi obsiojeéith opazovanj. Srednja meseéna vrednost temperaiure
morja (') je ratunana po naslednjem obrazeu:

vsota temperatur vseh terminskih opazovanj
stevilo terminskih opazovanj

.Im—.-

Medsebojna primerjava tako raznolikih podatkov je sicer ne-
dopusina in se ji — &e je mogote — izognemo. Ker pa boljsih podatkov
nimamo, bomo porabili to, kar imamo. Po eni strani nas do neke mere
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opravituje dejstvo, da se voda dokaj bolj pocasi ogreva, odnosno ohlaja
od kopnega. Zato so urne razlike temperatiure morja zelo majhne ter
jih lahko zanemarimo in srednje meseéne temperaiure med seboj
primerjamo.

Za pri¢ujoéa premotrivanja se posluzimo podatkov iz obdobja
1952—1956. Zaenkrat naj nas ne moii kratka opazovalna doba, niti
drugi objektivni razlogi, ki vplivajo na homogenost podatkov. Bolj
kritiéno bomo presojali podatke fele ¢ez nekaj let, ko se bo nabralo
dovalj homogenih sinhronih podatkaov.

V novejdi domaéi literaturi (1) naletimo na nekaj orieniacijskih
podatkov o temperaturi morja v Trzaskem zalivu (pozimi 7,5 do 9,5%
poleti 24--25%. Po masih podatkih so zimske (razen decembrskih) in
poletne temperature morja pri Kopru nekaj nizje. Zakasnitev najvisjih
in najnizjih temperatur z ozirom mna solsticije je seveda pri vodi Ze
bolj normalen pojav kot pri zraku. Vela se v horizontalni smeri z na-
rastajoto geografsko Sirino, v vertikalni pa sega do globine, do katere
se uveljavljajo dnevne, odnosno leine spremembe temperature. Tako
n. pr. se zakasni nastop temperaturnih ekstremov, v odvisnosti od glo-
bine, v Kvarnerskem zalivu (2) za 1—3 mesece (tab. 1).

Tab. 1: Temperatura morja pri Reki (1876—1877)
(po Hannu, Lehrbuch der Meteorologie)

Globina J] F M A M J J A 8§ O N D

povrije 13,2 124 133 16,3 21,0 25,8 28,6 28,6 25,9 22,0 18,2 152
228m 144 134 13,2 13,7 149 17,0 19,9 225 23,6 225 198 16,7
436m 159 140 128 12,6 134 147 159 17,5 183 188 185 17,5

Po podatkih za Koper se nastop poleinega maksima temperature
morja ujema z nastopom maksima temperature zraka. t. j. julija
(v Pulju v dobi 1899—1916 v avgustiu) (3), mediem ko je zakasnitev
zimskega minima bolj ob&utna, saj nastopa v Trzafkem zalivu (po po-
datkih za Pulj v dobi 1899—1916 in Koper v dobi 1952—1956) redno
iele meseca februarja. To nam dokazuje tab. 2. ilustrira pa diagram 1.

Tab. 2: Srednje meseéne temperature morja in zraka
I=E MR A-TM - ] TirAr i8S O N D

Koper-voda 69 51 69 10,4 152 195 228 226 20,7 165 125 98
1952—1956
Koper-zrak 4,2 29 69 11,9 164 20,3 229 220 191 142 83 69
1952—1956
Pulj-voda 102 9,2 99 118 158 20,2 229 235 209 180 154 124
18991916
Pulj-zrak 50 6,0 84 115 162 20,1 22,2 222 176 143 100 7.4
1899—1916
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Temperatura morja pri Kopru

Primerjava med Puljem in Koprom nas prepriéa, da najnizja
srednja meseéna temperatura morja pri Kopru v februarju ni sluéaj
samo nekaj zadnjih let, ko je temperatura zraka dosegla pozimi za ta
predel zelo nizke vrednosti (zlasti februarja 1936); ne smemo pa po-
zabiti, da dajejo podatki za krajfo dobo samo priblizno sliko, ker me
zabridejo anomalij posameznih let; verjetno imamo tak primer pri
nastopu najvisje srednje meseéne {emperature morja, ki se po po-
datkih za Pulj (1899—1916) pojavlja Sele v avgusiu, a pri Kopru Ze v
juliju.
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Diagram 1: Temperatura morja pri Kopru
in Puli ter temperatura zraka v Kopru.

Na tem mestu je pripomniti, da iz literature (3) ni mogote ugotoviti,
v kateri globini so pri Pulju merili temperaturo, kajti opomba »na
povriinic (»an der Oberfliiches) je precej nejasna. Iz diagrama 1 je
razvidno, da imata obe krivulji enako obliko (z izje-mo avgusta) in da
je morje pri Pulju stalno nekoliko toplejie. Zakaj je temu tako, za-
enkrat e ne bi posku3ali razglabljati.

Morda je tvegano primerjati spremembe temperature povriinskega
sloja pri Pulju s temperaturo morja v globini 200 cm pri Kopru. Ta
morebitni ofitek bomo skusali zavrniti na osnovi slufajnih sinhronih
komparacijskih podatkov za nekaj mesecev.

V uvodu je bilo omenjeno, da so od maja do novembra 1956 merili
istotasno temperaiuro morja pri Kopru v globini 50 in 200 cm, in da
od 1. decembra 1957 naprej merijo temperaiuro morja v globini 30 in
200 cm. Srednje mesedne temperature iz obeh obdobij prikazujeta ta-
beli 3 in 3a, ilustrirata pa diagrama 2 in 2a.

Tab. 3 — Srednja meseéna temperatura morja pri Kopru
(maj — november 1956)
Mesee Voo Vil VL ST R X

Globina 50 em 171 204 244 248 229 188 133
Globina 200 em 169 203 243 247 229 188 134
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Tab. 3a — Srednja mese¢na temperatura morja pri Kopru

(december 1957 — maj 1958)
Mesec XII. 1. 1. I11. IV. W
Globina 30 cm 11,1 9.2 8.6 B.7 10,5 189
Globina 200 cm i1.1 9,2 8,7 87 10.4 18,7
1987 1958
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Diagram 2: Temperatura morya pri Diagram 2a: temperatura morja pri
Kopru v dveh globinah od maja do Koprun v dveh globinah od decembra
novembra 1956, 1957 do maja 1958.

Iz teh skromnih podatkov zakljucéujemo. da so razlike v tem-
peraturi morske vode (v globini 50, oduesno 30 in 200 em) pri Kopru
minimalne. Poleti je voda v globini 530 cm povpreéno za 0,1° C toplejsa
od one v globini 200 cm, novembra pa za isto vrednost hladnejSa. Do
marca slede meseci z izotermijo (z izjemo februarja). Sele aprila in
maja (tab. 3a) je povriinska voda zopet za 0.1—0.2° {aplejEa.

Tak razpored 1r-mpr*rntur|rih razmer nam do neke mere kaze,
odkod toplota pr:lmju in kam jo morje oddaja. Bas tnplutl kij jo udduja
IIIUI'JE se murajo obmorski predeli zahvaliti za mile zime, saj je morje
v casu ogrevanja hladnejse od zraka, v dobi phlajanja pa je toplejse.
Zimsko izotermijo povzroéa verjetno moénejsa razgibanost (valovanje

viharji) morja.

Zal nimamo podatkov o temperaturi morja ob nasi obali iz veéjih
globin, Zato ne moremo ugotoviti, do katere globine temperatura morja
pocasi pojema in kako globoko lezi kritiéni temperaturni skok, niti
ne vemo, do katere glubiuc se uveljavlja dnevno, oziroma letno spre-
minjanje temperature morja,

Ce sedaj primerjamo srednje meseéne temperature mnr_]a pri
Kopru s podatki o temperaturi morske vode na odprtem morju, n. pr.
na Atlantiku (tab. 4), ugotovimo, da je letna amplituda temperature
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Temperatura morja pri Kopra

morja pri Kopru (17,7%) 24-krat veéja od amplitude povriinske vode
na Ailantiku v skoro isti geografski $irini (geografska Sirina Kopra je
ca, 45° 30'), ki zna%a 7,3° Nadalje opazimo, da so srednje meseéne tem-
perature pri Kopru v zimski polovici leta znatno nizZje od tempera-
turnih povpreckov vode na Ailantiku, medtem ko je poletna »pre-
ogreiostc manj izrazita. Opisana velika amplituda temperature morja
pri Kopru je karakteristiéna, kot izvemo iz literature (6), za manjia,
plitvejia in bholj zapria morja v srednjih geografskih Sirinah, mediem
ko so leine amplifude v nizkih in visokih Sirinah dokaj manj3e.

Tah. 4 -—— Temperatura morja pri Kopru in temperatura Atilantika
v isti geografski Sirini*

J] F M A M J J A S O N D

KDIJL"J‘ 69 51 69 104 152 195 228 226 207 16,5 125 98

Ailantik 128 122 127 132 145 164 183 195 186 16.7 152 13,7

Ob normalnih pogojih se temperaiura morske vode od enega do
drugega dne le malo spremeni. Temperaturnih skokov navzgor (naglo
ozgrevanje) v obravnavani dobi skoro ne zasledimo. Pogoste pa so nagle
in ob&utne ohladiive morja pri Kopru, za katere ne vemo, kako globoko

segajo. 7 nafimi podatki jih lahko dokaZemo samo do globine 200 em.

Te nagle pu(lw temperature povzrofa burja, ki se zaganja s kop-
nega proii morju in odriva relativno toplejfo povriinsko vodo od
obale. Ob takih sitnacijah nastaja kompenzacijski ascendenini tok, ki
prinasa hladnejfo globinsko vodo ma povrije.

U¢inkovanje vetra (smer in jakosi) na temperaturne prilike morja
itlusirirata diagrama 3a in 3b.

Februar 1956 je bil v povejnih letth najmrzlejsi mesec na nasem
Primorju (srednja meseéna temperaiura zraka v Kopru —0,8% mini-
malna iemperatura —12.8° dne 10. februarja 1936).

Temperaturo morja v najhladnejsih dnevih tega meseca prikazuje
diagram 3a. Dne 9. februarja 1956 je pihal zmeren jugovzhodnik. Ob
13. uri se je uveljavila burja (vzhodnik), ki je ob 17. uri dosegla jakosi
7 po Beauforiu. Njena jakost je kasneje $¢ naraséala (7). Temu pri-
merno se je gibala temperatura morja, ki je dne 9. februarja ob 10. uri
znasala 5,1°% nakar je naglo padala in dosegla 10. februarja ob 10. uri
1.8% a ob 19. uri istega dne meseéni terminski minimum 1,6%, kar je za
morje pri Kopru zelo nizka vrednost, nakar se je pri¢ela poéasi dvigati.
Naras¢anje temperature morja lahko vskladimo s popuséanjem burje.

Podobne razmere so vladule med 20. in 22. junijem 1956 (dia-
gram 3b) (7)., Tudi v tem primeru je burja, ki se je oja¢ila v jutranjih
in zgodnjih dopoldanskih urah 21. junija 1956, povzrotila padec tem-
perature od 21,2° (dne 20. VI. ob 19. uri) na 17,4° (dne 22. VL. ob 10. uri).
Ponovni dvig temperature morske vode je tudi v tem primeru vezan
na prestanck burje. (Glej diagram!).

* Temperaiura Atlantika je vzeta iz knjige ]. Hann — Lehrbuch der
Meteorologie, Leipzig 1901 — in se nana3a na geografsko Sirino 45°N ter
geografsko dolzine 0—500'W (po Greenwichu). Doba, na katero se podatki
nanasajo, ni oznalena,
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Diagram 3 a. Diagram 5.

Na podobne ugotoviive naletimo tudi v literaturi (1, 4, 5).

Viprasanje, kjer se nabira topla voda, ki jo veter odrine od nase
obale, mora ostati %¢ odprio, saj nimamo podatkov o temperaturi
morja v razliénih globinah niti ob na% obali, kaj Sele na odprtem
morju ali pa ob nasprotni obali.
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THE SEA-WATER TEMPERATURES AT KOPER
France Bernot

On the basis of data concerning the sea-water temperatures at Koper
for the period 1952—1956 (which are not quite homogenous, as the observation
terms as well as place changed during that time) the author calculated the
monthly averages of temperature (T,) according to the formula:

sum of temperatures in all observation terms
number of all observation terms

Ty =

Yearly fluctuation of sea-water temperature is cansed by the seasonal
changes in the angle of incidence of the sunrays and by the fluctuation in
duration of insolation. The beginning of the extremely high sea-water tem-
peratures usually does not correspond to that of the air. This retard increases
with the depth (see table 1).

Comparing conditions at Koper (for the period 1952—1956) with those
at Pula (for the period 1899—1916) one can establish an anomaly. The exiremes
of sea-water temperature and those of the air are simultancous at Koper,
while at Pula those of the sea-water are one month in retard. This anomaly is
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ascribed to the very low temperatures of the air in February during the last
few vears (especially in 1956) and to the briefl period of observation, which
is too short 1o cqualize auomalies of single vears (see table 2, diagram 1).

Because the author makes a comparison of the sea-water temperatures
at Pula — measured on the surface, and ai Koper — measured in the depth
of 200 em, he gives in table 3 another comparison of the monthly averages of
temperatures al Koper in the depths 50 and 200 em, and, in the table 3a, in
the depths of 30 and 200 em. From the last two mentioned tables one can see
where the temperature comes from, viz. where the sca emits it to. At the
same time the author also proves by means of ihese tables the minimal
differences in the sea-water temperatures in the depihs of 50, viz. 30 and
200 em and so he justifies the comparison of the temperature for the surface
layer at Pula and that one in the depth of 200 em at Koper.

Another comparison of the sea-water temperature at Koper with tem-
perature data for the Atlantic in the same latitude (table 4) shows a consi-
derable fluctuation of the temperature at Koper. This fact is characteristic of
the shallower, more closed coastal seas anvwhere in the middle latitudes.

At the end of the article two marked examples are presented showing
considerable fall of sea-water temperature in a period of few hours. In both
cases the warm surface sea-water had been pushed away by strong NE wind
(bora) and replaced by the cold water from the depth (diagrams 3a and 3b).

Unfortunaiely, the question of the displaced water must remain open to
discussion, There is no indication where does it collect, because of the lack
of necessary data about the sea-water temperatures in greater depths neither
along Yugoslav, nor along ltalian coast, to say nothing about those for the
high seas.

(L 14—
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RAZGLEDI

BELEZKE O NACELNI PROBLEMATIKI GEOGRAFIJE

Svetozar Iledié

Nedvomno je presenetljivo in ne preved razveseljivo, €e mora znan-
stvena siroka, kakrina je.moderna geografija, ki ima Ze nckaj desectletij
uspesnega dela za seboj, Se Cistiti osnovne pojme o svojem bistvu, o svojih
metodah ali pa Ze celo o svojem predmefu. Vendar se geografiji tako godi
in morda ne pretiravam, fe zapifem, da se ji godi tako vsak dan bolj. Geogra-
fom povsod po svetn znova in znova silijo pod pero razmisljanja o natelni
problematiki geografije, po drugi sirani pa marsikdo med njimi hlastno i&fe
v razmifljanjih drugih trdnik niti in opornih togk. ob katerih bi se lahko
njegovi nazori o stroki do neke mere ustalili, Posledica tega je, da so diskusije
o bistvu geografije povsod po svetu 3e dalje Zive. Pri njih gre Ze vedno v
glavnem za dve temeljni vpraSanji: 1. kaj je pravzaprav predmet geogra-
fije, in 2. ali je enotna geogralska znanost sploh &e upraviéena do obstoja?
Oi\a vprasanji sta med seboj tesno povezani: ée naj obstaja enotna, samo-
stojna geografska znanost, mora imeti ne samo svojo metodo, temved tudi
svoj predmet, in sicer tak predmet, ki ga ne proufuje nobena druga disciplina.

a sta obe vprafanji zelo akutni in bistveni za bodofi razvoj vsega
nasega dela, se nam ofituje na vsakem koraku. Ko n. pr. élovek gleda na
tem ali onem domacéem ali zunanjem geografskem zborovanju v isti dvorani
zbrane posameznike, od katerih se eni z vso dufo in sreem zanimajo samo
za dolotena poglavja geomorfologije, drugi samo za klimatologijo in to
celo za t. im. s:dinamiénoc ali ssinteticno: klimatologijo, tretji spet samo za
probleme ekonomske rajonizacije kot osnove za prostorno organizacijo plan-
skega gospodarstva, se zares vprafa, kaj te ljudi sploh drui in ali res pri-
padajo isti znanstveni stroki. Ko nadalje gitamo nekatere sekonomsko-geo-
gralskes dokiorske disertacije i druge podobne monografije, ki sistematsko
obravnavajo strukiuro in razvej gospodarsiva posameznih regij v nasi drzavi,
se tudi nehote wpragamo, kaj je v njih geografskega oziroma kje je razlog,
zaradi katerega se ta dela ne oznadujejo kot >ekonomskas, Niti najmanjicga
dvoma ni, da vsa ta razrahljanost vodilne niti v geografskem deln ni samo
Eanslmlil:a specializacije, ki je v geograliji najmanj tako nujna in potrebna
cakor v drugih vedah. temvet da izvira predvsem odiod, ker si geografi
velikokrat sami niso ve¢ na jasnem o tem, kaj je pravzaprav predmet geogra-
fije, Se ved, da vlasih o tem niti ne premisljujejo veé. Marsikdo med njimi
celo zatrjuje, da opredelitev predmeta in vsebine geografije ter njena raz-
mejitev proti drugim disciplinam ni vaZna, da je vaZno samo opravljeno
delo. Se posebno se tudi v slovenski geografiji gmgosto slisi tako staliile;
pri tem pa sc prezre, da nas je to sbrezmejnoe delo kaj pogosto pripeljalo
do tiste povrinosti in necksaktnosti, ki nam jo tolikokrat ve¢ ali manj po
pravici ocitajo drugi (z znanimi krilaticami o :povrini vedi o zemeljskem
povrijus, o »vedi, ki ho¢e vse znatic in podobno). Prezre se tudi, da Zzivimo
v dobi, ko skua ves svet Cedalje racionalneje organizirati delitev dela in da
je zato treba tndi geografski znanosti, njej fe prav posebno, jasno opredeliti
predmet in delovno podroéje. Zato nas ne zoéudi, da so francoski geografi
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na svojem nacionalnem kongresu maja 1958, ko so diskutirali © naéelnih
problemih geografije v zvezi z njenim poukom na srednjih in visokih Solah,
kljub moc¢ne divergeninim nazorom, vendarle skozi usia J. Drescha ungo-
tovili potrebo omejiti predmet geografije in opredeliti njene metode ter
meje profi drugim discipliname in to ne glede na to. da se nam taka opre-
delitev vtasih zazdi tezka, nesmiselna ali celo nevarna.!

I

Ne more se reci, da se vpradanju predmeta geografije v sklasiénic
ali — &e hofeie — shetinerijanskic dobi moderne geografije na zacetku
20, stoletja ni mnogo govorilo in pisalo. Tudi se ne more reéi, da se o tem
ne hi pisalo pozneje, vse do danes, tako na zahodu (spomnimo se samo Hari-
shornove knjige The Nature of Geography), kakor na vzhodu (z obseZnimi
diskusijami e vrste v Sovjetski zvezi). O teh razpravljanjih smo iudi v
»Geografskem vesinikus ponovno porofali. Toda po drugi strani lahko redemo,
da so nas te diskusije vcéasih pripeljale Se bolj v meglo, namesto da bi nam
pomagale iz nje ier nas popeljale pod jusno nebo z osiro zafrianim obzorjem.
Po mojem misljenju nas vse veéja megla zagrinja samo zato, ker sknfamo
velikokrat iskati geografiji predmet ¢isto na novo — in ga seveda v megli
ne najdemo — izogibajoé se hote ali nehote njenemu — in zares samo nje-
nemu osnovnemu objekin. Ta objekt je nedvomno pokrajina in fo pokra-
jina v pomenu spejsazac in ne samo v pomenu teritorija ali sprostorae, zakaj
prostorni aspekt je lasten tudi drugim, €isio specialnim disciplinam. Clovek
zares tezko razume, zakaj je nekaj ¢asa vladal in marsikje Ze vlada tak,
lahko refemo. dogmatiten odpor zoper spokrajinskos ali »land3afinoc smer
v geografiji. Vzrok tega odpora je Je \'t‘{lnn v strahu pred nekakim sburo-
aznime hetinerijanstvom, ne da n‘lri bilo povsem jasno, kje 1i#i v njem kaka
posebna mevarnost. Pri vsem d4em se premalo upodteva, da je slandZafinoe
smer v fiziéni geografiji zelo uspesno zastopal {udi L. Berg in da se sov-
jetska fizitna geografija %¢ vedno moéno opira na njo. Ce se v shetineri-
i‘)ansivuc in sland3aftovedenjue vidi nevarnost deskriptivizma, ne velja poza-

iti, da se preveé deskriptivno lahko obravnava vsak predmet in ne samo
spokrajinas, &e se pri tem ne poglobimo v procese, ki ga preoblikujejo.
Kolikina je Sele nevarnost deskriptivizma pri ebravnavanju t. im. geosfere,
pa razmestitve proizvodnje in drugih pojavov, ki se navajajo kot predmet
geografije ali njenih posameznih panog!

Zdi se mi razveseljivo, da je sirah pred spokrajinskos smerjo v geogra-
fiji zadnji ¢as nekoliko skopnel in nam s tem olajdal pot k opredeliivi pred-
meta’ in delovnega podrotja nae vede. Tako je pokrajinsko smer kot bist-
veno za geografijo podérial M. Sorre, ki nikakor ne spada med tiste,
ki bi geografijo pojmovali preozko ali prekonservativno. Ni sluéaj, da jo je

¢rial ravno, ko se je nafelno dotaknil razmerja med geografijo in socio-
ogijo, saj je razmejitev delovnih podroéij med tema dvema vedama Ze dolgo
ecna najspornejsih in najkeéljivejsih. Po njegovem misljenju je predmet
geografije spokrajinac (paysage), ne v umetniskem ali turisti¢nem pomenu
besede, temveé kot ekvivalent srednjeveikega pagusa, predela, ki fa nase-
ljuje skupina ljudi in ki ustreza najvelkrat prirodnemu okviru dolofenega
znacajac. In dalje: sGeografa spoznamo predvsem po njegovi sposcbnosti,
da dojame (pokrajino) v njeni celoti, da spozna njeno originalnoste. Geograf
torej proufuje druzbo po njenih zunanjih., pokrajinskih uéinkih, sociolog
pa po njeni »notranjostic, po socialni strukturi, ali, kakor je rekel Durkheim
po :socialni morofologiji.c?

V Svici je O. Wernli nedavno dal lep pregled spokrajinskec proble-
matike v geografiji. V prepricanju, da si je geografija ravno s tem, da je
natla svoj objekt v spokrajinie, pridebila pravieco do obstoja kot samostojna
gnanost, je tudi sam poskuSal prispevati k preciziranju ustreznih pojmov,
zlasti pojma Landschaft.

glavnem tudi H. Bobek nagiba k naziranju, da je predmet geogra-
fije pokrajina kot najvisja stopnja geografske >integracijec in to celo »kul-
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turna pokrajinac, v kateri je slogiéna enotnost geografijec in sMagna Charta
geografije kot znanostie® : = -

Pa ne sumo na zahodu, temveé tudi na vzhodu, kjer so bili zgoraj nazna-
teni predsodki proti »pokrajinskic smeri najbolj Zivi. se vedno pogosteje
ogladajo treznejsi glasovi o {em. Tako je poljska geografka Marija Kiel-
czewska-Zaleska v svojem nedavnem Elanku o problematiki geografije
Eloveka! po pravici podértala, da so kritike in odklanjanja tendence, da
geogralija prouéuje predvsem pokrajino, pretirane. Po njenem mnenju je
ravno danainja pokrajina osnovni predmet geografskega pronéevanja. »Dia-
lektiéna metoda daje celo veliko moZnosti za razvoj proudevanja pokrajine
in njenih sprememb, nikakor pa ne izklju€uje teh proutevanje (sir. 408).
Na vpradanje. kaj geografa najprej zanima, ali to, kar vidi, dejstva v terenun,
ali nevidni ¢initelji, ki ta dejsiva usivarjajo, odgovarja Kielezewska-Zaleska,
da stako eno kot drugo, nikakor pa geografija ne more resignirati na tol-
madenje trajnih pojavov, ki nastopajo v pokrajinic. Z vidika geografije
tloveka lahko ravno sopazovanje morfologije kulinrne pokrajine uporabi
vse gospodarske, historiéne, kulturne in etniéne Cinitelje za tolmacenje geneze
opazovanih oblik ...« Pri tem avtorica posrefeno ponavlja besede enega izm
francoskih geografov, ki pravi, da spokrajina budi v nas geografa — a cko-
nomskega geograla v prijemu ckonomske smeri budita belj €asopis ali radioe
(str. 412).

Cisto v istem smislu izzveni tudi miSljenje V. A, Anuéina v njegovem
elanku o bistvu geografskega okolja in pojavu indeterminizma v sovjetski
geograliji. Po njegovi sodbi je predmet geografije »geografsko okolje oziroma
pokrajinska sfera (landfaftnaja oboloéka) v celoti, pa tudi razélenjena na
posamezne elemente, ki jo sestavljajo, in na teritorialne komplekse<® S tem
Anuéin pravzaprav ni povedal ni¢esar, kar v sovjetski gengraﬁji Ze ni bilo
povedano. Pad pa je raziiril na vso geografijo tisto opredelitev predmeia
ali sobjektae, ki je bila v sovjetski fiziéni geﬂgrnﬁi’é vedno nesporna, ki jo
poleg drugih zastopa tudi nas gost iz leta 1957 S. V. Kalesnik in po kateri
je predmet geografije landfaftnaja obolofka, pa tudi vsak landiaft posebej.®
Zato je kar zagoneino, da se ravno tu zafenja pravda o drugem vpradanju,
ki razburja geografske duhove po svetu, to je pravda o enotnosti geografije.
Ce je namret lahko fiziéni geografiji predmet landSaftnaja oboloéka in ée
prav dobro vemo, da je ta mhoﬁuékat danes povefini 7ze krepko prepojena
z uéinki ¢lovekovega dela, ne vidimo razloga, zakaj bi z vsemi temi uéinki
vred ne mogla biti predmet celotne, senotnec geografije in ne samo fiziéne.

I1.

0 vsej tej pravdi 0 enoinosii geografije smo v »Geografskem
vesinikue ze pisali’ O njej se Se vedno povsod pise, pa tudi govori. Ko je
bil 1. 1957 8. V. Kalesnik na3 gost v Ljubljani, je bilo posebno zanimivo sliZati
iz zivih ust nam Ze dobro znane bcscdjc o dveh ngrnfijah. ©o nemarksistiénosti
enoine geografije itd. Kajpada smo morali v naiih iskrenih razgovorih odgo-
varjati na vse to z nadim miiljenjem, da ravno takina popolna lotitev pro-
ufevanja prirodnega okolja oziroma landfaftne obolotke od Eloveka, ki je
od vsega zafeika Zivel v tem okolju in vanje ie odlofilne posegel, nekoliko
spominja na Cisto idealisti®ne teze, kakor jih je svoj ¢as pasla.vlﬁnl K. Ritter
o prirodnem okolju kot pozornici, ki je nckako postavljena sem, da se na njej
razvija dejavnost cloveka.

ri vsej tej pravdi konec koncev miti ne gre za to, ali je geografija
fe vedno ena sama senoinac znanost ali pa se je razvila v tchII sistem zna-
nosti«.® Zakaj hitra rast obsega posameznih ved in z njo zvezana vse vefja
potreba po delitvi dela in specializaciji ni privedla samo do sistema geograf-
skih ved, temve®, kakor znano, tudi do sistema fizikalnih, kemijskih in
drugih ved. Vsak tak sistem pa je res sistem samo, &e zajema v enoten
okvir ozje znansivene veje z istim ali sorodnim predmetom. Pri tem ni dovolj
samo sorodna metoda. Saj fizikalnih, kemij&ki{: in drugih ved nikakor ne
druzi samo fizikalna, kemijska ali kaka druga metoda, ampak skupni predmet
obravnavanja. Zato tudi sistema »>geografskih ved¢ ne more druiiti samo
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ista metoda (morda metoda prostorne primerjave), temveé predvsem skupen
predmet, pokrajina, landfaftnejo oboloéka ali, fe hofete, geografsko okolje
(sevedn kot celotn). Ce je v sovjetski znanosii teZnja za popolno loéitvijo
fizitne in ckonomske geografije tako moéna, je po nadi sodhi krivo ravna fo,
da se je obema geografijama predmet opredelil tako razliéno: predmet
fizitcne geogralije naj bi bila geografska sfera ali landSaftneja obolotka,
predmet ckonomske geografije pa razmestitev proizvodnje. Da =i ta dva
predmeta ne ustrezata, je jasno: na osnovi take opredelitve je ostri razcep
geografije povsem utemeljen. Toda poiem je po nafem misljenjn odved
tudi vsak ssistem geografskih vede, saj ni razloga, da iudi on ne bi razpadel
na ssistem fizitno-geografskih vede z obolotko kot predmetom in svojimi
posebnimi zakonitosimi ter na »sistem ekonomsko-geografskih ved« z razme-
stitvijo proizvodnje kot predmetom in spet drugaénimi zakonitostmi. Ce pa
je med obema sistemoma neka logitna vez ali imata analogen predmet. je
pal precej postransKega pomena, ali govorimo o enotni geografski vedi v
ednini ali pa 0o enotnem sistemn geografskih ved v mnozini.

Cepitev dosedanie geografije na dve samostojni vedi, fizifno in ekonom-
sko geografijo, bi bila iorej utemeljena samo, fe ima vsaka izmed njih v
zgoraj oznafenem smislu razlitno opredeljen predmetf. Zato nas preseneca,
da se zagovorniki te cepiive ravno na ta zares prepri¢ljivi kriterij najmanj
ali pa skoraj ni¢ ne sklicujejo. Njihovi stalno se ponavljajofi argumenti
s0 ¢isto drugi in smo jih 7e v nasih dosedanjih poroéilih v >Geografskem
vesinikue ponovno navajali: da je nemogofe in nemarksistiéno v isti znanosti
obravnavati zakonitosti prirodnega in druzbenega dogajanja; da je razen
tega obseg pojavov, ki naj bi jih obravnavala enoina geografija, take ogro-
men in tako raznolik, da jim en sam &lovek-strokovnjak ne more biti kos,
Za prvega od teh razlogov smo Ze ponovno opozorili, da zanj doslej Se nikdar
nihée ni navedel miti encga samega znanstveno utemeljenega argumenta
in da zato zveni sioodstoino dogmatiéno, drugi pa ne velja samo za geografijo,
temveé tudi za fiziko, kemijo, biologijo, zgodovino in druge vede ter je
kakor pri njih tudi pri geografiji samo razlog za nujno specializacijo in
delitev delovnih podrofij. ne pa za nacelno, filozofsko cepitev.

Na srefo pricne vsaka teza, ki ne sloni na prepri¢ljivih razlogih, prej
ali slej hirati, pa naj ji modni prizvok nekaj ¢asa ustvarja §¢ tak videz
prepri¢ljivosti. To velja zadnji ¢as tudi za tezo o nujnosti dveh lofenih
reorrafij. Kljub temn namret, da nihée ne zanika poirebe specializacije,
s0 glasovi za nadelno enotnost geograflije ali sgeografskih vede spet pogostejsi
in krepkejsi. V ze omenjenem Dreschevem referatn na francoskem
nacionalnem kongresu 1. 1958° je ponovno podértano. da je sicer res, da zna-
nosti napredujejo ter se s tem drobe in specializirajo, da pa po drugi strani
ni ni¢ manj res, da se geografija ne more obdrzati kot samosiojna disciplina,
¢e ne ostane disciplina konvergence, sinteze in si ne pridrZi premotrivanja
kompleksov, znaéilnih kombinacij kankreinih dejstev na zemeljskem povriju,
skratka, ¢e ne obdrZi svojega univerzalnega znafaja (str. 48). Glede na
poloiaj zeografije med prirodoslovnimi in druZbenimi vedami je re&eno
v referatu, da geografijn in geografi niso krivi za arhaiéni formalizem v
francoski umniverzileini organizaciji z opredelitvijo in klasifikacijo disciplin
na literarne (lettres) in »znansivenes (sciences), zaradi katere nastajajo tezave
z uvrstitvijo geografije in geografskih inStitutov v tradicionalno organi-
zacijsko shemo. Zato bi bilo koristno, da bi geografski intituti ne bili Takul-
tetni. temveé univerziieini instituti, kakrien je v naceln ze pariski Geografski
indtitut (str. 48). Vse to velja do pi¢ice tudi za naSe razmere. Se posebno bi
lahko ponovili, da iudi pri nas geografi nismo krivi za togo, znanstveno
nikjer zadosti ulemeljeno, nedialektiéno, kar malo po idealizmu dehtedo,
pa vendar vezirajno in kot aksiom se ponavljajoéo d[‘%itev na prirodoslovne
in druzbene vede. Zato tudi vatrajno zastopamo staliite, da ravno geografija
lahko postane >most« med prirodnimi in druZbenimi vedami; ta most ni
samo mogod, femved celo nujen.'®

V isti diskusiji je francoski geogral M. Derruau opozoril na nevar-
nost tezenj, da bi se geografi Ze od pri¢etka svojega dela oznacevali z raz-
liénimi specialnimi’ etiketami, ter poudaril, da se pri utemeljevanjn pred-
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meia geozrafije ne smemo bati besede sprav vsega maloc (touche-d-tout),
saj se georrafska realnost dejansko dotakne sprav vsega malo« (c'est la realité
géographique elle-méme qui touche d tout)’! Derrunaove besede so tem iehi-
nejie, ker jih je praktiéno podprl: njegova najnovejia knjiga o Evropi®
je sama po schi najuspednejdi, najodliénejsi dokaz za smiselnost enoine,
kompleksne regionalne geogralije.

Se znafilneje je, da se tudi pa vzhodun, kjer je veniknila dogma o ne-
zdruzljivosti fiziéne in ckonomske geografije, oglaSa o tem &edalje veé treznih
glasov. Ce smo n. pr. v naem porotilu o geografiji na Poljskem v lanskem
sGeogralskem vestnikue® morali omeniti, da se je tudi tam molno uveljavilo
naziranje o fiziéni in ekonomski geografiji kot dveh samostojnih vedah,
nas zdaj poljska geografka Marijn Kieleczewska-Zaleska v enem
od svojih ¢lankov opozarja, da tako stalidfe podpirajo samo nekateri in da
se danes kljub stopnjevani speeializaciji tudi v poljski geografiji Cedalje
bolj &éuti potreba obdrzati enotnost geografije tako v nazivu kot v usmerje-
nosti Studija.ts

Povsem v odkrito borbo z naziranjem o neenotnosti geograflije pa se je
spustil sovjetski geograf V. A, Anuc¢in v svojem Zze zgoraj omenjenem
Clanku.® Potem ko je, kakor smo ze omenili. opredelil kot objekt geografije
reografsko okolje afi landZaftno oboloékoe (ki pa ne zajema samo absirakinih
ali teoreisko postavljenih fiziénogeografskih landSaftov brez prispevka s
sirani &loveike druzbe, kakrini danes le Se malokje nastopajo), se temeljito
loti dogmatiénih trditev o nemoZnosti obstioja znanosti, ki bi imele za pred-
met zveze med prirodnimi in druzbenimi elementi in o neznanstvenosti oziroma
nemarksisti¢nosti takih ved. Anucéin smaira. da take znanosti lahke obstajajo
in tudi dejansko obstajajo (sir. 54) ter da zanikavanje moZnosti njihovega
obstoja temelji na III{‘JhlII]E{"I'Il'!'II prenadanju formul iz ene vede v drugo,
k ¢emur je moéno prispevalo premalo globoko poznavanje filozofske dedi-
i¢ine, ki nam jo je zapuosiil Lenin, in povzroéilo. da prepogosto pozabljame
na pogojnosti mej med posameznimi geografskimi panogami. Po Anuéinovem
mitljenju odseva v umetni srazpokic med posameznimi vejami geografije,
predvsem med fizieno in ekonomsko geografijo, pozitivistitnog omejevanje
prirodoslovnih od druZbenih ved. ki se je uveljavilo v filozofiji in privedlo
deloma do ugotavljanja principialnih razlik med zokoni prirodoslovja in
zakoni dialekiike (str. 56). Pri tej kritiki se Anufin sklicuje na ¢lanek V. S.
Molodeova v sVoprosih filozofiie10

Anucin opozarja na Skedljive posledice te umetne filozofske razpoke:
2Ce so geograli-materialisti preteklosti videli organiénost zvez in dolofeno
cdinstvo med prirodo in ¢loveSko druzbo (v éemer so imeli prav), a ob
tem niso dojeli kakovostnih razlik med druzbo in prirodo ter so pogosto
mehaniéno prenasali zakone prirodoslovja v druzbeno Zivljenje, pa se v
sovjeiski geograliji 2zdaj v@asih uveljavlja nasprotna, nié manj napaéna
struja, Katere znanstveni principi temelje na zanikanju edinsiva prirode in
druzbe. Ta struja je po svojem bistvu, ne glede na svojo zunanje marksisiiéno
frazeologijo, v jt?tfl‘u v protislovju z marksizmom ter je eden izmed pojavov
subjekiivoega idealizma, ena izmed svojevrsinih oblik pojava indeter-
minizma (str. 36). Po Anu&inu se sv sovjetskih razmerah indeterminizem
pojavlja v povsem svojevrsini obliki, v stremljenju (pogosio podzavestnem)
predvoriti zivi dialektiéni nauk Marxa-Engelsa-Lenina v dogmoc (str. 57).
Anu@in opozarja na indeterminizem pri posameznih predstavnikih sovjetske
geografije, zlasti ekonomske geografije. :Ne da bi usivarili konkretna geo-
grafska dela, ne da bi vriili geografska raziskovanja, manipulirajo samo
s cifati, si laste nekateri predstavniki te struje pravico opredeljevati, v
kaksni meri {0 ali drugo geografsko delo ustreza ali ne ustrezs mehaniéno
iztrganim odlomkom iz del osnovateljev marksizma in leninizma.c — >Pred-
stuvniki te struje v bistvu zanikavajo splosno zvezo med pojavi; med prirodo
in druzbo je neprehodni zid, ker se specifiéni znataj zakonov druzbenega
razvoja proglasa kot nekaj absolutnega. a vsi vzajemni vplivi med druzbo
in prirodoe se omeje le na sposobnost cloveske druzhbe, da po svoje prechraza
prirodos (str. 57). Po Anuéinovi sodbi je geografsko okolje celota, ki ga pro-
ucuje geografija kot celota, njegove posamezne elemente pa posamezne
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veje geografije ali posamezne geografske vede. Le izjemoma so konkreine
teritorialne oblike geografskeza okolja usivarili zakoni samo ene skupine
faktorjev, prirodnih ali druzbenih. Za séistoc fizitno geografijo je danes
na zemlji vedno manj objektov prouéevanja. Po drugi sirani je nemogoce
geogralijo prebivalstva in gospodarstva premotrivati samo z vidika druZbenih,
n. pr. ekonomskih ved, kakor to nekateri predlagajo. Ljudje Zive sredi pri-
rode in so sami del prirode, S tem, da izkorii¢a materialne vire, je ¢loveska
druzba hkrati sama del teh materialnih wirov. sMateriji prirode sioji na-
sproti ¢lovek kot sila prirodee (Marx, Kapital, 1. del), l{l.".f.u]tnti proizvodne
dejavnosti prebivalsiva, {. j. reznltati vzajemnih uéinkov druibe in prirode,
s0 tudi Ze del pogojev in virov za madaljnjo proizvodno dejavnost druZbe,
pripadajo torej geografskemu okolju, »Bilo bi n. pr. nepravilno misljenje,
da so reke element geografskega okolja. kanali in akumulacijski bazeni
pa ne. Mesta in naselja, polja in vrtovi, ceste in kanali spadajo pray take v
reografsko okolje kakor gozdovi in stepe, reke in goree (sir. 59). Meja med
fizitno in ckonomsko geogralijo je samo pogojna in obe veji se ob njej
prepletata. »Zaio lahko obstoje (in morajo obstajati) tudi sploinogeon-
grafska dela, ki so dirfa imt ckonomska ali fizi¢na geografija in zdru-
zujejo v sebi navedbe iz obeh panoge >Ce se s tem geografija hkrati z neka-
terimi drugimi vedami ne more dobro uvrstiti v obi¢ajno razvrstitev znanosti,
govori to o neusireznosii le razvrstiive, o tem, da je nehala usirezati sodob-
nim poirebam druzbe. Neobhodno potrebna je nova, popolnejia klasifikacija
ved, kar pomeni eno izmed najaktiualnejsih nalog filozofije« (str. 60). Anuéin
meni, da so prve korake v tej smeri sovjetski filozoli Ze napravili in se pri
tem sklicuje na élanek M. Kedrova Na kraju svojega élanka podértava
nesmisel dejstva, da je sploh treba %e pisaii o podobnih, ofitno elementarnih
resnicah, paé ker so nekateri geografi pozabili, da ¢lovek ne samo preobraZa
prirodo, temved jo tudi izkoris€a ter se ji pri tem prilagaja. Se enkrat tudi
zavrada naziranje, da je enotna geografija. posebno regionalna, sburioazni
preostaneks ter Steje za eno glavnih nalog sodobne sovijetske geografije,
da premaga indeterminisiiéno slikvidatorsivoe geografije (sir, 64).

K Anu¢inovim izvajanjem ni kaj dodati, saj so nam vzeie kar z jezika
in se docela ujemajo z nasSim stalis®em v :Geogralskem vestnikue 1954,

Drug podoben trezen glas se je iz vzhodnoevropskega okolja pojavil v
vprasanju t. im. geografije €loveka'™ Gre za Ze omenjeni ¢lanek
}\E. Kietcze wsic-?!alr:s ¢ o problematiki »>geografije &lovekac na
Poljskem.” V' njem se zoper nekaiera naziranja o ekonomski geografiji in
njeni vsebini, ki so se hkrati z nazorom o dveh ﬁcﬂirafijah renesla tudi
na Poljsko, navajajo skoraj dobesedno isti pomisleki, ki smo jih glede llquj-
ske ekonomske geografije (v Sirokem smislu sgeografije €lovekae) izrekli v
lanskem :Geografskem vestnikue®

V svojem ¢lanku M. Kielczewska-Zaleska nnj;llrej ugotavlja, da so pre-
vladujodi pogledi na druzbeno geografijo na Poljskem v zadnjih 10 letih in
ustrezne llr:,’ol'micijc ekonomske geografije, ki jih skoraj lahko oznaéimo kot
dogmaiske, snastajale v specialni atmosferi fer lahko izraZajo delne, a ne
popolne poglede avtorjeve (str. 403). Tem bolj je zato treba stremeti za
poglobitvijo temeljnih ugotovitev in tez. Avtorica ponavlja %e znani pomislek,
da je naziv >ekonomska geografijaec, ki je nadomestil staro >aniropogeogra-
fijos, nehote privedel do vsebinske zoZitve te panoge (str. 406). Nova vloga
geografije pri planiranju je pripeljala do Sirokih kontaktov geogralov z eko-
nomisti in drugimi specialisti, ki se ukvarjajo z gospodarskim zivljenjem, in
je ustvarila ¢isto novo skupino geografov z belj ckonomsko kot geografsko
izobrazbo. Pri iem se avtorici po praviei zdi, da ni umestno voditi borbo proti
celotni sgeografiji ¢lovekas pod geslom borbe z deterministiénimi metodami,
ker je tudi na zapadu determinizem v glavnem Ze mrtev.® Kielezewska-
Zaleska zavraca tudi generalizirano kritiko predvojnih antropogeografskih del
na Poljskem, ¢es da so bile sneznansivenec (str. 408). Nasproino pa opozarja,
kako je pretirani sirah pred Ze prezivelim determinizmom ali posibilizmom
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pripeljal do tega, da so zavrgli vse sinteze googrgfijoﬁ]ovokp: Geogralfsko
obravnavanje druzbe se je ujelo v zelo zoZen okvir. :Geografija &loveka se
ne more omejiti samo na gospodarsko Zivljenje. Homo sapiens ni samo homo
economicus. Gospodarski pojavi niso edini kontekst ¢loveske dejavnosti, ki
obsega prav tako podroéjn druZbenega, kuliurnega, etniénega. politiénega
zivljenja, a v njih nastopajo pojavi, ki ne vise v praznini, temveé tice v zemlji
in 50 z njo zraslic (str. 408).

Kielezewska—Zaleska se konfno loti iudi kritike razdelitve ckonomske
geografije, kakor se je uveljavila na Poljskem, ter se v iem povsem ujema
s kriti¢nimi pripombami, ki smo jih glede tega napisali v lanskem »Geogral-
skem vestnikue® :Geografija industrije, kmetijstva, transporta se ne da —
po mojem mnenju — postaviti v isto vrsto z geografijo naselij in prebivalstva,
ker poteza, po kateri je izvriena delitev na produkeijske panoge, ne oznafuje
specifike geografije naselij in prebivalstvac (str. 409). Pac pa je treba — spet
v soglasju z nadim naziranjem — v druzbeni geografiji obravnavati: 1. pre-
bivalstvo (aviorica uporablja za to izraz >demogeografijac, ki smo ga skuZali
udomaditi tudi pri nas), 2. naselja, in 3. proizvodnjo, kol med seboj enako-
vredna poglavia, od katerih sta zlasti prvi dve v okwirn Siroke sckonomske
georralijes mofno zanemarjeni. Se poscbno so se zanemarila prouéevanja
genetskih in razvojnih procesov ter brez poirebe omejila in razvrednotila
fiziognomiéna proutevanja v geografiji naselij in v ekonomski geografiji
splah (sir. 411). Ista aviorica omenija indi drugje. kako je stopnjevanje eko-
nomskera aspekia v :geografiji clovekas udufilo med drugim tudi Studij
skulturne pokrajine:2 Po drugi sirani Steje Kielezewska-Zaleska za zelo
pozitiven uéinek ekonomske smeri, da je ozja eKonomska geografija (geo-
grafija proizvodnje) dokon¢no naila svoje mesto v okvirn geografije. »Z
uvrstitvijo celotnega poglavja o geografiji produkeije v geografijo Eloveka
odnosno s spojitvijo gospodarske geografije in antropogeografije v eno celoto
s¢ olajia razumevanje njihove medsebojne odvisnosti in poglablja geografsko
deloe (str. 413).

V vseh teh izvajanjih Kielczewske-Zaleske prihajajo, kakor vidimao, do
izraza ista pojmovanja o geografiji in isti pomisleki proti skrajnim odklonom
od osnovnega objekta geografskega premotrivanja. ki smo jih ponovno izrekli
tudi Ze pri nas.

Iv.

Vse bolj se kaze, da bo proces specializacije in delitve dela prej ali slej
zahieval podobno kot glede ekonomske odnosno druzbene geografije ¢im
vetjo raztistitev pojmov tudi glede vloge fizidéne geografije odnosno
posameznih njenih panog v okviru sistema geografskih ved.

Se poscbno se kaze nujnost takega razéiéenja pri geomorfologiji in
klimatologiji. Genetska geomorfologija, ki se je bila zarodila v okviru
reografske znanosti, se je do danes #e inko specializirala, da pretendira na
znataj samostojne znanstvene discipline® Geografiji kot celofi je to v toliko
ikodilo, da celo v regionalno-geografskih knjigah geomorfoloZka ali bolje
morfogenetska poglavja véasih vise &isto izolirano, brez zveze z drugimi
poglavji®® Ne velja prezreti, da se iztirjenja geomorfologije z enoinega
tira geografije zavedajo celo v sovjeiski hzitni geograliji, kjer je speciali-
zuciju sicer najizrazitej3a. Vedno bolj se tam uveljavlja migljenje, da bi se
geografska geomorfologija morala tesneje drzati okvirja celotnega fiziénega
nkoTja. predvsem pa moténeje gojiti funkeijski aspekt namesto ali pol
genetskega.® Da je v funkcijski smeri bodoénost geomorfologije kot geogral-
ske vede, je na dlani. Kako je s tega vidika treba geomorfologijo izkopati iz
njene »sijajne izoliranostic ter ji s poudarkom na geografsko-funkeijski vlogi
reliefa znova odpreti vrata v organsko zgradbo geografije kot celote, je pri
- nas prav dobro nakazal v svoji doktorski tezi Cene Malovrh®

Nujno bo treba razéistiti tudi viego klimatologije v okviru geo-
grafskih disciplin. To je %e tem vaZnejie, ker sama klima e tako v glavnem
ni med neposrednimi elementi pokrajine kot osrednjega geografskega ohjekta,
pat pa na te elemente tako bistveno vpliva, da ne moremo mimo nje. Zato
ima seveda za geogralijo tu 3e bolj kakor pri geomorfologiji prednost funk-
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cijski aspekt pred geneiskim. Geografska klimatologija bo morala bolj kot
doslej nsmeriti svojo pozornast h geografski (geomorfoloski. vegetacijski,
hidrografski. antropoloski, agrikulturnofencloski itd). efektivnosti vremen-
skega dogajanju in podnebja. Tega se je treba tem jasneje zavedati. ker je
klimatologija kot samosiojna disciplina zadnji ¢as moéno zavila v genetsko,
dinamifno« smer ter se s tem moéneje priblizala meteorologiji kot geografiji.
Ce n. pr. &itamo, da je glavna naloga moderne dinamiéne klimatologije pre-
moirivanje vremenskih rezimov (njithovega casovnega zaporedja, pogostosti
in krajevne izraziiosti),® se po pravici lahko vprasamo, ali s¢ s tem klimato-
logija nekoliko ne izneverja svojemu naslovu, Vsckakor pa se s tem priostrn{o
razlika med smeteorolofkos in sgeografekoc klimatologijo, kar more seveda
ob ustreznem razéiféenju pojmoy in delitvi delovnega podrotja privesti samo
do pozitivnih reznltatov. Naj sicer mimogrede izrazim svoj viis, da se meta-
morfoza meteoroloike klimatologije iz stare sanaliti¢no-statisiiénes v mo-
derno :dinami¢no-sinietitnoc ocividno nekoliko pretirava. V isti sapi se
namred zatriuje. da ne gre za alternativo med eno in drugo smerjo, da imata
celo obe tudi v prihodnje svoje posebne naloge in da sla si samo >na videz
nasprotni<.*® Y¢asih se ¢loveku kar zazdi. da je v poudarjanju »modernosti«
nove klimatologije tudi vsaj rahel prizvok >modnostic. Saj je razlika med
sstaroe, statistiéno, in snovoe dinamiéno klimaiologijo pravzaprav samo v tem,
da so najmodernej%i tehni®ni postopki za opazovanja atmosfere. zlasti njenih
zgornjih plasii, odprli veé moznosti za dirckino opazovanje kompleksnega
vremenskera dozajania namesto dotedanjega indirekineza, v glavnem sta-
tistitnega. Vsekakor je prefiravanje. fe se sstara< klimatologija oznatuje kot
izkljutno sanalitiéna«, *novac pa kot ssintetiéna<, Ce n. pr. D. Furlan na
str. 122 svaje razprave o sredojeevropskih singulariteiah v Jugoslaviji v tem
:Geogzrafskem vestnikus oznaduje kot sprvo karskteristiko sodobne klimato-
logije nadomestitey analiticnera prikazovanja posameznih meteoroloskih po-
javov s sintetitnim pojmovanjem vremenas, in &e e mu na sir. 125 zdi, da
szveni paradoksno, da se pri doloanju posameznih singularitet posluzujemo
enet analitiéne metode, namreé prikazovanja s posameznimi meteorolofkimi
clementic, je ta paradoks spet samo snavidezene, zakaj veé kot jasno je, da
mora tudi dinamiéna ali >sintetina< klimatologiia pogosto — kot vsaka znan-
sivena diseiplina — kljub morebitni bolj sintetiéni osnovni noti ubrati anali-
tifno pot ter se tako ne more povsem v belo-&rni barvi razlikovati od sanali-
ticnes, Saj je konéno tudi le-ta najveckrat pojmovala vreme in podnebje sinte-
tifno ter ga razélenjevala v elemente samo kot sredstvo odnosno kot spokaza-
telj za pravilni prikaz« (izraz D. Furlana iz navedene Studije v tem :Geogral-
skem vestniku<) in ne kot izolirane pojave. Zdi se mi. da ji delamo krivico. &e
ji ofitamo, da se je s svojim analitiénim postopkom samim po sehi izneverila
definiciji svojega sofetac |. Hannoa®
Konéno niso glede tega problemi klimatologije ni¢ drugaéni od pro-
blemov drugih ved; tudi drugod ni sinteze brez analize. Da kontamo spet
z geografijo: za njo kot tipiéno sintetitno vedo velja prav isto: pred svojimi
ofmi ima pokrajinsko sfero zemlje kot celoto, za tolmacenje njene geneze
pa ne more in ne bo mogla nikdar mimo analize posameznih njenih elemen-
tov, ki pa v okviru geografije kot celote — podobno kakor analize meteoro-
loikih elementov v okviru klimatologije. pa tudi meteoralogije kot eclote —
ne more biti sama sebi namen.
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grafiic, 36 (1954), str. 36-70, — J. K. Efremov, O meste geomorfologii v kruge geografiteskih
navk, »Voprosi geografiie 21 (1930), str. 41--54.

HC Maloveh, O meod Eu-mnﬂrfuln;l-.n analize gorate pokrajine z vidika ekonomske,
posebej agrarne gmgrﬁ.li{e. Geografski vestnik, XXIX—XXX (1957—1958), sir. 4—5 sl

=13, Furlan, Nova poia klimatologije, Letno porofilo meteoroloike slufbe za lote 1935
Hidrometeorolofki zaved LRS, Ljubljona, Prispevki in razprave, str. 1 sl i
2D Furlan, o ¢, str. b

# D Furlan, Lemo porotile meteoraloike slufbe za 1. 1959, sir. 1.

Résumé: Remarques sur les principes de la géographie
Svetozar llefié&

L'auteur continue ses compies rendus sur les discussions concernant les
principes de la science ]géqgmphiqm-. (v. le »Geografski vesinike XX-XXI,
1948-1949, p, 342—346, XXI, 1951, p. 218—221, XXIIT, 1952, p. 198—204 of XXV].
1954. p. 157—161). Ce sont surtout les problémes de l'objet princi-
pal et de I'unité de lu géographie qui sont toujours l'objet des
discussions les plus vives. D'aprés 'avis de I'anteur, c’est en delaissant et dépre-
ciant le spaysages comme le vrai objet principal de leurs études, que les géogra-
phes ont fait surgir la plupart des malentendus et des difficuliés dans la
délimitation et les méthodes de leur travail. Rien d’étonnant donc que l'idée
du spavsagee comme Lobjet fondamental de la géographie va réoccupant dans
une grande mesure ses positions: 'auteur en voit les preuves dans les décla-
rations en ce sens de M. Sorre (sRencontres de la géographie et de la so-
ciologice, Paris 1957), de II. Bobek (Mitt. Geogr, Ges. Wien 1957), O. Wern -
li (sDic newere Entwicklung des Landschafisbegriffese, Geographica Hel-
vetica XIII, 1958, N. 1. p. 2 ff), M. Kaelczewska-Zaleska (:Trend
of Developments of Human Geography in Polands, Przeglad Geograficzny,
Warszawa, XXX, 1938, 3, p. 408) et V. A, Anucin (O sudtnosti geografi
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teskoj sredi i projavlenii indeterminizma v sovjetskoj geografijic, Voprosi
geografii, 41, 1957, p. 51). On ne peut guére traiter sfwfmrnmcut (]!:: cette questi-
on le probléme de I'unité de la géographie qui est dévenu I'objet dapres di-
scussions surtout en I'URSS et dans les autres pays socialistes on la thése
sur I'incompatibilité avec les principes du marxisme d'une géographie uni-
que a surgi, soutenue par un grand nombre des géographes sovietiques les plus
celébres, parmi eux 1'1-?. V.S. Kalesnik, et conduisant nécessairement a la
division de la géographie en deux branches indépendantes, la géographie
physique avee la sgéosphéree pour objet d'un coté, et la géographie écono-
mique avec :la répartition de la productione pour objet de lautre. D'aprés
I'auteur de cet article, ceite thése est insoutenable, la séparation a priori des
sciences naturelles et sociales étant elle-méme en désacord avec les prin-
cipes fondamentaux du marxisme, suivant les-quelles il o'y a pas des phé-
nomanes isolés les uns des autres, I'homme et la société n'étant non plus
isolés du milien géographique. L'auteur est tout a fait d'anccord avee l'apre
critique, adressée & cetie thése par V. A. Anuéin dans l'article déja men-
tionné, Aussi, si l'on parle d'un ssystéme des sciences géographiquesec au
lien d'une géographie unique, il faut en envisager un lien étroit, c'est & dire,
l'objet commun, L'auteur se rejoint aussi a la critique que M. Kielczew-
ska-Zaleska a fait dans un récent article (cité déja ci-dessus) de quel-
ques tendances du méme genre dans la géographie économique polonaise,
tout en réconnaissant son mérite dlavoir introduite dans la goéographie hu-
maine traditionelle la géographie sde la production« ed sdu transports, c'est-i
dire, la géographie économique proprement-dite. Enfin, T'article s'occupe en-
core de la situation de la géomorphologie et de la climatologie dans le cadre
des sciences géographiques actuelles, en éstimant que ces deux disciplines
devraient renforcer leur aspect fonctionel 4 coté de l'aspect génétique, afin
l_lil‘.' pouvoir garder avee sucrés leur place dans le cadre des scionces géogra-
phiques.

NOVI PRISPEVKI K PROUCEVAN]U GEOGRAFIJE IN ZGODOVINE
AGRARNE POKRAJINE

Svetozar Ilesid

Odkar smo 1. 1950 dali za Slovenijo sintezo dosedanjih prouéevanj polj-
ske razdeliive, se je v proudevanju agrarne ﬁokrajinn po svelu marsikaj
zgodilo. Zato sem skufal slovenske éitatelje na kratko seznaniti z novimi do-
gnanji te znanstvene discipline Ze na veé¢ mestih v zadnjem >Geografskem
vesinikue, zhral in = slovenskimi problemi povezal pa sem jih tudi v svoji
knjigi *Die Flurformen Sloweniensc.! Toda &as nas iudi v iej panogi kar pre-
hiteva in potrebno je, da spet poroéamo o celi vrsti kamnov in kﬂnwm"'Em'.
na novo vlozenih ¥ zgradbo naSega poznavanja strukiure in razvoja agrarne
pokrajine,

Problemi agrarne morfogeneze v Srednji, Zahodni in Severni Evropi.
Cela vrsta prispevkov iz vrst nemike, t. im. historiéne Sole v agrarni geogra-
fiji, ki jo zastopajo predvsem H. Mortensen, W. Miiller-Wille in

. Jidger ®in ki so objavljeni povedini v letopisu sBerichie zur Deutschen
Landeskundee, nas znova opozarja, da dana3nja srednjeevropska agrarna po-
krajina, odnosno pokrajina iz 19. stoletja ni enosiavno prevzeta iz visokega
srednjega veka, Nasproino, v poznem srednjem veku, ob takratni agrarni
krizi, se je mocno skréila v prid gozda, potem pa se je na prehodu v novi
vek ponovno razdirila na priblizno isti obseg; dokaz za te fluktuacije so »fo-
silna poljac, ki jih odkrivajo po Neméiji. Ker jih je vasih teiko datirati,
saj so lahke tudi iz zgodnjega srednjegan veka ali celo iz predzgodovinske
dobe, se tu proudevanja stikajo s predzgodovino, s pedologijo in celo z analizo
cvetnega prahu.2s Pri tem se ne sme prezreti, da meja med gozdom in na-
seljenim svetom po svoji funkeiji ni bila ostra. Mortensen® lepo poudarja,
kako je treba upoStevati celo vrsto takrainih prehodov iz sialnega polja v
gozd: zalasno obdelano polje, travnik, paSnik, gozdni pasnik itd. Hkrati s
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spremembami v obsegu kultiviranega svela je priglo takrat iudi do spre-
memb v socialni strukturi: visoki srednji vek je poznal samo polne kmetije
(zhube<), prednike danainjih gruntov in upravi¢encev na tradicionalni skupni
pusi (manj$i obrati so takrat nastajali samo v vinogradniskih podroéjih in v
krajih z ({ﬂ!]nn deljivostjo posesti), v zafetku novega veka pa se priéne po-
javljati kajzarsivo. Naselja, prvoino majhni zaselki (Drubbel) s progastim
osrednjim zemljiséem (Langstreifenkernflur) se razvijajo in vecajo. Pri tem
istotasno nastajajo jermenaste grudaste parcele, zato Miiller-Wille
vedno bolj dvomi, &e je pri tej razliki imcf,plug kaj dosti opravka, Tudi ni
nujno, da ﬂ)i bila na progasto razdeljenih poljih ze v srednjem veku tripoljna
rotacija. Nasproino, marsikje se da bolje dokazati razlika med notranjim,
gnojenim in intenzivno obhdelanim, na dolge proge razdeljenim poljem (Lang-
streifenflur ali Eschflur, angleski infields, nade sPoljec ali 2Daolge njived) in
zunanjim, ekstenzivno obdelanim, razdeljenim na grude ali Se pogosteje na
kratke delce (Nebengewanne, Beigewanne, angleiki ocutfields). Miiller-Wille
celo dvomi, da bi nemski kolonisti na vzhodu s sistematiénimi poljskimi raz-
delitvami vred Sirili tudi tripeljni sistem, saj govori proti temu dejsivo, da so
istotasno nastajala tudi polja v sklenjenih progah ali v sorodni obliki, v eno-
smernih deleih, kjer sama parcelacija ni¢ ne kaZe na tripoljni sisiem. Paé pa
se vedno moéneje poudarja vloga siopnjevanega gojenja Ziia (Vergetreidung),
ki je zahtevalo jasnejso 10{"}“(:1:. celo ograditev obdelane zemlje od paie ter
organizirano pa%o na skupnih paZnikih in na ledini, éemur je bila lahko kos
samo vedja in tesneje povezana vadika skupnost z obdelovalnimi obvezami in
organizacijo zemljidta, kakrina je znacilna za zemljiéa v delcih.

Na moment agrarno-produkcijskega preusmerjanja, zlasti 3¢ na Verge-
treidung kot glavnega povzrofitelja preoblikovanja agrarne pokrajine, opo-
zarja predvsem Anneliese Krenzlin. O njeni tezi, ki sem jo omenjal ie
v svojih porotilih v lanskem »Geografskem vestnikus, porota zdaj sinteticéno
v >Berichte zur Deutschen Landeskundec! Tudi ona opozarja na razliko med
starim, jermenasto razdeljenim osrednjim zemljiZkim jedrom (Kernland),
zavzemajofim najugodnejSa, prvotna Zitorodna tla, in obrobnimi grudastimi
njivami, Ta razlika je posebno znaéilna za stara naselitvena podrofja severo-
zanhodne Neméije. Pozneje so bile ob stopnjevani Vergetreidung velike gru-
daste njive razdeljene na dolge njive (Blockwannflur ali parzellierte Block-
flur) ali pa so osrednje zemljisce obdali najprej z mlajdimi, na kratke delce
razkosanimi ali S¢ mlajfimi, na dolge. zelo shematiéne jermene razdeljenimi
kompleksi, 5 Vergetreidung se torej veZeta postopna Vergewannung in prav
tako postopna koncentracija manjéth naselij v veéja.® Hkrati se krepi vaska
skupnost (nn¥a >srenjac ali »soseskac), urejena po gruntih (hubah) s pa¥nimi
pravicami, obdelovalnimi obvezami itd. Kolektivna socialna struktura vasi s
poljsko razdelitvijo na delee je torej ufinek dolgega razvoja in ne zafetek
ter vzrok te nasefx’tvene oblike, kakor sta mislila Meitzen in Gradmann. Ker
se plede tega Krenzlinova povsem ujema z drugimi sodobnimi prouéevalei
agrarne morfogéneze, smemo Steti to spremenjeno naziranje kot eno izmed
najvaznejsih novih dognanj v na$i raziskovalni panogi.

Do istih temeljnih ugotoviiev pride Helmut Jiger v svojem pregled-
nem ¢lanku o novejdih raziskovanjih poljskih sistemov v JuZni Neméiji.® Ce
je razdelitev na delce tam ponekod res znaéilnost starih naselitvenih jeder,
ni to, kakor je zatrjeval Gradmann, dokaz za starost oblike same, temve za
dolgi razvoj in postopna preoblikovanja prvotnih zemljisé. Razdelitev na delce
je bila le redko ufinek enkratne zemljitke ureditve Ze ob kolonizaciji; po
navadi jo je usivaril postopni proces Zirjenja obdelovalnega zemljiséa iz
razmeroma enostavnega progasiega ali grudasiega jedra? ali pa poznejie pre-
urejanje parcelacije. To velja celo za izrazito sistematiéne oblike z osrednjim
zemljis¢em v sklenjenih progah: v Jigerjevem &lanku so navedeni primeri,
kakrinih smo v Sloveniji ugotovili Ze dolgo vrsto: to so vasi s pravilnimi eno-
smernimi ali raznosmernimi delci, kjer pa so osrednje njive neposredno pri-
kl[juéenc domovom,® nadalje vasi s sklenjenimi progami. ki pa imajo fe izven
ieh prog vzporedne progasie ali celo grudasto razdrobljene parcele? K vsem
tem razvojnim Kombinacijam je seveda bisiveno prispeval sam proces parcel-
nega drobljenja, ki je n. pr. iz blokov ustvaril nepravilne raznosmerne delee!®
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ali pa Siroke delee delil dalje v ozke jermene, pri ¢emer so nekateri 3¢ ob-
drzali pryvotno Sirino. !

Poleg Jigerjevega élanka prinaga v isti publikaciji podobne, nasim ana-
logne primere prispevek G. Oberbecka. Tudi on opozarja, da je treba
dobro razlikovati staro, osrednje zemljifko jedro (Kernflur) od poznejsih raz-
Siritev (Erweiterungsfluren). loda staro progasto jedro je bilo ponekod s
kasnejsimi popreénimi deliivami razbito v veé kompleksov in s tem spreme-
njeno v sistem deleev.!® Splosni pregled razdelitve osrednjega poljskega jedra
na podrocju, ki ga obravnava Oberbeck, pa pokaze, da vse tri osnovne oblike
(Langstreifenflur, Gewannflur in Blockflur) nastopajo vsaj kot fosilne oblike
v vseh treh naselitvenih razdobjih (pred 1. 500, v prvi kréevinski dobi od 500
do 800 in v drugi od 800 do 1200 L).*® Toe potrjuje Jigerjevo misljenje, ki se
opira tudi na proudevanja Moriensena. Otrembe i dr., da osnovni {ipi pareela-
cije (delei, grude, dolge njive ali Langstreifenflur) niso éasovno ali prostorno
samostojne, med seboj neodvisne oblike, temveé so se v vseh Casih lahko raz-
vijale ena poleg druge, v medsebojni genoiski zveai ali pa kot razvojne stop-
nje na istem zemljiséu.

Z razvojem srednjevedke agrarne pokrajine se v isti knjigi ukvarja tudi
M. Born. Za nas so predvsem zanimive njegove domneve, kdaj in zakaj
iplug?) =0 v hribovitem svetn presli od grudastih k progastim, izohipsam sle-
de¢im parcelam z vmesnimi njivskimi jeZzami.™

Da se razliéni tipi parcelacije (jermenaste in grudaste parcele) medajo
ne samo v isti pokrajmi, temveé tudi v mejah istega vaskega zemljisca, pou-
darja tudi B. Bomer v svoji Studiji o gerarni pokrajini v juZznem delu
Parigke kotline.ts Tudi tam se je zemljiska slika do danaénjega stanja posto-
poma in razliéno razvijala. Veliki celki in grude, ki prekinjajo prevladu-
jote kratke delee (in ki so po nasem misljenju povedini sparcelirani blokie,
morda iz dobe demografskega razmaha v 17. in 18. stol. ali pa starejdi), izvi-
rajo deloma Se iz srednjega veka, deloma pa so uéinek moderne koncentracije
drobne posesti v rokah nove nastalih kapitalistiénih kmetijskih gospodarstev,
Toda tudi delei so razlicni — ponekod so manj pravilni in moéno prilago-
jeni terenskim oblikam, drugod pa izrazito sistematiéni in bi bili po aviorje-
vem mnenju morda analogno kot primeri, ki jih je E. Juillard navedel za
Alzacija (Erstein), Se sled rimske centuriacije. Danainje ali nekdanje vino-
gradnistvo pa je ustvarilo, kakor pri nas, jermenaste parcele, ki se vleéejo po
pobodju navzdol.

Pronéevanja agrarne pokrajine se intenzivno nadaljujejo tudi na Britan-
skem oio€jn in v Skandinaviji; tam so %e po tradieiji prav posebno usmer-
jena v historiéno-genetsko stran. Tako nam James H. Johnson predstavlja
svoje domneve in ugotovitve o irskih kmeékih naseljih, ki so vzbudila ze dosti
hude krvi'* Znamenite irske samotne kmetije, ki Ze Meitzenu niso dale miru
in jih je proglasil za starodavno keltsko naselbinsko obliko, so po Johnsono-
vem mnenju iz 19. sioletja. Tradicionalna, stara irska oblika pa je % danes
ponekod ohiranjeni clachan, manjsa grucasta vas z manjsim openfieldom, ki je
soroden skotskemu sistemu z notranjim (infield) in zunanjim (outfield) poljem.
Vendar ni izkljuéeno, da je ponekod clachan zrastel iz prvotne samotne kme-
tije. — Harald Uhlig, ki je proucil podebna naselja na Skotskem in na
Hebridih, dokazuje celo njihov rodovmi (zadruzni) izvor. Njihova prvotna
wblika, mali zasclek z osrednjim, progasto razdeljenim infieldom, ki se na-
vadno imenuje geadhail (spoljec), povsem spominja na severnonemiki Drub-
bel s progasto Langstreifenflur na c:—sruln}’cm zemljiséu (Esch), teprav za Drub-
bel rodovnozadruzni izvor ni dokazan. Pozneje se je tudi pri marsikaterem
clachanu zemljisce razsirilo v obseZznejSe polje z delei, toda brez sledov iri-
poljnega rotacijskega sistema, saj klima tu ni ugodna za jaro Zito kot nujen
tlen tega sistemn. Zanimivo je, da se je na Hebridih razvil tudi tip dolge vasi
§ sklenjenimi progami (Hufendorf), ki pa je mnogo mlajii kot navadno v
Srednji Evropi; podobno kakor v Kanadi in pri nas v Slavoniji izvira ele
iz 19, stoletja.

Iz Uhligovih prouéevanj kakor tudi iz poro&ila G. G, Elliotta na
kolokviju v Nencyju se nadalje vidi. kako je na zunanjem, le obdobno in
ekstenzivno obdelovanem polju (infield) dolgo vladal sistem perioditnih de-
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litev zemlje (sistem run-rig), kar bi nas spominjalo na danadnje stanje v si-
stemu mufa na Bliznjem vzhodu. Uhlig tudi ponovno opozarja na to, da je
sama progasta razdelitev ma dolge njive (Langstreifenflur) starejia od samega
tripoljnega sistema (Zelgensystem), zaradi éesar tudi keltski jezik (kakor slo-
venski) nima svojega izraza za pojme Gewann in Zelge, éeprav so ze Kelti
poznali parcelno obliko »dolgih njive, kakor so jo poznali tudi Slovenci, pre-
den jim je utrditev fevdalnega zemljiskega gosposiva prinesla sistem pravih
delcev z obdelovalnimi obvezami.”

Analogije s 8kotsko-irskimi primeri se kazejo tudi na Svedskem. David
Hannerberg, ki ga tudi ¢ poznamo z zborovanja v Nancyju, nam iz
tamosnje pokrajine Schonen opisuje primer naselja, ki je bilo prveino majhno,
z 9 kmetijami v specialni izmeri, imenovani bol (okrog 11 ha), med katere je
hilo — skoraj v sklenjenih progah — razdeljeno prvetno, osrednje vasko
zemljisée s Analogija, J|\1 mas spominja spet na neméki Drubbel, Esch in
Langstreifenflur, je ofitna. Dolocena [aza druzbenega razvoja je torej povsod
v Evropi, v njenem srcu, na severu in na severozapadu, kljub etniénim raz-
likam priklicala v Zivljenje podobne tipe agrarne pokrajine.

Problem ssocialne ledines. ¥V nem3ki literaturi o agrarni pokrajini se
zadnji ¢as intenzivno obravnava vpradanje izraziio akiualne vsebine. Gre za
t. im. »socialno ledinoc. (Sozialbrache), zemljisée, ki je iz socialnih razlogov,
predvsem zaradi donosnejie zaposlenosii delovne sile drugod (v obrti, in-
dustriji), zafasno neﬁhdeiunn. odnosno puiteno vnemar. Pojem »socialne
ledinee je vpeljal v geografsko literaturo Wolfgang Hartk e Pozneje se
je pokazalo, da se razliéno pojmuje, da se predvsem zamenjava s pojmom
spustotes (Wiistung), t. j. zemljiséa, ki je zatasno ali irajno opuséeno zaradi
odseljevanja odnosno nazadovanja Stevila prebivalstva. Zato je skual
Rupperd, Hartkejev sodelavec na Geografskem institutu Tehniske visoke
fole v Miinchenu, pojem Se natanéneje opredeliti. Po tej opredelitvi je »so-
cialna ledina zemljisce, ki je bilo doslej obdelano, a so ga pustili v ledini
~zaradi socialne diferenciacije prebivalstva, Ta diferenciacija je rezultat so-
delovanja najrazliénejsih fakiorjev. Spremlja jo resni¢en ali navidezen dvig
zivljenjske ravni dotedanjih obdelovaleev, njen vzrok pa nikakor ni zmanj-
Sanje Stevila prebivalsiva.«®*® Razume se, da ssocialna ledina< ni identi¢na
ali vsaj ni vedno identitna s procesom pretvarjanja obdelovalnih povréin
v travne (Vergriinlandung, Umlegung in Grinland), ki lahko pomeni samo
preusmeritev v Zivinorejo v okviru intenzivnega kmetovanja.

Do socialne diferenciacije, ki povzroéi nastanek ssocialne ledines, pride
navadno zaradi materialne in moralne neenakosti med industrijeko in kmetij-
sko dejavnostjo. Ker se ia najprej pokaZe pri majhni zemljizki posesti, je
»socialna ledinas najznatilnejsa za posesino-socialne kaiegorije, ki ne do-
segajo obsega minimalnega, 3¢ rentabilnega agrarnega gospodarstva. Se po-
sebno se uveljavi v pokrajinah, kakrina je jugozahodna Neméija, kjer je
kmetovanje v drobnem zelo raznolitno, prilagojeno drobnim reliefnim, pe-
doloskim in mikroklimatskim razlikam, z moéno tradicienalno polikuliuro,
posestno razdrobljeno, zato jedva rentabilno, hkrati pa intenzivno prepojeno
z obrino in industrijsko dejavnostjo. V takih razmerah je agrarna pokrajina
v svoji reakeiji na ekonomske in druzbene preobrazbe, na konjunkturne in
strukiurne spremembe na trzigéu proizvodov in delovne sile silno obéuiljiva,
zlasti na gospedarstvih, ki so pol kmedka, pol delavska. Ta reakeija se lahko
pokaze v poinfenzivljenju kmetovanja ter njegovi specializaciji za bliZnji
trg, lahko pa tudi v zanemarjanju ali opuséanjn obdelovalnih povrsin, kjer
obdelovalei sodijo, da se jim obdelovanje ne splaa ved. V drugem primeru
pride do ssocialne ledinee, ki je torej lahko eden izmed majznaéilnejih in-
dikatorjey sprememb v socialni strukturi, zlasti socialne diferenciacije na
tipiéni evropski poti iz agrarnega v industrijsko Zivljenje; s tem seveda ni
receno, da take diferenciacije ni, kjer ni ssocialne ledinee. Jasno je, da mora
te vrste dinamika agrarnega Zivljenja in agrarne pokrajine s svojimi vzroki
vred moéno zanimati geografa; z njenim proudevanjem lahko ugotovi usmer-
jenost (trend) razvoja druzbe in kuliurne pokrajine ter s tem proufevanje te
pokrajine mocno aktualizira,
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Kakor 7c omenjeno, je ssocialna ledinac posebno znaéilna za jugo-
zahodno Neméijo z njenimi specificnimi socialmimi in agrikuliurnimi raz-
merami. Zato ni €udno, da so jo tam najprej prieli proudevati. Ze sam
Hartke jo je konkreino ugotavljal, najprej v svoji studiji iz 1. 1953 in
potem pri prouéevanju pokrajine Spessart, kjer se spremembe socialne struk-
ture v smislu ssocialne ledines zrealijo v moénem opustanju intenzivnih
namakalnih travnikov.® Sprozil je sisiematiéno proudevanje tega pojava
SZirom Zahodne Nemtije: njegovi rezuliati so se pokazali ma zboravanju
agrarnogeografske delovne skupnosti centralnega adbora za nemsko geo-
grafijo (Landwirtschaftgeographische Arbeitsgemeinschaft im Zentralans-
schuss fiir deutsche Landeskunde«), ki je bilo marca 1. 1958 v Donaneschingenn
in kjer je bila osrednja tema pui€anje zemljis¢éa v ledini odnosno njegovo
pretvarjanje v travne povriine v Zahodni Nemgéiji. Virsta referatov s tega
zborovanja je bila nato objavljena v >Berichte zur bculschcn Landeskunde«.*
Iz njih se kazejo velike regionalne razlike v uveljavljanju ssocialne ledinee
med posameznimi nemSkimi pokrajinami. V vsej Zahodni Neméiji je na 1a
nacin opuséenih 40.000 ha zemlje (04 % wvse obdelane zemlje), toda medtem
ko je v Severnem Paorenju odstotek :socialne ledine: neznaten, se je v Po-
sarju povzpel na 12 % (po nekaterih podatkih celo na 20 %) obdelane zemlje
ali 6.4 9% celoine povriine, Tam je bilo paé najved pogojev za to: prevlada
malih nerentabilnih kmetij, Ze vse odkar se je tam po {rnncoski revoluciji
uveljavila dedna deljivost kmetij, skrajona parcelna razdrobljenost, industri-
alizacija in z njo zvezana sprememba socialne strukiure podeZelskega pre-
bivalstva, zatem Ze od 1. 1920, posebno pa od 1. 1947 dalje uéinek francaske
mezdne zakonodaje in socialnega skrbsiva z bolj§imi pogoji za delavea itd.
Pri tem je do 1. 1953 najveé ssocialne ledine< odpadlo na gospodarstva od
2 do 5 ha, od tedaj noprej pa je odpade najve na gospodarsiva z manj ko
2ha zemlje, ker se je o€ividno v kategoriij 2—5 ha mediem #e dokonéala
diferenciacija delavsko-kmecke strukture. Zanimivi so tudi primeri s Spod-
njega Frankovskega (Unterfranken). Tam je ssocialna ledinac moéna v pre-
delih, kjer ima % kmetij manj ko 5ha zemlje, pa so povetini razbitie na
40 ali ve¢ parcel v pogostni izmeri komaj 3 arov; v takih krajih je povpreéno
kmeéko gospodarstvo za obstoj druZine premajhno, hkrati pa prcvcliqm, da
bi sluzilo kot stranski vir dohodkov z Zzensko delovno silo. Paé pa ssocialne
ledine« ni na planoti Odenwalda z njenimi zdravimi, arondiranimi kmetijami
sistema sklenjenih zemljiskih prog, povsod z vsaj veé ko 5 ha zemlje.

Ob tem primeru se ¢lovek nehote spomni na3ih vasi s sklenjenimi pro-
gami (Bitnje, Podgorje pri Kamniku), kjer sta v razliko z vasmi, kjer je
zemljisée razdrobljeno na delce, razkroj agrarne socialne strukture in pre-
obrazba agrarne v urbanizirano pokrajino kljub bliZini indusirije sorazmerno
potasna. Sploh bi bila za Slovenijo z njenimi tipi¢nimi dvozivkarskimi, pol
kmeckimi, pol delavskimi podrofji podobna proufevanja ter ugotavljanja
morebitne ssocialne ledinee zelo hvalezna in korisina.

Prouc¢evanja mediteranske agrarne pokrajine. Na zborovanju v Nancyju
L 1957 je hilo po pravici poudarjeno, da sta struktura in geneza mediteranske
agrarne pokrajine %e vse premalo znani in da je vsaka pobuda v tej smeri
nad vse dragocena. Ena izmed takih redkih pobud je nedavno izisla Studija
H. Desplanquesa o agrarni pokrajini >megane kuliure< (coltura pro-
miscua) v Italiji®® V tej Studiji, ki jo hvalevredno zakljuéujejo konkretna
sistematifna navodila za proutevanje podobnih pokrajin, nam avior najprej
s statistitnimi podatki dobro nakaZe pomembnost tega tipa agrarne pokrajine
v Italiji: oljka v mefani kulturi s posevki zavzema v Italiji 1,365.000 ha, &isti
oljéni gaji pa samo 800.000 ha. Vinska trta se kombinira s posevki na 2 mi-
lijona 725.000 ha (t. j. na pribliZno Us posejane povrdine), &istth vinogradev pa
je le 1088000 ha. Sadno drevje se mefa z raznimi kulturami ma 1,530.696 ha,
v €isiih sadovnjakih pa zavzema samo 57.771 ha. Desplanques se je v svoji
Studiji lotil predvsem medane kulture z vinsko trto. Opozarja, da prvotna
oblika tega tipa ni tista, kjer je irta nasajena sredi polja v posebnih vrstah
(sbrajdahe) ob umetnih opornikif (koligju, Zicah itd.) in se pri tem samo menja
ali meda s sadnim drevjem, temveé tista, kjer ji drevje sluZi za oporo. Ta
klasi¢na oblika mefane kulture zavzema v Haliji e vedno 78 % vseh povriin
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v mesani kulturi z vinsko trto. Kot oporno drevo za irto je zadnji €as javor
motno izpodrinil prvotni brest, medtem ko sluzi sadno drevje za oporo le
izjemoma, Avtor podrobno analizira razlike v sistemu nasada (v kvadratih,
v svetlobno ugodnejdi razvrstitvi . im. quinconce itd) in poudarja, kako
hvalezna naloga za geografa je podrobna klasifikacija podroéij z meSano
kulturo.

Desplanques skufa najti tudi vzroke za nastanck in razvoj tega tipa
agrarne pokrajine. Eden je morda v tradieiji, ki jo je ¢lovek prevzel iz
prirode: saj je prirodna trta ovijalka. Drugi bi bil v tem, da korenine drevja
in irte érpajo iz drugih plasti zemlje kot posevki, tem bolj ker stari medite-
ranski plug ni oral globoko. Tretji vzrok je klimatska za3€ita, ki jo drevje
daje trti. Na severnem obrobju Sredozemlja, na prehodu v podnebje s konii-
nenialnimi znaéilnostmi, jo s tem, da ji pomaga od ial v viSino, ne samo
varuje vlaznosti tal, zlasti na dnu dolin in ravnin, temved ji skufa preskrbeti
ved sonca, hkrati pa varovati pred pozebami in tofo. Bolj na jugu, v krajih
z izrazito poletno sufo, pa jo s svojo senco varuje pred femperaturnimi
cksiremi. Zato je najveé take meSane kulture nekako na prehodo med tema
dvema klimatskima variantama, t. j. v mediteranskih podro¢jih z Ze precej
modte in blizu kontinentalnih klimatskih tendenc. Res je je v severnih po-
Krajinah ltalije mnogo vet kakor v juZnih.

Toda razlik v njeni razdirjenosti nikakor ne moremo raztolmaditi samo
s prilagoditvijo prirodnim razmeram; poiskati moramo tudi druzbenih, go-
spodarskili in agrotehni¢énil vzrokov. £di se, da je k razmaliu medane kulture
od 13. in 14. stoletja dalje mofno prispevalo uveljavljanje kolonata odnosno
spolovinarsiva (mezzadrie), ki je v obliki razlozene nascljenosti moéno raz-
sirilo naseljeni in obdelani svet, pri temer je bil ravno nac¢in mesanih kultur
najenosiavnejii in je zahieval najmanj siroSkov, kar je bilo v inieresu
zemljisSkega gospoda. Ker je pri tem propadal in se umi.!J;uJ gozd, je kazalo
saditi namesio njega drevje sredi polja, ne morda toliko zaradi lesa za
domato porabo, temveé zaradi listne 'l-]cruu,- za zivino, saj je krma eden izmed
najkoéljivejiih problemov Sredozemlja. Brest je bil kot nalai® za to.

Z moderno dobo se je prifel zaton meSane kulture. V Ttaliji se obseg
meSane kulture z vinsko trio skréi veako leto za vef ko 20.000 ha; S moéneje
nazaduje tria z drevjem kol oporo; nadomestajo jo naprednejie sbrajdee, ki
se le tu pa tam Se opirajo na drevje. Vzroki za to nazadovanje so precej na
dlani: uveljavile so se krmilne rastline, zato se je krmilni pomen opornega
drevesa zelo zmanjsal (in {(-. javor, ki je sicer diskreinejsi zastitnik drie,
lahko izpodrinil brest): oslabel je kolonat, kmetu se je odprla svobodna pot
k drugim zasluzkom, zato je zafelo primanjkovati delovne sile, katere me-
sane kulture potrebujejo obilo; uveljavila se je komercializacija in speeciali-
zacija agrikulture s cistimi vinogradi; pa tudi za mehanizacijo obdelovanja
mesane kulture niso posebno prikladne. Kakor vidimo, Siroka in zanimiva
problematika, ki nas ¢aka tudi v nafih primorskih krajih.

Bogut prispevek in pobude k raziskovanju zgodovine in geografije me-
diteranske agrarne pokrajine pomeni nadalje knjiga Johna Bradforda
iz Oxforda o sstarih pokrajinahc (s Ancient Landscapes<).® ObseZna, z ilustra-
cijami in dokumentarnim materialom bogato opremljena knjiga ima sicer
sirdi znacaj, saj v njej avtor na sploino ru.zk?aria metode 1. im. szraéne
arheologijec (Air Archaeology) za odkrivanje fosilnih sledov in ostankov
antiéne in srednjeveske kulturne pokrajine der se pri tem ukvarja tudi z
szraéno arheologijo< klasiénih in srednjeveskih mestnih naériov (med njimi
Dubrovnika). Toda ieziste knjige je vendar na zraénem odkrivanju sledov
antidne agrarne pokrajine na ozemlju nekdanjega rimskega imperija, pred-
vsem rimske scenturiacijec kot splaniranes pokrajine. Razen juznofrancoskih
in severnoitalijanskih pokrajin lic Bradford na ta nadin provdil tudi lepo vrsto
nadih primorskih pokrajin v blizini nekdanjih rimskih mest, pricensi s Ce-
dadom in Oglejem mimo Pulja, Zadra in Ugljana do Solina, Splita in Hvara.
Povsod je odkril jasne sledove pravilne mreze rimske centuriacije, katere
se danes marsikje drzi osnovno omrezje tovornih, poljskih in Zivinskih poti,
pa tudi njivskih ograd. Tudi decumani in cardines rimskih mest so to omrezje
posredovali na podezelje: Bradford n. pr. domneva vzrofno zvezo med centu-
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riacijskim omreZjem Solina in severnimi (Zlatimi) vraii Splita odnosno
Dioklecijanove palate. Bradfordova knjiga je za agrarno-arheolofko proude-
vanje nasih krajev (iudi slavenskih, morda okolice Celeje, Petovija in Emone)
nad vse dragocena pobuda. ki pa se zalostno ustavi ob u[lnsunlni oviri: anglefki
avior je svoje gradivo zabeleZil iz zraka — kako in Kje pa naj se nas raz-
iskovalec dokoplje do zraénih posnetkov?
V sredozemsko agrarno pokrajino nas vodi tudi kratko, a zelo zanimivo
orofilo Arnolda Beuermanna iz Aachena o agrarni pokrajini v Gréiji.s
l)’nruéi]u se¢ ne dotika moderniziranih grikih agrarnih pokrajin in velikih
ravnin in koilin, temveé tradicionalnih agrarnih pokrajin hribovite Gréije
z obdelovalnimi terasami, s Kamnitimi mejniki. z dvopoljnim rotacijskim
sistemom itd. Na primeru naselij s severne obale Peloponeza nam nazorno
slika stara vaska ozemlja, ki so segala od poletnih planinskih pasnikov po
visinah mimo naselbinskega pasu s terasiranim zemlji3¢em v vifini 800 do
1000 metrov do nekdanjih zimskih pasnikov v nizkem primorju. Do danes se
je lice te prvotne agrarne pokrajine bistveno spremenilo. Stara visinska vas
iitro propada, obdelana zemlja je vsaj v visjih legah opuifena in prerasila
z makijo, teziiée se je prestavilo v novo nizinsko vas, kjer pa ni veé zimske
pafe (na njo spominja samo Ee sploina oznacha za ta pas — Kalyvia, t. j.
prvotno skofa« ali sbajtas, pa¢ koliba Jugoslovanov), temveé intenzivna kul-
turna pokrajina z vinsko trto, oljko in sadjem. Kar zadeva poljsko razdelitey,
je po siarih grikih pokrajinah povsod prvoina oblika razdelitev na grude
ali bloke. Toda zaradi dedne deljivosti se ti bloki mono drobe in dele, bodisi
poprek po pobodju, podolgem ali posev. Meje tako nastalih popreénih, na-
vpitnih prog so po pobofju marsikje oznafene z ogradami, kupi nabranega
kamenia ali kamnitimi mozici (kar se vidi marsikje %e pri povrinem potovanju
skozi Gréijo). Zemljisée v nizjih, ugodnejiih predelih pa je silno razdrobljeno,
ponekod na majhne grude, drugod na Siroke proge, ki jih omenjujejo nizki
nasipi ali jarki (ta tip agrarne pokrajine je podpisani dobro videl v ravninski
pokrajini ilcsogcji za Himetom, na poti iz Aten proti Laurionu).
Beuermann poudarja. da za proudevanja tradicionalne grike agrarne

Eokrajinu ni na razpolago nikakih katastrskih ali zemljiskih kart. Zato do-
azujejo njegove Studije, da ni res, kar se je trdilo v sekeiji za antropo-
gmgrnfijo na V. kongresn geografov I'NR] v Titogradu, menda v zvezi z
agrarno pokrajino v Makedoniji, da je njeno morfogenezo brez teh virov
nemogode Sindirati.

Majhen pogled izven Evrope, Drugje sem Ze omenil, kako bo razsiritev
proutevanja agrarne morfologije in morfogeneze izven tradicionalnih pro-
uc¢evalnih podroéij v Evropi na podroéja Bliznjega vzhoda, Afrike itd. s pri-
merjavo analognih pojavov in procesov lahke koristila agrarni geografiji in
zgodovini ter pomagala spraviti ob veljavo preozko regionalno ali celo etniéno
zamiiljene teze, kakor je n. pr. teza o sgermanskems izvoru poljske raz-
delitve na pravilne delee.® Vsaka izvenevropska prouéitev e vrste to napoved
samo potrjuje. Primer za to je Hovermannova Studija o etiopskih
vaseh.® V njej obravnava avtor dva tipa etiopskega kmetkega naselja. Prvi
je vas Senafe z zemljisko razdelitvijo na delce: osrednje vasko zemljiste je
razdeljeno na tri >polja<, ki jih sestavljajo spet manisi, jermenasto pareeli-
rani kompleksi; na dveh poljih se prakticira dvopoljna rotacija z ledino;
parcele se v razdobjih do 7 let na novo dele (sistem Medri Dessd), gre torej
za analﬂgiju s sistemom mufae na Bliznjem vzhodu: stalno obdelano, na delee
razdrobljeno zemljiste vedno bolj zasega tudi omrezje poti med parcelami,
razen tega se postopoma Ziri na okolni neobdelani, paini svet, kamor se
vrivajo nove grudaste ali progaste parcele (kakor nekoé v evropskih outfields).
Ali ne gre pri tem za mofno analogijo z cvropskimi vasmi z delci tako po
zunanji fiziognomiji, kakor po razvojnem procesu, ki je seveda tu e v mnogo
bolj zgodnjem stadiju? In drugi tip: Kariuuossd, zaselek z razdelitvijo na
pomesane grude (Blockgemengeflur), rezullat pofasnega, nesistematiénega
kréenja obdelovalne zemlje v okviru manje naselitvene skupine v razne
smeri in razlitno intenzivno, v grudastih pareelah, ki se vedno bolj zblizujejo
med seboj, pogosio omejene po njivskih jezah, medtem ko je pasa skupna.
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Ali si ne predstav]jamo vsaj deloma podobno nastanek evropskih zprvotnihe
zaselkov? In vendar tu ne gre za :slovanskes grude in >germanske« jermene,
o éemer se je razlilo toliko ¢rnila. temve® za analogne primitivnej%e in na-
prednejie agrarne sisieme, usirezajofe analogni stopnji druzbenega in agro-
tehniénega razvoja,
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Résnmé: Nouvelles contributions a I'étude du paysage rural
Svetozar Ilefié

L'auteur présente aux geographes vougoslaves les résultats des travaux
curopéens sur les pavsages ruraunx. publiés depuis 'apparition de son livre
sFlurformen Sloweniens im Lichte der europiiischen Flurforschunge, (Miinch-
ner Geographische Helie 16, 1939). 1l s'occupe des travaux sur 'histoire du pay-
sage rural de M. Miiller-Wille, Mortensen, Jiger, Ober-
beck, Born et Mme Krenzlin, publiés dans le Tomes 19—21 des »Be-
richte zur Deuntschen Landeskundes, en soulignant qu’ils continuent & confir-
mer la thése dune évolution lenie des terroirs, les Gewannflur non exceptées,
celles-ei s'ayvant developpé des anciennes petits terroirs des Drubbel,
Eschflur, Langstreifenflur, Blockkernflur, Dans cette évolution il'y a beancoup
des analogies avec 'historie des clachans irlandais et écossais. etudiés par. l?.
Johnson et H. Uhlig, ainsi gqu'avec le bolskifte suedois, étudiés par
M:D. Hannerberg. Le compie-rendn appile ensuite Uattention sur les
problémes tres actuels de Sozialbrache, etudiés en Allemagne par I'éeole de
M. Hartke et Rupperi de Munich. On discute ensniie les précienses
contributions a I'étude (ll;ll pavsage rural méditerranéen: 1'article de M. Des-
plangues sur le pavsage rural de la culture mixte en Italie (Rivisia Geo-
grafica Italiana 1959), le livre sAmcient Landscapesc de J. Bradford
(London 1957) apportant surtout des riches materianx sur les traces de la
centuration romaine (aussi en Isirie et Dalmatie) et Uarticle de M. Beuer-
mann sur le paysage rural en Greéce (Dentscher Geographentag, Wiirzburg
1957), En terminant, I'autenr souligne. i l'occasion de 1'éiude de M. Héver-
mann sur gquelques structures agraires en Ethiopie (Die Erde 1958}, I'im-
portance des études dans les pays hors d'Europe pour 'appreciation, en con-
templant les siructures agraires analogues a celles de 1, curope. plus exacte
des problémes-européens et pour I'élimination des théories périmées sur l'ori-
gine cthnique (germanique. slave ete) des telles structures.

PETI MEDNARODNI KONGRES ALPSKIH METEOROLOGOY
V GARMISCH-PARTENKIRCHENU

France Bernaot

Na pobudo prof. M. Bossolasca iz Genove so se leta 1950. prvi¢ sestali
meteorologi alpskih drZav na posvetovanju v Turinu. Tamkaj so sklenili, da
se bodo posvetovania iz podroéja alpske meteorologije ponavljala vsako dru-
go leto, Naslednji kongres alpskih meteorologov je bil leta 1952 v Awstriji,
nato leta 1954 v Svici, 1. 1956 pa v Franeiji. Letos se je program petega medna-
rodnega kongresa alpske meteorologije odvijal v malem bavarskem mestecu
Garmisch-Partenkirchenn. : :

Na kongresu so sodelovali zastopniki vseh drzav, katerih ozemlje — vsaj
deloma — lezi v Alpah, t. j. Francije, Avsirije, Italije, Zahodne Neméije in
Jugoslavije, Poleg njih smo srefali Se zastopnike Nizozemske, Norvedke, Spa-
nije, Vzhodne Neméije, Celke, Svedske in Poljske ter predstavnika amerifkih
oboroZenih sil v Neméiji. Skupno se je kongresa udelezilo preko 200 dele-
ratov. ;
: Kongres sam je trajal od 14.—16. sept. 1938, Otvoril ga je f}rr".{lser:l'mk
nemike meteorolodke sluzbe G. Bell. Po uvodnih formalnostih se je pricel
odvijati delovni program. b :

Zaradi visokega 3tevila prijavljenih referatov in zelo omejenega Casa,
je bil vsak referai podan v azvlecku. Po vsebini pa so -l_n'll referati l"‘ﬂzdcljl:l'!.l
v skupine: 1. glaciologija; 2. elekirika atmosfere; 3. biometeorologija; 4. hi-
drometeorologija; 3. vremenski tipi in statistika in 6. Zarfenje in razno.
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Ruzgledi

Prvi je porotal H. Hoinkes (Innsbruck) o glaciolotkem raziskoval-
nem programu v Uiztalskih Alpah, ki obsega predvsem proutevanje kole-
banja mase posameznih ledenikoy, V zvezi s tem so posvetili posebno pozor-
nost zaréenju na ledu in v snegu ter mikroklimatologiji zra&ne plasti, ki lezi
nad ledom. Hoinkes nas je v veternem predavanju, izven rednega delovnega
programa kongresa, popeljal za »Eno leto v ledeno dobo<. Ob izredno lepih in
instrukiivnih barvnih diapozitivih nas je popeljal iz Innsbrucka v :Malo
Amerikoe (:Litile America<) na Antarktiki in nato preko Avstralije zopet
domaorv. p

H. Tollner (Salzburg) je porofal o poleinem vremenu v Alpah in o
njegovem vplivu na ledenike Vzhodnih Alp. Ugotovil je, da se je v zvez
z znizanjem srednje poletne temperature (v nadmorski visini 3100 m), povedal
delez sneznih padavin, posledica tega je potasnejie nazadovanje ledenikov,
ponekod celo singnacija. Na nekaterih sneZid€ih in ledenikih pa so opazovali
celo napredovanje. W ¥ .

Sledilo je ge troje zanimivih referatov v skupini »Elektrika atmosferes,

V skupini referatov iz podrofja biometeorologije, ki je bila na tem
kongresu posveéena posebna pozornost, nas je prof. C. Troll (Bonn) v
skromnih 12 minutah, ob zelo anstruktivnih diapozitivih popeljal po vseh vi-
sokogorjih nafega planeta, iz Skalnih gora in Andov preko KilimandZara v
Himalajo in od tam zopet v Alpe. Skugal je na osnovi izoblikovanosti reliefa
in rastja v raznih geografskih Sirinah tolmaéiti vertikalne klimatsko-vege-
tacijske pasove in pri tem nastopajofe anomalije. Le-te je prikazal kot po-
sledico reliefa in ekspozicije napram sonénim Zarkom v zvezi z dnevnim in
leinim tokom oblaénosti in padavin predvsem v vlaZnih subtropikih.

H. Friedel (Innsbruck) je goveril o tem, kako gornjo mejo gozda,
ki je bila umetno uni¢ena; zopet spraviti do njene primarne gornje klimatske
meje. H. Turner (Voels, Tirolska) pa je razpravljal o uéinkovanju Zar-
¢enja in temperature tal na vegelacijo v avezi z ekspozicijo.

Sledila je vrsin referatov, v katerih so avtorji prikazali poskuse, kako
najti zvezo med visokogorsko klimo im &lovekom.

F.Launsecher (Dunaj) je porofal o uradni klasifikaciji vremena v zvezi
z delovnimi pogoji na prostem v Alpah, a H. Berg (Kéln), ki se nam je
Ze dvakrat predstavil v Ljubljani z zelo zanimivimi predavanji (1. 1957. in
1958). je prikazal svoj poskus ugotoviti v gornh meje obutkov za >mrzloe,
>ugodnoe in >toploc na osnovi temperature in Zaréenja pri jasnem vremenu.

Predavanja, ki so se wvrstila pod naslovom >Hidrometeorologijae, lahko
po vsebini delimo v tri dele. V prvem deln je bilo govora o merjenju pa-
davin iz megle (B. Kirigin, Zagreb), o strukturi padavin pri temperaturnih
anomalijah v Alpah, o tofi in borbi proti njej, o razporeditvi padavin in o
isto¢asnem nastopanju visokih voda na Renu in Padu. O. Reya pa je po-
ro¢al o hidriéni bilanci — po Thorntwaitu — v jugoslovanskem delu Alp.

druf‘cm delu so referenti obravnavali trajanje snezne odeje v razliénih
predelih Alp in v Visokih Tairah,

Tretji del referatov tega poglavia je imel svoje teziSée v problematiki
akumuliranja sneznih padavin, ki se odtekajo mndadi in poleti. H. Kern
(Miinchen) je n. pr. porocal, kako so ngotavljali. koliki del padavin %e iz snez-
ne odeje izhlapi. Poskusi so uspeli. Izgube, ki jih uirpi sneZna odeja zaradi
izhlapevanja, so iako majhne, da jih ne kaZe upoStevati.

Vaslednja referata sta bila uved v ekskurzijo k sistemu elektrarn v
sklopu Walchensee.

¥F. Woehr (Miinchen) je obravnaval vpradanje, kako iz meritev de-
beline sneZne odeje sklepati na dotok vode v predalpskih aknmulacijskih ba-
zenih. Ing. Frohnhaoltizer pa je na osnovi poskusov in zakljutkov H.
Kerna skuial izdelati sisiem za prognozo dotoka vode v akumulacijski bazen
na reki Lech pri Rosshauptenu.

Sledila je ekskurzija, na kateri so si udeleZenci kongresa ogledali sistem
hidrocentral (pretoénih in akumulacijskib} v gornjem poretju reke Isar.

»>Tipi vremena v Alpahe, je bil naslov naslednje skupine referatov. Po
ftevilu predavanj je bila najobSirnejSa, saj je 21 referentov (Vs vseh refe-
ratov!) porocalo v svojem delu,
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M. Schiipp (Ziirich) je med drugim porofal o spremembah relativne
topografije 1000/500 mb v toku leta in o frontalnih zonah v Alpah.

J. Willfarth (Dunaj) je predlagal. kako naj se Schiippova statistika
vremena. ki je dala dobre rezuliaie, izpopolni.

Sledili so referati. ki so statisticno obravnavali {ipe vremena v posamez-
nih predelih Alp.

Referenti iz Francije so porofali predvsem o cirkulaciji zraka do viSine
30 km, o vidinskih zraénih valovih, ki so posledica reliefa ter o zimski in po-
mladanski sneZni odeji v [rancoskem delu Alp.

V iej skupini predavanj smo se seznanili tudi z delom jugoslovanskih,
zlasti Se slovenskih meteorologov. Dipl. met. J. Pristovu, ki je poroéal o
odklonih vetra na visinskih observatorijih (Kredarica, Bjelasnica, Sonnblick)
z ozirom na cirkulacijo v prosti atmosferi, in dipl. geografu F. Bernotu,
ki je obravnaval temperaturno inverzijo v Ljubljanski kotlini, je omogodilo
udelezbo na kongresu Drudtvo meteorologov Slovenije. Dipl. met. Z. Pet-
koviek je tolma&il vpliv Alp na gibanje hladnih front, a dipl. geograf J.
Puénik je referiral o uporabnosti sFickerjevih pravile za prognozo vremena
v Sloveniji.

V zadnji skopini so se zvrstili referati, ki so obravnavali predvsem Zar-
tenje. Tako nas je prof. M. Bossolasco seznanil z najnovejiimi podatki
o merjenju sonénega Zaréenja v zapadnih Alpah in v Apeninih, K. Wege-
ner pa je govoril o istem problemu, ki ga je ilustriral s podaiki iz la Quiace
{Argentinija). V naslednjih referatih {'c bilo — med drugim — govora o do-
lotanju ekstinkcijskega fakiorja v ledenifkem ledu (W. Ambach — Inns-
bruck) in o novejiih meritvah albeda na ledenikih.

Pred uradnim zakljuékom kongresa je dircktor Hidrometeoroloikega za-
voda LRS, ing. Lojze Ostanek. predlagal, da naj se 6. mednarodni kongres
alpske meteorologije vréi v Jugoslaviji — na Bledn, kar so navzo&i delegati
sprejeli z velikim veseljem.

Résumé: Ve Congres international de météorologie alpine
a Garmisch-Partenkirchen

M. France Bernot, un des participants yougoslaves au congrés, pré-
sente un rapport sur le congrés et sur les communications les plus importantes
en terminant avee 'avertissement que le prochain congrés aura lieu a Bled
en Yougoslavie.
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KNJIZEVNOST

Iz knjizevnosti o Jugoslaviji kot celoti

Anton Melik, Jugoslavija. Zemljepisni pregled. Treija. predelana in
razdirjena izdaja. DZS, Ljubljana 1958, Strani 675.

Melikova >Jugoslavijae je izila leta 1958 v mofno povefanem obsegn v
primerjavi s prvo izdajo te knjige pred desetimi leti. V novi izdaji se je
knjiga vsebinsko povegala in obogatila, feprav je osnovni koncept ostal isti
kakor v izdaji iz leta 1948, ko smo z njo dobili prvo res moderno geografsko
monografijo o Jugoslaviji. Resda je v letih vmes priSlo Se nekaj geografskih
Primi‘njkov o Jugoslaviji izpod peresa jugoslovanskih aviorjev [?rcdvscm
eirovicev priroénik), toda snovi niso zajeli tako vsestransko in dokumen-
iarno, kakor je napravil prof. Melik Ze v prvi in sedaj fe bolj tretji izdaji
svaje s Jugoslavijee.

Spet je knlji;ca razdeljena na §tiri velike dele: 1. Oris velikih geografskih
predelov Jugoslavije, 1. Geografski znacaj celote, III. Jugoslavija kot gospo-
darska enota in IV, Ljudske republike Jugoslavije po znataju ozemlja, go-
spodarsiva in prebivalsiva. Vidimo, da so naslovi ieh delov domala isti, samo
vrsini red je pri zadnjih dveh obrnjen.

Prvi del se v novi izdaji ni povefal; nekoliko je narastel drugi del —
pregled velikih geografskih regij; bistveno pa je narasilo obravnavanje go-
spodarstiva Jugoslavije kot celote, pa tudi zadnji del — splofna, pregledna in
zaokrozena oznaka posameznih ljudskih republik — je precej daljdi, pred-
vsem tudi glede gospodarstva.

Oerodje knjige je ostalo v zasnovi nespremenjeno tudi v vsakem od
itirih delov knjige. V podrobnosiih pa je vsak dopolnjen s Stevilnimi podrob-
nostmi, katere je znansivena literatura v zadnjih leiih na novo osveilila ali
pa sploh Zele iemeljito prouéila. Isto velja za statistitne in droge dokumen-
tacijske podatke, kjer se je nabralo v zadnjih letih Ze zelo dosti dragocenega
materiala. Zato ne preseneta veliko Zlevilo siatisii¢nih tabel in drugih stati-
sticnih podatkov. Te je znal avtor spretno in preudarno uporabiti v orisu cko-
nomske geografije nove Jugoslavije — Ze precej bolj industrializirane in manj
zaostale kot je bila Jugoslavija ob pisanju prve izdaje.

Predelan je e pryvi del knjige, splodni pregled. Dodane so tudi nekatere
nove karte. Ta del zakljuéuje domala nespremenjeno poglavje o prirodi in
tloveku na nasem :]ztem]ljll — nekak historiéno {.,'{‘Ug-l'l]}:?ki pregled — ki je
tudi tu eno izmed najbolj uspelih in tehinih za razumevanje celoine antropo-
geogralske strukiure sedjnnju Jugoslavije.

Najmanj je spremenjen drugi del. Stari tekst je prevzet domala v ce-
loti, zato je podrobnejsi prikaz na tem mestu odves.
~ Tretji del — o Jugoslaviji kot gospodarski celoti — se zaéne tudi v tej
izdaji z ugotavljanjem iospodarske strukture prebivalstva, kakor nam jo
odraZajo statisfiéni podatki po punaﬁah gospodarske dejavnosti, To je hkrati
tudi obfa karakteristika gospodarske usmerjenosti driave, razporeditve in
gosiote ]_)J_'cbivri!stva ter pospeiene urbanizacije, ki se je uveljavila domala
povsod. V razliko s prvo izdajo so ti premiki v smeri industrializacije in
urbanizacije ne samo nakazani, marve¢ tudi ze primerno dokumentirani.
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Knjitevnost

Sledi poglavie o kmetiiskem gospodarstvu. Osnove zanj se odrazajo v
delezu posameznih zemljiskih kategorij. Kakor Ze prej. je tudi tu avior znal
oceniti vrednost statistiénih podatkov in kljub relativnosti kategorij vendar
uspel podati prepriéljive oznako dejanskega stanja. Potem analizira razne
kmetijske panoge po geografskih aspektih. Cela serija novih kart po pikéasti
metodi spremlja in dopolnjuje tekst. O gozdarstvu je govora Se posebej. Pre-
cej bolj podrobno je podpoglavje o zemljiskoposesini sirukiuri. z vsem kar je
prinesla agrarna reforma in formiranje novih druZzbenih odnesov na vasi.

Se dosti bolj kot ta poglavja je v novi knjigi naraslo y)glavjc o indu-
striji in rudarstvu. To ne presenefa. kajti v teh panogah je doZivela Jugosla-
vija najvelji razvoj s spremembami. ki so staro stanje poveini prav bistveno
spremenile. Od 31 strani je narastlo poglavje na 90 strani. Sicer pa je osiala
shema podajanja v glavnem ista: energetske in surovinske osnove najprej
in nato geografska oznaka razporeditve posameznih industrijskih panog =z
uvodnimi podafki o znaaju in stanju nafe industrije nasploh. Tu imamo
kontno res zakljufen in sitematiéno podan pregled uspehov in stanja iz-
gradnje ter razporeditve industrije v ju roslaviji po prvem desetletju inten-
zivne industrializacije. Zato nemara ni oﬁvcé. ¢e se tekst v primeri 5 kmetij-
stvom bolj razvlede ter tu in tam odmakne iz strogo geografske sfere. Prejénga
izdaja, izila 3¢ v dobi povojne obnove, je namref v navedbah povsem zasta-
rela. Skoda, da zakljuéek — o razporedbi naSe industrije v celoti — ni ob-
sirnejii. Seveda je pa res, da se obrisi industrijskih podro¢ij z ozirom na lo-
kacijske fuktorje Sele zalenjajo odraZali, in da nam Se manjkajo Etevilne
predhodne Studije.

Naslednje poglavje govori kakor v prvi izdaji o prometu. Tega je vedno
tefko uvrstiti na primerno mesto, saj je obenem izraz gospodarskega stanja
in ohlikovalec {ega stanja. kar se pri razporeditvi industrije lepo odraia, Ne-
mara bi bilo koristno, ée bi v prihodnji izdaji »Jugoeslavijee priflo deloma
na vrsto Ze prej, v uvodnem delu. k osnovam za gospodarstvo v celoti. Vse-
kakor pa nedvomno spada na kraj poglavje o izvozu in uvozu. Tega pri prvi
izdaji vob&e Ze ni bilo mogoZe napisati, ker niti najosnovnejsih podatkov ni
bilo na razpolago. . .

Nova knjiga prof. Melika ne bo samo zamasila vrzeli, ki je nastala, ko
sta posli prejinji dve izdaji, temveé bo prispevala k poznavanju sodobne Ju-
goslavije, take kot je danes. Veselilo nas bo, &e bomo &ez pet, deset let dobili
spet novo izdajo, ki nam jo bo pripravil prof. Melik, kajti »Jugoslavijac nam
je postala tako dragocen standardni priroénik, da je vreden, da se po spre-
membah, ki jih vnasa splofna izgradnja. vedno znova aktualizira,

Vladimir Kokole

Jugoslavija — turisticka enciklopedija. Izdanje Novinsko-izdavackog pre-
duzeéa >Turisticka Stampac, Beograd 1938, knjiga I. strani 618, knjiga IL
strani 543.

Pred nami je najnovejia in doslej najbolj obseZna turistitna publi-
kacija, kar jih je iz&lo po vojni. Nima samo precej ¢ez tisoé strani, ampak je
velik tudi njen format (oktav!). Toda ko bralec knjigo odpre in jo zaine
prelistavati, je z ozirom na naslov razofaran. Kajii pravzaprav gre za tu-
risticni vodmik. Resda je zelo zajeten in podrobna razporeditey snovi ni po-
veem v klasiénem baedekerskem stilu in obliki, toda v bistvu je vendar kra-
jepisni vodnik in ne enciklopedija. Kraji v tekstu niso nanizani po abeced-
nem redu, kakor je obicajen v enciklopediénih delih, temvel po rutah. Te
imajo za izhodii¢e nekatera najvaznejSa mesta v drzavi, Kazalo (register) na
konen vsakegza dela olajia iskanje krajev.

Vsebina sestavkov o posameznih krajih je tudi v glavnem svodniskae:
najprej sploine, ozje turistiéne informacije, nato obitajen odstavek »polozaje.
potem odstavek ali odstavki o zgodovini in znamenitostih, dalje odstavek =z
naslovoma »danasc in na kraju povedini §e poseben odstavek z naslovom
»lzletista i okolinas. V razliko s standardnimi vodniki, predvsem tistimi sta-
rejse vrste pa tudi premnogimi novimi, so redaktorji napravili tu resen po-
skus, da pokaZejo tudi geografski znacaj okolice kraja, vsaj najoZje. Po-
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hvaliti je ireba tudi do, da niso prikazani samo s historiéne plati, marveé je
v odstavkn sdanasc dokaj nadrobno nakazan tudi niihov znaaj in vloga v
sedanjosti, celo gospodarska, kar pri starih vodnikih skoraj docela pogreiamo.

V vsem tem seveda prvi poskus ni mogel doseéi posebne viSine, toda
ealu'II::'I_kl‘.-o vsaj kot dobra osnova za novejSo izdajo ali kot vzgled za druge
vodnike.

V razliko z drugimi, obiéajnimi furisti¢énimi vodniki pa tu niso posebej
omenjene znamenitosii, ki jih lahko widi popoinik znoiraj raznih muzejev,
arhitektonsko ali zgodovinsko pomembnih siavh. V tem pogledn delo pa& zao-
staja po uporabnosti za obiéajnimi vodniki. Tudi drobni itinererji po mestih
povsem manjkajo. Samo zato, ker je opusfen tak utilitarni oziroma praktiéni
princip, pa delo Se ne zasluzi naziva enciklopedija. Vse navedbe so namreé
1zkljuéno krajepisnega znacaja. Tak je v bistvu fudi ves uvedni sopsti dea«
na pryvih 130 straneh. Tam so kratki sestavki o Jugoslaviji kot celoti, o razvoju
in vrstah turizma, o gospodarsivu in umelnosti, o zgodovini in seveda neiz-
bezni sgeografskic del o tleh, podnebju in prebivalsivu v obiéajnem stilu cks-
cerpta iz kakega statistiénega priroénika. To vse seveda ne more biti en-
ciklopedija, niti turistiéna ne. sModra stran< ¥ nafem »Turistifnem vestnikue
(turistitni ABC) se femu namenu mnogo bolj pribliZzuje. a brez vseh pre-
tenzij.

Res se vpradnjemo, éemu je iz8la ta knjiga v taki zasnovi in obliki. Je
sicer bogato ilustrirana in vsebuje mnoZico podatkov, toda ni ne pripraven
vodnik ne prava enciklopedija. Pri tem pustimo oh strani drobne (€eprav {u
pa tam grobe) netofnosti v navedbah. Ze pri povrinem listanju po knjigi jih
namred opazimo. To je pad, kot se zdi, posledica pisanja na hitro, ki se je pri
takih in podobnih, cele bolj pretencioznih delih pri nas zlasti na jugovzhodu
nekoliko prevet razmahnilo. V ¢ast nadi strokovni literaturi paé ni.

Mislim, da ta knjiga daled zaostaja za imenitnim delom, ki so ga izdali
v Franciji pod naslovom :La France — géographie et turismes. Ta knjiga
Francijo, zlasti pa francaske pokrajine dejansko Pri{mie tudi prav zahiev-
nemu braleu, fetudi je sicer [Ii:;smpnu vsakemu. Nafe jugoslovanske pokra-
jine, tako pestre kot le malo Kje. se v Turisticki enciklopediji odrazajo prav
slabo, kolikor se sploh odraZajo. Koliko boljdi je tudi poljski »Slownik geo-
grafii turysiyzneje, urejen abecednem redu, ki vsebuje razen navedb o
gostinskih obratih in uw!u.ga-!u:‘:r bistva prav isto kot ta nada enciklopedija, pa
je mnoga bolj sofno in temeljito napisan. Pri obeh teh dveh tujih delih so res
sodelovali predvsem geograli in imata zato seveda predvsem namen seznaniti
bralea z geografijo svojih dezel, vendar z geografijo v najSirfem smislu in
lepo povezano ter prirejeno za potrebe durizma. Zanimanja za dela take vrste
je po svetn med modernimi toristi vedno ve&, saj vedno bolj Zelijo spoznati
celoten znacaj dezele oziroma pokrajine in ne samo njihov umetnostni in kul-
turnozgodovinski inventar ter eveniualno %¢ kako druge posamezno szna-
menitoste, prirodno in etnografsko.

Z zeljo, da bi se iz Turistitne enciklopedije poleg priroénega, pravega
vodnika razvila tudi turistina publikacija takega znadaja, konéujem te misli,
ki se mi vsiljujejo ob prebiranju. Madinie Eokila

Iz jugoslovanske lokalno-regionalne knjiZevnosti

Novejsi krajevni zborniki. Odkar razpolagajo krajevne oblasti in go-
spodarske organizacije z vedno ve¢jimi denarnimi sredsivi, se vedno bolj
mnoZijo krajevni zborniki. Svoj zbornik so po osveboditvi izdali domala vsi
velji pomembni slovenski gospodarski in kulturni centri (ljubljanski izha-
jajo v seriji sYgodovina Ljubljanee, Celjski zbornik), le Maribor pri tem
moéno zaostaja (knjizica »Gospodarski razvoj Mariborae ni zbornik v pra-
vem smislu). Imajo pa ga ze tudi Stevilna manjfa mesta: Slovenj Gradec
(>Slovenj Gradec ob sedemstoletnici»), Kostanjevica (»Kostanjeviea na Krki
ob sedemstoletnici mestnega obstojac), BreZice (Posavje l¢), Videm-Kriko
(»Videm-Kriko nekdaj in danese), Piuj (>Ptujski zbornik 1893—1953), Menges
(>Mengeski zbornik, 800 let Meng3ac), Kamnik (sKamnifki zbornik<), Tolmin
(»Tolminski zbornik«), Skofja Loka (3Lo3ki razgledie),
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Stevilni zborniki ne obravnavajo samo enega kraja, temvef celotne Spﬂ-
krajine. Nekaterim se pokrajinski zna¢aj pozna ze v naslovih (3Spodnje Slo-
vensko Posavjee, sPrlekijac, Ljuntomer, 1935). Ponckod se iz samega naslova
ne da razbrati, ali gre za mesta ali pokrajino (:Goriski zbornike, sLoski raz-
gledi<, »Kofevski zbornik<), pa je v njem zajeta vsa ob&ina ali okraj. Tudi
nekatera podjetja so izdala jubilejne publikacije. ki imajo nekaj lastnosti
zbornika (200 let rudnika Zagorjee, »Zbornik zalozbe Lipac iz Kopra je prav-
zaprav primorski zbornik).

Vrednost ich zbornikov je kaj razlicna. Nekateri so res le razdirjeni tu-
ristiéni informatorji, vedinoma pa pomenijo vaZen prispevek k poznavaniju
krajev. Imajo najveckrat znaéaj jubilejnih publikacij, ki jih izdajajo ob ob-
Cinskem ali kakem drugem krajevnem prazniku. Vsebinsko so pestri, skoraj
vsi ]Im porotajo o zgodovini kraja v ;mi;ire‘,rm smislu, posebej o parodno
osvobodilni vojni, © kulturnih spomenikih, o gospodarstva in nekaj o geo-
grafiji, obsegajo na iudi nekrologe in razne kuliurne jubileje. Geografi jem-
ljemo ie zbornike s pridom v roke, ker spoznavamo iz njih sploSno javno
zivljenje, posebno pa so nam dobrodo$li zato, ker je v njih navadno zbrano
gradivo o gospodarsivu in o zgodovini. Zato in pa ker si je te zbornike po-
gosto tezko nabaviti, saj jih le redke prodajajo celo v osrednjih ljubljanskih
knjigarnah, je prav, da si jih v Geogralskem vesiniku beZno pogledamo. Na-
vedeni so samo zborniki, ki so iz&li 1. 1938, tudi tisti, ki imajo formalno let-
nico 1. 1957, med objavljenimi élanki pa predvsem taki, ki so i}]i?.u geografiji.

Uredniki »sGoriskega zbornikac! so hoteli prikazati vse panoge javnega
zivljenja. Zato so ¢lanki Stevilni, a kratki in pregledni. Razdeljeni so v
poglavja: >Goriska zemlja in njeni ljudjes, >V boju za sveboda in zdruZiteve
ter »Prvo desctletje v domovinic. Iz prvega poglavja moramo omeniti vsaj
M. Kosa @&lanek sNa Lijaku in Okroglici pred pet sto letic. Kos v njem
opisuje tlako, ki so jo imele Stevilne bliZnje in daljne vasi na travnikih go-
riskih grofov okrog Lijaka. — Kratek élanck R. Savnika o krafkem pod-
zemlju v goriskem okraju govori o speleolofkih in hidrografskih znacilnostih
in o nekaterih novejiih dosezkih speleologije. Vo tretjem, zadnjem poglaviju
nas predvsem zanima pregled gospodarsiva, ki je dobro Steviléno dokumen-
tirano predvsem za noveje stanje.

Iz uvoda drobne knjizice -Videm-Kriko nekdaj in danes«® izvemo, da so
publikacijo izdali ob prazniku ob&ine Videm-Kr3ko, da »>bi sku3ala razjasniti
nadim dc{ovnim ljudem preteklost in sedanje stanje na tem podrodjue. V
zhorniku je najprej zgodovinski pregled z naslovom :Kr3ko v srednjem vekue,
vendar v njem 5. St‘.nl er ne podaja samo zgodovine Krikega in dudi ne
samo za srednji vek, ampak prostorno in Casovno Sirfe. Najvel je govora se-
veda o Krdkem po XIIL stol, ko je nastala pod gradom z imenom Kriko trina
naselbina isiega imena, ki izhaja od Krke odnosno Krikega polja, Zanimiv je
prikaz razvoja papirne industrije. Tovarna celuloze in papirja Videm-Kriko
je najvelji obral v obdini.

V 1. 1938 je izsel cetrti 2Celjski zbornike.? Kot prejinji posveda tudi ta
precej pozornosti kulturnim obletnicam in zasluZnim kulturnikom. Za po- -
znavanje krajevne zgodovine sta v tej Stevilki pomembna predvsem dva
clanka, . Klemenca »Rimsko fmbit';ﬁc v Sempetru v Savinjski dolinic in
J. Oroizna »Zgodovinski pregled rospodarjenja celjske obéine do 1. 1941«
Za poznavanje tal in mlajse geoloske zgodovine v Celju in okolici je po-
memben é&lanek J. RihterZi¢a >Zgradba tal na SirSem ozemlju mesta
Celja in njihova uporabnosi za gradbene namenee. Prav posebej pa je treba
opozoriti na RRMarkovica prikaz >Problemi hribovskega kmeta v Celj-
skem okrajuc. Markovié je opisal gospodarsko stanje viSinskih odnosno hri-
bovskih kmetij, ki imajo te-le znailnosti: so posami® raziresene po gorskih
pobotjih, imajo velika zemljiita, na njivah slabe njivske donose, so gospo-
darsko mﬁﬂufﬂ in_jih prezivlja predvsem gozd. Najveé siatistiénih podatkov
se nanasa na nekdanji obdini Soléava in Luge, mﬂ[umutika. ki jo nakazuje
pisec, pa je perefa ne samo za Zgornjo Savinjsko doline, ampak za ves pro-
stor med KamniSkimi Alpami in Kobanskim. Kdor ve, da se skoraj po vseh teh
hribovskih krajih zmanjsuje obdelovalna zemlja, se ne éudi hi rkovi¢evim
navedbam, da je bilo 1. 1954 v tedanji ob&ini Soltava 64% manj njiv, 28%
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manj travnika in 265% mani pafnika kot navaja uradni mogno zastareli
kataster. pa 40% ve¢ gozda, Osveiljen je na videz nelogi¢ni razvoj: zadnja
deseileija dobivajo gorske kmetije vl:'.d)nﬂ vet dohodkov iz gozda, zdaj Ze
toliko, da ni vee v skladu z na¢eli socialistiénega gospodarienja. Pred kratkim
so izvedli prvotno prelozeno agrarno reformo in v celjskem okraju okrnili
gozdno posest 217 gorskim kmetijam z zemljiiéem nad 45 ha. Vkljub poveta-
nim dohodkom iz gozda pa ljudje beZijo s hribov. Povsem lahko soglafamo z
aviorjem: »Vidinske kmetije predstavljajo danes fe popolnoma odpri pro-
blem, Rediti ga bo mogoée le s skupnimi moémi. kakor je bilo doscdn{ﬂru'
Yeno Fe mnogo tezjih pospodarskili in politiénih problemove (str. 232). Mar-
kovié je prispeval k reditvi Ze samo s iem, da je problem vsestransko naka-
zal. pa tudi s predlogi za zboljSanje. Menim, da bi pri refevanju problema
vifinskih kmetij lahko s pridom sodelovali tudi geografi. l

Kot beremo v uvodu etrte Stevilke, sKamniski zborniks! ni veé glasilo
samo mesta Kamnika, ampak vsega ozemlja od sKamniskih planin do Mo-
ravé in Saves. Tudi zadnja Stevilka ostaja na visoki ravni in prispevki po-
menijo tudi v tej Stevilki nov doprinos k poznavanju prostora med Grinfovei
in Savo.

Prvi v tem zvezku je 1. Rakovean &anek sGeolodki razvoj kamniske
pokrajines. Je nekak sumarij starega in novejiega geoloskega znanja o Siroki
kamnigki okolici, véasih o celi Sloveniji. Najve¢ novih lastinii dognanj je
zhranih v odstavku o reénih prl!lo[‘.ih’ﬂi:., ki so jih doZivele %¢ v pliocenu in
kvartarju Bistrica, Nevljica i potoki v Tunjikem gri¢evijn. Predvsem fi-
zitne geografije <e dotika #lanek K. Pupisa >0 vodnem gospodarsiva Kam-
nifke Bistrice«, NajdaljSa, izvirna in verjeino najpomembnejia razprava v
tej Stevilki je VI. Valenéiéa sPrebivalstvo kamniskega podrocja skozi tri
stoletja.e Da je lahko zasledoval razvoj prebivalsiva po maseljih in farah od
srede” 18, stol. naprej. je Valenéié izérpal listine ljubljanskega Skofijskega
arhiva in mlajée statistitne publikacije. Ko je iz rojstnih in drogih knjig
ugotovil za sredo 18. stol. dokaj splofno nataliteto 38,6 %/ (!!), si je z njo po-
magal fe dalje v preteklost do zadotka 17, stol., ko so prvi podatki, ki jih je
lahko Ee navezal na {ofnejie novejie popise. Pri 1zrabi virov je naletel na
znat¢ilnosti, ki bodo korisine tudi za druge demografe. Pri analizi rojsinih,
mrlidkih in statistiénih podaikov je izrafunal intenzivnost izseljevanja v pre-
komorske in sosednje dezele, ki je bilo posebno mofno na pragu tega sto-
letja. Prebivalstveno gibanje v zadnjih desetletjih je osvetlil z razvojem in-
dustrije in s spreminjanjem poklicne strukfure. To je Valen&i¢ prikazal za
&as med 1. 1754, ko je bilo na obravnavanem ozemlju 56% vseh prebivalcev
pravih kmetov, 23% kajzarjev, 153,9% gostafev in samo 4,6% ostalih, in letom
1933, ko je bilo od vsega prebivalstva 558% aktivoih v kmetijstvu in go-
zdarstvu, 35.4% pa v indusiriji, rudarstvu, gradnjah in obrti. Delez kmetij-
skega prebivalsiva je tedaj v tej dobi nazadoval za vel kot 46%.

Med ostalimi &lanki moramo omeniti vsaj V. Plesnarja sKamniski
industrijski okolif z ozirom na lasino proizvodnjo vrinine in A. Pavlina
sGospodarstvo obéine Dom?Zales. Zadnji &lanck je ekonomski pregled ene
od majbolj industrializiranih ob&n na Gorenjskem (kar 97% njenega na-
rodnega dohodka ustvarja industrija, ki pa se {Jlllrlt‘.".‘i hori s problemom izrab-
ljenosti opreme in.strojev). — Clanek V. Rebolja »Plavljenje lesa
hudourniku Kamnifki Bistricic, je etnografsko, pa tudi histori¢no-geografsko
zanimiv.

Pokrajina med Grintavei in Savo je med najbolj industrializiranimi v
Sloveniji in nemalo po zaslugi Kamnifkega zbornika je v strokovni literaturi
ena najbolj obdelanih.

Po razmeroma visoki ravni in po rednem izhajanju moremo ob Kamnigki
zbornik postaviti sLoSke razglede«. Ti posveéajo razmeroma precej skrbi
zgodovini, kar za starinsko Loko seveda ni éudno. Leta 1958 je Razglede
obogatila Ze peta Stevilka® V njej nas med poglavji (NOB. leposlovje, poro-
¢ila in problematika) najbolj zanimajo €lanki pod rubriko >Razgledie. Tu
je prvi A. Ramovia geoloski ¢lanck sOkamenclo Zivljenje v Loskih
iribihe, drugi pa je historiéno geografski z naslovom »Popis kmetij na ozemlju
loskega gospostva leta 1510«. Poznani domaéi zgodovinar P. Blaznik je
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v njem strnil dragocenc podatke, ki jih iu izérpal iz minchenskega arhiva,
predvsem iz popisa kmeiij iz L. 1510, po katerem je rekonstruiral hribovsko
poselitev iz ¢asa, ko je tudi v Skofjeloskih hribih vznemirljivo naraicalo
tevilo opustenih kmetij-pustot. Blaznik jih je med 814 kmetijami v Poljanski
in Seliki dolini nastel 64. Blaznikova primerjava popisov iz let 1501, 1510 in
1630 je dala nekaj zanimivih rezultatov. Med prvima dvema popisoma je
kar 18 % vseh kmetij menjalo priimke podloznikov-kmetov. Med zadnjima
dvema popisoma je izredno narastlo stevilo govedi, v zirovski Zupaniji n. pr.
za petkrat, drobnica pa je nazadovala. — Etnografsko, pa tudi geografsko
je pomemben ¢lanek K Novaka >Nekaj posebnosti v kmetovanju Poljan-
ceve. Tudi ob tem élanku se spomnimo na mnoge skupne poteze, ki jih ima
hribovsko kmetijstvo v Logkih hribih, v Zg. Savinjski dolini in na Pohorskem
Podravju. — Med gospodarske ¢lanke sta to pot uvriéena tudi F. Brani-
selja »Osnovanje in razvoj Gorenjske predilnice do L 1945¢ in P. Olipa
sPregled razvoja Skofjeloike lesne industrijee.

sSvet ob Muric je sicer preiezno leposlovna oziroma sociolofka revija,
vendar objavlja tudi poljudno znansivene in znansivene ¢lanke, ki se ukvar-
jajo s Pomurjem in jo Ze tako kaie omeniti med krajevnimi zborniki. V
dvojni Stevilki tretjega leinika (1958)° je treba med élanke, ki jih s pridom
prc[]:-orc tudi geograf, omeniti vsaj dva, VL. Slebingerja >0 Muri in
njenih vodnih silahe in V. Sifitarja sRazdrobljenost kmetijskih zemljisce.
Prvi pise predvsem o moznih hidrocentralah na Muri, Siftar pa analizira
problem poljske razdrobljenosti v lugi svetovnih, jugoslovanskih in pomurskih
dognanj. Pisec je osvetlil problem zgodovinsko, socioloike in gospodarsko
ter pri tem navedel obilico podatkov, ki jih bo moral upoStevati vsak raz-
iskovalec pomurskega kmetijstva.

V krajevnih zbornikih je po osvoboditvi izslo ze nekaj élankov izpod
peresa geografov. Mislim pa, da bi jih lahko bilo vef. Saj so zborniki kot
nalai® za objavo lokalnogeografskih étudilj. ki jih zahteva tudi nova Sola
in na katerih je teziite sodobnega geografskega raziskovanjo. V krajevnih
zbornikih lahko uveljavimo metode modernega geografskega proudevanja,
saj je nomenklaiurna geografija bralecem, ki poznajo domato pokrajino
topogralsko, nepotrebna.

OPOMBE

' Goriski zbornik 1947—1957, ob desctletnici prikljuéitve Sloveaskega Primorja k FLR Jugo-
slaviji izdal in zalo®il okrajni svet Svobod in prosveinih druftev Gorica. Neva Goriea 1957,
270 strani.

* Videm-Kriko nckdaj in danes. Brez navedbe zaloinika, aatisnjeno v avg. 1956 v Ljubljani,
114 str.. hrod.

¥ Celjski zbornik 1958, izdal Svet za prosvelo in kulturo okraja Celje v 1000 izvodih.
Celje 1938, 321 str., bhrod,
¢ 1V, Kamnitki zbornik, izdal in_ uredil urednifki odbor v Liu'illj'_nlli {I_Im;;'a 1958, 294 sir.
i

¥ Lodki razgledi ¥, izdalo in zaloZilo Muzejsko druftve v Skofn Lo ecembra 1958 v
1500 izv. 245 sir.

* Svet ob Muri, III. leinik, 1. 1-2, zeloZila in izdala Obmurska zaloiba v Murski Sobeti,
Murska Sobota 1958,

Ivan Gams

Ivan Mohori¢, Zgodovina obrti in industrije v Trziéu. Izdal Mestni muze]
v Triitu. ZaloZila DrZavna zalozba v Ljubljani. I knjiga. 1957. Strani 379.

Ce hoéemo razumeti danainje stanje nade gospodarske dejavnosti in jo
s pridom dalje razvijati. je prav in potrebno, da spoznamo tudi preteklost
slovenskega gospodarskega udejstvovanja, ki je bilo na nali zemlji Ze v
srednjem veku zivahno in za nas kar se da zanimivo.

Zato je ireba dati vse priznanje [vanu Mohoriéu, znanstvenemu sodelaven
ckonomske fakultete v Ljubijani, ki se je lotil prougevanja zgodovine slo-
venske gospodarske dejavnosti. V letu 1954 je izila njegova :Industrializacija
3—[e;‘z’i§kc dolinee, sedaj pa je pripravil monografijo trzitke gospodarske zgo-

ovine.

Muzejskemu drustva v TrZitu je bila ob pripravah za skorajinji nastanek
trzitkega muzeja kar se da duhmdjuiilu obSirna Studija o zgodovini trziskega
gospodarstva. Trziski muzej bo namred predvsem tehnifki in naj bi priblizal
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sedanjosti vrste in naéin gospodarskega Zivljenja Trii¢anov v preteklib
stoletjih.

Naloga je zanimiva in vabljiva zato, ker so Ze v starem Trzicu nasiajale
in se razvijale Stevilne obrti, od katerih so nekatere kasneje zamrle, druge
pa ostale Zive vse do prehoda v indusirijo, ki je na osnovi teh starih obrtnih
dr;j}awi'lo;sti nastala in se ohranila v tem gorenjskem mestecu wse do danas-
njih dni.

Ruziskovanje in Sudij zgodovinskega razvoju trziske obrine in indu-
strijske dejavnosii pa je lud}i dokaj hvaleZzna naloga, kajii na razpolago nam
je kar precej virov, gradiva in dekumentov, ki nam delo omogoéajo in lajSajo.
Seveda so ti viri in dokumenti raztreseni vsepovsod in nekateri tudi teZko
dostopni ter so ostajali TrZitanom nepoznani.

Moharitn se je posretilo, da je skrbno zhral Etevilne dostopne wire in
dokumente, jih izf)rsl-ml iz arhivov drZavnih ustanov in podjetij, zbral pa
je tudi dragocene podatke iz trZifke preteklosti pri fe :r':ivef-ilj'. delaveih,
obrinikih in nekdanjih lastnikih industrijskih obratov. S8 tem je otel pozabi
marsikaj, kar bi sicer ostalo nedognano in nepoznano.

Mnoge teh dokumentov je podal v dobesednem prevodu. Stevilne zgodo-
vinske listine pa je poleg tega priblizal braleu tudi s fotografskimi posnetki
in mnoga dejsiva osvetlil in dopolnil s statistifnimi razpredelnicami.

Svoje delo je avior zasnoval precej na Siroko. Zgodovina irZigke obrtne
in industrijske dejavnosti bo iz3la v treh knjigah. V uvodu k prvi, dokaj
zajetni knjigi |I‘.-ru1.'J' avior, da je tako obfirno gradive zbral z namenom,
»da bi omogofilo poglobitev poznavanja gibalnih sil n dogajanja v trziZki
gospodarski dejavnosti in njihovi vzroéni povezanostic V prvem poglavjn
podaja avior pregled splosne zgodovine TrziCa ter nas seznani z najstarejfimi
listinami, ki pricajo o nastanku in razvoju {rZifkega naselja. éiari Iriié
je nastal ob pomembni prometni poti. ki je vodila preko Ljubelja, njegovo
gospodarsko udejstvovanje je zivelo in utripalo zaradi lege ob tej prometni
poti. zaradi moénih vodnih sil Bistrice in MoSenika, ki se siekala v Triifu,
in zaradi lesnega bogastva okoliskih gozdov, ki so dajali oglje siarim trziskim
fuzinam. V iem mgﬁm‘ju se sretamo tudi s Stevilnimi krajevnimi fotografi-
jami TrZi¢a od V}alvamrju do danasnjih dni. Zal si fotografije ne slede v kro-
noloskem zaporedju, marved sledi sliki iz 1. 1840, (na str. 22) slika Trzica
iz 1. 1811 (sir. 24), dej pa slika naselja iz 1. 1800 (sir. 29), na kar sledita dve
fotografiji danadnjega TrZi¢a (sl. 33 in 34), pa spet slika trziske naselbine
iz 1. 1840 (str. 37). Ce bi bile slike urejene, bi bralec laZe zasledoval razvoj
in rast naselja. |

V tekstu bi si Zeleli ve¢ doslednosti v pisanju imen. Tako beremo n. pr.
na strani 9, 10 o Valvazorju, na strani 11 ter pod slikama na str. 10 in 17 pa
o Valvasorju. Tuja imena trzifkih gospodov so pisana vé&asih fonetiéno,
drugi€ pa ne (n. pr. na str. 9, 10 Paradajzar, Zwickli). Tudi pravopisnih napak
je precej: na str. 3 beremo o TrZiski fari, ZuZemberski Zupniji, prav tako na
sir. 9 o Korofkih vojvodih, o Stifkem samostanu in tudi pravilno o irigki
farni cerkvi. Na str. 9 pife avior feud, na str. 30 pa o fevdalnih odnosih.
Podobnih spodrsljajev je v knjigi kar precej.

Nekam nesodoben je vsekakor stavek na sir. 31, kjer beremo, da sod
leta 1950 predseduje obéinskemu zastopu Zupan Lovro Cerare, kar bi rekli
po danasnje, da je L. C. predsednik obéinskega ljudskega odbora.

Ob koncu tega poglavja pogrefamo seznam virov, ki jih avtor sicer
navaja ob koncu ostalih poglaviy. Na koncu knjige namreé ni skupnega
preglednega seznama virov za celoino delo. Ker je vsebina prvega poglavja
vezana na Stevilne listine in zgodovinske vire, ki jih avior deloma navaja
v tekstu in pod fotografijami dokumentov, bi bilo Zeleti, da bi ob koncu
poglavja zbral in objavil vse vire, ki jih je v tekstu uporabil.

Drugo poglavje govori o cehovstvu in eehovski politiki. Precej na Siroko
nas avtor seznani s cehovstvom v. njegovi klasiéni dobi, s cehovskimi predpisi,
cehovsko in proticehovsko politiko ter z ukinitvijo eehov.

V tretjem poglavju obravnava avior zgodovinski razvoj zelezarstva in
kovaStva, ki je Sest stoletij stara trziska obri. To poglavje je najobseZnejie,
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kar je razumljivo sprico pomembnosti, ki jo je kovadtvo v preteklosti imelo
v gospodarskem Ei\'ll_it‘nju in razvoju Trzica. Na 154 siraneh se seznanjamo
s problematiko trziskega Zelezarstva in kovaStva v sioletjih do danasnjih
dni, z boji in tefavami drziskih kovatev in fuzinarjev, z njihovim naéinom
kovanja, s proizvodnjo, z borbami za surovino, z mezdnimi gibanji, z izselje-
vanjem kosarjev, z vzponom in razvojem kovaStva in Zelezarstva, pa tudi
s prehodom k industrializaciji. Ko pa je l. 1873 Kranjska industrijska druzba
osredotofila gorenjsko Zelezarsivo na Jesenicah, 'so ostali v Trzitn le Se
izdelovalei kos, srpov in pil, ki so se v usirezni indusiriji ohranili vse do
danes. V zadnjih oddelkih tega poglavja se seznanime z razvojem trziske
kovinske industrije med obema vojnama in po osvoboditvi, ko se je po
nacionalizaciji in ustanovitvi drZavnega podjetja za irZike kovafe zadelo
Ii()‘i\'cl obdobje. Dragocen je seznam virov, Eiagu avtor objavlja ob koneu tega
dela,

Cetrio poglavje obravnava zgodovino Sentanskega rudnika Zivega srebra,
njegov razvoj in propad. Zanimivo je, da rudnik ni pustil veéjih sledoy v
gospodarski zgodovini TrZi¢a, nifi ni vplival na razvoj naselbine.

V naslednjem poglaviju se seznanimo z dejavnosijo trziskih nogaviéarjev,
ki je bila kar znaina, dnﬁler ni okrog leta 1890, ko so trg preplavili strojni
izdelki. zamrla.

Zelo zanimiva je tudi zgodovina trZifkega usnjarsiva, ki je poleg kova-
Ziva enn najstarejSih gospodarskih dejavnosti v TrZifu, Avtor nas v dveh
poglavjih seznanja s trzidkim cehovskim usnjarstvom, s strojenjem in trgo-
vanjem, s tehni¢nim razvojem trzifkega usnjarstva od primitivnega roko-
delstva do moderne industrije, s povojno preusmeritvijo trziskega usnjarstva,
z ustanovitvijo usnjarske zadruge :Runoe, ki se je pozneje razvila v danainjo
tovarno usnja sRunoe, in konéno z danadnjo problematiko sRunae.

Konéno nas knjiga seznanja Se s problematiko pogonske energije, z
opisom izkoriitanja vodne energije Bistrice in Mofenika, ki sta skozi stoletja
bila glavna sila, ki je Trzitane vezala nase, tako da so vkljub pogostim
pozarom vedno znova obnavljali svoje obrine delavnice, Avior nas seznanja
z zakoni. ki so v preicklosti urejali vodne pravice ter z izkorii€anjem
vodnih sil.

Hidrografski opis bistritkega in moieniskega povirja nas geografe Se
posebej zanima, a s tem, kar beremo na stranch 360 in 361, nismo docela
zadovaljni. Ze kar ob prvi stavek bi se spotaknili: »Trzi%ka Bisirica zhira
vodo svojih izvirkov s severnega pobodja vrhov, ki se odeepijo od KoSuie
proti jugovzhodu skozi Ple#ovnik in Veliki vrh.c TeZko bi rekli, da se vrhovi
sodcepijoc od KoSute, saj ima avior v mislih vapetine med vzhodnim delom
grebena KoZute in med Stegovnikom (1691 m). Tam sta sicer obmejna vrhova
Pledivee (1803 m) in Pefevnik (1640 m), nisem pa na nobeni karii niti na
ferenu zasledila ali sliSala o Plefovniku. Razen dega Bistrica ne zbira svoje
vode s severnega poboéja teh vrhov, marved z juznih in zahodnih poboéij
\‘zt)('lin tja do Stegovnika. Le malo izvirkov ji doteka tudi s severnega
poboéja Velikega vrha (1637 m). Vzpetine se dvigajo juZno od KoZute, saj sia
PleSivec in Pecevnik, pa tudi Veliki vrh in Stegovnik juZno od Tolste Ko3ute.
Ni mi tudi razumljivo. kaj naj bi pomenilo, da se vrhovi odeepijo od Kosute
:skozie PleSovnik in Veliki vrh. Skratka: formulacija je nesprejemljiva.

YV istem odstavku, nekaj vrstic nize beremo, da je padec »Bistrice naj-
maoénejsi od zozitve med Dolino in Sv. Katarinoe. Ime Sv. Katarina ze dokaj
¢asa ni v rabi. Razen tega pa je to ime pomenilo Lom (kjer je cerkev
sv. Katarine) in Zgornji Lom, ¢eprav sta tudi vasi Dolina ter Jelendol,
ki se je prej imenoval {‘ulcrlml'. spadali v bivio obéino Sv. Katarine. Tezko
bi rekli, kakZna je struga Bistrice med Dolino in Sv. Katarino, kot pravi
avior, ker tod Bisirica sploh ne tefe, marve® se med Dolino in Sv. Katarino
(reci: Lomom) dvigajo vzpetine.

Na karti povirja Trzifke Bisirice na str. 361 sta narisani >KoZuinicas
in 2Stegovnicae, ki se siekata v Bistrico. Na vseh kartah in v Zivi govorici
s¢ ta dva potoka imenujeta Ko3uinik in Stegovnik. Videti je, da avtor to
ime pozna, saj v tekstu govori o Kofutniku, zato nam ni razumljivo, zakaj
so na skici povirja drugaéna imena.
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&e marsikaj je v tem poglavju takega, éemur bi se dalo oporekati, n. pr.
sMosenicki potok izvira pri Laibu nad Sv. Anoc (str. 361). Ne gre fu le za to,
da temu naselju pravimo Ze dokaj €asa Podljubelj in ne Sv. Ana, marvet
za 1o, da krajevna orznaka skupine hig v dolini Modenika, ki nosi ime Lajb
{in ne Laib) ni nad Sv. Ano, marve® eden sestavnih delov te vasi. V istem
stavku avtor pravi, da sse pri Sv. Ani dolina nekoliko razdiric. Iz tega je
videti, da mu ni jasno, kje je Sv. Ana. Pod {o oznako razume verjeino del
naselja na Plazu, pri znani Ankeletovi gostilni. Vendar je na str. 362 videti,
da pozna kraj >Na Plazu«. Na kartah srefamo oznako Sv. Ana za skupino
his prav v zgornjem delu doline okrog cerkve, Ziva ljudska govorica pa
uporablja ime Sv. Ana za vso dolino MoSenika nad Cegelfami.

Na sirani 362 beremo, da ima TrZié snadmorsko vidino 515 meirov do
518 metrove, Res pa je v Trzicu nekaj ved klanca in je spodnji del Trzica
v viSini 494 m. zgornji del pa seie Zze v nadmorske viSino 529 m. NajviSe
lefede trziske hife so se pa pomaknile na severnem poboéju Kokovnice nad
starim delom mesta celo v vifino 560 m. Tu so v strmem pobodju iri hide
druga nad drugo.

Zokaj naj bi namesio razvodnicn pisali vododelnica (str. 362), je vpra-
Zanje zase, Vsekakor bo treba vpradanje peografske terminologije razéisiiti.

Takega, kar moti bralea, je v knjigi dokaj, dotaknila sem se le nekaterih
primerov, ki nas geografe posebej zadevajo.

.Knjiga je bogato ilustrirana, nekatere fotografije so izredno dragocene.
Zal nima knjiga nobenega seznama fotografij, niti ne izvemo, kdo so aviorji
fotografij, niti ne vedno, kje se hranijo originali, ki jih fotografski posnetki
posredujejo oziroma kdo je lasinik nekaterih dragocenih fotografij.

Knjiga je tiskana na finem papirju, kliSeji so dobri, foiografije Giste
in razlocne,

Ostali dve knjigi irziske gospodarske maonografije, ki sta Ze deloma
pripravljeni za tisk, bosia razpravljali o zgodovini trzifke bombaZzne predil-
nice in tkalnice ter o zgodovini trzitke Zeleznice, trZiskega fevljarstva, za-
druzniiva, strokovnega solstva, gozdnega gospodarsiva in o zgodovini ostalih
trzifkih obrinih in industrijskih dejavnostih.

Zelela bi, da bi teh nekaj kritiénih pripomb, ki jih navajam, ne zmanj-
Zevalo viisa. da je knjizga pomemben prispevek k zgodovini slovenskega gospo-
darstva. Bile so napisane z namenom, da bi v prihodnjih dveh knjigah
izostale pomanjkljivosti, ki bralea motijo in da bi bilo objavljeno gradive
bolje urejeno. Sicer pa bo Mohorideva monografija vsakomur, ki se bo
ukvarjal s Studijem preteklosti slovenskega gospodarsiva, nepogreiljiva po-

modénica pri delu. Slevn Rakovec

Janko OroZen, Zgodovina Trbovelj, Hrastnika in Dola. I. Od pofetka do
1918, lzdal in zaloZil Obéinski ljudski odbor v Trbovljah. 1938. Strani 736.
Zares presenetljivo je, kako malo je e znansiveno raziskan tisti del
naiega Posavskega hribovja, ki mu je osréje premogovni sRevire. Razen
nekaterih krajsi Eludi{ iz zgodovine premogovnistva, porodil o geoloskih
raziskavah in o geomorfolofkem dogajanju ter opisov, ki so iz&li v splofnih
prikazih Slovenije ali njenih pokrajin, ni nobene razprave, ki bi nam podrob-
neje prikazovala to po €loveku tako preoblikovano pokrajino. Zato smo s
toliko veéjim zanimanjem prijeli v roke OroZznovo knjigo., ki je po svojem
naslovu in po obseZnosii obetala, da bo zapolnila Zalostno vrzel.
Posavsko hribovje je bilo sprva mejna pokrajina med Kranjsko in
Stajersko, kar sprico hribovitosti, odmaknjenosti od vefjih mest in slabih
rometnih zvez ni bilo ni¢ tudnega. S pricetki izkori§¢anja premoga v zatetkn
EIX. stoletja in z razvojem premogovnistva, zlasti potem, ko je rudnike zdru-
zila Trboveljska premogokopna druZba, pa je zafela ta stara meja slabeti.
Ohranila se je sicer ¢ vedno do nedavna v administrativni delitvi. Toda
z geografskega glediiéa je danes :Revire enotno osréje manjie regije. Skoda,
da je Orozen obdrzal staro delitev in obdelal le Stajersko plat, kranjske pre-
mogovnike v Zagorju pa pustil ob strani. Da se je te pomanjkljivosti zavedal
tudi avior, prifajo tevilni odstavki, ki omenjajo razvoj Zagorja. Prav takeo
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tudi uvodni prikaz pokrajine ni le prirodna osnova historiénemu in druzbe-
nemu razvoju, ampak bi dal braleu SirSo predstavo o obravnavani regiji.

Prvi del svoje zgodovinske monografije je Orozen smiselno razdelil na
dva dela: na prikaz prazgodovinske rimske in fevdalne dobe ter na oris
kapitalistiéne (najnovejic) dobe, ki jo je iz razumljivih razlogov omejil na &as,
ko se zaéne v Zasavju premogovnistve. Z izredno natanénostjo je skusal pri-
kazati vse odtenke takratnih razmer, od vkljufevanja v fevdalni red, na-
stanka in zdruZevanja naselij do vseh oblik Zivljenja v fevdalni dobi (pravne,
gospodarske, prehranitvene, kulturne in prosvetne razmere), Mestoma, zlasti
pri prikazih naselij in zgodovine vsake hiSe, je skoraj preveé podroben in
ima bralec obCutek, da bere gradivo, knjiga pa izgubi na preglednosti. Za
nas je bolj zanimiv drugi del, kjer so prikazani prvi poéetki premogovnistva
v Posavskem hribovju, nastanek in razvoj Trboveljske premogokopne druibe,
pridobivanje in odpiranje novih rudnikov, tehnizacija obratov, nastanek pro-
letariaia in delavskih naselij, razvoj nekaterih drugih indusirijskik obratov,
ki so spremljali vzpon premogovnistva, propadanje starih kmeékih naselij,
pa tudi razvoj ostalega gospodarstva, uprave, Solstva itd., skratka celokopnega
zivljenja. Tudi za novejii €as je zbral OroZen ogromno dokumentiacije, saj
vestno zasleduje razvoj vsake hife, vsakega obrata in celo personalne iz-
premembe v vodstvu posameznih rudniskih obratov itd. Mimo tega bogatega
gradiva zares ne bo mogel noben geogral in e manj historik.

Najveéja vrednost knjige je prav gotovo v prikazih zegodovine rudarsiva
in premogovnistva, ki so z izjemo krajiih Studij o Idriji in najnovejsih
Mohori¢evih knjig edinstvene za naSe razmere. Z geografskega glediita so
tudi zelo insf.rulj-:tivni opisi posledic rudarske dejavnosti: razpadanje kmetij,
nastajonje novih naselij in raznih rudarskih obratov, razvoja nekaterih nO\'iil
industrijskih podjetij (steklarstvo, kemitna tovarna iid.), izprememb v de-
mu;:riif!-‘j(i strukiuri z izoblikovanjem proletariaia itd.. skratka vsi dokumenti
o globokih uéinkih v pokrajinskem licu Posavskega hribovja. S te strani bo
e toliko bolj zanimiv del, ki bo prikazoval razmere po letu 1918, ko se je
zivljenje v sRevirjue Se nadalje preoblikovalo,

Pomanjkljivost sicer skorajda razkoino opremljene knjige so karto-
grafske risbe. Izjema so barvni profili skozi premogovno kadunjo. Ostale
karte in kartogrami so slabo zasnovani in prevel pomanjSani. Pohvaliti pa
je treba, da je v knjigi obilo uspelih fotografij, ki v mnogem dopolnjujejo
dokumentaeijo.

i mma nas nehote opozarja, da bi posavski premogovni bazen zasluZil
tudi obno temeljito geogralske monografijo. Igor Vrifer

Kotar Krapina, Regionalni prostorni plan. Uredili ing. arh. Branko Pe-
irovic — prof. Stanko Zuljié. Zagreb 1958, (Radovi Urbanistikog Instituia
Narodne republike Hrvatske. svezek IL) Strani 176.

Régionalno planiranje si pri nas Sele utira pot. Ekonomsko nafriovanje
resda ni nekaj novega, saj so vsi nadi druZbeni plani zasnovani na teh te-
meljih. Drugacée pa je z urejanjem prostora in pﬂ!!;rnjinc. Razen nafriovanja
mest nismo imeli fe nobenega primera tovrstne prouditve vedjih pokrajinskih
enot. Prvi in obenem tudi temeljito pretehtani in premisljeni pokrajinski
regionalni naért je izdelala skupina sodelaveev Urbanistiénega inStituta NRH
in sicer za okraj Krapino. Na&rt, ki je imel sicer za eilj dati upravnim orga-
nom &im bolj sivarna navodila pri vsakdanjem delu, je zanimiv tudi z drugih
vidikov. Aviorji so skufali na osnovi vsestranske analize prirodnega okolja,
historiénega razvoja. demografskih in gospodarskih razmer, prometnih zvez
in javnih funkeij ter potencialnih moZnosti zacrtati pokrajini perspekiivni
Erngr&m razvoja in ureditve. Problemi, ki so jih morali refiti, fe zdaleka niso

ili enostavni. Hrvatsko Zagorje je absolutno in agrarno prenaseljeno ozemlje,
ekonomsko &e precej nerazvito (po narodnem dohodku je pod povpreékom
FLR]), brez vecjega upravnega in gospodarskega srediia, podrodje stalnega
izseljevanja, skratka pokrajina, ki je zares nujno potrebovala natrine ure-
ditve. V moderni dobi se je sicer postopoma preobrazila v Sirfe zaledje
Zogreba, dobila je nekaj industrijskih in premogovniskih podjetij, toda vse
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to je ni obvarovalo pred nadlogami, kot je na primer moéna erozija prsti in
poplave po dolinah kot posledica pretirane obdelave in senje, negativna
demografska bilanca zaradi pomanjkanja novih moznosti zaposlitve, neure-
jena funkeijska organizacija naselij, unifevanje in kvarjenje pejsaZa itd. Vse
ie tezave, za katere je nacrt skuSal najti reditev, so nam prav dobro znane
tudi iz Sevilnih slovenskih pokrajin, toliko bolj, ker nam je Hrvatsko Zagorje
tako po okolju kot po nadéinu Zivljenja mocno blizu. '['ﬂl'(] nacri bi hudo po-
ircbovala marsikatera slovenska regija kot na primer Pomurje, Kozjansko,
Kras itd.

Pri presojanju regionalnega naéria Krapine pa kaZze podériati tudi dej-
sivo, da so aviorji vpeljali Stevilne nove metodiéne prijeme, kar je toliko bolj
pomembno, ker primeri iz zahodnih dezel, kjer je urbanistiéno planiranje
pajbolj napredovalo, ne ustrezajo nadi druzbeni ureditvi. Ceprav so zakljuéki
in prijemi mestoma Se negotovi in premalo jasni, kar je treba pripisati tudi
pomanjkanju daljsih perspekfivnih nalriov za vefje regionalne enote, na
primer za republike ali celo za FLR], je delo kljub temu pionirsko. Regional-
nemu planerju bo sistematiéno urejena in bogato ilusirirana publikacija
lahko sialen vir pobud in delovnih prijemov, Obenem pa je delo tudi prav
dobra monografija Hrvatskega Zafcrja. Naj na koncu zaZelimo sodelaveem
tega obseinega naérta, da bi dofakali uresnifenje svojih zamisli, kar se pri
urbanisti¢nem planiranju zgodi tako poredkao, :

Igor Vrider

Branislav Bukurov, Porekle stanovnistva Vojvodine. Posebna izdanju
Matice Srpske, Novi Sad 1957, str. 1—69,

U kratkom predgovoru Bukurov je nkazao da je Vojvodina bila vaino
nseljenitko podrudje skoro u svima istoriskim periodama. Zatim istiée raz-
like koje su postojale izmedu pretsiavnika pojedinih naroda i o njihovom
medusobnom utapanju, pa o znaCaju ispitivanja ove vrste i drugo. fzu tora
pisac je objasnio kake je prikupio grntﬂ: za izradu ove knjiZice: koristio je
konafne rezultate popisa stanovniSiva od 15 marta 1948 godine. S pravom
avtor isti¢e da, u nedostatku potrebne i pouzdane izvestajne sluzbe o kretanjun
stanovnidtva, pomenuti rezultati popisa su ipak najvaZnija osnova za ovakvu
vrsiu rada.

Sledeca poglavja u radu B. Bukurova prikazuju podelu stanovnidtva
prema rodnom Kraju i mestu stanovanja, zatim vrsie migracija: unutragnje
(medumesne, medusreske, medurepublitke) i spoljagnje. Na kraju je poglavlje
»Zakljucake i spisak vaznije literature. PaZnju citaoca naroéito privlade
stranice na kojima se govori o brojnom stanju, rasporedu i poreklu doselje-
nika Vojvodine i o njihovom etnitkom sastavu, Ova oblast. kako je ustanovio
pisac, u novije vreme primila je vife nseljenika nego ma koja nafa narodna
republika. Prema tome po broju medurepublitkih useljenika Vojvodina
zauzima pryvo mesto u drzavi i preistavlja najjaéu atraktivnu oblast,

Najvise doseljenog stanovniStva imaju Batkopalanacki (37,8 %), Kulski
(374 %), Somborski (37,8 %), Sefanjski (36.2 %), Odzadki (26,4 %) 1 Kikindski
(25,6 %) srez. U ostalim srezovima udeo doseljenika je manji. Od medure-
publi¢kih migranata Vojvodine najvife je rodeno u Srbiji, zatim u Hrvatskoj,
Bosni in Hercegovini. Znatno manje je rodeno u Crnoj Gori i Makedoniji, a
najmanje u Sloveniji. Od 249.681 useljenog lica na teritoriju Vojvedine Srbima
pripada 68,0 %, Hrvatima 11.0 %, Crnogorcima 104 %, Makedoncima 3.2 %,
neslovenskim einiékim grupama 2,9 % Slovencima 2,0 % itd. — Vojvodina ima
i 41.283 stanovnika rodenih u inosiranstvu. Taj broj pretstavlja 25 % aod
celokupnog vojvodanskog stanovnidiva.

Knjizica B. Bukurova, dobrog poznavaoca Vojvodine, pretsiavlja vaZan
prilog naSoj geografskoj nauci. Ona zasluZuje na%u najveéu paznju. Knjizica
¢e¢ nam uz pomoé vise {ablica, karata i grafikona, biti vaZan priruénik za
poznavanje porekla stunovridiva Vojvodine sve do vremena dok se ne izvrie
detaljna terenska ispitivanja, kakva imamo za pojedine druge oblasti Jugo-

slavije.
J. F. Trifunoski
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Mark Krasniéi. Orahovac, antropozeografska monografija varofice. Glas-
nik Muzeja Kosova i Metohije, 11, Pristina 1957, str. 87—145.

Orahovac, varoica Metohiske kotline, sada je dobila obimnu i dobru
monografiju. Autor pomenute monografije je M., Krasniéi, poznat kod nas
i po drugim objavljenim nau¢nim prilozima. Ispitivanja u Orahoven pisac je
vriio 1955 godine.

Monografija Orahovca ima sedam poglavlja. To su: poloZaj naselja i
prirodni uslovi; postanak i razvitak; tip naselja i kuéa; privreda i saobraéaj;
stanovnistvo: kulturno-prosvetne prilike; i perspektive daljeg razvoja. Po
svojoj vrednosii i iscrpnosti istitn se drugo, éeivrio i peto poglavlje.

U srpskim pisanim spomenicima Orahovac se pominje u prvoj polovini
XIV veka u hrisovulji eara DuZana. Izgleda da je u Srednjem veko Orahovac
dugo vremena bio Hilandarska svojina. Tada je Orahovac bio samo jedno
vede selo, Druga faza vidnijees napredovanja Orahovea pada u turske doba
i to tokom zadnja dva-tri veka. Tada je doseljen najveéi deo predaka
danasnjeg stanovnistva. Po oslobodenju od Turaka Orahovac je postao sresko
mesto. On je tada dobio skoro sve vaZnije ustanove koje imaju metohiske
varoSice, Cetvrii period u razvitku Orahovea nastao je posle Drugog svetskog
rata.

U odjelku o privredi i saobracaju Krasniéi istite da se Orahovtani bave
zemljoradnjom, zanatima i trgovinom, dok je jedan deo u drzavnoj sluzbi.
Zanimljivo je izneti da je vinogradarsivo ovde veoma vazna privredna grana.
S jedne sirane za nju postoje vrlo dobri prirodni uslovi. Zatim, zbog peri-
fernog poloZaja u svojoj oblasti i blizine Prizrena i Pakovice, Orahavac se
nije mogao razviti u veéi ekonomski centar. Orahovfani, kako istice pisac,
koji se bave zanatima i trgovinama, vinogradarstvo smairaju kao svoje vaZno
zanimanje. .

U odeljku o stanovnidivu pisac je najpre prikazao raniju etnickn kom-
poziciju Orahovea. Tokom turske vladavine, naroéito u XVII veku, jedan deo
srpskog stanovniiiva iselio se beZeéi ispred zuluma, dok je izvesan deo po-
rodica prefao na islam. Sa prelaskom na islam takvi su srpski stanovnici

relazili i u arbanasku narodnost. Sada u Orahoven ima oko 30 muslimanskih
ucéa srpskog porekla. 1948 godine Orahovac je imao 5.609 stanovnika, od
toga Srba 24,50 %, Arbanasa 73,78 % i ostalih 0,85 %.

Jasnim nafinom izlaganja, propra¢enog sa vise ilustracija, autor je dao
realnu sliku razvitka i sadaSnjeg stanja Orahovea.

J. F. Trifunoski

Iz splodne geogralske knjizevnosti

H. Weber, Die Oberflichenformen des festen Landes, Leipzig 1958, sir, 350,

Na 350 straneh nam je predstavil avtor glavna spoznanja dosedanjega
reomorfoloikega proufevanja. V zgoiéeni obliki je osvetlil Stevilne probleme
in nakazal fe obilico nereienih vprasanj. Knjiga po svoji zasnovi in Siroko
nakazani problematiki presega oiwir navadnega priroénika in lahko sluii
vsem., ki se ukvarjajo z geomorfologijo.

Snov je razdeljena na Sest poglavij. V prvem predstavi avtor zemljo kot
celoto. Govori 0 njeni sestavi in se e posebno ustavi pri vrhnji plasti (Siall,
ki je pri kontinentih veliko debelejia kot na dnu oceanov. Pri razlagi take
razporeditve prikaZe teoriji o izostaziji (Pratt, Airy) {er meni, da je Airyjeva
Eravilnejéa. Vendar poudarja, da te izostatiéne razmere moéno maodificirajo

onvekeijski tokovi v tekofem delu zemeljske notranjosti in da prav ti tokovi
adlofajo o dokonéni razporeditvi lazje vrhnje plasti (Sial).

V drugem, precej kratkem, toda zaio ni€¢ manj inferesaninem poglavju

rikaZe pisec glavne sile, ki ustvarjajo relief. Tektoniki daje zelo vidno mesto.
P‘ri razlagi tekionskih procesov zavraca kontrakeijsko teorijo in se zavzema
za novejse tolmacenje s tokovi v zemeljski notranjosti. Kontinenti bi bili
tem gledanju tam, kjer imajo ti tokovi smer proti povriini zemeljske skorje,
kjer pa se v kroZni obliki spet vracajo proti sredi§én zemlje, pa bi bile glav-
ne kadunje oceanov. Zanimivo je, da Wegenerjeve teorije o premikanju kon-
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tinentov sploh ne omenja. V_jedrnatih stavkih prikaZe fe eksogene sile. ki
jih skupaj z endogenimi uvri¢a v skupine aktivnih faktorjev, ki povzroéajo
razvoj reliefa. PodErtava pa tudi vlogo pasivnih fakiorjev, h katerim uvrica
predvsem strukturo zemeljske skorje.

S tem preide na oris in karakieristiko oblik, ki jih ustvarjajo te sile.
Zaradi loZenosti delovanja endogenih in eksogenih sil obravnava delovanje
enih in drugih loteno. Tako zajema v treijem poglavju samo endogene sile,
Osveili glavne tipe tekionike, ki se lotijo med seboj po arealu in efektu.
Karakterizira podrotja z razliéno Zivahno tektonske dejavnostjo in naveZe
na to poglavje o plutonizmu in vulkanih,

Nadvse originalen pa je njegov prikaz eksogenih oblik. Pri tem se ne
izgzublja v pretirani sistematiki sil in faktorjev, ki ustvarjajo relief; opusti
obitajno razdelitev po poglavjih o delovanju tekodih voda, vetra, ledu itd.,
prav tako pa ne postavi v ospredje shemati¢nih oblik kot so io storili me-
kateri avtorji. Problem so mu resniéne oblike, ki so jih ustvarile eksogene
sile v obsiojecih klimatskih pogojih. To se zreali v njegovi svojski razde-
litvi snovi v poglavju o eksogenih silah po klimaiskih pasovih.

Zacéne z zmerno namodéenim pasom, ki je doslej najbolje preuten. (IV.
poglavje). V pregledni obliki prikaZe razprostranjenost in glavne klimaiske
znacilnosii tega pasu. Zaustavﬁa se pri oblikah preperevanja in pri prsteh.
Se bolj na firoko pa analizira delovanje tekoée vode, ki jo smatra za glavni
preablikovalni faktor zmerno vlafneza pasu. Poleg obiéajnih odstavkov o
talni vodi, studencih, o globinski in boéni eroziji, o terasah, o zadenski eroziji,
o meandrih itd. vklju¢uje tudi odstavke o reénih sistemih in njih reZimih
ter o razliénih oblikah, ki jih ustvarjajo vodni tokovi v svojem zgornjem,
srednjem in spodnjem delu. Ker je denudacija v tem pasu razmeroma skromna,
jo obdela bolj na kratko. Dlje se zadrZi le pri epizodnih pojavih kot so
podori, usadi itd. Na Siroko pa se razpife tudi o erozijski bazi ter o skulp-
turnih in strukivrnih oblikah. Posebno zanimiv je odsiavek o odpornosti
Kamenin, kjer podértava, da je odpornost relativna ter odvisna od cele vrsie
drobnih klimatskih vplivov. Zato se Ze ni posrefilo sestaviti enotne skale
adpornosti kamenin.

Nekak vigek tega Ba lavja je diskusija © medsebojni zvezi med endo-
genimi in eksogenimi o liimni. Avtor podértava Ze znane slabosti Davisove
sheme, obenem pa orife tudi W. Penckovo raziskovalno metodo, ki se mu zdi
sicer pravilnejia, a vendar v celoti geoloska, saj skusa W. Penck z ekso-
genimi pojavi in oblikami razloZiti tekionske procese. Pri Penckovi razlagi
geneze pobotij vidi glavno napeko v tem, da Penck klimatskih sprememb
sploh ne vzame v diskusijo, ampak razlaga znatilen konveksni profil po-
botij izkljutno samo s pospeienim tektonskim dviganjem v najmlajSih do-
bah. Popolnoma pa prezre W. Penck v svojem znamenitem delu 3Die morpho-
logische Analysee tudi petrografski moment, saj je vzel za osnovo svajih
razmotrivanj idealno homogeno maso, ki je v prirodi ni. V prid steje Weber
Pencku to, da je opustil Davisove termine za starost oblik (mlad, zrel in star)
in jih raje opisal (Steil-, Mittel- und Flachrelief),

Zelo iztrpno obdela Weber tudi problematiko nivojev. Kritino osveili
W. Penckovo picdmontsko teorijo in kritizira predvsem fo, da skufa vse raz-
loziti izkljuéno samo z menjave tektonike in z uravnavami, ki bi nastale v
blizini erozijske osnove. Weber predstavi tu celo vrsio novih tolmaéenj za
genezo nivojev, s poudarkom na klimatski in strukturni pogojenosti, ki je
pogosto povezana s silno zanimivimi tektonskimi kombinacijami.

Sam je vkljuéil tudi primerno Siroko poglavje o krasu. Skoda je, da
novejiih spoznanj na jugoslovanskem krasu sploh ne pozna. Osnova mu je
Grund, Cviji¢a samo omenja, medtem ko Kaizerja, Rogliéa in Melika sploh
ne ecitira.

Vse ostale klimatske pasove pa zajame avior v enem samem poglavju
(V. poglavje). Priéne s karakieristiko eksogenih procesov in njih uéinkov
v tropskem in subtropskem pasu. V tropskem pasu pripisuje odloéilno vlogo
kemiénim procesom in velikim vodnim mnoZinam. Opozarja na pogostost sla-
pov in jih tolmaéi s slabo erozivno moéjo tropskih rek, ki prenadajo predvsem
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sipkej&i material. Zaustavlja pa se tudi pri svojski akumulaciji teh rek in Se
posebej pri genezi znailnih osamelih gora (Einzelberge). Pomembno mesio
posveii tudi tropskemu krasu, ki je z gledista aplicirane geomorfologije tudi
za nafe kraje velikega pomena.

Pri genezi oblik v subiropskem pasu daje Weber izredno velik pomen
menjavi zelo suhih period, ko rastje skoraj docela zamre in prevladuje me-
haniéno razpadanje kamenin, z vlaénejfimi periodami. ko pride do silovitega
dezja v obliki ploh in velikanskih nalivov.

Vee prostora odmeri avtor polarnim podroéjem in visokogorskemn svetu.
Uvodoma poda, podobno kot pri ostalih podnebnih pasovih, kratko klimatsko
karakteristiko teh krajev in podéria glavne razlike med preoblikovanjem v
polarnih podro&jih in v visokih gorah. Sele tem uvodu preide na karakte-
ristiko poledenelega svela z vsemi geomorfoloSkimi procesi, ki se in udej-
stvujejo, nato pa na klasifikacijo in analizo periglacialnih podroé&ij. Pri obli-
kovanju periglacialnega reliefa opozarja predvsem na vlogo intenzivnega
mehani¢nega razpadanja kamenin in soliflukeije, kot tudi na pomen razlitno
dolgega zadrzevanja sneine odeje ter razlitno hitrega taljenja snega v spo-
mladanskih mesecih. Podrobno osvetljuje razne vrste soliflukecije in akumu-
lacije ter vse odgovarjajofe oblike, ki jih usivarjajo obstojefi cksogeni
procesi.

V krajsih odstavkih analizira %e aridna podroéja. Samosiojno poglavje
pa posveii §e utinkom abrazije in oblikam akumulacije morja z utemeljitvi-
jtil, da je delovanje morja v vseh klimaiskih pasovih bolj podobno (VI po-
glavje).

K Stevilnim pozitivnim stranem te knjige je %e dodati, da je zelo bogato
ilusirirana. Posebno posrefen je izbor fotografij. Zato pa je 3e ioliko bolj
ikoda, da te fotografije niso razporejene med tekstom, ampak so kar skupaj
na koncu knjige. Med pomanjkljivesti spada Se to. da navaja avior literaturo,
ki jo je uporabil v posameznih poglavjih, kar pod glavnimi naslovi in ne v
samem teksiu, zaradi fesar pogosio ni mogote tofno dolotiti, kaj pripada
enemu, kaj drugemu aviorju. Opozoriti moramo tudi na v&asih Ze kar pre-
skop izbor tujih aviorjev.

Milan Sifrer

Iz knjiZevnosti o krasu

Nade jame. Glasilo Drudiva za raziskovanje jam Slovenije. L. I. (1939),
£t 1. Strani 40.

Eden znaéilnih znakov za to, da se raziskovalno delo v slovenski zna-
nosti lahko vedno bolj usmerja po specialnih poteh in da ima zato v sociali-
stitni druzbi tudi zajaméene materialne moZnosii, je dejsivo, da so lahko
nadi jamarji, da jih imenujemo po starem, zaceli izdajati svoje lastno glasilo.
Kot geografe nas razen tega pri prvi Stevilki slovenskega speleoloSkega gla-
sila veseli Se posebno tudi to, da v njej ni sodelovalo samo veé geografov,
temveé da je tudi splofni ton revije mofno geografski in ne morda samo
speleolodki v najoZjem smislu. S tem Sirokim pogledom je napisana Ze sprem-
na beseda V. Bohinea (3Nad%im jamarjeme na pot). Sledi ¢lanek I. Gamsa
»0O legi in nastanku najdaljsih jam na Slovenskems, v katerem nam avtor na
osnovi dosedanjega znanja, Se posebno tudi Stevilnih lastnih feremskih opa-
zovanj, nazorno rise, kako so nasi najdalj8i jamski sistemi (postojnski, pla-
ninski, kriznojamski, predjamski in kocjanski) vsi nastali ob podzemeljskih
poteh vodd, ki pritekajo z nepropustnega sveta, kako jih pa ni ob kradkih vo-
dah, ki nimajo povriinskega toka (ob Bistrici, Kroparici, Globodolski reki,
Krupi, Doblidici in Lahinji), ker so vetje podzemeljske prostore paé lahko
ustvarile samo vode, ki so si pri iem pomagale s prodom in peskom, ki ga
nosijo s seboj. Med drugimi prispevki nas M. Marussig seznanja z nadini
merjenja kradkih jam, R. Savnik pa nafenja vprasanje slovenskega spe-
leoloskega izrazoslovja na konkretnih primerih izrazov ssmrke, szapiraéz in
»zaporkas za morda najprimernejii mednarodni ssifone. V {olaZzbo k sreti
izvemo, da tudi v mednarodnem merilu speleclofka terminologija Se ni iz-
diStena. Dva ¢lanka sta bioloskega znadaja (B. Djulié, O Simifima iz ne-
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kih peéina Slovenije. in 8. Grom, Mahovna flora nafih jam). ¥V rubriki 2po-
rotilas je objavljeno poroéilo Druitva za raziskovanje jam o Gradiftnici (M.
Marussig in Fr. Velkovrh), belezka Fr. Hribarja o najglobljih breznih v Ju-
goslaviji (ki po novej&ih merjenjih nisia ve® na Banj&ticah in pri Idriji, tem-
ved v Isiri), porodilo R. Savnika o najnovejiih opazovanjih jam pri izvirih
Vipave ter porotila o Il. jugoslovanskem snul{mﬂrﬁkvm congresn 1, 1958 v
Splitn in o 2. mednarodnem speleoloskem kongresu I 1958 v Bariju, Leecejn

in Salernu. S. Tlesié

Ivan Gams, O rozvoji jugoslavské speleologie v poslednich letech. Ze
slovinského origindlu prelozil D. Lofek. Zvlaitni otisk z Easopisu Ceskoslo-
vensky kras. Roénik 10, ¢islo 2, sir. 49—59,

Gams je opravil zelo koristno delo, da je v lepem preglednem &lankn
seznanil fefkosiovaske ter s tem posredno tudi druge inozemske raziskovalce
krasa s trenuinim stanjem jugoslovanske speleologije in raziskovania krasa
sploh. Res da se ni mogel s tem stanjem ravno posebno pohvaliti, vendar pa je
iz njegovega pregleda lepo razvidno, kako je pridebitev krafkih pokrajin
Slovenskega Primorja in postojnskega inftituta poZivila slovensko speleolo-
gijo. kako se je vendar nekaj ugotovilo na polju kratke hidrologije. kako so
srhski, hryvatski (Roglié) in slovenski (Melik) geografi dali vendar nekaj
tehinih prispevkov h iruﬁki morfologiji, kako je kratka arheologija po zaslugi
prof, Brodarja napravila mnogo v raziskovanju paleolitika, kako je biospe-
leologija dosegla nekaj rezultafov v Crni Gori in Hercegovini in kako se je v
Sloveniji pricelo z raziskovanjem visokogorskega krasa.

Clanek ni namenjen nadim Sitateljem, je pa tudi zanje zelo pouten:
poleg tega, Kaj smo naredili, nam %e nazorneje pove, fesa nismo opravili.

S. Tlesié

Dr. ing, Frane Jenko, Hidrogeologija in vodno gospodarsive krasa, Dr-
zavna zalozba Slovenije, Ljubljana 1959. 237 sirani, z obfirnim anglefkim po-
vzetkom. 13 slik in 34 Ertezev.

YV uvedu beremo, kako je »znanost o krasn nezadosino razvita za usmer-
janje in redevanje tezavnih nalog sodobnega vodnega gospodarsiva na kra-
sit... Tezavna ni samo borba s krasom, fe tefavnejia je borba z zokoreninje-
nimi predsodki o krasu ...« Zato si morajo tehniki sami ustvarjati predstavo
o kraski hidrologiji in se na skuSnjah u¢iti. Tako si je tudi pisec, poabla-
§fenl projektant projektivnega podjetja, z dvanajstleino prakso ustvaril svoje
poglede na kras, ki jih je predlozil za doktorsko disertacijo in jih je zdaj
objavil v tej knjigi.

Tak uvod je moéno vzpodbuden, saj napoveduje oplemenitenje kratke
teorije # rezultati Stevilnih tehnigkih raziskav, ki so bila zadnja leta pri nas
in po svetu, a so Zal preveékrat obleZala neobjavljena v arhivih projektivnih
in gradbenih podjetij. Nakazuje nam tudi nove, svojske poglede, ki so zadnji
tas v kraski literaturi redki. Saj se ta vedno bolj izZivlja v premlevanju
starih stvari, Ze naslovi posameznih poglavij (Kras v Casu in prostoru, Osnov-
ni hidroloski problemi krasa, Fizikemobioloske znaéilnosti in nanos kraskih
voda, Nastanek krasa, Povriinski kras itd.) najavljajo strokovno monografijo
o krasu, ki je v jugoslovanski literaturi Ze dolgo nismo doZiveli. Ne morda
toliko zaradi nedelavnosti krasosloveev kot zaradi sploSnega razrai€anja ved
o krasu, v katerih ¢lovek ne more biti vef povsod doma.

Ali knjiga izpolni pritakovanja, najavljena v uvodu? ,

Oceniti Jenkove knjigo je zelo zahtevno in teiavno delo. TeZko je pre-
soditi enemu porofevalecn vrednost take raznolike snovi, ki ne spada samo
v krasko hidrologijo in geomorfologijo, kjer je ieziite teoreiskega razglab-
ljanja, ampak tudi v petrografijo, geologijo, rudarsivo, speleologijo, gradbe-
no tehniko, hidravliko, zgodovino itd. Saj izvemo v knjigi tudi o stvareh,
ki so s krasom le v daljni zvezi in spadajo v razliéne znanstvene in tehnitne
panoge, kot n. pr. o zgodovinskem razvoju speleclogije, o hidravlitnih zako-
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nih in formulah, o vrianju za nafto v Crni Gori, o principih gradnje vodnih
pregrad, o akumulaeiji in eroziji v ZDA itd.

Dobrien del knjige sestoji iz navajanja dosedanjih teorij in vsebine
novejsih razprav in ¢lankov. Temu sledi kritika in aviorjevo mnenje, ki je
vseskozi originalno. Svojskih trditev je v tej knjigi toliko, da se v tem
kratkem prikazu ne moremo dotakniti niti najvaZnejsih. Ostati moramo nujno
pri sploini oceni knjige.

li.’ajbql' tehtna je knjiga v osnovi, za katero je avtor usposobljen po
svojem ilud]:'ju in po praksi, to je v hidrologiji in v opisu lel’miéni%x gra-
denj. Posebno v hicllmloéknm opisu najdemo marsikaj, kar je novo v domo-
vinoznanstvu in v kraski literaturi vobe. Jenko z uspehom uporablja me-
todo dolodevanja doslej neznanih kraskih razvodnic z rezultaii dosedanjega
hidrometeorolofkega opazovanja, predvsem padavin in vodnega odtoka, Pri
analizi vodosiajev in pretoénih koli¢in je prifel do zakljuéka, da se vodmi
preiok v podzemeljskem kanalu vecéa ugl narascanju voda samo do visokih
voda. ko postane pretok stalen. Zal je bilo mogofe dokazati ta za geomorfolo-
gijo izredno vaini pojav samo s primerjanjem vodostajev na Planinskem in
Cerknifkem polju ter pretoki na Vrhniki in Bistri, kjer so vmes 3¢ neznani
pritoki. Zelo svojsivena je Jenkova shema o frojnem bistvo kradkih voda, kot
to sam naziva. Je zdruZzitev osnov Grudnove in Katzerjeve koncepeije, ¢eprav
oba odklanja, posebno Katzerja. Kraske vode se po _fl-.nku javljajo v obliki
ponornic¢, kragkih podialnic in globinskih tokov. V geomorfolofkem poglavijn
razlaga njilov nastanek tako, da so nastale ponormice in globinski tokovi
z mehaniénim erozijskim izpiranjem, mletjem in odplakovanjem zdroblje-
ne rahlo preirie gmote, medtem ko se v neizprani gmoti preceja podialnica.
Ce pustimo vnemar nejasnosti v razlikovanju med krasko podtalnico, ki »je
na Lrusu tako nedoloéljivo izvijugana in stopnjasto prekinjenac (str. 74) in
med piezometriénim nivojem v vodnih kanalih, pa #e prepustimo presojo o
pravilnosti takega naziranja bodofemu razyoju kraSke hidrologije, moramo
vendar pozdraviti poskus, diferencirati kraske pretoke glede na hidroloike
funkeije.

Oddelek o kraski geomorfologiji se mi zdi izmed vseh najmanj zado-
voljiv. Hvalevredna je teZznja, da bi geomoprfologijo osnovali na rezuliatih
fiziokemitnih analiz voda, vendar je nn:c[( temi rezultati in tolmafenjem
kraskih oblik %e velika praznina, kjer smo ostali v sedanji razvojni stopnji
f¢ vedno pri ugibanju. Jenko je marsikje te zveze izsilil in prifel do bizarnih
zakljugkov, ki s0 v nasprotju z modernimi tendencami krafke geomorfologije.
Med drugim trdi, da je kras nastal naenkrat, da je v bistvu enoten ne glede
na geoloiko sestavo tal in razvojno stopnjo ter klimo, da so kotligi in vriade
v splofnem nastali s sesedanjem povriine nad vodnimi tokovi itd. Ne verja-
mem, da bi bile teZnje, pripisati krafkim oblikam enoten nastanek, pozitivne,
ko pa je dosedanja geomorfologija dokazala, da imamo veé vrst brezen, vrtad,
dolin itd, glede na obliko in genezo. Kot zagovornik enotnega bistva krasa
v vsem prostoru in &asu je posvetil Jenko malo pomembnosti razlikam, ki jih
je dokazala moderna klimatska kraska geomorfologija. Posebno fkodljivo pa
se mi zdi, da ne upofteva razlik v geoloiki sestavi. Ceprav so vrtine le iz-
jemoma, na pr. v dolomitu Planinskega polja ,pokazale enotno gladine kraske
podtalnice (bolj3e bi bilo re¢i dolomitne podialnice), vefinoma pa ne, jo avtor
vendar zagovarja povsod. K sredi ji ne pripisuje pomena za Crpanje vode in
priznava, da vrtine le sluéajno zadenejo na podzemeljske vodne tokove, to
je ponornice in globinske tokove, ¢e govorimo v Jenkovem jeziku.

Ne glede na teoreiiéne zakljutke in pravilnost Jenkove sheme kraske
hidrologije pa moramo knjigi priznati precejinjo vrednost, ki ji ga dajejo na-
vedbe o novejiih tehniénih delih na krasu in ki so poveéini tukaj prvié ob-
javljene. Ce jih skrbno preberemo, uvidimo, da Jenko res ni imel lahkega
dela, ko je sku3al dokazati enotno bistvo krasa v vseh pogojih.

V knjigi pogreSamo tu in tam sisiematike, virov, ob katerih je napravil
avtor svoje sklepe in ponekod tudi veé dokumentarnega gradiva. Skoda tudi,
da je jezik tako okoren in nepreéisten.

Ivan Gams
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Savezno savetovanje o kriu, Split 1957. Izdalo Sumarsko druftve NR Hr-
vatske, Zarreb, v petih (ciklostiranih) zvezkih: I. KRS SLOVENIIE, 275 str. —
1. KRS HRVATSKE, 346 str. — III. KRS BOSNE IN HERCEGOYINE, 230 sir.
— IV, KR3 CRNE GORE, 158 str. — V. KRS JUGOSLAVI]E, 269 sir.

Zvezno posvetovanje o krasu 1. 1957 v Splitu so organizirale Zveza goz-
darskih drusiev, Zveza kmetijskih inzenirjev in tehnikov ter Zveza ckono-
mistov FLR]. Referati so iz3li v petih zgoraj navedenih zajetnih zvezkih.

V navadni govorici, §e bolj pogosto pa v geografiji, govorimo sna krasue,
in pri tem mislimo ne samo na posebnosti, ki jih ima kras v geomorfologiji
in hidrologiji, ampak na vso njegovo naravo in gospodarsivo. Zato bi mo-
nografija © krasu silno koristila javnosti in bi bila vazno dopolnilo k po-
znavanju Jugoslavije. Tako monografijo nam obeiajo naslovi gornje publi-
kacije, vendar pricakovanja v celoti ne izpolnijo. i‘ustimo ynemar dvojno
rabo imen kri — kras, ki se po nepolrebnem javlja tudi v geografski lite-
raturi. Gre za obseg krasa, ki ga je posvetovanje po mojem po nepotrebnem
skréilo. Z izjemo Pivke zajema namreé samo jadransko podroéje. Mimogrede
zvemo v drugem zvezku, v referatu o kmetijsiva na hrvatskem krasu, da se
je za tako omejitev odlofila konferenca strokovnjakov v Zagrebn 1. 1935
sna temelju geoloikih, geografskih, geomorfolofkih, klimaiskih razmer in se-
danjega stanja vegetacije in bodofega dela pri melioraciji krasa...c (II, 11).
Geografi, posebej pa Se geomorfologi lahko reéemo, da je pri taki omejitvi
sklicevanje na geografske in geomorfoloike razmere za lase privlegeno. O
problematiki omejiive krasa zvemo samo na dveh mestik v bosansko-herce-
govskem zvezkn (III, 123, 103), kjer je objavljena tudi karta krasa v vsem
in v obravnavanem obsegu. Priznati pa moramo, da ima taka omejitev svoje
opravitilo predvsem v veéji ogolitenosti in kmetijski zaostalosti krasa v ja-
dranskem poreéju, kjer je kras najbolj >kraZkie. i’li.ﬂne in druge zaplate ne-
kraikih kamenin seveda niso izvzete iz obravnave. Taka omejitev je najbolj
prizadela slovenski kras, ki za knjige obravnavajo samo v obsegu koperskeza
in novogoriskega okraja. Prcd-sluv?ju samo 21% povriine LR Slovenije (in
14% prebivalstva). Ustrezajodi odstotki po drugih republikah so: v Hrvatski
45.6% (32, 7% preb.), v Bosni in Hereegovini 34,8% (32% preb), v Crni gori
63% (60% preb.), v vsej driavi 22% (14% preh.),

Druga omejitev, ki jo naslov publikacije ne najavi, je v sami snovi.
Pravilen naslov bi bil namreé¢ samo >Gospodarsivo na krasn v jadran-
skem podrotjue. K sodelovanju so bili povabljeni predvsem agronomi, go-
zdarji in ckonomiki, nekaj tehnikov, izjemoma kak meteorolog, turist, spe-
leolog itd. O naravnih pogojih izvemo nekaj sistematiénega samo iz klimat-
skih, pedoloikih in fitoceloloikih pregledov, precej pa tudi iz uvodnih na-
vedb o naravi, s katerimi se zadenja skoraj vsak referat. Iz podrotja kragke
geologije, hidrologije in morfologije je treba navesti predveem referat ine.
A. Jelaviéa :Kmetijske melioracije na krafkem podrofju Hrvatskee (II,
21-—33), kjer je precej podroben hidrologki in morfoloZki opis hrvaiskih kra-
ikih polj in uval. Kako vaZna so kraika polja za kmetijstvo, pove podaiek,
da naj bi po republikah odpadel nanje naslednji delez ]kmutijskih povresin:
na krasu Slovenije 27%, Hrvatske 13%, BiH 36% in Crne gore 41% (v vsej
drzavi 24%). Precej hidroloskih podatkoy vsebujejo tudi referati o izrabi
vodne sile, Samo z geologijo, geomorfologijo in hidrologijo se bavi &lanek
M. Heraka z naslovom :Geolofka podloga kratkega podrofjac (V, 11—27).
Marsikdo bo podvomil v njegovo kategorifno ugotovilev, da »s0 podzemna
vodna pota tekionskega poreklac (V, 18). Ali je potem vsak kvadraini meier
pravega krasa, ki je brez povriinskega odtoka, tektonsko prepokan? Baolj
sprejemljiva je njegova trditev, da »ni neke éarobne formule, po kateri bi
se hidroloske razmere na vseh kraskih terenih enako tolmaéilec (V, 21). Za
marsikoga bo morda presenetljiva ugotovitevy pedagogov, kake malo apnenca
e vsebuje kratka prst. Ta je na slovenskem krasu kisla povsod razen v
Koprski pokrajini in %e terra rossa v Hrvatskem Primorju ima komaj pH 6.
So pa velike krajevne razlike, tudi v prsti na flisu, ki je v Sloveniji razvit
kot debelozrnat peséenjak, kot glinasti in kot lapornati fli, o &emer raz-
glablja pedologinja inz. M. Kodrié O eroziji prsti najdemo nekaj konkret-

i 185



Eujizevnost

nih podatkov. Naveden je primer, ko je v Starem Gradu burja v dveh dneh
odnesla z njive 35 em debelo plast prsti, in rafuni bosanskih hudourniéarjev,
da se inm giblje intenzivnost odnaSanja kra3ke prsii od 20—45 m%ha leino,
Nekateri predlagajo prepoved oranja na vseh povrdinah z vedjim naklonom
ad 200, V nusmliﬁ émrn naj bi se napravila Ze v 40—60 letih 10—25 cm debela
plast prsti.

V referatih o kraski naravi se fe prav posebno otituje sploina hiba vse
publikacije, ki je v tem, da referati niso vsklajeni in ne dajejo zakljulene
podobe. O klimi in prsti je najti podatke skoraj v vsakem uvodu v posa-
mezne clanke, toda pri tem se podaiki ne samo ponavljajo, ampak ponekod
tudi nasprotujejo. ¥V zvezku o gﬁmniji s0 na primer trije podaiki o maksi-
malni hitrosii burje, ki naj bi dosegla na uro 100—120km (I, 18), 150 km
(I, 57) ali 165km (I, 68). Ker referenti ne navajajo virov sproti in pogosio
tudi ne na koncu. si ne znamo tolmaéiti razlik. V uvodu k vsakemu zvezku
lahko Eitamo, da so razlikam v statistinih navedbah krivi razliéni obsegi
okrajev, ki jih obravnavajo ¢lanki. Peti zvezek naj bi bil sumarij, pa obsega
tudi lokalne, najveé hrvaiske zadeve, ponekod pa ima bralee viis, da sestav-
ljalee sumarija ni imel pri roki vseh #lankov iz posameznih republik.

Najvec¢ja vrednost publikacije je v prikazu razvoja. sedanjega stanja
in perspekiiv kraskega gospodarstva; v tem pogledu je publikacija po mojem
dosegla zastavljeni cilj. Sodelovanje razliénih strokovnjakov je sicer nujno
prineslo razbitost in nevsklajenost gradiva, po drugi sirani pa bogastvo po-
daikov in razlifne poglede na isie probleme, kar bi sicer ne bilo mogoée,
Ker se mi zdijo nekatere misli in podatki iz publikacije, ki je dostopna le
redkim, pomembni tudi za geografijo krasa, jih tukaj nekaj navajam.

Vsi referati poudarjajo }{:.mtblijsko in splofno gospodarsko zaostalost
na krasu; razen v Bosni so kra3ki predeli nabolj zaosiali predeli posa-
meznih republik. Dobro je prikazano, kako se pgospodarska zaostalost
veta proti jugovzhodu: pri tem pa se izdvajata dve skupini pokrajin, za-
padnejia, manj zaostala s Slovenskim Primorjem, Istro in Hrvaiskim Pri-
morjem, in bolj zaostala z Dalmacijo, bosanskim, hercegovskim in frnogor-
skim krasom. Med pokazatelji. ki ilusirirajo to zaostalost, je tudi delez z
Zitaricami zasejane orne povriine. Ta znaa na Slovenskem Krasu 46%, hr-
vatskem 64%. bosansko-hercegovskem 66%, ¢rnogorskem 63%. Tu kot pri osia-
lih navedbah so podatki iz 1. 1954 ali 1955. Donos Zitaric v isti smeri pada od
17,8 v Sloveniji na 84 q na ha v Bill in Crni gori. Enako pada delez krmnih
rastlin na njivah in molznost krav (od 24501 na leto v biviem postojnskem
okraju na 700—9001 v Isiri in na 430—5001 na jugovzhodnem jugoslovan-
skem krasu, Kjer imajo buSe. Naj tukaj omenim, da so najbolj zaostale po-
krajine navadno tudi najbolj agrarne in da rasie delez kmetijeev od 7%
na slovenskem krasu na 48% vui;rvnlskmu krasu, 69% na krasu v BiH in na
51.5% v Crni gori.

Sedanje kmetijsko stanje je prikazano kot posledica gospodarjenja v
kapitalistiéni dobi. Gospodarski razvoj v preteklosti je posebno dobro doku-
mentiran v zvezkn o Hrvaiski, ki ni le najobseznejdi, ampak tudi najboljsi.
Hrvati so imeli pa& na razpolago najved zgodovinskih virov, posebno za nek-
danjo beneiko Dalmacijo.

Sploden pojav v razvoju kmetijstva na krasu je nazadovanje vinograd-
nifkih povrdin; pri proizvodnji vinn pa se javljajo Ze razlike od pokrajine
do pokrajine: v naprednejsih predelih proizvednja napreduje, drugod stagnira
ali nazaduje. Za razdobje 1900—1954 so na razpolago naslednji podatki o
spremembah vinogradnidkih povrdin (izven oklepaja) in vinske produkcije
(v oklepaju): na krasu Slovenije — 395% (+222%), v Istri —54.6% (+ 23,9%),
v Dalmaciji — 60 % (—453 %); na krasu Hercegovine in Crne gore, kjer je
turika vladavina zavrla razvoj vinogradniitva, so dosegle povriine svoj vi-
gek, ki je bil drugod v drugi polovici preteklega stoletja, Sele zdaj. in sicer
+8% (47,6 %) v Hercegovini in 4105 % (+86 %) v Crni pori. Nazad_nvanjc
vinogradnistva je poscbno prizadelo Dalmacijo, kjer prezivlja po oceni okrog
35 % prebivalstva. Ra¢unajo, da je opuifanje vinogradov in oljk v Dalmaciji
povetalo obseg golicav za 60.000 ha (II, 114).
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Skoraj povsod v Primorju se manjia Stevilo oljk. Pred kakimi 80 leti
je bilo Ze okrog 20 milij. dreves, zdaljih' je le &e okoli 5 milij. Pred veliko po-
zebo v zimi 1928-29 je bilo v slovenski Istri za 230% veé oljk koi danes (I, 80}
V Dalmaciji je v zadnjih 80 letih padlo Stevilo za 75 %, v Crni gori z 2 milij.
na pol milijona. To je toliko bolj Skoda, ker oljka dobro poplaca delo. V slo-
venski Istri je po ratunu A, Flega pladan del. dan v oljarstvu po 1183 din (I, 80),
v vinogradnistvu pa le po 500 din (za primerjavo: v lllr'rcc;:m'ini je bil v roz-
dobju 19347-54 plaéan deseturni delavnik pri tobaku po 288 din — 111, 70). Orne
povriine, &levilo goveda, Zivinoreja na sploh in njivski donosi se zadnje sto-
letje na krasu niso bistveno spremenili, toda naraslo je prebivalsiva. V Dal-
maciji je narasla obdelovalna povrdina od 1781 do 1953, |. za 6,6%. prehi-
valstvo pa za 185% (!). L.. 1781 je je odpadlo na enega prebivalea 0.8 ha, da-
nes pa le e 0,3 ha. KaZe, da je kmetijstvo v Dalmaciji v posebno moéni krizi.
Tare ga tudi majhna posest, saj ima kar 71.8% posestev manj kot 3 ha zemlje
in na posestvih do 05 ha Zivi 2,53 krat ved prebivalcev kot znasa hrvatski in
Stirikrat ve® kot jugoslovanski povprefek., V Dolnji Hercegovini je odpadlo
do nedavna na enega €lana kmetijskega posestva 0,32 ha orne zemlje. Sred-
nja Dalmacija, bosanski in hercegovski kras se nam tudi v tem pogledu po-
kaZejo za zelo zaostale predele. Glede agrarnosti prednjaéi okraj Livno
s 3% kmetijskega prebivalstva (I 1953), glede nizkega narodnega dohodka
pa mu je blizu tudi okraj Makarska.

Po vsem tem razomemo velik prilisk na krafko zemljo, ki je usoden
tudi za gozdove. Ne ¢udimo se, & beremo v bosansko-hercegovskem zvezkn,
da je eden od glavnih pogojev za melioraciio kraskih gozdov v tem, da se
na krasu zalasno zmanjsa Sievilo kmetijcev. Preostali kmetijei bi lahko za-
¢eli intenzivnejSo izrabo zemlje, kar bi s€asoma, ko bodo spei zrasli gozdovi,
omogotilo ponovno zgostitev kmetijskega prebivalstva. Hrvatsko Primorije,
Isirn in Slovenska Istra in Primorska, kjer pada kmetijsko prebivalsivo ah-
solutno in relativno, se zadnji &as razvijajo v iej smeri in intenzivnost izrabe
tal se res veda.

Zvezno posveiovanje o krasn je precej prispevalo tudi k razéiiéenjn
vprafanja, kako in zakaj je priglo do razvpite kraske ogolienosti odnosno
deforestacije. Ta je toliko bolj beleca, ker je v mediteranski klimi drevo naj-
bolj primerna rastlina, saj si z globokimi koreninami preskrbi vlago tudi
poleti, ko travje prestane v rasti. Krafke goljave zavzemajo na slovenskem
krasu 48%, na krvatskem 35%, bosansko-hercegovskem 38%, &rnogorskem 459
povrija, na vsem krasu pa 33%. Navedenih je mnogo podatkov ¢ zgedovini
deforestacije, posebno iz mesinih listin, po katerih je razvidno, da je de-
forestacija star, pofasen in od pokrajine do pokrajine razliéen proces. Ved
ali manj je tudi Ze jasno. da nima enega samega vzroka, morda benefko vla-
davino, saj je kras ogoli¢en tudi tam, kamor ta oblast nikoli ni segla. O po-
glavitnih vzrokih v &lankih sicer ni enotnosti, gotovo pa je, da so krajevno
in #asovno prevladovali razliéni @initelji, kot so oskrbovanje mest s kuri-
vom, z drvmi za odpria ognjiiéa, oglarsivo, poZiganje gozdov iz varnesinih
razlogov pred napadalei, pred divjaéino, ob prometnih poteh pred napadi,
pred hajduki, lov, prizadevanje. da ni bilo treba veé obvezno addajati lesa
v mesta, prekomorska prodaja lesa in kuriva, unifevanje gozda v pogostih
vojnah, povetanje pasnifkih povriin, sejanje v kréevine-novine d. Veé ali
manj je gotovo, da ti¢ijo glavni krivei v sisiemu poljedelstva ter v poZiganju
gozda za painik in sejanje Zita. Izkufnje ka¥ejo, da samo padniStvo Se ni
usodno za gozd, Ce Zivino nadzirajo. O tem pritajo kmeéki sogradis, gozdni
padniki pri hisah, kjer Ze stoletja pasejo ¢ez zimo, pa se drevje vseeno ohra-
nja. Toda isti kmetje z nevestino paSo in nebrzdanim izsekavanjem v skupnih
gozdovih povzrotajo degradacijo drevja in z jugovzhodnega krasa so pogosie
omembe, da je v nekdanjih gmajnah in drugih kolektivnih gozdovih drevje
mnogo bolj degradirano kot v privatnem gozdu., Slovenski gozdarji nagla-
Sajo, da je treba s predpisi uravnati sekanje drevja ne samo v gozdovih,
ampak tudi na drugih povriinah.

Kataster sicer navaja na jugoslovanskem krasu precej gozdnih povrEin,
toda na njih je slab gozd. O tem pri¢ajo naslednji odstotki (V, 172):
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Gozdovi

Kras v Zikare in

ohranjeni devastirani makije
Sloveniji 25,0 63,4 9.6
Hrvatski 49,7 15,4 36,9
Bosni in Hercegovini 57,6 13,4 29,0
Crni gori 87 16,3 75.0
Jugoslaviji 447 i7,6 57,7

Degradirani gozdovi, Sikare in makije (hrvadki gozdarji predlagajo, naj
se ta naziv rabi samo za asociacijo zimzelenega drevia in grmic¢evja, asociacije
jesena in zimzelenega hrasta — Orneto Quercetum ilicis — V, 44) zmanjiujejo
skupni gozdni lesni prirastek tako. da znaSa v primorskem rajonu hrvatskega
krasa samo 17 m¥ha, medtem ko znasa jugoslovanski povprecek 96 m* ha.

V posameznih zvezkih so opisana dosedanja zelo zelo draga pogozdovanija,
posebej obsezna po osvoboditvi. Vendar Zive v zaostalih krajih Se vedno
ostanki gospodarjenja, ki so nekdaj ogoli¢ili kras. Ostanki pozigalniftva so
se ohranili pod imenom lazinanje {m'f lazine-kréevine) v juini Dalmaeciji,
kjer posekajo. pofgo in posejejo nekdanje Sikare. V érnogorskem krasn
zapade poZigalsivo — svrazenjue — nizki gozd v gorah, slisni¢arjenjes,
to je sekanje vej za zimsko krmo Zivine, ]ia je raziirjeno Se po vsem jugo-
vzhodnem krasu. ¥ Crni gori sluZi za listnik 30—40 % Sikar in nizkih gozdov.
Borba proti tem ostankom gospodarjenja je toliko iezja, ker je zaradi slabih
in degradiranih pafnikov in travnikov latentno pomanjkanje Zivinske krme.
Raunajo, da krije proizvodnja le dve tretjini potrebe po krmi ob obstojedéem
zivinskem fondu. Pri vsem tem je perece tudi pomanjkanje drv za kurjavo,
zaradi tesar v slabo prometnih krajih trpijo predvsem gozdovi, ki so blizu
naselij. Druga hiba kraSkega kmetijsiva je v nezadosini in slabi preskrbi
s pitno vodo. Na hrvaiskem krasu se oskrbuje 384 % prebivalcev z vodovodi,
ki so predvsem v mestih, 41 % iz lokev (kalov), 10,9 % iz izvirov, 35 % iz
cistern in 11,4 % iz vodnjakov (Lika). V nekdanjem okraju Makarska sc
oskrbuje z vodo iz cistern kar 61,8 % prebivaleev. Bosansko-hercegovski eka-
nomisti tozijo, da so na njihovem krasu dale vse cisterne 1. 1949 le 111 vode
za dnevno uporabo na enega prebivalea, lokve 10—15 % vede, ki bi je potre-
bovala Zivina.

Kaze, da na kmetijski dvig posebno dobro vpliva industrializacija, ki
zmanjia pritisk na zemljo. Ugodne moZnosti za razvoj ima prehranitvena
industrija, ki je ponekod Se zelo slabo razvita. Se lep3i so pogoji za izkori-
itanje vodnih sil, ki so doslej le 10% izrabljene.

Opis neagrarnih panog je sicer obiren, vendar podatkov ne kaZze nava-
jati. ker jih ve¢ ali manj poznamo Ze iz drugih virov. Med &lanki je uvriten
tudi referat dr. V. Bohinca >Slovenske kragke jame in njihov gospodarski
znadnje, ki je edini speleoloski Elanck. Bohinec navaja zanimive podatke
o nekdanjem izrabljanju jam za pridobivanje ledu in o njihovem turistic-

nem obisku. Ivan Gams

Kri Jugoslavije L. Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, Struéni
savjet za istrazivanje krsa. Zagreb 1957, 191 str.

Konferenca strokovnjakov in znansivenikov 1. 1953 v okviru Jugoslo-
vanske akademije je dala pobudo za ustanovitey poscbnega akademijskegza
organa za raziskovanje krasa. Ta organ so naslednje leto res ustanovili in
ima ime Savjet za istraZivanje kria. Hrvatska akademija torej nima instituta
ali zavoda za raziskovanje |!&rnsa kot ga imata srbska ali slovenska akade-
mija, ima le Svet, ki se je l. 1957 pridruzil bratskim akademijam pri tiskanju
kraikih razprav. Glasilo ima naslov 3Kri Jugoslavijee. Po naslovu sodet
zajema torej ves jugoslovanski kras.

Po uvodnem pregledu kraske problemaiike A. Uzrenoviéa je daljia
in najbolj tchina razprava izpod peresa Br. Guiiéa z naslovom :Clovek
in krase. Je v pravem smislu to, kar si navadno predsiavljamo pod shisto-
ritna geograflijac. Guiié je iz Stevilnih virov izvlekel drobne podatke o pre-
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teklem izkoriztanju kraske zemlje, o naseljih in o drugih geografskih pojavih.
Ker so ti podaiki tako rekod na robu zgodovinskih listin in ker jih je bilo
mogode dobiti najve¢ iz potopisov, o izkoriséanju zemlje v raznih razdobjih
in v raznih l]701-:raji|:mh sicer ni mogofe dobiti toéne in popolne podobe.
Je pa teh podatkov toliko, da si po njih lahko ustvarimo pregledno podobo.
V pogledu deforestacije lahko z avtorjem vred zaklju€imo, da je Ze zelo star
in ne neprekinjen proces, ki je zavzel Err.»:l koncem srednjega veka iak obseg,
da se poleg omemb obseinosti hraskih gozdov e od zafetka 14. stol. dalje
pri¢no javljati tozbe o kraskih goljavah. Goli¢ave so se v naslednjih stoletjih
vedno {101} girile iz obalnih krajev v noiranjosi gorovja, vendar ne povso
enako hitro. Razdirjala so jih drobec za drobeem drobna zgodovinska doga-
janja, glavni povzrotitelj pa je tudi po Gusiéu neprimerno gospodarjenje.
Obilo gradiva je Gusié zbral tudi o razvoju naselij, poljedelskih pridelkih in
Zivinoreji.

V naslednji razpravi z naslovom :Planimetri¢na in altimetriéna delitev
naselij in prebivaleey Srednje Dalmacijee, je prof. . Rubié statistitno
obdelal in z raznih gledii¢ prikazal naselja’ nekako med Neretvo in Sibe-
nitko Krko. @bmorski pas, ki je med 0 in 100 m nadmorske vidine in kjer
Zivi 40 % vseh Dalmatineev, je po Rubiéevih ugotovitvah bolj gosto naseljen
(324 preb. na 1 km? kot Hrvatsko Zagorje, ki je z okoli 200 preb. na km?
slovelo kot najbolj gosto naseljeni del Jugoslavije. Zol manjka podatkov
o gostoti kmetijskega prebivalstva.

Dva &lanka se bavita s krasko posebnosijo — z jezerom Vrana na Cresn,
To jezero, ki ima gladino okoli +13m in globino do —74m ter je torej
kriptodepresija, naj bi dobivalo po nekaterih trditvah vodo z dinarskega
kopna po podmorskih vodnih kanalih. M. Petrié pobija tako mnenje v
razpravi sIlidroloski reZim jezera Vrana< z rezultati svoje prouditve dotoka,
rladine, slanosti in drugim. Meni, da se jezero hrani iz neposrednega kra-
tkera okolja. Voda se verjeino odicka skozi veé loZenih Spranj. Geodeisko

izmero je objavil V. Petkovidé Ivan Gams

Kras v publikacijah mednarodnih kongresov. Izmenjava mnenj stro-
kovnjakov iz sorodnih strok ali raznih strokovnjakov iz iste stroke v okvirn
mednarodnih zborovanj se je izkazala za koristno za napredek tudi pri vedi
o krasu, ki je zadnja deseiletja pognala korenine skoraj v vseh dezelah
sveta, kjer imajo kolickaj krasa.

Med porodili o osemnajstem mednarodnem geografskem kongresu v Rio
de Janeiro 1. 1956 je tudi poroéilo kraske komisije Mednarodne geografske
gveze (IGU). Njegov popolni naslov je Report of the Commission on Karst
Phenomena. (International Geographical Union, IXth general Assembly, XVIII
international Geographical Congress, Rio de Janeiro, 1936), Clanke, ki se
ukvarjajo predvsem s klimatsko krasko geomorfologijo, so napisali najvid-
nejii evropski kraski geomorfologi-geografi. Marsikaj, o emer so referirali
na tem kongresu. vemo Ze iz drugih virov. Nekaj pa je povsem movih, za
nadaljnji razvoj kraike geomorfologije osnovno vaznih pobud in rezultatov,
ki so vredni vse pozornosii. Tak je poscbno €lanck Svicarja H. Béglija
:Der Chemismus der Lésungsprozesse und der Einfluss der Gesteinsbescha-
fenheit auf die Entwicklung des Karsiese. Bogli je v tem &lanku zbral Ze
objavljene podatke o poteku korozije in o karbonatni trdeti kra¥kih voda
iz raznih klimatov. Ukradevanje je prikazal kot dinamiéen in nikoli zakljuéen
proces, pri katerem se vzpostavljajo razliéna ravnotezja. Za klimatsko geo-
morfologijo so vaine ugotovitve, da je voda z niZjo temperaturo sposobna
ob enakih drugih pogojih raziopiti ve¢ apnenca, toda korozijski proces gre
poCasneje, pri znizanju temperature za 20° dvakrat potasneje. Zato naj bi
bila korozijska hiirost v visokogorski klimi 3tirikrat manjsa kot v tropih,
To velja predvsem za prve iri faze, v katerih se odvija korozija. ¥ naslednji
nastane neravnotezje koncentracije CO: v zraku in vodi. To ravnoieZje se
ponovno vzpostavi najmanj v 24 urah, navadno v nckaj dneh, praktitno
vzeto, e v kraitkem podzemlju. S to teorijo Bégli razlaga, zakaj imajo
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povriinske kraske vode v tropih navadno ve&jo karbonatno trdoto, ko fefejo
po Zlebi¢ih in Skrapah. Jamska voda pa naj bi imela po doslej znanih mer-
jenjih majveéjo karbonatno trdoto v zmerno toplem pasu, kjer se v tem
pogledu 3¢ posebno odlikuje Ljubljanica. el

V naslednjem élanku z naslovom :Karstprozess und fluviatile Erosions
J. Roglié¢ pobija zakoreninjeno migljenje, da je bila na krasn najprej
fluviatilna faza in da je Sele nato nastopilo ukraSevanje. Po Rogliéu so
korozijsko nastali tudi ravniki in to brez ozira na nivo kraske vode. Suhe
doline, najmoénejsi dokaz zagovornikov fluviatilne faze na krasu, so po
Roglién navadno peirografsko zasnovane in v pleistocenn naknadno erozijsko
ireoblikovane doline. Ciste erozijske forme so na krasu po Reglién samo

anjoni, ki so jih izdolble alohione ledenodobne reke.

Roglicevo frontalno odklanjanje erozije na krasu je skusal v diskusiji
omejiti Ho Lehmann. ki je navedel primere dolinastega krasa na ¢€istih
n;,lmmmih (n. pr. v Svabski Juri) ter poudaril vaznost denndacije, v nekaterih
klimatih pa tudi erozije, ki jo v visokih kraskih gorah izpri¢uje poschno
prodonosnost rek. Po Lehmannovem miiljenju je treba gledati na odnos
erozija — korozija vedno z gledista klimaiske geomorfologije in Eistosii
apnencev,

P. Birot je I[)O\'z['] zakljutke francoskih geomorfologov o nastankn
poboéij na krasu. Pri 3tudiju pirenejskih poboij so ugotovili, da jih je
zivahno preoblikovalo predvsem temperaturno kolebanje okrog zmrzovaliica
med wiirmsko dobo in po njej. ¥V nasprotju s poboéji v zmerno toplem
podnebju, ki so navadno konkavna, so v iropih konveksna poboéja.

H. Louis je v svojem prispevku :Das Problem der Karstniveause
razdelil ravnike na odkrite in pokrite. Ker so prvi navadno bolj raz¢lenjeni
oziroma razkrojeni, meni Louis, dn so ostanki svoj fas z ilovnalo peiteno
odejo prekritih nivojev. Taki nivoji nasiajajo na obalnih ravnicah ali na
dnu kraskih polj. Ustvarja jih kerozija in sicer v zmerno ioplem podnebju
na robu aluvialnih vriajev brez ozira na nivo kratke vode, v tropskih pa
v nivoju lokalne vode (Forfluter).

Ker se je zdelo anglefkemu geografu G. W. Warwicku misljenje,
da tvori ravnike le korozija. preozko, je predlagal v élanku sPlanation on
Karst Regionse svojo genetsko klasifikacijo ravnikov, ki upodteva ravnike,
nastale zaradi morske oscilacije — taki so pogosti predvsem na velikobri-
tanskih oiokih — ravnike, ki so bili odkriti izpmf?rmlndrino adeje, in ravnike,
nastale z lateralno erozijo rek.

Predsednik kratke komisije pri Mednarodni geografski zvezi, profesor
H. Lehmann je kot nekak povzetek posvetovanja navedel glavna dela
pri nadaljnjem sistematitnem raziskovanju krasa. Ta dela so:

“ 1. Kvantitativna kemiéna analiza povriinske in v jamah tekofe vode
v razlitnih klimatih. Pri mikrobioloikem raziskovanju je treba upoStevati
tudi mikroorganizme, ki so vselej prisoini tudi na golem krasu.

2. Raziskali je treba petrografski vpliv na ukrasevanje v raznih klimatih.

3. Preutiti je treba netopne ostanke na kraskem povriju v raznih kli-
matih, posebno z ozirom na aviohtonost oziroma naplavljenost.

4. Proutiti je treba kvantitativni in &asovni odnos med kerozijo in
erozijo, zasnova in tvorbo normalnih dolin na krasu, vpliv denudacije.

5. Raziskavati je treba kraske robne ravnike z ozirom na lokalni hidro-
grafski nivo (Forfluter).

6. V povezavi s speleologi je treba raziskati krako-hidrografske sisteme,
posebno v zvezi s trditvami o nastanku ravnih ploskev na nivoju Forfluter,
in o tem, da v zmerno toplem podnebju pod ravniki ni nivoja kratke vode.

7. Sistemati¢no je treba raziskovati vpliv zmrzali in soliflukcije v peri-
glacialnem (subpolarnem in polarnem, nivalnem in subnivalnem podnebju
v gorah) podrogju.

; 8. Proutiti je treba klimatske pogoje, v katerih nastaja kras v tropih
in v monsunski klimi.

9. lzdelati je treba mednarodno kratko terminologijo. — O njej je na
kongresu poro¢al G. Chabot, ki je predlagal, da naj ne bi vzeli za osnovo
sporno genezo, ampak oblike kraikih pojavov. Kot primer e opravljencga
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dela je navedel nekaiera imena za Skrape, vriace in polja. Pri teh navedbah
imen iz mednarodnih jezikov spoznamo, da nam Slovencem manjka kopieca
ljudskih izrazov in znanstvenih terminov za razne kraske oblike in njihove
inacice. Mednarodna kraika terminologija se nas tiée toliko bolj, ker je
precej mednarodnih terminov Ze od nekdaj povzetih iz imenoslovia jugo-
slovanskih narodov.

Z Lehmannovimi predlogi za bodote delo v kraski geomorfologiji se
moremo v celoti strinjati, posebej Se s prvo nalogo, da naj s kemiéno analizo
voda dolofimo intenzivnost in ilill‘ﬂsl korozije v raznih podnebjih. Gola
sklepanja in nasprotujofa si mnenja © odnosu med ecrozijo in korozijo
na krasu, ki se javljajo v kraski literainri v mespremenjenih ospovah Ze
ver kot pol stoletja, so sama po sebi dokaz. da same geomorfoloske metode
brez povezave s kemiénimi n drugimi raziskavami ne dajejo trdnih, za vse
sprejemljivih zakljufkov, ki naj bi bili esnova za geomorfologijo. V pre-
c¢ejinji meri sloni na takih spornih migljenjih oziroma netrdnih domnevah
vsa zgradba kraske klimatske geomorfologije. kot je prevladovala tudi na
mednarodnem kongresu v Rio de Janeiru. Taka domneva je n. pr. mnenje,
da je aluvialna naplavina na kraskih poljih nepropusina in da je zato na
robovih vriajev, ki'cr ponikujejo reke, toliko uspeinejia korozija. Prav
tako sporna so misljenja o nivoju kraike vode, na kateri naj bi oziromn
naj ne bi nastajali krazki ravniki.

Hitri razvoj spelealoikega raziskovanja pri Stevilnih narodih in sporna
mifljenja, do katerih pride pri tem. so prisla do izraza tudi na predzadnjem
speleoloskem kongresu v Parizu, ki je objavil svoje referate v treh knjigah
z naslovom Premier Congrés International de Speléologie, Paris 1953, Nas
zanimajo predvsem referati, ki so bili v sekciji za hidrologijo in kraiko
morfologijo, fiziko, kemijo, meteorologijo in kristalografijo. Obsega jih
druga knjiga. v katerih je objavljenih 44 referaiov. Poglejmo si le najpo-
membnejse. Med takimi je goiovo B, Gezeja €lanek o nastanku brezen.
Geze deli brezna na a) tekionska, b) podorna nad vodnimi tokovi, ¢) brezna-
poZiralnike, d) brezna-bruhalnike, d) kamine, v katere se dviga voda pod-
zemeljskili potokov. Referat je skuZal dopolniti M. Gortani. Predlagal
je Btiri tipe, od katerih je najbolj pogost tip brezna pod odejo gruita ali
aluvija. Kratek &lanek :Erozija ali Ecomzijm predsednika épl,’]uu]néknj{u
drustva Francije P. Chevaliera porofa o poskusih, da bi doloéili
hitrast erozije in korozije. Destilirana voda z dodatkom ogljikovega karbo-
nata je na apnencu dosegla v slabi uri polovico irdote, ki odgovarja zasi-
tenosti, v manj kot desetih urah pa je bila povsem zasifena. V jami Trou de
Glaz so vlozili v vodo ploitice razliéne petrografske sestave. Apnenfaste
s0 izgubile po enem letu 9—61 mg ali povpreéno 35 mg na 100 g tefe. Apnen-
caste plodtice, ki jih je Chevalier dal za en mesec v mirujoéo vodo. nad
katero je obdobno izmenjaval s karbonsko kislino nasieni zrak. so izgubile
znatno vet na tezi (do 1090 mg na 100 g) kot plodfice iz drugega gradiva.
Snmo svinca ni prizadela korozija povsem ni¢é. Enake ploféice je vlozil
Chevalier v vodo s peskom in jih v steklenici vriel oziroma valjal 14 dni.
Ker se ploi¢ice niso trle med seboj in ne ob stene in ker ni izmenjaval vode,
Je hila korozija izkljuena. Tako je lahko izmeril samo erozijsko obrabo,
ki je prizadela najmanj apnenec, vendar je bila pri apnencu izguba na
tezi malce manjsa kot pri koroziji (od 55--90 mg, v povpreéju 61 mg na 100 ¢
teze). Na tezi so izredno izgubile ploStice galenita in svineca. i

Goy de Lavaur je prikazal podzemeljske zveze v gorovju Causse
de Gramat (Lot), kot jIhd'e pokazalo barvanje voda. Kraska voda se preiaka
v sklenjenih tokih in med seboj ne komunicira. Zanimiv je dokazani primer,
ko tefe podzemeljski tok pod nadzemeljsko strugo. Iz podro&ja kraske hi-
drologije je referiral na kongresu tudi zastopnik jugoslovanskih speleclogoy
R. Savnik. Njegov élanek obravnava hidrografske probleme v Piviki
kotlini, kot jih je nokazalo novejic speleolofko raziskovanje. — Najobgir-
nejsa razprava v drugem zvezku je W. Mauccija :Palechidrografija del
Soleo di Aurissina (>Palechidrografija Nabrezinskega podoljac). V uvodu
ije geomorfolofki opis Trzaskega Krasa, kjer je v obsegn prejénjega STT 837
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jamskih objektov, najvet manjith brezen. Da bi pojasnil genezo ve&jih bre-
zen, se je Maucci zatekel k primerjavi Nabrezinskega podolja z Materijskim
(Podgrajskim) podaoljem, kjer 5e¢ danes izginja v jame in brezna voda, ki
priteka s flifnega obrobja. Zato sklepa, da je bilo tudi ob NabreZinskem
podolju v pliocenu vidje flisno obrobje, s katereza so v spodgrajski fazic
pritekali potoki in v breznih izginjali v podzemlje. Clanck je zanimiv ne
samo zaradi novik naziranj, ampak tudi zaradi opisa jam v NabreZinskem
in Materijskem podolju, ki jih ilustrirajo Stevilni nafrti, Isti speleolog je
na kongresu porofal tudi o rezultatih podvodnega jamskega pofapljanja z
aparati na kisik v 320m globoki Labodnici pri Trebeah. Ker prihaja voda
v jamo od juga in jugovzhoda in to skozi manjie Spranje, Maucei zanika
nastanek brezna nad tokom podzemeljske Reke. Ta tede po njegovem neko-
liko juzneje in ko doseze piezometriéni nivo, se razeeni v Stevilne rokave. —
S Trzatkega Krasa je v zvezku &e en ¢lanck in sicer :Podzemeljska meteoro-
logija v Giganiski jami pri Trsine. V 120m visoki dvorani te jame so v
1. 1950-51 merili glavne meteoroloike elemente zraka, vode in skale. Polli-
jevo porotilo je fe bolj obogatilo podzemelisko meteorologijo, ki so ji dala
osnove dolgoirajna merjenja pri nas (glej Selidkar-Kenk, Meteorolodka in hi-
droloika opazovanja v Podpeski jami v 1. 19281931, Prirodoslovne razprave,
&, 1. Ljubljana 1931) in drugod (glej R. Saar, Beitrige zur Meteorologie der
dyvnamischen Wetterhihlen, Mitt. Héhlenkommission, 1, 1953, Wien 1954, pa
tudi ¢lanek Abelov z naslovom >Temperatura in tvorba ledu v salzbur-
§kih gorah, ki je objavljen v tej publikaciji).

Med natelno vaznimi €lanki je e T. Tromba »Sploini pogled na pod-
zemeljsko fiziko in kemijoe, kjer avtor razlaza, kako vplivajo na vlago,
jamsko korozijo ter sedimentacijo menjave letne temperature, vetje ali
manjie kroZenje zraka nad vodo. njegov parcialni pritisk in temperatura,
sestava kamenin in drugo. I Gatis

J. Zotl, Beitrag zu den Problemen der Karsthydrographie mit besonderer
Beriicksichtigung der Frage des Erosionsniveaus. Miit. Geogr. Ges. Wien,
100, zv. 1/1I, Wien 1938, str. 10—143,

Problem kraske vode je bil v geomorfologki literaturi najbolj pereé pred
prvo svetovno vojno. Ko se je nato vefina tako imenovanih prakiikov glede
na rezuliate barvanj vode in speleologije izrekla proti obstoju skradke vodes,
ki bi se v sklenjeni gladini odiekala proti morju ali vodonepropustnemu
okolju iznad zajezene vode v niZjih razpokah, kot je to najvidneje zagovarjal
A. Grund, se je diskusija v glavnem polegla. Zdaj vidimo, da predvsem zato,
ker je izérpala argumente, ne pa zato, ker je problem refila. Zakaj ob raznih
dtudijah, posebno o razvaju krafkih polj in ravnikov, ki bi ali naj ne bi
nastajali v nivoju vodnega preiakanja, je diskusija vedno znova oZivela, fe-
pray v literaturi ni bilo pomembnih na&elnih razprav o vodnem pretakanju.
V lanskoleini Stevilki dunajske geografske revije pa je ]. Zitl osveZil vso
slaro problematiko in jo skufal resiti z novimi dognanji, predvsem z ugo-
tavljanjem podzemeljskih vodnih zvez v avstrijskih Alpah. Zitl je pri dolo-
¢evanju vodnih zvez uporabil pri nas Se neuporabljeno metodo — 2barvanjes
s trosi. Trosi imajo pred kemiénimi barvili io prednost, da jih je mogoce
razlitno obarvati, istotasno vreti v vodo na veé krajih in jih v izvirith raz-
poznati med seboj. Zitl je tako sam ali s sodelavei otrosil pet ponorov v
vzhodnem Dachsteinu in ugotovil izvir vode v 33 studencih, v vzhodunem
Tauplitzu tri ponornice, katerih vode so se pokazale v 10 izvirih. Ko je
vrgel trose v jezero Farmatin (1800 m n. v.) v Lechtalskih Alpah, se je ob
dezju poZiralnik na dnu jezera sprevrgel v bruhalnik. Obarvane trose so
nadli v treh izvirih v dveh sosednjih rekah. Trose ponornice, ki jo je otrosil
v Stajerskem robnem goroviju, je zasledil v Jestih izvirih, trose dveh po-
nornic v predgorju Severnih Apnenidkih Alp pa v 11 izvirih.

Ko je tako dokazal, da se razliva voda iz gorovja v razne smeri proti
robnim dolinam, se je futil upraviteneza, da se postavi v trnn prvoine
Grundove teorije (Grund je namreg 1. 1910 pod vplivom odpora v znanstveni
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javnosti v svoji razpravi =Beiiriige zur Morphologie des Dinarisches Gebir-
ges.c v »Geogr. Abh.e 9, 1910 pojma :Grundwassere in :Karstwassere opustil
in obdrial le §e pojme spronicajoéa vodas za vertikalni in :kraska vodac
za vodoravni odtok). Zotl je vnesel le nekaj dopolnil, n. pr. 1o, da se zajezena
voda zadrZuje pod odickajofo samo v globokem krasu. Tu jo zadriujejo do-
line ali nepropustno okolje. na plitvem krasu pa vloZki nepropustnih plasti
Gladina kraske vode (sKarstwasserkérpere po Zotlu), ki med seboj v pgo-
rovju komunicira, pada proti robu apnitkega masiva, njeno zgornjo visino
pa v Vzhodnih Alpah navadno vzdrzujejo dolinska dna,

Zotlova razprava ni pomembna samo zaradi obseinega uvodnega pre-
gleda dosedanjih mnenj o krafkem vodnem pretakanju — v uvodu omenja
in v seznamu literature navaja 104 dela — ampak tudi zaradi zanimivih re-
zultatov otrosenja kragkih voda. OZitati mu moremo to, da je v razpravi
navedel le primere, ki so v prid njegovi tezi, druge dokazane sklenjene vod-
ne tokove v Avstriji (n. pr. Lurbach) pa prezrl.

Ko pregledujemo rezullate Zistlovih otrosenj in jih primerjamo z re-
zultati barvanj na slovenskem krasu, ki poznajo razen redkih primerov le
lotene podzemeljske pretoke, se nam nujno vsili dvom v pravilnost tega ali
onega nafina ugotavljanja podzemeljskega pretakanja. Ce pa je tak dvom
neupraviéen, nam ne preostane drugega, kot da zavrZemo enotno shemo krai-
kega podzemeljskera vodnega pretakanja in da skufamo ugotoviti, kake
razni geoloski, reliefni in klimatski pogoji razli¢no vplivajo na pretok. Vodne
zveze, ki jih je ngotavljal Z6tl, so v primerjavi z nafimi razmeroma kratke
v vodoravni oddaljenosti izvira od ponora, vifinske razlike so velike (do
1200 m), pretofne kolifine so majhne (vedinoma niso bili otrosene reke ali
poioki, ampak lokve in lokalni eurki). apnenee pa dosega velike debeline.
Kaze. da pride ob takih pogojih do Sirokega komuniciranja vodovja, kar je
po Zitln mogoée le ob pretakanju vode v sklenjeni gladini

Ivan Gams

A. Blane, Répertoire bibliographique eritique des études de reliel kar-
stique en Yungussll:wie depuis Jovan Cvijié. Mémoires et documents, zv. VI
Centre national de la recherche scienfifique. Institut de géographie de 1'Uni-
versité de Paris. Str 157—227.

Za sekundarno tezo za dosego doktorskeza naslova je A. Blane predlosil
razpravo o razvoju jugoslovanske kragke geomorfologije po J. Crijiéu. Tako
smo dobili doslej najbolj izérpen prerled razvoja jugoslovanske krafke geo-
morfologije, ki pa je osvetljen v luéi razvoja vse evropske geomorfologije.
Ker je v enaki meri prikazano delo tujeev, posechno Nemeev, v kalikor so
raziskovali na jugoslovanskem krasu, ima razprava v dokajinji meri znataj
zgodovinsko-geografskega prikaza razveoja kraike geomorfologije vobie.

Delo proutevaleev jugoslovanskega krasa je Blanc zajel v tri kroge od-
nosno obdobja; ki imajo svoja poglavia z naslovi: 1. Po Crijiéevih sledovih:
poirditev in izboljSave; 2. Nove raziskovalne smeri in 5. Kritika klasiéne
teorije. Vsak od teh krogov je imel svojo problematiko, prvi v speleoloskem
raziskovanjn ravnikov in polj. drugi v kragki hidrologiji in v obravnavanju
zajezenega krasa, tretji, ki ga oznafujeta Kayser in Roglié, pa je ubral nove
poti. posebno glede nasiajanja ravnikov. Osrednji problem vsega razvoja je
vprafanje kraske hidrologije in vloge gladine kragke vode pri nastajanju
ravnikov in polj.

_ Posebna vrednost razprave je v prikazovanju vplivov, ki jih je imela
tuja lileratura na jugoslovanske geomorfologijo, in nag doprinos formi-
ranju znanosti o nastanku kraSkega reliefa. Blane se sicer izogiba, da bi
ocenil nad doprinos. v zakljuénem poglavin pa le zapife naslednjo, za nas
trpka trditev: >Ce izvzamemo delo Sole M. P. S. Jovanoviéa in &isto speleo-
loske Ztudije, se zdi na koncu iega bibliografskega pregleda, da je prispe-
vek Er]_::ikih. hrvatskih in slovenskih morfologov vkljub obilici in raznoli-
kosti njihovih publikacij na kraskem podroéju razmeroma majhene (str. 204).
Edini, ki je po Blancu zanesel nekaj novega v evropski miselni krog, je Ro-
glié, katerega delo je v razpravi podrobno opisano.

Ivan Gams
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Mieczyslav Klimaszewski, Nowe poglady na rozwoj rzezby krasowej.
Przeglad Geograficzny, Warszawa, Tom XXX (1958), zeszyt 3, str. 421—4532.

Med vedno Stevilnejdimi pregledi problematike kraske morfologije. ki
jih priklicuje v zivljenje ozivijena diskusija o tej problematiki, je tudi
ta kratki |]l"l'5.'.'ll'1.| krukursktrgtt umrfnlﬂgu hlimuszm\'sk:—gn, Rﬂ?.ll-m'[ji\-'ﬂ jl.'.
da se (udi v njem najprej poudarja uveljavljenje klimatsko-morfologke smeri
v sodobnem prouéevanju Krasa. Il’ri tem je lahko najboljse izhodiite opazo-
vanje kraskih procesov v vlaZznotropskih, pui€avskih in hladnih (periglacial-
nih, subnivalnih) podroéij, kjer se podnebje skozi ves terciar in kvartar
ni bistveno spreminjalo in je zato iem laze spoznati ves proces kakor pa v
smernem pasu, kKjer se je klima uéinkoviteje menjavala in je tam (tudi na
Poljskem) za prouéevanje kraskega procesa mnogo vaZnejsi tchien paleokli-
matski vpogled.

Dosedanji rezultati prouc¢evanj na omenjenih podroéjih ze dopuitajo —
po Klimaszewskem — tole orientacijo:

A. Na krasu vlazZno-toplih (iropskih in subtropskih) predelov
prevladuje korozija. Tam nastajajo marginalne in ccntrnﬁ]c ravnine ter
polja, prevladujejo pa kraski stozei ali kope (shumic); nastaja torej stoi-
casti ulri| >kopastic kras (kras kopiasty). O Grundovi kraiki vodi ni sledu, hi-
drografija bi bolj kazala na Cvijicevo shemo.

B. Kras suhih toplihpodrotij je 3¢ malo znan, tudi klimadske (pada-
vinske) razmere tam zanj niso ugodne. Stare oblike se tam konservirajo,
apnencc je nnjucl]pmrnr'j:'-—i. Kar vemo o iem krasu, vemo pravzaprav le po
Wissmannu (Karsterscheinungen in Hadramaut. Ein Beitrag zur Morpho-
logie der semiariden und ariden Tropen. Ergzhit. zu Pet. Mitt., 262, Gotha
1957).

C. O krasu subpolarnih krajev porofa Klimaszewski v glaynem
na osnovi opazovanj S. KorZujeva in 5. Nikolajeva (Tipi merzloi-
nogo karsta. Izvestija Akademiji Nauk SSSR. Serija geograficeskaja, Moskva
1957). Glavna posebnost tega krasa je. da se lahko razvije normalno samo
v tenki povriinski plasti in sicer z zlebidi. medtem ko so tla s]:'xlaj zamrz-
njena (smerzlotaz). Vendar se predpostavlja tudi moZnost kraskih procesov
pod smerzlotoe.

D.O visokogorskem krasu navaja Klimaszewski ugotovitve Cor -
bela, Rathjensa in Glauerta (Glauert, Uber die Altformen in den
Steiner Alpen. Geomorphologische Studien, Gotha 1957).

Najmanj torej vemo pravzaprav o procesu zakrasevanja v zmernotoplem
podnebju. DanaZnje oblike so tam lahko nastale v povsem drugafnem pod-
nebju, vlaznotoplem v terciaru ali periglacialnem v pleistocenu. Od tod silna
vaZnost klimatske kraike morfologije za ta podroja (Roglié, Biidel,
za oceansko podnebje Birot). Po mnenju Klimaszewskega so vsa dosedanja
proucevanja te vrste. posebno Birotova, presploina, Se premalo oprta na apa-
zovanja konkretnih oblik. Problemi se postavljajo tudi na Poljskem. Tam
sp zlebidéi in vriade izrazite samo v Tatrah, v hladnem gorskem podnebju,
mediem ko so vriafe, jame in brezna po ni%jih apnenifkih predelih Poljske
(na Sleskokrakovski viZini, na Gorah Svetokrifkih, na Lublinskih vidinah)
e malo proucene. Inderesanti so s fega vidika osamelei (ostarici) na Kra-
kovski visini: niso trdini. pa tudi ne preostanki razvodnih vzpetin, temved
morda shumis-kope tropskega krasa iz paleogena, ko so tam vladale tropske
klimatske razmere (glf}gf. Tyvezynska, Klimat Polski w okresie irzecior-
zedovym i czwartorzedovym, Czasopismo Geograficzne, Wroetaw XVIIT, 1957).
Njihova povriina je ostanek starejie kraZke uravnave, vmesne globeli pa so
zapolnjene s predglacialnim in glacialnim gradivom. Ker je povriina jurskega
apnenca razjedena po krafkih oblikah, a prekrita ponekod s spodnjetorton-
skimi plastmi, je kras nedvomno starejsi od le-teh. V zvezi z normalnimi
fluvialnimi dolinami, ki razélenjujejo Slesko-krakovsko vigino, se Klima-
szewski ne pridruzi Roglicevi tezi o majhni verjetnosti fluvialne erozije
na krasu; nasprotno, sodi, da so te doline starejie od krafkih oblik ier so
nastale v fasu. ko se je zaradi e slabe prepokanosti apnenca uveljavljal

Se pretezno nadzemeljski odiok. Qatozar Tkt
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Jean Corbel, Les Karsts du Nord-Ouest de I'Europe et de quelgues
régions de comparaison. Etude sur le rdle du climat dans 1'érosion des cal-
caires. Institnt des Etudes rhodaniennes de 1'Université de Lyon, Mémoires et
documents, 12, Lyon 1957, Strani 541, 720 kart in skic v tekstu, 100 fotografskih
posnetkov v prilogi.

J. Corbel, zdaj élan Arktiénega instituta v Montrealu v Kanadi. ki ga
wznamo tudi Ze po Studijah o nafem krasu (gl. Geografski vestnik XXVII-
XXVIII., 1955-1956, str. 339), je imel priliko ,da je podrobno prouceval kras
na Spitsberzih, na Laponskem, Finskem, Svedskem in Norveikem, v Islandiji,
na Britanskem otogju in Se posebej v Belgiji. Rezultai njegovega silno ob-
seznega dela je ta ni¢ manj H;)Hl'i—!]‘::l in bogato dokumentirana knjiga, v kateri
nam podrobno razgrinja sliko krafkih podrofij v navedenih deZelah, skuia
opre.-:llt);ljiti znadaj kraskega procesa v arkii¢nem in subarktiénem podrofju ter
v hladnem oceanskem podnebju in ga primerjati s kraskim procesom v alp-
skem, mediteranskem, pa tudi tropskem okolju, predvsem fe z vidika meritev
hitrosti in izdainosti raztapljanja apnenca. Sinteza, v kateri se nam Corbel
pokaZe kot zelo poglobljen in k &im vedji eksakinosti stremeé proudevalec,
dnje na osnovi ie klimaisko-morfoloike primerjave presenetljive sploine
rezultate: ¢e so trditve in dokazi, ki jih navaja Corbel, pravilni, bi bilo
zakrasevanje, v nasg-;mtju z dosedanjim misljenjem, znaino hitrejée v hladnih
in vlaZznih podnebjih norveskega tipa kukor pa v tropskem podnebju.

V podrobnem bi bila klimatsko-morfolotka slika danasnjega kraskega
procesa tale (sir. 494 sl). V suhem periglacialnem podnebju oziroma
v krajih s stalno smerzlotos (Svedsko Tiile) je raztapljanje apnenca §ibko.
proces ne gre v globino, poveije pa je prekrito z drobirjem zmrzali. Povr-
finsko uéinkovanje. zlasti udinkovanje eru. ki s kopnega polzi na marje,
se stopnjuje Sele takral in tam, ko je led to razpadlino odstranil. V vlaz-
nem periglacialnem podnebju s stalno zamrznjeno Tiidle je povriinsko
raztapljanje sicer intenzivno in ustvarja predvsem Zlebi¢je, v globino pa
proces ne more. Pad pa se v snezenem podnebjo brez stalne mrzlote kras
razvija hitro in globoko; namesto Zlebifja nastopajo vriafe, tudi udorne,
kotli¢i in brezna. Tudi v oceanskem podnebju gre proces v globino,
ceprav potasneje, V. suhem podnebju zmernotoplih ali vro#ih podroéij
je kraZki proces slaboten in pofasen. prevladujejo mehanitni povrdinski
procesi, podzemeljsko pretakange je &ibko. Tudi v vlaZnem in toplem
podnebju prevladajo povriinska dogajanjn nad globinskimi. kar dokazujejo
zlasti Studije na fosilnih kragkih podroéjih Belgije in Britanskega otofja.
Pomanjkanje globokega zakrasevanja je po Corbelu, ki se pri tem sklicuje
iudi na mifljenja kemikov in na izkuinje znanega geografa tropskih krajev
P, Gourouja, dokaz skrajno 3ibkega raztapljanja apnencev v tropskih krajih.
Corbel se pri tem zaveda, da je to njegovo miEljefje v jasnem nasprotin
z ze tradicionalnim naziranjem o pomembnosti raztapljanja apnenca v
tropskih krajih in da se glede ich krajev opira %e na pomanjkljiva merjenja.
Vendar je na osnovi dosedanjih merjenj sesiavil (str. 495) celo primerjalno
tabelo o povpreéni debelini apnifke plasti, ki bi bila raziopljena na 'leto:
ta debelina bi znadala n. pr. na Laponskem od 230 do 450 tisoéink milimeira
na leto (ali 250—400mm na tisofletje), na Severnoikotskem visavju (Ben
Nevis) 130, na nafem Krasu (Postojna) 60, v Kongu in na Javi samo 15—20
in v Sahari samo 1. To bi bilo v soglasju z navedbami v uvodnem poglayju
o fakiorjih raztapljanja (str. 12), kjer se podértava vaznost razlik v tempe.
raturi (Ca CO: je 6-krat bolj raztopljiv pri 0° kakor pri 40°C), pa majhen
utinek bakterij.®

Corbel zavzema v svoji knjigi stalifée tudi do drugih kraskih problemory,
zato je njeno bogasivo tudi izven ozjih klimatsko-morfologkih predpostavk

* Svoje ralune o hitrosti raztaplionja apnenca razpreda Corbel dalje ter izpopelnjuje
z novimi podatki v svoji razpravi »Erosion en ilerrain calcaire. 1{‘!’itme d’érosion ¢t morphologie)<
v sAnnales de Géographiee No 366, Paris 1939, str. 97—116. Tam navaja med drugim znadilne
nove fevilke za hladnovlaine gorske pokrajine (Brit. Kolumbija 450) v primerjovi s toplimi
En;uklr_m pokrajinami [!llin Usumacinia oa kraikem Yucatonu 45), pa tudi za namofene nije
bribovite pokrajine v hladnem podnebju (pokrajina Quebee 160) v primerjavi s podobnimi pokra-
jinami v toplem poduebju (Rio Champoton na Yucatanu 16). 1
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zelo veliko. Glede moznosti razvoja normalnega hidrografskega omrezja n. pr.
sodi, da se tako omreZje lahko razvije samo na mladem, zaCetnem krasu,
ki se %e¢ ni razvil v globino (t. im. >fluvio-kraski stadij<). ne more pa se
razviti kot zakljucek kraskega cikla, kakor se je marsikdaj mislilo.

Corbelova knjiga zasluZi vso pozornosi geografa, %e posebno zaradi
svoje primerjalne metode. Kaj je glede tega zgovornejiega, kakor besede na
zakljucku (str. 501), kjer avior opozarja, kako razliten je apnenee v razmih
klimatih po svoji odpornosii (v subhem podunebju in pod ledemiki skrajno
odporen, v hladnih in vlaznih podnebnih razmerah skrajno neodporen) in
kako razliéna je zato njegova vloga: medtem ko pri nas velikokrat ustvarja
pust, skalnat kraski svet, so v sneZeno-hladnih podrofjih edino njegova t{n
pokrita z debelo prstjo ter bujno porasla s eveino travo!

Knjiga pa nas jugoslovanske geografe lahko spravi fudi v slabo voljo:
ali nismo morda sami krivi, da je oceansko-subpolarni kras prej dozivel
izérppo monografijo kakor pa nas klasiéni kras, kjer se nam o podobni
monografiji zaenkrat Se niti ne sanja?

Svetozar llesie

Iz klimatoloike knjizevnosti

sLetno poroéilos Hidrometeorolofkega zavoda LRS v Ljubljani. Domaca
literatura s podro¢ja meicorologije je hila %e¢ do nedavna zelo borna. Tako
pred vojno, kot tudi po vojni, so meicorolofke razprave uZivale gostoljubje
sGeografskega vesinika<, ki pa vel kot cne razprave v posamezni Stevilki
iz razumljivih vzrokov ni zmogel. Kot leto preloma smatramo leto 1953, ko
se je tedanja Uprava hidrometeoroloSke sluzbe Slovenije, sedaj Hidrome-
teoroloski zavod LRS, odlodila za izdajanje Letnega porodila.

Prvenec (Letno porofilo LRS 1953, leto 1. fiev. 1) nas v uvodu seznani

s stanjem meteorolodke mreze na dan 31, decembra 1953, ko je bilo 267 pada-
vinskih, 58 temperaturnili, 120 fenolodkih, 11 sinopti¢nih in 211 vodomerskih
jostaj.
. Meieoroloiki del obsega predvsem tabelarne preglede in to: dnevne
in meseéne vrednosti meteoroloikih elementov za ljubljanski observatorij,
meseéne in leine srednje vrednosti 54 postaj vidjega reda, pregledi letnih
padavinskih vrednosti 230 postaj, meseéne in leine vrednosti sonfnega ohse-
vanja v urah za 12 postaj, kartografske prikaze srednje leine temperature,
absolutnih leinih maksimov in minimov temperature, Stevilo toplih (maksi-
mum >25°C) in zelo mrzlih dni (minimum < —10°C), dalje maksimalne
dnevne kolitine padavin, Stevilo nevihinih dni, $tevilo dni s sneZno odejo
in konéno karto leinil® padavin — vse za leto 1953,

Sledita fenolodki del s podatki za 52 postaj in hidroloiki del, kjer se
seznanimo, s pomodcjo grafikonov, s koli¢inami suspendiranega maieriala,
ki ga je v letu 1953 nosila MeZza in odlagala v Dravi ter s povpreénimi
vodnimi pretoki Drave pri Mariboru. Save pri Radovljici in Radeéah. Savinje
pri Latkem ter Idrijee pri Reki. Hidroloiki del zakljuéujejo grafikoni, ki
prikazujejo srednie meseéne temperature nagih glavnih vodotokov.

Kot je iz golih naslovov razvidno, je bil na pi¢lih 46 siraneh objavljen
obsezen meteorolodki in hidrolotki dokumentarij. ki more s pridom sluziti
gospodarsivenikom najrazliénejsih panog. Prispevkov in razprav v letu 1933
fe ni bilo.

Leino porotilo 1954 je Ze obseZneje. Od 46 strani se je obseg povetal
na 104 strani. Pa fudi vsebina se je obogatila. Poleg podatkov. ki jih je vse-
bovalo Ze Porofilo 1953, dobimo na 5 stranch nanizane srednje mesefne in
letne vrednosti za obdobje 1925—1940, in sicer padavinske podatke za 180
postaj, temperaturne za 32 postaj fer podatke o oblatnosti za 11 postaj.
Kartografsko so prikazane tudi povpreéne letne koli¢ine padavin v nizn
1925—19%40.

Porogilo za leto 1954 je zlasti vaZno, ker so v njegovem drugem delu
objavljene tudi iri razprave, in sicer: sVremenska sluzba in zadéita rastline
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(Vera Malovrh), sVetrovne in temperaturne razmere na Kredarici v dobi
od avgusta do decembra 1954« (Viial Manohin) in sNekaj novejih po-
datkov o padavinah v Julijskih Alpahe (Danilo Furlan). S tem dodatkom
k Leinemn poroéilu je meteoroloika problematika dobila prvié v Sloveniji
lasino glasilo.

Letno poroéilo 1955 ima prvi. statistiéni del. nekoliko spremenjen. Ker
je ¥ letu 1954 uspelo Zveznemu zavodu aZurno izdajanje celotnega meteoro-
loskega dokumentarija. bi pomenilo lokalno porotilo v stari obliki dupliranje
podatkov. To toliko bolj, ker izdajn Hidrometeoroloiki zavod Slovenije tudi
Mesetna porodila. Zato so v PoroCilu za leto 1955 priobéili le leine vrednosti.
Merilo kart, ki prikazujejo posamezne elemente, je povecano od 1:2400.000
na 1:1.200.000, zaradi éesar je mozna velja prilazoienost reliefu. Velik na-
predek pomenijo tudi fenoloske karte za najvaZnejSe faze 13 fenoobjekiov.
Statistiéni in kartografski del obsegata skupaj 64 strani: drugi del so razprave
in to na 8 tiskovnih polah. Prioh&enih je 7 razprav: sNava pota klimatologije«
{(Danilo Furlan); :Nekaj klimatskih podatkov s Kredarice« (Vital Mano-
hin); »Glavne srednieevropske singularitete in njihovo uveljavljanje v
Sloveniji v leiu 1955« (Frane Bernot); >Megla v Ljubljanic (Danilo Fur-
lan); sFenolofka opazovanja in njihov pomene (Mira Gradnik): sMikro-
meteorolofka opazovanja v Crnem Kalue (Vera Malovreh); in 2O wvpliva
vremena na medenje hojee (Frane Vodnik).

1z naslovov razberemo. da je problematika zelo raznolika. kar je gotovo

zitivno. Druga pozitivna lasinost je v tem, da previadujejo prakiiéne teme.
tot nedostatek moremo smatrati izbor tem v toliko, ker ni prispevkov s
podrotja prognostike, teoretiéne meteorologije in hidrologije. Zelo koristno
bi bhilo, ako bi razprave (vsaj nekatere) zajele podrotje celoine Jugoslavije
in ne le Slovenije. Ne glede no navedene pomanjkljivosti pa moramo pozdra-
viti prizadevnost HidromeicoroloSkega zavoda, ki skufa s svojimi skromnimi
viri ustvariti materialno osnovo za redno izhajanje razprav s podrofja meteo-
rologije in hidrologije.

Danilo Furlan

Meteorolodki zbornik. Drusivo meteorologov Slovenije. I. snop, Ljubljana
1957, Strani 111,

Mlado Meieorolofko druitve Slovenije. ki ni mlado samo po svojem na-
stanku, temved tudi po svojem sestavu, saj se v njem zbirajo predvsem
mladi meteorologi, ki so doStudirali na ljubljanski univerzi, od kar obstaja
tam samostojna Siudijska skupina za meteorologijo, je uspelo izdati prvi
zvezek svojega znansivenega zbornika. »Geogralski vesinike, ki si lahko
lasti zaslugo. da je na prehodu od dobe metearologipe Ferdinanda Seidla do
prvih zarodkov novejSega razvoja slovenske meteorologije med obema voj-
nama kot »fasopis za geograflijo in sorodne vede: z objavljanjem meteoro-
loskih razprav pomagal premagovati prve teZzave tega razvoja, se nove spe-
cialne meteoroloske publikacije iskreno veseli in ji zeli obilo uspeha.

Prvi »snop« zbornika obsega fe-le razprave: M. Cade#, 0 stabilnosti
atmosferee; M. Borko, sPeriodogramska analiza visine 500 mb povriine za
poleina ohdobja 1954 in 1955¢; V. Manohin, :Kraitke porotilo o metodi
dolgoroénih prognoz na osnovi lokalnik klimatologkih podatkove; M. Robavs
»Vpliv kaplje hladnega zraka na vreme v Slovenijic: Z. Petkoviek,
»Doprinos k prognozi pomladanskil pozeb v Slovenijiz; ]. Pristov, »Vre-
menska dogajanja v zvezi s prodorom hladnega zraka preke Alp in vpliv
orograflije na padavines; O, Reva, :Gibanje temperaiure v tlehe: | Pu -
nik, sMotne otoplitve v Jugoslaviji v dneh od 1. do 6. julija 1950.¢

Ni tu mesto in podpisani ni poklican za strokovno poroéilo o teh raz-
praval, ki so preteino gisto meleoroloikega in le manj klimatolofkega znaCuajn.
Podértam naj le, da velina razprav vzbuja vtis solidnega znansivenega dela
ter dobre strokovne podkovanosti in razgledanosti, ki bo nedvomno hitro
dvignila raven in ugled slovenske meteorologije.

Svetozar [ledié
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. Kurt Biirger, Zur Klimatologie der Grosswetterlagen. Berichic des Dent-
schen Weiterdiensties. Nr. 43, B. 6, Offenbach 1938. Sirani 79.

Medtem ko je Flohn v delu s Witterung und Klima Mitteleuropase obrav-
naval srednjeevropske singularitete, so Biirgerjn izhodiSée osnovne bariéne
enote (Grosswetterlagen). V ¢em je razlika? Singularitete so, kot vemo, na
doloéen (relativno) termin vezani vremenski tipi, mediem ko so osnovne
bariéne enote ¢asovno nevezane, V praksi se oba pojma v marsiGem ujemata,
s0 pa singularitete sploinejSe. V prvi dekadi sepiembra je n. pr. zlasti pogosta
singulariteta »Pozno poletje, ]7.11 to singulariteto je znacilen ?.!J;Ijuépu
(izobare) anticiklon nad Srednjo Evropo. Niso pa izkljucene tudi droge
bariéne oblike, kot anticiklonski hrbet preko Srednje Evrope, aniiciklon nad
Sredozemljem, ki sega Se v Srednjo Evropo. V vsakem od navedenih primeroy
imamo posebno smer sirujenja in mediem ko bi pri obdelavi po singnlari-
teinh iskali srednje in ekstremne vrednosli posameznih meteoroloikih ele-
menioy za vse Stiri navedene primere skupno, bi jih pri upoftevanjn osnovnih
bariénih enot iskali za vsako posebej.

Pri delitvi v bariéne enote se je Biirger oprl na znani koledar Hessa in
Brezowskega.

Tudi sicer se déli Flohna in Biirgerja mono razlikujeta. Biirger daje
namreé izérpen tabelariéni in grafiéni prikaz glavnih meteoroloskih elementoy
za posumezne baritne enote, mediem ko tega pri Flohnu ni. To je gotovo
velika prednost Biirgerja. Pomanjkljivosi, na kaiero sam opozori, pa je v tem,
da ne pokaze na funkecijsko povezavo med fasom nasiopanja posameznih
bari¢nih enot nad Srednjo Evropo in med sploino cirkulacijo atmosfere. Za
nas je posebno dobrodofla avtorjeva ugoiovitev, da predstavlja Srednja
Evropa najmanjso 3e mozno geogralsko enoto, ki s svojimi fizikalnimi poseb-
nosimi 3e omogota nastanck specifi¢nih bariénili enot; meje tch enot pa
segajo dale¢ preko meja Srednje Evrope. Dobrodoslo je to delo tudi zalo, ker
nas seznani s problemi, pred katerimi se bomo znasli, ¢im bomo pristopili
k statistiénemu prikazn za posamezne elemenie, pa najsi se odloéimo za

singularitete ali osnovne baritne enote. Danilo Furlan
“urla

Hermann Flohn. Witterung und Klima in Mitteleuropa. Stuifgart 1954.
Strani 214.

V predgovoru pravi avior, da je skuifal najti srednjo in zato pravo pot
med naivnim zaupanjem v singulariteie, na dolocen datum vezane vremenske
tipe in njihovo preostro kritiko. Z navajanjem tega stavka smo Ze naznatili
bistvo knjige. Hrbteniea so ji izbrane singulluritctt'. ki nastopajo najpogosteje
nad podroc¢jem Srednje Evrope; 1o je 12 anticiklonskih in 15 r:ill.lg
singularitet.

V zakljufku predgovora se seznanimo z aviorjevim pogledom na tisto
smer v klimatologiji. ki jo imenuje svremenskoc v nasprotju z dosedanjo
analitiéne. Takole priblizno zakljuéi predgovor: Predolro je klimatologija
razlotevala le klimatske elemenie, ne da bi bisiveno pritegnila v svoje
obravnavanje medsehojno povezavo teh elementov kot tudi zvezo celotnega
pojma klime z navidezno izven nje stojefimi stvarmi. Celo v vodilnih priroé-
nikih stopa navedena analitiéna poieza prekomerno v ospredje: naloga. pove-
zave klimatoloZkih elementov v smiselno eeloto, enako kot vezanje posamez-
nih niti v organsko zaokroZena sorodna podrodja, mora postati v prihodnosti
vodilna misel tako raziskav kot tudi predsiav. Oboje je nujno, analiza in
sinteza, podrobna specialna raziskava kot pregledno obravnavanje eelote:
torej tako, kot najdemo pri Goetheju: sCeloto boi Zele dojel. ko jo bok
razélenil in zopet spel.<

Avtor je ostal vseskozi zvest uvodnim besedam. V prvem poglavju ob-
ravnava pojem klime, opife bistvene poteze dosedanje klimatologije, ki jo
imenuje klimatologijo srednjih vrednosii v nasproiju s sodobno ali vremensko
klimatologijo, katere bistvo prikaZe v njenem kompleksnem in ne analitiénem
svojstyu. Zelo poucno je poglavje o osnovnih vremenskih tvorbah — Gross-
wetterlagen — za katere bi morda kazolo vpeljati pri nas izraz s»bariéni
velikani<, Avtor poudarja. da moramo loéiti dva pojma in sicer :Grosswetlers

onskih
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in s Witterunge, Mediem ko je sWitlerunge Gasovni integral, je sGrosswelters
¢asovni in krajevni, saj zajame vreme obseZna podrotja, ki imajo sicer
razlitne vremenske razmere, pa vendar pogojene z isto osnovno bariéno
tvorbo.

V celem ima knjiga 6 poglavij:

Klasi¢na in moderna kiinmtn]ngija: Vremenska pravila in vremenski na-
povedovalei;: Osnovne vremenske tvorbe Srednje Evrope; Letni tok vremena
v Srednji Evropi; Razvoj vremena in klimatska nihanja; Sinteza srednje-
evropske klime.

Y dodatku najdemo Ze prispevek F. Lauscherja :Dinamifna skiea kli-
me v Avstrijie in prispevek M. Schiipp-n 3Vremenska klimatologija Svicee,
Zadnje poglavje je sestavil zopet Flohn: sRazSirjenost in vzroki vremenskih
Pregovorove, ]

Knjiza predsiavlja predelano izdajo aviorjevega tovrsinega dela. ki je
1z5lo Ze leta 1942, Ni dvoma, da bo to delo krepko uirdilo nove pot v klimato-
logiji, ki jo je ze pred 20 leti jasno nakazal Norvezon Bergeron. Za nas bi
bil takojEen pristop k takemu prikazovanju prezgoden. Saj Se ne razpolagamo
niti 5 homogenim klimaiolofkim dokumentarijem, ki bi zajel katerokoli nor-
malno obdobje. Prav pa je, da vidimo Ze sedaj pred se J nn,q]p_[lnjg fazo

nadega dela. Danilo Furlan

S. L Kostin in T. K. Pokrovskaja, Klimatologija. Leningrad 1953,
Strani 427,

Med #evilnimi knjigami. ki smo jih v preteklem letu dobili iz Sovjetske
zveze, je lepo Stevilo s podrotja meteorologije in klimatologije. Citirana
knjiga se edlikuje po zelo bogatem gradivu: seveda je zaradi tega marsikatero
poglavje obdelano preveé na kratko.

V prvem delu obravnava Kostin nastanck klimatov in mikroklimatov,
cpisuje klimatske tipe na vsej zemlji in posebej v Sovjetski zvezi. Zato todi
nosi prvi del naslov: Obéa klimnlu{ngijﬂ. Klima zemlje in Sovjetske zveze
{do str. 205). V drugem deln, katerega avior je Pokrovskaijn, so obravnavana
poglavja statistitne klimatologije, metode kiimutoloéke obdelave. Prav po-
sehno privladen je zadnji del knjige, kjer je obravnavana kompleksna klima-
tologija in dalje odnos klimatologije do narodnega gospodarsiva. Knjigo bado
s pridom uporabili vsi, ki imajo kakrino koli opravilo pri izkoriffanju kli-
matskih poscbnosti dolofenega podrocja, éeprav je namenjena le srednjim
meteorolofkim Solam. Prevedena je Ze v poljscino.

Danilo Furlan

Iz knjizevnosti o obéi ekonomski geografiji

J. G, Sauskin, Vvedenie v ekonomictesknju geografiju. Izdatel'stvo Mo-
skovskogo universiteta, 1958, Strani 450.

Kadar koli smo se zanimali za stanje v sovjetski ckonomski geografiji.
da bi se lahko orientirali v naprednih smereh te geografske panoge, smo
morali na zalost stalno ugotavljati, da se v Sovjetski zvezi sicer mnogo diskn-
tira o bistvu in metodah ekonomske geografije, da izhaja tam obilica dobrih
regionalnih ekonomsko-geografskih monografij, da pa $e ni izélo delo prirod-
niskega znacaja. ki bi obravnavalo obo ekonomsko geografijo. Zato smo se
knjige Sautkina, ki je pred nami, kot prve te vrste iskreno razveselili, iem
bolj, ker smo avtorja poznali kot treznega, zares sgeografskegae predstavnika
sovietske ekonomske geografije, z umerjenim staliséem glede razmerja med
fizitno in ekonomsko geografijo, zaradi katerega je tudi dozivel precej osiro
kritiko s strani ekstremnih zastopnikov teze o lo¢enasti fizitne in ekonomske
g('ﬁ:i’ﬂsl;lje {gl. nafe porotilo o tem v >Geografskem vestnikue XXVI, 1954,
sir. 158). i

Saugkinova knjiga je pravzaprav ubenik za poglavja iz sUvoda v geo-
grafijo« na moskovski univerzi. V njej se najprej na Ziroko (na ved ko 100
straneh) obravnava polozaj ekonomske geowrafije v sistemu znanosti in
osnovne' etape njenega razvoja. Pri tem Sauskin izérpno govori o polozaju
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ckonomske geografije v ssistemn geografskih veds<, o njenem odnofaju do
zgodovinskih in ckonomskih ved, pa do tehnike in statistike ter o njeni
znansiveni metodi. Zasleduje njen razvoj v vseh etapah kapitalizma, njen
odnofaj do teorije znanstvenega socializma, razmere v sovjetski ekonomski
reografiji ter stanje v svetovni ckonomski geografiji, predvsem v luc¢i XVIIL
mt:cTnnrodm-gn geografskega kongresa v Bio de Janeiro. Sledi na okrog 50
straneh poglavje o vzajemnih vplivih med geografskim okoljem in &lovesko
druzbo, €isto v skladun z razporedom, ki ga imajo tudi usirezna predavanja
na ljubljanski univerzi. V njem se govori tako o spremembah, ki jih je v
geagrafsko okolje prinesel élovek, kakor tudi o problemu zavisnosti ¢éloveka
od prirode, posebej Se o fiziolofskem vpliva prirode na éloveka. Naslednje,
Ceirto poglavje {45 sirani) obravnava rast in geografijo prebivalsiva na svetu,
vkljuéujod zanimive odsiavke o zvezi med gostoto prebivalsiva in tipom
gospodarjenja. o nadaljnjih moZnostih rasti prebivalsiva. o problemu prena-
seljenosti, © mestih in mesinem prebivalsiva (omeniti je, da se o geografiji
naselij skoraj ni¢ ne govori). Ostala poglavja (od petega do devetega) pa
vsebujejo vsako zase oceno gospodarske uporabnosti posameznih elementov
geografskega okolja (virov zemeljske skorje in relicfa, klime, morja, kopnega
vodovja in organskega sveta na kopnem). Jasno je, da s tem vsebina ekonom-
ske geografije ni izérpana. Zato izvemo Ze iz uvoda, da je knjiga misljena le
kot prvi del celotnega dela. Drugi del, ki pa bo iz3el posebej pod naslovom
+Tipi gospodarsiva raznih deZels, bo obsegzal premotrivanje teritorialne( geo-
grafske) delitve ¢lovekovega dela in opise nc[kmorih oblik gospodarjenja, ki
s0 e razvile v razlicnih druzbenoekonomskih in prirodnih razmerah,

Od ie druge knjige lahko mnogo pricakujemo. Preprican sem, da ne
bomo razocarani, zakaj ze zgoraj omenjena konkretna poglavja o gospodarski
oceni posameznih elementov prirodnega okolja so vsebinsko tfako bogata in
izvirna, da bi bil jalov posel, &e bi jih skuSali povzeti v tem kratkem po-
rotilu. Omenimo naj le naéelno stalifée aviorja v uvodnih poglavjih o bistvu
in razvoju ekonomske geografije. Sauikin je sicer napravil nekaj koncesij
v Sovjetski zvezi prevladujo¢i shemi o dveh lofenih geografijah (fizicni in
ckonomski) v sklopn ssistema geografskih vede, ne navaja pa sicer obi¢éajnih,
malo prepri¢ljivih razlogov za njuno nagelno delitev, temved ._]}mlllarjn. kjer
le more, njuno nujno medsebojno povezanost. Fizi€na geografija. ¢e hode biti
res znanstvena, po njegovem migljenju ne more mimo uéinkov éloveka v
pokrajini, ekonomska geografija pa preneha biti ustvarjalna veda, e se ne
opira na poznavanje konkreinega gpeografskegn okolja. Kar ju najbolj druzi,
je njun skupni predmei, pri katerem se obe najbolj dopolnjujeta in pre-
pletata — to je »spremenjena (kulturna) pokrajinac (izmenenni landfaft), kot
jo imennje Sauskin. Tudi Sauskin ubira torej Se dalje zmerno pol v vpra-
sanju predmeia in senotnostic geografije v smislu, kakor smo {0 na sploino
oznafili v nadih sBelezkalh o nacelni problematiki geografijee v rubriki
sRazgledic tega =Geografskega vesinikae. (ob pisanju katerih pa Sanikinove
knjige Se nismo imeli v rokah).

Svetozar [lesié

Emanuel Hr. Cuckov, Elementite Sto go odreduvaal predmetot i nanéno
ispitatelniot metod na stopanskata geografija. Godisnik na Ekonomskiot fa-
kultet vo Skopje, 1V (1957), str. 179—205.

Kljub temu, da je diskusija o bistvu ekonomske geografije, ki je bhila
tudi pri nas ziva v l. 1951—1953, na videz zastala, s tem Se ni kontana, kajti
ckonomska geogralija e zdaj nima svoje stabilizirane definicije. Tako pra-
vilno ugotavlja predavatelj geografije na eckonomski fakulieti v Skopjn
M. Hr. Cufkov ter Zeli s svojim kratkim, pa tehtnim prispevkom prispevati k
tej disknsiji, odnosno jo znova poZiviti. Njegova staliSta so povetini zelo
zrela in sprejemljiva. Ce se na sir. 200 pridruzuje staliséu UNESCO o tem,
da je gospodarska geografijn na meji med prirodnimi in druzbenimi vedami
kot njihova vez in &e opredeljuje gospodarsko geografijo kot svedo, ki pro-
ucuje proizvodnjo, njen razvoj in razmestitev v odvisnosti od razporediive
zemeljskih bogastev in od pogojev druzbenoproizvodnih in fiziénogeografskih
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faktorjeve, se s tem v glavnem sklada s stalidéem, ki je prevladovalo v ome-
njenih diskusijah. Povsem se je treba tudi strinjati = razlogi, ki jih Cukoy
navaja za nujnost ckonomske geografije v splodni izobrazbi natega ¢loveka:
dogajanj v svetu ni mogofe prav razumeil, fe jih ne premotrivamo kot
pojave, i;i se srazvijajo v dolotenem kompleksu prirodnogeogralskih pogojev,
ob dolotenih oblikah druzbenoproizvodnih odnosov in na (h:h)f-vm-m nivoju
proizvajalnih sil< (str, 182). Upamo, da Cufkov s svojimi razpravljanji ne }L-
ostal ena izmed redkih belih vran na nagih geografskih katedrah,

Svetozar lle&id
Iz knjizevnosti o agrarni pokrajini

Svetozar lleSié, Die Flurformen Sloweniens im Lichie der europiischen
Flurforschung. Miinchner Geographische Hefte, H, 16 (Materialien zur Agrar-
geographie V.) 1939, Miinchen. Strani 132 s 34 ilusiracijami.

Geografsko delo nafega avtorja, ki bi ga v tujini ponatisnili v cnem
izmed svetovnih jezikov, je velika redkost. Mislim, da sta od nasih geogralov
doslej edino pokojni J. Cvijié in pokojni P. S. Jovanovié dozivela to Cast.
Zuto smo lahko slovenski geografi tem bolj ponosni. da je tretji za njima
prof. lledi¢. Kukor Cvijié v proucevanju krasa in Jovanovié v proufevanju
recnih prolilov, tako je bil tudi prof. llesié ze pred vojno eden prvih in najbolj
vzirajnih raziskovalcev na podrocju agrarnega pejsaza, odnosno parcelacije
zemljidta in z njo zvezane agrarne strukture kot morda najbolj elementarnih
faktorjev, ki doloféajo posredno in nop‘wsn-duo fiziognomijo kulturne pokra-
jine. Knjiga o oblikah zemljitke parcelacije v Sloveniji je najnovejsi [ic%iiﬂ-cv
prispevek k proucevanju evropske agrarne pokrajine, S temeljitim in podrob-
nim delom v Sloveniji ter natanénim in kritiénim poznavanjem. pa fudi vred-
noienjem dela drugje. se je uvrsiil med najbol] vidne specialiste te vrsie
v Evropi. Zaio lahko in moramo zabeleziti izid te knjige tudi kot priznanje
uspehom slovenske znanosti, éeprav gre sicer aviorju samemu priznanje, ki
ga je dosegel.

»Die Flurformen Sloweniens< niso zgolj prevod sSistemov poljske raz-
delitve na Slovenskeme, ki so izili skoraj pred degetimi leti in o katerih je
Gueografski vesinik svoj tas obdirno [mméu}: Ze naslov in podnaslov povesta,
da je knjiga zasnovana nekoliko drugace, predvsem za bralee v tujini. Ostalo
je res v glavnem staro ogrodje, vmmes so pa Stevilne nove dopolnitve, kajii
raziskovanja aviorja in delno nekaterih njegovih u@encev medtem niso
zastala. Temu in predvsem kritiénemu prevrednotenju Ze opravljenega dela
in tekoéim proufevanjem prof. Iledita gre zasluga, da so marsikatera ugoto-
vitev in marsikak problem v tej knjigi osveiljeni, e Ze ne povsem na novo,
pa vsaj z dokaj bolj zarko luc¢jo. Proucevanje {ipov parcelacije in njihovih
geografskih in historiénih odvisnosti je v zadnjem desetletju paé stopilo v fazo
dozorevanja po dobi mladostne in vii:l‘m‘r rasti med obema vojnama. Povsem
se je podrla marsikatera smela, a na hitro postavliena hipoteza Meitzena,
Sechliiterja, Gradmanna pa tudi Demangeona in celo Blocha. Hiire in absolutne
trditve suo zamenjala previdna, a veliko bolj pretehtana in verjeina mnenja
novejsih avtorjev. Marsikaj pa ostane odprto tudi $e poslej. Kdorkoli bo pre-
biral najnovejso [lesitevo knjigo, bo z vso to problematiko natanéno sezna-
njen. Nasel pa bo tudi obilo novih spoznanj o zna€aju in problematiki sistemov
zemljiske parcelacije na nadem domadem ozemlju, B

Iz knjige se Se bolj kot doslej kaze poljska razdelitev na prvotne grude
(Blockgemengeflur) kot zelo star, pri vetini sklenjenih naselij z odpriim
poljem sploh najsiarejii, prvoini naéin parcelacije; grudasti dlelr:i (Block-
gewannflur) pa kot naslednja faza v razvoju, po cepljenju velikih grudastih
parcel v komplekse trakasto razdeljenil parcel. Razliénim vrstam dednega
prava pripisuje avtor pri tem cepljenju zelo velik pomen (kakor tudi sicer
pri cepljenju oziroma deljenju prvoinih celkov). Za razdelitev na pravilne
delee (regelmiissige, »echtec-Gewannflur) je vedno vet dokazov. da je
kakor so domnevali Ze prej — razdelitev mlajSega tipa, fe ne Ze absolutno za
neko pokrajino, pa vsaj po obéem pojavljanju. Agrarna zgodovina je zbrala
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ze toliko sicer redkega in najved posrednega gradiva, da je upravicena
domneva, ki jo zngovarja tudi avtor, da je ta sistem 3ele izraz uvedbe agro-
tehnifnega sistema ireh polj in sofasne kodilikacije posesinih odnosov kmei-
skih gospodarstev v razvitem fevdalizmu. Uveljavil se je verjeino pri opu-
itanju tako imenovanega travnopoljnega sistema v korist veéjega pridelovanja
zitaric v redni rotaciji (v nems3ki literaturi tako imenovana Vergetreidung),
ki je zahtevalo Lolj sistematiéno obdelavo in parcelacijo.

Zelo so zanimiva novejsa muenja, da gre iskati nastanck parcelacije na
prvoine grude v nesistematiénem razdeljevanju odpriega poljskega zemljiita
starih, v bistvu predfevdalnih, rodovnih zadrug, ki so imele svojo, Ze po bistvu
v zacetku arondirano posest v obliki nekakih velikih celkov (Sippeneinddflur).
Razvoj parcelacije na Balkanskem polotoku — kolikor je poznan — predvsem
pa na sosednjem Hrvaiskem (raziskovanja Crkvendiéa in Blanca) to hipotezo
mocno potrjuje. Toda na Slovenskem, kjer se je fevdalni red Ze zgodaj in
iemeljito uveljavil, ne najde Ilefi¢ nobenega direkinega dokaza, ki bi 1o
moznost potrjeval.

V poglavju o zemljifki razdelitvi na proge je le3ié v glavnem povzel
i tlt:-;ml[uir rezultate, znane ze iz >Sistemove. Slovenija. kjer je ia tip raziirjen
na siroke, ¢eprav sporaditno, v glavnem po ravmninah in ki danes le zelo
redko nastopa v €isti obliki enoinih sklenjenih prog, je za prougevanje seveda
zelo | hvalezen teren. Poleg Cisicga tipa }Hll‘l.‘i.’?llt.‘ijl! na proge (gereihte
Hufenflur) uvajn avior Se posebej ruzlikovanje spremenjenega tipa parce-
lacije z razlomljenimi krfevinskimi progami (zerbrochene Rodungsstreifen-
flur). Dejstvo, da se ta sistem zelo moéno prepleia s parcelacijo na delee, ne
le od vasi do vasi, marved tudi v okviru istega vaskega zemljisda, odpira za
genczo, za datiranje in razvoj obeh sistemov, razdelitve na proge in razdeliive
na delee, zlasti obsirno problematiko. Vse to avior v svoji novi knjigi fe
podrobneje obravnava kot prej. ¥V luéi teorije o prvoinem vaskem zemljiién
(v nemsk: literaturi Eschkerntheorie) se pokaze, da je bilo vasi s prvotno
parcelacijo na sklenjene proge precej ved, kakor bi dal slutiti povrEni pregled
danasnjega zemljiica. Proge so bile lahko kasneje delno preurcjene v kom-
plekse s parcelacijo na delee ali pa so sdeleic nastali z [illll{llﬂ.il‘l‘l kréenjem
izven pryvoinih sprog<! Ta nova proufevanja so motno omajala tezo, da je
razdelitev na delee v \'s_ﬂkom pogledu starejia kakor razdelitev na proge.
Prav nasprotue primere je mogel ugotoviti avior tudi pri nas. Kakor koli se
je obdrzalo mnenje, da je razdelitev na proge oblika sistematiéne naérine
parcelacije, je pa fe zelo nejasno v kakih okoliiéinah je pridlo do nje,
kakSni zvezi je bila z agrotehnitnimi posegi (odnos do sistema treh polj),
kakor tudi s spremembami v pravni strukturi srednjeveskih vasi. Kakor je
razvidno iz knjige, se zdi, da se je parcelacija na proge uveljavila v posebnih
okoliséinah, ki niso povsem ustrezale strozemu kolektivnemu redu v fevdalnih
vaseh sicer, verjetno v posebnih oblikah kolonizacije in urharizacije
zemljis¥a na sploh. Tudi odnos med tipom parcelacije na proge in tipom
naseljo, ki pri takih vaseh ni vedno sdolgac vas, je v iej zvezi Se posebno
zanimiv; avior ga nafenja na ved mestih.

O parcelaciji na celke proudevanja v zadnjih letih niso prinesla kaj
bistveno novega. Zato je to poglavje v knjigi e najmanj spremenjeno. V
njem avior ponovno zagovarja niansiranje v terminologiji na prave szapries
celke, na polodprie in ma povsem sodpriec celke, To razlikovanje se zdi
povsem upraviéeno ne zgolj s fiziognomifnega staliZéa agrarne pokrajine,
temveé tudi s staliffa razkroja celkov, kar je nekako latenina lastnost te
parcelacije v velikem delu Slovenije, saj je dovedla celo do razlikovanja
poscbnega >drugotnegac« tipa parcelacije na drugoine grude, ki marsikje danes
povsem prevladuje namesio prvoinih celkov, Pri polodprtih ali odprtih celkih,
nastalih iz dvojnik ali trojnih kmetij, se je proces drobljenja zemljisca
v parcelaciji sofasno nustajajofega drugoinega zaselka lahko seveda mnogo
hitreje uveljavil. Iz izvajanj v knjigi se razvidi, da je razdelitey na eelke
na sploino mlajicga izvora, vsaj v absoluinem kronoloskem merilu pri neki
pokrajini. Dalje se potrjuje, da je parcelacija na celke res skoraj izkljuéno
omejena na gridevnat in hribovit svet. Seveda velja to za celke. ki so bili
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od vsega zadetka v individualni posesti, ne pa za eventualne rodovne celke,
e jih bo mogoée pri nas kdaj dokazati za zgodnji srednji vek. ;

Kakor v prvoini knji{i li:*: tudi v nemski izdaji poglavjem o posameznih
tipih parcelacije dodan nekak strnjen in zaokroZen povzetek ugotovitev in
problematike. To je zakljuéno premotrivanje o odnosu zemljigke parcelacije
do reliefa in fiziénogeografskega okolja na sploh, do agrarne zgodovine in
zgodovine poselitve, o etniénem izvoru raznih tipov (ki je .lpot rebno pravzaprav
samo zato, da ugotovi, da te problematike dejansko sploh ni), dalje o raz-
merju med tipi parcelacije in tipi naselij ter prav na koncu 3e o vpraianju
tradicionalnih oblik parcelacije z ozirom na potrebe modernega kmetijstva,
Se posebej socialistinega.

Nova llefieva knjiga prinada sveZa in izpopolnjena spoznanja o poljski
razdelitvi ter na tej lagi tudi odpira nove vidike za proufevanje. Z ra-
sto¢im znanjem naraséajo namreé tudi stari in nasia{'ajo novi znanstveni
problemi, ki smo jih doslej marsikdaj komaj zaznali ali jih pa prehitro po
starih predpostavkah napafno tolmadili in reSevali. Velika llefieva zasluga
je, da je s svojim pronicljivim in sistemati¢nim delom, oboroien e z naj-
novejiimi spoznanji od drugod, marsikatero tako predpostavko podrl ali jo
pa vsaj omajal. Vsi bodoti raziskovalei v agrarni geografiji, pa tudi v agrarni
zeodovini in etnografiji, mu bodo za to delo lahko upraviéeno hvaleini
Odprlo jim bo laZjo 501 k popolnejiim in podrobnejiim spoznavanjem v bo-
dotem proucevanju. Da mu ne bo Se kmalu zmanjkalo snovi, priajo vpradaji.
ki jih je kritiéno postavil avior za marsikatero hipotezo in domnevo, ki nanjo
kazejo rezultati dosedanjih prizadevanj. V. Kokole

Erich Otremba, Die deutsche Agrarlandschaft. Erdkundliches Wissen
fiir lf;lrs_chung und Praxis, Helt 5, Wiesbaden 1956. Strani 72, 8 slik in 2 karti
v prilogi,

Avtor znamenitega prirofnika agrarne in industrijske geografije in eden
izmed glavnih in najtehinejiih raziskovalcev agrarne pokrajine v Neméiji je
izdal za namene regionalnih raziskovalcev, zlasti srednjeolskih profesorjev
in ufiteljev, kratek pregled celotne problematike nemske agrarne pokrajine.
Ceprav knjiZica nima pretenzije znanstvene sinteze dosedanjega znanja o tej
problematiki, vendar lepo, pregledno in kritiéno ocbravnava vso to problema-
tiko, vpostevajoé vsa nova dognanja o razvoju naselij in poljske razdelitve,
do katerih se je v povojnih letih dokopala evropska agrarna geografija. Ker
je snemika¢ agrarna pokrajina po svoji problematiki zelo podogna agrarni
pokrajini v sosednjih deZelah, tudi nadi v Sloveniji (avior sam na str. 13
poudarja, da specifiénih nemskih elementov agrarnopokrajinske fiziognomije,
7 ob'lilc poljske razdelitve, tipov naselij in his, ni), je knjiZica dragocena
1uéi za vsakogar pri nas, ki se Zzeli v kratki in razumljivi obliki seznaniti
z usirezno problematiko. S. Tlesit

André Meynier, Les paysages agraires. Collection Armand Colin, Sec-
tion Géographie, No 329, Paris 1958, str. Strani 195.

Podoben pregledno-sintetifen in popularizacijski znacaj kakor zgoraj
oznac¢ena Otfrembova knjiZica ima knjiZica o agrarni pokrajini, ki jo je za
Colinovo zbirko napisal eden od najbolj&ih francoskih poznavaleev ustrezne
problematike. Seveda je njena vsebina Sirfa, ker skufa podati pregled Zez
probleme agrarne pokrajine ne samo v Zshodni in Srednji Evropi, temveé

vsod po svetn, posebej v Sredozemlju, v podroéjih evropske naselitve izven

vrorc ter v dezeluh tradicionalnih civilizaeij v tropih in na Daljnem vzhodu.
Pregled problemov in analiza druzbenih in prirodmh fakiorjev, ki ustvarjajo
agrarne pokrajine, sta prav dobra. Razumljive je, da je avtor nadpovpreéno
pozornost posvetil zahodnoevropskemu problemu openfielda in enclosa, ker
mu je najblizji. Pri iem je za nas najzanimivejia srednjeevropska proble-
matika malo bolj v ozadju, kar pa k sreéi lepo dopolnjuje ravno Otrembova

knjiga. S. Hlesic
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Geologija v Geografskem vestniku XXVII-XXVIIT (1955—1956)

V dvojnem letniku Geografskega vestnika za leti 1935—1956 so razen
uvodne razprave le dela mlajie generacije, ki je napolnila & pomembnimi
Studijami zajetno kjigo. Velina aviorjev je obdelala svoje ozemlje v celoti,
fizitnogeografsko in antropogeografsko. Taka obdelava pokrajine je po-
membna in pohvale vredna, zahieva pa dosti ve® dela, vsestranske pozornesii
in znanja kakor specialna, Zlasti je potrebna previdnost pri geolofko-geomor-
fologkih uvodih v monografije avtorjev, ki jim je sicer antropogeografska
analiza glavni namen. Da je taka previdnost nujna, se vidi iz tega, da se je
v razprave te vrsie v navedenem Geografskem vesiniku vtihotapilo pri geo-
loskih podatkih precej napaénih navedb, bodisi da so se avtorji drzali le
starejie literatore ali da so posamezne ugotovitve prikrojili po svoje. Zaradi
zastarclih ali napaénih podatkov seveda tudi geomorfolotke navedbe niso
ptwsrl'cm trdne. Mislim, da bo sivari samo v prid, fe opozorim na neckaj takih
napak.

Na strani 264 beremo o eocenskih plasich v okolici Sentjurja. Bile naj
bi »na severu podolja in le redko ter posamié tudi na robu anfiklinales, kar
dokazuje, da se nadaljujejo eocenski skladi proti jugu. Avtor lodi severno
ali eocensko in juzno ali neogensko cono. Mejo med obema conama mu na-
kazuje vrsta pomembnih splutonskih in semiplutonskih tvorbe.

Geologom doslej ni znano, da bi bile eocenske plasii kje v okolici Sent-
jurja na povriju. Tam so nedvomno le mlajéi sedimenti. Ne moremao si misliti,
<je, vidi avior severno od magmatskih kamenin eocensko cono, ko ima na
priloZeni geolofki karti na sirani 206 samo razline miocenske plasti.

V danaénji literaturi se ne more cocen uporabljati v starem pomenn, to
je v pomenu paleogena. Sicer pa avior misli po vsej verjelnosti na eocen
v danainjem pomenu, kar pa je popolnoma zgresena.

Pravtako doslej nihée ne ve, katere plutonske in semiplutonske tvorbe
naj bi bile med Yojnikom in Rogateem. Tamkajinje, doslej znane magmatske
kamenine namreé ne pripadajo globotinam (plutoniii ali intruzivne kamenine).
marved so s:unwprmﬂ:-ruiuu {volkaniii ali efuzivne kamenine). Tudi posebej
navedeni doleriti (sir. 263) spadajo med predornine in ne k plutonskim ka-
meninam. Pripominjam fe, da termina >semiplutonske ivorbe: geologija ne
pozna.

Geolofka sestava in zgradba pokrajine lnhko geomorfclogu in hidro-
grafu veliko povesta o nekdanjih dogajanjih. Zato pa je treba uporabiti pra-
vilne in usirezne podaike. Na sirani 265 beremo, da je bila pokrajina v okolici
Sentjurja v terciarni dobi del velikega morskega zaliva sarmatskega in
pozneje panonskega morja. Te navedbe za imenovano ozemlje ne morejo
dosti povedati, saj tam ni ne sarmatskih in ne panonskih sedimenfov. Paé pa
bi bilo treba osvetliti dogajanja v ostalem miocenu, iz katerega so tam razlitne
plasti. Seveda ne bi bilo dovolj zadovoljiti se le s poljudnoznanstvenim
¢lankom: sNadi kraji v pliocenski dobis, kjer ne more biti govora o do-
rajanjih v miocenski dobi.

Na isti strani nas preseneti slede¢a ugolovitev: >Sava, ki je bila prvotno
tipiena reka laZke sinklinale. je za Casa panonske transgresije, ko se je
njena erozijska baza znatno zvisala, izdelala s svojimi pritoki popolno ravan
— panonsko povrijec. K iej ugotovitvi naj pripomnim le tole. Na nafem
ozemljn ni bilo panonske transgresije, saj sc je vrsil ze od sarmata dalje

tasen umik morja. Panonski sedimenti so le fe brakitni in sladkovodni in
so bili odlofeni samo v danafnji vzhodni Sloveniji. Zato seveda ni mogote
razlagati nastanek panonske izravnave zaradi neke transgresije. Ker izrav-
nava tudi ni bila v panonski dobi, marveé je mlaj%a, zanjo ne ustreza veé
ime panonska.

Geoloike karie so zelo dobrodoile, predvsem pri razpravah geomorfo-
lofkega znadaja. Morajo pa biti vsaj toliko tofne kot je zadnja objavljena
reoloika karta obdelovanega ozemlja, kajti sicer bodo dosti ved gkodile kot
koristile. Na geoloiki karti na strani 266 naj opozorim na nekatere napake
in nedoslednosii. Vse miocenske plasti (litavske apnence, laporje, razne pe-
ifenjake, peske) uvrita avior v spodnji del te dobe, Ceprav Ze dolgo vemo,
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da je vecina teh kamenin iz srednjega miocena. Njegovi triadni skrilavei
{oznafeni na Dregerjevi geoloiki karti lista Rogatec—Kozje in na
Tellerjevi geoloiki karti lista Celje—Radefe s igs) so Ze od leta 1889
psevdoziljski skrilavei, torej wengenske starosii (Daonella lommeli in den
Pseudo Gailthalerschichten von Cilli. — Verh, Geol. R. A, 1889, 210). Na mesta
krpe fkoljkovitega apnenca juzno od St Lovrenca so vnesene kar mugmatske
kamenine. JuZno od Crnolice spremlja magmatske kamenine na njihovi juzni
sirani precej dolg pas tufov (nastali so iz vulkanskega pepela), ﬂi jih avtor
oznafuje kot triadne apnence in dolomite. Jugozahodno od Croolice so tufi
spremenjeni v aluvij, del pleistocena pa v holocen. Na geolodki karti manj-
kajo manjSe krpe raznih miocenskih kamenin ali pa so napatno oznaéene.
Pogrefamo tudi merilo in aviorja geoloSke karte.

Tezko je nadalje iti mimo naslova pod geolofko karto, ki se glasi
:Geolofka zgradba Ofmlicc Sentjurjas. Na geoloski karti vidimo le geoloZki
sestav brez poloZaja skladov, prelomov in drugih tektonskih elementov, iz
katerih bi bilo mogote razbrati geolosko zgradbo tamkajinjega ozemlja.

Skoda je, da avior ne navaja del, iz katerih je &rpal podatke o geoloZkih
razmerah v okolici Sentjurja. KaZe, da je pisec po svoje prikrojil marsikatere
znane ugotovitve,

Glede geolotke sestave tudi ne drii trditev na strani 209, da so apnenci
in dolomiti, ki sestavljajo najvifje vrhove Kamniikih Alp, isti (pravilneje:
enaki) kot v Julijskih Alpah. Na novejsih geolofkih kartah vendarle vidimo
precejinjo razliko med njimi. V Julijskih Alpah prevladuijejo svetli, trdni
dachsteinski apnenci. Manj je glavnega dolomita. Veéji del Savinjskih Alp
pa sestoji iz sivih in kruljivil srednjetriadnih dolomitov in apnencev (odtod
tudi ime Grintovei), Kamenine v Julijskih in Savinjskih Alpah so resda na-
stajale v isti geosinklinali, vendar so bili ekvivalentni apnenci, ki so danes
na povriju v Julijskih Alpah, Ze odstranjeni s povrija Savinjskih Alp.

Ze od leta 1927 (Aus dem Paliiozoikum des Vellachtales in Kiirnten. —
Jh. Geol. Bundesanst,, Wien, Bd. 77, 165—194) je znano, da so nekdanje sta-
rejfe silurske plasti na Jezerskem, o katerih beremo na sirani 210, karbonske
starosti. Nikdar pa Ze ni bilo ugotovljeno, da bi bili tamkajinji devonski
skladi mcﬂpnii‘,ki:* {str. 210), saj sestojijo izkljuéno iz apnencev. Devon je
namred povsod v Karavankah in v Karnijskih i!pnh le apneno razvit.

Opozoriti je treba tudi na primere napafnega uporabljanja razlifnih
reoloskih izrazov. Pri tem gre navadno za napaéne prevode iz tuje literature.
Naj navedem le primer s strani 90, Kjer se navajajo sapnenci Cerithiume.
Cerithium je polZ, ki je pogosten v tamkajinjih apnencihi. Pravilno bi bilo
torej: ceritijski apnenci ali apnenci s polzi iz rodu Cerithium ali apnenci
s ceritiji. Ti trije 1zrazi se uporabljajo v doma¢i literaturi.

pozoriti je treba tudi na izraz >porfirska intruzijac na strani 210. Splofno
snano je, (lgl je porfir efuzivoa kamenina (predornina ali vulkanit), ki je pre-
drla zemeljsko skorjo in se razlila po zemeljskem povriju. Torej ni intru-
zivna kamenina ali globocnina ali plutonit (gl. Triadni vulkanizem na Slo-
venskem. — Gcog-rali;ki vestnik 18, 1946, 139—171).

_ Nadalje moti tudi beseda &ok ali gorski &ok v pomenu horst ali drmagéa,
to je med prelomi dvignjeni del ozemlja oziroma zaostali predel med spu-
steno okolico. Na strani 46 stoji: >Pafki Kozjak predstavlja gorski éok, po-
rJg]mo kot Pledivec (1696 m) ma S7ec. Cok je namred oblika magnetskih kame-
nin, katerih magma vdre v zemeljsko skorjo in nima nicesar shupnega s tek-
tonsko dvignjenim delom ozemlja. V tem pomenu se uporablja fok vseskozi
v geoloiki literaturi. Zato bi morda le kazalo zamenjati take éoke s horsti
ali drmaifami. Sicer pa naj poudarim, da Paski Kozjak in Plesivec nista
horsta oziroma sgorska fokac,

Dﬂ]li'e se tudi ne morem strinjati s trditvijo, da je geolofka zgradba 8a-
leike (]ﬂ ine se dokaj cnostavna in pravilna (sir. 45)." Posebno njeno severno
obrobje, od koder so navedenc karbonske in razlicne triadne plasti, ima
zelo zapleteno tekionsko zgradbo in mo&no dislocirane razliéne karbonske,
permske in triadne sklade.

Pri u vorabljanju geolofke nomenklature naj konéno opozorim fe na
naslednje. V geoloski literaturi so se ndomaéila za antiklinali in sinklinali po-
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savskih gub tale imena: tuhinjska (prej kamnifko-motniika) sinklinala, tro-
janska antiklinala, laska sinklinala in {itijskn antiklinala. Na strani 264 pa
se uporabljajo razen litijske antiklinale druga imena. Ker imamo %e kam-
nisko-motnitko sinklinalo, ne kaZe imenovati 5¢ kamnisko-trojanske antikli-
nale, posebno fe zaradi tega ne, ker lezi pretezen del Kamnika vendarle v
obmotju terciarnih plasti, torej sinklinale. Za juZno sinklinalo beremo
prvikrat ime moravsko-trboveljska sinklinala.

Menim, da bi kazalo opustiti zloZena imena antiklinal in sinklinal, po-
sebno fe tista, ki so napaéno uporabljena, Ne vidimo tudi potrebe, da bi se
spll;(:minjuln v geolofki literaturi Ze ustaljena imena za elemente posavskih

ub,

8 Bodi tega dovolj. Sedaj naj navedem piscem takih in podobnih razprav
z geoloikim uvodom glavno literaturo. kjer bodo nafli novejie geoloike po-
datke. Vsakomur je lahko za osnovo: »Geologki pregled slovenskega ozemlja,c
ki je izSel v publikaciji 2Prvi jugoslovanski geoloSki kongrese (Ljubljana
1956). Knjiga je e na razpolago pri Slovenskem geolofkem drudtvu. I'ri élan-
kih, ki posebej obravnavajo »Pregled magneiskih in metamorinih kamenin
Slovenijee, sRazvoj paleozoika na Slovenskems, :Razvoj mezozoika v Slo-
venijie, »Razvoj paleocena in eocena v Slovenijie, sRazvoj oligocena in mio-
cena v Slovenijic, »Razvoj pliocena v Slovenijic, 2Razvoj pleistocena na Slo-
venskeme in >Pregled tektonske zgradbe Slovenije< je navedena tudi glav-
na literatura. Vsakomur bo dobrodofla tudi knjifica »Geolofki razvoj slo-
venskega ozemljae, ki je iz3la v novi knjiZni zbirki Mladinske knjige pod
naslovom sMladi gecloge. Tam so Ze upoSievane vse novejfe ngotovitve do
leta 1938, kolikor je bilo pa¢ mogode v takem pregledu. Tudi »Geoloski izleti
po Slovenijic (druga knjizica zbirke Mladi geolog) bodo marsikomu lahko
v pomod. Nadalje priporofam piscem, naj zasledujejo hiter nadalinji razvoj
geolotkih raziskovanj in novih odkritij. ki jih prinada revijn sGeologijaec.
Pri uporabljanju starejiih ugotovitev, posebno takih iz prejsnjega stoleija,
pa je ireba biti skrajno kriticen.

Ce bodo pisci upoftevali ta navodila, bodo njihovi geolodki uvodi h geo-
morfoloskim in drugim geografskim razpravam dobri in bodo lahko dosti
pripomogli k pravilnemu tolmacenju geomorfologkih ugotovitev.

Anton Ramovi

Pripomba uredniitva. Ko se je ugotovilo, da se je v :Geografski vestnike
XXVII—)E?V[[I ob priliki nekaterih lokalno-geogralskih monografij vtihota-
pilo precej netofnosti in spodrsljajev v geoloskili navedbah, je smatralo ured-
nifivo za koristno in nujno, da se te netoénosti — predvsem tudi v interesu
bodotih Studij te vrste — v celoti popravijo. Zato je prosilo tov. dr. A. Ra-
movia za gornji kriti®ni pretres, ki naj prispeva predvsem k nadaljnjemu,
okrepljenemu sodelovanju nadih mladih geologov in geografov pri geomorfo-
loskem proucevanju Slovenije. UredniStvo se dr. A, Ramoviu za dobrohoine
pripombe najlepie zahvaljuje ter se z njimi seveda v glavnem strinja. Do neke
mere lahko avtorje prizadetih razprav sicer opravici dejstvo, da so svoje
navedbe in zastarele izraze prevzeli iz starejSe literature (n. pr. iz Zolliko-
ferja), ne da bi vsi ti podatki in izrazi bili v kasnejdi objavljen: literaturi ze
Eﬂpruv]jeni. UredniStvo opozarja tudi, da so nekaiere geoloike publikacije.
<i Lié:. A. Ramovs navaja na kraju svojega ¢lanka kot zelo korisino navadilo
za bodote podobne Studije, izile pozneje, kot pa so bile navedene razprave v
2Geografskem vesinikne napisane.

Nadaljuje diskusije vredna so tudi nekatera terminolofka vpraianja,
ki jih je dr. Ramovi ob tej priliki nadel. Tako se n. pr. geografi ne moremo
navduditi — &e se e izraz »@oke prihrani za dolofene oblike magmaiskih
kamenin (tudi to je seveda samo konvencionalna refitev) — za etimolo3ko in
pomensko precej zagonetno :drmaséoe, Glede nazivov ze elemenie posavskih
gub naj pripomnim, da se je avtor prizadete razprave drial terminclogije
prof. Melika (Slovenija 1, 1, str. 72). In &e so pomisleki zoper izraz kamnitko-
irojanska antiklinala< umestni, se nam pa vendar zdi naziv smoraviko-irbo-
veljska sinklinalac pokrajinsko-geografsko in gospodarsko-geogralsko mnogo
plastitnejdi od :laZke sinklinales. Seveda je pravilno smoraviko-irboveljska<
in ne smoravsko-trboveljskee.
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Pregled revij

Glasnik Srpskog Geografskog Drustva, Beograd, sv. XXXVII (1957), 1—2.
V.Djurié¢ — M Kostié: Dr. Vojislaev Radovanovié. — §. Leszeczv-
cki, Sadasnje stanje geografije n Poljskoj. — D. Rodié¢: Gipsni relief
srpsko-suvajske kotline. — B. Pejovié: brsko Selo i Gornji Ceklin. —
B.Z Milojevic: Botukatska planina. — M. Zeremski —Z. Jovidié:
U spomen prol. P. 5. Jovanoviéa. — B. Bogictevic: — B.Z Milojevié:
Jedna Crijiéeva ckskurzija i austro-ugarske vlasti. — J. Markovié —
Marjanovié: Lesne oaze u slivu JuZzne Morave. — 5. Simié¢: Urvine u
okolini Kratova. — N. Dubokovié: Oiok Stedro. — Sv. XXXVIII (1938),
1—2. Sv. Kalesnik: Kratka fiziko-geogralska kuarakteristika okoline Le-
ningrada. — M. Pajkovié: Klimatske osobine jugozapadne Crne Gore. —
M.M Radovanovié: Geogralfski razmestaj i rajonizaciia naftonosnih
polja u Jugoslavij. — M. Kostié: Ribarska Banja. — T. 1. Rakidevié:

Melioracije Skopskog Paolja. — J. V. Petrovié: lzvori i vrela Gornje-
ramske kotline i njihov znadaj. — Dr. Milanovié¢: Batofina, aniropo-
geografska ispitivanja. — K. Ristié: Kolonizacija i kolonistitka naselja

u ravni Kosova.

Posebna izdanja Srpskog Geografskog Drustva, Beograd, sv. 35. M. Ze-
remski: Reljef planine Tare (1956, 54 sir). — Sv. 34: J. Cvijié: Pod-
zemna hidrografija i morfoloika evolucija karsta (prevod franc. originala,
iziflega v Grr!rlobfu 1. 1918, Beograd 1957, str. 40). — Sv. 35: A. Lazié¢: ReZim
Neretve (1938, strani 53).

Zbornik radova. Srpska Akademija Nauka, Geografski institut, Beograd,
knj. 13 (1957): P. Yu ie vié: Temperatura bunarske vode na zemljidtu biv-
Se Opservatorije Velike skole u Beogradu. — R. Lj. Rriumovié: Stopica
Pecina (pri Titovem UZicu). — D. Manakovié&: Pedine u Demir Kapiji. —
R.Lazarevié: Relief neposrednog sliva Dunava izmedju Grocke i Smede-
reva. — M. V. Radovanovié: Dolina i sliv Leinice, — Knj. 14 (1939): C. S.
Milié: Obalni predeo Trogira. — D. Dukié: Amplitude ekstremnih vodo-
staja na rekama i jezerima u FNR Jugoslaviji. — R. rf.az arevicé: Pedina u
selu Poipeée. — Knj. 15 (1959): M. V. Lutowv a¢: Negotinska Krajina i Kljué.
— B. Lj. Dakié: Sliv Jovanovatke Reke.

Posebna izdanja, Srpska Akademija Nauka, Guografski institut, Beograd,
knj. 14 (1958): Olga Savid¢: Uticajna sfern Aleksinca i njene osobine.

Zbornik radova, Prirodno-matematitki fakultet Univerziteta n Beogradu,
Geografski zavod, I (1955): Lj. B. Sretenovié: ReZim Moravice i mogué-
nosti koriiéenja njenih voda. — T. L. Rakidevié: Fizicko-geografske
osobine sliva Kosanice. — M. Zeremski: Mikrooblici i erozija tla na les-
nom otseku Dunava od Starih Banovaca do Zemuna. — V.. Djurié: Preo-
braZaj geografskog lika nekih nadih predela u vezi sa racionalnijim izkori%éa-
vanjem vodnih snaga. — M. M. Kostié: O ulozi i znagaju Sicevske klisure
za saobraéaj, naseobine i ljudska kretanja. — III (1956); T. Rakicevié:
Kolebanje vodostaja Skadarskog i Ohridskog jezera. — Z. Jovitevié:
Smederevski les u geomorfoloikom aspekin. — 5. M. Nikolié: Brezovica
— primer preobraZaja naselja. — Y. Djurié: Izmena narodnosne struk-
ture u Vojvodini, — J. Petrovié: Polimlje — hidrografske osobine i nji-
hov privredno-geografski znataj. — Lj. Sretenovié: Kartometriska in-
1grprc§acljgém]oiuja pri osmatranju nekih pojava. — IV (1957): M. Kostié-
VL. Djurié: Dr. Vojislav S, Radovanovié i njegov rad. — 2. Jovitic:
Pojam i problem bujica u nadoj literaturi. — J. Petrovié: Izvori i vrela

na_severnim padinama Svrljiskih planina i njihov znafaj. — 2. Jovidéié:
Reljef sliva Kaleniéske reke. — Lj. Sretenovié: O izboru projekeije za
srednjerazmernu kartn FNRJ. — M. Zerem'ski: Fluvio-denudaciono ili

abraziono poreklo Mafkatske povrEi,

Geografski Pregled, Sarajevo, IT (1958): S. V. Kalesnik : O teoretskim
osnovama fizitke geografije. — F. Fukarek: Prilog poznavanju granice
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kria u Bosni i Hercegovini. — O. Zubéevié: Dabarsko i Fainigko Polje,
prilog poznavanju kraske hidrografije. — O. Uzunovié: Jedna utvrdjena
dzemna bifurkacija voda u krafkom rejonu Zapadne Bosne. — J. Dimié:
elicki kri. — J. Markovié-Marjanovié: Lesne naslage doline Spre-
e, —T. Kanaet: Neke biljke kao indikatori za utvrdjivanje izvjesnih po-
java i oblika u reljefu. — J. B. Petrovié: Dolina Suijeske. — M’P Bjelo-
vitié: Duhan u Hercegovini.

__ Posebna izdanja, Filozofski fakultet na Univerzitetot, Skopje, Istorisko-
filolo%ki oddel., knj. 7 (1958): J. F. Trifunoski: Sliv Markove Reke,
antropogeografska promatranja (217 strani).

Zbornik Matice Srpske, Novi Sad, serija prirodnih nauka, sv. 16 (1959): B.
Milojevié: O predeonim pojasima, oblastima i katovima. — B. Dorié:
Topografski razvoj Batkog Gradisia.

Geografski zbornik, Slovenska akademija znanosti in umetnosti, Ljub-
ljana, InStitut za geografijo, V {1959): A. Melik: Nova geografska dognanja
na Trnovskem gozdu. — M. Sifrer: Obseg pleistocenske poledenitve na
Notranjskem SneZniku. — D. Meze: Pozeba oljke v Primorju leta 1956, —

Kert: Geomorfologija severovzhodnih Slovenskih Goric. — B. Belec:
H geomorfologiji Slovenskih in Medjimurskih gorie. — . Gams: Geomarfo-
logija in izraba tal v Pomurju. — St. Polajnar: Morfoloiki razvoj v Po-
dravinju.

Geografski zbornik, Murska Sobota 1939, Uredil dr. Svetozar 1legi& —
S. Iledié: Glavne geografske poteze in problemi Pomurja. — I. Gams:
Nekaieri geomorfoloSki problemi Pomurja. — L. Oltas: Sezonsko zoposlo-
vanje prekmurskega prebivalstva. — 5. Tlefié: Pregled razvoja Murske
Sobote. — B. Belec: Vasi na Spodnjem Murskem polju, — I. Gams:
Agrarno-geografska analiza Ropofe. — M. Sifrer: Geografski oris vasi
Puconci in Bodonei. — S. 1ledi&: Geografski oris bivie ob&ine Videm ob
Stavnici.
.}{hnﬁni‘ publikacije iz naslova, ki ga je zaloiba nespretno izbrala, ni jasno reeviden. Gre za
zbornik, v katerem so na pobudo zaloZbe zhrani referati s :u-minuri‘qplﬂmgrnlskt'gn drufiva v

Murs=ki Soboti 1. 1936. Velina prispevkov je izila tudi Ze drugod. ika fkoda je, da so iz
tehniénih razlogov izostale nekatere move karte, ki jih je pripravilo uredniitve.

Geografski horizont, Zagreb, IV (1938). 4: A: UroSevié: Skopie. —
JL.B. Petrovié: Dolina Sutjeske, — V (1959), 1-3: V., Bladkovié: Gorski
Kotar. — R. Pavié: Kosmet. — V. Rogi¢: Beograd. — J. F. Trifuno-
ski, Cincarska naselja u Makedoniji.

Glasnik Einografskog instituta SAN, Beograd, II-111 (1953.54, iz8lo 1957):
Rasprave i élanci: V. S. Radovanovié: Jovan Cvijie. — V. 5. R-a-
dovanovié: Jugoslavija, geografski poloZaj, unutradnje 1 spoljne veze,

Z. Kumar: Stara Pazova, antropogeografska ispitivanja. — A. Urofe-
vit: Kosovska Mitrovica, antropogeografska ispitivanja. — P. Z. Petro-
vi¢: Raska, antropogeografska i etnolofka monografija varofice. — ]. F.

Trifunoski: Debar, antropogeografska ispitivanja. — R. Markovié-
Boreli: Seyssins, prilog proufavanju seoskog mnaselja kod Grenobla. —
M. R. Barjaktarovié: Guéa, prilog proufavanju naiih varoSica. —

M. Barjaktarovié: Arilje, prilog proudavanja varodi u Srbiji. — J. F.
Trifunoski: Bujanovac, antropogeografska ispitivanja. — A, Uro-
fevié: Lipljan, antropogeagrafska ispitivanja. — M. Krasnic¢i: Dulje

naselje u Prizrenskom Podgoru. — Arh. D}, Simonovié-arh. Z. Petro-
vié: Seoska naselja, dvoridia i kuée n okelini Cetinja. — Arh. J. Kru-
nié: Pastrovsko naselje na #alu — Prino. — Arh. A. Deroko: Stara va-
rofka kuéa u Srbiji, Kosmetu i Makedoniji u poredjenju sa kuéom u Solunu,
Carigradu i Maloj Aziji. — Arh. . M. Zdravkovié¢: Konaci knez-Milofeve
Srbije. — Sr. KneZevié: Ognjidte, hlebna peé i dimnjaci na ostrvu Lo-
Sinju, — Br. Rusié: Grnéarsivo u Vranedtici (u okolici Kifeva). — Cv.
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Kostié: Splavari na Drini nekad i sad. — D. ZeZevié: Prilog prouéa-
vanju ribolova u Mulu, ribarskem naselju u Kotorskom zalivu,

Osvrti: J. Dj. Markovié: Nasa nova velilafka jezera. — V. R. Dju-
rié: Rat sa pridodom na obalama Severnog Mora.

Prilozi: J. F, Trifunoski: O jednom migracionom procesu u Skop-

skoj kotlini. — V. R. Djurié: Geografski raspored novokolonizovanog sta-
novnidtva u Vojvodini, — J. F. Trifunoski: Vladicin Han, antropogeo-
rafska ispitivanja. — Arh. I. M. Zdravkovié: Seoska kufa u okolini

‘ridtine. — M. Barjaktarovié¢: Sezonske sojenice na Plavnici (Skadar-
sko jezero). — M. Lutovac: PuSkarski zanat u Sarplaninskoj Gori.

Bibliografski prilozi: Z. Kumar: Prilozi antropogeografskoj bibliogra-
fiji (1945—1950). — R. Markovié-Boreli: Prilog etnoloskoj i folklornoj
bibliogrnﬁ'ji (1945—1950). — Cv. Kostié: Prilog najoj ekonomskoj 1 socio-
loikoj bibliografiji (1945—1950).

Glasnik Etnografskog instituta SAN, Beograd IV-VI (izflo 1957):

Rasprave i ¢lanci: Cv. Kostié: Postanak i razvoj »tarSijec. Primer
starSijec Bajine Badte. — Z. Kumar : Siari Slankamen. — J.F. Trifuno-
ski: Varofica Kruevo. — D. Zedevidé: Aleksandrovo — shanatanskoe
selo u Dobritu. — P. 5. Vliahovié, Jovan Cyijié kao osnivaé nafe nauke
o narodu. —

Osvrii: VI R. Djurié: Novi pokuSaji odredjivanja stalnih rejona
u Srbiji. — VL R. D jurié: Osvrt na neke demografske probleme postavljene
na tredem godiSnjem sastanku Jug. stat. drustva.

Zajetni knjigi sGlasnika Etnografskog instituta SANe (1068 in 478 strani) sta plod intenzivnega
organizacijskega dela pokojnega upravnikn indtituta V. S. Radovanovidéa. Njegova osch-
nost in rnansivena smer je tudi vzrok, da v zborniku prevladujejo antropogeogralske nad gisto
etnoloskimi razpravami (fisto ctnoloiko-folklorne in historiéne prispevke smo iz pregleda izlo&ili).
Zbornik Etnografskega inftituta je v prl:ll:lf.lil: letih zbral in llhj.l]l'il toliko ali ve® antropogeografski
Studi] kakor same geografske periodiéne publikacije v Srbiji. Bes gredo te Eudije viasih Ze
preved po utriih Jaeluh in se jim pozna fe nekoliko prefiveli okvir Cvijiéevih »Upntsteve, vendar

I

pomenijo nenavadno bogalo zbirke materiala. Tudi bibliografski in krititni del »Zbornikac je
zasnovan obiirnoe in temeljito.

Glasnik Muzeja Kosova i Metohije, Pristina, 11 (1957): Mark Krasniéi:
Orahovae, antropogeografska monografija varodice.

Slovenski etnograf, Ljubljana, XI (1938): N. Kuret: Ljudsko gledalisée
pri Slovencih. — L. Stanek: »Dere sen fe mali bijac. — A. Ba&: Prile-
vanje 0 nosi v poznosrednjeveski umetnosti na Slovenskem. — P, Strukelj:
Pranje perila v okolici Ljubljane. — L. Suénik: O Zganjekuhi v Breznici
pod Lubnikom.

Zbornik radova Ekonomskog fakulteta sveuéiliita, Zagreb, knj. IIT (1957):
VI. Blatkovicé: Hrvalsko Zagorje.

Ekonomska revija, Ljubljana, IX (1958), 1—4: C. Malovrh: Prispe-
vek gospodarsko- geografskemu rajoniranju Jugoslavije. — D. Vogelnik:
Perspektiva razvoja prebivalstva Slovenije 1955—1965. — Dr. Potoénik:
Evropska gospodarska skupnost. — M. Peric: Moznosti izvoza elekiriéne
energije iz Jugoslavije. — 1. Vinski: Ocena narodnega premoZenja na ob-
motju LRS. — Fr. Klop&i&: O reorganizaciji kmetijstva v SZ. — D. Vo-
gelnik: Perspektivni razvoj delovne sile pri kmetijskem in nekmetijskem
B[rehivaiswu LR Slovenije 1957—1961. — (1959, Ekonomski zbornik): C.

alovrh: Dolofevanje razvoja goratega gospodarskega prostora. —
D. Vogelnik: Selitve delovne sile v Sloveniji 1954-1957.

YVoprosi geografii, Naufnie Sborniki Moskovskogo filiala Geografiéesko-
go ObsZestva SSSR.

38 (1956) — Geografija gorodov: M L Maergoiz: K ekonomiko-
geografi¢eskomu izuéeniju gorodov. — V. G. Davidovit: O tipologiji rassele-
nija v gruppah gorodov i poselkov SSSR. — V. V. PokSifevski: Nekotorie
voprosi ekonomiko-geografiéeskogo poloZenija Leningrada. — K. Dziewoii-
ski: VarSava. — V. V. Bodrin: O gorodah Vengrii. — E. Sluka: Pariz kak
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cenir pritjaZenija naselenija. — 5. A. Kovalev-E. A, Ljamin-A. 1. Pekel: Ob
iznfenii migracionnih svjazej gorodov 555R. — A. 5. Krjukov: Fiziko-geogra-
fieskie uslovija goroda Stalingrada i vozdejstviec na nih &eloveka.

59 (1956) — Fiziko-geografideskoe rajonirovanje: I L
Mihajlov: O tipologid¢eskom fiziko-geografiteskom rajonirovanii. — B. B. Ro-
doman: Sposobi individualnogo i tipologi¢eskogo rajonirovanija. — F. N. Mil-
kov: O nekotorih diskussionih voprosah landsaftnoj geografii. — A. V. Ge-
dimin-K. V. Zvorikin-]. G. Simonov: Socialisticeskaja organizacija teorii i
zadaci geografii.

40 (1957) — Fiziceskaja geografija: V. F. Dobrinin: Metodo-
logiteskie osnovi sovremennogo fiziko-geografi¢eskogo siranovedieskopo is-
sledovanija. — D. L. Armand: Predmet, zadaéa i cel fizideskoj geogralii. —
A. S. Barkov: Karst Russkoj ravnini. — L. A. Gvozdeckij: O rasprostranenii
karsiovih javlenij v pustinah i gorah Srednej Azii. — 1. 1. Sokolov: Barba-
tovskij karst.

41 (1957) — Ekonomileskaja geografija: V.M Cetirkin: O ra-
jonoobrazujuiéih priznakah v sovjetskom ckonomiceskom rajonirovanii. —
I. I. Belousov: O proekie ekonomiteskogo rajonirovanja SSSR, sostavlennom
N. N. Kolosovskim. — V. A. Anuéin: O su3énosti geografiteskoj sredi i pro-
javleniji indeterminizma v sovjetskoj geografii. — O. A. Konstantinov: O
klassifikaciji gorodoy v ekonomiceskoj geografii. — V. M. Gohman: Razvitije
atomnoj promiilennosti i razmeienie promiflennosti v S53A. — B, A. Tana-
evski: Ekonomiéeskie tipi administrativnih rajonov. — V. A. Semencov: Geo-
grafi¢eskoe razmestenie gidroelektrostrancii, namefennih k stroitelstvu v
Sestoj pjatiletke. — 8. V. Mihajlov: Ekonomiko-geografi¢eskoe polozenie mao-
rc']j 555K, — 5. A, Kavalev: O ekonomiko-geografiteskom poloZenii selskih po-
selenii 1 ego izucenii. — K. L. Ivanov: Praktifeskic vaZnie zada€i geografii
selskogo hozjajstva.

42 (1958) — Kartografija: Brocki-Voronina-Nikelajev-Ritagov-
Rjabeeva-Tjurdeneva-Cacenkin: O metodah polelove kempleksnogo fiziko-
geografiteskogo kartografirovanja. — N. 5. Podobedov: Geograficeskoe izu-
¢enie territorii po topografieskim kartam. — K. A. Salizéev: O sposobah
kartografiteskogo izobrazenja i ih sistemizacii. — A. V. Rogov: Voprosi tehniki
i tehnologii kartograficeskih rabot.

45 (1958) — Kalfestvennij uéet i ocenka zemelj: A. L. Tu-
lunnikov: K voprosu o ocenke zemelj. — D. L. Armand: Kafestvennaja ocenka
zemelj i Kadastr zemeljnil ugodij. — L. N. Soboljev: Nekotorie voprosi ka-
testvennoj ocenki estesivennoj kormovoj ploitadi. — G. A. Kuznecov: O
perspekiivah racionnlizacii ispolzovanija zemelj v sovhozah.

44 (1958) — Geografija za rubeZom: S5t Leszezycki: Geografi-
ja v Polie posle vtoroj mirovoj vojni i perspektivi ee razvitijun. — Doberski:

Geografija v Cehoslovakii. — E. Zalai: Geografija v Vengrii. — A. 5. Beikov-
L. A. Dinev: Geografija v Bolgarii. — S. N. Rakovskij: U geografov Kitaja.
— 8. Czin¢zi: Nazreviie voprosi v geografiéeskoj nauke. — V. M. Gohman,

Geogralija promiilennosti v S5A. — P. L. Kovalevskij: O geografii selskogo
hozjajstva v S5A. — 5. A. Kovalev: Geografliteskoe izufenie selskih pose-
lenij za rubefom. — L. N. Karpov-V. M. Gohman: Geografifeskaja nouka v
Kanade. — A. V. Batalja: Geografija v Meksike. — I. R. Serebrjani: Razvitie
geograficeskoj nauki v Danii. — J. G. Magbic: O latinoamerikanskoj geogra-
fiteskoj literature.

45 (1959) — Geografija gorodskih i sel'skih poselenij:
S. A. Kovalev: Nekotorie principialnie voprosi tipologii rasselenija. — P. L
Dubrovin: Aglomeracii gorodov. — V. G. Davidovié: O razvitii seti gorodov
SSSR za 40 let. — A. A. Mine — V. S. Horev: Opit eknnnmiko-geggmﬁ&eskoj
tipologii sovjetskih gorodov. — L. L. Trube: Voliskie goroda. — V. S. Valov:
Obzornaja karta sel'skoga rasselenija SSSR. — 1. M. Maergoiz: Gorodskii
i sel'skie poselenija Cehoslovackoj Respubliki.

Izvestija Vsesojuznogo Geografideskogo Obiiestva, Leningrad, Tom 90
(1958), 1—6: L. B. Ruhin: Problema proishoZdenija materikovih oledenenii.
— N.A.Dukmasov: K voprosu ob ekonomifeskoj strukture Avstralii. —
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S.V.Kalesnik: O novom opite obobi¢enija diskusii po teoretifeskim vo-
prosam fiziceskoj geografii. — I. P. Gerasimov: Zadali geograficeskoj
nauki v izuéenii selskoohozjajstvenogo ispolzovanija zemelj. — M. L Lvovié:
Effektivnost zapretnih vodoohranih polos lesa vdol rek i problema ih eksplua-
tacii. — J. D. Zekkel: O putah razvitija i oferednih zadaéah geomorfo-
logii, — S. V. Kalesnik: Tri nedeli v Jugoslavii. — Tom 91 (1939), 1—5:
5. Leszezycki: Novejiie tetenija i napravlenija v geografii. — M. P.
Zabrodskaja: Raboti J. Cvijiéa po karstu i ih znaenie dlja teorii kar-
stovedenija. — M. M. Ermolaev: O vozmoZnosti primenenija nckotorih
metodov sovremennooj fiziki k izufeniju geografiéeskoj oboloCki zemli. —
A A Konstantinov: Razmeitenie proizvoditelnih sil SSSR v 1959-1965
gr. — S. L. Vendrov: O masitabah preobrazovanija prirodi krupnimi
vodohranilistami. — A. G. Isac¢enko: Problemi fiziko-geografiteskogo
rajonirovanja Kitajskoj Narodnoj Respubliki. — N. N. Ivanov: Pojasa
kontinentalnosti zemnogo Sara.

Przeglad Geograficzny, Warszawa, XXIX :I‘J'J?'{. 2—:B.Z Milojevic:
Les influences tectoniques et pétrographiques sur le relief glaciaire des hau-
tes montagnes de Yougoslavie. — M Krz vzanowski: Zagadnenia teo-
retvezno-ekonomiczne geografii transporin. — Z. Chojnicki: Ocena do-
robku polskiej geografii transportu. — J. Kostrowicki: Wspdlczeszne
kierunki badawcze w geografii éwinatowej w dwietle XVIIl Micdzynarodowego
kongresu Geograficznego a geografia polska. — K. Dziewonski: Niek-
tére problemy badania regiondw gospodarczych w Polsee. — L. Sirasze-
wicz: Kompleks _pr'.'.t-.nwslmvv w Eodzi. — XXX (1938), 1—4: M. Klima-
szewski: Rozwoj geomorfologiczny terytorinm Polski w okresie przed-
czwartorzedowym. — E. Neef: Wirtschafisgeographische Gliederung und
itkonomsche Ravonierung. — M. Fleszar: \5’. sprawie badan nad geografig
politvezng w Polsce. — L. Kosifiski: Zagadnenia struktury funkejonalnej
miast polskich. — A. Jahn: O niekiérych badaniach geograficznych pol-
skiej wyprawy naukowej na Spitsbergenie. — M. Kielczewska-Zale-
ska: O kierunkah rozwoju geografii czlowicka w Polsce. — M. Klima-
szewski: Nowe poglady na rozwdj rzezby krasowej.

Shornik Ccskoslovenskéggoleénosﬁ ZeméEpisne, Praha roé. 63 (1938), sir,
i—4: ].Buliéek: Vodav CSR. — D. Travniféek: Nejv¥znamnéjgi lin-
ky osobni sv@éiové letecké dopravy, — Ci. Yotrubec: Vyvoj feskosloven-
skych mést v letech 1950—1956. — V. MatouSek: K otizce zemédélské ne-
dosidlenosti. — Ro&. 64 (1959), 1—3: Ct. Votrubec: Zanikdni nouzovych
kolonii na Gzemi Prahy. — C. Votrubec-]. Mared: Zmeny v primyslu
stfednich a severnich Cech za poslednich tficet let. — M. Strida: Meé-
feni a zndzoriiovini velikosti a siruktury primyslu v hospodédfském zemépisu.
1. Skokan: O zemépisu vnéjSich hospodafskych svazkii Ceskoslovenska.

Geographieal Journal, London, 1958 (CXXIV),1—4: D. C. Martin: The
International Geophysical Year. — H. J. Savory: Settlement in the Gla-
moiko polje. — G. Melvyn Howe: Geography in the Soviet Univer-
sities, — MJ. M. Sweeting: The Karstlands of Jamaica. — L P. Gerasi-
maov: The Geographical Study of Agricultural Land. — W.G. V. Balchin:
A Water Use Survey, — Geoffrey North: Poland's Population and
Changing Economy. — 1939 (CXXV), 1—2: D. J. Crips: The Influence of
Climatic Changes on Animals and Plants. — K. B. Cumberland: New
Zealand after twenty Years. — W. B. Morgan: The Influence of European
Coniacts on the Landscape of Southern Nigeria. — A. Leslie Barbo: The
Study of the Geography of Disease. — G. B. Barbour, Kitimat.

Geographical Rewiew, New York, 1938 (XLVIII), 2—4: J. Q. Stewart
and W. Warntz: Macrogeography and Social Science. — 0. G. Weigend:
Some Elements in the Study of Port Geography. — Ch. T. Stewart: The
Size and Spacing of Cities. — J. Gottmann: Regional Planning in France.
—M Kamen-Kaye: Petroleum Development in Algeria. — A. J. Rose:
The Geographical Pattern of EuroTean Immigration in Australia. — J. H.
Johnson: Studies of Irish Rural Setilement. — G. Kish: Soviet Air
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l'ransport. — 1959 (XLIV), 1—4: J. H. Thopson amd M. Miyazaki:
A Map of Japan's Manufacturing. — Th. Shabad : The population of China's
Cities. — 1. A, Orleans: The Recent Growtih of China’s Urban Population.
— D. Neft: Some Aspects of Rail Commuiing: New York, London and
Paris, — T, Herman: Group Values Toward the National Space: The Case
of China. — M. K. Roof and Fr. A. Leedy: Population Redistribution in
the Soviet Union. — J. D. Eyre: Sources of Tokyo's Fresh Food Supply —
Chinoe min Hoieh. The Status of Geography in Communist China —
A, van Burkalow: The Geography of New York City's Water Supply.

Annals of the Association of American Geographers. Lawrence, Kansas,
Vol. 47 (1957), 4: A. H. Robinson and R. A, Bryson: A Method for
describing quantitatively the Correspondence of Geographical Disiributions.
— Vol. 48 (1938), 1—4: . W. Alexander: Location of Manufacturing:
Methods of Measurement. — B. J. L. Berry and W.L. Garrison: Alter-
nate Explanations of Urban Rank-Size Relationships. — R. Hartshorne:
The Concept of Geography as a Science of Space, from Kant and Humboldi
io Hetiner. — N. . G. Pounds: The Spread of Mining in the Coal Basin
of Upper Silesia and Northern Moravia. — ]J. Velikonja: Postwar Po-
pulation Movements in Europe. — Vol. 49 (1959). 1—2: G. E.Pearcy : Geogra-
phical Aspects of the Law -n} the Sea. — J. W. Webb : Basic Concepts in the
(functional) Analysis of Small Urban Centers of Minnesota, — D, J. Hoos on :
Some Recent Developments in the Content and Theory of Soviet Geography.
— W. A, Doglas-Johnson: The Russian non-chernozem Wheat
Base. — P. E. Lydolph: Fedorow's Complex Method in Climatology. —
B. . L. Berrv: Ribbon Developmants in the Urban Business Pathern. —
IW. | E G;t rrison: Spacial Strueture of the Economy 1 (porotilo o novejsi
iteraturi).

Annales de Geéographie, Paris, 1959 (LXVIID), 365—366: J. Ritter:

L'aménagement hydroélecirique du bassin de 1" Isére. — J. Cao T bel: Erosion
en terrain calcaire (vitesse d'érosion et morpholegic). — Y. Lacosie:

Aspects géographiques généraux des industries de la construction.

Bulletin de la Société Bege. d'Etudes Géographiques, Louvain, XXVI,
(1957), 2: Ph. Pinchemel: Géographie et déterminisme. — XXVIIL (1958),
1: P. Gourou: De la géographie régionale et de ses rélations avec la
planification régionale, — F. Dussart-Ch. Christians: Le paysage
rural et ses translormations dams la commune de Halma.

Geographica Helvetica, Bern, XII (1957), 1—4: O. Biar: Gesteinskliifte
und Rundhiicker. — P. Schaufelberger: Zur Systematik des Tropen-
klimas. — Fr. Nussbaum: Uber rezente Erdrutsche und Felsstiirze in der
Schweiz. — XIIT (1938), 1—4: O. Wernli: Die neuere Entwicklung des

Landschaftbegriffes. — A. Leemann: Revision der Wiirmterrassen im
Rheintal zwischen Diessenhofen und Koblenz. — L. Bridel — E. Wink-
ler: L'expansion des villes et sa neutralisation. — E. Markus: Wellen

und Zyklen der Kultur.

Petermanns Geographische Mitteilungen, Gotha, 103 (1959}, 1—3: G.
Sendler: Verkehrsgeographische Ubersicht der Erde. — D. Travnifek:
Alexander v. Humboldt und die tschechische Geographie. — G. Stratil Sauer:
Zur Stadtgeographie von Peking. — J. Staszewski: Verteilung der Be-
vilkerung nach dem Abstand von Meer. — K. Wittbauer: Varliufige
Ergebnisse der Volkszihlung in der Sowjetunion.

Erdkunde, Bonn, Bd. XIT (1958), 1—4: W. Ahnert: Washington, D. C.,
Entwicklung und Gegenwartsbild der amerikanischen Hauptstadt. — E.
Schmidt — Kraepelin: Methodische Fortschritte der wissenschaft-
lichen Lufibild-Interpretation. — W. Hartke: Die Sorge um die Stellung
der Geographie im Unterricht der hiheren Schule. — M. Klévekorn :
Die finnlandschwedische Bevilkerung und die Sprachenverhiilinisse in Finn-
land. — G. Trewartha: Climate as related to the Jet Stream in the
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Orient. — K. Ruppert: Zur Definition des Begriffes >Sozialbrachee, —
P.Schiéller: Das Ende einer politischen Geographie ohne sozialgeographi-
sche Bindung (osira kritika nove izdaje Maullove sPolitische Geographies).
— Bd. XIII (1959), 1—2: H. Uhlig: Die liindliche Kultorlandschaft der
Hebriden und der westschottischen Hochlande. — P. Schéller: Die Geo-
olitik im Weltbild des Historischen Maierialismus, — H. Uhlig: Typen
leinbiuerlichen Siedlungen auf den Hebriden.

Die Erde, Zeitschrift der Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin, 89 (1938),
1—4: J. Hivermann: Bavernium und biuerliche Siedlung in Athiopien.
— M. Pardé: Die aussergewihnlichen Hocliwiisser im Jahre 1955 in den
Vereinigten Staaten von Nordamerika. — H. B. Hawkes: Die gedanklichen
Grundlagen des Landschaftsschutzes (Conservation) in den Vereinigien
Staaten von Nordamerika. — H. Louis: Albrecht Penck und sein Einfluss
auf Geographic und Eiszeitforschung. — B. Hofmeister: Einige Bestre-
bungen mn der zeilgenissischen amerikanischen Geographie und ihre Beweg-
griinde. — 90 (1959), 1—2: J. H. Scehultze: Der geopraphische Wert des
Lufthildes. — J. Weck: Regenwiilder. eine vergleichende Studie forsilichen
Produktionspotentials. — H. Ec huh: Zur Frage der agraren Traglihigkeit.

Berichte zur Deutschen Landeskunde, Remagen. Bd. 19 (1957), 1—2:
G. Wiegelmann: Die Frage des Brachlandes in Westdeutschland, —
H. Ried: Saarbriicken. Grossstadt an der Grenze. — Bd. 20 (1958), 1—2:
Jdger: Internationales Kolloquium iiber Agrargeographie und Agrar-
geschichle in Naney vom 2—8. Sept. 1957, — (Clanki v zvezi s $tudijem
agrarne pokrajine se omenjajo posehej v nadi rubriki sRazgledic na sir. 163).

Geographische Rundschau, Frankfurt a. M. — Braunschweig, Hg. 10 {1958).
{—12:. — H. Fehn: Miinchens Weg von Klosterdorf zur Millionenstadt. —
K. Hanz Neubig: Miinchens Bezichungen zu seiner Umgebung — O.
Sehlier: Das Gewicht des Menschenlebens aufl der Erde. — A, Fellner:
]:)ic Entwicklung New Yorks zur griissien Handelsstadt der Welt. — H.
Schamp: Der Wandel der Kulturlandschaft als geographisches Problem. —
H. Wilhelmy: Probleme der Grossstadientwicklung in Siidamerika. —
K. H. Olsen, Zur Systematik der Agrarlandschaft. — M. O. Walter:
London — Haupsiadi und Hafen, — . Uhlig: Die Eisen- und Stahlindustrie
Grosshritanniens. — E. M. Rawstron: Grundziige der Geographie der
Brenn- und Energiestoffe in Grossbhritannien. — H. Sehiffers: Die Sahara
gestern und morgen. — A, Reisser: Die wirtschaltliche Entwicklung des
Irak nach dem Zweiten Weltkrieg. — Jhe. 11 (1959), 1—7: H. Petersilge:
Die Energieversorgung, das wichiigste europiiische Wirtschaftsproblem. —
R. Dehmel: Dic territorialen Verfinderungen im politisch-geographischen
Gesicht der Erde seit 1945 — H. Schamp: Der Weltlufiverkehr, — E,
Otremba: Neuere Strukiurwandlungen und Verlagerungen auf den Haupt-
wegen des seewiirtigen Giiterverkehrs. — H. Jiger: Die Entwicklung der
deutschen Agrarlandschaften. — G. Voppel, Wesen und Entwicklung der
deutschen Industrielandschaften im 19. und 20. Jahrhundert. — G. Haolz-
mann: Socialzeographischer Strukturwandel im Vorderen Orient. — H. Fr.
Gorki: Die Untersuchung funktionaler Raumgefiige.

Mitteilungen der Geographischen Gesellschalt, Wien. Bd. 99 (1957), 1—3:
M. Pardé: Katastrophale Abfliisse als Funktion der Einzngsgebiete. — B.
Z. Milojevié: Die geographischen Gebiete Serbiens. — H. Bobek:
Gedanken iiber das logische System der Geographiee. — A. Winkler v,
Hermaden: Jungtertiire Formengnmeinsnﬁnflen im Rahmen des tekto-
nisch-morhologischen Entwicklungsganges der istlichen Alpen. — Bd. 100
(1958), 1—3: W. Czajka: Schwemmficherbildung und Schwemmfiicher-
formfm. — J]. Matznetter: Das alpine Elementarereignis-Wesen und
Begriff. — J. Zét1: Beitrag zu den Problemen der Karsthydrographie mit
besonderer Berficksichtigung der Frage des Erosionsnivazus. — Br. Ban-
nert, Studien zur Wirtschafistrukiur osterreichischen Dirfer. — E. Heno -
ler: Beispiel einer Flurbereinigung in einer Tiroler Bergbauernsiedlung.
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Mitteilungen der Usterreichischen Geogru?hischcn Gesellschalt (preime-
novano ob sioletnici), Wien, Bd. 101 (1959), I-1I: H. Bobek: Der Eisriick-
pang im dstlichen Klagenfurter Becken. — E. Lichtenberger: Der
Riickzug des Wiirmgletschers im mittleren Klagenlurter Becken und Krapp-
feld. — W, Leitner: Die Verteilung der Bevilkerung nach natiirlichen
Landschaften in der Steiermark. — H. Lechleitner, Stadieniwicklung
und Stadiplanung in Leoben.

Geographischer Jahresbericht ams Usterreich, XXVII. Bd. (1957-1938),
Geogr. Inst. der Uniw, Wien 1959: S. Nieuwaolt: Die funktionelle Gliede-
rung von Wien. — E. Lichitenberger: Der Strukiurwardel der sozial-
wirtschaftlichen Siedlungstypen in Mittelkiirnten. — E. Lendl: Zum Pro-
blem der altisterreichischen Kulturlandschafi.

Carinthia J.. Celovee, Jhg. 14 (1938), 1—4: Beitriige zur Geschichte der
Stadt Villach: W. Gorlich: Bilachinium- Santicum-Villach. — H. Do -
lenz: Alistrassen und Altsiedlungen im Stadtgebicte von Villach. — W.
Fresacher: Das Werden des mittelalierlichen Villach. — W. Knapp=:
Zur Burgenkunde Kiirntens. — K. Kafka: Kirntner Wehrkirchen (Stein Im
Jauntal, St. Kanzian im Jauntal). —

Bolletino della Societa Geografica Italiana. Rim. Vol. X. (1957), 1—12:
M. Sorre: Recenti indirizzi della geografia in Francia. — C. della Valle:
I laghi lombardi e la geografia del turismo. — G. Yalussi: L'influenza
delle variazioni di confine sull turismo nella Venezia Giulia. — C. della
Valle: Un colloquio Internazionale di Geografin e Storin agrarie (Nancy
1957). — M. Kie tezewska-Zal csj-:u : Problemi di geografin urbana
della Polonia contemporanea. — Vol. XI (1958), 1—12: R. Riccardi: Le
regioni artiche ¢ i recenti progressi nella loro conoescenza. — G. Fossi:
Sulla pianificazione regionale in Sicilia. — Vol. XII (1959), 1—5: B. Z. Milo-
jevié: La geografia in Jugoslavia.

Milojevifey prispevek ima sicer samo znofaj kraikegn informativnega Elanka o sinnju geo-
grafije v Jugoslaviji brez Zirokih pretenzij. Vendar mu moramo zameriti, da razen omembe dela
v zvezi 2 erozijo zemljiféa in 2z vodno preskrbo na krasu miti 2 besedo ne omenja prizadevanj
jugoslovanskibh geografov, da bi okrepili svoje sodelovanje s prakso, fe posehej z regionalnim
planiranjem. In ravno to bi bolf zaslukilo omembe kot pa vprofanje vodne preskrbe na krasu,
glede katercga so jugoslovanski geografi zadnji ¢as na Zalosi bore malo napravili.

Rivista Geografica Ifaliana, Firenze, LXV (1938), 1—4: M. Oriolani:
La geografia indusiriale. — G. Morandini: Sul recente abbassamento del
Delta padano. — LXVI (1959), 1—2: H. Desplanqgues: Il paessagio rurale
dela coltura promiscua in Italin. — E. Bevilacqua: Le citta di recente
formazione intorno a Londra.
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Geografsko druftvo Slovenije v letu 1959

Delo drudtva se je v letu 1939 odvijalo v ve¢ smerch: na podro€ju znan-
sivenega udejstvovanja je priflo do izdelave veéletnega programa in do
organizirane okeije, ki naj bi pomenila poizkus sistematiénega, kolektivneza
gznansivenega dela, kakrinega od nas vse bolj terja danadnja stvarnost. Na
srednjesolskem toridén je bilo mnogo storjenega predvsem v zvezi 2 reformo
Zolstva, kateri se je moral prilagoditi tudi pouk geografije. Kot doslej pa se
je drustvenn dejavnost izrazala tudi v prirejanju ekskurzij in predavanj ter
o%jih €lanskih in strokovnih sestankov.

V zroraj oznafenem smislu je Odsek za znansiveno delo na
zahtevo Sveta za znanost LRS izdelal program za naslednjih 5—7 let. Pri tem
je podprl utemeljenost tistih raziskovalnih del v okvirn institutov, ki so po
mnenju druftva najnujnejfa, fe¢ posebei z ozirom na bodoéi VI. kongres
geografov FLRJ, ki se bo 1. 1961, vriil v Sloveniji. Med te panoge spada pre-
ucitey krafkih polj Slovenije (program Instiluta za geografijo SAZU), pre-
nfevanje problemov geogralske rajonizacije in funkecijske klasifikacije na-
selij (program Geografskega instituta na Univerzi) in problematika geografije
iurizma (program Geogralskega instituta Univerze s sodelovanjem zunanjih
sodelaveev), Geografsko drudivo Slovenije pa je dale tudi svoje pripombe
k delovnemu programu obeh institutov,

Delo Odseka za znanstveno delo je tudi v tem leiu slonele v glavnem
na individualnem delu posameznikov, vendar pa so &lani drudtva pri Institutu
za geografijo SAZU skupaj z Geografskim institutom na Univerzi in zunanjimi
¢lani pristopili tudi k Siroko zasnovani, kelektivni akeiii. S finanéno pomotjo
Sklada Borisa Kidrita so zafeli raziskovaii genezo ilovie in opekarnidtvo
v Sloveniji in sicer najprej v tistih podrotjih, ki so za prakso trenutno najbolj
akinalna. Akeija bo sisiematitno zakljuéena predvidoma v 5 letih.

Stevilni na%i £lani aktivno delajo tudi po &tevilnih drogih institucijah
(Projektivni atelje. Sekreiariat za urbanizem, Zemliepisni muzej, Hidro-
meteorolodki zavod LRS), kot tudi pri nekaterih obdobnih akeijah (priprav-
ljalna raziskovanja za gradnjo zimskoiuristinega cenira ma Velem polju,
problem vodovada v Trhovljah, Zaved za Solski in pou&ni film).

V okvirn Geografskegza druitva Slovenije je bila tudi ustanovljena po-
.]w‘hnn ierminoloika komisija, ki naj pripravi slovensko geografsko termino-
ogijo.

Odsck za geografski pouk je sestavil nafrl svojega dela tako,
da bi lahko v najveji meri prispeval k reformi folstva. Tako so élani feza
odseka sodelovali pri izdelavi nénih nafrtov za 6., 7. in 8, razred osnovne Sole,
Prav tako so sodelovali tudi pri sestavljanju naéria za druzbeno in ekonomsko
vzrojo na vajenskih Solah za odrasle. Clani so v okviru tega odseka na pronjo
Zavoda za napredek Zolsiva LR Slovenije. strokovnega akiiva geografloy in
zgodovinarjev in Tajnidiva za folstve OLO Novo mesto pojasnjevali uéitel jem
geocrafije koncept novega uénega naéria za osnovno Zolo.

Tudi v leiodnjem lein je Odsek za geografski pouk stremel za tem, da
prispeva k strokovnemu in pedagoikemu napredku uéiteljev geografije, zato
je s sodelovanjem PedagoSkega centra v Ljubljani, ki je dal na razpolago
finanéna ‘sredstva, organiziral 4-dnevni seminar za ulitelje zemljepisa v 6.,
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7. in 8. razredu. Seminar, ki je obsegal najvaZnejSe probleme geografskega
pouka v osnovni 3oli, je zelo dobro uspel in bo brez dvoma olajial delo uéi-
teljem geogralije pri realizaciji nénega naéria.

V okviru tega Odseka je delala tudi posebna komisija, ki je za Zavod
za napredek Solstva LRS pripravljala seznam geografske literature, ki je
pmlrc]:bnu utiteljem za pouE zemljepisa v osnovni foli. Seznam je tik pred
redakeijo.

b .:Icw.‘:'.i z zasedanjem plenuma Sveta geografskih drudiev je Odsek pri-
pravil elaborate o stanju geografskega pouka na posameznih vrstah 5ol v LR
Sloveniji.

»Geogralski Obzornike redno izhaja, vendar je ob njem zbrano fe vedno
premalo sodelaveev.

Zamudo minulih let smo v letu 1939 uspeli nadoknaditi z dvema zvez-
koma Geografskega vestnika: 1957—1958 in 1939. Po vseh dosedanjih izgledih
bo Geografski vestnik v bodote zopet redno in pravodasno izhajal.

Geografsko drutve Slovenije je na Zeljo svojih &lanov nabavilo zanje
topografske karte v merilu 1:100.000 in 1:30.000 pri Geografskem institutu
JAN po zniZzani ceni.

Lot je hilo sklenjeno na IIl. kongresu slovenskih geografov leta 1957
v Partoroin, bo prihodnji sestanek slovenskih geografov leta 1960 v Novem
mesiu, in sicer v obliki seminarja. Pripravljalni odbor za organizacijo tega
seminarja je ze dolo¢il glavne totke dnevnega reda. V teku so tudi druge
priprave s tem v zvezi

Geografsko drustvo Slovenije je v letu 1959 priredilo 8 javnih predavanj:
dr. Ivan Gams, Crna gora — viisi z ekskurzije ob V. kongresu FLR]: dr.
Ivan Crkvencié, Agrarna pokrajina na Irskem: dr. Cene Malovrh, Tirolska;
dr. Vladimir Kokole, Geografski vtisi & potovanja po juZni Italiji; dr. Danilo
Furlan. Sonce in deZ v Sloveniji: prof., Louis Kostanick (Los Angeles), Z le-
talom iz Los Angelesa v New York: prof. Vladimir Leban, Vtisi s poti po
Romuniji.

Za svoje &lane je drustve izvedlo tudi 3 ekskurzije: prva (7. junija) je
vodila v Skofjelofko hribovje, na Trnovski gozd in Cepovan, droga (21, éu
24. aveusia) na Korosko, tretja ekskurzija (29. in 30. avgusia) pa je bila preko
zahodne Dolenjske usmerjena v dolino Kolpe fez Notranjsko nazaj.

edni letni ob&ni zbor se je bil 11. I. 1939 in je za poslovno leto 1959 do
1960 izvolil iz svoje srede naslednje odbornike: predsednik prof. dr. Svetozar
[legié; I podpredsednik dr. Vladimir Kokole; II. podpredsednik in nadelnik
odseka za geografski pouk prof. Dufan Kompare; [. fajnik Milan Sifrer:
II. tajnik Marjan Zagar; blagajnik Igor VriSer; upravnik dr. Vladimir Kle-
mendid: knjiznidar Tatjana Sifrer; tajnik odseka za znanstveno delo dr. Ivan
Gams; tajnik odseka za meosrafski pouk prof. Cita Marjetié: zastopnik Zin-
dentov geografije Peter Habié: zastopnik urednidiva Geografskera vesinika
dr. Svetozar Ilesié, Odbornika brez stalno odrejene funkeije sta Drago Mezo
in Boris LipuZi¢. kot kooptirani odborniki pa naj stalno sodelujejo tudi prof.
V1. Leban, dr. C. Malovrh in urednik Geografskega obzornika D. Radinja.
V nadzorni odbor so bili izvoljeni prof. Silvo Kranjee, dr. Valter Bohinee in
France Planina.

Na tem zboru je bilo tudi sklenjeno, da se ukinejo poverjenidtiva v Ko-
feviju, Trbovljah in Kamniku, ki se bodo pridruzila ljubljanski podruznici.
Sprejeto je bilo iudi, da se sedanje poverjenifivo v Novem mestu povzdigne
v podruznico GDS, ki bi zajela geografe iz vsega okraja; s tem odpadeta
dosedanji poverjenifivi v Metliki in Brezicah. Po teh spremembah ohsega
nafe druftvo podruZnice v Ljubljani. ki se Zele snuje. v Mariboru (nafelnik
prof. Zvone Hocevar). Celju (prof. Anton Sore), Kranju (prof. Slava Rakovec)
in Novem mestu (prof. Bogo Kovaé) ter poverjenidiva v Kopru, Novi Goriei
{prof. Stojan Tro%i), Murski Soboti (prof. BoZo Keri) in Piuju (prof, Matija
Maucec).

Delo nadega drusiva, ki je razvidno iz tega poroéila, pa bi bilo lahko
fe veliko uspeinejie, &c bi se élani aktivneje udejstvovali pri drustvenem
deln. Prav iz teh razlogov smatra odbor, da je ena njegovih osrednjih nalog
poZivitev stikov poverjeniitev in podruZnic z osrednjim odborom.
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GEOGRAFSKI VESTNIK XXXI — 1959

Izdale Geografske druitve Slovenije v Ljubl;ani — Zalokila Driavna zaloiba Slovenije v Ljub-
ljnni. — lziel januarjn 1960. — Naklada 1000 izvodov. — Tisk CP »Celjski tiske v Celju.
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