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gova specialnost. Wisso Weiss iz Vzhodne Neméije se ni mogel udeleZiti- kongresa
tako da so n]egov prispevek o uZivanju papirja (zakaj ljudje jedo papir) ‘prebrali.
Anne Vilsboll je podala umetniski pogled na papir in posebej na vrste paplrJaJ’kx ga
umetniki uporabljajo za umetni8ko izraZanje. Mimogrede naj omenim, da so’izdelo-
valel rofnega papirja in umetniki ustanovili letos svoje zdruZenje (IAPMA Interna-
tional Association of Paper Makers and Artist). Zanimivo je bilo tudi predavanJe
o izdelovalcih papirja na najbolj primitiven naém v Tibetu; ki je bil bogato prlkazan
z diapozitivi. e

Naslednja dva dneva je sledil ogled papirno predelovalne tovarne enega 1zmed
najbolj agilnih ¢lanov IPH G.T. Mandla, ki ima poleg te tovarne v Otterupu -3e eno
papirnico v Svici (Netstal) in eno v Angliji. Poleg te so si ¢lani ogledali Se- pap1rmc1
v Dalumu in Silkeborgu. Na Zalost pa se teh ogledov nisem mogel udelezm, ker semn’
se moral vrniti domov. far o ter

Organizacija 18. kongresa v Koébenhavnu je bila odliéna. Za to gre zahvala’Mo—
gensu Kochu iz Sole za konzervacijo, ki je organizirala celoten kongres. Gradivo kon-
gresa je vsak udeleZenec dobil pred kongresom vezano v knjigo. Moram povedatl Se
to, da sem pridakoval, da bom kot nov &lan zdruZenja nekje v zadnjl vrsti® opazoval
kako se odvija kongres, pa so me kot edinega Jugoslovana, ki se je po dolgem Casu’
(po 14 letih) udeleZil kongresa IPH, hitro odkrili (vseh udeleZencev je bilo! 0Koli"40).
Vsi so se zanimali, kako je z ramskavaml s tega podro&ja v Jugoslaviji, ali’ je pred—
viden kakSen pI‘O]ekt raziskave zgodovine papirni§tva ali s podroéja f111granograf1]e
(veda o vodnih znakih). Zanimali so se za dr. Mosina, saj ga nekateri ¢lani zdruzen;a
tudi osebno poznajo. Pokazal sem jim svojo ra21skavo loske papirnice, kiije bila’ ob-
javijena v Lo8kih razgledih za leto 1985. Izredno podporo so dali &lani zdruzenJa raz—
iskovalki vodnih znakov na Poljskem Jadvigi Siniarski-Caplicki, saj so vsi zamtere-
sirani, da je prispevek k raziskovanju zgodovine papirni$tva razporejen: res intérnas’
c1onalno Tudi meni so obljubili- vso pomoé&, tako pri zbiranju Ixterature kot‘tudx
strokovno pomoc pri delu na raziskavi slovenskih papirnic.

Lahko refem, da se je pric¢elo premikati tudi pri nas. Tovarna: celuloze in papu‘]a
Medvode zZe dalJ ¢asa podpira raziskovanje svoje zgodovine in ureja svoj stari-arhiv,
ravno’ tako se je za svojo zgodovino pridela zanimati radeska papirnica, ki ima seda]
precej dobro osvetljen svoj zadetek (okoli 1725). Vevika papirnica, ki je od Vsega za-
Cetka stro;na papirnica (prva na Slovenskem — leta 1843), pa ima o svoiji zgodovxm
popisanih Ze okoli 700 strani (v’ treh knjigah), nekaj malega pa imajo o svon zgodo—
.vini naplsanega tudi nekatere druge slovenske papirnice. e
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INTERKATEDRSKA KONFERENCA V NIKSICU o dendte

Interkatedrska konferenca, srefanje visokoSolskih oddelkov za zgodovmo zZ.J
goslavije, je bila tokrat 20. in 21. oktobra 1986 v NikSiéu. Njen organizator, ]elbllaI
PedagoSka fakulteta v tem kraju. Udelezba je bila manj$a kot na. prejsnjih. konfe—
rencah. Svoje zastopnike so imeli oddelki iz Beograda, Zagreba, Skopja, Sara]eva
Ljubljane in domadini. Pri tem sta iz Zagreba in Sarajeva pri§la le profesor ,Potre-
bica in profesor Kraljaéié. Iz Ljubljane sva se konference udelefila profesor Stefan
Trojar in $tudent Bojan Balkovec. WA

Po pozdravnih nagovorih dekana Pedagoske fakuliete v N1ksxcu profesor]a Cero-
viéa in predstojnika oddelka za zgodovino profesorja Séepanoviéa je slednjiy ‘prigel
delo konference s kraanm prikazom razvoja $tudija zgodovine v Crni gori od leta:
1947 dalje. Ta prikaz je bil uvod v razpravo o nacinih $tudija zgodovine.in o d11em1,
o enopredmetnem ali dvopredmetnem Studiju. Izkusnje fakultete v Nik3iéu so maJh—
ne, saj je pri njih dvopredmetni Studij Sele v zadetni fazi. Njihov naéin pa je Zahimiv
v tohko da Student, ki Studira zgodovino in geografijo, vse do konca $tudija ne ve,
katero podroéJe je prednostno Za prednostno podrodje se ne odlodi ob zacetku 3tu-
dija, pa¢ pa ga doloéi Sele z izborom diplomske naloge. Diplomska naloga pove, kdo
bo profesor zgodovine in kdo geografije. V razpravi o enopredmetnem in: dvopred-
metnem $tudiju so nato sodelovali profesor Trojar iz LJubIJane profesor Potrebica iz
Zagreba, profesor Kralja¢i¢ iz Sarajeva, profesor Radoj¢ié in Dagié iz Niksiéa in pro-
fesor Petranovi¢ iz Beograda. Vsi so predstavili izkusnje iz posameznih okolij, kjer je
$tudij organiziran razliéno. Na jugoslovanskih fakultetah je mogode Studirati zgodo-=
vino enopredmetno in dvopredmetno. Ponekod samo enopredmétno, ponekod sario



ZGODOVINSKI-CASOPIS 40 . 1986°-+4 511

:dvopredmetno,,ponekod pa,na isti: fakulteti na-oba nadina: Vprasanje; kateri naéin je
boljsi, je sila,nehvaleino: Vsak-ima: svoje prednosti in svoje slabostin Dvopredmetni
dtudij daje veljermoZnosti zaposlitve, saj ima- kandidat moZnost ‘izbire: med-dvema
predmetoma in ni omejen le na enega kot pri enopredmetnem §tudiju. Enopredmetni
pa daje, oziroma;naj bi.dajal; ve¢ znanjdi= wr . SgE e e T YT

.= V drugem:delu, konference‘smo-poslu$ali.Sest referatov studentov.na:temo ustvar-
janja nove;Jugoslavije. Predstavljeni: so'bili naslednji- referati: 1."Bozica: Mladenovié
(Beograd): Jednopartijski sistems revolucionarne vlasti; 2. +Ivan Ivanovié: (Skopje):
Ostvarivanje makedonske drzavnosti u svetlosti AVNOJ-skih/i~ASNOM--skih odluka;
3. Nada Papié¢ (Nik§ié): Prva narodna vlada Crne gore, 4. Sande Angelovski (SKopje):
Prviot.ustav,nasrepublika: Makedonija (referat(je bil v:makedon§é¢ini), 5. Zvezdan ‘Fo-
1ié, (Niksié) ;. Ustavni’ poloZaj-Crne gore in 6. Sladana BojKovié (Beograd) : Jugdslavija
1 pitanje njenih. granica.’ Oddelek za zgodovino ‘iz Zagreba -bo naknadnoposlal-‘dva
‘referata svojih:$tudéntovixPozitivni oceni' in nekaj nasvetov v -zvezi z.referati sta iz=
rekla’ profesorja-Petranovié in Lakié. * '’ Poody g e onteban s aff
‘s’ .Drugi dan So prireditelji organizirali ogled muzeéja v ‘Nik§iéw'in samostana*Ostrog.
Ob.manjgih teZavah' je’niksidkim zgodovinarjém:posretilo’ izpeljati uspelo -konferenco!
Za organizatorjasnaslédnje konference je’ bila predlagana FF- iz Pri§tine} tema- §ti-
dentskih refefatov:painaj bi. bila-vlioga+Vuka S. Karad?iéalv' narodnostnih™ gibanjih;
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-%» Simpozij«se jé‘.'odvijaltlv“rrio'di'i"dv'orahi Savoia Excelsior Palace, na neviralnem
terenu} ki je" prenesel’ 2e marsikateri simpozij in*sre¢anje v okviru pozitivne dejav-
nosti' Ingtituta- Gramsci za -‘Furlanijo-Julijsko krajino. Na pomo¢ so Gramsciju pri-
skotili isofodni ingtituti zfeminentnimi: imeni in dolgo tradicijo, ki tako geografsko
kot tematsko pokrivajo obravnavani prostor. V pripravah je iz§la zahteva, naj bosta
strokovnost in objektivnost ‘glavno-vodilo. sre¢anju. Socorganizatorji so bili: DeZelni
inStitut za zgodovino osvobodilnega'gibanja v Furlaniji-Julijski krajini iz Trsta, In-
stitut za zgodovino- delavskega gibanja iz Ljubljane, Center za idejno in teoreti¢no
delo V. Bakarié¢ iz Zagreba, Slovenski-raziskovalni: institut iz Trsta ter Center za zgo-
dovinske raziskave Unije Italijanov iz Istre in Reke iz Rovinja. V treh dneh se je
torej v dokaj- napetem:programu-zvrstilo nad 20 referentov in prav toliko diskutan-
tov,* ki, so- opravi¢iliy zatipanje ;visokih - pokroviteljev Univerze v Trstu ter ‘InStituta’
Gramsei iz Rima. -Finanéno- staf vse-breme krili TrZa$ka hranilnica-in TrZaska kre-~'
ditna banka. nyt= g =ieboes s T - S o RN o

-Bili- so* tudi’; asi,r ko- smo v+ Trstu hoteli -pisati .neko novo stran zgodovine: brez:
tako’tituliranih - podpornikov«in pobornikov./Bila so leta mladinskega izbruha neza-
dovoljstva-in’ intenzivnega $tudija marksizma.-Ker nam je ta teorija-dala mnogo na
podroéju teorije-vrednosti in:dohodka,’ mnogo manj pa na podroéju nacionalnih-vpra-
ganj in asimilacije,}smo-mogoée v naivnem prepri¢anju, da poznanje zgodovine lahko
kaj-spremeni, zacdeli s ciklusi predavanj. Te pobude so prihajale,iz krogov, ki so bili
globoko prepri¢ani, da ima vsaka druzba-in vsaka oblast svoje ‘tabu teme, ki jih skri-
va v'korist perpetuacije te oblasti. Zato bi-bilosodkrivanje teh mehanizmov: osvoba-
jajode in podlaga:za nov pristop h glavni*trZaski travmi, dvojeziénem mestu. Ta novi
pristop italijanskega zgodovinopisja je ¢rpal svoje prvine iz Normalke v Pizi, od ko-
der je.izhajal:na~novo zaposleni:-docentski kader trzaske univerze zimeni kot Col-
lotti, Miceoli in'drugi. Razkriti, kje so- se-torej skrivali-mehanizmi ene in iste repre-
sivne- politike -Italijanov: do Slovencev,’ je postala‘ njihova- programska: naloga, raz-
kritje teh resric §irsi*publiki-pa -politi¢ni-cilj. Kot*prvo: temo so si izbrali obravnavo
fasizma. Najboljéi italijanski zgodovinarji so’ od.'novembra 1973 do marca 1974 pre-
davali v -nabiti' dvorani avditorija izredno hvaleZnemu obéinstvu.-;Naslednji:ciklus
predavanj‘jeMiccoli organiziral jeseni istega leta. Tokrat'so sodelovali Ze' eminentini
slovenski zgodovinarji. Obravnavali so- tematiko nacionalizma- in neofalizma na
vzhodni meji. V -Istrski ulici so'se predavatelji-priblizali resnici, stitis¢e je bilo Zivo
in organsko povezano. Tudi'te pobude, oz. prav:pobude: tega intelektualnega marksi~



