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Brez Kristusa in s Kristusom.

V. SZek.
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Cudno, skoro nerazumliivo ie bitie Clovekovo!
Tako silno potrebuie Kristusa, pa ga ne mara! In
vendar nas u¢i tisocletna skuSnja, da vodi pot
brez Kristusa v propad. i

Svet ni maral Kristusa 7e za njegovo rojstvo.
Domacine in tujce je Betlehem prenodil, le =za
Kristusa ni bilo prostora. Tudi danasnji svet ima
za vse Casa in prostora dovoli, le za Kristu-
sa ne. In vendar je priSel Kristus med svoje! Ali
ni on sveta ustvaril? Ali ni on sveta odresSil?
Propter nos homines et propter nostram salutem
descendit de coelis. Ali ni on zvelicar vseh ljudij?
In vendar ga noéejo. sNolumus hunc regnare su-
per nos« (Luk. 19, 14) je klical tedanji svet in
kli¢e tudi sedanii.

Ne le, da svet Kristusa ne mara, mariveC ga
tudi s silo podi od sebé. »Tedaj pograbijo za

kamenje, da bi ie lucali- vani« (Ivan 8, 59). Tudr

danasnii svet ie pograbil kamen. Vrgli so Kristu-
sa iz $ole, iz gledalisa, iz zakonodajnice, vrgll
so ga iz druZin in meejo ga iz src: iz javnegaln
zasebnega Zivlienia.

In posledice? Gorje, strasno gorje!

Kako krasne besede je rajni dr. Krek zapisal
v slededi pesmi lela 1892,

Edinosti Zelia ¢lovestvo navdaia,
ta Zelja Zivljenje njegovo preraja;
edini e niso zemlie rodovi!
Tirani drugale, drugate robovi
edinosti semena stresaio v svet
zedinit &lovestvo hoteC in otet:

Liberté, égalité, fraternité.

A vskale¢ vscvelo ie Z njih le gorig,
samo gori¢ in potoki solza

in curki krvi in nezmerno gorja
0i, gleimo si prosle povesti stradné,
da vidimo grozo bodocega dné.

Brez Krista lindi ne zedinja svoboda,
zdiviane jih strasti vihar le razgloda. _
Brez Krista enakost zaman se poudarja,
tirane in suZnje le nove nam ustvaria.

Brez Krista i bratstvo ne zbrati sveta;

to bratstvo se v &rtu in boju skonca. 3

. Sejmo, sejmo semena
vere v kriz reSilni

z golgotskega slemena
mej upor grozilnil
Sejmo, sejmo semena
Jezusove nade

z golgotskega slemena,
preden vse propade.
Sejmo, sejmo semena
Kristove ljubavi

z golgotskega slemena,
da se svet ozdravi!

Smo Ze sredi gorja. A

Kako lepo ie rekel veliki Goethe: »Vse dobe
¢loveske zgodovine, v katerih je vladala vera, so
sijaine in rodovitne za sodobnike in pozneiSe ro-
dove; nasprotno pa vse dobe, v katerih je kla-
verno prevladovala nevera, izginejo pred poznel-
§imi rodovi.« Religiozno liudstvo ie mo&no ljud-
stvo, brezverno ljudstvo pa je zapisano smrtl:
zakaj liudstvo brez vere ie liudstvo brez morale;
liudstvo brez morale pa ne more obstojati.

Patres nostri peccavernut et non snut; nos
autem onera eorum portamus. Ze oletie so gre-
gili, mi zato trpimo; mi gre$imo: trpeli bomo mi
in pozni zanamci. Peccatum peccavit Jerusalem
zato vse goric. Clovestvo ie seialo veter, zdaj
Zanje vihar.

Blagor dobam, o katerih je velialo, da se
»vsako koleno pripogiblie v imenu Jezus« (Fil.
2, 10), trikrat blagor dobam, o katerih se ie reklo,
da »vsak jezik pripoznava, da je Jezus Kristus
Gospode (Fil. 2, 11). Ko bi mogli to trditi tudi o
danaZnji dobi, bi bilo sedanje socialno vprasanle
kmalu reSeno.

Bratje, stoimo trdno! Naj gre svet Se tako
nizdoli, ne obupaimo, ampak glasno oznanujmo:
reitev ie v Kristusu. Po velikem in neznanskem
trplieniu se bo svet o tem preprical; tedai bo s
Petrom wvzkliknil: Domine, ad quem ibimus?

Mi pa ponavljajmo s prerokom: sJerusalem,
Jerusalem, convertere ad Dominum Deum tuum.«
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Znanstvo.

Katoliska cerkev in komunistitna drZava.
Dr. Jos. Lican.

Dviga se vaZno vprasanje, v kakem razmerju
stoji KatoliSka cerkev do komunizma. [ e nekaj
misli si usoiam tu podati in sicer nekatere le v
osnutku.

Pred vsem si moramo biti na jasnem glede
teh dveh nacel:

1.) je-li zasebna last upravicena in li-je raba
zasehne pravice neomejena;

2.) v kaki obliki je komunizem dovolien, in v
kaki obliki ga ie Cerkev zavrgla.

Iz tega bomo razvideli, v kakem razmeriu
stoii Cerkev do komunisti¢ne drZzave prve (do-
voliene) in druge (zavrZene) kategoriie.

L.

1.) Zasebna last Je upravitema. O pojmu in
vrstah zasebne lasti glej V. Cathrein: Moralphi-
losophie, 1893, 11. 111 nasl: I. 449, Namen je dvojen:
neposreden: za ohranitev in razvoj posameznika
in druzine, posreden — za ohranitev in razvoi cele
¢loveske druzbe, Clovek je namre¢ »animai so-
cialea.

Upravicenost potriuje:

a) Razodetje: V starem zakonu beremo:
»In Bog ju (Adama in Evo) je blagoslovil in Jle
rekel: Narascaita in mnoZita se, in polnita zemlio,
inpodvrzita si jo, in gospodujta ribam
v morji in pticam pod nebom in vsem Zivalim, ki
se giblieio na zemlii. In Bog ie rekel: Glejte, dal
sem vama vse semensko zelis¢e in vsa drevesa,
da so vama v ZiveZ in vsem Zivalim na zemlji.« (I.
Moijz. 1, 28, 29.) Kain in Abel sta imela Ze vsak
svojo last (1. Mojz. 4, 2—4); »Abraham je bil silno
bogat na posestvu srehra in zlata«, pa tudi Lot
»ie imel &redo ovac in goved in Sotore«. (I. Mojz.
13. 1 nasl) V okroZnici »Rerum novarume pojas-
nuie Leon XIII. tako: »Quod wvero terram Deus
universo generi hominum utendam, fruendam de-

derit, id quidem non potest ullo pacto privatis

possessionibus obesse. Deus enim generi homi-
num donavisse terram in communi dicitur, non
" quod eius promiscuum apud ommnes dominatum

voluerit, sed qui partem nullam cuique assignavit

possidendam, -industriae -hominum relinquens In-
stitutisque populorum permissa privatarum pos-
sessionum descriptione.«

Torej pravica do zasebne lasti je bila dana
od Boga cloveku, dejanska razdelitev sama pa je
odvisna od ¢loveka po raznih pravnih naslovih.

Zasebno last varuje izreéno dekalog: »sNe
kradi. Ne Zeli ‘hise svojega bliZnjega, ne Zeli nie-
gove 7ene, ne njegovega hlapca, ne njegove de-
kle, ne njegovega vola, ne njegovega osla, ne
vsega, kar jie njegovos (II. Moiz. 20, 17). In
zopet zapoved: »Me jemlii in ne premikai meijni-
kov svoiera bliZnieza, ki so jih postavili pradedi
vivojem posestvux (V. Mojz. 19, 14).

Kristus Gospod je potrdil dekalog. (Mat. 5,
17, zlasti 7. zapoved. Bogatemu mladenicu je Qo-
spod ma vprasanie, kaj mu je storiti, odgovoril:
»Ce hoted v Zivlienje iti, spolnuj zapovedie. In
nato jih je nastel: Ne ubijaj, ne predestvai, ne
kradi (Mat. 19, 18). Sv. Pavel ¢esto povdaria
veliavnost te zapovedi »ne kradie, in svari pred
vsako krivico (1. Kor. 5, 10, 6, 10, — Kol. 4, 4, Ef.
4, 16, Rom. 13, 8.}

2.) Cerkev: obsodila je v III. stoletiu »apo-
stolike«, »qui se lioc nomine arrogantissime vo-
caverunt. utentes coniugibus et res proprias possi-
dentese. (Sv. Avg.) Obsodila je sredi 4. stol. sino-
da v Gangri Eustahijane, ki so bogate iz cerkve
izlocevali. Inocent IIL., je zavrgel v 13. stol. Wal-
denze in Albizane, ker so odrekali zvelicanie pre-
moZnim. (Denzinger — Ench. 373).

Moderni komunizem, ki uéi nasilno odprave
lastninske pravice, j¢ Cerkev v raznih iziavah za-
vrgla: v okroZnici Piia IX. »Quanta curas z dné
8. decembra 1864 in v silabu L. 1864 § 4,°t. 18; v
alokuciji Leona XIII. z dné 28. marca 1878, v
okroZnici Leona XIll. =Apostolici muneris« z dné
28. decembra 1878, ter zlasti v okroZnici istega
papeZa »Rerum novarums« z dné 15. maja 1891.

3. Zgodovina, ki pri¢a, 'da so od nekdaj vsi
vedji kulturni narodi poznali in spoStovali to na-
ravno instituciio. Dokaz temu so nam, ne le Izra-
elci (glej Fr. Heil, Handbuch der bibl. Arhaeologie)
temved tudi stari EgipCani, Babilonci in Asirci.
Gledé Egipéanov imama dokaze Ze v sv. plsmi
(Gen. 39, 5, 41, 44;.47, 18). Svetna raziskovanja.
isto potriujejo. Ze za Casa kralja Seneiru-a (3000
pred Kr.) se ¢ita o prodaii, menjavi in podedova-
nit posestev, iz poznejse dobe govore spomeniki
o veleposestnikih in kmetih. Glej iziave egiptolo-
gov Bircha, Maspera, Duncker-ia (Cathrein I. c.



Il. 233). Iz starega Babilona so nam ohranjeni spl-
si na lonCenih tablicah in nad 100 tablic govori o
kupnih pogodbah gled¢ vrtov, hi§, njiv. Naibol)
vazni spomenik ie zbirka postav, ki jih je kralj
Hamurabi (okoli 2000 let pred K. obijavil. Tu
podaja natantne zakone glede zasebne posesti his
in zemljis& (Glej Scheil O. P. »Elamitsko-semitski
tekstis pri Ad. Tanquerey Synopsis Theol. mor.
1112 str. 46.). — Ni torej res, kar trdi E. de Lave-
leye, da je Se-le rimsko pravo uvedlo zasebno pra-
vico. Ta pravica se ne izvaja iz zgoli pozitivne za-
konodaje, temved izvira iz naravnega nagona In
naravne uredbe. »Possidere res privatim ut suas,
ius est homini a natura datume, uéi Leon XIiL v
okroznici »Rerum uwovarume (Acta S. Sed.
23, 643). '

3). Razum: a) Clovek ima naraven nagon in
dolZnost 2hraniti si Zivlienje in to ne le za danes,
ampak tudi za jutri, za bodoCnost, ne le za Cas
zdravija, temvel tudi za slucaj bolezni, ne le za
mlada leta, temvec tudi za starost. Tega pa ne
more storiti, e nima pravice do imetja, zlasti
stalnega. 7 ;

b) Clovek nima dolZnosti le do sebe — tem-
ved tudi do druZine — do svoijih otrok. »Filii sunt
aliquid patris — pravi Leon XIII. v omenjeni
okoroznici 1. ¢. p. str. 646 — et velut patérnae am-
plificatic quaedam personae: proprie loqui si vo-
lumus, non ipsi per se, sed per communitatem do-
mesticam in qua generati-sunt, ‘civilem ineunt sen
participant societatem.« Ne mogel bi pa oce za-
dostno skrbeti za druZino, ko bi ne imel pravice,
pridobiti si kai in izro€iti svoiim potomcem. — Iz
istih razlogov kakor dolZnost se izvajia pravica
c¢loveka do samohranitve, pravica do druzine.

¢) Bistvo ‘dela ustvaria zasebno pravico:
Sane quod facile est pervidere, ipsius operae,
quam suscipiunt qui in arte. aliqua auaestuosa
versantur, haec per se causa est, atque hic finis
quo proxime spectat artiiex, rem sibi quarerere
privatoque iure possidere uti suam ac propriam.
Is enim si vires, si industriam suam alteri- com-
modat, hanc ob causam commodat ut res adipi-
scatur ad victum cultumque necéssarias idéoque
ex opera data lus verum perfectumque sibi quae-
rit_non modo exigendae mercedis, sed et collo-
candae uti velit. Ergo si tenuitate sumptuum quic-
quam ipse comparsit, fructomgne parsimoniae
suae, quo tutior esse custodia possit, in praedio
collocavit, profecto praedinm istiusmodi nihil est
alind, quam merces ipsa.aliam induta spéciem:
proptereague coemptus sic opifici fundus tam est
in eius potestate futurus, quam parta labore mer-
ces. Sed in hoc plane, ut facile intelligitur, rerum
dominium vel moventium vel solidarum consistit.
Iamvero cum in parandiso naturae bonis hidustri-
am mentis viresque corporis homo insumat, hoc
ipso applicat ad sese eam naturae corporeae par
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tem, quam ipse percoluit, in qua velut formam
quanmidam personae suae impressam reliquit; ut
omnino rectum essc oporteat, eam parfem ab eo
possideri uti suam, nec ullo modo ius ipsius vio-
lare cuiquam licere.« (Okroz. Acta S. Sed, 23,
642, 644.) -

Izgovor, da razlog pod a) in b) ne drZi, ker
bo drZava iz skupne lasti vse preskrbela, ne vella.
Bilo bi to uzurpacija drZavne oblasti, ki bi pravi-
co, ki je primarno v poedincih, proti njih volji za-
trla in sebi prisvoiila, in vendar dolZnost drZave
je snon ad se rapere iura civium, sed munire
atque firmare iusta debitagque tutela.« (Okr. I c.
str. 646.) :

* wm—

i

Pravica do zasebne lasti ni absolutna, temve&
omejena. Omejuie jo dvojno razmerje: ozir do
bliZnjega, ozir na skupnost. Ud telesa mora biti
v skladu s celim organizmom ne sme ud udu ¥ko-
diti, a tudi celoti ne, ali kakor pravi Leon XIII:
aquantum incolumi hono' communi et sine cuius-
quam iniuria poteste. (Rerum nov. L c. str
658). To so naravne meie. .

1.) Vsled tega ue vsi moralisti, da je- dovo-
lieno »in extrema mnecessitate« vzeti blizniemu
ali premoZenju celote, kar kdo nuino potrebuije,
da si Zivljenje ohrani. Leon XIII. Steje pomod »in
rebus extremis« med »officia- iustitiae« (Rerum
novarum. . ¢. str. 651). Razlog ie na dlani.

2.) A Ce obéni blagor zahteva, se zasebna last
po javni oblasti lahko omeiji, seve proti’ praviéni
odskodnini. ;

To nacelo — ki je v naravi utemeljeno, je
Cerkev potrdila.” Leon XIII. pravi: »lus® enim
possidendi privatim bona, cum non sit lege homi-
num, sed natura datum, non ipsum abolere, sed
tantummodo ipsits usum temperare et cum com-
muni bono componere auctoritas publica potest.k
(Okr: L' c. p. 663). Zlasti nalaga papeZ, naj zako-
nodaje skrbe, da se zasebna last mied kar majveé
fiudi razSiri, da se tako doseze pravitnejsa raz-
delitev zemlje. »Jus privatorum bonorum sanctum
esse oportere. Quamobrem favere luic iuri leges
debent, et quoad potest, providere, ut quamplurl-
mi ex multitudine rem habere malint. Quo facto
praeclarae utilitates consecuturae sunt, ac pri-
mum certe aequior partitio benorum (L. ¢. 653)

In tu je kljud za postavno resitev socialnega
vprasanja. Toda kapitalisti~in latifundisti se krce-
vito oklepaio onega, kar ni v ob&ni blagor, tem-
ved le neznosna tlaka niZjih slojev. Isti papez na-
laza — ne le javni oblasti, temveé tudi zasebni-
kom dolZnost, ozirati se na javni blagor: »Qui-
cunque maiorem copiant bonorum: Dej munere ac-
cepit.... ob hanc causam accepisse, ut ad per-
fectionem sui pariterque velat minister providen-
tiae divinae, ad utilitates adhibeat ceterorum.« (I,



. 652)..... »Cujus doctrinae in eo est fundamen-

tum positum quod justa possessio pecuniarum, fu-
sto pecuniarum nsu distinguitur. Bona possidere
..-.,iu8 est homini naturale.... At vero si illud
quaeritur, qualem esse usum bonorum, necesse
sit, Ecclesia guidem sine ulla dubitatione respon-
det: Quantum ad hoc non debet homo habere res
exteriores ut proprias, sed ut communes, ut scil.
de facili eas communicet in neccessitate aliorum.
Ubi necessitati satis et decoro datum, officium est
de eo quod superat gratificari indigentibus: Quod
superest, date elemosinam.«

Kako bi se lepo premostil strasni prepad
med kapitalisti in proletarijatom, ko bi svet Cer-
kev posludal!

1.) Preveliko kopifenje bogastva v eni ro-
ki se je smatralo Ze od nekdaj za nevarno. Celo
pagan Salust trdi: »Ubi divitiae carae habentur,
ibi omnia vilia sunt: fides, probitas, pudor pudl-
citias. Na3 boZji ReSenik je Cesto poudarjal ne-
varnost bogastva za vetni blagor: »Amen dico
vobis, quia dives difficile intrabit in regnum coe-
lorume (Mat. 19, 23.) Nazval je pa bogastvo »ma-
mona iniquitatise (Luk. 16, 8). »quia divitiae sunt
adminicula iniquitatis.... faciunt iniquitatem, sunt
fallaces (in oppos. ad verum) et saepe iniquitate
collectae sunt. (Knabenbauer — Com. in Luc. p.
467). Bogatinom nasproti so sv. Ofetie — n. pr.
Sv. AmbroZ (De Tobia, de Nabuthe), Tertullian
(De pat. c. 7) Sv. Gregor V. (Pastor. curae Ad-
mon. 22) — zabievali nadelo, da niso posestniki
absolutni lastniki premoZenia. — Nasproti Bogu
50 le oskrbniki, ki so dolZni upravliati premoZenie
po volji boZji. Napram ljudem so sicer lastniki —
a imajo do njih stroge dolZnosti. »Das Eigentum,
pravi Heinr. Pesch v svoii kniigi »Die sociale
Befihigung der Kirchee, 1899. str. 408 — was dem
Menschen zustehen kann, vergliechen mit dem
Eigentume QGottes, ist bloss im analogen Sinne
Bigentum, kelne uverlierbare Herrschaft iiber
tlas innerste Wesen der Dinge, wie das FEigen-
tum Gottess. In sv. TomaZ (S. Theol, II. II. qu.
32. a. 5 ad 2) udi: »Bona temporalia, quae homin!
divinitus conferuntur, ejus quidem sunt, quantum
ad proprietaten, sed quantum ad usum non solum
debent eius, sed etiam aliorum, qui ex eis susten-
tari possunt, ex eo, quod ei superiluit.« — Socia-
listi toref grdo obrekujejo Cerkev, ko trde, da
Cerkev 8C¢iti ravno z naukom o zasebni lastnini
kriviéno pridobliene kapitale. Ravno nasprotno.
Cerkev zahteva povrnitev kriviéno pridoblienega
blaga, a tudi poSteno pridoblieno blago spada,
kolikor ga lastnik ne potrebuje, — obénemu bla-
gru. — »Dle Menschen verlangen — pravi Alf.
Winterstein (pri_ H. Pesch, 1. c. str. 417) (ihren
Anthell an den Giitern der Erde. Diesem tiefsten
Grund und Wesen der socialen Frage .... steht
die Lehre Jesu unmittelbar nahe. Jesu Lehre iiber

das Erdengut fasst... die Verwendung des Erden-
gurtes flir die Gottesfamilie, die Menschheit ins
Auge. Sic muss eben deswegen als einc ominent
sociale Lehre — bezeichnet werden.«

Il

All Je Cerkev vsak komunizem zavrgla? Da
reSimo to vpraSanie, ogledati si moramo:

a) cerkvene iziave, ki obsojajo moderni ko-
munizem, zlasti moramo poiskati razloge, zakal
ga je zavrgla;

b) Kaksen je komunizem, ki ga je Cerkev
pohvalila in odobrila, namreé¢ komunizem prvili
kristianov in komunizem, ki %e vedno obstoii v
cerkvenih kongregacijah in redovih.

1.) Ad Primum, OkroZnica Pija IX. »Quanta
cura« z dné 8. dec. 1864. poudarja to-le: Hoc tem-
pore non paucos reperiri (nostis), qui civili con-
sortio impium et absurdum naturalismi, uti vo-
cant, principium applicantes audent docere »opti-
mam societatis publicae rationem civilemgue pro-
gressum omuino requirere, ut humana societas
constituatur ef*gubernetur, nullg habito ad religio-
nem respectu, ac si ea non existeret.« (Acta S.
Sed. 3, 162)......

Etenim funestissimum Comunismi et Socia-
lismi docentes et profitentes errorem asserunt,
ssocietatem domesticam seu familiam totam
suae existentiae rationem a iure dumtaxat civili
dimanare ac pendere iura omnia parentum in fI-
lios cum primis vero ius institutionis educationis-

que curandae.... Quibus.... in id tendunt, ut
salutifera cath. Ecclesiae doctrina eliminetur.« (1,
¢c. 164). %

Papez torej zavraca komunizem vsled zmote,
da se nima &lovetka druZba ozirati na vero, in pa
ker smatra komunizem pravico stariSev do otrok
zlasti gledé vzgoje ne za naravno, temved le po-
zitivino C¢lovesko, ki jo torej lahko svetna oblast
stariSem odvzame. i

OkroZnica' Leona XIII. »Apostolici munerise,
z dné 28, dec. 1878 poudaria polegr drugih zmotnih
nactel v komunizmu zlasti te-le: sNaturalem wiri
ac mulieris unionem gentibus vel barbaris sacram
dehonestant, ‘ejusque vinculum, guo ‘domestica so-
cietas principaliter continetur, infirmant aut etiam
libidini permitunt. Praesertim... bonorum illecti
cupiditate, ius proprietatls naturali lege sancitum,
inpugnant et per immane facinus, quidquid......
ingenii manuumgque labore aut victus parsimonia
adquisitum est, rapere et in commune habere con-
tendunt. Probe nostis infensissimum bellum....
eo tendere ut omni revelatione submota et quoli-
bet supernaturali ordine subverso, solius rationis
inventis seu potius deliramentis, aditus pateret...
nulla Dei et ordinis ab eo praestituti habita ratio-
ne., Futurae tandem aeternaeque vitae praemiis ac



poenis oblivioni traditis, felicitatis ardens desi-
deriumn intra praesentis temporis spatlum defini-
tum est.... Ius novum, ut aiunt, contra natura-
lem divinamque legem coniingi et sanciri coeptum
est.... Dictitare non desinunt, ut tendunt nec ma-
iestati honorem ac reverentiam, nec legibus, nisi
forte ab ipsis ad placitum sancitis, obedientiam
deberi... Cum enim Socialistae ius proprietatis
tamquam humanum Inventum, naturali hominum
aequalitati repugnans traducant, et communionem
bonorum aifectanctes, pauperiem haud aequo ani-
mo esse perferendam, et ditiorum possessiones
ac iura impune violari posse arbitrentur; Eccle-
sin ius proprietatis ac dominii.... intactum cui-
libet et inviolatum esse iubet: novit enim furtum
ac rapinam a Deo omnis iuris auctore ac vindice,
ita fuisse prohibita, ut aliena vel conspicere non
liceat.... (Acta S. Sedis 11, 369 nasl.)

Sledniji¢ dokazuie okroZnica Leona XIIL
sRerum novarume z dne 15. maja 1801 upravice-
nost zasebne lasti. O skupnosti imetja se izraza
takole: »Socialistae.... evertere privatas bono-
rum possesiones contendunt oportere, earumaque
Joco comunia universis smgulorum bonorum bona
facere, procurantibus viris qui aut municipio prae-
sint aut totam rempublicam gerant. Eiusmodi
tralatione bonorum a privatis ad commune, me-
deri se posse praesenti malo arbitrantur. Sed est
adeo eorum ratio ad contentionem dirimendam
inepta, ut ipsum opificum genus afficiat incommo-
do: eademque praeterea est valde iniusta, quia
vim possessoribus legitimis affert, pervertit offi-
cia reipublicae. (Acta. S. Sed. 23, 442.) »Nam etsi
ad meliora contendere concessum est, at alteri,
quod suum est detrahere, iustitia vetat nec ipsa
communis ufilitatis ratio sinite (1. c. 659).

Papez obsoia unifenje druZine: »Familia scn
sccietas domestica perparva illa quidem, sed vera
societas, eademque ommni civitate antiquior, cui
propterea sua quaedam iura officiaque esse ne-
cesse est quae minime pendeant a republica....
Est enim homo, quam respublica senior, quo circa
ifus ille suum ad vitam corpusque tuendum habere
natura ante debuit,. quam civitas ulla coisset....
Velle, ut pervadat civile imperium arbitratu suo
usque ad intima domorum magnus et perniciosus
esl error (l. c. 646).

Quod igitur Socialistae posthabita providentla
. parentum, introducunt providentiam reipublicae, fa-
ciunt contra justitiam naturalem, ac domorum
compaginem dissolvunt... (l. c. 647). Non civem,
non familiam absorberi a republica rectum est:
suiam utrique facultatem agendi cum libertate per-
mittere aequum est. (l.c. 658).

Iz navedenega lahko povzamemo, da je Cer-
kev komunizem obsodila zlasti iz treh razlogov:
1.) ker sloni le zgoli na materialistiSkem nazira-
nju, ter se na verska nadela ne ozira 2.) ker rusi
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in uni¢uje podlago druZbe: druZino In zakom, 3.)
ker hofe z nasiljem odpraviti zasebno last ter
uvesti z nasiljem skupnost premoZenija.

To so toraj tri glavne zapreke — ki jih stavi
moderni komunizem kri¢anstvu na pot. — Potem-
takem Cerkev ne zavrata vsakega komunizma,
temvel le "onega, ki sloni na zgornji podlagi. —
Ali bi bil toraj kak komunizem dovoljen? — Da,
ki5Canski komunizem, ki bi Cloveka ne odvajal od
zadnjega cilja, ki bi ne razdiral druZine In zakona
ter bi bil prostovoljen.

O tem pa v drugi tocki.

Ad Secundum. Kaj radi se moderni komunisti
sklicujiejo na komunizem prvih kristjianov. A rav-
no ta komunizem je obsodba njihovega sestava.
Beremo sicer »da vsi, ki so verovali, so bili sku-
pal, in vse, kar so imeli, je bilo vseh. Lastnino in
premoZenje so prodajali, in so od tega delili vsem,
kakor je kdo potreboval.« (Djan. ap. 2, 44) A to
so storili ne prisilieno, temve& popolnoma prosto-
volino, iz ljubezni, ker so bili »enega srca in ene-
ga duha.« (Dj. ap. 4, 32) Prostovolino so prodajali
svoje imetje, kar potriuje iziava apostola Petra do
Ananije. Ta si ie utrgal del skupitka od prodane
niive in je hotel apostola nalagati. Peter, ga Je
razkrinkal z besedami: »Ali bi ne bila (cena njive),
ko bi jo bil obdrZal, tebl ostala, in prodana all ni
hila v tvojl oblasti?« (Dj. ap., 5, 4) Tesno so se
oklepali nauka Gospodovega, ki iim v *tem oziru
ni dal zapovedi, temve® le svet: »Ce hoel po-
polen biti, idi, prodaj kar ima$ in daj ubogim, In
bo§ zaklad imel v nebesih, ter pridi in hodi za
menoi.« (Mat. 19. 21).

Sploh pa komunizem prvih kristjanov ni bil
v pravem pomenu gospodarski komunizem, nislo-
nel na organizaciji skupnih produkcijskih sred-
stev. Bila je boli organizaciia dobrodelnosti ali
uboZna oskrba. Pripomniti moramo, da komuni-
zem, opisan v Djanju apostolov, nl spadal k bistvu
kr&Canstva, Bil ie le zatasen in lokalen. Razven v
Jeruzalemu bil je menda le v Aleksandriji. Po
vseh drugih apostolskih cerkvah (n. pr. v Antijo-
hiii, Efezu, v Macedoniji, v Korintu, v Rimu, je bil
nepoznan. To razvidimo iz pobiranja miloCine
pri posameznih. sPrvi dan v tednu vsakteri iz-
med vas doma na stran deni in prihrani, kar se
mu prav zdi, da se ne bo takrat, ko pridem, milo-
§¢ina pobirala« (1. Kor. 16, 1.) »Slehern naj da mi-
lo&¢ino, kakor je v svojem srcu mamenil ne z Za-
lostio ali po sill, ker veselega darovalca [ljubi
Bog.« (2 Kor. 9. 7) Isto pri¢a Rim, 15, 26, Gal. 2,
1), —

»Dass in der Tat — pravi H. Pesch 1. ¢. str.
402 — in vollendenstem Masse die Armenpilege
geiibt worden sei, geht aus der Bemerkung 4, 34
hervor: Neque enim quisquam egens erat inter
illos«, — :
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Tudi vemo, da Se med apostolskim kolegijem
ni bilo komunizma, kako bi sicer Jude?a imeno-
vali »tatus. Med ucenci Gospodovimi so blle
razne premoZne osebe Nikodem (Jan. 19, 39) Jo-
Zef Arimatejec (homo dives. Mat. 27 57) Caheij
(princeps publicanorum et dives). Matej, (ki je ve-
liko kosilo napravil Gospodu in svojim kolegom
cestninariem. L., 5, 24) DruZina Cebedejeva, ki je
imela ved najemnikov (Mark 1, 20) za ribarstvo.
DruZina Lazarjeva v Betaniji je imela svojo hi3o.
(Luk. 10, 38) Da, v Jeruzalemu samem se omenia
hiSa Marije Jeruzalemske matere sv. Marka, In
to ob Casu, ko se slavi ona skupnost imetia kri-
stianov (Dj. ap. 12, 12). Tudi apostola Peter in
Andrej sta imela svojo hiSo v Kafarnavmu (Mat.
8, 14).

V pismu do Hebrejcev (10, 92—34) opominia
sv. Pavel Jeruzalemce na duneve preganjanja In
omenia »rapinam bonorum vestrorum cum gau-
dio suscepistis.« Torej bile so med jeruzalemskimi
kristiani glede zasebne lasti tudi izjeme.

Vsekako iz opisanega pojava prvih Kkristia-
nov lahko sklepamo, da je bila skupnost imetja —
dasi le na dobrodelni in ne gospodarski podlagi
— le prostovoljna. MoZna pa je bila vsled velike
njihove popolnosti in heroi¢ne ljubezni.

Isti znak kricanskega komunizma srecavamo
v cerkvenih redovnih druZinah. S prostovolino
obljubo seevsakdo odrete pravici do zasebnega
imetia, vse vkup mora pa druZiti bratska ljubezen.
Ko tista poneha, ko se urinejo nepravilnosti glede
spolnovania obljube uboStva — redovi razpadelo.
To ui cerkvena zgodovina. — O tem komunizmu
pravi Cathrein (»Der Socialismus«, 1804, str.
228): »Gewiss, wo Minner sich zusammenfinden,
die allem Irdischen entsagen und sich ausschlies-
slich dem Dienste Gottes u. des Nichsten widmen
wollen, da kann eine Art Gemeineigenthum herr-
schen ohne dass Zwietracht u. Streit entsteht, da
wird sogar eine solche Ordnung sehr firdelich
sein weil sie die Einzelnen der Sorge fiir die irdi-
schen Bediirinisse enthebte.

Vsled tega razumemo, zakaj so sv. Ocetje go-
vorili o komunizmu kot vzornem staniu cloveka.
Weiss Apologie 4, I. str. 279 — trdi na podlagi
sv. Avgustina : »Wire die Menschheit geblieben,
wie sie aus der Hand Gottes hervorgegangen ist,
und wie sie sein sollte, so wire Privateipenthum
nicht notwendig und wiirde Gemeineigenthum
mehr der Idee einer vollkommenen menschlichen
Cesellschaft entsprechen.« :

V.

Pomislimo dalje, se li da zgraditi taka popol-
na komunisti3ka drZava na zemlii. Na to odgovar-
jamo: Da, Ce bi bili vsi v to potrebni predpogoji
dani. Tako seve le v teoriji,

’

Clovek ima — kakor smo v I delu dokazali
— pravico do zasebne lasti. Tej pravici se pa
lahko clovek iz viSjih nagibov odpove — kakor
so storili prvi kristiani in Se vrSe cerkveni redo-
vi (III. 'del). Torej je moZen slutaj, da se Clove-
Stvo — uvidevsi pogubnost zlorabe imetia — na
prid ob&nemu blagru tej pravici odpove n. pr. na
podlagi sklepa pravilno in svobodno iz vseh slo-
jev izvolienih zastopnikov, Koiemu sklepu pa po-
samezniki vsaj »tacite« z ozirom na sploSnost pri-
trdé. Imeli bi torei praviluo uveden komunizem
imetja — brez vsakega nasilia. Seve ta komunizem
bi se ne smel raztegniti na skupnost Zensk, bi ne
smel razdreti jedra druzbe, posameznih druZin,
bi ne smel ‘tirati Cloveka pro¢ od zadniega po-
smrinega cilia.

A smelo trdimo, da bi se tako idealno stanle
¢loveske druzbe ne moglo vzdrZati brez blago-
delnega vpliva kric¢anstva in Cerkve. Ce je sploh
potrebno delovanje Cerkve in krs$Canstva za pro-
speh vsake drZave, bilo bi eminentno potrebno za
obstoj take drZave, ki zahteva popolne ljudi.

Ze razdelitev posameznih dobrin, zemlje, sia-
novanj, dela itd. bi moralo sloneti na visoki pra-
vinosti. A prava uditeljica in wvzgojiteliica pra-
vi¢nosti je Cerkev; ki uravnava srca z nadnarav-
nimi sredstvi. Ne kruta sila, eticna moc je v to
potrebna.

Taka drZzava teria od posameznikov veliko
poirtvovalnosti. Vsak se mora za skupnost Zrivo-
vati, vsak mora zatirati v sebi nagon sebi¢nostl.
Katera sila to premore? Ne armada oroZnikov,
ne ¢eta nadzornikov: Cerkev je zopet, ki preob-
razuie notranjost Clovedko, puli plevel in nagiba
k poZrivovalnosti. Pomisliti je treba, da 'odpadelo
v komunisti¢ni drZavi drugi mo&ni nagibi: skrb
za lastno prehranitév odvzame — skupna miza,
skrb za vzdrZanje druZine — prevzame drZava.
Ne bo se li velika tezkoa pojavila, ne bo li to je-
malo energije delu — in vsled tega povzrocilo
zmanjSanje produkcije? Saj je Ze delo samo na
sebi Zrtev. Sploh ¢lovek poloZi svoio osebno svo-
bodo na oltar skupnosti. (Prim P. Val. Stecanella
»Del Communismo esame criticoe, 1882. str. 45
vol.) Kaj nai nadomesti one naravne nagibe, &e ne
moralna sila kricanstva in Cerkve? Brutalna sila
bi povzrotila le nezadovolinost, €loveka bi poti-
skala k uporu.

Taka drzava bi se zamogla razviti, le e bi se
brzdale vse strasti, ki motiio notranje ravnoteZje:
sloneti bi morala na pravi bratski liubezni, na
zmernosti, pravi¢nosti in brzdanju spolnega na-
gona. A le'v Cerkvi je Sola vseh teh potrebnih
cednosti.

Komunisti¢na drZava bi zahtevala popoluih
ljudij, ki iih svet brez moralne sile sv. Cerkve in
nadnaravnih sredstev krS¢anstva ne more vzgo-
jiti' Prav trdi A, Tanquerey (Theoh. m. III% str,



51): sNec advocari potest collectivismus, nlsi
prius homines discant propria confemnere, et fra-
tres seu concives plus quam seipsos diligere,
jemvero caritatem, seu altruismum, ut dicunt,
hucusque non vigere inter plerosque homines lu-
genda sat constat experientia.

Ce hofe moderni komunizem porabiti za svo- -

jo drzavo éloveka, ki se ne zna brzdati, da, v ka-
terem je razpalil vse mogoce Cloveske strasti —
si je s tem sam Ze obsodbo podpisal. Njegova dr-
Zava s takim Cloveskim materijalom in brez mo-
ralne sile — je prava utopija. Ze narava nam v
pusameznih vzgledih C¢rta pot. Pri ¢ebelah n. pr.
obstoja komunizem, a vidimo, da je Stvarnik pri
njil zatrl in omejil one nagone, ki bi rusili komu-
nizem. Cebela - delavka ne pozna spolnega nago-
na. vse svoje Zivlienje Zivi devisko. In delavke
s0, ki vodijo in reguliraio ves notranji ustroj svo-
je drzave. Matica pa, ki skrbi za potomstvo, se
oplodi le enkrat za celo Zivlienie. Tako so vsi iz
spolnega nagiba izvirajodi neredi izklju€eni iz pa-
nja. Velika je tudi poZrtovalnost ¢ebele, nam ne-
poimliiva. S kako pridnostjo in vztrajinostjo na-
bira med, s kako resignacijo Zrtvuje Zivlienje, ko
brani svoio naselbino pred svrazniki. Torej zo-
pet ista poteza — na strasteh se ne da nikjer gra-
diti komunizem.

Ce stopimo iz idealnih na realna tla, moramao
z A. Weissom — (Sociale Frage u. soc. Ordnung
Apol. 4, 1. 275) priznati:* »Razdelitev zemeljskih
dobrin na pnsameznike, torej zasebna last, ni le
zgodovinsko in dejansko pravno uvedena, temved
filozofsko in teoloiko, nravno in ekonomsko v
odnoZajih, v Kkaterih CloveStvo sedaj Ze enkraf
Zivi, edino primerno, da na sploh lahko recemo,
edino moZno in potrebno stanje.«

sKomunizem ali skupno imetije — pravi Dr.
K. Eberle v svoji knjigi »Grundziige der Sociolo-
gie« 1896, str. 131 — to je ustanova, v kateri ne
obstoia osebna last, temved pripada vsa last skup-
nosti, tako da ona skrbi za Zivljenske potrebscine
vseh — sama na sebi ni zavrZljiva. Ta skupnost
imetja je pa le tam moZna, kjer vsi z resnim po-
bijanjem strasti po visii popolnosti streme, kar
se navadno le v manjdih skupinah udejstvuje, in
kier se vsi prostovolino odpovedo lastninski pra-
vici. Obsodbe vreden pa postane komunizem, ka-
kor se ga navadno razume, s tem, da se ga v vseh
okolnostil, vsem liudem, celo s silo in proti svo-
bedni volji nalaga in se ga progiasa le edinim
upravi¢enim naéinom imetja, zasebna last se pa
kot statvina« oznacuje.« — Sv. Cerkev, ki ratuna
z deianskim Clovekom, kakor je na sploh v resni-
ci, je vsled tega zalrtala sanacijo bolne &loveske
druzbe na tej podlagi. Odprave zasebne lasti Cerkey
ne zahteva in ne predlaga, temved po temeljnem na-
¢elu, oznacenem v Il delu te razprave, zahteva
korenite odprave vsake zlorabe in izrodov ime-
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tia. Veliki socialni papez Leon XIIL je v svoji ne-
smrtni okroZnici »Rerum novarume podal pravi
klju¢ za resditev socialnega vprasanja. Preteklo bo
kmalu 30 let po objavi te okroZnice in vedno bolj
spoznavamo, kako jasno je videl papeZz stvari, ki
se imajo razviti; zadel je v bistvo stvari, ko le
uil, da je treba poprej dulo ozdraviti, prepojiti
¢lovesko druzbo s pravim krSéanskim naziranjem.
Pri tej misli se obSirno mudi »] a Civilta cattoli-
cas, 1920, 1. sir. 126 v ¢lanku »la restaurazione
morale e la »Rerum novarume ter piSe:; aNessuno
pud dubitare, che le condizioni economiche dei
cetti inferiori siano oggi assai migliorate. Osser-
viamo solo il ‘fatto ormai evidente. l.e organiza-
zioni operaie sono cresciute a tal numero e po-
tenza da rendere talora il lavoratore arbitro qua-
si unico della distribuzione dei frutti del lavoro a
suo maggior vantaggio. Una fitta rete di operc
beneiiche copre il mondo civile; opere che corri-
spondono a tutti i particolari bisogni della vita.
(1li Stati stessi con una lunga serie di providenze
legali prendono la tutela dei lavoratori ¢ vanno
costituendo una compiuta legislazione sul lavoro,
talmente vantaggiosa di assicurargli una prospe-
ritd superiore a quella delle medie classi borghesi
ed allo stesso ceto delle proiessioni liberali se si
aggiunge 1'aumento dei salari e la diminuzione
delle ore di lavoro. -

Eppure, con tutta questa trionfale ascensione
‘del popolo, noi incontriamo maggiore irequenza
negli scioperi, una febbre piu ardente di nuove
rivendicazioni, un senso piit vivo di malessere,
che prorompe all’urto pin leggero. Il male non
deve essere dunque nella borsa, ne in altri mate-
riali condizioni, ma deve avere scaturigini piit pro-
fonde: il male é nell’ animal« — Kako prav Je
govoril papez — v okroz. »Graves de communic
18. jan. 1901. »Nekateri holejo dati razumeti, da
je tako zvano socialno vprasanje le zgolj gospo-
darsko, ko je vendar jasno, da je v prvi vrsti
nravno in versko. Le pomnoZite plato delavcu,
zmanjSajte mu ure dela, zniZajte mu ceno Zivilom,
toda &e ga pustite, kar Zal se dogaja, da se napije
gotovih naukov..., ki ga tirajo, da zavrie spo-
Stovanje do Boga in ga moraluo pokvarijo, ves
niegov trud in imetje pojde pod zlo.«

In tako opazamo, da drve organizirane mase
¢im dalje bolj v to zlo. Nestrpno takajo in prica-
kujeio, da uresni¢ijo svoi komunistiski program.
Po svobodi upijeio in hite kakor vesa v Zgod pla-
men — v razmere, ki pomenijo grob osebne, dru-
zinske in socialne svobode.

In katoliska Cerkev?

Zalostno zre v te razmere — ponuja leka &lo-
veSki druzbi — ta sega rajSa po strupu.

Vpraga se, ali pa pride res do moderne brez-
verske komunistiSke drZave® Razni pojavi in dej-
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stva na Ogerskem, in Ruskem so zrina. — Ce mo-
trimo moralno popacenost, otrpnenje verske zave-
sti in verskega Zivlienia, ki ga ie voiska zakrivila,
se skoro ne moremo ubraniti misli, da bo Bog do-
pustil tudi to posku$njo. Dopustil bo pa Bog, da
kaznuje brezsréni kapitalizem in brezverske dr-
Zave, da pokaZe enkrat za vselej CloveStvu, kam
zagazi — ¢e Cerkve ne poslusa.

Tezki dnevi éakajo sv. Cerkev in njene slu-
Zabnike.

Kako se pa bomo morali vesti mi duhovniki v
brezverski komunistiéni drZavi?

1.) Priznati bi smeli obstojeo oblast — vsaj
kot aktualno.

2.) Nikdar in nikoli bi ne mogli odobriti nasilja
proti imetju in Zivljenju zasebnikov. Noben duhov-
cikov, se razume, bine mogel dejansko sodelovati
pri tem razdiralnem delu.

3.) Nikdar in nikoli bi ne mogli priznati iz-
recno zakonov, ki bi vero, katolitko bogosluZje,
versko vzgojo mladine zatirali. Ne mogli bi pri-
znati postav, ki rusijo krs¢ansko druZino in zakon.
Ce bi se kaj tacega od duhovsCine zahtevalo, bi
morali rajdi Zivlienje Zrtvovati, kakor zataiiti svo-
io vero.

4.) Duhovniki, katerim bodo najbrZe odvzeti
vsi dosedanji dohodki preZivljanja, bodo morali
takoi prouditi novi ustroj druzbe ter se priklopiti
skupini delavcev, kijer bodo lahko vrSili svoj po-
klic. Ce se nam zapro vrata pri skupini duevnih
delavcev, se oglasimo pri skupini telesnih delav-
cev. Kakor sv. Pavel — bo naSel vsakdo kako
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opravilo, da se preZivi in poleg tega bo vrsil svol
veviseni poklic v krogu — ki mu ga nakaZe Pre-
vidnost boZia.

5.) Skrbeti bo nam treba, da naidemo sred-
stva in pota, da se bo javna sluzba boZja — vr-
Sila — Ce ne drugale — v katakombah.

6.) Liudstvo samo vnemajmo k zvestobi do
sv. cerkve v zavesti, da »portae inferi non praeva-
lebunt.« »Ce so mojo besedo poslusali, bodo tudl
vado besedo poslusali.« Treba bo nam velike po-
trpeiljivosti v trplienju. A ravno to trplienje nas
privede do vstajenja.

Itak bodo dnevi te poskusnje Steti. Nasilna in
brezverska komunistiSka drZava nosi v sebi kal
razsula: sila na- kateri zamore edino sloneti, bo
rodila protisilo. Zatrla se bo osebna in druZinska
svoboda ter se rodilo novo suZenjstvo — proti
kateremu se bo prei ali slej dvignil odpor. Dose-
danji nagibi za delo: potreba samoohrane, potreba
skrbeti za lastno druZino — odpadejo in bolisil,
bolj krepkih — nam ta komunizem ne more po-
dati. Vsled tegca se bo zmanjsala sama ob scbi
produkcija Zivil. Naposled bodo spodiele koreni-
ne komunistiSkega drevesa razne strasti.

Prej ali slej pride ta paganski poizkus do
istega rezultata, ki so ga doziveli Ze 1600 let pred
Kr. paganski komunisti na Kreti, in kmalu po La-
kurgu — Spartanci. Zrli bodo razpad zgradbe —
zidane na pesku. A po dobi ki se oznaluje z sre-
ligio depopulata« nastopi nova doba, ki nosi ime
»iides intrepida«!

Boljievizem.

Po Bernhardu Dulirn S. J. priredil . Rejec.

Pri¢ujodo Studijo je priobg&il 8. snopi¢ 97. zve-
zka »Stimmen der Zeit« (maj 1919). Ker sem bil od
mnogih strani pozvan, naj podam zanesljiv
pregled o bolisevizmu, sem se odlocil, priobéiti v
»Zbornikue ta ¢lanek v prevodu, zato ker je res
objektiven in mnogostranski, a nemski Casopis je
paé zdaj dejanski malokateremu nadih sobratov
na razpolago. Duhrovi podatki segajo samo do
pred enim letom. Zato sem si dovolil pristaviti vio-
Zek o zbirki postav, ki se smatra za nekak »splo-
Sni drZavljanski zakonike sovjetske Rusije. Upam,
da bom mogel v eni prihodnjih $tevilek podatke
razdiriti na gradivo o tem predmetu iz dobe zad-
njega leta. — Ni treba Sele opomniti, da so tu na-
nizani le objektivni podatki; kritika se veéinoma
orepuifa samostojnemu miglienju. Opozarjam tudi
na moje ¢lanke v »Mladikic o ruskem kmetu in
boljSevizmu,

] - DRt

I. Boljseviski program.

BoljSevizem ni eno izmed svetovnih vpra-
Sani, on je edino svetovno vprasanie. Niegove
razras¢ene korenike ticé v trpljenju, Zrtvovanju in
pomanjkanju med dolgo svetovno voino, ki je pre-
segalo vse Cloveske zmoZnosti.

Fizi¢ne in psyhicne odporne sile so vsepov-
sod omeh¢ane. Tako dobivajo boliSevitke idele
dobro pripravljena redilna tla pri vseh narodih:
pri zmaganih, neutralnih, tudi pri zmagovitih.

Za Nemcijo (= Italijo®) ie nevarnost postala
7¢ pereca. Zato je tofna orientacija olitno v tre-
notku nujna, tembolj ker boljSeviki ne samo vse
za bajko proglaSaio, kar se neugodnega o boliSe-

*) Lastne opombe podajam sé zvezdicaml.
Rejec.



vizmu rfazna$a, ampak svoi blodni nauk hvalito
kot zdravilo zoper vsa zla ter ga proslavliajo kot
gotovo pot v nebesa na zemlii.

Zato bo pat na mestu pregled o doseda-
njem slovstvu ter utegne najti zanimanje vecl-
ne.!) Pred vsem nekai opomenj o teoreti¢ni ute-
meljitvi in programaticni ‘dologitvi boljSevizma.

Poleg Leninovih in Trockega govorov, sluii
temu namenu posebno spis »DrZava in revolucija«,
kier skusa Lenin teoreticno utemeljiti bolj3e-
viski program ter hole dokazati, da predstavija
boljfevizem edino dosledno izpeliave Marxovih
idei®) Tu se obrafa posebno zoper Kautskega,
spomocnika svetovnih banditov,*) ki se od svo-
je strani pa v prilog zmernega socializma tud!
_sklicuje na Marxa, — Oficialno ime stranke bodr
zdaj »komunistie.

V svoii knjigi o najbliznjih nalogah sovietske
vlasti Lenin tlaci osebno delo na razino zgoli me-
hanitnega dela.®) To velja i za fizi¢no i za duSevno
delo. Ta mehanizaciia — tako meni Schiemann,
Die Asiatisierung Europas str. 4 — mora vesti ¢i-
sto v smislu Tolstega k uzvratni poti ¢Eloveske
prosvete in koncno k opuSéenju vse prosvete. Ta
je — po sodbi istega kritika — ogromna in bl-
stvena opasnost boljSevizma, in je v zvezi z nje-
govim ruskim izvorom. Slojni boj boljSevizma ni
gospodarski, ampak prosvetni boj.**)

') O predzgodovini do revolucije 1905 daje
hlizjih podatkov: Angelo Rappoport, Pioneers of
the Russian Revolution ([_ondon 1918), in o dobl
Kerenskega-Kornilova, od marca do oktobra 1917,
E. P. Stebbing, From Czar to Bolschewik (Lon-
don 1918).

?) Staat und Revolution, Bern 1918 in Berlin
1918. — Za kritiko prim. Gerlich, Der Bolsche-
wismus als Konsequenz des Marxismus: Siid-
deutsche Monatsheite Jan. 1919, 235 sl. O glavni
sporni tocki: demokracija ali diktatura, prim.
Kautsky, Volksherrschait oder Gewaltherrschaft
(pod drugim naslovom: Der neue Staat, Demo-
kratie oder Diktatur), Verlag der Weiszen Blit-
ter, Berlin — Bern (46 str. brez leta), zlasti s. 28
sl. — V slovens&ine prim. Nas§a pota I. Ljublj.
1919, poglavitno pa: Nasa pota. I, Ljublj
1920: Al. USenicénik, Uvod v sociolo-
gijo, — Prim. »Delo« Stev. 5 in 6: Lenin, Me-
Séanska demokracija ali diktatura proletariata?

*) O Kautskem in drugih »centristih« ([ on-
gnetu, Vikt. Adlerju, itd.) prim. sDelo« &t 4:
»Parlament in revoluciiae.

%) N. Lenin: Die niichsten Auigaben der So-
wietmacht, Berlin 1918.

**) Porocevalci soglasajo v poudarjanju veli-
kega deleZa, katerega imajo neruska orlentalska
plemena na boljSevizmu v Rusiji. V prvi vrsti so
Zidje: O Leninu samem vestl ne soglasaio, a
Trockije zid. Zinoviev, ruski Zid! prokonzul petro-
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Schiemann je mnénja, da se vsemu ] enino-
vemu kréevitemu prizadevanju ni posrecilo, da bi
boljSevisko diktaturo preletariata prikazal kot
udejstvitev marksistiénih idej. Ce Lenina imenuje-
mo marxista, bi morali tudi zdravnika - skazo,
kateri Kochov za vbrizgavanje namenjen serum
da bolniku v zavZivanje, nazvati Kochovega
utenca. V oble gre Lenin za tem, da drZavo, ki
da je bila doslej zgolj naprava za zatiranje ene-
ga liudskega sloja pe drugem, prepusti polasne-
mu odmiranju z dosledno izvedbo popolne komu-
ne. Za zdaj ni Se moci pogreSati drZave, zato da
ie potrebna .diktatura proletariata.*)
V svojem spisu »Ali bodo boljdeviki obdrZali
drZzavno oblast?«<') iziavlla Lenin: Kdor ne dela,

graiski; Radek, avstrijski Zid; Rakovski, rumun-
ski Zid itd.... bolideviski prvaki. Na kitajske
predhodnike boljSevizma in kitajski vpliv opo-
zaria v Révue de deux Mondes od 1. sept. 1919
Fanci Mury, str. 167 ss. —  Frid. Mu-
ckermann, (ki se je lani jeseni vrnil iz ruske-
ga jetnistva), pravi v Clanku »Von Smolensk bls
an die Polenfront (Stim. d. Zeit 1920. Miirz) str.
500: »Mimogredé omenim, da so na vaodilnih me-"
stih komunistiéne Rusije velinoma Zidje z jako
liubko zastrtimi imeni, zelo pogosto: Letti — ena
lettiska divizija je v Moskvi telesna garda revo-
lucije — &esto Litvini in Poljaki — skoro nikdar
Rusi.« Muckermannov zelo aktualni &lanek pri-
nese v prevodu »Mladikae,

*) Zanimiva je v tem oziru sPrva zbirka
postav ruske sociatistidne federa-
rativne republike sovijetov.e Nemdki
prevod nosi signaturo: Petrograd 1919. O knjigi
porota Dr. Jos Kausen v »Allgemeine Rund-
schaue 17. Jahrg. (1920) str. 95 s Kasneje se Se
povrnem k njej; a tukaj jo navajam radi predgo-
vora, v katerem prirediteli nemikega prevoda,
A. Hoichbarg, udi, da proletariatska oblast
svoje zakonike kakor vse svoje postave gradi dia-
lekti¢no, tako namred, da vsak dan njenega ob-
stanka izpodkopava nujnost tega obstanka kot
tvorbe sile, in da postavlja svojim zakomom nalo-
go, da delajo vse postave brezpotrebne, ka-
kor je baje modroslovec Fichte postavil za smo-
ter vsaki vladi, da stori viadanje sploh brezpo-
trebnim. Zato da je tudi pricujo¢i zakonik samo
prehodni predpis k proletarskemu idealu,
ki bo doba brez postav. — Kristjan tukaj vidi, h
kak$nim brezdaniim utopiiam vodi preziranje
razodetih resnic, v tem sluéaju resnice o lzvir-
nem grehu in njegovih. posledicah. ;

') N. Lenin, Werden die Bolschewiki die
Staatsgewalt behalten? Peterburg 1917. Lenin le
dalje priobgil »Bericht und Schlussrede an die Ar-
beiter- und Soldatenrite auf deren dritten Kon-
gresse, Petrograd 1918, kier je natangnejie o govie-
tih. O kmetskih komitéjih: »Wie die Sozialrgvo-
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mu tudi ni treba jesti. Vsaka grajanska druZina
preime ‘delovno knijiZico, v katero vodstvo vpisu-
ie delovribo druZine ter krajevna sovijetska vla-
da overovlia. Ako manika vpis ali overovlienje,
se odrede izkaznica na kruh za tedenski deleZ in
gotovina, Ce je doticniku kaj ostalo, se zapleni.

V kratkem 'je Lenin posnel svoj nauk v »te-
zah o socialis.i¢ni revoluciji in nalogah proletariata
za Cas njegove diktature v Rusiii.<') Tukaj poda-
je tudi svoie kratke opredelbe, n. pr. o brambi
domovine: ta ni ni¢ drugega kot razSirianie mcj
roparske drZave; zagovaria zator pravic grajan-
stva in vseh njegovih svobos¢in kot ob sebi ume-
vno posledico proletarske diktature itd.?)

" Leninovi in Trockega spisi in govori so izgli
v razlicnih (nemskih) priro¢nih Izdajah. V curigki
izdaiji je posebno zanimivo Leninovo pismo v slo-
vo Svicarskim delavcem od 8. apr. 1917, ko je od-
haial v Rusijo. Pismo kon¢uje z besedami: »Pre-
hod imperialistiéne vojske v grajansko vojsko za-
¢enja postaiati ‘dejstvo.<*)

VaZna sta oba govora Trockeza o upostavitvi
dela in discipline (28. marca 1918)!) in pa govor
I_eninov o boju za kruh®) radi slike propadanja in
lakote in priznanja, da je nujno spet upostavit
red in delo, potem ko je bilo vse poruseno.

Jasno se osvetliujejo  boljSeviski  nauki
po prakti€nem programu za nijih udeistvovanie,
ki ga je sestavil Bucharin. Nemsko izdajo le
priredil poleti 1918 curiSki narodni svetnik Fritz

lutioniire 'das Volk betrogen und was die neue
Bolschewiki-Regierung dem Volke gab,« dalje
»Rede iiber die Agrarfrage«. — NatanCnejse do-
losbe o »selskih komitéiith in selskem uboStvie
podaje »Odlok o organizaciii in preskrbi selskega
ubostvae v Isvestijih od 15. VI 1918; nemski
prevod v Siidd. Monafsheite, Jan. 1919, 288 ss.
O sovjetih je opetovano pisalo »Deloe. \

1) Tudi posebit tiskano kot agitacijski spis
ra boljSevizem. .

?) O Leninovi osebnosti se do zdaj vé
malo zanesliivega. Niegovo pravo ime je Vladimir
Uljanov, tako podpisuje zakone. Eden njegovih
bratov je bil usmréen radi atentata na carja. Prel
je spisal ved gospodarskih in statisti¢nih del ter
ima zdaj okoli 50 let. Prim. Ed. Al. Ross, Russla
in upheaval (Rusija v ustaji), New York 1918, str.
335. O njegovi karakteristiki glei N. Rubekin v
Internationale Rundschau Miirz 1918.

%) Lenin und Trotzki, Krieg und Revolution
— Schriften und Auisiitze aus der Kriegszeit (Zii-
rich 1918, Griitli-Buchhdl.)
© 1) Trotzki, Arbeit, Disziplin und Ordnung
werden die sozialistische Sowjet-Republik retten.
Basel 1918. Verlag des Arbeiterbundes. :

*) Lenin, Kampf um das Brot. Bern, Pro-
machos-Verlag.

Platen.?) Splicuj¢ se na Marxov komunisti¢ni ma-
nifest: »Naj vladujoli sloii trepeceio pred komu-
nisti¢no revolucijo, proletarci nimajo ni¢ druge-
#a izgubiti kot svoje veriges, izvaja program do-
sledne zahteve iz »diktature proletariatae, ki io
je Marx oznanjal. Sam proletariat ima pravico
vladati, s to pravico se ne more druZiti svoboda
grajanstva. Zato grajansivo ne sme imeti nobene
svobode osebe, ne oboroZbe, ne tiska, ne zdru-
7Zevanja. V rdeto armado se iz grajanskih vrst
ne smejo spreiemati. »Sveta sila« proletariata mo-
ra grajane tako uniciti, da se ne bodo ve¢ mogli
geniti. Vsa oblast biva le v rokah sovietov, kate-
re delavei volijo v delavnicah. V poglaviu »cer-
kev in Sola« se vera naziva strup z ljudstvo, CeS,
da je moderna veda to dognala. »Vera v Boga ie
odsvit sramotnih zemeljskih razmer«: robstva.
Zoper vero treba v boi, zato ne sme noben du-
hovnik dobivati plade niti se trpeti v %oli, kar da
iz v Rusiii Ze v veljavi.

I. BoljSeviska zakonocdaja.

Kako se ta program izvaja, prica dalic najprej
boliseviska zakonodaja, ki ie velike vaZnosti za
umevanje in ocenitev boliSevizma. Tu utegnc
predvsem sluZiti spis justiénega svetnika Kliban-
skega o komunizmu v Rusiii.!) Klibanski ocenjuje
posebno zakonodajo boljSevikov, ki jo hoce Cim
brZe izdati deloma v sistemati¢ni obravnavl, de-
loma v doslovnem prevodu. Klibanski nanovo
analizira spise Leninove in Trockega ter zraven
osvetlinje uniCevalni boj zoper grajane z izvrsit-
vijo doti¢nih postav, tako n. pr. s postavo glede
»uvedbe stanovaniske komisije za mesto Moskvo
in okolico od 14./27. junija 1918 (G. S. Nr. 48. Art.
571). Ta komisija ima nalogo, odpraviti »parasit-
ske elemente«, t. j. grajanske prebivavce, ne lelz
niih stanovani, ampak tudi iz mesta Moskve in
okolice 25 vrst naokrog. Kako se ta naredba lz-
vriuje, porocajo osebe, ki so prav kar iz Moskve
pribeZale v Berlin®*): v no¢i in megli se pojaviio
v stanovanju oboroZeni liudie in izZend druZino,
ne da bi smeli ti kaj drugega s sabo vzeti, kot
kar imajo na sebi. V tako izpraznjeno stanova-
nie, sestojiece iz sedem do osem sob, se naselilo
trije ali &tirje delavei, ki hiSno oprave — Ker

‘manjka goriva — razbijejo in za kurjavo porabl-

3) N. Bucharin, Programm der Kommunisten
(Bolschewiki). Bern 1918. Primeri »Deklaration
der Rechte des arbeitenden und ausgebeunteten
Volkes«, Pravda 18. jan. 1918, nemski prevod v
Siiddeutsche Monatshefte Januar 1919, 270 ss.

1) Der Kommunismus in Russland und die Di-
ktatur des Proletariats. Nach der Broschiirenlite-
ratur ihrer geistigen Urheber. Von Justizrat Kli-
banski. Berlin 1919.

*) V nemsCini je bil spis sestavlien zdaj leto.



jo. Pri vrsitvi delovne dolZnosti oblast dolota
delu ne samo ¢as, ampak tudi kraj, in tako posta-
ne delovna dolZnost papolno suZenstvo.

Od boljSeviske strani ie izSlo ve¢ publikacij
o njih zakonodaji. ~ BoliSevik Aleks Schreider v
Moskvi je objavil junija 1918 komentar o boljsc-
viski sodni organizacili s prilozenim besedilom
postav od 24. nov. 1917, 21. febr. 1918 itd. Mej
drugim obravnava osnovne postave, kompetence.
pravdni in izvr8ilni red. Ta postavodaja se mu
zdi zastavilo novega Zivijenia in nove srece.))

Vel gradiva podaje druga, anonimna objava
aktov, ki tudi izhaja od boligeviSske strani, kakor
jc razvidno iz kratkih komentariev. Na malem
prostoru je tu priob&eno besedilo 12 postav, med
niimi so zelo vaZne, kakor o odpravi velepo-
sestva, osemurnem dnevu, nacionalizaciji bank in
o logitvi cerkve od drZave in Sole od cerkve.?)

Odkar je bil obiavlien spis B. Duhra, je izsla
»Piva zbirka postav ruske socialisticne federativ-
ne republike sovietov,« o kateri porota Dr. Jos.
Kausen v »Allgem. Rrsch.« 1920, 95 ss. Zakonik.
ie po svojem okviru priblizno to, kar v kulturnih
drzavah sdrZavlianski zakonik«. Obsega 246 Cle-
nov; (nemski drfav]]anskn zakonik ima 2385 pa-
ragrafov).

Omenjeni zakonik je bil 16. sept. 1919 potr-
jen po izvrSevalnem odboru sovietove in
obelodanjen po »Komisariatu za ljudsko justico.«
Podpisal ga ie nadelnik »Vseruskega centralnega
izvrievalnega odbora sovjetove: Sverdlov, in pa
tainik istega odbora: Avanesov. Prirediteli nem-
gke izdaje A. Hoichbarg, »redni ¢lan socialisti¢ne
akademiie in urednik kollegiia za zakonodajstvo,«
si v predgovoru z olitnim prepri¢aniem prizade-
va, sprijazniti ob¢instvo z unienjem dosedanijih
drZavljanskih pravnih nazorov po tej zakonodaii,
. ter se pri tem opetovano sklicuie na nemdke so-
cialisti¢ne literarne vire.

V prvem odstavku pricujoCega zakonika spo-
znamo predpise o Sspisovanju sklada
oseb (Personalstaridsakten). Kraine oblasti bo-
dn za&asno %e helezile v knjige roistva, smrti, po-

gresance, poroke,.razporoke in osebe, ki menijaio

ime ali priimek. A Hoichbarg upa, da bo Ze Cez
kratko mo& opu&éati vpise porok, pogredancev,
izpremembe druzinskih imen, »ko se bode name-
stu rodbinskih imen vpeljalo bolj smotreno in pa-
metno razlocevanie posameznih oseb.« — Boll
razim‘.no paé¢ ni moéi povedati,-da bo v proletar-

’} Al Schreider, L' organisation judiciaire de
la Russie des Soviets ((Genéve 1918).

*) Recueil de documents et d’actes. L'oeu-
vre sociale et politique du Gouvernement Sociali-
ste de Russie. Fasc. 1. Décrets fondamentaux.
Qenéve, Imprimerie des Unions Ouvrieres, iulil
1918.
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ski vzorni drZavi posameznik potlaéen za golu
itevilko, za kos masine.

Cetudi socialisticna druzba szakonito vklepa-
nie (Fesselung) moZa in Zene« proglasa za brez-
potirebno, je vendar v drugem odstavku za pre-
hodno dobo podano nekako zakonsko
pravo,”) ki ga Hoichbarg oznata za sbhoino
sredstvo proti cerkvenemu verske-
mu vplivu na prebivalstvo«. Zakaj osvobodi-
tev ljudstva od mo¢i duhovs&ine, religije in cerkve
ni samo naloga revolucije, ampak tudi vsega so-
cializma, v svrho, da se temu ljudstvu olajSa spre-
jemanje socialisti¢nih idej. Socializem ne more
trpeti poleg sebe nadnaravnega in nadzemeljske-
ga, marved tisto izgania tudi iz zadnjih kotov,
kamor se je zateklo. Zato so predpisi (o zakonu)
zgoll formalne narave... Namen zakona ni
vet rojstvo otrok. TemeljdruZine pa
tudi ni ved zakon, kakor prej, ampak
dejanski rod. Logitev (razdruzba) liubavne-
ga razmeria, ki je kakor »zakon« vpisano, se to-
liko olaj8a, da v to ne zadoSCa le vzajemno so-
glasie zakonskih, ampak tudi Zelja enega od
niiin. Poglavitno ie; da krajni sodnik temeljem to-
zadevne vloge sé strankama razpravlia ter na
tei podlagi izda lo&itveni list, s Cemer se potreb-
nemu in za delo nesposobnemu zakonskemu za-
jam¢i uzdrZevalnina.

Tretjii del o druZinskem pravu popol-
noma izjiednada ljubavna razmerja
brezpravne oblike z zakonom. Nobene-
¢a razlotka ni med zakonskim in izvenzakon-
skim sorodstvom. Pravice in dolZnosti otrok in
starSev so enake brez ozira nato, ali gre za vpi-
san zakon ali drugo zvezo. S tem »naj se zadnja
tla izpodnesejo filistrskemu zakonu z njegovim
druZinskim egoizmom, njegovim patriarhalnim-
oseblievanjem in  omejevaniem. (Tako Hoich-
barg). Zakonska Zena n. pr. more krajnemu. od-
delku za registracijo sklada oseb prijaviti spo-
tetie otroka z drugim kot z vpisanim moZem; od
tedaj tvori s tema eno druZino v smislu postave.

Predpisi o premoZeniskih pravicah
otrok in star&ev kakor i drugih potrebnih in
dela nezmoznih sorodnikov se nanaSajo zgolj na
uzdrzevanje. Zakaj dedno pravo je z odlo-
kom od 27. apr. 1918 odpravljeno. Zasebna
last je za prehodno dobo do Cistega komunizma
le Se dosmrtna, a po lastnikovi smrti pripade pro-
letarski drzavi. Odtegneio se zgolj sredstva, po-
trebna za uzdrZevanje zakonskega druga in so-
rodnikov, ki so v pomanjkanju. Izuzeta so le ma-
la premofenja (vredna do 10.000 rubljev), ker
drZzava ne utegne upravliati -velike mnoZine teh
marl.ih premoZenj.

*) Ideal komunisti¢ne drZave je — dru%ba
brez postav. Glej opombo *) str. 53.
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Nravnim nazorom o zakonu, druZini, rodu
odgovarjajo tudi postavodajalevi nazori o
vzgoii otrok. Ideal proletarske vzgoje otrok
je, da naj vzgajajo jerobi po poklicu »Ce
bi se bil pri nas Ze kon&no udomaZil socialisti¢ni
rede, pife Hoichbarg, sbi morali ofetovsko skrb
za otroke brez izjeme nadomestiti z javno oskr-
bo. Jerobstvo bi starfem pokazalo, da ‘drZavna
oskrba doseza veliko boliSe uspehe od privatne,
individualne, neznanstvene in neracionalne posa-
meznih »liubezni polnihe« a nevednih stardev...«

Brez pridrzka se moramo pridruZiti Kauseno-
vi kritiki, ki pravi: Ti kratki podatki za poskus
dovolj pri¢ajo, da »Prva zbirka pastav sovietske.
Rusiles vpeljuie v Ziylienske razmere tak red, ki
je pa& le primeren, ¢¢ imamo Cloveka za visle
pleme  Zvali - sesavcev. O  fem  duhoviem v
&loyeky, o hagopodobnosti Clovekovi ni ved no-
hene sledi. Eno pa smemo reéi: postavodaina In
izyrdilua oblast v rokah takih utopistov uniénje
in pustodi enako pesretno, kakor britva v rokl
opice.”)

I, Utinkl bellSevizma.

Najbolj odlo&ilni so pa¢ uspehi boljdevizma. Ko
navaiamo slovstvo, izlofamo-vsa anonimna poro-
&ila. Na razpolago so prievanja.liudi, ki so sami
gledali in poslufali, moZ iz najrazli¢neiSih po-
klicnih stanov in narodov. Zato razvrstimo price v
dve vrsti: v neméke pri¢e in posebe e pride iz
vrst ruskih socialistov.**) Pred vsem pa se ozri-
mo na zanimivo

a) razmerie bolifevizma do Nem&ije.

O niem je ameriski informaciiski odbor izdal 70
listin. Iz teh Tlistin bi sledilo, »da so sedanji vo-
ditelji boljSevidke vlade, Lenin, Trocki in tova-
Ti§i — nemski agenti; da je bil boliSeviski pre-
vrat od nemskega generalnega Staba pripravlien
in od nemske drZavne banke financiran.« A ne-
kateri teh dokumentov so gotovo nepristni. Eve-
ning Post (16—18, 21. sept. 1918) je povdarila
razli¢ne pomisleke, in tudi amerigki profesorii zgo-

*) V svrho bolifegza umevania boliSevidke te-
orije proudi dr. AL USenidénika, Sociolo-
gilo, zlasti st. 282 ss: Moderni socializem; str.
433 ss: Izrastki komunizma in socializma. — Gle-
de zzodovinskega razvitka socialisti®nih idei In
teorij izza francoske revolucije je silno pouden
Krekov Socializem, sir. 260—500.

**) V tem odstavku sem si dovolil nekoliko
odstopiti od reda, v kakr¥nem B. Duhr tvarino
podaje; tudi sem izpustil nekatere njegove ‘sta-
reje slovstvene podatke, pristavil pa par navel-
Sih. Iz francoksega tozadevnega slovstva poda-
iem v »Mladiki« posnetek po spisu Bo.r:sa Nolde-
ta v Reyue des deux Mondes.

dovine, katerim je bila poverjena preiskava o
pristnosti, so v svoii sodbi od. 18. okt. 1918 nagla-
sili glede nekaterih listin, da »ne morejo. podati
zanestiive iziave o pristnosti teh ‘dokumentov.«**)
Marsikateri teh dokumentov pa so poutni za zvl-
te poti spionaZe in protispionaZe.

Zastran obdolZitve, ki ie v Rusiii in v inozem-
stvu modéno razSiriena, ¢es, da sta ] enin in Tro-
cki od Nemgije plagana agenta, ie ameriski profe-
sor Bdv. Ross v sami Rusiji izvrsil preiskave, a
ni na%el nobenega dokaza. Dokumente o nemskih
plagilih na boljseviske voditelie, kakrine je prl-
nesel neki francoski list, on smatra iz notraniih
razlogov za clumsy forgery (merodno potvaro).?)

‘b) Nem¥ke price.

Od nemskih pri¢ zasluZi pozoruost hambue-
gki. veletrZec Rudolf Petersen, ki ie v drugi
polovici 1918. leta pet mesecev hival v Moskvl;
vedil je komisijo, ki je adpravliala domov uietni-
ke ter bil stalno v zvezi z bolisevisko vlado. Nje-
govi osebni stiki z zastopniki te vlade so bili priiet-
ni, Na njegovo sodba, kakor sam izreéno naglasa,
ne vpliva nobeno osebno savradtvo. Smatral le
pa za dolZnost, izpregovoriti, da bi Nemcijo 20b-
varoval mucenistva, v kakrsnem sem pet mese-
cev gledal krvaveti cel narod.« Ne gre le za gmo-
tno blagostanie: »religiia in svoboda sta na pogi-
beli«.?) Posghié potem riSe Petersen annullaciio
vseh drzavnih posojil, obligacij in akeii; nasilno
zaseZenje vseh bank, tvornic, stanovanj itd. brez
vsake odSkodnipe; razpust konstituainte, popolnl
zator svobode tiska; usmrlenje siotin in tisolev
celo oficialno. za nedolZne proglaSenih liudi; raz-
delitev veleposestev med kmete, ne da bi bilo po-

**) Podajem v tej zadevi neprikraeno sodbo
nemSkega pisatelja, ki si pa upa ugovariati le ne-
katerim objavlienih dokumentov. Francoska in
ruska sodba je v tem seveda za Neméijo ¢ man}
ugodna. A nemska krivda — kolikréna Ze je — se
zdaj otepa ne samo Slovanom, ampak tudi Nem-
cem. — Tozadevno gradive i@ v, zbirki: Die
deutsch-bolschewistische Verschwirung. 70 De-
kumente iiber die Beziehungen der Bolschewiki
zur deutschen Heeresleitung, Grossindustrie und Fi-
nanz, nebst einer. Anzahl photographischer Repro-
duktionen. Herausgegeben vom Commiite on pu-
blic information United Siates of Amerika. Bern
1919.

1) Reoss, Rossia in upheaval 3353 s,

?) Besedilo natisneno v berolinskem &asoplsu
za banke in borze  »Bank-Archive §t. 5, L dec.
1918. — Za SirSe kroge ie pisal Karl Liebherr:
»Der Bolschewismus in Russland und Deutsch-
land. Nach seinem Wesen, Wirken und. Werden
volkstiimlich dargestellts. 71.—100. Tausend. Ber-
lin, Kranz -- Verlag brez letnice,



sestnikom kaj pud€eno; kazenske pohode zoper
" kmete, ki nocejo izfoliti svoiega Zita; unifenle
vsega proizvajania v mestu in na deZeli, sploSno
straSng lakoto.

Celo vrsto poucnili slik boliSevizma imamo
od neumornega Alzacana Dr. E. Stadtleria,
ki ie v &asn ‘dveletnega ujetniftva v Rusi]i dobro

upoznal tamosnie razmere!) V spisu »Bolifevi-

zem in gospodarstvo« Stadtler izvaja: geslo le
hila unicenje svetovne vojske po revoluciji, zad-
nii cilj svetovna socialna revoluciia. Letiinov pro-
gram kaZe besna drzno zasledovanje cilja: ‘despe-
rado - politika z marchiavellistiéno lokavostio v
izberi sredstev. BoliSevisko gospodarstvo se¢ po-
drobno stavi pred oli: njegove v diviem fempn
in zoper boliSo spreviduost izvrievano socializa-
cifo, niegov popolni polom.

Po »Ruskem Slovu« od 19. okt. 1918 je bilo
do tedaj Ze 1000 podjetij ustavlienih in do 400.000
delavcev brezposelnih. »Sarija Rosskijea od 25.
jun. 1918 poroda: bogati okrai Bogoslovsk (v Ura-
lu) je namestu mese&nih 250.000 pudov  Zeleza
(pud = 16 kg) dobavil koncem junija samo 20.000
pudov, in tako vkliub temu, da je prejel od dr-
Fave predujem 18 milionov rubliev. 'V nekem dru-
gem uralskem okraju je bilo ob istem ¢asu vseh
pet plavZev ugaSenih. Enaka mizerija v Zelezni-
§tvu®) poliedelstvu, finanéni in trgovski politiki.
Delavei za svoje visoke plate ne morejo ni¢ ku-

1) »Bolschewismus und Wirtschaitsleben. V
zbirki »Revolutioniire Streitfragens, ki jo izdaja In
zalaga: C(eneralsekretariat zum Studium und zur
Bekimpiung des Bolschewismus (antilgolschc\\'l-
stische Liga), Berlin W 35, Liitzowstr. 107.) Je
iz8lo od Stadtlerja poleg gornjega spisa 3e¢: »Der
Bolschewismus und seine Ueberwindunge (1918,
20 str.). »Der kommende Krieg. Bolschewisiische
Weltrevolutionspline« (1919, 16 str.).

#) O ZelezniStvu v Rusiii 1. 1919 je priobgil
»Slovenec« (7. IV, 1920) poroéilo po uradni bolj-
Zevitki »sEkonomiceski Zizni«. Posnemam slededer
Prevozni trogki so poskogili za 800%, in 1. 1919 je
kon¥alo za Zelezniko upravo s primanjkljajem 8
miljard rubljev. Stevilo vagonov je 1. 1916 zna%a-
lo %e 540.000 kosov, a marca 1919 le S¢ 277.000;
lokomotiv je 9000. Tvornice za lokomotive so iz-
delala L. 1917 %e 520, L. 1918 samo 191 novih stro-
jev, a lami le 37. A té so bile tako slabega fabrl-
kata; da s0 iih po voZnji za poskuSnjo — polovico
morali vrniti tvernicam. g/ razpadanjem vozedega
blaga gre vitric razpadanje mostov in poslopij.
Vozno brzino so morali na sploh zniZati za 75%.
Na mnogili progah vozijo tudi osebni vlaki 8—10
ki na uro. Zelezniska uprava predlaga uvedbo
akordnih plad in prisilno. delo kmetov, da se pro-
ge popraviio.
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piti in trpe lakoto. Rusko gospodarsive je uniles
no; boliSevizem jc¢ bil njegov pogrebec.

V sBoljsevizmu in zmagi Cez-enj« razvila
Stadtler postanek boliSevizma, dalic Leainovo po-
litiko in taktiko. Ta nevarnost grozi vsenin svety,
S Cim naj se ji ustavimo? S preobrazbo nacina,
kako se udeéjstvui suvereniteta naroda. Doslej fé
suvereniteta naroda imela svole koreniné v masl,
katero so aparati stranék razprievall v ' volivie
atome. Ne vel tako! Suverenitéta naroda poZeni
korenine v organizirani druzbil*) WNova
drZavna tvorba se mora druZabno, social-
no zasnovati, in prolétariat mora postati eden
nienili osmovnil stebrov. Polég prolétariata, ki
najde §voje organitno mesto v druzbl, mordjo fu-
di drugl stanovi dobiti svojo organiéno funkeijo:
poleg zastopstva muase tudi zastopstvo Stdnov!
Na pofju soclalizacife je siogode dnarhitnl bolffe-
vizent Yo tako prentagati, da izvelileiio orgdiiéno
urejeno zmiago nad Kapltalom.**) Veliki poraZe-
nec v tej svetovni vojni — take Stadtler — nl
toliko Rusija, niti ne sistem centralnih drZav,
veliki poraZenec je stari kapltalizemn 19, veka, —
»Sieer za hip Se zmaguie kapitalizem entente.: A
to ie Pyrrhova zmaga. Zakai tudi kapitalizent en-
tente bo po svetovni revoluciji — kot takina se
je namre¢ izkazala svetovna voina — zdrman In
zgodovinsko zavrZen.« Cim boli se bome blizalt
miru in obnovitvi, tembolj bo {tudi jasno, da -se
ententa vkliub smagi ne bo mogla izogniti Zelezul
nuji, da zavrie stari gospodarski sestev.

Caesar Schilling razpraviid o iniperld-
lizmu bolisevikov.!) Ekspanzivni znagaj ruskega
boliSevizma spravlja v zvézo z miselnostjo starili

_ slavofilov (Aksakova, Homiakova*) Dalie tirals

*) Primeri krSGanske in neckri&anske teorile
o izviru socialne oblasti v A. Ufenicnika® Soclo-
logiji str. 121 ss, posebno 129 in dalje.

**) Primeri v tem oziru prenovlieni socialni
program S. L. S, objavlien v tej gtevilki pod na-
slovom: Socialni program krig. liudstva.

1) Der Imperialismus der Bolschewiki von
Caesar Schilling. (14 str.) Berlin 1919.

*) Nemski in francoski kritiki boliSevizma se
Cesto v pojasnilo vzrokov zatekajo k »ruski duSi«
in b kulturnim idejam, katere so sejali znailno
»ruski« pisafelii v nasprotiu s sprijatelji zapadae.
Med Rusi zlasti Merezkovski proslavlia boljevl-
zem »kot mistien porod népojmljive dude ruske-
ga naroda.e — Umetniki sprifatelii zapadae (Beéc
linski, Turgenjev i mlai%) so obZudovali libe-
ralno Evropo. Zato so nekatere globlje nature
instinktivno Cutile, da v tej Evropi ni vse skiad-
no, a ne poznavéi katoliSkega kri¢anstvay so se
vdajali nezdravemu misticizmu (Gogol v zadnjil
letih, Dostojevski), ali socialno kulturo ogroZujo-
&im smerem (Tolstoj). Pot h katolitanstvu in glo-
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v ekspanzivni nastop tudi gospodarske razmere v
Rusiji. Te so po prenaglienih in nesmiselnih ukre-
pih skoz in skoz razdrte. Polom v notranjosti ti-
ra boljSevizem s silo k ekspanziji na zunaj. Na-
posled pritiskajo k temu vojadke razmere, Brez-
~ poselne mase se uvriajo v rdeCo armado. Stra-
hovanju , ki ne prizanasa, se je po sploSnem nabo-
ru v jeseni 1918 posrecilo spraviti na noge dobro

disciplinirano veliko armado, prvi &as za obram- .

bo, zdaj Ze za napad. Trdi pogoji, katere je enten-
ta stavila v svrho premirja, so boljSevizmu bi-
stveno pomagali pri organizaciii armade; boljSe-
viki so namre¢ rabili te pogoje za agitacijo, po-
fasnjujoti mnoZicam, kaj grozi narodu, ¢e ga en-
tenta premaga. Meje so zasedle mocne Cete, rde-
¢e armade up na zmago je bil ojaden, prehranitve-
na baza armade razSirjena. Nasproti utrujenosti od
voiske, ki je prevzela vse druge narode, stoji na
boj pripravliena rdefa armada; to je okoli%tina,
ki vnanjo politiko boljSevizma. naravnost tira k
ekspanzivnemu rezvitku.

K enakim zakljuckom prihaja tudi Paul Schie-
mann v obeh svojih spisih »Massenelend« in »Dle
‘Asiatisierung Europas.«') Schiemann, ki je bil v
ruski armadi, riSe propagando, vlado in ideje boli-
Sevizma. Ugotavlja, da pri opustoSenju ruskega
gospodarstva niso ni¢ — ali pa naimanj trpeli —
ravno ljudske pijavke, veriZniki in vojni dobi%-
karji. Oni velji del oskrbujejo prehrano mest.
Beda ni zadela samo grajanskih vrst, ampak v
enaki meri tudi delavca, beda kakrsne carska Ru-
sija nikoli ni poznala. Voini pohodi zoper kmete
so pad napravili krvolitie, ne pa kruha. A nevar-
nost bolievizma sega dale€ preko mej gospodar-
stva. On je velika nevarnost za vso kulturo; za-
kaj vznikel je iz ascetiCnega svetovnega nazora
aziatske vrste, zato zanika idejo napredka In
Fene ndProti unidenju kulture nasploh; on prine-
se aziatizacijo Evrope. BoljSeviski pojem oblastl
(Machtbegriff) je drugaden od tega poima v za-
padni Evropi. Prodirajodi boliSevizem prinese s
sabo aziatski poiem oblasti, kakrénega sta nekot

boko v niegove Zivotvorne ideje je nasSel le VI
Solovijev. — Prim. Dr. F. Grivec, Pravoslav-
je. Liubljana 1918. — Isti, Ruski problem (Cas
1915, 121). — Isti, V1. Solovjev (Cas, 1917, 249).
— Isti, Vzhod (Cas, 1917, 57).

Y) Massenelend, Russische Erfahrung und
deutsche Besorgnisse, von Dr, jur. Paul Schie-
mann. Berlin 1918. — Die Asiatisierung Europas.
QGedanken iiber Klassenkampf und Demkoratie,
von.... Berlin 1919,

*) To okoli¢ino soglasno poudarjajo vse pri-
¢e, ki se dotaknejo te rane; navedem le Rusa
* Borisa Noldeta spis: »Le regne de Lenin« v Re-
vue de Seu Mondes od 19. nov. 1919,

Atila in DzZingis-Kan prinesla do vrat germanske-
ga sveta ter sta ogroZala kulturo Evrope.”®)

Zivo sliko boljSevikov izza prvili 14 mesecev
niithove vlade podaje socialist K. Rystov svoiem
»BoliSeviskem zrcalu«?) Rysto je desetletja imel
tesne stike z ruskim delavskim gibanlem ter je
osebno obéeval z radikalnimi voditelji. Sam pov-
darja, da mu objektivnosti v sodbah ne oviralo
ne slojni predsodki niti razlika politiénega miSlje-
nia. BoljSevidki diplomati, njegovi prijatelji, so mu
holjSevisko vlado proslavljali za pravi eldorado.
(A ko je prisel v ta eldorado, je naSel tam vse
kaj drugega: »PrejSnii sre¢niki so pognani v pro-
past, a nesre¢niki niso ni¢ sreéneisi postali. Crta
brezupnosti oznaa lice ruske zemlie, v vsem
javnem Zivljenju diha potrtost, ziia praznotia, vla-
da fatalizem, kar se more vse tako izobli¢iti le
pod korobactem nasilne diktature«. »Ako hoce kdo
izkusiti, kaj se pravi diktatura, kako &loveka po-
nizuje, ko mu silo dela, kako zavira vso produk-
tivnost in stvaritelinost v Cloveski druzbi ali io
celo ubija, kako vzbuja le zle instinkte, kako
vzreia brutalne ljudi in prilizovavce, svobodne in
ponosne pa v osamlienost odbija, kako vobce dvi-
ga na povrsie vse podlo in umazano, — ako hoce
kdo vse to izkusiti, pojdi v boliSevisko Rusijo.«
To ni diktatura proletariata, kakrSno hoCe Marx,
ki naj se snuje na velini, marved ije diktatura
¢ e z proletariat, in ta zadnja ima zopet diktaturo
¢ez - se, katero izvriuje slzredna komisija za
pobijanje protirevolucijes.

Rysto pokaZe -na mnoZino zlofinov te komi-
sije in dalje posami¢ razkazuie, kako ie bolievl-
zem v vseh podroéiih ustvaril le otrpnenje, propa-
danje in ruSevine.!)

Silno zanimiva so poro&ila Frid. Muckerman-
na, zato ker so iz zadnjega ¢asa in pa ker je po-
rotevavec socialno veleizobrazen duhovnik.®) Je-
zuit Muckermann je kot vojni kurat nemske armade
prifel v rusko vietniStvo. V dobi boliSeviske via-
de ie uspel, da je v Vilni v kratkem &asu zbral
organizacijo ve& ko 12 tiso¢ katoliSkih delavcev.
Zato je bil zatoZen, da pripravlja protirevalucijo.

**) Primeri, kar ie zgorai receno o velikem
deleZu, ki ga imajo v prednih vrstah bolievizma
ravno neruski aziatski in obmeijni evropski na-
rodi.

?) Bolschewisten-Spiegel... Erlebnisse und
Beobachtungen... von K. Rysto. Hamburg —
Berlin 1919, :

1) Posameznosti o teh izrednih komisiiah, ki
so organi strahovlade, podajeta Hans Borst v
Berliner Tagblattu 5t. 563, 3. nov. 1918 in Alfons
Paquet v Frankfuter Zeitungi §t. 335, 3. dec. 1018.

% Fr. Muckermann S. J., Von Smolensk bis
an die Polenfront. Stimmen der Zeit, Mirz 1920,
499 ss, - ;

&



Smrti je usel le, ker se je vse mesto zanj potegnilo
in grozilo z vstajo. Bil je v jeci v Minsku in ka-
snejie v Smolensku. Po papeZevem posredovanlu
je bil zadnji dan oktobra I L. izpuséen ter je sku-
pai z mohilevskim nad8kofom E. Roppom dospel
v Var$avo 27. nov. I L

V risanju sploSnega poloma in grozot se Mu-
ckermann strinja z drugimi porofevavci. Posebe
zanimiv je njegov pogovor z inteligentnim in pre-
pricanim boljSevikom dr. Marhlevskim. Glede raz-
meria kr$canstva do ruskega boliSevizma pravi
Muckermann: »Saj ne gre zgolj za gospodarstvo.
Tu bi krScanstvo kot vera siromakov v slucaju
lahko dale¢ vStric Slo, sai so komunisti¢na nace-
la o lastninski pravici in o splogni enakosti ljudii.
pod. v praksi popolnoma opuscena in sluZijo le
Se v vedno preZzvekovanje slovstvu. A ne gre za
gospodarstvo. Gre za marksistiéno brezboStvo, ki
‘naj se izvede v Soli, druzini, umetnosti, vsem de-
janiu in nehanju, v celi novi tvorbi« sKdo nal
izbolj&a propalo nravnost? Kdo obrne ljudstvo na-
zaj k poStenju, ¢e ne vera? Na to odgovor (dr.
Marhlevskega), da boliSevizem nima ni¥ zoper
vero, da preganja pope, ker bolj sluZijo cariu kot
Bogu; da nastopa zoper katolisko ‘duhovi&ino,
ker boli podpira grajanstvo kot pa ljudstvo; vrhu
tega da je poliska, torej v voiski s Poliaki vendar-
le nevaren element. V odgovor sem nastel slucaje,
kateri se morejo vendar le z naibolj diviim fanatiz-
mom razloZiti. KatoliSki duhovniki, Cesto starejsi
gospodie, so bili v koncentraciiskem taboris¢u v
Smolensku silieni k najniZzjim in najteZiim delom,
in sicer z groZnjo, da se jim sicer hrana odtegne.
Moj dobri prijatelj, dekan slonimski, je bil ustre-
lien, in Se mrtvemu so uSesa in nos odrezali.....
Koliko ruskih .duhovnikov so v Smolensku usmr-
tili brez vsake obravnave! Ko je na smrt obso-
jeni tamo$nji pravoslavni nadSkof %e zadnii hip
nagovoril vojake, komandirane na strel, so ti pol
divjaki, prevzeti od hipnega spoStovanja, nagnili
puske. Le Zid med njimi je cérkvenega kneza
ustrelil ...

Muckermann piSe: »In vendar ni uzreti, kdaj

in kako bi na Ruskem drugale postalo. Carski
generali, ki so prodirali od Baltika proti Petro-
‘gradu in iz Sibirije in zapadne Ukrajine proti
Moskvi, so poraZeni ali vsaj ustavlieni. Fincl,
Estonci, [ etti, Litvinci, Poljaki, Ukrajinci se voj-
skujeio boli za lastno neodvisnost kot pa zoper
boliSevike in tudi niso v vsem edini med sabo.
Vrhu tega iim je v dobitek, da ostane Rusija Sib-
ka, dokler se sami ne ojagijo. Zato tudi ne more-
jo iti skupaj s carskimi generali; zakaj ti sanjajo
o stari Rusiji, kar mo¢i z vsem, kar se je drZi.
Ententa je mej tem s svojim polavitarstvom pri-
Ela na sum, da izrablia brezvladje v to, da bi
Ukrajino in Sibirijo temeljito oplenila, se povsod
gcspodarsko ugnezdila in tako nazaj polovila mi-
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liarde, potroSene za Rusijo. Iz notranji¢ine Rus

~slie ne more priti resitev. Atentati z bombaml

veé ne pomagajo; taki se izpladajo samo, e Je
uspeh na celi &rti gotov. Sicer eno ma3tevanije le
drugo klice. Kmetje so preved pasivni, po nekih
pokrajinah jih boliSeviski jarem prehudo ne tisci
vrhu tega imaio v dnu srca izza vekov nakopl-
cen gnev, ki ga umemo, Ce beremo kmetske po-
vesti PuSkinove in zlasti Turgenjeve. Ti ne bo-
do z mezincem genili za stari sistem knute, e bi
s2 tudi novega sréno radi odkriZali. Kar tite pre-
ceiSnjega Stevila tistih, ki umejo Citati, so po Tol-
stem, Dostojevskem in drugih novejsih tako zelo
razorani in prosvetlieni, da o stari uradniki dr-
Zavi nocejo ni¢ vecé slisati; v verskih reéeh pa so
po dogmaticni strani zapadli racionalizmu, skep-
ticizmu in nihilizmu, po mistiéni strani pa so
zgoli sanjarii, ki pad izvajajo lepe govore, a no-
benih dejanj. Sicer pa se vsak poskus vstaje za-
dusi z barbarsko grozovlado. V guberniji smo-
lenski se je vsak hip spuntala kak3na tolpa. Od-
delki rde¢e armade so liki vedno zapreZena po-
Zarna-bramba imeli zdaj tu zdaj tam gasiti. Doslej
se mikdar ni razgorel velik poZar. )

Muckermann sodi, da uradna ruska cerkev ne
more pomagati, Temeljito bo mogla pomodi le ka-
toliSka cerkev, in Rusija bo postala — njena mi-
sionska dezela.*) :

¢) Ruske soclalistiGne price.

Pri¢evanie pravih Rusov, zlasti takih, ki so
bili navduSeni pristasi in netivci revolucije, za-
sluZi posebno pozornost.

Tu je pred vsem stari ruski revolucionar Bur-
cev, ki ga je bila ob maréni revoluciii zacasna
vlada pooblastila, naj preiskuje arhive taine po-
licile. Ko je ta vlada padla, so ga boljSeviki za-
prli, a se mu je posredilo ubeZati. Ko so bolife~
viSke grozote postajale vecje in velje, je objavil
boljSevikom odprto pismo, kier jih mnogokratno
proklinja.!) Tu imenuje boljSevike svestne zlo&In-
ce, tatove, morivce. »Veliki vedini se zde obdol-
Zitve, ki se zoper vas glase, neverjetne, skoro ne-
mogole«, a vse je resnica. »Ko sem pred letom
pivic zoper va3a dela protestiral, ste se v zape&a-
¢enem vagonu vozili v Rusijo, in vedel sem, da
pravo govorim; a priznavam, da bi sam ne bil
mislil, da bo vasa krivda brez primere veéja, kot
sem tacas pisal.« KaZe na to, kako je nem3ki veliki
generalStab sredi vojne pomladi 1917 organiziral
pot ruskih revolucionarcev skozi Nem&ijo, da bi
zdrmali socialno skupnost Rusije in njene arma-

_*) Muckermannov spis se objavi preveden v
»Mladiki<. 2 %
) B. L. Burcev, Seid verflucht, Ihr, Bolsche-
wiki! Offener Brief an die Bolschewiki. (14 str.)
Bern 1918. e
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de: »Na &elu teh emigrantov , ki so se v zapela-
Senem vagonu peljiali v Rusijo, so bili: Lenin, Na-
tanson, Zinoviev, in od teh 200 do 300 oseb so
skoro vsi kasneje postali voditelii boljSevizma.
Objavil sem pred bljSeviskim drZavnim sunkom
popoln seznam njih imen ter ga komentiral: Le-
. nin, Trocki, Lunagarski in drugi so opetovano —
kakor ugotovlija Burcev — izjavili na velikih
zborih in v tisku, da so obdani od apaSev. Dalje
pokazuje, kako sodnije in odbori poneverjajo in
izsiljujejo; miljarde rubliev so pokradene, in z
niimi so leninovci postali novi bogatadi in novi
posestniki.

Tistih »60 tepcev in 39 zlocinceve, katere Le-
nin raduna na enega prepri¢anega boliSevika, hole
Burcev bolj pravilno spremeniti v 60 zloCincev in
39 tepcev. BoljSeviki poznajo samo moralo Hoten-
totov: dobro je, kar mi koristi; zlo je, kar mi
Skoduje. BoliSeviki so laZnivci. Mesece in mesece
se zdijo pristadi konstituante, a po prvi seji jo
razZenejp. Vedno so se razvnemali zoper smrtno
kazen in zoper jele, zdaj so nafrpali jefe in Ru-
sifo z mrliéi pokrili. Vsak njih odlok konda 2z
groZnjo ustrelitve; svobodo tiska, katero so sami
:éah_teval_i'in proglavljali, so zadusili se strogostio,
. kakorSne Rusija Se nikoli ni doZivela. Rezultat:
»Rusija’ je unifena, s krvjo ognusena, prodana in
izdana.«

Se boli v Zivo priiemlje drugo odprto pismo
ruskega social-revolucionarja Kharitona Ha v ih-

vilega, z datumom Bern, 18. septembra 1918,")

Podrobnoe deokazuje, kako je idealist Kerenski Sel
po zlu, ker se ie drZal nalel tolstoiizma. Se na

predvefer' bolifeviskega politicnega sunka je Ke-

renski izjavil, da ima zacasna vlada zato toliko
teZzko&, ker »zameta in bo tudi v bodofe zame-
tala, rabiti sredstva, ki nasprotuiejo idealu svobo-
deé« t. i. postaviti mo¢ zoper silo. V isti ¢as pa ni
bila boljSevikom preslaba nobena laZ, nobena na-
silnost, 'da’ bi ‘dospeli- do svojega cilja. Lenin in
Trocki obetata mir, kruh, delitev vseh premo-
#énj, sploh, izpolnitev vseh ruskih idealov. Socia-
listiéni stran€ni voditelii niso hoteli videti ognia
med svojimi lastnimi Stirimi stemami, in tako so
jilt boljSeviki naglo in lahko vrgli, parlament raz-
gnali, svobodo tiska uduSili. Neposredno so zaprli
in pomorili’ glavne voditelie delavcev. Zadivijalo je
praveato preganjanje delavcev. »Qotovi evropski
socialisti naj bi, tako mislim, to Zalostno zgodovi-
no temeljito proudili in iz nje prave posledice Iz-
vedli.« Osrednji odbor socialdemokratidne ruske

1) Khariton Chavichvily, Offener Brief an
den Genossen Jean Longuet, Abgeordneten des
Departements Seine. Zur Beurteilung der Bol-
sehewiki nach Aiisserungen der russischen so-
zialdemokratischen Parteipresse. (38 str.) Bern
1919, .
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stranke je zaman ugovarjal, da boliSeviki »pud
zastavo socializma vrSe regiment samovolie, na-
silia in strahovanja, ki miljonom zamrzuje 7e sa-
mo ime Socializma,« Z izreki boliseviskega tiska
Havihvily dokazuje, da boljSeviki trpe na vodilunh
mestih nepostene ljudi, ki kot politi¢ni pustolovci
potenjajo zloinske eksperimente v Skodo deZele.
Po besedah socialdemokratiCnega 2Echo von
Russland« mo& sovietov zastopa le malo skupi-
no pustolovcev, ki se opirajo na rdefo gardo ter
so vecinoma obdani od razbojnikov in Cete naj-
bolj sumljivih spekulantov. Zadnii Cas — tako pi-
S¢ Havihvily — streliajo boljSeviki nev3ecne jim
socialiste in poStene demokrate kar na stotine in
tisole, in sicer brez komedije revolucionarnega
sodi§®a.*) Tem pokolom dodajo e usmrtitev ka-
kega nerabnega ministra izza carske vlade, kar
potem imenoma objaviio svetu, imena socialistov
pa skrbno utajé.

Du3eslovno naigloblie posega in zgodovinsko
ie najbolj dragocena Studiia, katero je podal o
boliSevizmu ruski socialrevolucionarec Dimit-
r1j Gavronsky, ki se ie 16 let udejstvoval
v ruskem socialistiénem pokretu.!) V predgovoru,
ki je datiran z januarjem 1919, pravi: »Kot pre-
priCan internacionalist sem se aktivno udeleZil
Zimmerwaldskega pokreta in sem bil eden od
oficialnih zastopnikov v Kienthalu.*) A prav zato,
ker mi je socializem tako zelo na srcu, sem pre-
pri¢an nasprotnik bolifevizma. Vse gradivo &etr-
tega poglavia (»bilance«) je povzeto izkljuéno iz
autenti¢nih boljSeviskih virov.« Podobno in z du-
Seslovno poglobitvijo rise Gavronsky genezo ru-
ske. revoluciie: delomrznost, divie stavke, nena-
ravno visoke plade, razpad armade. Vse je vpilo
po nagli odpomo&i. BoliSeviki so obetali vse,
podZigali sovraStvo ubogih na bogate, laénih na
site. Svoiih obljub fniso mogli 'drZati. Zdaj je sle-

*) Sovradtvo boliSevikov proti socialdemo-
kratom, ki odklanjajo anarhijo in hofejo organitno
urejeno zmago nad kapitalizmom, se kaZe tudi v
trzaskem »Delu«. St. 3. od 5. marca t. |. pide v
¢lanku »Sklepi tretie moskovske internacionale«:
»Odpreti ofi vsem delavcem, pokazati iim izda-
jalsko delo social-Sovinistov, napraviti — 2z oroi-
jem v roki — to protirevolucionarno stranko ne-
Skodljivo — to je ena najvaZnejSih nalog prole-
tarske internacionalne revolucije.e — Videti ije,
da boljSeviki v Rusiii to najvaZnejSo nalogo — 2
oroZjem v roki — izdatno vr3e.

1) Diec Bilanz des russischen Bolschewismus,
Auf Grund authentischer Quellen dargestellt von
Dimitry Gawronsky, Delegiertem der russischen
sozialrevolutiondren Partei zur internationalen
sozialistischen Konferenz. (88 str.) Berlin 1919.

*) Zimmerwald —- Kienthal; zborovali§¢a in-
ternacionalnih socialistov med svetovno vojno.



dilo nasilie ez nasilie, grozodeistvo ez grozo-
deistvo. Celo tezalnica je spet oZivela. A sodnik
in rabelj od danes sta postala Zrtev drugega dne.
Gavronsky sklepa z besedami: »BoljSeviki niso
imeli strpnosti poéakati, da bi cvetofe drévo no-
vega Zivljenia.... vife ifi vise rastole doneslo
tlovedtvu svojega Zlahfnega sadu. Ne da bi ga
goiili, so sklenili, organiéni proces nasilno pospe-
Eitl. In niso nehali, nategovati ga kvisku s tako
silo, § tako srevolucionarno enérgijos, da so ga
izrull iz tal. Zdaj lezi ra tleh, s koteninami na
soncy, uvelo, usello, umrlo.«

|

Kakor je boliggevizem unicil Rusije vnanjo
kulturo ter jo v puavo spremenil, kakor je pro-
vince ob Vzhodnem morju s krvio pordetil, tiso-
¢e in tisoe na moriSée peljal, trahovito lakoto
milionom liudi nakopal: take hoZe tudi vsepovsod
do kraja iztrebiti najimenitnejsi palladij CloveStva,
clovesko svobodo, ifi najdrazii biser Clovedke du-
§e, vero v Boga. Ako ta nac¢ri uspé, bi to ne bilo
ni¢ drugega kot svetovna anarhija in konec evrop-
ske kulfure.

Ssciainl program kritanskega ljudstva.-

Danes priobéujemo Studijo o bolifevizmu.
Vsak misle€i Clovek iz podatkov razbere, da
udejstvovanje teh idej pomenja zator religije in
kulture v clovedki druZbi: A prav tako nujno je
drugo spoznanje: danes obstojell, v svojih te-
meljih sicer nujni druZabni- red; vlede s sabo
toliko Kriviéne navlake, da tira v tabor svoiih
nespravljivih sovraznikov ne samo sebitneZev in
zloCincey, ampak neredko fudi idealne nature, ki
jih pogled na zlorabe in srivice tako slepi, da od
njih neé lo¢ijo nujnih in.edino blagonosnih osnov
druzbe, ki imajo ostati, ker imajo svoje nespre-
menljive temelje v Cloveski naravi in v njenem
Stvarniku. Na gori omenjene zlorabe treba zas
staviti- oster noz.

Problem je nujen in peref. SovraZniki cele-
ga druZabnega reda so z vso energijo na delu.
Niih-cili krvave in kriviine sile — ne more nik-

dar v celoti postati na% cilj — ne more nikdar v .

celoti postati cili naSega ljudstva, ako naj ostane
krifansko in kulturno. Zoper xapitalistiéne krivi-
ce na €fii strani — in zoper cilie krvave revolu-
cije’ na drugi strani moramo dvigniti
kritanske solidarmostk. Tak kr$cansko-socialni
program, ki popolnonia odgovaria velikim sodob-
nim nalogam druZbe, je sprejela Si L. S v Jugo-
slaviji ma zboru delegatov in zaupnkiov 6. in 7.
aprila t. L
Posamni' sobratjé in nase konference imajo

- dvoijnd nalogo: 1. da vsebino programa Studirajo,

2. da' ga zanesejo' Vv organizirani' narod. — Tenmm
problemu bosta »Zbor« in njegov »Zbornike po-
sié} posvedfala’ pésebno skrb.
- Evo besedila’ socialnéga programa S, [, S

Splodne sociaite polfféne zatiteve. -

1. Popolna reéditev socialnéga vprasanja Je
mogota ¢ na témeljili Krafanskilk nacél, zato no-
Bena socialna struja, ki temelji na podiagi mate-

program

X.

rialisticnega svobodomiselsiva ne bo zmogla po-
polne resitve socialnega vpraSanja.

2. Socialna blaginja zahteva, da se v zako-
nodaji boli in boli uveliavi veliki socialni zakon
dela: sploina dolZnost dela, delu poSten zaslu-

. zek; kdor pa ne dela, naj tudi ne je.

3. Na vse dohodke brez dela naj se uvede
progresiven davek. Mesto dosedaniih indirektnih
davkov; ki zadevajo v prvi vrsti delavne pro-
duktivne sloje, naj se uvedejo progresivni dohod-
ninski, premoZenjski in zapuS$¢inski davki. Dav-
cni minimum teh davkov naj bo razmlerfho visok.
Nujno je, da se ¢im preje modernizira in refor-
mira davéni sistem neposrednih davkov — Kker
dotini davki ne odgovarjajo niti daleko seda-
njim razmeram in potrebam ¢asa, Predysem e
nujno — da se eksistencni minimum zvia od
1600 K na 12.000 K in zatetna obdatbena méja
za pladarino od 6400 K na 18.000 K, ker drngale
bi mioral platati Ze vsak delavee — ‘hlapec efc.
dohodnino in pladarino. Pladdrina maj bo za vsé
osebé — doKlad prostal -

Odmera davkov naj sé né vidi ved na po-
dlagi porocil tajnih zatipnikov, marve€ naj ob&me
volijo svojé zastopnike v komisijé, Ki rfaj dologa-
jo odmero davkov. Isto velia za prizivne Komi-
sije.

Nuino' j¢, da s¢ postaviio novi' d&vem Zako-
i, ki' v vi§ft méti pritegnejo k¥ obdaZhi one ost-
be, Ki si pridobe visoke dolibdke bfeZ del4, Ié
potort SpeKulicije' v Ekodo drugil’ produktivno
delujotih” stojev. '

4. Drzava — Ki bodi socialné pravicno’ ure-
jena — naj s pametnimi so¢ialnimi zaKoni pfe-
preduje vsako izkoristanie. Nad KkapitalistiCnim
gospodarstvom nai izvriulé strogo socialno Kom-
trelo; skrbi naj ne leza varstvo délaveev ifi nd-
stavliencév, temved naf nadzorule in ufeja tudl
proizvalanje in promet, plade in cené.
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5. Nacelno naj se prizna usluzbencem indu-
strijskih podjetij pravica, da sodelujejo pri upravi
ter so udeleZeni na dohodkih.

6. Premogovniki, rudniki, plavZi in, kjer ka-
Ze socialna Kkorist, tudi druga podjetia, naj se
podruZabijo. Njih uprava naj se pa izroci
upravnim odborom, sestavlienim iz zastopnikov
javnih oblasti ter iz zastopnikov delavcev, urad-
nikov in konsumentov. Zastopniki naj se voliio
po proporcu. Ce je podjetie primerno za zadru-
Zen obrat, naj se pozadruZi. Zasebne zavaroval-
nice naj se podrZavijo.

7. Uvede naj se sploSno socialno zavaro-
vanje, ki bo zdruZevalo vse vrste socialnega
zavarovanja (bolnigko, nezgodno, starostno, one-
moglostno, brezposelno ter zavarovanje nepre-
skrblienih svoicev) in ki bi velijalo na splosno za
vse drZavljane, ki jim iz kakega posebnega raz-

-loga ni Ze vnaprej zagotovljena dosmrtna popol-
na oskrba v kakem javnem zavodu (hiralci, re-
veZi etc.). '

8. S posebnim okvirnim zakonom naj se¢ ustvari
podlaga, da bodo pokraiinske oblasti uspeino mo-
gle ‘delovati na to, kolikor moZno vsaki druZini
omogoditi, da si ustanovi lasten dom. V tem
smislu naj se izvaja tudi agrarna reforma. Da ho
razdelitev veleposestev celoti ljudstva res so-
cialno koristila, je potrebno, da se onemogodi
Spekulacija z zemljiSci.

Nekaj nujnih delavskih zahtev.

1. Ustanovi naj se cimprei delavska zborni-
ca, ki imej nalogo, prouCevati in nadzirati delav-
ske odnoSaje v podjetjih, ki naj izreka svoje mne-
nie o vladnih nalrtih za delavske postave in ki
naj postavodajnim zborom tudi sama predlaga
nacrte za delavsko postavodajo. :

2. S sodelovanjem vladnih organov naj se
ustanove posebne paritetne komisije, obstojeCe
iz zastopnikov javne oblasti, delavskih organiza-
cii ter delodajalcev, ki naj proucuje cene Zivljenj-
skim potreb$éinam ter temu primerno doloca mi-
nimalne plade za delavstvo. — Na podoben na-
¢in naj se ustanove delavska razsodis¢a, ki nal
razsojajo spore med delavstvom in delodajalci.

3. Varstvo Zensk in otrok v obrtnih in indu-

strijskih podjetiih ter v domadi industriji oziroma

obrti naj se nasploSno razdiri in ojadi. V indu-
strijskih in obrtnih strokah, kier delo mater iz-
kliucuje, 'da bi mogle v polni meri izvrievati svo-
je materinske in gospodiniske dolZnosti naj se
iim delo nadelno prepove. Zatasne izjeme naj se
dovolijo samo za sludaje, kier bi vsled dejanskih
razmer taka prepoved ogroZala preZivlianje de-
lavskih rodbin. .

4. Za celo drZavo naj se dolotijo glavne
smernice enotfne,. vsem modernim zahtevam od-

govarjajole socialne zakonodaje. Pri tem naj se
skusa dosedi, da &imprei dobimo enotno delav-
sko pravo, ki naj vsebuje vso zakonodajo, ki se
tice delavskih zadev.

»Vecerni list« d 7. IV. t. 1. priob&uje ta social-
ni program 2z naslednjim zagovorom: Danes so
se zbrali -zaupniki kriCanskega liudstva, da dalo
smer in pravec bodotemu delu ljudskih organt-
zacij. Vceraj ves dan so zborovali delegati v po-
sameznih odsekih. Za delavsko stvar najvazneidi
ie bil pa¢ socialno politicni odsek, ki je sprejel
nacelno vaZne resolucije, ki izraZajo najodloénei-
%o napoved boja vsemu kapitalisticnemu gospo-
darstvu. Celotna stranka, katere zaupniki so da-
nes odobrili te resolucije, se je postavila na sta-
lis¢e socialne drZave, ki naj izvaja nad ka-
pitalisticnim gospodarstvom najstroZjo social-
no kontrolo.

Celotna ljudska stranka je spreiela kot eno
svojih najvaZnejSih zahtev: socializacijo, podru-
Zablienje industrijskih podietii. Pri tej priliki se
je z najveciim povdarkom izrekla misel enotne
ironte vseh delovnih slojev v boju proti izkori-
S¢evalcem dela. V to enotno boino vrsto spadajo
prav tako dulevni delavci, kakor kmetje .in obrt-
niki, kakor spadaio v to protikapitalisti¢no voj-
sko industrijski in drugi ‘delavei.

Razume se, da bodo gotove razlike med temi
stanovi Se dalje obstojale. Zato bo stvar vsake-
ga teh stanov, da s svojo lastno stanovsko, stro-
kovno in politi€no organizaciio udeistvuje svoje
posebne teZnje. Vendar sta danadnji in v&erajdnil
dan pokazala, da-Zivlieniska potreba wvseh teh
kosov delovnih slojev zahteva skupnega nastopa,
skupne odloénosti in skupnih Zrtev do zmage.

Mali ¢lovek, naj se Ze nazivlie kmet ali obrt-
nik; se proletarizira. To ni treba, da bi S pov-
darjali. Zivljenie nam dovolj jasno klice, da v se-
danjih razmerah padata samostojni kmet in obrt-
nik vedno bolj na poloZaj proletarca. Med tem
pa se dviga moc¢ kapitala z orjasko silo. Ta vele-
kapital, ki pije kri vseh delovnih slojev brez
razlike, pomeni danes tisto skupno nevarnost,
pred katero se morajo zdruZiti vsi poSteni in de-
lovni stanovi. To smo mi vedno povdarjali. Toda
potreba je danes postala olitnej$a ko je bila kdaj
poprei.

Cisto dobro razumemo, da to zbiranje delov-
ne fronte proti organiziranemu velekapitalu ni
vsem po volii. Razumemo srd kapitalisti¢nih pri-
ganjaev in placancev, ki nam oditajo, ces, da
smo boljSeviki. Ta gospoda meni, da bo oplasila
koga postenih pred. korakom, ki meri na nova
poia naSe organizacije. In vendar ie iasno za nas
da danaSnji in vCerajSnji sklepi nasih delegtov in
zaupnikov ne pomenijo drugega ko dosleden korak
dalje, korak na poti, na katero smo stopili najpr-
vo pod dr. Krekom s svojim zadruZniStvom in s



svoiim bojem proti oderudtvu in izkorid¢an]u.
Tudi takrat so nas ovaiali navzgor in navzdol,
a mi smo rasli. Tudi sedaj rastemo in se jatimo,
kot stranka kr3canskega ljudstva, kot stranka so-
cialnih idej in dela.

Slovensko ljudstvo je po svojih tisoferih za-
upnikih danes sklenilo, da na poti, zapoéeti po
dr. Kreku pojdemo dalje, 'da si bomo utirali nove
poti v meteZu socialnih zapletkov in bojev. Na3e
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delavske in kmetske mnoZice presinja zavest, da
bo kriCanska -organizaciia s Sirokim socialnim
obzorjem kljubovala wvsem vihariem socialnih
bojev, ki nas €akajo. Na$§ program in na3a disci-
plina in organizirana armada delovnih slojev nam
so porok, da bomo ostali, ko bodo drugi leZali
strti in zmleti na tleh.

Mi gremo naprej, mi korakamo po novih po-
tih v boj za liudstvo in niegove pravice.

Ernest Psichari, vnuk Renanov.*)

(Odlomek iz sodbe francoske konverzije).

Peter Butkovic.

sFrancija, Francija, vrni se zopet k veri naj-
lepsih dni! Biti zapuiéen od Boga, je toliko, ka-
kor biti izgublien. Ne vem, ali doZivim juferZnji
dan; ali prisilien sem redi svojim drugovom: La-
vredan se ne drzne umreti brez vere; peklo me
ne strasi, tezi me le misel, da Zivi Bog in ti si
tako dale¢ od Njega. Ukaj in poskakuj od veselja,
moja dua, da sem gamogel priklicati ta trenutek,
ko morem reci na kolenih: »Verujem, verujem v
Boga, verujem, verujem!« Ta beseda je svit liu-
dem. Kdor je ne pozna, Zivi le v temi.«

Tako je pisal med vojno znani atheist in taji-
vec vecnih resnic, Lavredan.') Tudi marsika-
teremu 'drugem.u Francozu je vojna odprla odi;
prepricas se iz Ctiva Stevilnih sodobnih romanoy.
Prigla je treznost, ko je priSla domovina v nevar-
nosti moralne in fiziéne smrti. Danes vraca ver-
ski duh mladenite in starce, moZe in Zene spet
druzini, dela posameznikov hite k nravnim tradi-
cijam druzine, vse Zivlienje posameznikov se
ogreva v ogniu druzZinskega duha.

On, ki propagira povratek k druZinskemu
conjiséu in je Franeciii kakor nanovo. odkril pojem
o druZini, katera vedno osveZuje in Cistuje Zivlje-
nje, ta moZ je Henri Bordeaux. V vseh nje-
govih spisih, ki so v Franciji zelo priljublieni, se
zrcali novo, CistejSe Zivlienje in nazor o Zivljenju.
Tudi v francoski mladezi se pojavlia boljSe delo-
vanje; kaijti francoska druZina je imela Se zdravo
jedro, gnilobo pa je vojna otrebila. MladeZz se
vrata h Bogu in katolicizmu. Bordeaux pise: »Ze
pred voino se je pojavilo pri mladih- ljudeh prt-
prosto Zivlienje. Nova mladeZ hote sluZiti
(servir). — Ena vera, ena ljubezen, en cilj. Veli-

*) Posnemam po obsirnem ¢lanku Z. Fr. Cer-
nega v »Archic 1919 &t. 1 in+«2/3.

') Prim. Mitteilungen der Zentralstelle d. Ka-

tholiken Deutschlands III. 1. (Diisseldorf).

ka no&, ko stopamo v Zivijenje s to troino opo-
rol«?) :

Tudi Emil Baumann poudarja v svojih
spisih, da se je treba oprijeti Boga v socialnih po-
trebah, da bi tako vscvetelo novo Zivlienje zata-

-jevanja samega sebe v prospeh celote. Novi so-

cializem naj bo socializem »krS¢anske ljubezni In
prostovolinega Zrtvovanja, povratek k bratovstyu
v Kristusul«*) Zato veruje v preporod ljudstva,
le v slucaju, ako se povrne k mlademu, svezemu
duhu prvotne cerkve, k Cisti dobi predkonStantl-
novi, k Zaru iz katakomb. Traina radost se dvi-
guie nad vsakrinimi Zrtvami (sla joie du sacrifi-
ce«). Evharistiéna Zrtev zdruZena z molitvijo v
rednem hrepenenju po milosti je resnica, ki nas
vodi vedno in povsod do jedra usmiljenja, kaZo-
¢a na Zrtev na Golgati. Za to novo epoho kultur-
nega in socialnega Zivlienja v Franciji zastavljata
svoie pero tudi Ernest Hello in Leon
Bloy. .

Med temi se odlikuje znamenita osebnost
Ernesta Psichari, vouka Renanovega, ka-
terega je 7al prezgodaj dohitela smrt v svetovni
vojni.

Ze v mladeni¢u je wvsplapolala njegova po
otetu grska kri, da se je jel trgati od tradicije
domacCega ognjiS¢a. Niegova miati Noemi (hdi
Renanova) ga je vzgojevala v duhu oetovem in
ga tudi silila nadalievati zapoeto delo ocCetove
filczofile (Renanove). Mladenit se vpre. ZatoZi
se mu po pristnem, natanéno umerjenem Zivlieniu
voiaka, po trdi disciplini. »Cutil je, da so vse ve-
like osebnosti, postale velike le zato, ker so se
prostovolino vklenile; ¢loveku je dana le ena pro-

*) Bordeaux, La Jeunesse Nouvelle, romin,
Paris. 1916. Plon - Nourrit & Cie.

%) L’Immolé, roman, Paris 1911.° Bernard
Grasset. :
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stost, voliti razuzdanost in poguboe, ali pa pokoro,
vero, sluzbo....t) Torej »servir«! Zato je bilo
veliko zaludenie, ko j¢ vhuk Renanov, sin Ivana
Psichari, izstopil iz Sorbonue (univerze) in si iz-
volil voiaiko Zivlienje. Ze v prvi kniigi pesmi:
Terres de Soleil et dé Sommeil (Paris 1908), ki je
bila odlikovana od fran. akademije, opeva pripro-
-sto Zivljenje v pustinii, katero-je preZivel na vo-
jaskih pohodih. Trajna druzba in veden stik s
smrtjo, na vojaskih pohodih v Afriki, so vzbudill
¥ njem nove pojme o Zivljenju v vseh pojavih.
Potrebno se mu je zazdelo asketino Zivljenje,
katero ga je odvrnilo od kulta telesa, h kultu dige.
Kot 26leten porocnil je 1. 1909 zapustil vojno
¥olo versaillesko in se vrnil v Marokko; ostal le
tu do 1. 1912. Napisal je v tem d&asu roman:
L’ Appel des Armes,”) ki pri¢a o globokih razporih
in duSevnih bojih. Njegov Zivotopisec Grand-
maison®) nagla%a tri vplive, ki pojasniuieio
upor vnuka proti dedu: peganski, pacifistiéni in
kozmopoliti¢ni. V tem romanu nosijo njegove na-
zore tri osebe: Stotnik Nangés je vteledena pre-
teklost, ucitelj Sebastian Vincent, moZ sedanjosti,
ki ‘prisega na neodvisnost svobodnega razume-
vanja in se bojuje proti cerkvi in voini. Sin nje-
gov, Maurice, up bodo¢nosti, vzljubi bodoZnost,
dasi je njegov ofe antimilitarist, ker sc je stotnik
Nangés vrnil k stari veri. Maurice ie voiak proti
volji oletovi, se navdusi za vojasko disciplino in
boi, ki zahteva Zrtve in poZlahtnuje srce. Tudl
Psichari gre v vojno z upom, da unide dvomom in
laZem, da najde mir in pokoj. A tudiljubezen
dodomovine ga sili storiti ta korak; boii se,
da bi Francila razpadla. Da se to ne zgodi, Ie
treba domovinske ljubezni, ki rmora biti zdruZena
z versko. Francija brez vere in katol. cerkve, fe
nezmisel. Jasneje izpoveda to v dopisun do’ Henri
Bordeaux-a: »Ena ali dve generaciji morete po-
zabiti zakone boZje in se obteZiti z verolomnostio
in mehvaleZnostio; toda pride &as, ko se zaved
velikosti in spet priZged v svojem domu brleto
 lutko« Prijatefin “Maritain-u pa: »Ce sluzim lo-
jalno Cerkvi in njeni najstarej$i héerki Fraueiii,
ali nisem do cela izpolnil svoje dolZnosti? Sprico

naukov Cerkve, ni' mogode biti liladen.... Vse,.

kar imamo lepega in velikega v svojem srou; sme
prejeli od katdlicizma.... Opustime kr$¢anstvo,
nam ostane le laZmiva veda in laZniva moralka.
Ali dasi to spoznavam, mimam vere; je to slcer
protislovie, da sem katolik brez vere.«")

Y F. X. Salda, Délnici a loutki boZi Il. 110.
%) L' Appel des Armes, Paris. g. Audin & Cle.

®) De Grandmaison: L’ Aieul et le Petit-Fils.

Etudes. 1916. &

~ 7) Henri Massi: La vie d'Ernest Psichar!.
(Libraine de ['Art tatholique. Paris 1916. str. 16,
18, 19)) o WL ¥ :

V tem dusevnem staniu je bil Psichari 1. 1011,
ko je napisal roman »L'Appel des Armese«. Hre-
penel je po nadnaravnem Zaru milosti, dasi je bil
Se oddaljen od Zivljenja in resnice kridanske., V
Parizu je pustil prijafelia, kateremu je bila tudt
nekega dne milost boZia odprla oti. Ta prijateli-
ska dufa, ga ne zapusti tudi v. pustinjah, vedno
misli nanj in moli zini na sv. gori Lasalette. sMo-
lili smo za te na vrhu svete gore. Zdi se mi, da
iofe nad teboj sveta Gospa, ki je tako lepa in si
te Zeli. Ali se ji ne odzove&?« %)

V 1. 1912 se je spet vrnil v Pariz in je bil zda)l
Ze blize kat. cerkvi. Da ni prestopil, ie bila vzrok
niegova mati Noemi, ki mu je z vsemi silaml za-
branjevala ta korak. TeSil se je s tem, da ni po-
polnoma lofen od cerkve, ker je bil kriGen po
grikem ritusu. TeZko mu je pa bilo; priiateliu pi-
Se: »— zdi se mi nemogoce, da bi 3e dalje motril
kriCanske ideie kakor tuiec.« Gorele je zacel
obiskovati boZjo sluzbo in se sestajal z duhovnim
prijateljem P. Clerissac-om O. P, in se tako bliZal
zadnjemu koraku do prestopa. Kako vneto se je
pripravijal na prestop, je razvidno iz dnevnika
rjegovega prijatelja, ki je zaznamoval naiglavnej-
Se. momente Psichari-jeve konverzije. Posnamem
le en ganljiv moment: =

»Torek 4. sveiana 1913. — Peter in Ernest
prideta okoli 4h. NaSa kapelica je vsa okincanas;
sveCi sta prizgani, dve lepi, nedotaknjeni svedl,
v nedeljo blagoslovlieni. Kle¢é pred Gospo Mari-
jo Lasalettsko cita Ernest Psichari z lepim glasom
— dasi zelo drhte€ — veroizpoved Pija IV. in
Pija X. Paler stoii kakor pri¢a pred Bogom. I. —
in jaz posluSava kle¢e, drhteca od gamutia. Ko
precita, odidemo, in spoved se zatne. Med spovedio
ne prestanemo v molitval. Slednji¢ nas poklice-
jo. Vidimo Ermesta popolnoma spremeniencga,
Faretega od veselia. Je to ura blaZenosti za vse.
— »Vidite pravi nam pater, »loveka udaneéga
Bogu...« »In kateri je srefen« recerno. »Ah, da,
sreten sente, odpove Ernest, in i teZavio 1o ver-
jéti. . .«

8. svelara fe preiel zakrament sv. birnme od
fKofa versailleskega Gibiera. Kesa se svojih do-
sedaj izgublienih let in radostno pravi: sMonsi-
guore, zdi se mi, da imam drugo dufo.« Dan po-
zueje prejime sv. Resnje Telo. Evharisticna Zriev
je zan] visek vseh milosti.

Temeljito je zapotel nato nacrt za novo Zlv-
lienje: posvetiti se Bogu, Edini in dolodeni cilj je:
odpovedati se svetu in stepiti v red sv. Domini-
ka. Pravi: »Cakam, da me ljubi Bog spozna spo-
sobnega in me poklite: Vstani in poidi! Bojim se
sicer, da misem izvelien in da nisem 3e priprav-
lien, vem pa da se meram podati in jasno shidim
notranji glas: »Alius te cinget et ducet, quo tunon

) H. Massi, L. ¢, 17,




vise, Zgodi naj se volia Gospodova, ne mojal«®)
Nastopil je spet vojasko sluZbo. Misli vstopiti v
red, pa ni opustil. O Veliki noCi 1914 je obiskal
velikega superioria v semeniséu v Issy, kier je nje-
gov ded Renan doZivel mladostne spomine. Za
vstop v red pa se ni e odloil. Izbruhnila je nato
svetovna voina. Psichari je moral v bran za do-
movino, kateri ie Zrtvoval tudi Zivlienie dne 22.
avgusta 1914.

Glavno delo Psicharijevo ije roman sLe Vo-
vage du Centurlon,« katerega je konlal spomladi
. 1914. in je obenem tudi njegova izpoved. »Dr-
hted pisi v navzolnosti presv. Trojicel« ie bilo
niegovo geslo. Nositel] idej v tem romanu je
Maxence, ki je Psichari sam; zrcalilo se v niem
dolZnosti kr&canskega Zivljenja in ljubezen do
domovine. Samota in pustinia vplivata blagodeino
nanj. »Pustava je blagoslovljena zemlja. Na$§ Go-
spod in OdreSenik jo je poiskal. Tiso¢i vernih $o
tam postali sveti.x Molk ljubi in mu je potre-
ba: sNesretni, ki niso poznali molka. Molk je kos
nebes. Pride iz take daliave, katere ne poznag,
pride iz velikih nadzvezdnatih prostorov, iz dalj
motne, mrzle lune. Pride od tam, kier so bili prej
svetovi, pride od tam, kier ni svetov. Kako lep je
molk!...«!*) Tudi molitev prinasa mir in pokoi:
»Qlej, oi Ote, moje srce, ki hofe Tvojega miru;
elei tudi na moj duh, ki zavrata ta mir, ako je
laz! O, O&e nebedki, naj ne iS¢em drugega miru;

sanje mi ne dajo tolaZbe v tem velikem boju, v
katerega sem se vrgel.«!) Niegov cilj je resnica:
Jezus. »Za Maxenca ni bilo poti k Bogu, kakor le
Jezus. Jezus, ogenj litbezni; Jezus, ki nam fe
poln liubezni razodel vse tajne svojega srca; Je-
zus #ar vseh Sednosti, predmet ljubezni vseh svet-
nikov. Jezus, nasa Zrtev od pocetka sveta. Samo
z Jezusom moremo spoznati Boga samega, z Je-
zusem, ki je Bog in Clovek skupaj...« Niegova
molitev- je neprestani klic k Bogu: »O moj Bog,
ki si me pripeljal, da bi gledal Tvoj obraz, ne za-
pusti me zdai! Razodeni se mi cel; le Ti mi mo-
red pomagati, brez tebe ne morem nllesar... Moj
Bog, k Tebi govorim, poslufaj me. Holem vse
poskusiti, da bi te naSel. Imei usmilienie z menoj,
moj Bog! Vidi§, da se nisem uéil molitl, a govo-
rim k Tebi, kakor nas je Jezus uéil, da naj k Tehi
molimo: OCe na%, ki 'si v nebesih.... zgddi se
tvoia volia...e.

Vojna je strla vse nade,in kat. mladina fran-
coska je izgubila v njem velikega bojevnika.

Znani pisateli Paul Claudel je zapisil o
niein prelepe besede: »Gledam vnuka Renanove-
ga. — Kaj dela? — LeZi na zemlii, objema z ro-
kama kriz s potrtim srcem, in njegov obraz je
obraz angela. Ima nad seboj znak druibe sv. Do-
minika. — Qleda3 njegovo telo, toda kje je njego-
va dusa? — Sveti Dominik jo zagrinia v svei ve-

l Asceza in pastorala.

liki plas¢ z ostalimi menihi.«
Bl (52
——

Ascetitna izobrazba duhovnikov.
P. Celestin Loik, O. C.

Zivlienje duliovnikovo mora biti v najtesneisi
zvezi z ascezo. Prva stoletia je cerkev najved-
krat v duhovnike posvefevala ascete, to ie
one, ki so bogoljubno Ziveli med svetom, ali pa
spoznavavce, ki so svojo vero v mukah pre-
izkusili. Asceza je oni Zrtvenik, na katerem se
uziza ogenj velikodusnosti, pri tem svitu. si rise
svelenik uzore vzvisenega svojega poklica v po-
snemo.

Asceza je dvojna, prakiitna in teoretiéna
Navadno pomeni »asceza« samo praktitni del, te-
oreticni se imenuje pa ascetika. Ka.lsﬂr ie
asceza dvoja, tako je tudi izobrazha asce-
titna dvojna, praktina in. teoreticna; obojna e
duhovniku, neobhodno potrebna. Najprei se mora
duhovnik vglobiti v teoretino ascezo, potem. jo

%) H. J. Terhiinte (Hochland XV. 4.)
1) Le Voyage du C. str. 148,

bo. dobro praktino izvaial; Ce je plitva teorija,
bo plitva tudi praksa. Komur je ascetika dostop-
na, pa jo zanemaria, prezira — zida asceti¢no po-
slopje na pesek. Teorctitna asceza ali ascetika je
pa tudi dvoina, visia in niZia. Ascetika v znan-
stveni ohliki se imennje asceti¢no bogo-
slovie; ascetika v poliudni obliki, prikrojena
za SirSe sloje ljudstva se zove liudska asce-
tik a. : :
Ascetika, na katero naj se naslanja ascetitna
izobrazba svedeniStva, mora biti znanstvena,
tn je ascetiéno bogeslovie, ki temeljito vsa asce-
titna vpraSanja razpravlia. Ascetitno. bogoslovie
mora duhovnik v celem obsegu in prav dobro po-
znali, poleg tega pa tudi vaZneja vpradamja iz
mistike. Ascetika pojasnuje redno pot duhov-
nega Zivljenja po vseh stopniah do popolnosti; mi-

1) Le Voyage du C. sir. 113 2%
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stika se pa ozira na izredne poiave. PapeZ Bene-
dikt XV. je dne 10. novembra 1919 celo asceti¢no-
misti¢éno bogoslovie duhoviéini naitopleie pripo-
roéil. Poslal je namreé profesorju ascetiéno-mi-
stitnega bogoslovia na gregorianski univerzi v
Rimu, p. Oktaviju Marchetti-ju, druZzbe Jezusove,
ob prvi obletnici te stolice — pismo, v katereinsc z
velikim priznanjem in pohvalo izraZa o asceti¢no-
mistiénih $tudijah. PapeZevo pismo -je prinesel list
La Civilta Cattolica od 6. dec. 1919 zv. 1667. str.
435—7. Pismo se zacenja: »Z Zivim zados$enjcin
smo gledali preteklo leto, da se skupno s toliko
primerno iniciativo zavoda za modroslovno in
versko kulturo laikov, zgradi tudi ni¢ manj pri-
merna in enako potrehna stolica za asce-
ticno-mistié¢no bogoslovie, ki ima na-
men preskrbeti duhov$€ini  globokejso reli-
giozno izobrazbo vsled znanstvenega in
prakti¢nega proucevanja poglavitnih vprasanj, ki
se ticejo kricanske popolnosti.« Namestnik Kristu-
sov sluti Ze naprej izbrane sadove poboZnosti in
gorecnosti, ki bodo sledili tem Studijam. Posebei
pohvali sv. O&e nadrt, da se otvori na gre-
gorianski univerzi ascetitno misti¢éna biblioteka,
ki naj bo dostopna vsem slusateljem. Taka knjiz-
nica more vzbujati nove, velike pisatelie v tei
stroki.

Svy. Oc¢e povdarja, da asceti¢no misticno bo-
goslovie ni samo duhovnim voditeliem potrebno,
ampak sploh vsem duhovnikom, ter navaija
trojen razlog. Prvi je nekako histori¢en. Nekdaj
je imelo asceti¢no-misti¢no bogoslovie med bo-
goslovnimi disciplinami odli¢no mesto, kar se
zdal pogresa, V sredniem veku se je v sistema-
ticnem bogoslovju po Summah enakomerno po-
néevala dogmatika, moralka in mistika z asceti-
ko vred. V novi dobi, ko se je morala bogoslovna
znanost boriti s krivoverstvom, si ie apologetika
potasi priborila svojo stolico med bogoslovnimi
vedami; razvilo se je cerkveno pravo, zgodovina
bibii¢ne vede. Vsaka teh ved je ubrala svojo sa-
mostojno pot.  Asceti¢no-mistiéno bogoslovie pa
ie ostalo prepuséeno privatnim Studijam, ali ga
je pa moralka v miniaturni izdaji goiila. Kljub te-
mu so izSla v isti dobi najvedja asceti¢na dela n.
pr. Alvarez-a de Paz, De vita spirituali; Ludovik
De Ponte, Rodriguez, Scaramelli, Neudecker itd.;
tako tudi najvetja misti¢na dela, kakrSna so spi-
sali Godinez, Reguera, Schram, Anton in JoZei
od Sv. Duhla, ter Filip od presv. Trojice. Da se ta
veda tudi v nainoveiSem ¢asu ni zanemarjala,
dokazujejo nam imena pisateljev kakor so: Ribet,
Sandreau, Poulain, Vives in drugi. Zato papeZ
Benedikt XV. dviga svoj glas ter kli¢e duhovsdi-
ni, naj to vedo neguje. Sveta ie ta veda in vodik
svetosti,

Kar se je izvedlo v Rimu, bi se prikladno mo-
glo izvesti Se drugod. Zaenkrat je pa duhovicina

navezana, da se bavi z ascetitno-misti¢nimi Stn-
dijami deloma doma, deloma naj se na to vaino
disciplino ozirajo konference. Pri teh je pri-
lika z izpodbudnimi govori gojiti afektivno
ascetiko, ter se medsebojno vnemati; z asceticno-
mistiénimi  razpravami pa obravnavati, di-
rektivng ali vodilno ascetiko in mistiko.

Drugi razlog, katerega sv. O&e navaja v pri-
log ascefiéno-mistiénega bogoslovia, je ta, da ima
duhovnik s to izobrazbo izdaten pripomocek sa-
mega sebe in druge posvecevati. Kakrina
ie knjiZnica duhovnikova, tak je navadno duhov-
nik sam; iz knjiZnice odseva njegov idealni svet,
V knijiZnici goretega duhovnika je zastopano bo-
goslovie v vseh svojih disciplindh, zato ne sme
manikati tam asceti¢no-misti¢nega bogoslovia. Ni-
kakor ne zadostuje, ée bhi hranil duhovnik v svoii
knjiZnici za to stroko samo nekoliko zvezkov pre-
misljevanj, Hojo za Kristusom in Filotejo. Pred
vsem je potrebno duhovniku kakSno temeljito de-
lo ascetiéno-misticnega bogoslovja, kier se najde
tvarina zbrana, razvrifena in znanstveno obde-
lana.!)

Tretji razlog sv. Oceta, da naj duhoviéina
ascetiCno-misticno bogoslovie marljivo neguje, ie
ta, ker morajo duhovniki vernike nadzorova-
ti, da ne zaidejo: od prave poti popolnosti. Duhov-
niki so poklicani za €uvarje na Sionu. Dobesedno
govori papez tako: »Ta Sola ne namerava samo,
usposobliati uene duvhovne voditelje, ki bi bili
zmoZni voditi duSe po raznih in Cudovitih poletih
na viSave svetosti, ampak je tudi namenjena za
sedanji ¢as sam, da popravi oni nejasni in
sentimentalni ascetizem, in oni napacni
misticizem, katera sta ali prosto izmiSliena
po individualni poljubnosti, ali pobarvana iz sum-
liivih virov, vendar pa tudi dandanes ne jenjata
plaziti se med ljudstvom v veliko nevarnost' dus.«

Napaé&no ascezo imenujejo tudi ascetizem, ka-
terega je ve¢ vrst; napacna mistika se nazivlje pa
misticizem in je raznovrsten. Prava asceza je jas-
na, ve za svoj smoter in pozna pripomocke, da
svoj namen doseZe. Po trojni poti duhovnega Ziv-
lienja: oéiscevanja, razsvetlievanja in zjedinjevanja
si prizadeva ascet priti do popolnosti; z molitvijo,

1) Za kniiznice duhovnikov je priporoélitvo
naslednje slovstvo: Iz ascetike: Scupoli, Duhovni
boj. Izdala druzba sv. Mohorja 1914. — Dr. F. H.
Mutz, Christliche Aszetik® Paderborn, Schéningh
1913. — Alf. Rodriguez. Vijezbaj se u savrienosti
i kr&éanskim krepostima. Sa Spanjolskoga preveli
00. kapucini na Rijeci 1904/5 — Za mistiko:
Dr. Jos. Zahn: Einfilhrung in die christl
Mystik. Paderborn, Schoningh. — Poulain: Die
Fiille der Gnaden. Herder. — In starejsi: Scara-
melli: Anleitung zur myst. Theologie, 2 Theile.
Regensburg.



zatajevanjem in drugimi pripomocki spopolnjuie nad
naravno podobo boZjo v sebi. Korenina asceze je
borba zoper huda nagnenja. Ta duhovna vojska
se ne more ugodno odloditi,” &e se zatajevanje ali
pa molitev podcenjuje ali zametuje. Nejasni
ascetizem se boji besede zatajevania, molitev
mu je izguba Casa, iSCe pa nadomestil in vrZe vso
svojo mo¢, ali v zunanje oblike, ali v enostransko
karitafivno delovanje itd. Sentimentalni
ascetizem iSCe nadomestila v Custvovanju in
njegovo vrednost pretirava. V odurnejsi obliki le
sentimentalni ascetim{: podoben ognjeniku, ki je
sicet s pepetom pokrit, a v svoii notraniosti skrl-
va grozilen ogeni, ki so neustrahovane strasti.

Misticizem je Se nevarnejdi od ascetizma,
Prava kridanska mistika izhaia iz posvecujole
milosti boZje; tu je njena korenina. Ako duda v
milosti boZji raste, je boli in boli dopadliiva Bogu,
zato vcasih dobi izredne znake boZie naklonie-
nosti, kateri jo z visiim bleskom ozariio: to so
gratide gratis datae et divini favores, kakor iih
mistiki imenujejo. V molitvi se dusa povzdigne
do kontemplacije, ki ima zopet svoie stopnie.

Misticizem pa ni nikakfen odsev posvetuio-
-Ce milosti boZje, duse ne vilece k Bogu, temved k
hudemu; ne razsvetliuje ie, ampak mraci ter iz-
postavlja veliki nevarnosti pogublienia. Prvo zna-
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' menie misticizma ie, ¢e ni v popolni skladnosti z

vero, kakor je n. pr. panteisticni misticizem, ki
utl, da popolni ¢lovek boZie bistvo Ze tu na zemlii
gleda. Taki so bili v srednjem veku sbratie svo-
bodnega duha«; v 16. stoletiu‘Alomhrados, »raze
svetliencie, ki so zametavali ustno molitev, e tu-
di z notranio zdruZeno, in pa dobra dela: trdili
pa so, da popolnih nobena strast ne omadeZuie.
Drugo znamenie misticizma je, ¢e ni v soglasju s
cerkvenimi dolotbami. Tako se je kvietizem
vetkrat ponavlial, dasiravno je bil po papeZih ob-
soien. Papez Inocenc XI je v konmsitucijii »Coele-
stis Pastor« z dne 19, nov. 1687 obsodil 68 stavkov
Mihaela de Molinos. Prvi se glasi: »Oportet ho-
minem suas potentias annihilare, et haec est via
interna.« Kakor ie pa l. Skot Erigena uéil pol pan-
teistiten misticizem,.tako ie Fenelon vzbudil pol
kvietisti¢en misticizem, ki je bil zavrZzen po papc-
#u Inocencu XIL

V nainoveisi dobi se Siri nove vrste »sumliiv
nisticizeme, sklicujoé se na skrivine moéi. Z raz-
lienimi imeni nastopa kot okkultizem, spiritizem in
pod. Kar ni-na njem sleparstva, rabi- faine moci
narave, ali pa utegne biti tudi kaj naravnost demo-
niénega zraven. Z nadnaravnimi mot¢mi, ki so iz
Boga in vodijo k Bogu, pa ta misticizem nima nic
skupnega.

Boj za kritansko $olo.
Leopold Cigoi.

»Religija in nravnoste, je dejal lepo veliki
Washington na kongresu [. 1789, »sta dve nujni
opori drZavne blaginje. Ne bil bi domoljub, kdor
bi skudal poruditi ti dve oporic. To so spoznali
Ze stari pogani. Zato je bila poganskim drZavam
prva skrb — skrb za religijo. Brez religije si dr-
Zzavniki niso niti mogli mislitii drZave. Aristotel
ie kratkomalo izrekel: Préton € peri the-
jon epiméleia. (Polit. VIII. 8). Prva skrb
drZave bodi religioznost! Celo sam Roussean
(Contrat social IV. 8) priznava, da brez nekih
dogem (brez vere v bivanje boZie, v boZjo pre-
vidnost, v posmrtno Zivljenje) ni mogo&a drZava.

Kaj pa moderni drzavniki? »Pravijos — tako
pise Leon XIIL. v okroZnici »Tametsi futura« (1,
nov. 1900), — »da Ima drZava sama v sehi dosti
motl. Zato holejo, nai se izlo¢i iz javnih vpragan!
vsak ozir na religijo. In res so v drZavnem in jav-

nem Zivlienju sledi religiie vedno redkeiSe. Toda,

ne misliio na ‘usodne posledice takega pocetia. —
Cim ne bo vel boile sankclie nravmega zakona,
ba propadla tudi avtoriteta drZavnih zakonov In
pravi¢nosti. Avtoriteta in pravitnost pa sta naj-
moCneisi in najpotrebneiSi vezi' vsega socialnega

zivlienia. Poleg tega pa: &e bodo ljudje z religilo
izgubili upanje ve¢nih dobrin, bodo Zelino zahle-
peli po zemskih dobrinah: vsak si bo skuZal kar
najvet prilastiti. Posledice: zavist in mrZnia,
upornost, blazne prevratne ideie; brez miru na
zunaj., brez miru v notraniséini, od zloCinov raz-
deiano druZabno Zivlienje....« Slika nase ma-
terialisticne dobe.

»Kdor tore] pouk tako uredi« — pravi isti ve-
liki Leon v okroZnici »Ecclesiae militantis« (1.
avg. 1897) — »da ga odtrga od religije,ta bo uni-
¢il seme dobrega in pravega v mladih srcih In
tako ne bo prinesel domovini moéi, marvel fe
pogubo in razdejanje. Ce vzamete mladini Boga,
kai jo bo drzalo v mejah dolZnosti, kaj jo bo za-
vrnilo s polzkih poti strasti na pot kreposti?«
(Primeri: USenicnik »Sociologija« str. 141 in dalje).

Tega pa Zal nocejo uvideti novodobni drZav-
niki, ki v svoiem sovrastvu do vere in Cerkve z
raznimi dekreti in Solskimi postavami nameravalo
iztrgati religijo Ze iz neZnih sr¢ mladine, Cetudi
s tem podetiem silijo drZzavo samo v propast. Na-
ravno potem, da so se strnile kricanske cete v
mogotno falango, ki naj z vsemi dovolienimi
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sredstvi odbiia napade iramasonov na najsvetei-
Sz dohrine krscanskega liudstva, zvestega Bogu
in domavini. — Po vseh evropskih driavah divia
danes organiziran boj za kritansko Zolo in prot:
niei. Ponekod — kakor v Nemdiii — zavzema 2¢
skrajne dimenziie. Vse politine, stanovske in kul-
turne organizacije obeh.taborov zavzemajo svo-
ie pozicije v tem boju.

Nemski katoli¢ani tako .odlogne, a tudi z uspe-
hom nastopajo, da so nam lahko v zgled. Zato nal
podam v naslednjem: nekaj razgleda €rez ta boj v

Neméijl.!)

Voiska v Nemdiii je koncala z revoluciio, ki
hofe uveljaviti svoi vpliv na vse socialne in kul-
turne naprave. Velikanski preobrat se ni ustavil
niti pred Zolskimi vrati, prizanesel ni niti vzgoil
Se je bilo vse¢ ezradje prenapolnieno z gosto mc-
gle smodnika in ekrazita, Se predno se je moglo
nemsko ljudstvo, ubito od ne¢loveske vojske In
strasnega poraza, malo razgledati in razjokati nad
diZavnimi razvalinami, pa so mu niega domadh
osreCevalci zadali hud udarec naravnost v srce.
Zadonel je zopet bojni rog. Nemcija i¢ postala to-
risCe najhujsih notranjih kriz in zapljetljajev, In
v tem Ze dovolj strasnem polititnem meteZu je
koj prve dni po razsulu nemsSke armade frama-
sonstvo razvilo Se svoio kulturnoboino zastavo.
Smer napadov pa je veliala kri¢anski. vzgoji in
Soli. Veronauk je postal tarta najbesnejsih so-
vraZnih pudic. .

Tako je pruski minister »za znanost, umetnost
in ljudsko izobrazbos Haenisch Ze zacetkom
novembra 1918 napovedal logitev cerkve od dr-
fave.- Decloma pa jo je izvedel s svojo naredbo
dne 27. nov. istega leta. — Glasom naredbe le
odpravlieno na Pruskem duhovno $olske nadzor-
stvo, ki naj preide Ze s L. jan. 1919 v roke okr.
Solskih nadzornikov. »Germanias, kivizhaja v Ber-
linu, pa ie #¢c 4. dec. prinesla program pruske
vlade: Molitev v %oli odpade. Solska mladina ni
dolzna vdeleZevati se verskih vaj. Nebene Solsko
slavlie ne sme imeti verskega znaéaja, Verstvo
ni veé izpraSevalni predmet. Nobenega otroka se
ne sme siliti k obiskovanju veropauka. Pri otro-
cih pod 14. letom odlofajo starifi oziroma nijih
postavui namestniki. Ni dovolieno  verouditeliem,
nalagati néencem naloge za na dom, kakor memo-
_riranje katekizma ete.

-Katoli®ani so stopili takoj na plan. Pred mint-
strsivom se je zbrala velikanska mnoZica 60.000

") Porablieni viri: »Tharus« — Kath. Monat-
schrift fiir Orientierung in. der gesammten Pida-
gogik — Donauworth — letnik 1919 in Stev. 1./2.
1920. Dr. Kausen. Allgemeine Rundschaue« — Wo-
chenschiift fiir Politik und Kultur — Miinchen —
letnik 1919, — »Vzajemnost« 1919 — &t. 2. in 3.
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katolianov in protestantov, ki So zahtevali pre-
klic dekreta. V imenu pruskega ecpiskopata e
protestiral pri pruski vladi dne 16. dec, 1918 kar-
dinal Hartmann. Profesti so prihajali od vseh
strani dezele. In Ze 28. dec. potem je Haenisch mo-
ral izdati naredbo, da naj se do konlne dologitve
narodnega predstavniStva ne urgira izvrSitev
prei$njeza dekreta, kierkoli se pokaZejo resne
tezkote. Kako v Zivo je zadel vladni odlok —pa
tudi protest pruskih katoli¢anov, pri¢a deistvo,
da so se volitve na Pruskem vrsile pod geslom:
Za ozir. protl krsC. Soli. To pomeni pa nekaj ved,
kakor da bi bila vera zaseBna stvar. —

Bavarska vlada je 15. nov. v svoiem progla-
su na narod razvila svoi delovni program — pre-
cej nejasen in veri nenaklonjen. Bavarski katoll-
Cani so takoj zaslutili, kam pes taco moll, in so se
organizirali na odpor. Vsa kat. pedagogitna dru-
Stva so zborovala v Monakovem. kier so sklepali
o skupnem nastopu. Ze 26. nov. so potem- izrogill
viadi spomenico, kier povdarjajo sveje pravice In
zahteve sv imenu 6000 uditeliev, uditeliic in vere-
uciteljev ter 300.000 drugih prijateliev mladine.«
Spomenica povdaria veliko vaZnost religiie za
novzdigo morale med mladino, ki je itak morala -
dozivljati med voisko vse mogoce dusevne pre-
tresliaje, ter svari pred novotarijami. Podobno so
se izrazile tudi vse kat. politi€ne in cerkvene or-
ganizacije. Nayzlic temu je minister Hoffmann 2e
2. dec. naprej razvil svoj program, ki je doloéil
za cili: Streti v Soli avtokrati¢ni duh cerkve in
militaristiéni duh drZzave. — In dne 25. januarja le-
iz8el odlok, ki ponizuje veronauk med neobvezne
predmete; verske vaje so na poljubo. Tako pri-
blizno kakor pri nas.

Takoi drugi dan ie protestiral celotni episko-
pat in sicer iz pravnih, nravstvenih, socialnih in
vzgoinih razlogov. Svoi lastni ugovar pa je sesta-
vil monakovski nad3kof Faulhaber ter ga poslalv
obliki pastirskega lista vsem duhovnikem, da so
ga prebrali ljndstvu: NadSkof povdaria, da je mi-
nistrska odredba pred Bogom huj3a, nego morilnl
ukaz trinoga Heroda — potem pa nadalinie: »V
vesti ste, krS¢. staridi, slejkoprej zavezani, nava-
jati svoje otroke, da obiskujejo. kr$¢. nauk, prav-,
tako da hodijo k sluZbi boZii in prejemajo sv. za-
kramente.

Ta vestna dolZnost e take siroga, da se me-
ra tistim, ki se iziavile v zmislu nove odredbe;
zabraniti preiem sv. zakramenfov, sv, obliajilo, po
smrti pa cerkveni pokop. Tisti otroci, ki niso obl-
skovali vsega kr3& nauka, seveda tudi ne bodo
smeli k slovesnosti prvega sv. obhajila in.ne k
birmi. Ce morejo brezsr&ni starii to prenesti if
odtroati otroke od teh najlepsih mladinskih dul,
se ne smejo pritozevati, &e bodo samni kot olitni
greSniki izkljuCeni od sv. zakramentov.« Sklepa



pa tako: »Se nikdar v zgodovini ni nase Hudstvo
tako nujno potrebovalo lzveliaria sveta in so-
cialnih mo&i sv. vere kot danes. Se nikdar ni bilo
verstvo v vsemi zveliavnimi in krepilnimi viri
tako nuina drZavna potreba kot danes. Se nikdar
ni bil kr&¢. nauk za nara¥¢aj tako nuino sobligatni
_predmet« kot danes, &e hofemo, da ne bo bodo-
¢nost zarezala S hujsih ran in ustvarila %e vecjih
" razvalin kot so sedanje.

Te krepke besede, izgovorjene v zavesti veli-
ke odgovornosti so imele tolik uspeh, da so sto-
pili na plan 3e celo Cerkvi nenaklonieni krogi, —
Neki neodvisen Solski veS¢ak je zapisal v »Pidag.
Warte« Stev. 2, 1919: »Sola brez verstva Je velia
nesre¢a kot izgubliena vojska.«

Oktobra preteklega leta pa je bavarski epi-
skopat izdal podobno pastirsko pismo. Med dru-
gim slove: »Nobena drzavna postava ne veZe v
vesti, ako nasprotuje boZjim zapovedim. Nobena
postava ne more prisiliti krs&. starisev, da bi po-
Siliali svoje otroke v drZavno Solo, ki e zakrivila
nad etroci boZji rop in podira, kar sta ofe in matl
zgradila. Eltermrecht bricht Schulrecht. Gewis-
sensrecht bricht Staatsrecht.«

Nasproti Pruski in Bavarski ie veliko zmer-,

nejfe strune ubrala vlada na Badenskem in Wir-
temberS$kem. Tako je n. pr. na Badenskem ver-
stveni pouk ostal oblizaten predmet na vseh
ljudskih in srednjih Solah. Oskrbuje in nadzoruje
ga dotitna verska obé&ina. Vdelezbo pri verskih
vajah pa pripu8éa naredba sprepriéanjue, kar pa
kaZe nedoslednost nasproti prvi todki; peuk ver-
stva brez praktiénega udejsivovania je nezmisel.
— Non scholae sed vitae discimus. —

Na VirtemberSkem pa se drii Solska zakono-
daja Ze bolj leve:
u¢iti, noben udenec ni dolZan obiskovati krscan-
skega nauka proti volji vzgojnih upravitencevax.
Verstveni pouk je reden predmet. Predlog: »obli-
gaten« je bil odklonjen. . :

Predale bi §lo, ako bi hotel opisovati ves
odpor nem3kih katoli€anov in protestantoy profi
vsem kulturnobojnim napadom razinih vlad. Eno
pa bodi pribito! Nemec ne kloni ne duha ne vra-
tu, Kako odloZen in neupogliiv je samo slog nave-
denih odlomkov iz pastirskil listov! Tudi se Ne-
mec ne zadovolii 2z enkratnim protestom. Nel
Vlada nima nikoli miru, kajti ‘dan na dan priha-
jaio novi protesti, nove spomenice, nove zahteve,
7e sto in stokrat ponovljene. Hode§, nofes, viada
je prisiliena sleherni dan premiSlievati protipo-
stavnost svojih odredeb. In to je prav. Danes pro-
testirajo politiki, jutri cerkvene druzbe, potem
stanovske organizacije katehetov, uliteliev, kme-
tov, za temi zopet Skofje, akademiki, nato. prote-
stantie itd. itd. g

Dne 11. marca 1919 se je obravnavala v na-
rodnem predstavniStvu tozadevna interpelacija

Nobeden uéitelj ni primoran-

~debati tudi v

9
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poslanca Arnstadt-a in fovariSev. Pri utenielieva-

niu interpelacije ie mogel poslanec Mumm brez
ugovora od strani nasprotnikov opozoriti na dej-
sivo, da je nevolja in ogorcenje-nad viaduini no-
merami zajela Ze naiSirSe dimenzije. Tako je n,
pr. en sam protest na Saksonskem izkazoval nig
mani kot 1,079.449 podpisov.. Iu ob sklepu 1le
Mumm zaklical: Naj bi dobil po zveznih drZaval
Sirom Nemgéije veliko posnemovalcev badenskl
ustavni odséek, kier so se izvzemsi socialnih de-
mokratov vse stranke iziavile za veronauk kot
oblizaten predmet. -

Razvnela se-je debata, v kateri je oCital néi-
teli Hellmann govorniku »den Geist der Unduld-
samkeit« in »unbewufiten Herrschertums des
Kirchenmannes iiber die Erzicherfragene. Hell-
mann misli: Biblicne zgodbe imajo le literarno —
estetiCno vrednost. |, Starpizraelska legenda o
stvarienju sveta in lepa legenda iz Betlchema nay
se zato uvrsie v leposlovna in zgodovinska herl-
la in ne med verski pouk!

Mausbach pa je zagovarjal zahtevo kato-
litanov s teologidnega stalista, Med drugim je
rekel:  »Eine solche Antastung der Gewissens-
freiheit wiire eine schliimmere Veirgewaltizung als
der alte Bismarcksche Kulturkampi, weil sie nicht
ausgeiibt wiirde von eiue:m ausgesprochenen
Machi- und Realpolitiker, sondern in Namen der

Freiheit und des frelen Volkssteates..... Ein
geistreicher Franzose hat einmal gesagt: »Man
kaon eine Eniihrungskrisis nicht losen durch

Piatfeniresserei« ... und ebenso erst recht nicht ein
christlich gesinntes Volk mit Begeisterung fiir die
Republik erfiillen, wena man es zwingt, selne
Kinder in-kirchen-und religionsireie Schulen zu
schicken.« V nadaliniem ie zahteval pravic
verstvu radi njega neprecenljivih socialuih in kul-
turnih dobrin ter mogocnega vpliva za ohranitev
notraniepoliticnega miru kakor tudi v imenu pra-
ve svobode, toli hvalisane od nove vlade. Apo-
strofiral je z velikim povdarkom dve, iziavi mini-
sira Haenischa izza prvih dnil niegove sluibe —
z dne 3. nov. 1918: »Es ist unser aller Ehrgeiz, In
dieser Verfassung ein MalB von Frejheit zu ver-
wirklichen, wie es kein anderes Volk der Welt
kennk.< sSolange wir eine seozial fundierte Ethik
nicht haben, solange sind auch die starken sit-
tlichen und religitsen Antriecbe der Vergangenheit
nicht zu entbehiren bei der sittlichen Erziehung
des. Volkes.« »Ta naj se udejstvie. — zaklite
Mausbach, »in zadovoliena be naSa najvaZnejSa
kulturna zahtevale — Kakor povsed: Eno ob-
ljubliajo, drdgo. delajo,

Dobrega zagovornika je naslo verstvo pri te}
osebi mestnoSolskega ravnatelja
WeilBa iz Norimberga. Tudi on povdarja — dasi
demokrat — neprecenliivo vrednost verstva zn
odgojo. Weil meni: Rop izvr$i na ofroski dusk
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vsakdo, kdor mu trga religiio iz srca. Neprecen-
ljiva je socialna in kulturna sila religije, ki je za-
jemala v preteklih stoletiih vse znanstvo in umet-
nost, leposlovno in upodobljajofo. Vse te umetno-
nosti, vsega kulturnega razvoja preteklosti ne
moremo .niti dostolno ceniti $e¢ mani primerno
umevati brez verskega znanja in verskih doZiv-
liajev. V imenu kulture torei in znanosti kakor
posebno v imenu svobodne otrokove vesti, v
imenu pravic, ki iih imajo stari$i ‘do soodloteva-
nja pri vzgoji svoiih otrok, zahteva Weis, da
ostani verstvo vaZen faktor vzgoje. —

MoZ je dal lastnim tovarisem — Kkricadem
— hudo a pravi¢no lekcijo. Res je: Le ignorant ali
zlobneZ more nasprotovati konfesionalni Soli —
Vsa zgodovina govori zanjo.

o

Boj za krifansko Solo v Nemdciji e ni kon&an.
Vréijo se priprave za drZavnoSolsko konferenco, ki
bo zborovala leto$nio pomlad. Izdelati ima novo
Solsko postavo. Vseh udeleZencev Stevilo ie dolo-
Zeno na 400 oseb: vladnih zastopnikov, zastopni-
kov posameznih strank in strokovniakov. Stran-
ke se strastno poteguieio, da iim bo zagotovlieno
po razmerju pravicno Stevilo zastopnikov.

Ze v dneh od 20. do 22. okt. preteklega leta
se je sefla v Berlinu nekaka predkonferenca vseh

ministrov za uk in bogocCastie ter njilovih refe-
rentov. Izvolien je bil odsek, ki ima dovrsiti vse
predpriprave za glavno konferenco. Zadeva $ol-
skepa kompromisa pa je bila poveriena poscbune-
mu odseku 34 Clanov. — O sklepih tega odseka
je le malo znanega. V sploSnem pa so Ze doloCene
te le smernice:

Ureditev verstvenega pouka naj se‘prepusti
posameznim deZelam. Veronauk naj ne bo prin-
cipielno izlofen iz udnega nalrta. Glede vdeleZe-
vanja otrok pri verskih vajah naj se ne zahtevalo
$e posebne iziave stariSev. Staridi smejo zaprositl
za oprostitev otrok od veronauka. Lolltev cerkve
od drZave je zahteva posameznih dezel. Takoj naj
se sestaviio nacela, po katerih odpade za drZavo
obveznost dajatev raznim verskim druZbam!

.

Kako bo konierenca izpadla, ic pri danasnii
nejasni konstelaciii v Nemdiii tezko prerokovati.
To je gotovo, da se Ze moéno ¢uti vpliv enotne-
ga in energiénega nastopa nemikih katoli€anov
in protestantov za kr&Cansko Solo.

O drZavnoSolski konferenci bomo na tem
mestu se porocali,

Boj zoper podivjanost danasnjih dni.

Vsepovsod toZijo resni liudie o moderni po-
divianosti mladine. Temu sodobnemu pojavu ni
treba iskati vira bogvekie ampak v ravno konéa-
ni voiski. Mladenite ie pokvarila voiska in vo-
jaska druzba, dekleta pa nepqpolnost druZinske-
ga nadzorstva in preobilica tujih moskih elemen-
tav, ki so leta napolnjevali ve¢ vasi. Polasi se
viatamo v normalno Zivlienie, ki pa ne bo nikdar
ved -—— vsaj v doglednem casu ne — kakor je bilo
pred vojsko.. S tem dejstvom moramo radunati.
‘Prvo sredstvo pa, ki bi res pomagalo k poStenc-
mu Zivlienju, je zopetna vpostavitev resniénega
verskega duha in Zivlienja med narodom. To du-
hovniki skuSajo Ze leto in dan pa uspeha ni, ker
se ravno tisti, ki bi te duSevne obnove mnajbol
potrebovali, zvesto ogiblieio cerkvenih vrat. Kaj
poleti? Treba je zaleti to delo tudi izven cerkve.
Treba si je priboriti dostop v to druZbo in potem
izzvati loCitev skraino pokvarjenih boliSeviskih
elementov od navadnih brezbriZnikov, agresivnih
od pasivnih — in pri teh zadnjih se zatne Sele
vzgoino delo narodnega vzgojitelia. VpraSanie
seveda nastane, kako naj ¢lovek -zaéne svoje de-
lovanje, Nato je pat teZek odgovor. Vsakdo, ki

se ¢uti za to narodno delo, ima osebna svojstva,
ki ga usposobliajo za ta ali oni nadin, za to all
ono taktiko. Zato je svetovati teZko. Pevec bo
zaCel s petjem, Saljiivec s Salo, vesel druzabnik s
svoio druZabnostio, tudi dareZljivosti ne izkljuCu-
je praktiten ¢lovek, ¢e mu nese. Poznam pa eno
sredstvo, katero ima vsak inteligent kolikortoliko
v oblasti, in to ie aranziranje ljudskil iger. Koli-
kor imam do zdaj skuSeni, ima na§ narod na Go-

riskem, posebno mlajsi rod, do tega poseben na-

gon, posebno veselje. Ce drugih poti ali sposob-
nosti nima& zacni s tem. Skli¢i skupaj po fantu,
ki ima dostop do vseh, v ta ali oni lokal fante 1z
vasi izvzem&i notori¢ne barabe. Povej jim zakaj
gre in neZno povdari kriansko Zivlienie. —
Razvii naért, po katerem hoCete vprizarjati igre
in predstave. Ta ali oni bo ugovarjal proti tvoji
zahtevi, da se mora krS¢anski Ziveti, e, da i treba
hoditi k spovedi in k masi itd. Povdari da tudi ti
ne maraé farskih podrepnikov, da pa izrecno Zelis,
naj tisti ki hoceio pri nameravanih predstavah so-
delovati, izpolniujejo krianske dolZnosti, Ce fega
kdo ne spreime, naj se pa loéi iz te druZbe. In
loila se bo potem morda petina morda tretjina,



morda pa tudi samo dva ali trije. To so agresivni
elementi, ki so se na tak nacin locili od pasivnih.
Zavedaj se pa, da tudi ostali niso svetniki. In ne
zahtevai od pocetka od njih prav nobenih popol-
nosti, ampak dobro vedi, da te boS scle vzgojil,
da to je Sele tisti materijial, katerega holeS po-
Casi in korakoma privesti do kricanske stanov-
ske in narodne zavesti. Iz preostalih orzaniziral
stalen dramati¢ni kroZek, in okupiraj jih kolikor
mogoce vse in pogosto z vajami, ki pa naj tudi
privedejo do fakti€nih dramatiénih predstav, In
pri teh vajah in predstavah zacni kurzlkomg opo-
zarjati na nedelisko sv. maso, na velikono&no spo-
ved, na molitev, na nevarnosti plesa, na piiance-
vanje, svari jih pred druzbo teh in teh itd. Seveda
bo &e vedno kdo odpadel, pa tudi ostali ne bado
morda vzgledni in zato se nikar ne prenagli 2
izkljiu¢itviio. Kar ie vojska v petih letih razdrla,
ne mores ti v enem veceru popraviti, a s ¢asom
gre vse. Pri izbiri iger pazi na privla¢nosti istih
za igravee in gledavee. Postenih .iger za zacetni-
ke pa tudi lahko dobis v nasih zbirkah. Vsaj dve
ali tri moras od tamkaj .vzeti, potem seZeS pa Ze
tudi po enem ali dveh dramatiziranih JuréiCevih
romanih, ki ne zahtevajo veliko scenerije, ali po
¢em slicnem. Med tem pa Ze tudi lahko mislis,
¢e si bil pozrtvovalen, vstrajen in ¢e si svoj vpliv
utrdil, od tistih, ki so ti do zadnjega ostali zvesti,
da imag v niih svoio gardo, ki pomnoZena z osta-
limi dobrimi elementi v vasi, trosi seme ali kvas
novega kricanskega druZinskega in socialnega
Zivlienja. Z njimi zacne$ potem lahko novo kato-
lisko drustveno Zivlienie med nami; v teh ljudeh
imag potem tudi podlago za nadalinic delo. Prvi
so pa vredni posebne pazZnje Soli odrasli otrocl,
kaiti ti bodo potem Zele tisti, ki ne bodo $li skozi
blato v zivlienije.

Kaj pa Zenska mladina, kaj dekleta? SploSno
reCeno je 7enska nravnost korelativna z mosko.
Mo3ki dobri — tudi Zenske ne bodo ravno slabe,
moski slabi — pa bodo tudi Zenske stopicale za
niimi. Vendar to je le splosno. Tudi Zenska mla-
dina nam mora biti na srcu, kajti kljub vsej svoiji
labilnosti, ima vendar neizmeren vpliv na druge,
¢e je dobra, &e je kr&canska. Toda ozdravljenje
Fenskega spola, ako ie padel, je veliko teije, nego
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moskega: Gotovo imamo $e povsod veliko dobre-
ga materijala. Tega skuSajmo spraviti v Mariiine
druzbe. Seveda morajo biti Marijine druzbe Zivi
organizmi. Treba jim je dati Zivlienia, treba iim
je dati zivahnosti; $ele ta ima privlaéno silo. En-
krat na mesec shod in enkrat skupno sv. obha-
jilo, to je za danasnje razmere evidentno prema-
lo. Vpeliati se- morajo poboZnosti, shodi izven
cerkve poleg cerkvenih, mala romanja, nedeliske
zabave, igre in vesclice. Posebno vaznost polagaj
na predstojnitvo. Nikar ne pripuiaimo v odbor
starih poboznjaskih tet, te zelo odbijajo. Skrbi-
mo, da sedijo v odboru mlada, snazna dekleta Ce
le mogole iz uglednih druzin, veselega, odkrite-
ga znacaia in z neomadezevano preteklostio. Te
dajo druZbi Cisto lice in novo priviaéno silo. Kaj
pa z delleti, ki ne marajo v druzbo? Dobro sred-
stvo ie, te zbirati tu pa tam v cerkvi, prirejati za
ta dekleta zdruZeno z Marijinimi héerami - po-
sebne stanovske shode 2z govorom in litanijaml
Srca Jezusovega v farni cerkvi, v kaki podruzni-
ci, ali tudi na kakem drugem kraju. Govor naj
tice deklet, pokaze hudobijo greha z ozirom na
Boga, narod in druZino, razloZe naj se nasledkl
nelistega greha, pripravlia naj se ijih na bodote
posvecenie druZin Srcu Jezusovemu itd. Vréinaij
se to v domaCem tonu in ne iz visokega stolpa
pridigarskega. Namen bodi vedno vzbuditi versko
zavest, in pripraviti jih do tega, da bodo imele
se kak drug ideal razven plesa. Kaj pa naj zalne-
mo s padlimi dekleti? Kako holemo te pritegniti
zopet h kricanskemu Zivljeniu? Ne govorimo tuo
dejanskih vlac¢ugah, ampak o tistih, ki so le tu pa
tam padle in imajo morda nezakonske otroke.
Prvo menda bi bilo to, da jih »post peccatum ev!-
dens factume ne priziramo, omalovaZuiemo ali
morda sovraZimo. To pelie 5¢ v nadalinie grehe,
ampak skuSaimo jih spraviti zopet s cerkviio, z
druZino, z druzbo, z Bogom. Tu se odpira duhov-
niku veliko polie za delo v spovednici. ReSimo.
kar se da, vedno obsojajoci greh — a ne osebe.

Sicer so to le skromne misli, in notemo nl-
kogar s temi mislimi prejudicirati, a eno si za-
pomnimo, kaiti to je neogibno pri vsem vspednem
delu — milost boZja ali z drugimi besedami —
brez molitve ni resitve.

Beseda o plesu

u 1. broju posvema je na mijestu. Bio sam uvek
jednakih misli, te sam i privatno i javno rekao:
sMo7e se plesat, ali u svoje vreme, na svoj pri-
meren nacin i do prave mere.« Ovuda u srednjoj

Istri vite mamie pleSe se tako. U pusno doba ipar
puta'kroz godinu drZi se ples, ali zapoinu o po-
dne, i traie do 8, 9 ure na vece s prekidom za vre-
me blagoslova posle podne u nedelje i blagdane.
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Prijadnjie oblaséi su ples u tom smislu dozvolia-
vale. OpazZam, da u tom pogledu najvise odluca-
ju mesni Zupani svolim ugledom i uplivom na op-
¢ini. Zato ¢ée svedenik najviSe uspet, da se precesto

i po &itave dneve i noéi ne plefe, ako se bude
oslanjao na nje.

Ivan Dukid

TE

Cerkveni razgled.

Po domovini.

Cerkvena statistika iz mesta GoriCe.
X

Na sistemiziranih duhovskih mestih so nastav
ljeni danes v gorifkem mestu duhovniki v sledeferm
narodnem razmerju :

I. V knezo-naddkofijski pisarni: 3
ital. dnhovniki in 2 Slovenca.

I. V stolnem kapitelju: je B sistemizi_
ranih mest, od teh so oddana 4 duhovnikom ital,
narodnosti, 2 duhovnikom slovenske narodnosti, 2
mesti sta izpraznjeni. — Castnih kanonikoy je skupno
4, 2 sla ital. narodnosti, 1 slov. narodnosti in eden
je podeljen drugorodcu., — Kornih vikarjev je siste-
miziranih 6, dva sta podeljena duhovnikom ital.
narodnosti, 1 duhovniku slov. narodnosti, 3 mesta
80 prazna.

IllI. Centralno duhovsko semeniile:.
1) v vodstvu so namesSene 3 osebe; 2 ital. in 1
glov. narodnosti; 2) v profesorskem Kolegiju je 8
oseb, 4 ital, in 4 slov, narodnosti, Viada je zahte-
vala, naj se dva slovenska profesorja odstavita, &e
se hole, da se cenir. semeniife na vladne strodke
verskega zaloga popravi in otvori.

IV. Mestne Zupnije: 1) v stolni Zupniji
je: Zupnik Slovencc; 2 ital. stolna vikarja in 1
Slovenec. 2) pri sv. Ignaciju: Zupnijski upravitelj
ital. narodnosti, kaplana nobenega. Tu opravljata
sluZbo boZjo za Slovence dva slov. semeniSka pro-
fesoxja. 2) pri sv. Vidu na Placuti: Zupnik-Ifalijan,
kaplan Iltalijan. 4) pri sv. Roku: Zupnik Italijan,
kaplana nobenega.

Torej v dusnem pastirstvu v Gorici je nasta v-
ljen en sam Slovenec, ki zamore dejansko vriiti
gvojo sluzbo. Edini slov. Zupnik je bolehen.

V. Moskih sa mostano v, ozir. zavodov ima-
mo pet: 1) franlifkanski samostan z redovniki slov.
narodnosti, 2) kapucinski samostan z redovniki po
vedini slov. narodnosti. 3) jezuilski samostan z re-
dovniki ital. narodnosti. 4) usmiljenih bratov bol-
nidnica z redovniki po veéini ital. narodnosti. 5)
salezijangki zavod z redovniki po vedini ital. na-
rodnosti.

'Triaiko bogoslovno semenidte

Dr. Jakob

Bogoslovno semenliZe za triasko-kop. Skofijo
nbstoji v Skednju pri Trstu Ze od oktobra 1919.
Ker okupaciiska oblast ni hotela ukreniti potreb-
nega za ohnovitev goriSkega osrednjega bogoslov-
nega semeniséa, so posamezne Skofije primorane
poskrbeti na svojo roko za lastne bogoslovce.
Trzaski bogoslovei so bili v Solskem le.u 1918/19
razkroplieni vsak na svojem domu. BliZnji so se
shajali po trikrat v tednu v stanovanju dr. Jak.
Ukmarja, ki jih je ‘privatno pouceval in priprav-
lial na izpite, ki so iih polagali pred goriskimi bo-
goslovnimi profesorji.

Ker ni bilo upanja na goriSko bogoslovnico,
se je proti jeseni 1919 svetovalo tedanjemu Skofu
dr. Karlinu, naj spravi trZaske bogoslovee v svo-

Ukmar.

jo vilo v Skednju pri Trstu. Skof je na to pristal
ter dolocil, da se refena hiSa priredi za to Solsko
leto kot bogoslovno semenisée. K sre¢i smo imeli
Se od nekdanjega Skoiijskega konvikta nekal mo-
bilij in nekaj gotovine na razpolago. S tem kakor
tudi s prispevki cerkva in duhovi€ine Zivimo.

Za disciplinarnega raynatelja je bil imenovans
prof. dr. Jakob Ukmar, za spirituala prof. dr. Ivan
Tul. Ta dva gospoda sta se lotila potrebnih pred-
priprav. V drugem nadstropiu so odkazane bogo-
slovcem 3 spalnice in 2 u&ilnici, v prvem nad-
stropju kapela, stanovanja obeh vzgojiteliev . In
obednica. Pozicija hiSe sredi parka na gritku tik
morja je krasna, le Zal Se preblizu mesta.



Dne 22. oktobra 1919 so bogoslovei vstopili
in s tridnevnimi duhovnimi vajami priceli Solsko
leto. Nade diecezansko bogoslovio semenisée Je
bolj vzgoievalisée nego ucilisCe, sai za reden
pouk nimamo dovolj profesorjev. Pa tudi se no-
¢emo loCiti od Gorice, kier de nomine Se vedno
obstoja bogoslovno uéiliite s skoro vsemi profe-
sorii, pred kojim polagaio izpite tudi naSi bogo-
slovei. Glavni cilj, ki ga imata oba vzgojitelja
pred o¢mi, je vzgoiiti bogoslovee v zdravem In
resnié¢no katoliskem duhu, da postanejo res pravt
katoligki duhovniki, polni ljubezni do Boga, goreci
za blagor du$ in pravi¢ni do vsake narodnostl.

V ostalem sta si oba gaspoda razdelila bogo-
slovine predmete tako, da dobivajo bogoslovc!
vsak teden v vseh predmetih redne instrukcije in
navodila za tekote Studiie. Poucujejo se pa tudi
deZelni jeziki sloven$¢ina, hrvaséina in italijan-
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$gina. Pouk v cerkvenem petiu #e blagohotno
sprejel ¢. g. JoZef Krizman, -

Dnevni red je priblizno isti, kakor po drugih
bogoslovnih semeni&tih. Vsako jutro meditaciia,
masa, obhaiilo. Predpoldne instrukcija oziroma
studium, popoldne v presledkih zopet studium. Ob
cetrtkih spoved, spovednik je preé. g. prelat Ivan
Buttignoni. Ponedeliek in cetrtek popoldne izpre-
hod ali kak veéji ekskurz. V stolnico gremo samo
na pontifikalne funkcije.

Bogoslovcev je devet. En tretjeletnik, pet
drugoletnikov, trije prvoletniki. Po narodnosti
stirje Slovenci in pet Italijanov. Prvi semester
smo zakljucili proti koncu februaria, z drugim hi-
timo, ker ne vemo, kaj nas Se ¢aka.

Prosimo gospode sobrate, da bi blagovolili po
moZnosti za vzdrZevanie semenisca prispevati ter
isto tudi vernikom priporogati.

Cerkvene razmere v Jugoslaviji.

Meje kralistva SHS Se vedno niso ‘dolocCene,
_zlasti ne proti Italiji v Primorju in ne proti Nem-
Ski Avstriii na KoroSkem. S tem se druZijo tudi
v cerkveno-polititnem oziru marsikatere nevsec-
nosti. V italijanskem zasednem ozemlju sta nas na
cerkvenem polju najhuje zadela poznata dva
dogodka: odstranitey slovenskega trZaSkega Sko-
fa msgn. dr. Andreja Karlina in pa dolga interna-
cifa krSkega Skofa msg. dr. Antona Mahnica.

Za del koroSke Skofije, zaseden po Jugoslo-
venih, je doberlaveski pro$t imenovan general-
nim vikarjem. Po odloku mirovne konference le
pripadlo Jugoslaviji Prekmurje, ki spada cerkve-
no k sobotiski Skofiji. Zacasno imata tam dva
dekana potrebne oblasti.

Skofie so naglo drveée dogodke zadnjih let
s paznim ocesom opazovali, da bi Euvali verske
koristi naroda in cerkve. Ze 27. nov. 1918 je za-
greb8ki nadskof dr. A. Bauer povabil vse jugo-
slovenske Skofe v Zagreb na posvet. Izdali so
skupen pastirski list. Z niim so narodu poijasnili
novi poloZaj, svarili ga pred napaénim umeva-
njem in rablienjem modernih reenic o enakostl,
samoodlocbi, demokraciji, ter ga opominjali k
zvesti pokorséini katoliski cerkvi. Objavili tudi
nekatere sklepe: ozirom na vpraSanje agrarne
reforme in nekaterih cerkvenih zemljis¢ so izpo-
vedali pripravljenost, izposlovati od sv. stolice
privoljenje, da se agrarna reforma — proti pra-
viéni od8kodnini — razsiri tudi na nekatera cer-
kvena posestva. Druga resolucija se obrata na
drZavo z izraieno nadejo, da se sklene dogovor
med novo drZavo in sv. stolico. Tretia kon&no
izreka Zelio Skofov, da bi v miru Ziveli z vsemi
v Jugoslaviji priznanimi veroizpovedmi, zlasti pa

s pravoslavno hierarhijo in pravoslavnimi verni-
ki. —

Obenem je bil zagrebSki nadSkof pooblasZen,
zaprositi v Rimu dovolienja za staroslovenski je-
Zik v liturgiji- To se je tudi zgodilo.

Lani od 15.—20. julija so se Skofje zopet se-
stali h konferenci v Zagrebu. V 9 dolgih sejah so
se posvetovali o aktualnih cerkvenih in cerkve-
no-politi¢nih zadevah. Mej drugim so sklenili; v
Rimu zaprositi, naj Zagreb postane reprezentan-
¢no sredis¢e katoliske hierarhije v kraljestvu
SHS; naj se &im bolj pospesi sklep dogovora med
Vatikanom in Belgradom; da bodo zastran agrar-
ne reforme postopali v sporazumu s pravoslavno
hierarhijo. Tudi vpraSanje ziedinienia so razprav-
liali. Zavolio slabega gmotnega stanja duhovicl-
ne so se Zkofje obrnili na vlado. Po dolgem ¢aka-
niu se je proti koncu leta v tej zadevi vendar ne-
kaj doseglo: duhovidina dobiva zdaj meseéno
draginikso doklado 450 ali 500 K. — 6. nov. 1919
ie sv. stolica koncno formalno priznala kraljevino
Srbov, Hrvatov, Slovencev; zastopnikom kralle-
vine pri Vatikanu ie imenovan dr. Al. Bakoti¢; v
Belgrad pa je priSel koncem marca tl. papeZev
nuncij msgn. Cherubini. Upanje obstoji, da ba
razmerje med cerkviio in drZavo ostalo ugodno
Tojeda se pojavliaio poskusi kulturnega boja,
toda bolj od demokrati¢nih in socialistiénih stra-
nek in Casopisov, ki katolicane pred pravoslavni-
mi sumnicijo, ali pa vsako priliko porabijo, da
zahujskajo proti Rimu (sluéaj imenovanje AkZo-
movica — Skofom djakovskim). O Zolskem nacrtu
demokratitno - socialisti¢ne vlade, ki je imel ost
proti cerkvi, smo poroali Zze v zadnji Stevilkl.

Upanje za bodocCnost sloni zlasti na organl-
zaciji katoliSkega ljudstva. Ta dela y Slovenill
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dobro, kakor pred voino: politi¢no S, L. 8. —
izvenpoliticno prsvetna drustva — med mladino
»Orele in Marijine druzbe. Na Hrvatskem je bila
katoliSka organizacija pred vojno na slabsem; a
izza enega leta se tam uspeSno Siri Putka stfan-
ka, in uspeh se je tam Ze lepo pokazal pri prav
kar izvrSenih obginskih volitvah. — Utegnejo pad
priti tudi za Jugoslavijo teZki Casi, in tedaj se
bodo morale postaviti organizirane mnoZice kme-
tov, delavcev in obrinikov.

Reformni pokret duhovitine je na Hr-
vatskem nasel nekai tal. Cilii prizadevania so v
bistvu isti kakor na CeSkem: odprava celibata,
fakultativen brevir in razne druge reforme v kleru.
Izhajal je tudi ¢asopis sReformae. -Skofie so ga
prepovedali in so duhovnikom, kateri bi sodelo-
vali, naroc¢ali in brali, zagrozili sé suspenzijo. —
»Reformae je prenehala, a sledila ji je »Nova re-
formae, izdana od drustva »Reformatore, v &igar
odboru so vedinoma protikatolisko misleéi laiki.
rKoliko duhovnikov se pristeva k reformatoriem,

ni zmane. — Ni dvoma, da bi nekatere
reforme,zlasti na Hrvatskem, bile zelo koristne;
a med nje ne spada odprava celibata in breviria,
marive¢ zvestoba do teh dolZnosti.

Tudi klici po narodni cerkvi so se oglasili.
Knjizica »Vox populi — vox Dei« je poskusila
sunek proti Rimu za narodno cerkev. »Proé od
Rimae, je njen klic. Narodna cerkey da hoce Siriti
¢ist nauk Kristusov, nauk ljubezni in bratstva. -—
Ven iz cerkveno-duhovskega robsvta! — No,
ideja narodne cerkve ostane vernemu jugosloven-
skemu ljudstvu Se boli tuia kot liudstvu cesko-
slovenskemu. Ljubljanska bogoslovna fakulteta
je imela v zimskem semestru 101 slusatelia; 90
od njih za ljubljansko skofijo. No, v Sloveniji —
hvala Bogu! — ne bo Se hudega pomanikanja du-
hovnikov. Slab%e je na Hrvatskem. A z izboljsa-
njem nekaterih cerkvenih razmer in z razmahom
katolidkega Zivlienja se utegne tudi tam k dobre-
mu obrniti.

(Po »Kath. Kirchzt.« 1920, 5t. 14.)

Po svetu.
Francoska.

(Nadaljevanije).

‘2.

Da bi v tem okvirn porocal o teolosko-znan-
stvenem delu francoskih katolicanov, bi bil sme-
- Sno-otro¢ii poskus. Zakaj to delo ie v vseh pano-
gah tako narastlo, da bodo edino strokovnjaki mo-
¢li od ¢asa do casa nam dati nekaj orientacije o
posameznih strokah. Mo¢no pa nas zanima obrat
v cerkveni politiki Francije, ki se tatas vr$i. Di-
plomatska zveza z Vatikanom, ki je bila 1. 1904
pretrgana v zvezi z dogodki, ki so unzalili katoli-
¢ane ne samo v Franciji, ampak po vsem svetu —
ta zveza se danes obnavlja. In ni dvoma, da bo
obnovitev uspela in v najkrajSem postala dei-
stvo.

Kateri so vzroki? Kako dale¢ sega pomen te-
ga novega koraka irancoske vlade?

Bivsi drZavni poslanec De Monzie (iramason
— pisec knjige »Rome sans Canossac<) je zadnja
leta v zbornici in zunaj nje razvijal smotreno agi-
tacijo za zbliZanje z Vatikanom. On je:lani mese-
ca maja v dvorani druZeb Socié¢tés Savantes raz-
kril mnogokaj iz predzgodovine sedanjih dogod-
kov. Pooblasten po Vivianiju je iziavil, da ije
Francoska koncem leta 1914 pregovorila Anglijo,
nai poslie v Vatikan oficialnega zastopnika, ki bi
tam Cuval interese entente. Ne dovoli. Francija je

tacas imenovala svojega tajnega oficioz-
nega zastopnika pri sv., stolici Charlesa
Loiseaus-ta, katerega je sam Clémenceau za nje-
gove zasluge imenoval za viteza Castne legije.
Clémenceautovo ministerstvo ie bila zapreka, da
razvoi v tej smeri ni prej dospel do cilja.

Lanske volitve so razvoj pospesile. Sicer tr-
dijo, da je bilo katoliSkih glasov pri volitvah le
priblizna petina. Vendar so se volitve vrSile z ge-
slom koncentraciie stranek, ki so za red proti
boljSevizmu, in pa z geslom religioznega pomirje-
nja domovine. — Merodajni vpliv na francosko
politiko namre¢ talas izvaja tako zvani »Comité
Mascuraude, ki je osrednii svét za gospodarske
interese trgovine, industriie in veleobrti v deZell.
Mascuraud je bil dolgo Casa njegov predsednik.
Ta se je odlogil zoper Clémenceauta — ki ie res
Sel.

Iz tega je ocitno, da ima okret vlade proti
desni in v vatikanski smeri politi¢no situacijo: za

- svojo podlago. — Novi predsednik republike Paul

Deschanel se je rodil 1855 v Bruslju, kier Je
Zivel njegov oCe, izgnan po Napoleonu III. Listi
(tudi nemski) ga imenujejo »dostojnega Elovekas,
to se pravi: njegova preteklost ni omadeZevana
ne z gospodarskimi ne politiénimi Skandali, Bogat



ie — a politi¢no brez posebno izrazite smeri. To
ga vsekakor priporota za mesto, katero je za-
vzel. ;
Bil je izvrsten predsednik poslanske zbornice
ter je odkritosréen pristas socialne reforme. To
pa na Francoskem — v domovini rentiéjev po-
meni ve¢ kot n. pr. v Nemdiii.

Katoliska =La Croix« j¢ z izpremembo rela-
tivho zadovolina. Marsikai ve povedati v pohvalo
Deschanelove strpnosti. Ze to na Franco-
skem nekaj pomeni, da ie cerkveno porocen.

Za ministerskega predsednika .jc odbran
Millerand — izrazita osebnost. Neki porole-
vavec pravi o njem, da je videti kakor Francoz,
a ima znacaj in manire Angleza.

Rojen 1859, ie postal Ze 1885 poslanec. BliZal
se je bolj in bolj socialistom ter se je 1893 odlo-
¢no izrekel za kolektivizem. Leta 1899 je postal
minister za trgovino pod Waldeck-Roussenautom.
O« tedaj se je oddaljeval od oficialnih socialistov,
ti pa so ga jeli napadati. Sam pa se ima za »ne-
odvisnega socialistae, kar na Francoskem pomeni
»zmeren in nadstrankarskie.

Posebno neposStenih dejani mu tudi niegovi
mnogostevilni sovrazniki ne morejo ocitati; kvec-
jemu, da je zasluZil pri »obiranjus cerkvenih. re-

dovnikov, ko se ic niih premoZenje likvidiralo. A~

to se na Francoskem mnogo ne poSteva, — Sma-
trajo ga pa za zelo zmoZnega, nekateri pravijo

»najzmoiZnejSega« Francoza, zlasti v socialnih in

gosp. receh. Kot minister 1899 se je bil energi-
¢no lotil zakonodaie v varstvo dela ter ie bil skup-
no z Nemci med ustanovitelii mednarodnega dru-
gtva za socialno reformo. _»To Millerandovo
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stremlienie ie pa& bilo odkritosréno: mednarodni
siiki in mednarodne pogodbe o pravu dela so se
zacele ter so same po sebi tvorile uspe$no kon-
trolo za socialni napredek. Bila je slutnja prave in
praktine zveze narodov.« (Allgem. Rundschau.
Miinchen, XVII, 66).

Tudi Francoska ie danes v tezkih socialnih in
gospodarskih razmerah; v tem polozaiu stavi ve-
like nade na Millerandove zmoZnosti.

V francoski zbornici je bai¢ okoli 100 poslan-
cev — Zidov! Notranje ministerstvo upravlja ra-
dikal-socialist Steed, tedaj moZ iz profiverske vr-
ste. On ima v rokah upravo deZele; s pritiska-
njem, z naklanjanjem ugodnosti, s suovaniem zvez
bo paé drzal politiko v svoii smeri. Iz Lstih vrst
je minister kolonij Sarraut, ki izvriuje vpliv v
inozemskih misjonih. Nauéni minister Honnorat
ie radikalec.

Iz tega pregleda bi sledilo, da mora biti nase
upanje na politi&ne uspehe francoskih katoli-
canov Se zelo previdno. Vendar se od vseh stra-
ni priznava, da sb pri lanskih volitvah francoski
katolicani prvi¢ Zéli sadove svoiega neumornega
dela na poliu cerkvene organizaciie, na poljiu so-
cialnega udeistvovania. Im prav zato, ker je po-

“litiéni uspeh sad takega dela, smemo upati, da ne

bo mimogredot, ampak organien in traien. Na
vsak nacin je vpeliana obnovitev brutalno pre-
trganih odnosajev z Vatikanom — vesel (riumf
francoskih katoli¢anov in papeZev,

Vestnik ,,Zbora*.

Al

Iz ==
l&m

Pravila ,Zbora svetenikov sv. Pavla“.

(Nadaljevanie.)

Staredinstvo. § 21. Staredinstvo vodi delova-
nje drustva. StareSinstvo sestoji iz staroste in 5
stareSin, ki jih voli sobranje na eno leto. Takoj
po sobranju se staresinstvo konstituira ter izvaoli
iz svoje srede l. podstarosto, II. podstarosto, bla-
gajnika in dva tainika. — § 22. Kadar je starosta
zadrZan, nastopa kot njegov namestnik v vseh stva-
reh I. oziroma Il. podstarosta. Vsi stareSine so
dolZni vselei, izlasti pa na poziv staroste, sodelovati
v vseh stvareh drustva. — § 23. Ako tekom leta
kateri stareSina izstopi ali umre, voli staresin-
stvo v svoil Seji na njegovo mesto novega sta-
resino do prihodnjega rednega sobranja, ake iz-

stopi ali umre starosta ali nadzorniki, skiice I.
podstarosta, oziroma starosta izredno sobranje v
14 dneh po izstopu ali smrti za volitey novega
siaroste ali nadzornika. — § 24. Starosta sklicuje
seie staresinstva naznanilom pribitim v drustveni
pisarni ter pismenim vabilom naznanivsi kraj, dan,
uro in dnevni red vsai 8 dni poprei; v nuinih slu-
¢ajih sme ta Cas skrajsati. Tako vabilo se mora
vedno dostaviti tudi nadzorniku, sicer so seje ne-
veljavne. Sejam stareSinstva sme prisostvovati
nadzornik posvetovalnim glasom. — § 25. Ako
trije stareSine zahtevajo pismeno sejo stdarein-
stva, naznanivsi dnevni red, mora jo sklicati sta-
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rosta v 8 dneh. Ako ne bi hotel tega storiti sta-
rosta, skli¢e tako sejo na pismeno zahtevo doti¢nih
staredin nadzornik. — § 26. Sejam stareSinstva
predseduje starosta ali njegov namesinik, ako je
tudi ta zadrZan, pa najstareiSi stareSina. Da so
sklepi stareSinstva veljavni, morajo biti navzocni
vsaj trije ¢leni staresinstva, vStevsi starosto ali
njegovega namestnika.

§ 27. Na sejah stareSinstva glasuie tudi sta-
rosta; on dolo¢a nacin in red glasovania, Sklepati
pa se sme samo o takih receh, ki so na dnevnem
redu. '

§ 28. Vsak sklep je veljaven, ako je zanj gla-
sovala velina navzotih stareSin. V sluaju ena-
kosti glasov odlotule glas staroste, ki se samo v
tem slu¢aju Steje dvakrat. — § 29. Ob spreiema-
nin in izklju€evanju sodrugov zahteva se za
ukrepoScenje sklepa */s veéina mavzocih = Clenov
stareSinsFra. — § 30. Seie staredinstva so kole-
gialne. Zapisnik seje siaresinstva mora obsezati
brez posameznih podrobnosti vse stvari, o kate-
rih se je sklepalo. Zapisnik se piSe med sejo, ter
ga podpiSeio vsi pritujoci staredine. — § 31. Vse
seje stareSinstva so taine, ter so dolZni stareSine
in nadzornik varovati v vseh razpravah in stva-
reh strogo tainost. — § 32. StareSinstvo dologuie
v svoji seii podpore posameznim sodrugom iz
drusStvene blagaine, sklepa o izdavaniu drustve-
nega glasila in sploh o vseh stvareh, katere niso
pridrZane sobraniu. — § 33. Staresinstvo vodi
imenik sodrugov ter dan njihovega pristopa in
izstopa. — § 34. Blagainik preiema vse denarne
zneske. Izplacuje pa redne in izredne stroske le
na ukaz staroste ali niegoveza namestnika. Uknii-
7ule druSivene racune; predlaga pred sklepom le-
ta stareSinstvu natanéen racun in je odgovoren za
svole uredovanje. o 1

Nadzornik. § 35. Nadzornik je »oko« sobra-
niu; on ima pravico vsak cas pregledati delovanje
staroste, blagajnika in staresSinstva. Ob takem
nadziranju se mora vselej sestaviti zapisnik. Na
scbranju poro¢a nadzornik o svoiem poslovanju.

Upravno feto. § 36. Prvo upravno leto traia
od ustanovitve druStva do 30. junija 1900; poznei-
Sa upravna leta bodo pa od 1. julifa do konca ju-
nija vsacega leta.

Podpis druStva, razglasila. § 37. Opravilne
spise podpisuje starosta in eden tajnik. Vsem spi-
som se pritiska druStveni pecat.

§ 38. Razglasila se objavljaio s tem, da se na-
bijajo v druStveni pisarni. Vaznejse sklepe prijav-
fia starosta tudi pismend posameznim Sodrugom.

§ 39. Drudtvo zastopa na zunaj starosta in
eden stareSina.

Razsodisle. § 40, Vsak spor med posameznimi
sodrugi kakor tudi med sodrugi in stareSinstvom,
cziroma stareSinstvom in nadzornikom, poravna-
va ali sodi posebno razsodisée, Cigar ¢leni sodijo

po najbolidi vednosti in prepricanju brez priziva.
Razsodiste sestoji iz ¢lenov, volienih pa eno leto
v sobranju, kateri se takoi po sobranju med seboj
konstituirajo. Clani stareinstva in nadzornik ne
morejo biti ¢leni razsodisSca.

Prenebanje drustva. § 41. Drustvo preneha:
a) ako to sklene sobranje; b) ako ga razpusti dr-
Zavna oblast. -— O razdruZeniu more sklepati sa.
mo v ta namen sklicano sobranie in samo kedar
je navzodil *[w vseh sodrugov in kedar glasuje
za razdruZneje, %/s vseh navzoéih clenov. Ako
drustvo preneha, pripade njegovo premoZenje
»Zavodu sv. Nikolajac v Trstu. — § 42. Uredovni
in peslovni jezik sta slovenski in hrvatski.
Drugtvo ima svoj petat z napisom: »Zbor svelc-
nikov sv. Pavia v Trstue.

§ 43. Ako je 15 sveenikov iavilo osnovalne-
mu odboru, da vstopijo v drustvo, sklice isti osno-
valno sobranje, na katerem se izvrSi wvolitev
drustvenih organov.

Odsek za pravao varstvo in gmotne
zadeve,

Odsek za pravno varsivo in gmotne zadeve je
prejel naslednie podatke o preganjaniu duhovni-
kov v krki Skofiii:

I. Biskup Dr. Antun Mahni¢ bio je dne 4.
aprila 1919. iz Krka na torpedolovcu »sEspero=
talijanske ratne mornarice, odveden, mijesto u
Seni (Hrvatska), u Jakin (Ancona) i odanle u
Rim. Kuéi se vratio dne 11. 2. 1920. Dotle je bo-
ravio u Eremo Camaldoli kod Frascatti i u Rimu.

II. Mate Polonijo, bisk. kancelar, bio je dne 9.
IV. 1919. na motoscafiu br. 259, Sto je u Krku
stajiao na raspoloZenju talij. zapeviedniStva kvar-
nerskih otoka, iz Krka odvezen preko Rijeka—
Rabac u Puli, a odanle u Mletke—Civitavecchia
na Sardiniju u selo Tresnuraghes, gdije je ostao
do 9. XI. 1919. Potom ie proboravio do 11. XIL
1919. do oslobodjenja u Rimu. Vratio se kudi sa
svoiim biskupom dune 11. II. 1920. Plade niie pri-
mio od marca 1919.

II. Pilepi¢ Antun, koralni kapelan u Krku,
bio je uapfen u Krku, dne & II. 1919. i na tor-
piljarki br. 15 dne 1. febrara odvezen u Puli, gdje
ie proboravio u voinickoj tamnici pet dama. Po
tem je 11 dana bio n tamnici sv. Marka u Mlecl-
ma, otkuda ie poslan na Sardiniiu, te ostao u Igle-
sias do konca oktobra. U Sieni ie ostao do svog
oslobodjenia i vratio se kuéi dne 19. XI. 1919. Za
vrijeme internaciie nije dobio place.

IV. Pisini¢ Simun, kapelan u Malom Losiniu,
uapien je dne 5. XII. 1918. i odvezen u Pulj, bio je
najprije u Mlecima, drZan u temnici do 15. [. 1919,
onda ondje interniran do 22. [V, 1919, a potom u
Rimu, odakle je utekao preko Francuske u Jugo-
slaviiu, gdie se jo$ i sada nahodi (Zagreb). Ptace
nije dobio.



V. P. Baricevi¢ Benardin, zamienik kapelana
u Velom LoSinju, bio je uapSen i interniran zajed-
no s Picini¢cem. Pobjegao je iz Rima koncem nov.
1919. u Jugoslaviiu, gdie se jos nahodi (Karlovac).

XXI. Pavati¢ Josip, umirovlieni Zupnik beleiski,
uapSen u M. LoSinju u pocetku talij. okupacije g.
1918., deportiran na Sardiniiu Zivio je u Serrama-
na pa u Iglesias do konca oktobra 1919, a kasnije
u Sieni, odakle je polovicom novembra 1919, ute-
kao n Jugoslaviju, gdie se jo§ nalazi (Selce).

VI. Fugosi¢é Grgur, Zupnik u Cunskom (na o.
LoSinju), bio pod vojnickom pratnjom izagnan iz
zupe dne 4. XII. 1918. Potom je Zivio u rodnome
miestu Omigalj (na o. Krku), ali bojeéi se depor-
taciie dne 13. Iil. 1919. pobjegao u Jugoslaviiju,
gdje se jof nalazi. Pla¢e ne vude.

VII. Dr. Boneiaci¢ Kvirin Klement, dekan i
Zupnik u M. LoSiniu, potieran u rodno miesto Ba-
tka (na o. Krku) poletkom jenara 1919. gdje se
jo& nalazi. Pla¢u prima.

VIII. Hlada Karlo, Zupnik u Martingici (na o.
Cresn), bio izgnan dne 7. I. 1919 u svoj rodni kraj
Grobnik (kod Rijeke), odakle se vratio u svoiu
Zupu 1. III. 1919. Plaéu povukao.

IX. Grikovi¢ Ivan, Zupnik u Uniiama kod lL.o-
Sinia, istieran iz Zupe dne 12. IV. 1919, dofao k
roditeliima n Vrbnik, odakle je iza malo dana bo-
je¢i se deportacile umakao u Jugoslaviiu, (Ste-
nievac), gdie se jo% nalazi. Plaée ne prima. Prije
njega bio isto odanle po karabiniierima dne 23,
XII. 1918. maknut privremeni provizor Antun Fa-
bijanié.

X. Volari¢ Viekoslav, Zupnik u Belom, na oto-
ku Cresu, pobjegao dne 4. IIl. 1919. u Jugoslaviiu,
gdje se jo$ nalazi (Novi). Place ne prima. Ured
zaposjeli t. voinici i unistili arhiv.

XI. Turato Luka, kapelan ¥ Omisliu, od stra-
ha pobjegao 20. 1. 1919. u Jugoslaviju, - gdie se !
danas nahodi. Place ne prima.

XII. Grskovié¢ Jerko, kapelan u Vrbniku, od
straha dne 13. III. 1919. pobjegao u Jugoslavilu,
odakle se vratio 25. XII. 1919. Pla¢u povukao.

XIII. Trinajsti¢ Ivan, Zupnik u Dobrinju, od
straha pobjegao dne 14. IV. 1919, u Jugoslavilu
(Crikvenica), gdie se io3 nalazi. Plate ne prima.

X1V, Kralii¢ Pavao, upraviteli Zupe Draga
Basc¢anska, od straha pobjegao 'dne 8. V. 1919. u
Jugoslaviiu, gdie se io¥ nalazi. Pla¢e ne vuce.

XV. Zahija Petar, provikar (dekan) i Zupnfk
u Rabu; istieran uz pratniu iz Zupe dne 19. XL
1919. i konfiniran n rodnom miestu Vronikn, gdje

_se jos nalazi. Pla¢u ne prima.

XVI. Orsi¢ Ivan, Zupnik Barbata na Rabu, za-
dobivdi 27. IV. 1919. dopust da moZe poéi na Rije-
ku na lijeCenje, nije se smio vratiti u Zupu, jer
su mu riieCki karabinijeri oduzeli legitimaciiu, pa
je posao u Jablanac (Jugoslaviju), gdje je ostao
sve do danes. Plade ne prima.
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XVII. 0. Augustin Junii¢, franjievac u Kosliu-
nu (kod Krka), radi jedne propovijedi driane n
Baski DjevoiaCkomu Drustvu stavljen pod vojni-
¢ku istragu, pobjegao 9, 2. 1919, u Jugoslavilu,
gdie se jo3 nalazi. .

XVII Milov¢i¢ Mate, Zupnik u Bagki

1.) pod Austrijom bio uap3en u Baski dne 28.
VII. 1914., odveden u voini¢ki zatvor u Trst, Rl-
henberg i Ljubljanu, onda u policaini zatvor u
yPoret, gdje je bio od tribunala rijeSen i 9. XL
1914, pusten kudéi. Pla¢u je primao;

2.) pod talijanskom okupacijom uapSen u Ba-
gki 20. III. 1920., odveden u Trst i stavlien pred
voini¢ki sud, u &ijim se uzama joS nalazi.

XIX. Andrii¢i¢ Antun, umirovljeni Zupnik ba-
$¢anski, prisiednik zemaliskoga odbora u Porecu,
aretiran u Porefu dne 29. VIL 1914 i odveden u
voini¢ki zatvor u Trst, Rihenberg i «Liubljianu,
odakle je bio otpusten dne 22. X. 1914. Potom ie
do 20. II. 1916. bio konfiniran u Porecu. DoSavsi
u rodni krai Punat bio ie od 14. 1. do 14. VIIL.
1917. konfiniran u Bec¢u. Mirovinu ie primao; od-
Stete za progone nije dobio.

2.) pod talii. okupaciiom. Dne 19. 1.1919. pri-
biegao u Crikvenicu, gdie se io$ nalazi. Mirovine
ne prima.

XX. P. Karlo Brajkovi¢, gvardijan u Duba3n!-
ci, bio je koncem g. 1916. aretiran pod Austrilom
i prosjedio je pol godine u istrainom zatvoru u
Pazinu, Pulju i Voloskom, gkoiega ga ie oslobodila
amnestija careva.

XXI. Brehler Ivan, Zupnik u DunbaSnici, bio le
u septembru 1919, uapSen i predveden slijededi
dan pred vojn. komandu usKrk, ali bio pusten slo-
bodan.

XXII. MuZina Mihovil, dekan i Zupnik u Oml-
&liu, bio uapfen, no na zahtjev Zuplianka isti dan
oslobodjen.

XXIIl. Parci¢ Nikola, izloZeni kapelan u Ne-
rezinama (o. LoSini) bio nap3en 16. IV. 1919. i
odveden u zatvor u M. LoSinj, no nakon 15. da-
na pudten kuéi. %

XXV. Bogoslov Nikola Zuvi¢ iz Omislia, ggje-
seca oktobra 1919. pobjegao u Jugoslaviiu. Ul u
bogoslovnom sjemenidtu u Lijubliani.

XXVI. Sabalia Pavao, Zupnik na Susku i Josip
Papié, upraviteli Zupe Punta-kriZa, bili su u pocet-
ku okupaciie odvedeni u M. LoSinj, no iza par da-
na vrateni kudi.

XXVII. Franjevac- konventualac 0. Srecko
Auer, vierouciteli na druzbinoi 8koli u Cresu, dne

3. 1I. 1919, odveden u Trst i odsudien na 1 godinu

tamnice, jer je Sirio hrvatske novine. Poslije bio
amnestiran pa pobiegao u Jugoslaviiu,

XXVIIl. Samostan oo. konventualaca u Cre-
sii: Svi 0o. s diacima dne & I 1919, istjerani Iz
Cresa posebnim parobodom poslani u Crikvenicu,
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gdie joS oskudno Zive. Ista sudbina zadesila n)t-
hov samostan u Piranu.

XXIX. Osim toga kako pod  Austri-
jom tako pod okupaciionom vla$éu svi su nasi
svecenici i ve¢inoma redovnici pod posebnom po-
licajnom paskom i nemaju slobode putovanja. —
Vlakan¢i¢ Dinko nije mogao nastupiti kapelansku
sluzbu u Novalju, jer mu preko dva mieseca nije-
su htieli izdati putnice. Isto tako proiesuru Ivanu
Butkovi¢u. Pod Austrijom bili su nekoji takodier
stavljeni pod optuzbu (kao dekan-Zupnik vrbnicki
Jakoy Maradié, Zupnik poliicki Toma Kralji¢, be-
lejski Zupnik Josip Pavacié,) no bili su od kot. su-
dova rijeseni.

Seja stareSinstva Zbora v Trstu dne 29, apr.
je v prospeh pravnega varstva in gmotnih koristi
sklenila sledefe: Najel seje v Trstu prav-
ni zastopnik, kateremu se izrofe zadeve du-
hovnikov-¢lanov, kateri so gmotno ali  pravno
oSkodovani. V ozira vrednih slucajih prevzame
pravdne stroske zbor v celoti, ali vsal deloma, 2

ozirom na to, da so ravno taki duhovniki veckrat -

najbholj potrebni pravne unmr}(‘.l. ki so gmotno
najbolj na slabem. .

Zato naj se zaupliivo izrote — z dokumenti
podkrepliene — (naslovliene na sbr. starosto Igna-
cija Valentinti¢a, dekana v Komnu) naslednjih vrst
zadeve:

1. Ako se ie potom pristojuega ordinariata
do konca zamaneposkusila v dosego place
upravna pot.

2. Duhovniki, kateri so bili internirani, zaprti,
prognani, nai poslieio- podatke, da se vpelie zahte-
va najmanj za naknadno nakazilo place za ves Cas
internaciie, zapora, prognanstva.

3. V svrho povrnitve izgnanih duhovnikov se
vpelie v sporazumu s pristoinimi ordinariati pri-
merna akcija. (V to svrho prosimo pndatkov na
naslov sbr. staroste iz poreSko-puliske Skofije.)

4. Prav tako naj duhovniki, katerl upravnim
potom ne dobe »nulla ostac za nastop sIu.abc, za-
devo predloZe Zboru.

dseku za pravno varstvo sta se pnleg ie
imenovanih (gl. 2. st.) Se pridruzila sbr. Malalan
France, kapelan v bolniSnici ‘v Trstu — in Skrbec
Matej, Zupnik, Krkavece (p. Buije).

Odsek za Solstvo.

Odsck za $§olstvo se je konstituiral sle-
defe: Leopold Cigoi, vikar v StomaZu, na-
Zelnik; Josip Fon, Zupni uprav. v Aidovséini;
I. Hotevar, Zupni uprav. na Ustiu; Franjo
Crnigoi, 7upni uprav. v Kammnjah; Alojzii
Pavlin, kaplan v Vipavi. — Vsi v blizini iz edi-
nega razloga, da se laZe sestanejo na posvete.

QOdsek je takoj uvedel akcijo v zadevi vero-
nauka in verskih vaj v vseh Solah zasedeneza

czemlia. — Ciuffelijev dekret %e ni odtegnjen. Na
protest starisev vlada mol¢i. Zato morano s po-
vdarkom ponoviti svoje zahteve.

O zadevi ie porotal sobr. Cigoj na konie-
renci Sod. Ss. C. J. za ¢rniski dekanat v Ose-
ku, dne 8 aprila t. 1.

Soglasno so bili sprejeti sledetl. predlogi:
Deputacija cerkvenih, politiCnih, stanovskih
in kulturnih organizacii v slovanskem delu zase-
denega ozemlja izro¢i ¢imprej gen. civilnemu Ko-
misarju v Trstu spomenico, ki naji vsebhuje
nase zahteve clede veronauka in  verskih vai.
IstoCasno nastopi nas episkokat, ki je o akciii Ze
obvesten. Sobratie v italijanskem delu nase pro-
vincije se naprosiio, da organizirajo na svoii
strani enako akciio. Nastopimo paralelno — a lo-
ceno.

Spomenica je podprta z naslednjimi razlogi,
ki iih prinasamo v izvledku:

1.) Po mednarodnem pravu haaske konven-
ciie morajo veliati za zasedeno ozemlje 3e za-
koni biviega reZima. Odlok pa ie v naistroZiem
nasprotiu z osnovnim drZzavnim Solskim za-
konom, v nasprotin z raznimi ministrialnimi od-
redbami in deZelnimi zakoni, ki so bili doslei v ve-
liavi.

2.) Izdan je bil proti volji stariSev. In
dasi je nas narod kompaktno protestiral, dekret
Se ni bil odtegnien. Narobe! Dobili smo solska na-
zuanila, Kier je veronauk izpodrinien po laiéui
morali in pouku o ustavodajstvu.

3.) Naredba zapostavlia naivaZneijS$i
faktor dobre vzgoje, ki Je verstvo.

4) Zapostavlia tudi naijvecdio oporo
javne morale in tako jemlie drZavi sami
najtrdnejSo bran zoper nered in anarhijo.

5) Je nedemokratiZna. O tako vaZni
zadevi bi smelo odlocati edino le ljudstvo po svo-
jith zastopnikih v parlamentu, ki pa za naSe kra-
je ne funkcijonira.

6.) Pomeni pravo provokacijo stariSev.
Pripuééa iim odloCitev: a Cetudi so stariSi s svo-
jimi protesti Ze davno in kompaktno odloCili za
veronauk kot obvezen predmet in se izrekli za
versko-nrayno vzgojo otrok, dekret Se vedno ni
bil preklican.

7.) Naredba posega v pravice Cerkve,
ker si civilni komisar prilastuije kompetenco
v popolnoma -vg,rskih. zadevah.

8) V Trentinu naredba sploh ni bila razgla-
gena. — Dvoina mera! Zahtevamo iste pravice za
vse. — . z
9.) Sklicujemo se tudi na ponovne obliube
ministerskega predsednika Nittila v italijanskem
parlamentu glede avtonomije in svobodnega na-
rodnega in kulturnega razvoia.

Zato zahtevamo takojSnjo in popolno odtegni-
tev obsovrazenega dekreta ter uveljavijenje dose-



danjih postay z vso postavno garancijo za versko-
nravno vzigoio otrok.

Odseku je poslal sobr. Luka Smolnikar,
poverienik postojnske dekanije, sledece
poroiilo: Konferenca v Slavini dne 6. apr. t. L. je
sklenila, da v taka spri¢evala, kakor so jih sedaj
izdali, noben katehet postoinske dekanije ne bo
vpisal reda iz veronauka.

Obenem je konierenca soglasno protestirala
proti temu, da se verske vaje ne dovolijo.

Sobratje katehetje! Nova doba nas ie posta-
vila pred nove naloge. — Clovestvo je moralno
propadlo. Gre za to, da pokaZemo, da vera In
edino ona s svojimi institucijami more c¢lovestvo
zopet dvigniti in poplemenititi. Zato ie veronauk
v danadnjih dneh najvainejSega pomena. Dobro
vznani Dr, lgnac Seipel razviia v »Christlich-
pidagogische Blitter« — 1. 1919 — zvezek 1./2.
pod naslovom: s»Aufgaben der Katecheten in der
neuen Zeit« — sledefe misli: Z novimi naredba-
mi je padla mnoga opora za kateheta: Spostova-
nie do avtoritete izginja ¢imdalie boli. Zrudili so
s¢ mogocni drzavni sestavi'— Zal da izginja tudi
zaupanie v avtoriteto Cerkve. In ravno mladina
je tako dovzetna za vse novotarije in po naravi
nagniena k prevratom.

Ker drZzave ne daiejio vel postavne garanciie
za versko-nravno vzgojo otrok, ker razni Solski
zakoni in ministrske naredbe kratijo veronauku
prej$njo sankcijo Solskih postav, postal je kate-
het enak duSnemu pastiriu ki sme le z
moralnimi sredstvi skrbnega pouka in
linheznivega opominjevania ter potom stariSev
priklepati mladino nase in na svoj predmet ter
iim tako prikupiti veronauk in verske vaje. —
Navezan je katehet na samopomod¢, ker mu
Sala vso podporo odreka.

Odtod velika nevarnost za pesimizem, ki
se polaséa katehetskih krogov, ¢e$: »V takih raz-
merah ni mogole nifesar dosedi.« — Drugi bi
zopet hoteli pri¢akovati pomoci le od politine
organizacije in sploSnega zboliSanja razmer, —
Prvo je slabo, drugo pa nezadostno.

Najprej kri&Canstvo sploh ne sme poznati pe-
simizma. »Quid estis timidi modicae fidei?« (Mat.
8, 26.). »Zaupaijte, jaz sem svet premagal« (Jan.
16, 33.). — »Super petram aedificabo Ecclesiam
meam ef portae inferi non praevalebnut adver~
sus eam.« (Mat. 16, 18.) Dvatisocletna zgodovina
sv. Cerkve nas potriuie v neomajnem boZiem
zaupanju. — »Christus heri, et hodie, ipse et in
saecula.« (Heb. 13, 18)

Na drugi strani je sicer mot politicne organi-
zacije res velika — a tudi ta ima danes velikan-
ske tezave, ker novodobni duh v vseh panogah
Cloveskega Zivljenja je veri nasproten.
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Zato smo in bomo &Se morda skozi dolzo
dobo let navezani na samopomoc¢. — Prej je
bila avtoriteta Ze eo ipso zdruZena z naso sluzbo,
danes si bo treba to avtoriteto v.premnogih slu-
¢ajih Sele priboriti. — Zato je potrebno, da
se tega zavedamo in temun primerno svoje delo-
vanie tudi uredimo. — Ce kdai, stavi katehizira-
nje danes na nas vaZne zahteve. Svet zametuje
vero in no¢e spoznati, da je Kristus pot, resnica
in Zivljenje. S smehom in krohotom zapuiéa ver-
ski tabor in s svojimi profiverskimi idejami trga
vero Ze iz src nedolZnih otrok. Na nas je, da
veronauk mladini omilimo. Ura katehetova mora
postati otrokom naibolj zaZelena, pajliubsa. Ve-*
ronauk je treba podajati s toliko pripravo in lju-
beznijo, da veZe, prepriCuje in pridobiva mlada
srca za Kristusov nauk in za Zivlienie po boZiih
postaval.

Angeli varuhi nasih otrok zahtevaio od nas,
da podvojimo svojo skrb za nijihove duse, kai Se
da bi se vdajali pesimizmu, ki j¢e prava manus
mortua. '

Primum vivere — to je bila skozi pet let skrb
evropejskih drzav. Pomanjkanje je ravno otroke
e v vedii *meri nego odrasle ucilo te materiali-
stitne modrosti. Skrb za vsakdanji kruh je -mugila
celo naSo nezavedno deco, ki so ji podobne skrbi
drugaCe popolnoma tuje. Te skrbi se otreci Ee
niso otresli. 1z lastne sku$nje vemo, kako globoko
je ta skrb zaértala svoje sledove v njihove duSe.
Ali ni, kakor da bi iih morali popolnoma na novo
pridobivati za vzviSenejSe misli in teZnje?

Kateheza o bozii previdnosti, ki modro pri-
pusta najhuide poskuSnie nad ¢loveStvom zato,
da je more ocistiti v ognju trplienja ter je potem
dvigniti k svojemu boZjemu Srcu, ta kateheza za-
vzemaj v verouku odlitno mesto!

Drzave razpadajo. Povejmo otrokom: Le
Kristusovo kraliestvo na zemlii stoji Ze dva tiso®
let. Le Petrov Colni¢ klubuje -vsem vihariem. le
Cerkev stoiji, zidana na skalo. — Mladina se &u-
ti varno le v okriliu moé&nih, — rada se zatele
v varstvo stariSev in drugih prijateliev, o katerih
ve, da jo morejo braniti. — Mogocna a ljnbezni-
va mati, ki brani svoje otroke pred vsemi nevar-
nostmi, ko odpovejo Cloveike modi, je sv. kat.
Cerkev. Zato uCimo otroke spoznavati in ljubiti
to mogoéno in dobro Mater, ki je niso mogli pre-
magati in uniciti vsi njeni sovraZniki, Cesarstva
Izginjajo — a Cerkev ‘stojl. — Z njo stoji tudi
vera. f

To so le nekateri migliaii, ki jih podaja Dr.

., Seipel. Odpirajo pa se katehetu Se mnogi drugi

vidiki. Kateheticno vpraSanje je danes eno naj-
aktualnejSih vprasani, vredno, da bi se po skrbni
pripravi obravnavalo na posebnem katehetskem
sestanki
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Solski odsek namerava sklicati tak sestanek
prve dni politnic. — Sobratje! Imamo dogovoriti
med seboj mnogo stvari, naj se Ze zahtevam na-
%e spomenice ugodi ali pa ne. Poleg splosno ka-
tehetiénih vprasanj moramo ventilirati vpraSanje
naSe taktike, u€nih knjig, razredovanja itd.

Solski odsek zato prosi, naj vso zadevo vza-
mejo v pretres tudi nase konference. — Sklepe
glede ¢asa, kraja in programnih toCk prosime
sporo€iti na znani naslov!

Odsek je vzel v roke le za¢asno inicia-
tivo. Programati¢no delo bi pa ¢akalo katehetsko
organizacijo, ki se osnuje na sestanku. Delo za
procvit kateheze in verske vzgoje moramo raz-
Siriti ¢rez celo zasedeno ozemlje. Naloga je tako
vzvisena, da zasluZi, da se ji posvetijo najspret-
neise moci Sirom slovanskega ozemlja v Julijski
Beneéiii. — Zato prosimo, naj bi konference po-
rocile odseku po moZnosti imena sobratov re-
ferentov in temata o katerih bi eventualno hoteli
razpravliati na sestanku. Tako nam bo moZno
sestaviti ob8irnejSi program in se bo lepSe zrca-
lila na zborovanju tista vez, ki nas druZi v Zboru
svetenikov, ves bratske ljubezni in_ vzajemnosti.

Na bratsko svidenije! Leop Cigoi

Seja staresinstva Zbora v Trstu (29. IV.)) z
velikim odobravanjem sprejme na znanje marlii-
vo delo odseka za Solstvo ter ukrene posamez-
nosti zastran izroCitve pripravliene spomenice.

Seja Zeli naj bi se odsek za Solstvo uredil v
okvirin katehetskega druStva, kakrsno
Ze pravno obstoji za vse Primorje. Sbr. Milan
Saselij, zupnik v Klancu (pri Kozini), spreime
nalogo, da v sporazumu z nacelnikom odseka za-
devo uredi.

Odsek za narodno politike.

Seja stareSinstva Zbora v Trstu (29. IV.) je
razpravliala o politicnem poloZaju, zlasti kakor ga
je ustvarila v deZeli boliSeviSka agitacija.

Sbhr. Zupnik Andrej Cink porota o pogetku in
razmahu boliSeviskega pokreta v Trstu in okoli-
ci. Vsi poudarjajo nujno potrebo, da stopimo na-
sproti naértu, ki vodi dezelo v nasilno in krvavo
revolucijo, s pozitivnim socialnim in gospodarskim
programom, ki nudi pogoje za boj proti kapitali-
sticnim zlorabam z organi¢no ureienim postopom.
V tem oziru dajejo ¢lanki danasnje Stevilke nekaj
natelne orientacije. Nadalinii bodo sledili.

Popoldne se je vrsil v tej zadevi prvi kratek
pogovor z zastopnikom druStva »Edinostic. Do-
govor se bo nadalieval. A duhoviCini vest in
dolZnost velevata premiSlien in sloZen nastop.

Konference.

Konferenca za trnovsko-banjSko planoto na
[ okvah 23. 2. 1920. A. PoroCilo o konferenci v
Batujah, kjer so se ustanovili razni odseki. B.
Sbr. Filipi@ o boliSevizmu na Ogerskem. C. Sbr.

'}

Butkovi¢ o cirilmetodovi ideii v okviriu ceske
sArchee z oziromm na. literaturo. Tudi nasi ideali
nai bodo: Dante (vera, poboZnost), sv. Franéisek
(demokracija), Sv. Ciril in Metod (narodnost). D.
Cimprei zatni izhajati naboZni in druZinski list.

Na zborovanju »Sodalitatis« v Trstu 8 4. 1920.
se je razpravlialo o sZborue, nakar je sledilo
porolilo sobr. dr. Ukmaria v nafem zaCasnem
semeniséu v Skednju. .

Po Zivahni diksysiji ie prevladalo pozitiv-
no mnenje o klasiiikaciji redov iz verstva v Soli
in to posebno radi otrok in starisev, ki hofeio na
vsak nacin vedeti- napredek tudi iz verstva.

Pozdravliena je bila ideja pre¢. msgr. gen.
vikarja Slavca ter dr. Ukmarja, naj se Zupnijski
izpiti nekoliko reformirajo v tem smislu, da se
razdele v dva dela ali pa naj se polagajo le ust-
meno pri enodnevni skusnji pred proiesorii-siro-
kovniaki.

Zborovanja se je udeleZilo preko 30 sobr.

Konferenca Sodal., SS. Cord. J. za ¢rnisko de-
Lkanijo se je vrsila 15. IV. v Oseku.. — Starosta
Zbora dekan Valentin¢i¢ ie podal porodilo o vai-
nem delu stareSinstvd. — Sledilo je porocilo na-
¢elnika odseka za Solstvo, kakor je v tej Stevilki
priobéeno. — Nato se je vrsila vaZna razprava
o upostavitvi cerkvenih razmer v zasedenem
ozemlju. Zadeva je bila v razpravi tudi na seii
stareSinstva v Trstu. Sklepi in ukrepi ne spadaio
v okvir lista.

V odsek za socialno in kulturno iniciativo vsto-
pi sbr. Zupnik Ignacij Leban v Batujah
(p. Crnite) in prosi, nai bi se sobratie na niegov
naslov obracali s predlogi v svrho oZivilienja
»Cicilianskega druStvae za zasedeno ozemlie.

Konferenca za svetogorsko pogorie IIL
v Grgarju, 15. aprila 1920.

Poverjenik porofa o konferenci in njenih skle-
pili v Oseku. (8./4. t. I.) Nasi sklepi: 1. Zbor svec.
sv. Pavla naj poskrbi, da se bodo tudi drugod
vriile konfrence (Brda, Kanal, Cerkno, Tolmin,
Kras etc.). — 2. Na%a sodalitas se bo odslej ime-
novala: Konferenca za svetogorsko pogorje. — 3.
Stalni na$ tajnik bodi sbr. Butkovi¢, blagainik
shr. Filipi¢; vsak ¢lan naj placa pri sestanku 3Ze
a 2 L, za tainikove in poverjenikove stroske. —

‘4. V Zol. odseku hocemo tudi mi enega, in sicer
* bodi sbr. Pisk. — 5. Ker je nasa konferenca ssve-

togorska«, Zelimo to le radi sv. Gore: Ordinarij
nai takoi imenuie osebo, ki prevzame v oskrbo
lastnino svetogorsko, zacne naj se takoi s pobi-
ranjem milos¢ine. Do enega izmed praznikov v
poletju, naj stoii Ze baraka na Sv. Gori. Tainik
naj to sporoli Ordinariju. — 6. Leposlovna stran
»Mladikee ie revna. Pozivljeta se sbr. Belé In
Butkovié¢ v pomoé&, ki naj tudi sprejmeta to pri-
logo. — Clani pladajo »Zbornike. Prihodnja konf.
v Lokovcu 20. maja. Tajnik.



Glasovi sobratov ob organizaciji in Zborniku.

Kako neobhodno patrebna nam je bila orga-
nizacija, priCajo nam soglasna in navduSena pri-
- zpanja od vseh strani zasedenega ozemlja. Orga-
nizaciia pa brez glasila je mrtva stvar; to spozna-
nje je prodrlo do zadnjega kotitka nase zemlie,
zato so svedeniki s toliko navduSenostjo in lju-
beznijo sprejeli svoje stanovsko glasilo. — Naj na-
vedem tukai samo nekaj iziav:

I. Goitan: Vrlo rado se pridruzujem drustvu kao

¢lan. Uiedno se predbrajam na mijeseénik, koji
¢e izdavati drustvo, koji nam je vise potreban,
nego svakdanii kruh: od svakuda nas led bije,

a od nikuda sunce grije, — ergo grijmo se

sami!

Hvala Bogu, da nam se ipak jednom vruca

Zelja ispunilal
1. Vrbka: Sa bratskim pozdravom Zeli bla-

goslovenog uspjehal

C. Sedej: Na delo za sveto stvar!

A. Mikisa: Samo napred!

F. Persié: Srdaéno pozdravljam i kliCem: samo
odvazno napried!

1. Kos (OtaleZ): V priéakovanju silno potrebnega
glasila do zmage naSih pravic! )

L- Halat: Sv. Pavle, moli za nas, da budemo
pravi krsteni Zidovi kao Sto si i Ti bio!

]. Kalin: Daj Bog obilo blagosloval

1. Ziganto: Bratski pozdrav sa najboliim Zelia-
ma za napredak i ustrajnost!

Janko A.: V daliSem pismu promatra iz Siroke-
ga vidika z bistrim ofesom staliite sveceni-
kov dotiéne Zkofiie, ki ie »zlo, da ne moZe biti
gore« ter »bilo bi uputno, da bi se poduzeli
koraci, da par Vasih poZrtvovnih svecenika

predie u nasu biskupiju. — ....Lijepo bi bilo,
da to druStvo postane moralna jedinica, s ko-
jom bi morali racunati i neki visi faktori.c

I. Livié: Brato! Stiskajmo redove: svi za jedno-
ga, a iedan za svih. Zivila nasa sloga, rad i
Zrtva za naSe vierske i narodne ideale!

I. Vuga: List, kolikor sem ga prebral, mi ugaja;
tako je prav, le trdno se drZite Kristusa v
Cerkvi. Bog blagoslovi delo in trud!

I. Kran&i&: Zbornik je zelo lep. Bog daj blago-
slov. Le krepko in radikalno naprej!

I Cecinovié: S veseliem dofekah prvi broj

nasega staleskoga glasila, od kojega ocekivah
svetlost i toplotu.

S. Zvacek: Nastoiati moramo, da se $to vise
ucvrstimo a ne razbijamo i da ako nas joste
nema u dovolinom broju zdruZenih, da glasilo
ipak nzdrZzimo. — Jer bolje niSta ne poginjati,
nego nakon kratkog Zivotarenja u nidtavilo
propadati. Osobito nama sveéenicima u oku-
piranim zemliama valja poslovica: »Uzdaj se
u se i svoje kljuse«. Per aspera ad astra. Na-
kon borbe svanut ¢e i nama bolii dani.

A. Pilat: Preostaie nam viera u Boga praved-
noga i liubav do naroda, s kime se s lahka
necemo dieliti. Bog ¢e pomodi jod na vrijeme!
Tako diha plemenita duSa v szboru sveceni-

kov sv. Pavla organiziranih sveéenikov. Dokler

so s takim duhom prepoiene naSe vrste, kdo naj

Ze dvomi o kon@ni in pravitni nadi zmagil Sva-

nula zora, svanuo dan!

Fr. Svara.

Ljubezen do knjig.

Kakor piSeio »The Catholic fireside« 1919 je
nadgkof irski v nagovoru na sSvoje bogoslovce
izrekel te pomembne besede, ki se tigejo tudi
nas duhovnikov: »DanaSnja veda je sovraZen po-
jav. Bilo bi zlodin stopiti pred neverujoli svet,
ko smo odvetniki Kristusa, brez zaloge znanosti in
brez zmoZnosti v rabi jezika in peresa. To bi bil
zlo¢in proti Bogu in Cerkvi. Mislim, da ije mogo-
¢e presoditi ¢loveka po njegovl knjiZnici. Stopim
v utno sobo duhovnikovo in vidim mnogo knijig in
slisim, da zna o njih tudi govoriti, to refem, da le
nekaj v pjem. I5Ce si znanosti, jo zna tudi pora-

biti. Srefate pa ¢loveka, ki ne govori nikdar o
knligah, — morda bi rekel kdo, da je to skrom-
nost, — a jaz tecem, da ima prazno glavo. Mo}
nasvet je, gojite vneto ljubezem do knjiz. One
vam hudijo oroZje v sporih. Ljubezen do knjige
zabranjuje zlo, obvaruje ¢&loveka pred lenobo.
Studij prinasa duhu trajno sveZost vedne resnl-
ce; oZaria duso z Zarkom, ki ni od tega sveta.
Zato ljubite Studij; ljubite ga danes, liubite ga
jutri, linbite ga vednol«

(Po »Archie 1920, §t. 1. — P. Butkovid.)
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tiska: dasopise, knjige, trgovske racune, zavitke s firmo,
posetnice, osmrinice, porofne liste, pladilne liste za gostil-
nicarje, vabila in plakate za veselice itd. ¥ zalogi ima
tiskovine za Zupanske in cerkvene urade.

Zaloga knjig: Burke in 3aljivi prizori, Veselongre. Prav—
liice, Mladi gozdar, S. Gregoréieve poezije IV. zvezek,
S. Gregortiev Job, \?ellkl punt Pesml in kupleh, Lm!ko
jezero itd. itd. = o = R
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Knjigarna Kat. Tisk. Drustva

GORICA, Montova hisa.

Zaloga na drobno in na debelo
pisarniSkih in Solskih potrebscin
Zaloga tiskoevin za cerkvene urade

Slovenske leposlovne knjige, slovnice, slovarji i. t. d.
Cigaretni papir ,,Abadie%, .,.Excelsior®, ,,Union® i. t. d.
Sval€ice za cigarete. -1 = iar rer e e
Slike z okvirji in brez okvirjev. RoZni venci, svetinje, i. t.
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