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LETNIK III LJUBLJANA 455 ZVEZEK 1

OB DESETLETNICI OSVOBODITVE

PISMO EDVARDA KARDELJA IVU RIBARJU-LOLI Z DNE 42. AVGUSTA 1942

Dragi Fisher!®

Danes sem kon¢no dobil Tvoja pisma §t. 2, 3 in 4. Politkomisar Zumberatko
— pokupskega odreda mi je hkrati sporo€il, da bo ¢akal na moj odgovor do 10. t. m.
Ker pa sem pismo prejel Sele danes, nisem mogel poslati poste po njem. Pogiljam jo
torej po redni poti, zaradi ¢esar se bo verjetno precej zakasnila.

Jaz sem Ti medtem poslal Se eno daljfe pismo v odgovor na Tvoje z dne
7. julija; pisal sem tudi Stevi® oziroma zagrebiki organizaciji, ker od Tebe nisem
dobil nobenega odgovora in sem se bal, da se Ti je kaj zgodilo. Zato sem bil danes
veselo preseneéen, ko sem dobil Tvoje pismo. Hkrati prejmi moje iskreno tovarisko
sozalje zaradi smrti Tvoje tovariSice. Lahko si mislim, kako Ti je pri dusi. Vsak od
nas mora nekaj zrtvovati v tej borbi. Zdi se mi, da bomo $e¢ mnogo izgubili, preden
bo faSizem wunigen.

Valdesu sem izro¢il posto in Tvoje brzojavke bodo odsle Se danes, kamor so
naslovljene. Zveza je dobra; stirikrat dnevno. Lahko nam posljes veliko materiala.
S hrvatskim glavnim $tabom nimam zveze. ltalijani so razbili Goranski odred in pri
nas pripovedujejo, da se’ je mnogo partizanov vdalo ltalijanom. Ta demoralizacija se
je nato prenesla ma nas {eritorij in se je vdalo ltalijanom 60 moz Kocevskega odre-
da, vec¢idel z orozjem. Med Kolpo in Zeleznico Susak—Ogulin so zdaj zelo moéne ita-
lijanske posadke, zaradi Cesar naSe patrulje ne morejo dobiti zveze s Hrvati. Sedaj
smo poslali na ta sektor mo¢no patruljo in upam, da bomo zvezo kmalu vzpostavili.
Tadas bom posiljal vse, kar je vazno za Hrvate, Tebi, oz preko Dede! Staremu?
Poslal sem mu Ze nekaj poroéil, do sedaj pa Se nisem dobil odgovora. Prislo je samo
vprasanje, ali si prisel v Zagreb, nakar smo odgovorili, da si tam zdrav in cel.

Pri nas je zdaj malo bolj mirno. Imam pa obéutek, da je to tiSina pred wvi-
harjem. Ne vemo Ze, zakaj. Italijani miso izvedli svoje ofenzive do konca. Prodrli so
do Koéevja in Kolpe, nato pa poslali svoje ¢ete proti Hrvatski, en del pa nazaj v
Italijo. Sodimo, da so 8li na Hrvatsko zaradi ofenzive Vrhovnega Staba. Italijanski
vojaki pa govorijo, da gredo na turSko fronto in da jih pospeSeno posiljajo na fran-
cosko mejo. Morda je to v zvezi s tako dolgo obljubljano drugo fronto. Zdi se mi nam-
re¢, da je tokrat stvar bolj resna in da bosta Anglija in Amerika tam nekje v septembru
morda vsaj poskusili napraviti kake ofenzivne akecije proti Nemecem in Italijanom.

V ostalem opazamo, da se italijanskih ¢et loteva utrujenost in demoralizacija.
Pri mas italijanski vojaki sami piSejo po zidovih: »Noi siamo senza patria — evviva
la Russial« Ze nekajkrat se je zgodilo, da so vojaki pobili svoje oficirje.

Rezultati italijanske ofenzive so za nas precej hudi. Ne toliko v pogledu nage
zive sile, kakor v pogledu posledic za civilno prebivalstvo. Vso Notranjsko od Ljub-
ljane do Kolpe so veéji del pozgali. Pozigali so sistemati¢no, od vasi do vasi. Mogke,
ki so ostali doma, so deloma pobili, deloma odvlekli v [talijo. V plodnih krajih so
prebivalce vasi v celoti izselili v Ttalijo, polja pa uniéili.

Ni skoraj vasi, v kateri ne bi ubili 20 do 40 ljudi. Lahko si predstavljag, da
je v takih pogojih politiéno delo izredno tezko. O¢itno je njihov namen popolnoma
uni¢iti narod. Saj to navsezadnje ni ni¢ posebnega, uniéiti milijon ljudi v takemle ¢asu.
Preti nam torej nevarnost, kakréne ni bilo niti v Srbiji niti na Hrvatskem: da bomo ostali
jutri na neobljudenih pogoris¢ih in da bomo po vojni morali po vsej Evropi iskati
Slovence, da se vrnejo domov. Zanimivo pa je, da pri ljudstvu ni videti kaj dosti
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panike. Celo tam, kjer so najveé pretrpeli, se odnos preostalih prebivalcev do parti-
zanov ni poslab3al. Nekateri se bojijo in skoraj ma kolenih prosijo partizane, naj ne
hodijo v njihove vasi, da jim bodo raj$i sami prina3ali hrano v gozd, drugi pa pra-
vijo: »Kar noter, bratje! Pa naj ubijejo $e mene in vse poZgejo! Ne vdamo se jim!l«

Partizane smo v veliki veéini uspeli zadrzati na terenu. Res je, da se jih je
okrog 200 vdalo Italijanom, veéji del celo z orozjem, in da se jih je nekaj razkro-
pilo po vaseh in gozdovih ali pa so zakopali orozje. Vendar pa so ostale cele fete in
bataljoni, ki smo jih hitro zbrali in povezali. Na teren sta odsla tudi dva ¢lana

Tov. Edvard Kardelj

Glavnega Staba, tako da se reorganizacija zdaj z uspehom izvaja. Perete je vpra-
Sanje prehrane, upamo pa, da ga bomo nekako resili. Nasi so 7e na dveh mestih na-
pravili ofenzivo in dosegli nekaj uspehov. Smolo smo imeli s &eto, ki smo jo hoteli
poslati na Primorsko.® Ni se mogla prebiti in so jo pri tem precej razbili. Zdi se, da
je padel tudi komandant bataljona,” ki jo je spremljal. No, osnovno Zivo silo smo
ohranili in vojska, ki nam je ostala, je mnogo boljSa po moralnih in vojaikih spo-
sobnostih in é&vrstejia. Nekaj €asa bomo partizani kakor na zafetku, medtem pa se
bo polozaj menda tukaj popravil

V vaseh, ki so jih osvojili, poskuSajo Italijani tudi pri nas postaviti belogar-
disti¢no oblast (mesanico mihailoviéeveev in reakcionarnih klerikaleev). Dali so jim
celo orozje® Po naSih podatkih pa niso imeli pri tem nikjer kaj prida uspehov, zato
so tudi zadeli s takim klanjem. kakrsnih je malo v zgodovini. Trdnost OF je res ne-
omajna. Znaéilno je, da je n.pr. Ljubljana v mesecu juliju kljub popolni blokadi,
kljub ofenzivi in kljub temu, da so odpeljali v konfinacijo Ze 6000 njenih prebival-
cev, spet zbrala okrog 350.000 lir prostovoljnih prispevkov za OF. Vendar pa je res,
da dela bela garda s polno paro in postaja Cedalje bolj nevarna.

Na drugih sektorjih, kjer nam je Se ostalo osvobojeno ozemlje (Ltalijani so ga
zasedli Sele 1/3), smo se bolje pripravili za ofenzivo. Zavedamo se, da tudi tu ne bomo
mogli vzdrzati okupatorjevega navala, ¢e bo tako moéan kakor na Notranjskem. Zato
smo na tem sektorju osredotoéili del éet z namenom, da bomo med ofenzivo lahko z
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njimi manevrirali, nato pa jih umaknili v skladu z naSim naértom, drugi del pa bo
moral v vsakem primeru ostati na terenu. Ti ved, kakina je Slovenija. Ce Italijani
navalijo z velikimi silami, se na Dolenjskem ne bodo mogle obdrzati wvelike edinice.
Zmano 'Ti je, da so pri nas povsod ceste in vas pri vasi. Po nasih ra¢unih Italijani prej
kakor v enem mesecu ne bodo mogli organizirati tako obseZne akcije proti nam. Med-
tem pa jih bomo dobro bili. NaSa I. udarna partizanska brigada (bivia proletarska),?
je dokonéno formirana. Steje sicer le 500 moz, toda za naSe razmere je to dovolj.
Saj pri nas ne moremo imeti velikih enot. Upam, da nam bodo bliznji dnevi prinesli
prve rezultate.

Italijani so v ofenzivi precej izgubili. Krimski odred se je kar dobro drzal,
zlasti njegov drugi bataljon. Italijanske izgube nam toéno Se mniso znane. Samo pri
Sodrazici in samo v enem dnevu so imeli okrog 350 mrtvih.! Sodimo, da so imeli Ita-
lijani vsega nad 1.000 mrtvih. OroZja 7al nismo dobili, razen nekaj avtomatskih in
navadnih pusk. Ce upoStevamo, da smo ga mi zgubili mnogo veé, moramo reéi, da smo
v materialnem pogledu dobili v tej borbi precejinje batine. Upam, da bomo to kmalu
popravili,

Proti sektastvu, o katerem si nam pisal, smo §li tu v odloéno borbo. Zamenjali
smo celo vrsto komandantov in politkomisarjev in izdali posebno Stevilko »Dela«, ki
je vsa posvetena boju proti sektastva. Tudi mi smo opazili. da se je sektaStvo pojavilo
naenkrat s tako silo, da je zaéelo ogrozati vso naSo partijsko linijo. In to v vseh tistih
vpraSanjih, o katerih nam piSe$ v zvezi s poloZajem v drugih pokrajinah Jugoslavije.
Dogodilo se je n. pr., da so nadi »vojvodes, kakor smo mi krstili nekatere nase koman-
dante in politkomisarje... povzroéili celo krizo v OF. Krizo smo premagali, hkrati pa
zadeli krepko udarjati po nosileih sektastva. Tudi mi smo morali izdati nekaj admi-
nistrativnih ukrepov proti tem sektasem. Zaeli smo reorganizirati sodni aparat, pre-
povedali smo $tabom, da bi streljali ljudi, organizirali smo izredno sodno komisijo, ki
ima edina pravico soditi civilne osebe na smrt, po odredih pa smo postavili odredna
sodii¢a, ki imajo edina pravico soditi partizane na smrt zaradi njihovih prekrikov.
Proglasili smo, da bo ustreljen vsakdo, ki bo na svojo roko streljal. Malce sem se bal,
da morda ne kazemo preveé liberalizma v tem pobijanju samovoljnosti nasih svojvode.
Tvoje pismo pa me je prepri¢alo, da smo na pravi poti, $e bolj pa seveda zadnje
Dedovo sporoéilo. Mislim, da smo nevarnost sektaitva premagali. Sedaj je povsod
srdita partijska kampanja. Z zavezniki smo odnose utrdili. Kajpada moramo biti budni
in takoj udariti, é¢im bi se kaj podobnega Se pojavilo. Nevarnost je velika, kajti sedaj
imamo celo na vodilnih mestih zelo mlade partijee, ki so prisli v Partijo iz OF. Ravno
za te kadre je karakteristi¢éno, da ne razumejo popolnoma vaznosti OF in so najbolj
nagnjeni k sektaStvu. Nasi vodilni ljudje so tu pogresili, kar se nam zdaj na vsakem
koraku mas¢uje. Spri¢o ogromnega mnoziénega dela so pozabili vzgajati nove partijske
kadre v duhu marksizma in leninizma, posebno pa v duhu prave partijnosti. Tako
smo zdaj, sredi oboroZene borbe, prisiljeni prirejati tefaje za naSe aktiviste in te dni
bomo odprli celo partijsko $olo. Vse to nam jemlje veliko sil, toda za uspeh nade borbe
je neogibno potrebno, da v &m krajsem ¢asu prekujemo na¥ novi partijski aktiv,
da se bo otresel sektaStva in ultralevidarstva, ki se tukaj pojavlja kot prava otro¥ka
bolezen novih komunistov.

Ze zadnji¢ sem Ti pisal, da se teZiie borbe prenasa na nemski del Slovenije.
Mislim, da bi utegnilo imeti vsako zavlafevanje tega usodne posledice. Tu smo tako
dale?, da smo zlasti po zadnji italijanski ofenzivi popolnoma odrezani od teh pokrajin.
Tam pa se zdaj bijejo veliki boji, ki se Sirijo vse dalje in dalje. Skoraj vsa Slovenija
je v ognju. Nadi so na Gorenjskem in Stajerskem zaplenili precej oroZja in pokazali
mnozicam, da je Nemce mogode toléi. Moramo iti tja, sicer ne bomo mogli usmerjati
razvoja dogodkov v Sloveniji. To mislim izvesti &imprej!* Vprafal sem Starega, ali
se strinja. da grem s CK KP Slovenije tudi jaz. Kot ve$, sem bil vedno nekoliko lokal-
patriot. Tokrat pa mislim, da bi bilo dejansko hudo napaéno, ¢e bi Sel iz Slovenije.
V tem primeru bi el z menoj tudi Valdes, a za Starega imamo tukaj pripravljen apa-
rat na taki valovni dolzini, da bomo lahko z njim v vsakodnevni zvezi. Prav tako tudi
s Hrvati.

Trenutno je zdaj po italijanski ofenzivi pri nas precej mirno. Zelo dobro bi
bilo, &e bi prisel za nekaj dni k nam. V Zumberaskem odredu Te bo prevzela nasa
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patrulja in Te hitro privedla sem. Uredi potem tako, da se bos lahko tudi vrnil, ée
bo potrebno. Ce je mogoce. prinesi s seboj kar najve¢ raznih dokumentov, ki jih bo
nasa tehnika razmnozila. To so lahko tudi komplicirani dokumenti, vse, kar je sploh
potrebno za gibanje po Hrvatski. Brez pretiravanja lahko reéem. da takSne tehnike,
kakr$no ima nasa Partija v Sloveniji, ni imela $e nobena ilegalna Partija. V naSi teh-
niki lahko ponaredis vse — od denarja do dokumentov. Ce torej karkoli potrebujes,
poslji semkaj predloge. Tvojega starega bi tukaj prav radi sprejeli.’? Naj pride takoj.
Vsekakor bomo uredili pot do hrvatskega Glavnega $taba. V nekaj dneh bi lahko bil
tu, kar bi bilo zelo korisino zanje in za nas. Ves lzvrini odbor OF je namre¢ z nami
pri partizanih. Vzpostavili smo celo neko vrsto vlade, pa bi bilo zelo dobro, da se
s Tvojim starim porazgovorimo o sploinih politi¢énih vprasanjih Jugoslavije. Kar se
tice H., premisli, kaj se ti zdi bolje. Teror je pri nas strafen, Ljubljana hermetiéno
zaprta (razen za nas, ki nam Se vedno uspe, da pridemo ven ali noter). V nekaj tednih
se nam obeta nova ofenziva — . torej ne kaze drugega, kakor da ostane pri nas, e
se Ji hode partizanskega Zivljenja. Torej, kakor vi sami odloéite. Sicer pa — gozdovi,
planine in lepo vreme. Premagas vsako bolezen, pa tudi za Zivce nme more biti nié
boljiega od tega zelenja. Pri¢akujem vas torej v kratkem.

Vsi tovarisi Te lepo.pozdravljajo in Zelijo, da bi Te kmalu videli.
Ce si v zvezi s Starim, prosim, poslji to pismo tudi njemu.

Smrt faSizmu — svobodo narodu!

S tovaritkim pozdravom

Beve-Kristoft®

R Sie

V Zumberackem odredu Te ¢aka nad tovaris, ki ima posebno nalogo, da
vzpostavi zvezo s Teboj. Privedel te bo direkino k nam. Pridi gotovo!

Ravnokar sem dobil poroé¢ilo z Gorenjskega. NemciizvajajosiraSen teror, toda
nadi jih dobro bijejo.

Oprosti mi slab jezik. Tipkajo mi dekleta, ki ne znajo srbskega oz. hrvat-
skega jezika.

OPOMBE

1. Srbohrvatski izvirnik v arhivu Zgodovinskega oddelka CK ZK ]u»f(xsia.vij? (16—559). (Iz knjige, ki je sedaj v tisku:
Zbornik dokumentov in podatkov o V jugoslovanskih narodov, del VI., kmjiga 3, Borbe o Sloveniji 1942 (junij-
avgust), Pripravila za tisk Vojnozgodovinski inStitwt JLAin Zgodovinski arhivn CK ZK Slovenije, izdala DrZzavna
zalozha Slovenije.) — 2. Ivo Ribar-Lola, — 3. Ivan Krejatié. — 4, Kominterna. — 5. Tite. — 6. Glavni Stab je
sklenil okrepiti osvobodilno borho v Slovenskem Primorju s sitami iz Ljubljanske pokrajine in je v ta namen formiral
poseben odred pod poveljstvom Stanka KovaZa-Smelega. Odred je sredi julija prekoracil bivSo italijansko-jugoslo-
vansko mejo in padel takoj v &tevilne zasede italijanskega XXIII, armadnega korpusa. Kljub femu se je prebijal dalje,
dokler ga niso Italijani pri OstroZmem vrhu obkolili in ga razbili. Pri tem je pni vasi {(maé&e 1. avgusta 1942 padel
Stanko Kovad-Smeh. 7. Stanko Kovad-Smeli — 8. Midljene so belogardistitne vaske straze. — 9. Gre za bngado
s>Toneta TomsSiéac, ki se ije iz >proletarskec preimenovala v »udarno<. Tov. Kardelj pravi o tem: >Poleti 1942 je
prigla iz Moskve (Kominterna) v Slovenijo (preko Zagreba) depefa, v kateri so kritizirali maziv sproletarska brigadac
in zahtevali, da ga ne uporabljamo. Takrat smo lahko dobili zvezo z Vrhovnim $tabom (Titom) samo preko Moskve, Ker
nam Vrhovni &tab mi o tem mi& sporo@il, smo sklepali, da soglafa s Kominterno. Zato smo preimenovali slovensko
proletarsko brigado, ki smo jo osmovali prav tiste dni, v I. udammo partizansko brigado. Sele konec 1942 smo zvedeli,
da je tov. Tito odbil zahtevo Kominternee, — 10. Stevilo padlih je mekoliko pretiramo. — 11, CK KPS in Glavni #tab
Slovenije sta od julija 1942 skufala okrepiti vstajo v nem&ki okupacijski comi S,iovmn]c Zastoj akcije v tem predelu se
jima je zdel nevaren. Zato so poslali na o¢ 1I. grupo odredov ter razmisljali fudi o tem, da bi se vodsivo pre-
selilo na Gorenjsko ali na svkior Moravé. 40 je govorila tudi ifalijanska ofenziva, ki je v takratnih razmerah motno
otezavala vodstvo operacij iz Roga, ki je bil preoddaljen. Tov. Tito je 4o zamisel, ki mu jo momﬁl tov. Kardelj,
v ma&elu odobril. Ker pa Il. grupa odredov ni dosegla prifakovanih uspehov, niso od3li na nemSko podroéje, paé pa
v Dolomite. Obenem so sklenili, da bo Kidrié pregledal nemsko cono, kar je storil novembra 1942. Pokazalo se je,
da_je bila odloditev CK in Gl. 3iaba pravilna, kajii iz Dolomitov so mmogo laze vodili vstajo v memski comi in_
v Primonmju, in se je aktivmost v teh krajih mofno okrepila. (Po izjavi E. Kandelja). — 12. Sredi 1. 1942 bi moral priti
na slovensko osvobojeno ozemlje dr. Ivan Ribar. Prihod je preprefila italijanska ofenziva ~ Sloveniji. — 15. Edvard
Kardelj. — 14. Nadaljnje besedilo je pripisano s ¢&rnilom.
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PRESEREN IN NARODNOOSVOBODILNA VO]JNA
VIKTOR SMOLE]

Boj Slovencev za nacionalno in socialno
osvoboditev v letih 1941—45 je imel tudi
veliko kulturno vsebino: zato je v NOB,
zlasti v tisku, povsem naravno sklicevanje
na slovenske duhovne velikane kot glasnike
naprednih idej in videe svobodne prihod-
nosti. Med velikani, ki poosebljajo sloven-
sho pozilivno preteklost, zavzema prvo me-
sto France Preseren. DuSan Moravee,! ki je
doslej edini skusal opozoriti na PreSernovo
mesto v NOB, se je moral Ze zaradi ozko
odmerjenega okvira v dnevniku omejiti na
nekaj zelo vsakdanjih in malostevilnih ugo-
tovitev. Nekaj preSernian iz osvobodilne
vojne je bilo zaznamovanih v katalogu Pre-
Sernove razstave® (1946) in, delno razsirje-
no, v broSuri PreSerniana.® Gradiva, ki se
nanasa na PreSerna, Udovi¢ v svoji biblio-
grafiji' kajpada ne navaja posebej, temveé
pomeSano med ostalim. PreSernov album?®
je vkljuéil v svoje ilustracijsko gradivo tudi
nekaj posnetkov iz osvobodilnega tiska.
Drobne pa znaéilne stvari na Prefernov
naslov je kajpada priobéeval skorajda ves
nas tisk po osvoboditvi, a tudi to biblio-
grafsko ni zbrano.

Tudi naSe razpravljanje téme ne izér-
pava. Iz ogrommega gradiva obravnava
samo nekatere izbrane momente, ki pa ven-
dar v bistvu dovolj tipi¢no kaZejo odnos
NOB do Preserna.

Osvobodilno gibanje je od prvih dni vi-
delo v PreSernu idejnega velikana, &igar
duhovno dedis¢ino samo prevzema in &igar
daljni nacionalni in ¢loveanski misli hoée
v naSih dneh izvojevati zmago.

Ko se je 1941 obnovil nekdanji Slovenski
Porogevalec, sedaj kot glasilo osvobodilne-
ga gibanja, je takoj v prvi svoji Stevilki.
ki je iz§la maja 1941, svoj prvi, uvodni &la-
nek konéal s citiranjem kitice iz PreSerno-
ve Zdravljice.

Prva Stevilka Mlade Slovenije, glasila
Mladinske OF, poznejie Zveze slovenske
mladine, ima sestavek »Pesem mladine
3. december 1941«. Clanek izprasuje, ali se
nam je posre¢ilo realizirati PreSernov kul-
turni in politi¢tni program. Zupandéic¢eva
generacija je izvojevala mjegov kulturni
program, na nas je, da ostvarimo njegov
politi¢ni program. »Danes se slovenska mla-
dina svojemu geniju zaklinja, da bo Zrtvo-
vala vse, da uresni¢i njegov politi¢ni pro-
gram — Zedinjeno Slovenijo —, ki edina

more jaméiti tudi za svobodo slovenske kul-
ture.<?

Po sklepu vodsiva osvobodilnega gibanja
je proslava PreSernovega rojstnega dne
leta 1941 postala vseslovenska zadeva. Slov.
Por. 29. nov.® prinasa ¢&lanek »PreSernov
dan — na3 slovenski dane, kjer pravi: Se
nikoli ni slovenski narod proslavljal oblet-
nico PreSernovega rojsiva v tako usodnem
razdobju kot letos. Govore nam, da je hlap-
cevstvo nasa dedna lastnost in naSe narod-
no prekletstvo. Preseren pa pravi drugace:
Najvet sveta otrokom slisi Slave. Straho-
petci so danes politikanti, ki i%ejo pro-
gram, »slovenski narod pa &rpa svoj pro-
gram iz samega sebe, iz svojega narodnega
in lju'dskega hotenja, ki ga je sodobno do-
zajanje do ](1'&]8. izoblikovalo, ki ga je pa
¢udovito zajel Ze PreSernov genij, genij
pristno slovenskega duhac v kiticah Zdrav-
ljice. »V letoinjem letu dozoreva pred
nami sinteza novega slovenstva, sinteza slo-
venske kulture in slovenske puske. Njen
posrednik je nasa slovenska mladina.<®

Ne da bi vedel, kako osvobodilno gibanje
s PreSernovimi besedami razlaga ta svoj
program, ga je nekako isto¢asno citiral Ivan
Regent v Moskvi. Ko se je zadela ustvarjati
protifaSisti¢na fronta Slovanov, je na vse-
slovanskem sestanku dne 10. in 11. avgusta
1941 govoril v imenu Slovencev in med
slovenskimi kulturnimi velikani imenoval
tudi PreSerna in zakljufeval: »... gre za
to, da bi cenili svobodo in samostojnost lju-
di in narodov tako, kakor jo cenijo ljudje
in narodi, ki se zavedajo, da, manj straina
no¢ je v érne zemlje krili, kot so pod svet-
lim soncem suzni dnovi.<?

Pray tako v leto 1941 pada élanek v re-
viji »Osvobodilna frontac. ki je pod ured-
nidtvom Borisa Kidri¢a, Edvarda Kocbeka
in Zorana Poli¢éa izhajala v Ljubljani, tiska-
na 1941 in 1942, Druga, decembrska stevilka
iz 1941 ima uvodnik pod naslovom »Praz-
nik PreSernovega rojstvac. Poudarja stalno
zivost njegove besede in njegove misli, ki je
posebej aktualna v novih razmerah osvo-
bodilnega boja. Toda razen v ta gesla, ob-
ljube in pozive se potopimo tudi v PreSer-
nova »velika in nepremakljiva nadela Ziv-
ljenja, ki nam tudi na tem velikem prelo-
mu jasno kaZejo pravo in reSilno smer.c
Izmed teh idej sta za nas vodilni zlasti
nezmagljiva vera v obstoj slovenstva (proti
Vrazovi neveri) ter misel o &lovedanski
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skupnosti svobodnih in enakopravnih na-
rodov. V duhu tedanje politiéne linije o
najtesnejfem povezovanju naSega osvobo-
dilnega boja s sovjetskimi vzorniki &élankar
dalje razpleta idejo te povezanosti, ki da
izhaja iz PreSernovega duha. »Prepojimo se
s ¢udovito zavestjo, da smo Sele s to mi-
slijo (o povezanosti s SZ) v srcu resniéno
in dokonéno eno s svojim narodnim geni-
jem. 10

Misel, da je v SZ uresni¢en ideal PreSer-
novega bratstva narodov in jezikov, je pes-
nisko izrazil naslednje leto Zupandié v pes-
mi na Prefernov verz: Tja bomo nasli pot.!t
Pesem je nastala proti poletju 1943 in je
bila tedaj objavljena v reviji ljubljanskih
knjizevnikov Setev. Pesem je preSla v par-
tizane. Postala je tam ob PreSernovi du-
hovni prisotnosti ena najbolj priljubljenih
recitacijskih toé¢k in bila tudi razmmnoZe-
vana.

Isto politi¢no misel naj bi izrazala tudi
manifestacija na PreSernovo smrino oblet-
nico 1942, SPor je 31. januarja 1942 objavil
proglas 10 OF, da je mesec februar 1942
za Slovence pomemben, ker pade vanj ob-
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letnica PreSernove (8. IL) in Juréiceve
smrti (15. 1) ter ker je to smesec zmag
Rdece delavsko-kmecéke armade SZe¢. Zato
proglasa »7. februar za slovenski narodni
praznik vseslovanske enotnosti.e V znak
tega praznika maj v Ljubljani med 7. in 8.
uro zvecer nikogar ne bo na ulici ali v jav-
nih prostorih.®2 Ttalijani, ki so jih izuéile
podobne akeije 1944, so 7. februarja presta-
vili policijsko uro na Sesto popoldne in s
tem javno manifestacijo onemogoéili.

K navedbam iz vodilnega osvobodilnega
tiska 1941 naj pridruzim navedbe iz Slo-
venskega zbornika, ki je izsel proti koncu
prve zime 1941/42. Tudi tu élankarji nave-
zujejo na Prefernovo ime in misel.’® Tako
Jus Kozak uvri¢éa v veliko slovensko tro-
jico PreSerna, Levstika in Cankarja, isto
trojico navaja Boris Kidri¢, a Prezihov Vo-
ranc in Jus Kozak Stejeta nase nacionalno
zivljenje sod Preferna do Cankarja.«

Ni tu mesta, da bi mogli podrobno biblio-
grafsko slediti PreSernovemu imenu, delu,
mislim in vpliva v osvobodilnem tisku in
sploh v osvobodilnem gibanju po prvih
javljanjih 1941, Zato samo nekaj splo&nih
ugotovitev! Poleg Cankarjevega imena se
Prefernovo mnajpogosteje in najvztrajneje
pojavlja in ponavlja kot simbol vsega do-
brega, resninega in lepega. Zdravljica in
Uvod h Krstu pri Savici sta bili v osvobo-
dilnem boju PreSernovi najbolj popularni
pesmi in stalno na programu mitingov, se-
stankov ter zborovanj v vojski in zaledju.
Zaradi politiéne vsebine so tudi razumljivi
njuni zelo pogosti ponatisi. delno v celoti,
tako reko¢ nestetokrat pa nekatere kitice in
verzi. Od drugih PreSernovih pesmi zasle-
dimo ponatisnjene Se Vrbo, Povodnega moza,
nekatere sonete z nacionalno vsebino iz
Sonetnega venca, po ljudski prirejeno Od
Roilina in Vrjankota — toda vsega tega
je v primeri s prej omenjenima pesmima
izredno malo. Posamezni PreSernovi verzi
in kitice so raztreseni po vseh mogoc¢ih vo-
jaskih in civilnih listih, broSurah, ¢asopisih
itd. vseh slovenskih predelov in vseh voj-
nih let. Prefernovi verzi so postali udarna
gesla, ki jih je mladina pisala v mestih
po zidovih in jih na listkih raztresala po
ulicah. Crtomir'* in Ostrovrhar'® sta iz Pre-
Sernovih pesmi postali tudi partizanski
imeni. »Nova pisarijac je dala naslov zbir-
dici partizanske poezije, proze in dramatike,
ki jo je v treh Stevilkah izdal IX. korpus
na Primorskem.! Matej Bor v reportazi V
partizanskem taboru Se pozimi 1941/42 za-
pisuje Zeljo in potrebo partizana-koman-
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dirja: »Zdaj pogrefamo samo Se zbirko re-
volucionarnih pesmi od PreSerna do nasih
dni<.'® Prav pod naslovom Od Preserna do
danes* je 1944 Joze Tiran ustregel tej Zelji
in potrebi z izdajo take antologije. Vsako-
leini spominski dnevi — rojstvo in smrt —
izzovejo v tem in onem d¢asopisu ¢lanke o
pesniku in njegovi neizérpni miselni boga-
tifi.

Prefernova pesem postane domaéda tiso-
¢em, ki so jo dotlej le malo poznali ali so
zanjo komaj vedeli. Postane jim tako do-
maca, da jo partizanski zabavljivei in hu-
moristi uporabljajo tudi za travestije: tako
nastane po Glosi Mulovodec,'” po Memento
mori Skesani domobranec,'” po Orglaréku
Generaléek,'® po Novi pisariji Nova slepa-
rija'® itd.

Kljub vsej priljubljenosti in popularnosti
Franceta PreSerna pa v osvobodilnem tisku
ne zaznamujemo nobenega natisnjenega ali
razmnozenega izbora iz njegove poezije, ka-
kor ga je dozivel Gregorci¢. Zamisljene take
izdaje se niso uresni¢ile. Vendar lahko re-
¢emo, da so korenine za ljudsko izdajo
PreSerna 1946 7e v vojnih letih. Ko se je
konec 1945 na sestanku na ministrstvu za
prosveto govorilo o prvem proslavljanju
kulturnega praznika slovenskega naroda, je
misel o izdaji »ljudskega PreSerna« sprozil
dr. Anton Slodnjak, ki je to idejo potem
tudi 1946 uresni¢il. Izdaji je napisal po-
svetilo: »Ob stoletnici Poezij slovenskemu
ljudstvu posveden in zanj prirejen ponatisc.
Taka ljudska izdaja, mislim, izdaja, name-
njena tako Sirokim plastem, je bila po osvo-
boditvi mogo¢a predvsem zaradi popula-
rizacije Presernove misli in besede, kakrina
je uspela osvobodilnemu gibanju.

V partizanih je bila sploino znana in
najbolj razSirjena miniatura Presernovih
pesmi v izdaji Akademske =zalozbe. Joze
Tiran pripoveduje o sre¢anju z Jakom Av-
Sicem, pomembnim vojaskim funkcionar-
jem v NOB (poleti 1943): »Veste, tudi jaz
nosim s seboj tole kmjizico, sedem véasih
na kako skalo ali Stor, pa prebiram.c je
dejal vojak igralen, ki nadaljuje: »Pogledal
sem — v rokah je drzal drobnoe knjiZico,
ki jo je izvlekel iz gornjega Zepa svoje vo-
jaske obleke. Bile so poezije Franceta Pre-
Serna.<2® Metod MikuZ pripoveduje iz oko-
lice Karteljevega v =zadetku junija 1943
o padlem komandantu, ki je tudi nosil s
seboj PreSernove poezije, »vsakemu takrat-
nemu partizanu dobro znano rdeo knji-
zicoc. V pretresljivi simboliki nam vstaja iz
naslednjih besed PreSernova najintimnejSa

in najgloblja povezanost s slovenskim doga-
janjem vojnih let. Ko so komandanta poko-
pali, so v $tab brigade prinesli pokojnikovo
zapuscino, »v robec zavito listnico in...
rde¢o knjizico PreSernovih poezij. Vse je
bilo okrvavljeno, tudi PreSeren. Na za spo-
znanje bolj rdefe platnice se je ujela tem-
nejsa komandantova kri v velikih lisah,
zasla pa je tudi v knjiZico samo. Zalila je
ves Sonetni venec, in ko smo knjiZico z
vsem spostovanjem odpirali, smo morali pa-
ziti, da listov nismo strgali, kajti véeraj ge
ziva kri, polna Zivljenja, mladosti in mne-
ugnane sile in zelje, prinesti boljse in lepse
zivljenje svetu in sebi, se je strdila in do-
besedno zapetatila najve¢jo in najlep%o
slovensko pesem.<*

Navedbe iz 1941 ter sumari¢na oznaéitev
iz naslednjih let so nam nakazale, kako je
osvobodilno gibanje v Presernu gledalo sko-
raj izklju¢éno glasnika osvobodilnih strem-
ljenj slovenskega ljudstva, ki jih zdaj revo-
lucionarno reiuje, torej glasnika politi¢nih
idej osvobojenja in zdruZenja Slovencev ter
mednarodnega soZitja.

Imenovanje vojaskih partizanskih enot po
duhovnih velikanih v NOB ni izjemno in
tako ena izmed slovenskih narodnoosvobo-
dilnih brigad nosi tudi ime Predernovo. Ko
so se bataljoni Skofjeloskega in Gorenjske-
ga odreda ter Zirovska in Poljanska ¢eta
12, julija 1943 pod Blegasem formirali v bri-
gado, je brigada dobila naslov »Gorenjskac.
Ob italijanski kapitulaciji je bila nma Do-
lenjskem in med drugim v dneh od 13. do
12, sept. zavzela Turjak. Po tej zmagi je
dobila naslov >udarnec in se preimenovala
v Prefernovo. Vrnila se je na Gorenjsko in
6. okt. 1943 z Gradnikovo in Vojkovo bri-
gado formirala XXXI. divizijo. V tem sklo-
pu je operirala na podroéju med progo
Ljubljana— Jesenice—Podbrdo—Posoéje, to-
rej na delu Gorenjske in Primorske z je-
drom v obeh gkofjeloskih dolinah ter na
Cerkljanskem. Od tod je maja 1945 prodi-
rala proti zapadu in sodelovala 1. maja pri
osvoboditvi Gorice.?2

Kakor vsaka partizanska enota je tudi
Presernova brigada imela svoj tisk. Vsebina
so osebni spomini iz bojev in iz okupacije,
okorne pesmi, politiéni élanki, smeSnice i.
pod. Literarne cene prispevki mimajo. Vsi
listi so ilustrirani, ¢eprav so tehni®na sred-
stva seveda bila veé kot nezadostna.

Prefernova brigada je imela naslednje
liste®s, ki so se nam ohranili: Gorengé¢i fant-
je so zaceli Sapirografirano izhajati konec
1943. Ohranjenih je pet stevilk. Zadnja, po
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vrstnem redu Sesta Stevilka, je bila pri-
pravljena ali morda tudi razmnozena tik po
invaziji zapadnih zaveznikov v zahodno
Evropo in pred sredo junija 1944. Zadnja
Stevilka je ohranjena samo v tipkopisu —
kakor kaZejo rdeée &rte v njem, je bil to
verjetno izvod, ki ga je pripravljenega za
razmnozitev pregledal komisar. Peta 3tevil-
ka ni ohranjena.

Lista PreSernovei pisejo 1mamo ohranje-
nega samo dve stevilki. Misljen je bil kot
tednik (1. Stev. iz8la 8. 7. 1944, 2. Stev. izSla
15, 7. 1944), toda ne da se ugotoviti, ali je
tednik po dveh Stevilkah prenehal, kar bi
bilo mogoée, ¢e pomislimo na tedaj se uve-
ljavljajo¢i Partizanski dnevnik, tudi z go-
renjsko-cerkljanskega podro&ja, ali pa se.
nadaljnjih stevilk nobena ni ohranila, ozi-
roma Se ni evidentirana. List se je razmno-
zeval ciklostilno in naj bi bil noviéar.

Zanimivo je, da so boreci II. bataljona
Prefernove brigade svojemu Zepnemu &aso-
pisu dali ime po Askeréevih besedah, nam-
re¢ Mi vstajamo, in ne morda po kakih
Presernovih verzih. Tega lista sta ohramje-
ni samo prva in peta Stevilka, obe tipkani.

IZDAL POXGAFN
GORENISRAD TR ST

CELOSTARNS B LINORER

GPREMIL INTISKAL ¥ 1hod NS

Sl. 2. Notranja naslovna stran gorenjske bibliofilske izdaje
z zaporedno $tevilko izvoda

Prva je izila julija 1944, peta pa ob novem
letu 1945. V zadnji ohranjeni, fo je peti
Stevilki se uredni¥tvo opravic¢uje, da se je ta
Stevilka zakasnila — stvarno bi lo najveé
za zamudo od enega meseca do enega me-
seca in pol —; zakasnitve da »je krivo po-
manjkanje ¢asa in stalno zasedanje polo-
Zajeve X

Casopisov, kakor je bil Mi vstajamo, je bilo
v PreSernovi brigadi veé.® toda se nam niso
ohranili ali 3e niso prisli v bibliografski
razvid.

List, ki nosi za mnaslov PreSernov verz
Najve¢ sveta otrokom slisi Slave, ne spada
v osvobodilni tisk. IzSel je (ciklostilno, s
tiskano barvano naslovno stranjo) sicer v
okviru PreSernove brigade, toda Ze po osvo-
boditvi.2s

Po Presernu je nosila ime partizanska ci-
vilna tehnika na Pohorju.

Tehnike, ki so se v vetjem Stevilu zaclele
ustvarjati na Stajerskem zlasti po prihodu
XIV. divizije, so si prav tu nadevale imena
po nadih pesnikih in pisateljih (tehnika
Agkere, Prezihov Voranc, Cankar, France
PreSeren). Tehnika »France PreSeren<®” je
nastala v zadetku 1944 na Pohorju, kjer je
deloval Kozjanski odred. Danes ni ve¢ ohra-
njena. Prvoino je bil to na pol v zemljo za-
kopan bunker, nekaj sto metrov vzhodno od
zaselka Zajsel. >V podetkn je tiskala v glav-
nem propagandne letake, opise, kako se
Siri organizacija NOB, poroéila s svetovnih
bojis¢ in o akeijah NOB. Toda tehniki so
ze po nekaj mesecih posiala tla prevroda.
V poletju 1944 si je izbrala drugo mesto,
juzneje od prejinjegac¢.®® Bilo je to »v glo-
boki razorani soteski pod Zajselmi... Nje-
no novo mesto je bil kraj, kamor mogoce
ze svojih 50 let ni stopila ¢loveska noga.
Sum, ki ga je kakih 100 m niZze povzroal
hudournik in kakih 20 m visok slap. je bilo
vse, kar je v enakomernem ritmu motilo ne-
znansko tiSino novega doma.<® Kraj sam
nima svojega imena. Lojze Avsenak, ki je
deloval v tej tehniki, mu je dal ime »Temni
grabene, ker se je tako ime najbolj prile-
galo znaéaju pokrajine. »Ce bi tehniko ho-
teli poimenovati z imenom, ki ga ima Sirsa
okolica tega kraja, bi morali re¢i, da je bila
»Pod Zajselmic. Na novem mestu se je du-
tila tehnika nekoliko varnejio in se je tudi
njeno delo hitreje razmahnilo. Imela je Stiri
lastne pisalne stroje, dve rotarki na roéni
pogon ter Se poseben ciklostil.c Ker je bila
sosedna mnajblizja tehnika »Askerce nekje
pri Jurklo$iru, je tehnika »>France Prese-
ren« zasi¢evala potrebe srednjega in vzhod-
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nega Kozjanskega. »Kurirja sta vsak vecer
marljivo razna3ala &tivo na javke, od koder
se je Sirilo dalje po terenu. Njuna nahrbi-
nika sta bila po vedini nabita, saj smo,
zlasti »Novega ¢asa¢ in sMladinee, tiskali
ene Stevilke tudi po dva do tri tisod iz-
vodov. In s tem bremenom je bilo treba iz
jarka tako, da nikjer ni ostalo sledu stopi-
nje. Pozimi, ko bi se sicer v snegu poznala
vsaka stopinja, sta morala kurirja v ledeno
vodo potocka, ki je tekel skozi razdrapano
globel, in po njem skoraj kilometer dale&
do poti, ki ga je preckala in bila razhoje-
na od ljudi-domaéinov.¢® Ceprav je bila
tehnika skrita v globaéi, ki sta jo z obeh
strani zapirala strma, skalnata, razrita bre-
gova, in dale¢ naokoli ni bilo nobene na-
selbine, so jo Nemeci le izsledili: 26. febru-
arja so jo odkrili in zaZzgali, njeni ¢lani so
bili ujeti ali pobiti in le dvema se je po-
sreCilo pobegniti s

Udovi¢ navaja iz tehnike sFrance Prese-
ren«, vse v ciklostilski razmnozitvi, $tiri
brosure: Bebler Ales in Vipotnik Albin: Za
masovno partijo na Stajerskem, Bebler
Ales: Za splosno mobilizacijo na Stajer-
skem, Nemec Ivan-Vojko: Ljudska oblast
ter KoSir Niko-Nikolaj: Trinajsta udarna
od Pohorja do Kozjanskega. Prve tri so iz-
sle 1944, zadnja nosi letnico 1945. Razen
Nikolajeve vojne reportaze so imenovane
brofurice samo razmmnozene centralne §ta-
jerske izdaje in ne izvirni tiski te tehnike.

Razen navedenih bro3ur je tehnika raz-
mnozevala Se centralno 3tajersko izdajo
razliénih Easopisov, tako Novega ¢asa, Mla-
dine, Borbene Slovenke in Slovenskega vest-
nika, izvirna periodiéna publikacija pa je
bil Volilni vestnik za Kozjansko okrozje
ter Radio porotila, ki so izhajala dvakrat
tedensko in dosegla 78 stevilk. Dalje je se-
veda kakor vse tehnike skrbela za tekoco
propagandno in agitacijsko gradivo, za raz-
glase in porotila, véasih s karikaturami,
ter za ves priloZnostni tisk, ki je bil potre-
ben organizaciji v kozjanskem okrozju.<®®

Ko se je poitalijanski kapitulaciji in nem-
8ki ofenzivi jeseni 1943 okrepilo partizan-
stvo in si wustvarilo tudi stalna osvobojena
podrodja — Dolenjsko in Cerkljansko —, se
je razen v vojski moglo razmahniti kultur-
no zivljenje tudi med civilnim prebival-
stvom. Posebej je hotela Ziveti osvobojena
Primorska dezela, ki je toliko let trpela pod
fagizmom, kjer ni smela desetletja Ziveti
slovenska beseda; zato je bila prav tu po-
sebno Ziva zelja po kulturnem ustvarjanju,
branju in prepevanju, sproi¢eno nacionalno

izzivljanje je zahtevalo tudi spros¢eno kul-
turno aktivnost. Slucaj je hotel, da je v leto
1944 padlo nekaj jubilejev najvidnejsih le-
poslovnih usivarjalcey preteklega stoletja:
konec 1943 25 let smrti Ivana Cankarja, a
1944 stoleinica rojstva Josipa Jurtida ter
Simona Gregoréi¢a. Za bralne krozke, mi-
tinge, prosvetne vedéere, Sole in te¢aje — pa
seveda za branje samo, je bilo izdanih ved
brofur, ki so se nanalale na te jubileje.
Posebno Primorska je tedaj dobila celo vr-
sto takih izdaj. Oglagala se je namreé obe-
nem izrazita Zelja tudi po lepi besedi, po
leposloviu: ljudje so Zeleli brati in slidati
pesem in prozo, ki ne bi bili hoteli dosezati
zgolj aktivistiéni politiéni uéinek.

V leto 1944 pa je padla tudi pomembna
obletnica iz PreSermovega ustvarjanja: sto-
letnica, kar je nastala Zdravljica, marselje-
za osvobodilnega gibanja. Dasi je pesem na-
stala kdaj na jesen 1844, je vendar vse leto
1944 bilo v siju te stoletnice, ki je tudi gor-
njim jubilejem dajala Se globlji poudarek
in ve¢ sijaja.

Prva publikacija v spomin te PreSernove
pesmi je v detverko zganjen list, ki ga je
pod naslovom »Stoletnica PreSernove Zdrav-
ljice« izdal Pokrajinski odbor za Primor-
sko Slovenijo neposredno pred 8. februar-
jem.® List, ki je ciklostiran, prina%a na 2.
strani — prva je naslovna — besedilo Pre-
Sernove pesmi in za tem osnutek govora za
javno proslavo, kjer so podértane predvsem
politiéne ideje. Navodilo za prireditev pro-
slave ali za miting na listu naravnost pravi:
»>Najprej naj kdo gladko prebere bese-
dilo, ki ga vam podajamo, da bo obé&instvo
poudeno, za kaj gre, nato pa naj kdo de-
klamira »Zdravljicoc. Ostali program naj
se izpolni z drugimi tot¢kami. Vsekakor pa
naj bo program v skladu z namenom pro-
slave: nasa stoletna teznja po svobodi, dan
slovanske vzajemnosti. PreSeren in Gregor-
¢i¢ nam nudita za to obilico primernega
gradiva.«

Avtorja ta zganjeni list ne izdaja, odkri-
va pa nam ga spominski ¢lanek »Ob sto-
letnici Presernove Zdravljicec v »Triglav-
skih odmevihe, glasilu XXXI. divizije, v ka-
tere sestavu je bila tudi PreSernova bri-
gada. Tretja Stevilka tega revijalno zamis-

" ljenega partizanskega glasila je posvedena

stoletnici »Zdravljice«.® Pod uvodnim é&lan-
kom, ki ga gori navajam, je podpisan Dra-
go Lovrié, ki je to Stevilko tudi uredil. Be-
sedilo tega uvodnika se v celih odstavkih
popolnoma ujema z besedilom govora. ki ga

9
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prinasa gori omenjeni letak, dodani so le
odstavki o pesnikovem zivljenju.

Ta tretja Stevilka »Triglavskih odmevov«
prinasa prvo ilustrirano izdajo PreSernove
Zdravljice v osvobodilnem tisku. Pobudo
zanjo je dal Drago Lovrié, izdelal pa je
ilustracije Dore Klemenéié-Maj. Oblika ci-
klostirane publikacije je folio. Na naslovni
strani ovitka dominira nad vsem prostorom
dopasna podoba Franceta Preferna, ki v
desnici drzi ¢aSo, levico pa je poloZil na
mizo, pred katero stoji. Okoli vratu ima
modno ruto, obraz mu obdajajo nazaj pa-
dajodi skodrani lasje. Ta értez je izveden
v ¢rnem. V levem spodnjem kotu stoji na-
pis v rde¢em tisku: V proslavo stoletnice
Presernove sZdravljice«c. Na celu zgoraj je
enako v rdefem naslov publikacije Triglav-
ski odmevi in ime izdajateljice XXXI. divi-
zije. Za ovitkom slede Stirje nepaginirani
listi, potiskani samo po eni strani, ker je
hrbtna stran zaradi tiskarske barve, ki
udarja skozi slab papir, vedno neporabna.
Vsaka stran ima priob&eni v rdefem tisku
po dve PreSernovi kitici, ilustracija pa je
posneta v ¢érnem. Prvi list** podaja izsek
slovenske pokrajine, ki jo vokvirjata tezko
oblozeni vinski trti. Drugi list® kaZe mosko
postavo, ki trga okove, medtem ko iz vihar-
nega neba Sviga strela v sovraznika. Tretji
list prikazuje kmeéko dekle med gorami na
pasi, v ozadju pa fanta s pusko v roki, ki
dekle pozdravlja. Zadnji list upodablja
druzbo, ki sedi pri mizi, na kateri je hleb
z vinom, v rokah drZe ¢aSe, ob mizi pa
stoji postava z znalilnimi Prefernovimi
atributi, ki druzbi nazdravlja; miza stoji
pred mogoéno gorenjsko hiSo s krizanimi
okni, gledalcu primaknjena brajda s pre-
pletajoéimi se vejami, zelenjem in debli
moc¢ne trte ustvarja druzbi bohoten okvir.

Drago Lovri¢ in Dore Klemenéié-Maj sta
po nalogu Glavnega Staba prigla konec ja-
nuarja 1944 v stab IX. korpusa, ki je imel
tedaj svoj sedez v ZakriZu, vasici, pol ure
pes nad Cerknim. »Triglavski odmevic si-
cer niso bili edicija IX. korpusa, toda ker
so imeli zaradi folijske oblike videz prave
revije in ker se je XXXL divizija drzala
v glavnem v vedji ali manjdi blizini $taba
IX. korpusa, sta mogla Lovri¢ in Klemenéié
porabiti ta list za ilustrirano izdajo »Zdrav-
ljice«. Lovri¢ je za PreSernovo proslavo
8. febrnarja imel v Cerknem v glavni dvo-
rani govor o Prefernu in njegovi Zdravljici
— ta govor je potem Pokrajinski odbor
izdal na svojem letaku in ga je sam avtor
priob&il dopolnjenega v »Triglavskih od-
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mevihe¢, Lovri¢ je dal Maju pobudo, da
ilustrira pesem za »Triglavske odmevec.
Maj se je dela lotil in je s svinénikom pri-
pravil izdajo. Da bi s ciklostilom mogli raz-
mnozevati v barvi, ¢rni in rdeéi, je narisal
posebej tekst pesmi in posebej ilustracij-
sko opremo. Tehnika sPartizanskega dnev-
nikae¢, ki je razmmozila to izdajo, je delala
tedaj pod Labinjem pri Cerknem na cesti,
ki vodi iz Cerknega v Novake. Ne urednik
ne ilustrator v tehniko nista imela dostopa
in tako je neznani itehnik — ciklostilec s
podlozenih Majevih predlog vpraskal v ma-
trice posebej besedilo in posebej ilustracije.
Maj je sicer dobil matrice naknadne v roke,
preden se je zafelo razmnoZevanje, toda
marsikaterih nerodnosti, ki jih je vrisal ozi-
roma vpraskal neznani ciklostilec, ni mogel
vet¢ popraviti. Napravljeni sta bili za vsak
list, kakor re¢eno, dve matrici, tako da je
razmnozevalec posnel na list najprej érni,
potem rdeéi tisk. Za PreSerna na maslovni
strani Maj ni imel nobene predloge in ga
je naslikal paé nekako »po spominue. Delo
je bilo napravljeno nekako med 21. febr. (ia
datum ima ena izmed pesmi, priobfena v
3. stevilki) ter med 27. marcem (tedaj se je
zatela veéja »hajkac mna Cerkljanskem).
Ker je mogote z matrice napraviti najveé
do 200 izvodov, je racunati, da je Cerkljan-
ske Zdravljice izilo okoli 200 izvodov.

Tretja izdaja »Zdravljice« ob njeni sto-
letnici je gorenjska bibliofilska (glej slike).
To je najlepsi pokrajinski tisk in ena iz-
med najlep§ih in najzanimivejSih izdaj iz
NOB. Kakor pravi notranji naslovni list,
je to edicijo izdal »Pokrajinski odbor OF za
Gorenjsko ob stoletnici PreSernove Zdrav-
ljice 1844—1944¢,% avtorja pa sta Marijan
Sorli-Viher in Janez Vidic-Janez®. Viher
je v publikaciji vpisan kot rezec vinjet,
Janez kot rezec celostranskih linorezov, a
naslovno stran ovitka sta signirala oba,
da podértata skupnost v delu. Publikacijo
je sopremil in tiskal v 1300 izvodih
TRILOF« (notranja naslovna stran), to je
tehnika TRILOF, nastanjena v Davéi pod
Blegasem.

Zunanja podoba in tehni¢na ureditev iz-
daje je vredna podrobnega opisa.

Na roznatem ovitku v gornjih dveh tret-
jinah linorez predstavlja PreSernov por-
tret.3 Pesnik drZi v roki ¢aSo, od spodaj
navzgor sc mimo pesnikove glave in okoli
nje vije irta. V spodnji tretjini je napis
»Prefernova Zdravljicac. Napis je izdelal
Sorli, enako v osnovi poriret, ki ga je Vidic
dopolnil z nekaj potezami. Naslovna stran
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ovitka je odtisnjena v &rnem na roZnato
podlago. Poleg te izdaje v roznatem ovitku
pa je nckaj iztisov bilo izdanih v motno
belem ovitku, na katerega pa je naslovna
stran odtisnjena v zlati barvi. Obe izdaji
se loCita tudi po tem, da so listi v roznatem
ovitku zvezani le ob notranjem robu s tra-
kom v slovenskih narodnih barvah, med-
tem ko je odli¢nejSa izdaja, v slogu albu-
mov ali spominskih diplom, povezana ter
okoli in okoli obrobljena z debelej§im slo-
venskim trakom.

Celotna zbirka je pravzaprav dvedelna:
k enemu pergamentnemu papirju z vinje-
tami in besedilom ene kitice »Zdravljice« se
stalno druzi en list s celostranskim linore-
zom. Na vsak pergamentni papir je v rde-
dem tisku natisnjena ena kitica. Tako je
osem listov besedila z vinjetami in za vsa-
kim tem mpergamentnim prozornim listom
po en list z linorezom. Vsak list z rdede
tiskanim besedilom ima po dve zlato odtis-
njeni vinjeti, vsebinsko se nanaSajoéi na
tekst, ena nad tekstom, druga pod njim. Ki-
tice so stavljene v obliki vinske &aSe. Lino-
rezi so odtisnjeni v &rnem mna slab%em, ne-
prozornem, konceptnem papirju in pred-
stavljajo: izsek pokrajine iz vinskih goric
s trtami in klopotcem: sprevod otroskih,
moskih in Zenskih postav; skupino sovraz-
nikov, v katero je iz viharnih oblakov uda-
rila strela; rajajoéo skupino Stirih postav;
doprsno sliko dekleta s cvetlico v roki,
medtem ko v globokem ozadju stojita dve
moski postavi s puSkama; mogko figuro,
predstavljajoco delaveca s pusko; skupino
vedno globlje v dno slike se izgubljajoéih
sejalcev®® ter konéno v zaprtem prostoru za
mizo sedefo skupino treh moskih, med
njimi PreSerna, ki si nazdravljajo s kupico
v roki.

Delovni kolektiv tiskarne TRILOF je vo-
dil Bostjanci¢-Bo, po poklicu grafik iz
Ljubljane. Ta kolektiv zaradi tezav, ki jih
je moral premagovati pri natiskovanju
Zdravljice, zasluzi posebno omembo. Biliso
to razen dveh grafikov, vitevii BoSa, sami
delu prin€eni razmnozevalci-tiskarji, ki pa
so prav pri PreSernovi Zdravljici pokazali
izredno skrb, ljubezen in poZrtvovalnost.
Tiskarna je bila v Davéi v bunkerju, kjer
sta pred njo delala Sorli in Vidie. Ko sta
se umaknila tiskarni, sta delala najprej v
opuSéenem bunkerju bolnifnice I'ranje v
Davéi (sFranja< se je namreé prej prese-

Sl. 3. Celostranski linorez Janeza Vidica (Janeza) iz goremj-
gke bibliofilske izdaje
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lila v novo reorganizirano samostojno bazo
v znano sotesko pri Cerknem), med delom
za Zdravljico pa sta se novembra 1944 pre-
selila v novo bazo ob potoku Zali pri Davéi.
Postojanka je bila popolnoma zakamufli-
rana, dostop do nje je bil zgolj po strugi
Zale z mnogimi mosticki. Ta baza, kjer je
bila risalnica, tri pisarne, mehaniéna de-
lavnica ter prostori za bivanje, danes ni
ved¢ ohranjena.

Ideja za natis Zdravljice je prisla iz pro-
pagandnega odseka Oblastnega komiteja
KP za Gorenjsko. Tu so ze dalj dasa mi-
slili na to, kako bi izdali izbrane Prefer-
nove pesmi za sploSno potrebo in rabo.
Leta 1944 pa je bilo Preiernove ime vedno
v ozratju, po vojski in osvobojenem ozem-
lju se je proslavljala stoletnica Zdravljice.
Tako se je rodila ideja, da bi paé izdali,
ko ni mogo¢ veédji izbor Prefernovih poezij,
ilustrirano Zdravljico. Dajali naj bi jo kot
darilo in kot priznanje ljudem, ki so se
zelo Zrtvovali za NOB ali se posebej izka-
zali v dolinah: ilegalcem in politi¢nim de-
laveem ter v vojski borcem in komandan-
tom. Zato bodi izdaja nekaj izrednega.

Arhitekt in slikar sta se informirala, kak-
sen material je na razpolago, ter se dogo-
vorila za izdelavo in opremo. Celotna za-
misel je bila Sorlijeva, vendar je tiskarna
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nekatere njegove naérte spremenila, nekaj
pa dodala. Prvotno zamiiljeni format je bil
po Sorlijevi zamisli manj3i in vinjete so
bile postavljene drugate. Materiala je bilo
v tiskarni dovolj, ker je imela dobre zveze
na vse strani. Linolej, kajpada rabljen. je
bil na razpolago iz hotela Zlatorog v Bohi-
nju in s Puterhofa pri Trzi¢u. Orodje je
bilo primitivno: navaden noz Razen &érk v
mapi in notranje naslovne strani je bilo
vse delo izvrSeno z moZem v linolej. Po
predhodnih skicah s svinénikom, ki sta si
jih medsebojno ocenjevala in ki so jih do-
bili v roke tudi ljudje pri politicnem vod-
sivu, sta potem arhitekt in slikar izvrsila
vsak svoj delez. Njuni linorezi so bili po-
tem originalno odtisnjeni.

Zamisel gorenjske bibliofilske Zdravljice
je nastala neodvisno od cerkljanske Kle-
mené¢ié-Majeve, tudi na izvedbo pri arhi-
tektu in slikarju ni vplivala, ker sta jo
dobila v roke, ko sta svoje delo na pol Ze
cpravila. Osnutki so nastali verjetno sep-
tembra, linorezi so nastali v naslednjem
mesecu, tisk pa je bil opravljen v novem-
bru in decembru. Hitrejie delo je ovirala
pri aviorjih Ze omenjena selitev iz Davde
v Zalo, hitrejSo izvedbo v tiskarni pa te-
kote delo. Tiskarna je imela en sam stroj,
pri katerem so morali roéno wrieti kolo,
zvito iz ve¢ okroglih palic. Delali so to
ure in ure, dan in no¢, Ustrezati so morali
aktualnim dogodkom in zadostovati teko-
¢im potrebam; saj so dalje izdajali svoje
redne publikacije, a poleg njih e $tevilne
proglase, plakate, bro¥ure itd. itd. Tudi &rk
je bilo premalo in je bilo vetkrat treba
stavek razdreti, da so dobili potrebni &r-
kovni material. Med vsem tem pa so s po-
sebno ljubeznijo in skrbnostjo stavili Pre-
Sernov stavek, ki je zahteval &rno, rdedo
in zlato barvo. Za zlati tisk so vinjete od-
tisnili najprej v rdedi barvi, a vlagalka je
Se mokri list takoj dala s>pozlatarjeme. da
so svezo rdefo barvo posuli z bronznim pra-
hom. Tako in sploh celotno delo bi zahte-
valo mnogo €asa Ze v mirnodobskih razme-
rah in v redni tiskarni — mneprimerno veé
¢asa in ljubezni pa je zahtevalo v gorah.
v zasilni partizanski tiskarni.

Delo je bilo izvrSeno vsaj decembra. &e
ne morda, vsaj prvi izvodi, Ze v novembru.

Vidic v pismu zakljutuje svoje pripove-
dovanje o tej bibliofilski izdaji: »>Koliko
Casa so mapo tiskali, vam ne morem pove-
dati, ker sem bil prvi¢ oddaljen od njih,
drugi¢ pa sem vrezaval nove linoreze za
¢asopise, za plakate od jutra pa v nod,
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tako da niti nisem utegnil misliti na to.
Tiskarji so delali to mapo z velikim vese-
ljem in zadovoljstvom, kar se tudi vidi na
njihovem delu. Pri teh mislih pa nikdar ne
morem pozabiti veselega in vedrega obraza
Bosa, ki je to tudi izpeljal. Pri vsakem
delu, ko sem ilustriral vse mogoée tekste,
sem imel ogromno volje in veselja, saj sem
bil pri delu, ki mi je najblizje. Pri Preser-
novi Zdravljici pa sem éutil nekaj veé, tru-
dil sem se ponazoriti njegove misli, misli
vseh ljudi, ki so brali njegovo Zdravljico —
borbo proti sovrazniku, izdajalcu, borbo
proti krivici, preganjanju — poleg iega pa
veliko ljubezen do naroda, humanizem in
bratsko ljubezen med narodi, ki Zele Ziveti
v miru. Sreéen in vesel sem bil, ko sem
videl pred seboj Zdravljico konéano. To je
bilo zame veliko dozivetje.. .«

Stevilo izvodov, 1500, je zapisano na no-
tranji drugi naslovni strani. Tudi notranja
naslovna stran je namreé¢ dvojna. Prva
giran je prozoren pergamentni papir, ki
ima v zlatu natisnjen grb OF in partizan-
sko zvezdo, v rdedem tisku pa je pasek, del
traku, na katerem je v vsak izvod roéno
s ¢rnilom zapisana Sievilka izvoda. Druga,
tudi 3e naslovna stran, prinasa na takem
konceptnem papirju, na kakrinega so od-
tisnjeni linorezi Janeza Vidica, v sredini
letnici 1844 in 1944, ob zgornjem robu ma-
pis: lzdal Pokrajinski odbor Osvobodilne
fronte za Gorenjsko ob stoletnici Preferno-
ve Zdravljice, ob spodnjem robu pa: Celo-
stranski linorezi: Janez — Vinjete: Viher
— Opremil in tiskal v 1500 numeriranih iz-
vodih TRILOF.

Ta Gorenjska Zdravljica je najlep3a iz-
daja PreSernovega besedila na partizan-
skem ozemlju in najlep$a izdaja sloven-
skega literarnega teksta v NOB.

Ob omenjeni izdaji je za prakii¢no rabo
nastala Se ena: na enem samem v detverko
zganjenem listu. Naslovna stran ima, grb
OF s podpisom: December 1944 — Izdal
Pokrajinski odbor OF za Gorenjsko, v zla-
ter rezn pa na gornji polovici strani mapis
PreSernova Zdravljica, ki je identi¢en z na-
pisom na naslovni strani bibliofilske izdaje.
Druga stran tega zganjenega letaka prinasa
tiskano besedilo Zdravljice, tretja stran pa
konéni, to je osmi linorez iz bibliofilske
izdaje (PreSeren v druzbi z dvema moski-
ma figurama v zaprtem prostoru). Cetrta
stran je prazna, ker slaba barva s tretje
strani udarja skozi papir. Tisk je v celoti
¢rn. Opravljen je bil gotovo v tiskarni TRI-
LOF, kakor bibliofilska izdaja, dasi to na
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papirju ni zapisano; saj sta uporabljena
ista linoreza. Datiranje lista z decembrom
1944 na naslovni strani potrjuje verjetno
kombinacijo, da je bila Sorli-Vidi¢eva mapa
dotiskana vsaj v decembru, pa¢ pred ti-
skom zganjenega lista.

Povsem naraven najvi§ji izraz odnosa na-
rodnoosvobodilnega boja do Preferna je
proglasitev PreSernovega smrinega dne za
vseslovenski kulturni praznik. Ideja o tem
Je nastala med élani odseka za prosveto pri
Predsedstvu SNOS konec januarja 1945 v
Crnomlju®® Po tej zamisli bodi Prefernov
dan vsako leto praznik celotne slovenske
kulture v majdirSem smislu besede, praznik,
ki naj ga proslave Sole, knlturne ustanove.
zalozbe, znanstvene institucije, ljudska
prosveta, reproduktivna umetnost. nupodab-
ljajofe panoge, amaterski in poklicni odri
z osrednjim narodnim gledaliséem na é&elu,
pevski zbori itd. Dan pesnikove smrti, ki je
v februarju, in ne pesnikovega rojstva, ki
pade v december, je prav posebej primeren
za to, ker je do tega dne Ze mogoce kritiéno
pretresti delo minulega leta ter ob obratu-
nih o uspehih in neuspehih zastaviti delo
za prihodnje delo. Te misli je vseboval pred-
log, ki ga je odsek mnaslovil na Predsedstvo
SNOS, da o postavitvi kulturnega prazni-
ka slovenskega naroda odlo¢i. Ta predlog
z utemeljitvijo se je glasil:

Za poglobitev celokupnega prosveinega dela med nadim
narodom maj bi se nzakonil sledeéi pre(ﬁug:

PREDLOG

Dan smrti pesnika Franceta PreSerna, 8. februar, se
proslavija po wsem ozemlju Slovenije kot marodni kulturni
praznik. Praznuje naj se tudi vsod drugod, kjer Zivijo
Slovenci in dmajo svoje Sole in kultutne ustanove.

Ta dan naj se proslavi na sledefi nadin:

1. Sole: wse Sole v Sloveniji in slovenske Zole v 4ujini
posvetijo ta dan proslavi, ki mora biti izrazito kulturnega
znataja in pri kateri sodeluje le Zolska mladina enega ali
ve& uénih zavodov iste stopnje. Proslava je obvezna za vso
folsko mladino; namjo je vabiti tudi javnost, a predstavaiki
oblasti se morajo teh proshlav udeleziti.

Ta dan je za Zole pouka prost.

Nadaljevalne &ole in razni tefaji morajo posvetiti eno
mpumka namenu, kakor ga predvideva proslava na ostalih
olah.

Visoke Zole podeljujejo na ta dan nagrade, zdruZene
s primernimi slavmostmi vsega zavoda.

2. Driaona gledali¥¢a: proslavije ta dan s primemo
zakljuéno prireditvijo, kakor sledi iz totke 7 dega predloga.

5. Radio: na isti nacin kakor pod docko 2.

4, Vse prosveine organizacije in ustanove so dolZne pro-
slaviti ta dan kot glavni del proslav v smislu totke 7. tega
predloga. Njih proslave obsegajo nasiope s sodelovamjem
vseh prosvetnih enot in organizacij enega kraja ali ved
krajev skupaj. Kjer so dami pogofi za orgamizacijo skupnih
nastopov zaradi plemenitega tekmovanja v kulurnem udej-
stvovanju, naj bo to prirejeno ob tej priliki.

5. DrZzaona in druga zaloZniifpa naj za to priloZnost
iade%:iso dela iz vseh pamog kulturnega udejstvovanja, ki bi
predstavljala najboljfe, kar je bilo v dobi {tistega leta
usty

arjﬁnega.

6. Razstave: zveze likownikov, pisateljev, zaloZniStev i. dr.
naj v teh dneh priredijo reprezeniativne razstave tiska, slik
in orgamizirajo primerne vefere.

7. Dan Prefernove smrti bodi centralni dan kullurnega
fedna, ki naj obsega izvedbo prireditev, kakor so naiete
v gornjem predlogn v posameznih tofkah.™

8, Ustamovi naj se edlikobanje za vse prosvetno delo, ki
naj nosi ime Francefa Preferna. To odlikovanje naj se po-

deljuje na ta dan kultuwrnim delavcem ob priliki javnih
prireditev, to je: uéiteljstvu v Solah ob Solski priliki, delav-
cem r\'l\;)rosvutniﬂl organizacijah ob mjih prireditvah itd.

9. Nagrade: Ze obstojefe nagrads in nagrade, ki bi se
v bodo¢e doloEile od drZavnih in drugih ustanov za pro-
svetno delo v vsech smerch, naj bi se podeljevale v tem casu
(tednm).

10. Pravilniki za podeljevamje odlikovamj in nagrad bi se
izdelali kasneje.

Uitemeljitev

Za dvig kulturne zavesti maSega nareda in s tem tudi
dviganje njegovega pomosa in marodne zavesii in samozavesti
bodi en deden vy letn posveten slovenski kuliuri. Ta teden
naj doseze svoj vifek na dan PreSernove smrii. Ta dan
bodi mas kuliumi prazaik. To i wvelika manifestacija
vsega kuHurnega dela od osnovme Sole do univerze, od n:(i-
manjSe prosveine organizacije na vasi do najviSjega pred-
stavnidtva naSega prosveinega Zivijemja — Akademije zna-
nosti, skratka, ta teden bodi revija vsega prosveinega dela
za dobo enaga leta.®

Da je dan obletnice smrti Framceta PreSerna za to naj-
bolj primeren, je brez dvoma, Framce Prederen in njegovo
veliko kulturno delo in poslanstvo je tista sila, ki more
dati takemu praznikn jirdnaio oporo - in  majmodne;jsi
temelj. France PreSeren je bil in bo ostal vsem slovenskim
generacijam wuteleSenje slovenskega duha, On je bil Zaridle
slovenske misli in s Prelemom smo stopili v svetovno kul-
turo in z njim kot s simbolom vsega nalega napredka kora-
kamo in dvigamo svojo kulturo v krogu slovanskih in vseh
ostalih uunmgm-.

Nafa marodnoosvobodilna borba je morala biti zato nujno
oprta na delo Francota PreSema. Sleherni borec v dobi
tega zgodovinskega dogajanja, bodisi kot Elan naSe osvo-
bodilne vejske ali delavec zunaj nje, je opiral svoje delo
na Prefernove ode. Nanj se skkcujemo v borbi za naso
svobodo in v borbi za mesto, ki ga mora dobiti in imeti
nad narod v druzimi ostalih svobodoljubnih narodov.

Odsek je razen predloga z utemeljitvijo
predlozil Predsedstvu tudi tekst odloka o
proglasitvi kulturnega praznika. Odlok je
Predsedstvo sprejelo, kakor je bil predla-
gan,

Citirani Predlog z utemeljitvijo ter pred-
log odloka je pospremil odsek z naslednjim
spremnim pismom:*®

Odsek za prosveto
pri Predsedstva SNOS

Na poloZaju
5t. E — 165/45

dane 28. 1. 1945,

PREDSEDSTVU SLOVENSKEGA
NARODNOOSVOBODILNEGA SVETA

na poloZaju.

Oddelek za ljudsko prosveto pri odseku za prosveto
Predsedstva SNOS stavlja predlog za odlok o mnarodnem
kulurnem prazniku. Prosimo Predsedstvo, «da bi o tem
predlogu kolikor je mogoe naglo razpravljalo in da bi v
primeru, da bo ta predlog osvojen, xa:diogrnmsko obvestilo
o tem Pokrajinske odbore za Pmimorsko, Gorenjsko in Sta-
jersko, ker le tako bi bilo mogofe, da bi ta praznik vsaj
deloma slavili Ze letos.

Smrt fafizmu — svobodo narodu!

V. d. naéelnika: Vodja oddelka za ljudsko prosveto:
Milena Mohorié s. r. Bogomil Gerlanc s. .

Predsedstvo SNOS, ki je bilo tedaj na
Maverlenu pri Crnomlju, je Se isti dan
predlog odseka osvojilo, naslednji dan pa
so bile poleg odseka za prosveto obveiéene
o tem tudi Se vrhovne civilne in wvojaske
oblasti in ustanove, da so dalje obvestile
nizje instance s kurirji, pismi in radiogrami.
Ker sam odlok o kulturnem prazniku ni
mogel biti takoj objavljen v centralnem &a-
sopisju, je Predsedstvo formalno datiralo
odlok s 1. februarjem, ko so sicer 7e tekle
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mrzliéne priprave za prvo proslavo novega
praznika.®® V nekaj dneh so vrgle tehnike
na dan nove skladbe, izla je broSura z gra-
divom za proslavo,* po listih so izsli élanki,
posveceni slovenski kulturi in PreSernu,®
slikar Miheli¢ je v linolej vrezal pesnikov
portret iz njegovih zadnjih, kranjskih let
slikar Jakac je na padalsko svilo upodobil
Franceta PreSerna za centralno proslave v
Crnomlju ter vrezal pesnikovo silhueto za
vabilo na to prireditev itd.

OPOMBE -
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sku, SPor 8, Il. 1946. — 2. Predernova razstava 1946, 14, —
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1950; Tov. 1953, 941. — 23. Gl opombo 4. Opisane Easopise
hrani Muzej narodne osvoboditve, manj NUK. Ker ni cen-
tralne karioteke osvobodilnega tiska, je mogofe, da posa-
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borcev itd, — 24. Mi wstajamo, 5. 5., izila ob novem letu
1945, str. (1). — 25. Ivan Komcilja, Ljubljana, osebna izjava;
194445 ie bil v politkomisariaiu Staba PreSernove brigade.
— 26. Gl faksimile zaglavja SPor 7. II. 1946; kar je tam
grafiénih znakov, so stavljeni rofno in niso kliSirani; od
tod je tudi mqi;alno Stet letnik TI., medtem ko je v resnici
na izvirni naslovni strani tiskana &$tevilka I.; po vsebini
sodet je izfla Stevilka kmalu po 20. X. in pred 29. X. 1945;
izvirna ilustracija naslovne strani je tiskama v mdedi in
modri barvi, — 27. Logjze Avsenak: Tehnika >Franceta Pre-
Sernac, SPor 28. in 20. V. 1946; isti; Bohor Zari, 1951 (&rtici
Tiskamno je resil, 38—46, in Pogled v tehniko Franceta
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zapisek Prvi >PreSernov praznike, NOja 1955, 439—143. —
39. Izvirnik dopisa kakor tudi predlog z utemeljitvijo za
postavitey kuliurnega praznika po dosedanjem iskanju v
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kopisno kopijo obojega hrani Milko Gerlame, ki f’o je -
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bode, izdal prop. odsek Glavnega %taba NOV in POS, —
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ris Kidri¢: Nekaj misli ob obleinici PreSernove smnti, SPor
5. II. 1945, ter nepodpisan &lanek RazmiSljanja na Prefernov
dan, LdP 10. TI. 1945. — 43. Prva objava z izvirnega lno-
reza SPor 3. II. 1945,
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DRUZBENC POLITICNI VZROKI SLOVENSKE MODERNE*
DUSAN PIRJEVEC

Vpra3anje, ki je zaobseZeno v tem naslo-
vu, je mogoce toéneje doloéiti priblizno ta-
kole: katere druzbene in politiéne spre-
membe so povzrodile in opredelile nastanek,
razvoj in uveljavljenje tistega pojava, ki
mu pravimo slovenska Moderna? Brz ko je
vprasanje tako zastavljeno, pa je Ze jasno,
da tu ne gre za poskus, podati é&m popol-
nejso podobo in analizo wvsega druzbenega
in polititnega dogajanja na Slovenskem v
zadnjih desetletjih prejSnjega stoleija, ne,
bistvo problema je drugje: treba je odkriti
in preiskati samo tiste premike v druzbi in
politiki, o katerih res lahko trdimo, da so
bili odloé¢ilni za nastanek Moderne.

O vzrokih dolotenega pojava pa je mogo-
¢e razglabljati Sele tedaj, ko nam je ta po-
javsam na sebi kolikor toliko razumljiv, ali
bolje: ko ga nam je uspelo definirati glede
na istovrsine pojave prej in kasneje. Oéitno
je sicer, da bo imela taka definicija marsi-
katero pomanjkljivost, ki pa bodo odpadle,
brz ko se bomo dokopali do vzrokov.

Spri¢o te nacelne metodoloske ugotovitve
je potrebno, da vemo najprej, kaj sploh po-
meni pojem slovenska Moderna. Predvsem
nam 1i dve besedi prikli¢eta v zavest imena
Cankarja, Zupanti¢a, Murna in Ketteja,
kar je znak za dejstvo, da nam oznacujeta
v prvi vrsti doloceno literarno gibanje, se
pravi, gibanje, ki je uveljavljalo nove estet-
ske vrednote. Opredeliti slovensko Moderno,
pomeni torej opredeliti estetske kvalitete, ki
so se uresni¢ile v Zupané¢icevi, Murnovi in
Kettejevi pesmi ter v Cankarjevi prozi. Vse
druge opredelitve so podrejenega pomena.
Razpravljati pa o druzbeno politiénih vzro-
kih slovenske Moderne pomeni tedaj, ugoto-
viti, kolikor je to paé mogode, tiste druz-
beno politiéne dogodke, ki so tako ali dru-
gade omogocili nastanek in uveljavljenje teh
novih estetskih vrednot.

Po wvsem tem je oditno, da moramo maj-
prej doloditi, kaj pomeni slovenska Mo-
derna kot literarno gibanje, se pravi, kaj je
v 01)1110Lju estetskih vrednot novega ustva-
rila in kaj je mnjena estetska s_ppcdmnost
Opisano nalogo pa je nwgoce resiti le s pri-
merjalno metodo, se pravi, ¢e primerjamo
poezijo Moderne s poprej$njim pesnistvom.

* Predmet, ki ga obravmava pnéu;m‘_x sestavek, Jc takd
ob&iren in za.hteva. také obseZne analize, g‘]!a je v okviru
ravijalnega prispevka mogote Oﬁegledatl zg shemati&no,
tako rekot v obliki vrste {ez. erjeni rprostnr je poveroéil,
da je avior opustil podrobnejSe mavajanje gradiva in da ta

sestavek ni vsestr o izdelana razprava, ampak bolj idejni
osnutek.

V ¢asu, ko se je oblikovala Moderna, je
bil najvidnej$i poet na Slovenskem Anton
Askere. Kot pristaj realistiénega programa
ie bil epik, epski pesnik. Bistvena lastnost
epike je, da wverzi avtorju niso instrument
izpovedi, marve¢ instrument opisa objek-
tivnih dogodkov. Dokler je bil Askere temu
nacelu zvest, je ustvarjal balade, ki imajo
nedvomno visoko umetnisko vrednost. Toda
njegova epika je polagoma degenerirala.
Epski verz je pesnik zlorabil, uporabil ga
je za direkino izpoved, za propovedovanje
svojih nazorov. S tem je izginila plastiénost
podob, prepri€ljivost misli, ki govori preko
metafore, jasnost opisa, mesto fega pa so
nastajale dolgovezne politiéne ali svetovno-
nazorske deklamacije in ASkeréeva pesem
je izgubila ves svoj Car.

Poleg Askerca in njegovih epskih epigo-
nov je zivela tedaj na Slovenskem Se vrsta
lirikov, kot so na primer Cimperman, Fun-
tek, Jesenko itd. To je bila deloma reflek-
sivna lirika z moénim domoljubnim akcen-
tom, deloma pa ljubezenska izpoved. Toda
taksna ali drugaéna, bila je to mriva pe-
sem, ki jo literarna zgodovina oznatuje za
konvencmnalm formalizem. Zan_ro ]e zZna-

Nikjer ni nobenih toplejsih éustev, kaj bele
usodnejSih strasti. Clovek, kakrien se pmni-

kazuje v teh verzih, je predvsem élovek do-
brega vedenja, dostojen in tako lepo urejen,
da so se v njegovih prsih naselila samo

blaga, meproblemati¢na &ustvovanja. Prav
zaradi tega se na primer niti tako tragi¢ne
usode, kot je bila Cimpermanova, niso mo-
gle izraziti v umetnisko pomembnejsih
delih, ampak so se izzivljale vefinoma v
narejeni in solzavi idiliki.

V nasprotju s to élovesko nezanimivo in
manjvredno verzifikacijo pa je Zupanéié
odkrito in jasno povedal:

Pogledal sem tvojo svetost —
in sedaj me je sram.

Bil sem hifam umazanim gost —
in sedaj me je sram.

Silna intenzivnost custva in odkritost iz-

pQVBdI. — to je bistvena znaGilnost teh ver-
zov in to je bistvena znadilnost moderne
lirike sploh. Zastor, ki je drugim onemogo-
tal vpogled v najintimmejie predele élove-
skg&a srca, se je nenadoma dvignil. Pravilni
in vsem razumljivi, zlasti pa skrajno do-
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stojni kalupi, v katere so nasilno uklepali
¢lovesko strast, so bili nenadoma razbiti.

Kako in zakaj se je to zgodilo? Odgovor
na to je skrit v odgovoru na wvprasanje,
zakaj in od kod pesniski propad Antona
Askerca, zakaj in od kod slabotnost tedanje
livike?

Razkroj Askerteve epike je, na kratko re-
¢eno, v tem, da je pesnik opustil objektivni
opis in prefel v izpoved, v subjektivnost.
Pesnik ni ve¢ skrit za dogodki, ampak stopa
brez premisleka v ospredje, osvetljen z naj-
mod¢nejsim reflektorjem, in v bobneéih ver-
zih razlaga svoje nazore. V njegovem delu
sc se zatele pojavljati brezobli¢ne, hibridne
tvorbe, meSanice epike in refleksivne lirike.
Vzrok temu neuspelemu prehodu iz enega
sveta v drugi utegnemo odkriti v znacaju
in vsebini tistih sil, ki so gnale ASkerca
stran od mirne epske oblike.

V delih, ki jih smemo oznaéiti za degene-
ritano epiko, je skuSal Askerc uveljaviti
svoje nazore o druzbi, o narodnosti, o umet-
nosti itd. To izpovedovanje je dobilo umet-
ni¥ko manjvredno obliko. Tudi Preferen je
na primer v sonetu Zioljenje jeéa, das v nji
rabelj hudi tako rekot¢ povsem neposredno
izpovedal svoj svetovni nazor, a PreSernova
izpoved je umetnisko visoko vredna. Zakaj?
Kadarkoli je dal Preseren doloenemu spo-
znanju pesnisko obliko, je v tej pesmi vedno
cutiti vse dvome, muke in zmote, skozi ka-
tere se je moral pesnik prebiti, da je pri-
Sel do jasne in odreSujofe misli. Zato je ta
misel res odreSujota, ni hladna konstata-
cija, ampak odresitev iz zadu$ljive tesnobe.
Ne tako Askerc. Njegova izpoved je dobila
obliko neposredne publicisti¢ne agitacije.
Pri Prefernu je &ustvena sila izpovedne
pesmi predvsem v prefresljivosti in usod-
nosti spoznanja, ASkere pa nadomescéa ¢u-
stveno silo s patetiko.

Askeréeva programatiéna in tendenéna
pesem ni bila tezko priborjen izhod iz dvo-
mov in zmot, marveé¢ je bila samo verzifi-

—

cirana fiksacija nekaterih racionalnih do-
gnanj, fiksacija, ki je nastala-iz Zelje, da bi
svoj marod poudil v pravih nazorih in da

/bi te prave nazore uveljavil proti svojim

idejnim nasprotnikom. Taka pesem seveda
ni mogla govoriti -0 ¢lovekovi intimnosti,
o njegovih dusevnih stiskah in strasteh.
Nujno se je morala spremeniti v dolgovezno
in pateti¢no deklamacijo.

Prva in bistveno vaZna vzpodbuda za

Askerteve postopke je bilo njegovo libe-

ralno prepri¢anje, njegov borbeni liberali-
zem, njegovo svobodomiselstvo, ki se je v
njem pretvorilo — tudi potem, ko je sprejel
nekaj socialisti¢nih idej -— v izrazito dog-
matski_sistem, v katerem je vse enkrat za
vselej pojasnjeno. Svobodna misel je po-
stala svoja lastna suznja. Pesnik je postal
svecenik ideologije in tako ni videl veé, kaj
se dogaja v njegovem srcu. Vse svoje sile
je podredil borbi za ideologijo in vsak vzgib
srca, ki bi ga lahko odtujil tej borbi, se mu
je zazdel pregreien. Bil je vklenjen v za-
kone posebne morale, ki jemlje posamezni-
ku njegove individualne pravice, to je bila
morala borbenega liberalizma. Kdor je tedaj
hotel odstreti zaveso, ki je Agkercu zapi-
rala pogled v nje v najintimnej$i svet, je
moral v prvi vrsti premagati moralo borbe-
nega liberalizma.

Drugace je bilo z liriko. Konee sedemde-
setih in v osemdesetih letih, ko se je na Slo-
venskem oblikoval realistiéni literarni pro-
gram, je lirika izgubila svoj pomen. Pesni-
§ki ideal je postala srbska narodna, se
pravi, pripovedna pesem. Realisti¢ni gene-
raciji se je zazdela liriéna pesem, ki ji je
jedro predvsem ¢lovekove notranje doziv-
Ijanje in ki ne razlaga nobenih idej, niti ne
kli¢e v druzbeno borbo, nepomembna in ne-
zanimiva. Ta odnos do lirike je zelo jasno
izrazil Fran Levec v svojem pismu Antonu
Askercu z dne 28. avgusta 1882, Levec je
pisal takole: »Pri nas preved prevladuje
¢isto subjektiona lirika, pripovedne pesmi
(balade, povesti, romance) pa se preveé za-
nemarjajo, ker nihfe ne pomisli, kolikega
vpliva so bag take stvari osobito na mlajsi
zarod nad.« Leveu se je tedaj zdelo, da
utegne imeti epika veliko druzbenovzgojno

/funkcijo, kakrine liriki ni mogel priznati.

Merilo druzbene vzgojnosti seveda ni
znacilno samo za slovenski realizem, ven-

' dar je dobilo pri nas poseben poudarek: na-

e —

rodno obrambno in narodno vzpodbudno ten-
denco. Naj realizem je hotel vzgojiti slo-

Sl 1. Hi%a na Poljanski cesti, kjer je od leta 1884 do leta
1895 stanoval v 1. nadstropju pri Poloni Kalanovi Josip Murn
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venski narod v duhu narodne borbenosti,
hotel ga je nacionalno utrditi in usposobiti
za narodnostni boj. Razumljivo je, da v ta-
kem programu intimmnemu svetu posamez-
nega Cloveka ni mogel biti odmerjen kdo
ve kako velik prostor. Liriki—je zato pri-

padla usoda manjvredne literarne zvrsti. -

Preostajalo ji ni ni¢ drugega, kakor da se
je izzivljala v konvencionalnih temah in

ustaljenih oblikah. Splqsna miselnost je blla‘

taka, da liri¢ni 1zp0ved1 ni mogla prlpad&h
pomembnejsa svloga¢, in ta sploSna misel-
nost je bila vzrok, da se tudi tisti, ki so
pisali liriéne verze, niso mogli priboriti do
takega pogleda v élovekovo notranjost, ki
bi bil élovesko pomemben in dragocen. In
kdor je hotel tedaj ustvariti novo, resnié¢no

liriko, je moral premagati najprej to misel-,

nost, premagati je moral vzgojni, narodno-
vzpodbudni kriterij. -

Po vsem tem lahko re¢emo, da sta razvoj
slovenske umetnosti zavirala dva momenta:
liberalistiéna borbenost in narodnovzgojna
ali narodnoobrambna tendenca. Toda &e
smo pri Askercu bolj poudarjali prvi mo-
ment, Se ne pomeni, da ni pri njem popol-
noma enakovredno uéinkovala tudi druga
prvina. In ¢e smo pri liriki imenovali pred-
vsem narodnoobrambne teznje, tedaj to Se
ni znak, da med razlogi, ki so zavirali njen
razvoj, ni bilo tudi liberalisti¢ne borbenosti.

Oba opisana vzroka pa sta dejansko samo
posledica nelesa, kar je po svojem ucinko-
vanju od njiju obseznejse in usodnejSe. Res
je sicer, da je Askerca slepila njegova zave-
rovanost v najrazli¢nejSa nacela, res je, da
je lirika bolehala, ker ji je bila splo§na mi-
selnost iz razlogov narodne vzpodbudnosti
neprijazna. Kljub temu pa Se vedno osiaja
nereSeno vpraSanje, zakaj je bil ASkerc
tako neskonéno zaverovan v svoje mnazore,
tako neomajno prepri¢an vanje, daniostalo
za dvom niti najmanj$e moznosti, kako da
ni opazil, da je Zivljenje neprimerno bolj
zapleteno in zadeva ideolofke jasnosti dosti
tezja, kakor pa se je njemu zdelo? Kako,
da ta ali drugi lirik ni opazil, da v &loveku
vendarle ne bivajo samo vzpodbudna lju-
bezen do domovine, blago navdusenje nad
cvetico in idiliéna zaljubljenost? Kako da
je bilo v Askeréevih nazorih in v tej liriki
vse tako urejeno in meproblemati¢no?

Clovek, kakor se je prikazoval v nasdi lite-
raturi, je bil notranje neproblemati¢en, ne-
zanimiv in v dolofenem smislu prazen. Iz

te praznine ni mogla nastajati pomembna
umetnost. A ta neproblematiénost je bila |
posledica sneproblemati¢nostic« slovenskega |

 zivljenja sploh To misel utegne najbolje

pojasniti primer ] Memmka V pismu
z dne 10. II. 1889 je dajal Marici Nadli-

- skovi takle pouk o estetskih nagelih: »Glej-

—

te, draga gospodi¢na, ako tako izpeljete
povest, boste zadostili glavnemu zakonu,
kateremu se mora klanjati vsak pripovedo-
valee, namreé dosegli boste pri &itatelju ,za-
doiéenje’ — Befriedigung — &sthetische Be-
friedigung — ki ti¢i v zadovoljnosti, da se
\ dobro plaéuje in hudo kaznuje.« Kersnik je
v vec¢ini svojih povesti res uveljavljal na-
¢elo, ki ga je priporo¢al Nadliskovi, vendar
pa je hkrati pisal tudi taka dela, ki so
govorila o tem, da v Zivljenju zakon o etié-
nem ravnovesju ne velja. Tako je Kersni-
kovo delo razpeto med dvoje nasprotij in je
v zhamenju zanimivega konfhkta Ta kon-"
flikt bi utegnil postati vazna vzpodbuda, | F
da bi prestopil avtor meje konvencional-
nega moralnega prepri¢anja in zacel samo-
stojno raziskovati druzbo in ¢loveka ne
glede na lastni estetsko etiéni zakon o za-
dos¢enju. Vendar se ta vzpodbuda ni reali-
zirala, ker se pisatelj konflikta ni zavedal.
Zavedal se ga pa zategadelj ni, ker je bilo
vse naSe zivljenje, ker je bila naa tedanja
stvarnost premalo razvita, da bi utegnil
opaziti vsa usodna nasprotja in vse usodmne
spopade.

Prav ta nerazvitost naSega Zivljenja je
omogocala, da so nastajale in se uveljav-
ljale nekake wvarne, idiliéne predstave o
¢ioveku in druzbi. V tem varnem svetu je
res lahko cvetela brezskrbna rozica sloven-
ske lirike in v tem zati§ju je bil Askerc res
lahko docela prepri¢an o neomajni pravil-
nosti SVGIth nazorov. In za nastanek nove
poezije je bilo najprej treb&, da je propa-)
del ta varni svet, z njim njegova varna pre}
pri¢anja in njegova morala.

Velike gospodarske in druzbene spre-
membe, ki so zajele Evropo v drugi polo-
vici prejinjega stoletja, so neusmiljeno po-
segle tudi v slovensko Zivljenje. Ta poseg
lahko oznaéimo z besedami: razvoj kapita-
lizma in imperializina, zaostritev nacional-
nih vpradanj, boleta aktualnost socialnega
problema in vedno usodnejii razvoj raz-
redne borbe. Ni moj namen, da bi s podrob-
nimi stevilkami prikazoval, kako je ta raz-
voj potekal, zato naj se omejim le na nekaj
podatkov, ki veljajo za maSe razmere.

Kakor lahko sklepamo na podlagi gradi-
va, zbranega v Oesferreichische Statistik, se
je mnajvetja sprememba v gospodarskem
ustroju Slovenije izvriila v desetletju med
1880 in 1890. Tako je bilo v Ljubljani leta
1880 629 oseb, ki so se kot »samostojnic

17
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ukvarjali z industrijo in obrtjo. Deset let
kasneje je bilo takih oseb v Ljubljani ze
1267. Enako podobo kaZejo podatki o irgo-
vini in prometu. Za leto 1880 najdemo v sta-
tistikah Stevilko 475, za leto 1890 pa 1180.*
Cetudi gledamo na te primerjave Se tako
skeptiéno, je vendar oéitno, da se je Ljub-
ljana v desetih letih gospodarsko prav iz-
redno razvila. Jasno je, da so omenjene
spremembe v gospodarskem ustroju spro-
zile tudi vse tiste premike v druzbi, ki jih
terjajo zakonitosti njenega razvoja. Zato
smemo rec¢i, da je zatel na¥ narod vsaj Ze
v osemdesetih letih dozivljati splodni razvoj
kapitalizma, ki sta ga spremljala mastajanje
proletariata in zaostritev socialnih nasprotij.

Opisane spremembe so bistveno preobli-
kovale ves slovenski svet. Predvsem so raz-
ruSile temelje nekdanje varne idile in tisto
posebno druzbeno in nacionalno enotnost, ki
je bila posledica dileme: Nemec ali Slove-
nec. Interesi narodnih voditeljev, se pravi
interesi_burZoazije, niso bili veé¢ interesi na-

roda, in prepad med njimi je postal fako
globok, da ga ni bilo ved mogoée zakrivati
z visokimi besedami o »splo$nih narodovih«
potrebah. Boj za narodne pravice, ki je
sicer lahko zdruzil politiéné -mnasproetnike v
¢asu tako imenovane narodne sloge, ni mo-
gel veé druziti v enoto burfoazije in novih

/druzbenih _plasti. Gospodarski in socialni

interesi so postajali pomembnejsi od jezi-
kownih in drugih narodnostnih pravie. S tem
se je spremenil tudi polozaj posameznika v
druzbi. Dokler je bil edini zakon narodni
boj, je bil Slovenec podoben Slovencu, zdaj
je ta podobnost izginila. Posameznik ni bil
vet samo Slovenec, ampak &isto dolodeno
individualno bitje, ki se mora v spopadu
z drugimi sonarodnjaki boriti za svoj ma-
terialni obstanek. Idiliéno prijateljska vez,
ki je prej druzila Slovenca s Slovencem v
posebnem mehkem navduSenju, ker sta si-
nova iste matere, in ki je lahko zakrivala
nasprotja med posameznimi druzbenimi

/skupinami, je bila pretrgana ali pa vsaj

mocno prizadeta.
V tem novem poloZaju je najtezje poraze
dozivela ravno tista ideologija, ki ji pra-

vimo li%m’liz_eni[\'l’a ideologija je zagovar-
jala svobodo, enakost in bratstvo med ljud-
mi in narodi in hkrati svoboduo kenkurenco,

svobodno gospodarstvo in svobodno trgo-
vino. Fden glavnih liberalnih teoretikov,

* Podatke ljudskih Stetij 1880 in 1890 je glede poklicne
strukiture prebivalstva kaj tezko m=d seboj primerjati (prim.
Vogelnik: Gradivo k poklieni statistiki prebivalsiva za raz-
dobje od 1890 do 1931. Tehnika in gospodarstvo 1940, 5. 1/2
in 5/4), Zato bomo primerjali med sabo zgolj podatke o
samostojnih podjetnikih,
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Cobden, si je od takega vsestransko svobod-
nega razvoja obetal sploino blagostanje,
prijateljstvo med narodi in trajen mir. Zgo-
dilo pa se je ravno obratno. Liberalno go-
spodarstvo je povzrofilo vrsto tako usodnih
posledic, da se liberalizem ob njih ni mogel
ve¢ znajti in je moral nujno zaiti v globoko
0.

Razvoj svobodne konkurence, se pravi,
svobodni razvoej kapitalizma je spremljala
vrsta pojavov, ki jih lalko zdruzimo v tri
skupine:

1. Spekulacije, anarhija in krize v gospo-
darstva (opozarjam samo ma polom dunaj-
ske banke 1873 in na agrarno krizo v osem-
desetih letih).

2. Spremembe v druzbeni strukturi: na-
stanek proletariata in nove oblike razredne
borbe.

3. Imperialisti¢na ekspanzija, nastajanje
nacionalnih burZzoazij in zaostritev nacio-
nalnih nasprotij.

Prav ob teh posledicah lastne politike se
je liberalizem skrhal in slednji¢ propadel.
Po svoji strukturi je bil tak, da bi vprasa-
nja, ki jih je predenj postavljalo zivljenje,
utegnil razrediti le, ¢ée bi negiral samega
sebe. Zaradi tega ni bil sposoben za uspefen
poseg v druzbeno in gospodarsko problema-
tiko in se je moral umikati pritisku katoli-
Ske cerkve in nastajajotega socializma.
Splosna shema protislovij, ki so razjedala
notranjost liberalizma, je priblizno takale:

Ce bi hotel prepreciti krize in urediti
anarhiéno kapitalistitcno gospodarstvo, bi
moral liberalizem zavreti svobodno konku-
renco, izdati geslo slibre échange< in se po-
staviti na staliS¢e protekcionizma ali znan-
stvenega socializma.

Prav tako nemogoée je bilo liberalizmu,
da bi svoji naravi ustrezno razresil socialno
vpraSanje. Utegnil se je sicer zavzemati za
ustanove, ki so v humanitarnem smislu
skrbele za bedne plasii, vendar pa ni mogel
pristati niti na eno proletarsko zahtevo po
omejitvi podjetnikove svobode, kajti s tem
bi rusil svoje osnovno geslo o svobodnem
gospodarskem delovanju. Ce je hotel tedaj

| ostati zvest svojemu osnovnemu gospodar-

skemu nadelu, se je moral v razrednem
boju postaviti na stran burZoazije in hkrati

~zagovarjati vse njene represalije proti de-

‘lavskim mnozicam. S tem pa je izdal svoja

politi¢na gesla o bratstvu, enakosti in svo-
bodi.

V podobni zagati se je znaSel liberalizem
ob nacionalnih vpraanjih. Ce je zagovarjal
pravice svobodnega gospodarskega razmaha
velikih narodov, je s tem branil zasuZnje-
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vanje malih narodov ter kriil nadelo ena-
kosti. Ce pa se je poslavil na stalii¢e ob-
rambe malih narodov, je s tem mnastopil
proti svobodnemu gospodarskemu razvoju
in prodiranju velikih ter tako zanikoval
nacelo svobodne konkurence.

V mejah podobne sheme je potekal tudi
proces razpadanja liberalizma na Sloven-
skem, le da je pri nas dobil ta razkroj neke
pose blike, o katerih sicer me meremo
govoriti v tem sestavku, in se razodel v vrsti
posebnih pojavov, od katerih bom navedel
le tiste, ki so najbolj znaé&ilni.

Slovenski liberalizem ni bil le docela ne-
sposoben, da bi se kakorkoli lotil socialnih
problemoy, ampak je zadel prehajati na iz-
razito kapitalistiéne polozaje. Tako je go-
voril na primer Fran Suklje leta 1894 v
dezelnem zboru tudi tole: sRazdeljeni bo-
demo le v dva tabora, eni, ki imajo kaj ter
hoéejo braniti svoje imetje in braniti naSo
staro kulturo, in drugi, ki ni¢ nimajo pa
s pohlepno roko segajo po vsem. Jaz mi-
slim, kar je resnih in zmernih elementov,
bavimo se s tem vpraSanjem in glejmo, da
omiko branimo pred sovraZnim navalom, v
primeri s katerim so bili navali krutih sred-
njeveikih barbarovigrata (Poslanec Hribar:
To je res!)« (Iz mojih spominovo, dod. 11.)

Neprimerno vet sposobnosti in vet Ziv-
ljenjske spretnosti pa je izpricala katoliska
cerkev. Leonov Rerum novarum, Vogelsan-
gova ideologija in organizacija. vrsta kato-
liskih kongresov v vseh deZelah in pri nas
Janez Ev. Krek, to so bili poskus: cerkve,
da bi obvladala novi polozaj. Sprico ]i'be-]
ralne razredne omejenosti ji to ni bilo teiko‘
in v nekaj letih je klerikalizem lahko po-|

kazal na vrsto prepriéljivih gospodarskih |

in politiénih m‘ip@hOV ki so seveda bistveno )
omejili vpliv in moé liberalizma. f

Zadnja stopnja v razkroju liberalizma, ki
ga je povzroc¢ilo nerazumevanje druzbenih
vpraSanj in razredna omejenost, je bila v
tem, da se je vodstvo slovenskih liberalcev:
pridruzilo socialno gospodamskim nadelom
svojih politiénih nasprotnikov. Liberalni
shod zaupnih moZ leta 1894 je pozdravil
kri¢anskosocialisti¢no vzpodbudo in giba-
nje ter jasno izpovedal, da se strinja tako
z njegovim gospodarskim programom kakor
z njegovimi mnaceli.

Ob tem notranjem razpadanju je docel
naravno, da je slovenski liberalizem izgub
ljal svojo idejno jasnost in udarnost ter
polititno perspektivo. Zato ni ni¢ ¢udnegal

§l. 2. Cukrarna

da je v zacetku devetdesetih let povsem od-
povedal v spopadu s katolifkim ideologom
Mahni¢em in da se je v istem ¢asu odrekel
$e svojemu narodnostnemn _programu: zedi-
njeni Sloveniji, saj ni bilo v~ resolucijah
shoda zauwpnih moz liberalne siranke to
geslo nikjer omenjeno.

V zaéetku devetdesetih let je torej libera-
lizem na Slovenskem tako kot sploino na-
éelo in kot poseben pojav naSega javnega
zivljenja zasel v hudo krizo. Ta polom je
obéutila tudi mlada liberalna generacija, ki
je tedaj Studirala na Dunaju in se zdruze-
vala okrog mese¢nika Vesne. ;V zadnji Ste-
vilki tega lista za leto 1894 je objavljeno
besedilo resolucije »slov. dija§tva, sprejete
na dunajskem shodu 22. novembra 1894c.
Tu beremo med drugim: »Sploh obsoja [slov.
dijastvo| odloéno vso ono taktiko popustlji-
vosti, ki jo je uporabljalo to vodstvo [libe-
ralne stranke| v zadnjem ¢asu pred shodom
zaupnih moz proti domaci klerikalni stranki
— wso ono taktiko, ki je kondala prav sedaj
s popolnim neuspehom... Glasno tirja
zbrano dijaStvo, da jame v prvi vrsti stran-
ka prirejati zdavnaj uZe nujne potrebne
ljiudske shode po dezeli, in jo pozivlje od-
lo¢éno, da razvije razven tega jasen, na pse
strani dolo¢en narodno gospodarski program,
brez katerega dandames sploh ni veé mo-
gota nobena resna stranka, tudi pri nas
Slovencih ne! Slednji¢ pondarja e z vso silo,
da naj ne pus$éa .narodna stranka’ v nemar
nikoli in nikjer omega prvega in vrhovne-
ga polit. ideala nasega, katerega — zal —
pogrefamo v doposlanih resolucijah za .shod
zaupnih moz' — ,Zjedinjene Slovenije’ —«.

V prvi polovici devetdesetih let razkroj
slovenskega liberalizma torej ni bil samo
neviden podtalni proces, temved dejstvo. ki
ga ni bilo veé mogote skrivati. Zato pa v
¢asu, ko so zaleli nastopati prvi predstav-
niki slovenske moderne, ni mogel imeti veé |
tiste sile, ki je tako zelo ofarala Antona
Agkerca in ga tako neodreiljivo vklenila v
suznost Svobodni misli. Ta razkrojeni in

nemoé¢ni liberalizem je po zaslugi Agker-
deve borbene besede resda za kratek ¢as in
v majhni meri Se lahko navdusil

mlade
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poete. Kratkotrajna epizoda mladostne libe-
ralne razgretosti pa ni ustvarila pogojev za
tiajnejSo in slepo privrzenost propadajoéi
lideologiji, pa¢ pa je zapustila v njih Zeljo
‘po svobodi in odpor proti klerikalni reak-
ciji, katoliski ideologiji in katekizemski
moralki. Tako se je zgodilo, da se mladi rod

ni mogel trajneje vklju¢iti v noben tradi-

cionalni idejni in moralni sistem. Pred Ziv-
ljenjem, ki je postajalo vsak dan manj idi-
li¢no, vsak dan krutejSe, so se znasli tako
reko¢ brez slehernega idejnega orozja.
Vendar pa dejstvo, da se je v zadnjem
desetletju prejinjega stoletja klerikalizem
tako moéno uveljavil v vsem naSem javnem
zivljenju, ni ostalo brez sledu v zgodovini
nastajanja Moderne. Ne da bi se spuséal v
podrobnosti, naj omenim le, da je Anton
Askerc v pismu, ki ga je pisal Zupanéic¢u
dne 14. aprila 1900, takole opominjal mlade
pesnike: »In na jeden moment Vas opozar-
(jam: Vi se vse preve¢ ozirate na to, kaj
pisejo klerikalni listi. Njihova sodba o nasi
literaturi Vam je skoro merodajna. To je
fundamentalna zmotac (Askere, ZD 11, 457).
Privlaéna sila, ki jo je utegnil imeti na-
predujoéi in zmagoviti klerikalizem, pa
kljub vsemu ni mogla bistveno u&inkovati
na doraSdanje nove pesniske generacije.
Zato je trditev, da se je ta rod znasel v
zivljenju brez jasne in ob&eveljavne idejne
in moralne orientacije, v bistva pravilna.
Tem bolj pa je pravilna ta misel, ¢e upo-

| Stevamo, da je bila nova ideologija, sociali-
' zem, Se tako oddaljena od sredii¢a naSega

javnega zivljenja, da je na doraSéajoco mla-
dino sicer lahko uéinkovala kot tista prvi-
na, ki jih je Se bolj oddaljevala tako od

_ liberalizma kot od katolidanstva, vendar pa

jim Ze ni mogla posredovati movih nazorov
lin novih wvidikov.

Mladi rod se je tako znaSel pred praz-
nino in z mesSanimi obéutki poslusal, kako
so v njej bobneli Agfkerdevi patetiéni
verzi, ne da bi mogli oZiviti mrtve ideale
in razpadla nadela. Generacija slovenske
Moderne je doraséala v ¢asu, ko je Zivljenje
preklicalo tradicionalne norme, v &asu in
okolju, ki sta preprecevala, da bi ¢lovek po-
stal ideoloski gore¢nik, kakor sta bila
Agkerc in Mahnié.

[ V trenutkih, ko druzba éloveku ne more
ldati sprejemljivih obé&ih nacel, se ¢&lovek
| prepusti  zakonom lasine narave, lasine
osebnosti. Zato se v takih dobah porajata
subjektivizem in individualizem. V duhu
tega preokreta je ]e—f“ébmr]'a"w% Ivan Can-
kar takole spregovoril o poeziji in hkrati
izrazil nova pesniska nacela: »>Nekateri
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ljudje namre¢ mislijo, da morajo na vsak
na¢in spraviti v verze vsako svojo misel, e
je Se tako suhoparna in prozai¢na. Tako
dela zdaj tudi Askere, in jaz sem preprican,
da se zgodi z njegovimi filozofiénimi in po-
litiénimi proizvodi prav tako, kakor se je
zgodilo s Klopstockovimi odami: slavili jih
sicer bodo, toda bral jih ne bo nih¢e. V li-
riénih pesmih se morajo zrealiti ¢uti, ne pa
globoke in samo za pesnika razumljive mi-
sli...Pravi pesnik mora gledati, da vzbudi
v bralcu iste ¢ute, katere je imel on sam,
ko je zlagal pesmi, éute pravim, ne filozo-
fiéne misli... Ce pa ima pesnik za pointo
posebno misel, tedaj mora biti taka, da
gane nase srce zalostno ali veselo, ne pa, da
nas pusti ledenec (CZS XXI, 173).
Sredii¢e, okrog katerega je spletel Can-
kar svojo teorijo, je ¢ustvo, se pravi ¢love-
kovo subjektivno zivljenje. Teznja po sub-
jektivnosti je bila nujna posledica ¢asa in
‘razkroja starih moralnih vrednot. Uvelja-
|vila se ni prvié Sele pri Cankarju, ampak
|se je uveljavljala Ze v generaciji ki se je
zbirala okrog Fesne in Se posebej v Gestri-
/novih pesmih, toda Sele Cankar je dal tej
| teznji jasno obliko v odkriti besedi. V tem
trenutku je bilo konec z Askeréevo pate-
titno deklamacijo in konvencionalno liriko.
Brz ko je namre¢ pesnik spoznal, da je
jpredmet poezije ¢lovekova notranjost, ko je
IJ spoznal, da je estetski uéinek skrit v ade-
{Lvatnem posredmarn]u Custva, ne pa v
poduénosti, se je ze zazrl vase in odprl se
mu je nov svet, neraziskan in mneurejen.
Tako je Moderna odkrila novo pot in edini
problem, ki je Se ostal, je bil problem, ki
ga C¢lovekova volja ne more refiti, problem

talenta in genialnosti.

Vendar pa bi bila pot do tega edino res-
ni¢nega vira poezije tezja in dolgotrajnejsa,
ée bi hkrati z liberalizmom ne propadel tudi
kriterij narodnoobrambne koristnosti. Ta
kriterij je imel to mo&, da je lahko posegal
v sleherno ¢lovekovo dejavnost in jo ureal
v skladu s posebnimi »potrebamic sloven-
skega naroda. Nad merili, ki jih nosi vsaka
panoga dejavnosti Ze sama v sebi, je vladal
ge nek vigji zakon in deformiral ta merila,
ki edina smejo usmerjati ¢lovekovo delo.
Zaradi tega so mnastajali najrazli¢nejsi spaé-
ki, ki niso v okviru dolo¢enega métiera po-
menili prav ni¢, a so imeli wvsaj navidez
neko marodmo koristnost, kot na primer
Trstenjakova sarheologija<.

Toda ta kriterij je bil le toliko €asa Ziv
in ué¢inkovit, dokler ga je bilo mogo¢e upo-
rabljati v vsem narodovem Zivljenju — torej
tudi v druzbenem in politi¢nem. Zlasti poli-
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tiéni razvoj pa ga je Ze vetkrat spravil v
nevarnost, a ga je kljub vsemu Se vedno
uspelo resiti, éeprav le za kratek ¢as. V za-
cetku devetdesetih let je slednji¢ le izgubil
svoj pomen in mo¢. Med vzroki za ta pre-
okret v slovenskem moralnem in Gustvenem
zivljenju je treba na prvem mestu omeniti
socialno diferenciacijo z razvojem kapita-
lizma. V obmoéju teh vprasanj ni bilo s
starimi merili mogo¢e nicesar ve¢ ukreniti.
Koristno ali mnekoristno, diferenciacijo je
bilo treba priznati, ker je bila vsak dan
ostrejSa, in iskati moZnost novih poti. Osiri-
na zivljenja ni dopusdala veé¢ poloviénih
odgovorov, ki bi sicer bili za narod sko-
ristni¢, ker bi ga utrjevali, ampak je za-
htevala ostrejSo misel. Tu je skrit med dru-
gim tudi prvi impulz za prva SirSa znan-
stvena raziskavanja pri nas.

K opisanim spremembam je prispevala
tudi zaostritev nacionalnih borb v Awvstriji
in s tem v zvezi Se posebej feski wvzgled
(n. pr. Pokrokové hnut’i, Masaryk in &eski
realisti, ¢eSka Omladina itd.). Ob izredni
napetosti v nacionalnih spopadih se je tudi

pri nas pojavila teZnja, da bi se na$ narod ’V‘I

éimprej oblikoval kot popoln organizem ini
razvil vse organe narodne eksistence. Tu je
skrit drugi vzrok za nastajanje Sir§ih znan-
stvenih in drugih ambicij na Slovenskem.

Brz ko pa je propadel kriterij narodne
koristnosti, so se zafela v posameznih pa-

/
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nogah ¢élovekove dejavnosti tudi na Sloven-
skem uveljavljati merila, ki v sploinem ve-
ljajo za posamezno aktivnost. Spoznati ta
merila pa je pomenilo spoznati se s posa-
meznimi panogami, kakor jih je do takrat
razvila Evropa. S tem je bilo konec Sarla-
tanstvu, ki se je odevalo v narodnoobramb-
ne fraze in ustvarjena je bila moZnost za
ploden kontakt z evropsko kulturo.

Spri¢o teh sprememb je docela razumlji-
vo, da se Cankar ob svoji formulaciji o na-
¢elih poezije mi spraseval, ali bo pesem, ki
poje o pesnikovih »&utihe, imela kakrsen
koli pomen za »narod«, pa¢ pa se je spra-
Seval, ¢e je tdko pojmovanje v skladu z
evropskimi dognanji in prakso.

Vzroki, ki so omogo¢ili nastanek moder-
ne slovenske poezije, so seveda bistveno
pretresli vso takratno slovensko kulturo. V
podobni smeri so uéinkovali na slikarstvo,
glasbo in vse znanstvene panoge. Ker so ti
vzroki razbili tiste ideoloske moralne in
Custvene zapreke, ki so dusile v prejinjem
¢asu tvornosii slovenskega duha, je razum-
ljivo, da smo v zafetku devetdesetih let
prejsnjega stoletja price vsesploSne razgi-
banosti slovenske ustvarjalnosti. Prav ta
vsesploSna razgibanost dokazuje, da nasta-
nek moderne pesmi mi bil slu¢ajen in zato
je bilo treba poiskati njegove globlje in ne

samo literarne vzroke.

/
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LJUBLJANA IN KMECKI UPOR V LETU 1635
JOZE SORN

Kmalu bo preteklo 320 let od szadnjega
velikega kmefkega upora v Slovenijie,! ki
se je pricel spomladi leta 1635 v okolici
Celja, kon¢al pa se je v jeseni — vsaj kar
se tite Kranjske — v Ljubljani z usmrtit-
vijo enega izmed vodij kmeckih upornikov,
Jurija Lebca.

Da bomo prav razumeli ta kmetki upor,
ki je bil tako kot vsi drugi viden odsev naj-
hujse gospodarske krize, v kateri je bil Ze
sneznatene dogodek vzrok dovolj za to, da
so kmetje na aktiven naéin hoteli vreti z
ramen bremena, ki so jih teZzila, moramo
nekoliko pose¢i v finanéno politiko kranj-
skih dezelnih stanov. Poskusili bomo na ta
naéin opozoriti na zunanje okolis¢ine, ki so
bile vzrok za to veliko gibanje in ki je
doseglo visek v maju 1635.

Predvsem moramo imeti zivo pred oémi,
da se je v Srednji Evropi pricela leta 1618
tridesetletna vojna, ki se je je udelezevala
tudi Avsirija kot del nemSkega cesarstva.
DrZava, ki se je izérpavala v dolgotrajnih
vojnah, se je za napolnitev blagajne poslu-
zila vsakdanjega sredstva: finanéno breme,
ki je mnastalo v zvezi z vojskovanjem in se
je imenovalo »pojni in dvorni dolg«, je zva-
lila leta 1632 na dezele, se pravi, na podloz-
nike in mesta, ki so bila — vsaj na Sloven-
skem — v splo§nem vsa siroma$na.

Na Kranjsko je odpadel dolg v visini
800.000 gld, kar pomeni, da je bilo breme,
ki je pripadlo dezeli v placevanje, 1.64-krat

. 111 1625 do 28. 1I.
V. 1632 do 30.
V. 1642 do 30.
V. 1652 do 30.
v
A
v

1632

. 1642
. 1652
. 1662
. 1672
. 1682
. 1692
. 1702

. 1662 do 30.
1672 do 30.
1682 do 30.
1692 do 30.

.—‘v
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Takoj opazimo, da se je primanjkljaj po-
vecal v desetletfju 1632-42, Se bolj pa v na-
slednjem obdobju. Po kon¢ani 30-letni vojni
se je stanje nekoliko popravilo in primanj-
kljaj se je zmanjsal.

Nag§ kmecki upor se je torej vrdil prav
v Casu proega hujSega vzpona krize, ko se
je primanjkljaj poveéal desetkratno (torej
za 1000 %); kaj takega se ni dogodilo nikdar
prej in tudi v XVIIL. stoletju ne. Res je,
da je primanjkljaj v drugi poloviei tega
stoletja naraSéal (io je v zvezi z vojnami
proti Turkom), toda najvedji skok je zna-
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vecje, kot pa bi ji po obicajni davéni po-
siopici ‘pripadalo. Ce je namre¢ Stajerska,
ki je bila znatno vefja in bogatejSa, pri
svojih  72.000 Pfundherrengiiltih prejela
dolzni delez v visini 1.600.000 gld, potem bi
morala Kramjska z 22.000 Pfundherrengiilti
in prayv toliko hubami placati le 488.888 gld
55 1/3 kr. — Po kaksnih kriterijih je od-
merjal dvor viino vsote? Nedvomno je
nekaj resnice v tem, da Kranjska ni bila
neposredno prizoris¢ée borb. foda pripom-
niti moramo, da je zaradi vojne, ¢eprav je
bila daleé¢. kljub temu trpelo splosno gospo-
darsko stanje in da se je le-to slabSalo, me
pa ostalo vsaj na isti ravni.

Za. odpladevanje dolga so takoj po pre-
jetju obvestila o viSini vsote povedali sta-
novi Mitilding (stanovska mitnina), ki je
bil uveden sicer ze leta 1570. Vkljuéno z
letom 1633, torej z letom, ko je v okviru
30-letne vojne potekala tkim. $vedska vojna,
so uvedli konfribucijo; dve drugi davicini
(tkim. neue Amnlag in pa neues Hubgelt), ki
so vanju stanovi sprivolilic sicer Ze leta
16242, sta bili pri¢ensi z letom 1633 name-
njeni za odpladevanje vojnega in dvornega
dolga. Od tega leta do konca 1670 je samo
Kranjska pla¢ala za »extraordinari contri-
bution« 4,102.423 gld 18 kr.?

Kljub mo¢nejSemu pritisku na podloz-
nike pa se je v proratunu dezele pricel ka-
zati vedno ve€ji in ve&ji primanjkljaj:

znasal 8954 gld 9 kr 2 pf
znasal 89.302 gld 37 kr 2 pf
gnagal 302410 gld 51 kr 1 pf
znasal 14442 gld 12 kr 2 pf
znasal 95.212 gld 8 kr

znadal 269234 gld 20 kr 3 pf
zna%al 560.686 gld 1 kr 1 pf
znafal 631503 gld 57 kr 3 pf

dal »lec kaksSnih 680 % v desetletju 1662-72
glede na prejSnje desetletje.

Pri vsem tem bi bilo seveda treba upo-
Stevati Se razvrednotenje denarja in druge
probleme, toda za na$ okvir naj zadoséa
ugotovitev, da po letu 1635 kljub vsemu ni
bilo ve¢jega kmeckega upora na ozemlju,
ki bi obsegalo velike predele danasnje Slo-
venije.

Obravnavani upor je moral biti zelo ob-
sezen. V oporo te trditve se moremo poslu-
ziti podatkov o skupnih stroskih upora, ki
jih je morala kriti blagajna kranjskih sta-

T
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nov (za Stajersko nimamo podatkov); zna-
Sali so namre¢ priblizno 19.200 gld.* Najbo-
lje bi seveda bilo, ko bi imeli podobne su-
marne podatke za vse naSe kmecke upore,
da bi po njih vsaj v nekem smislu mogli
priblizno vrednotiti obseg in trajanje vsa-
kega upora posebej. Pripomniti pa je treba,
da ne vemo, kolikina je bila $koda zaradi
pozganih vasi in gradov ter uni¢enja imo-
vine — kajti vsota se nanaSa le na placilo
solda vojakom.

Do sedaj se je Ze ve¢ piscev ukvarjalo
s tem kmeckim uporom, toda nihée se ni
lotil vprasanja, kako se je ponaSalo glavno
mesto Kranjske, in se pripravljalo na pa-
sivno obrambo pred morebitnim vdorom
upornikov.

Ljubljana je bila takrat $e majhno mesto,
saj je §telo dobrih 5.000 ljudi. Najveé pre-
bivalcev so sestavljali obriniki, trgovei,
uradniki v raznih javnih sluzbah, sluzin-
¢ad in podobno; manj je bilo po eni strani
plemstva in visoke duhovséine, po drugi
pa pravega proletariata ali kmeckih ljudi.
V splosnem je imelo mesto precej malome-
s¢ansko mentaliteto. Pomisliti moramo tudi
na to, da je do upora preieklo Ze dobrih
30 let, odkar je bila Ljubljana deluterani-
zirana; vsaka pomembnejSa verska ali splos-
nokulturna razgibanost je bila Ze stvar pre-
teklosti. Zato je tak dogodek, kot je bil
kmeéki wupor, prebivalce zelo razburil,
morda celo tako kot nekdanja turska oble-
ganja; vsaj po pripravah za obrambo mesta
— kot bomo kmalu videli — moremo to za-
nesljivo trditi.

Vodstvo mesta je po tradiciji pripadalo
veletrgoveem, trgoveem, gostilni¢arjem, obrt-
nikom itd. Prav v letu obravnavanega
kmetkega upora sta mestu natelovala sod-
nik Janez Henrik Widerkher, zlatar, posest-
nik ter utemeljitelj plemiske rodbine, in
zupan Kristof Ottho, trgovee, veleposestnik,
graséak, poplemeniten leta 1637. — Tudi
v notranjem in zunanjem svetu, ki sta ob-
lastnikom pomagala voditi mesto, so sedeli
obrtniki, trgovei in podobni ljudje.

Ker je bilo mesto srediite vse uprave
Kranjske, kamor borci za pravice malega
slovenskega ¢loveka nikakor niso smeli priti,
je precej verjetno, da so morali meSéani
napraviti tako odlo¢ne korake za obrambo
tudi na pritisk visjih oblasti, vicedoma in
dezelnega glavarja.

Najprej se je razvil upor pri podloznikih
barona Feliksa Schrattenbacha okoli Vran-
skega. Iz bojazni je ta zemljiski gospod za-
prosil v aprilu 1635 vicedoma, naj izda

ukaz, da se vsi neposlusni podlozniki, ki bi
prisli v Ljubljano, primejo in zapro za to-
liko ¢asa, da bodo obljubili poslusnost svo-
jemu gospodu.

Na ljubljanskem magisiratu so to zapo-
ved obravnavali in jo predali v izvrsitev
sodniku 13. aprila 16355 To je obenem tudi
proi znani dan, da je bilo vodstvo mesta
uradno obveseno o zacetku in poteku upo-
ra — vest sama pa Se ni vzbudila panike
in §e ni izzvala zas¢itnih ukrepov. Na isti
seji so tudi obravnavali zapoved dezelnega
upravitelja, naj se na zahtevo podloznikov
berievske Zupe eksaminirajo neka napotila
in dolo¢be Marka Benkoviéa zaradi zahte-
vanega robotnega denarja. Zahteva bericev-
skih kmetov je bila naperjena proti Kri-
stofu Koéevarju iz Cerknice, ki je bil za-
kupnik gospostva Kriz in Kamnik. Senca
upora se je torej kar hitro blizala Lyubljani,
¢eprav so kmetje sami bili takrat Se mirni
(prav ti kmetje iz gospostev Kriz, Kamnik,
Menges in Brdo pri Podpeéi so bili zelo
nemirni spet v jeseni 1675, toda ta mali
upor se ni razvil v ve¢jega®). — Za izid ob-
ravnavanja ne vemo, pa¢ pa nam je znano,
da so se tudi ti kmetje — ali vsaj del njih
— uprli po 7. maju,” ko jih je zajel splosni
val.

Pravo paniko je vzbudila vest o uporu
okoli Celja in v nekaterih podro¢jih Kranj-
ske.® Dne 7. maja, ko so prvié¢ obravnavali
ta wpor ma magistratu, so sklenili, da mo-
rajo meSCani straziti pri vseh wvratih in
stolpih ter od hise do hise. Dologeni so bili
novi kvartni mojsiri, ki naj bi zapovedovali
v svojih cetrtih tej pasivni zaséiti (bilo jih
ja 34 po Stevilu).

Da je bila panika zelo velika, sklepamo
iz dejstva, da se je naslednja rotovika seja
vriila ze takoj drugi dan, 8. maja.? V mesto,
sredi¢e posveine in cerkvene uprave vse
dezele ter prebivalisée mmnogih zemljiskih

Sk 1. Skica panorame Ljubljane iz leta 1629
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gospodov, kmetje res niso smeli vdreti!
Kriko je prosilo za nakup 50 liber smod-
nika za svojo lastno obrambo, odobrili pa
so mu le nakup 25 funtov. Dalje je bilo
naro¢eno zapovednikom (morda kvartnim
mojstrom), naj vsak vefer namestijo straze,
zjutraj pa jih odpeljejo in organizirajo naj
oglednisko sluzbo, da bi se mogli ubraniti
presenecenj. Na tedenskih seyjmih naj se
razpostavijo strozje straze in v mesto naj se
ne pusti noben oboroZeni kmet. Rekrutu ali
tujemn vojaku, ki nima v mestu kvartirja,
naj se ne dovoli bivanje v mestu. Peki naj

SL 2. Jurija Levea obglavljajo

se pod kaznijo 10 dukatov oskrbijo z Zitom
za iri mesece, meS¢ani pa za en mesec. Pre-
gled meS¢anstva po trgih zastran oborozitve
in morebiinega takoj$njega nastopa naj se
izvrii ¢imprej, oroZzje pa mnaj bo priprav-
ljeno tudi ponoéi. Vse zito v kastah naj se
pregleda in naj se iz mesta ne prodaja.
Pred mestom spravljeni gradbeni les naj se
v primeru stiske spelje v mesto. StraZze naj
strazijo dan in noé¢ na 17 krajih v mestu
in predmestjih. Vse stolpe in bastije v me-
stu in okoli njega so opremili s topovi in
municijo; luknje v obzidju pa so zazidali.
Castniki, kisostanovali v mestu — pa najso
imeli Ze hise ali ne — so morali sodelovati
pri tem (in Mitleiden sein), tudi pomagati
pri strazarjenju. Pono¢i niso smeli nikogar
spustiti v mesto. Obrat v toéilnicah in ta-
bernah v predmestju je bil ponoéi pod ve-
liko kaznijo prepovedan.

V naslednjih dneh mnapetost ni popustila,
nasprotno, Se povecala se je; 11. maja so
sklenili postaviti po en top na kolesih k
vsakim vratom.® Ze omenjeni zakupnik
Kristof Kodevar Se celo 21. maja zaradi
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upora (tudi njegovih podloznikov okoli Be-
ricevega?) in drugih zadrzkov ni mogel
priti v mesto k obravnavanju neke zapu-
sc¢inske zadeve.!! Istega dne je bil tudi iz-
vrien pregled meS¢amstva in pusk v mestu
in predmestjih.!2

Okoli 18. maja je korakalo proti Ljub-
ljani z granic okoli 700 Uskokov, da bi za-
dusili upor.®® Zaradi pri¢akovanih izgredov
z njihove strani jim je bil vstop v mesto
prepovedan. V naslednjih dneh so se strel-
ske vaje meStanstva Se vedno nadaljevale.'*

Napetost v mestu vsaj Se dne 25. maja ni
prav ni¢ popusiila, ¢eprav je upor — vsaj
v okolici Ljubljane — pri¢el polagoma po-
jenjavati’® Opustili so strazo, le pri vratih
so Se ostali musketirji.

V prvih dneh junija upor Se vedno ni bil
povsem zaduSen.'* Na magistratu so raéu-
nali, da bo po malem trajal 5e nekaj me-
secev. Pri vratih je Se vedno strazilo 6 mu-
sketirjev; na njihovo zahtevo so jim pove-
cali plado na 4 ren. gld meseéno.!” Naj-
pozneje od 11. junija dalje so se Uskoki
zadrzevali na Brdu pri Podpeéi; s provian-
tom jih je oskrbovala Ljubljana.

25. junija' je priSlo v mestu do pretepa
med jezuitskimi Studenti in konjeniki (Rait-
knechten). Ker nimamo veé podatkov za ta
dogodek, moremo samo domnevati, da je
odsev simpatije med studenti, od katerih
so mnogi nedvomno prisli z dezele, in upor-
nimi kmeti, ki so jih konjeniki prisli »miritec.
— Magistrat je sklenil, da je treba kaj takega
v bodofe prepretiti, da se ne bi meSéani
razburjali.

Okoli tega dne so prisli iz Novega mesta
najemniki (geworbene Soldaten); namestili
so jih v kocah pri Skofiji. Iz tega bi skle-
pali, da je bil upor na Dolenjskem Ze za-
duSen, pa so 3li na pomo¢ na Gorenjsko.

6. julija® je mesto poravnalo radune s
stamovi zastran vojakov — kar je dokaz vet,
da je bil upor vsaj v glavnem pri kraju.
Pred 9. julijem® so se mudili v Ljubljani
Uskoki, verjetno so se vracali domov na
granice,

Epilog k uporu je bil sledeé: pred 13. ju-
lijem je prispel v Ljubljano cesarjev ukaz
zaradi prevzema in eksaminiranja osemnaj-
stih na Gradu zapriih upornih kmetov in
vodij; treba jih je bilo namre¢ obsoditi.
Pred izrekom sodbe je bilo treba zaslise-
valni material predati mnotranjeavstrijski
vladi. Od tu maj bi tudi prisel odlok, ki bi
ga izvriil mestni sodnik.

Najpozneje 16. oktiobra? sta iz Trande
pobegnila dva uporna kmeta; zaprte upor-
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nike so namre¢ muéili.?2 Zaporniki so bili
z raznih strani: s Krasa (Thurnovi; grof
Thurn je svoje kmete odpeljal v »Napoli-
tanijoc), Paradeiserjevi itd. Tik pred
26. oktobrom? so izpustili iz jeée 4 Para-
deiserjeve podloZnike, ker jih je ta zem-
ljiski gospod hotel soditi sam.

19. novembra 1635 je bila v Gradeu spi-
sana ces. resolucija zastran upornih kme-
tov in vodij**; v Ljubljani je bila pre¢itana
26. novembra in se je glasila: Jurij Lepec
naj bo obsojen na smrt z mecem, telo raz-
cetoerjeno in razobeseno na Stirih (razlié-
nih) cestah; Jurij Dolar in Hanze Drolec
sta bila zaradi »>zloéinov« odpeljana o Rab
na Ogrskem za vse zivljenje (...ad dies
vitae, ad operas publicas...), kjer sta mo-
rala prisilno delati. Ostali pa so bili izpu-
§¢eni z obljubo zvestobe.

Levca so dejansko usmrtili v Ljubljani
naslednjega dne, to je 27. novembra 1635.2
Toéen kraj obglavljenja ni znan.

OPOMBE

1. Bogo Grafenauer, Boj za staro pravdo, str. 124; dclo
ima mavedeno tudi wso literaturo, ki pa virov v Mesinem
arhivu ljubljanskem mi izkoristila. — 2. Od leta 1633 dalje
sta bili mvrSfeni v skwpine sexiraondinari comtributione;
E:)ga;janja za to postavko v proradunih je cesar pricel Ze

ta 1631 in nadaljeval maslednja leta. Da bi prav razumeli,
katere postavke so sostavljale deielni proradun, kako so se
pobirali davki in davifine der v kakSne namene so odraj-

tovali nabrane wsote, bi morali sestaviti posebmo raapravo,
ki bi daleé presegla okvir, potreben za nas. — 3, To so
znatno velje wsote kot pa diste, ki so bile namenjene za
vadrievanje granic, torej obrambi proti Turkom. Za te so
potrofili od leta 1578 do konca dota 1624 skupno 3,500.486 gld,
od leta 1625 do konca 1670 pa 2,520.432 gld. — 4. Reigers-
feldov arhiv, fasc. XX, Poro¢ilo o wvadrZevanju granic...
5. MALj, sodni protokoli za leto 1635 (sedaj Cod. I, 25),
str. 294, — 6. Starejsi stanovski arhiv, fasc, b, snopié 2, —
7, Bhitter aus Krain, 1865, sir, 83, — 8. Valvasor, Die
Ehre ..., XV, str. 593, porofa, da je bila letina v letu 1635
dobra; &e je bila taka tudi v prej@njih letih, potem kmetov
ni tezila niti desetina niti prekrievanje doloéb v urbarjih
od strani zemliSkih gospodov, pa¢ pa le previsoki drzavai
davki in davi&ne, ki so jih seveda morali izterjavati go-
spodje; zato bi moghli trditi, da fo ni bil s>boj za staro
Era\'-dim v klasitnem pomenu besede, pa¢ pa venstveno

j proti drZavi, proti previsokim drzavnim davkom. —
Poleg podatkov v literaturi glode zaleikow ra prim. Se
Cod. 1, 25, str. 307. — 9. Ib., sir. 309. StraZe so straZile pri
klostrskih vratih, vodnem stolpu, Spitalskih vratih, pri &rnem
ali novem stolpu, pri >gescheiitn Thurn¢, dalje na staro-
triki bastiji, pri starotrkih ~vratih, pri vodnih wvraiih in
nem&kih vratih der v Stolpu v Krakovem, pni vicedomskih
vratih, pni kriZu proti Vi¢u, pri gostilni, konéno pri Vaj-
di yruli Udmatu, pni knizu na Poljanah, pri kriZu pri Seni-
janzu,v Trnovem, — 10. Cod. I, 25, str. 312. — 11, Ib,, sir. 313,
Vemo tudi 5e¢ najmamj za en primer, ko neki advokat ni
mogel priti v mesto zaradi mpora. — 12. Ib., str. 314. Me-
s¢amn, ki bi na pregled ne priSel z orozjem, ki ga je imel,
je bil kaznovan s 3 dukati. — 13. Iz deta 41750 nam je ohra-
njeno porotilo, da je bil regiment razdeljen na 4 bataljone,
vsak bataljon pa ma 4 kompanije; vsaka kompamija je Stela
136 moZ — bataljon torej 544 moz, regimemi pa 2176 moZ.
Regimentu sta pripadali 2 kompaniji grenadinjev s skupno
200 vojakov. Stab z dodatki je Stel 36 moZ; poiemiakem je
ves regiment sestavljalo 2412 ljudi (Reigersfeld. arhiv, 81
— I 3d, str. 290). — Po mekem drugem podatku iz leta 1729
je 1.000 moZ infanierije stalo meseéno 10.000 gld v holand-
ski mometi, 1.000 moZ kavalerije pa mesetno 30.000 gld
v isti moneti (Ib., str. 40). — 14. Cod. I, 25, str. 315. — 15.
Poleg cit. virov prim. de Grafenauer, str, 126, in Gruden,
str, 888, — 16. Cod. I, 25, str. 3228, — 17. Ib., str. 325. —
18, Ib., &tr. 335. — 19, Ib., str. 337. — 20, Ib., str. 342, —
21, Ib., str. 378. — 22. Viadislav Fahjanéi¢, Ljubljanski krv-
niki GMS 1944-45, XXV-XXVI, sir. 95. Objavlja seznam stro-
fkov za eksaminiranje upornih kmetov. — 23, Cod. I, 25,
str, 379. — 24. Ib., sir. 404-05. — 25. MALj, knjiga izdaikov
za leto 16% (sedaj Cod. XIII, 53), str. 136.

ZGODOVINA FUZIN OB BISTRICI PRI KAMNIKU

IVAN MOHORIC

1. PRVI POSKUSI FUZINARSTVA OB BISTRICI

Na ozemlju, kjer stoje danes tovarniski
obrati smodnisnice, poldrng kilometer se-
verno od Kamnika ob Bistrici, so stale do
srede preteklega stoletja fuZine in majhen
dvorec, ki je vpisan v dezelni deski in listi-
nah kot Katzenberg. Zivljenjska doba teh
zelezarn obsega 250 let. V tem razdobju se
je menjalo Sest rodov lastnikov fuzin. Nad
100 let so bili lastn'ki Sloveneci in je zato
zgodovina podjetja za nas posebno zanimiva.
Tesno je povezana z zgodovino in gospodar-
skimi boji mesta Kamnika, ki se je spo-
¢etka kréevito branil proti temu, da bi se
ob Bistrici naselila fuzinska industrija.

NajstarejSe poroé¢ilo o bistriskih fuzinah
ima spis vicedomskega arhiva v Ljubljani,
pisan 20.oktobra 1603. V njem prosi grof
Hans Ludvik Thurn, ki je bil tedaj graséak
na Kriskem gradu okrog 5km od Kamnika,
za podelitev rudarskega fevda za Zelezni
-rudnik na podro&ju gornjekamniskega so-

dis¢a. Obenem se zavzema, da bi bil za
prvih pet let, ko bo rudarjenje zdruzeno z
velikimi stroSki in majhno koristjo, opro-
Séen kameralnih dajatev in bi dobil pra-
vico do izkorii¢anja gozdov za drvarjenje
in kuhanje oglja za fuzine.

Ljubljanski vicedom je mnato 5. marca
1604 odredil, da naj mu visji rudarski sod-
nik Atzler poda k tej prosnji strokovno iz-
javo in mnenje. Zahtevano poroéilo je pred-
lozil Atzler 29.marca 1604, vendar manj-
kajo kasnejii podatki o tem, kako je bil
obrat urejen. lz listin me$¢anskega arhiva v
Kamniku iz leta 1622 pa se vidi, da je bil
lastnik obrata na Bistrici neki Hans Sust.
Pozneje manjkajo za celo stoletje vsakrini
podatki o teh fuZinah. Le glede Zeleznih
rud najdemo v rudarskih knjigah 1688 za-
pisano, da je bila podeljena pravica nove
rudne jame v Kamniski Bistrici Janezu Sli-
varju in Juriju Primozi¢u na kraju, ime-
novanem >V Kopic in to le s pogojem, da
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mora rudo, kolikor bi jo nameraval proda-
jati, ponuditi po primerni ceni fuZinam. Iz
tega se da sklepati, da so domaéini takrat
iskali in kopali rudo zase in za prodajo.

2. KAMNOGORICAN JOZEF ZIGAN USTANOVI FUZINE

Sto let kasneje se pojavi Franc Jozef Zi-
gan, ki je imel fuzine v Kamni gorici, ter
pri¢enja raziskovati terene okrog Kamnika,
da bi odkril zelezno rudo. Zdi se, da je bilo
njegovo iskanje uspesno. Ker pa je bil po
takrainih poteh prevoz na njegovo fuZino
v Kamno gorico na daljavo 8 milj preteza-
ven in predrag, je hotel postaviti nove fu-
Zzine v blizini Kamnika. Lega ob Bistrici se-
verno za mestom se mu je zdela pripravna,
ker bi imel stalno vodno moé¢ na razpolago.

Visoki gozdovi v Bistriski dolini in okol-
nih planinah, kjer vsako leto viharji in
zimski snegovi poderejo velike mnozine dre-
ves, so se mu zdeli kot nalasé za napravlja-
nje drv in kuhanje oglja. Mislil je, da bi se
nalomljeno drevje porabilo za kuhanje og-
lia kar v gozdovih, od koder bi ga laze
spravili na fuzino kakor drva, ker Se ni bilo
gozdnih potov in potrebnih mostov. Gozd bi
s tem pridobil na vrednosti; erar dotlej ni
imel od njega nikakih koristi. Menil je, da
to drvarjenje ne bi moglo Skodovati niti
okolisénim gosposkam in samostanom, ki so
imeli pravico drvarjenja.

Nasprotno pa bi nove fuzine prinesle v
kraj novega zivljenja, dale zasluzek delav-
cem in prevoznikom in nudile priliko kme-
tom, da prodajo fuzinarjem svoje pridelke
in jih dobro wvnovéijo. S takim pridakova-
njem je vlozil 1734 na notranjeavstrijsko
komoro proinjo, v kateri javlja, da je od-
kril Zelezno rudo za Kamnikom in prosi, da
bi smel tam wurediti Zelezarno. Pro3njo je
utemeljil med drugim tudi glede morebitne
konkurence, ki bi s tem nastala za druge
zelezarske fuzine na Gorenjskem, s tem, da
okrog Kamnika 12 milj naokoli ni nobenih
fuzin in da torej nova zelezarna ne bi osko-
dovala tedanjih fuZin niti glede oskrbova-

nja z rudo niti glede nabavljanja oglja in

drv.

Za preskrbo fuZinarjev pa je navedel v
proSnji, da se bodo lahko nakupile potreb-
ne kolicine zita v Mekinjah, Krizu, okrog
Smlednika in MengSa, pa tudi v samem
Kamniku. Utemeljil je pros$njo tudi glede
irziséne potrebe po povetanju proizvodnje
zeleza in zelezarskih izdelkov ter dokazal,
da tedanje fuZine ne morejo kriti naro&il.
Ugotovil je, da so se trgovei z Zeleznino ze
ponovno pritozili pri rudarskem sodniku
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nad pomanjkanjem blaga. Konéno je po-
udaril, da ni imel najmoénejSi podjetnik
Pitoni, ko je bil vpraSan za mnenje, proti
nameri o ustanovitvi nove Zelezarne ni¢ pri-
pomniti. Zaradi tega bi kazalo dovoliii usta-
novitev.

Visji rudarski sodnik v Ljubljani je v
svoji izjavi potrdil navedbe prosilca Zigana
in priporo¢il pros$njo v ugoditev. Ugovore,
ki bi jih mogli podati drugi fuZinski obrati,
je oznaéil kot prazne navedbe.

Notranjeavsirijska komora v Gradecu je
na podlagi podane utemeljitve in opisanih
razmer 5.aprila 1735 dovolila ustanovitev
novih fuzin ob Kamniski Bistrici. Odloébo
so poleg predsednika in podpredsednika
podpisali tudi svetniki komore. Zigan je bil
prepri¢an, da je sivar v redu, in je pricel
z vnemo graditi nove podjetje. Toda prilo
je drugade.

Kroparji in Kammogori¢ani s svojimi
plavzi in Stevilnimi vigenjci so se éutili
prizadete, ko so ¢uli, da se ustanavlja za
Kamnikom nova Zelezarna, in so se skusali
za vsako ceno iznebiti nove konkurence. Na-
povedali so ji zato tiho, toda mnepomirljivo
borbo. Dobro so poznali predpise za usta-
navljanje Zelezarn, in vedeli, da je Ziganu
podelila koncesijo notranjeavstrijska komo-
ra v Gradeu brez znanja in odobritve pri-
stojne dvorne komore na Dunaju. Toda niso
hoteli takoj nastopiti s pritozbo, marveé so
mirne pustili Zigana, da je zidal in skoro
dogradil fuzinske stavbe.

Sele nato so vlozili rekurz na dvor, v ka-
terem so navedli, da je po él. 6 rudarskega
reda podelitev novih koncesij za fuzine na
Kranjskem in Goriskem pridrzana dvorni
komori. Ziganu pa je bilo brez znanja dvor-
ne komore izdano dovoljenje ter se je s tem
krsil predpis rudarskega zakona.

3. BO] ZA PODELITEV KONCESIJE

Ko je prispela pritozba Kamnogori¢anov
na dvor, je cesar ukazal, naj podelitev kon-
cesije Ziganu zadrzijo, dokler se zadeva ne
razéisti. Nato je dvorna komora zahtevala
pojasnila in izjave o pritozbi. Kamnogori¢a-
ni so v rekurzu navedli, da bo posledica
ustanovitve nove fuzine podrazitev zivil ter
da bo zato trpela proizvodnja Kroparjev in
Kamnogori¢anov. Navedli so, da Zze sedaj
primanjkuje strokovnih mojstrov ter da ni
dry in oglja.

Visji rudarski sodnik v Ljubljani je na-
vedbe pritozbe Kamnogori¢anov temeljito
ovrgel. Oznaéil jih je kot &iste izmisljotine
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ter kot izliv zavisti Kroparjev in Kamnogo-
ricanov. Na podlagi tega porotila je notra-
njeavstrijska komora predlagala, naj bi se
pritozba zavrnila. Izjavil je tudi, da na pro-
testno zahtevo Kammogori¢anov, naj bi se
gradbena dela na Ziganovih fuzinah usta-
vila, ne more odrediti ustavitve dela. Na
to porocilo graske komore z dne 11. dec.
1736 je dvorna komora na Dunaju dala 26.
jan. 1737 graski komori »nosc in poudarila,
da bi imela dovoelj razlogov, da bi pode-
ljeno koncesijo razveljavila, ki jo je gragka
komora mneupravi¢eno izro¢ila Ziganu brez
nadaljnjega razmisljanja in da bi grasko
komoro lahko kaznovala s tem, da bi mo-
rala nositi stroske za od$kodnino.

Pri vsem tem je dvorna komora uvidela,
da je bila Ziganova pro¥nja utemeljena,
slvarna potreba podana in da zaradi for-
malne napake ne bi kazalo izzvati nove za-
pletljaje. Tako je ostalo le pri prvem ukoru.
Pa& pa je odredila dvorna komora, da se
morajo nadaljnje gradbe mna Ziganovem
obratu ustaviti, dokler se zadeva dokonéno
ne resi. Obenem je naroéila svetniku Ignacu
Kempfu ter biviemu visjemu rudarskemu
sodniku Kapusu, naj posredujeta, da bi se
zadeva uredila in sporne stranke dosegle
poravnavo ter naj nato porofata o uspehu.

Gratka komora se je opraviéila pri dvor-
ni komori zaradi samolastno podeljene kon-
cesije in pojasnila zadevo tako, da je bil
referent za rudarske zadeve von Aposteln
odsoten, ko se je obravnavala Ziganova
proinja, ter da je o predmetu poroéal svet-
nik Predl. Gremij komore je vzel njegovo
poro¢ilo na znanje in hil s predlogom refe-
renta sporazumen. Tako je prislo do konce-
sije. Opraviéilo grafke komore je bilo spre-
jeto, toda nastali so novi zapletljaji.

Zigan je odlo&no ugovarjal proti temu, da
se imenuje za posrednika in razsodnika biv-
si rudarski sodnik Kapus. ¢e$ da je ta brat
njegovega glavnega nasproinika fuzinarja
Maksa Antona Kapusa. Ker je bil torej Ka-
pus odklonjen, so z odlotbo z dne 2. marca
1737 imenovali za komisarja fiskalnega in
deZelnega vicedomskega tajnika Johanmna
Hieronima Marzina von Mersenheim. Glede
Kapusa je porotal namestnik von Nemitz-
hofen 29. oktobra 1736 iz Ljubliane, da je
ves spor Kamnogori¢anov delo Maksa An-
tona pl. Kapusa, ki se vmeSava v vse stva-
ri, svojih fuzinskih dni pa ne izkorii¢a ka-
kor bi bilo treba., marved obratuje malo-
marno na Skodo erarja. Pravi, da je ta na-

SL 1. Katzenberg po Valvasorju

hujskal ostale podjetnike in zbral podpise
za pritozbo na dvorno komoro. Peter An-
ton Pitoni pritozbe ni podpisal.

4. UGOVORI MESTA KAMNIKA

Dne 29. aprila 1737 se je zbralo razsodisde
v Kammiku. Clani komisije so bili: Ignatz
Kempf von Angret, upravni svetnik, tajnik
Johann Marzina in kamni$ki Zupan Anton
Hauptmann. Komisija je nasvetovala Ziga-
nu, naj se s pritozniki poravna. Zigan je
pojaaml da ze dvquet let raziskuje terene

1 da je imel pri tem velike stroike. Ako
mu te stroSke povrnejo ter izdatke, ki jih je
imel pri gradbi fuZin, je pripravljen pre-
pustiti podjetje interesentom. Ko pa je na-
te komisija pozvala pritoZnike, naj se o tem
izjavijo, niso hoteli o stvari nié sliSati, mar-
vet so trdovratno zahtevali, naj bi se fuZzine
podrle. Pri komisijski razpravi so bili na-
vzoCi Pittoni iz Bohinja, Kapus in pred-
stavmik Tomanovega podjetja iz Kamne go-
rice, Anton Gresl, Andrej Crobath in Gre-
gor Potodan iz Krope ter Gregor Plave,
Martin Urbanéi¢, Lovrenc Snabl, Miha Vogu
in Mihael Poto¢nik iz Zeleznikov.

Poleg njih pa je Se mesto Kamnik podalo
svoje pritozbe glede gozda in uporabe Bi-
sirice, v kateri navaja, da namerava Zigan
zgraditi vodni nabiralnik, zaradi &esar bodo
§tirje mlini in tri kovaéije, ki stoje ob Bi-
strici, prisle ob vodno moé& za pogon svojih
obratov. Ce pa bi se vodni nabiralnik odprl,
grozi poplava mestu in okolici.

Zaradi pranja rud v bistriski vodi — pra-
vi pritozba — bo Bistrica tako onesnaZena,
da je ne bodo mogli rabiti peki, mesarji,
pivovarnarji in drugi rokodelci. Z dovozom
rud, Zita in vina pa bo Zigan pokvaril vse
mostove in povzro¢il take draginjo, da revni
mesc¢ani ne bodo mogli ve& Ziveti.

Tudi opatinja iz Mekinj je v pismeni vlo-
gi zahtevala, da ne sme Zigan odvajati iz
Bistrice vode, ki tefe na mekinjski mlin in
Fajdigove stope. Obenem je Zelela zavaro-
vati samostan, ki je imel pravico drvarje-
nja v bistriskih gozdovih.
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Po tem negativhem poteku prvega po-
skusa zblizanja in poravnave se je nadalje-
valo posredovanje 2. maja 1737 v Ljubljani.
Od podjetnikov sta bila to pot navzoéa sa-
mo M. A. Kapus in Blaz Potoénik. Nista ho-
tela pristati na nikako poravnavo. Zaradi
njihovega stali§¢a so morali razpravo pre-
loziti, Komisija jim je dala teden dni za
pomislek.

Pri ponovnem sestanku pred komisijo
9. maja 1737 je bil navzoé¢ fuzinar Zigan,
konkuren¢ne obrate pa so zastopali odvet-
niki. Tudi ta poskus poravnave je bil brez-
uspeSen. Dan nato so konkurenéna podjet-
ja predloZila pismeno svoje pomisleke glede
fuzinskih delavcev, preskrbe z rudo, ogljem
in zivili. Proti Ziganu so nastopili M. A.
Kapus ter Jernej Tomazin in Gadper To-
man, Zigan je ovrgel navedbe Kreparjev in
Kamnogori¢anov, glede bistriskih gozdov pa
je podal naslednjo izjavo:

»Kolikor bodo posamezniki dokazali svo-
je sluZnostne pravice na bistriSkih gozdovih
oziroma kolikor so gozdovi last mesta Kam-
rika, sem pripravljen se sporazumeti in
bom mestu Kamniku plaéal pripadajoéo za-
kupnino. Prispeval bom tudi. kar je po-
trebno za gradbo mostov. Sicer pa ugotav-
ljam, da je po veljavnih zakonih vsakdo
dolzan prodati les za rudarske potrebe pro-
ti plaéilu kupnine.«

S tem je bilo delo komisije zakljueno.
V poroéilu dvorni komori ugotavlja komi-
sija, da je bil Zigan naklonjen poravnavi
do skrajnosti. Ze na prvi razpravi je po-
nudil v odkup vse obrate proti plaéilu stro-
gkov, vendar pritozniki %e ponudbe niso
hoteli sprejeti. Pozneje je med razpravo Zi-
gan privolil v to, da jim proda wvse Zelezo,
ki ga bo proizvajal v svojih fuzinah po vsa-
kokratni trini ceni, ako se zaveZejo, da ga
prevzamejo v celoti. Ako pa bi ga odkupili
le delno, bi zadrZal za izdelavo Zebljev tisti
del, ki ga ne bi hoteli prevzeti. Nazadnje je
Sel Zigan celo tako dale¢, da je bil priprav-
ljen dovoliti skupno obratovanje na novih
fuZinah, ako bi ena ali druga od starih fu-
zin v Kropi ali Kamni gorici ter Zeleznikih
morala prenehati zaradi pomanjkanja rude
in drv, vendar ne, &e bi prenehala zaradi
hudobnosti ali nemarnosti lastnikov-dru-
zabnikov,

Poroéilo pravi, da pritoznikom ni bil no-
beden od navedenih predlogov vieé. Zahte-
vali so trdovratno, da Zigan sploh ne sme
izdelovati Zebljev, oziroma da se mora fu-
Zina zapreti in podreti. Pri takem poloZaju
so komisarji prili do prepri¢anja, da so
proti Ziganu naperjene navedbe pritoZznikov
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neutemeljene in da je po veljavnem rudar-
skem redu za Kranjsko neovrino utemelje-
no, da se Ziganova koncesija potrdi.

Komisija ugotavlja, da se je informirala
pri ljubljanskih trgoveih z Zeleznino in iz-
vedela ravno nasprotno, kakor tirdijo pri-
tozniki, namre¢ da Zelijo trgovei, da bi do-
bili &¢im veé zebljev za odkup. Michelangelo
Zois, ki je bil ravno prevzel Codellijevo Ze-
lezarsko trgovino v Ljubljani, je izjavil, da
je pripravljen odkupiti in pla¢ati tudi 1000
sodékov Zebljev, €e mu jih morejo ponuditi.
Dodala je Se, da grof Buccelini, najmoénej-
§i Fuzinar na Gorenjskem, in gosposka Loca-
telli kot lastniki rudnikov in fuZin na Savi
in v Mojstrani, dalje baron Mascon, podjet-
nik na Javorniku, in grof Auersperg nima-
jo nic¢esar pripomniti, prav tako tudi Kreit-
ter, najmoc¢nejii fuzinar v Zelezmikih.

Komisija zakljuéuje, da je torej v splos-
nem korisino, ¢e priéne obratovati nova fu-
zina. S tem je bil spor razéiiéen in ugovori
dokonéno odbiti. Tako je po treh letih dne
29. junija 1737 dvorna komora potrdila Zi-
ganu podeljeno koncesijo za ustanovitev fu-
zine v Bistrici s pripombo, da se mora spo-
razumeti s samostanom klarisinj v Mekinjah
in z mesiom Kamnikom glede zakupnine
za drva v bistriskih gozdovih in glede 3ko-
de, ki bi jo sekanje utegnilo povzrotiti, ter
konéno tudi glede mitnine, ki jo je bilo tre-
ba placati za porabo mostov. Sele sedaj je
smel Zigan pric¢eti obratovati.

5. RUDNA BAZA BISTRISKIH FUZIN

Za obrat fuzin je bilo treba preskrbeti
zadostne koli¢ine dveh glavnih surovin za
pridobivanje surovega zeleza: rude in oglja.
Rudis¢a v neposredni okolici Kammika, ki
jih je bil odkril Zigan, so imela le malo
zelezne rtude. Pri sialnem obratovanju in
rasti proizvodnje so se kmalu izérpala. Fu-
zine so bile nato prisiljene, da so v bolj
oddaljenih krajih iskale Zzelezno rudo. Usme-
rile so se proti jugu celo preko Ljubljan-
skega barja in v okolico Litije, pa tudi po
Tuhinjski dolini na Stajersko v Savinjsko
dolino. Dovoz rude ma ve&je razdalje je
povzro¢il mmogo tezav. Strofki prevoza so
se z oddaljenostjo povedali in s tem se je
vedno bolj drazila proizvodnja Zeleza na
plavzu. Rudo so masli na raznih mestih raz-
troseno v majhnih keli¢inah. Zbrane rude so
pa bile razliénih vrst in tudi glede sestave
in taljivosti meenake ter so imele razli¢no
vrednost. Rude so nabirali in kopali kmetje
za svoj radun. Pri tem so nabirali mnogo-
krat tudi manj vredno kamenje, ki so ga
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imeli za rudo. V 60 letih so zajele bistriske
fuzine naslednja obmoé&ja: FuZzinar Franc
Jozet Zigan z Bistrice si je pridobil prvo
rudarsko pravico 1.1735 za Zelezne jame na
Vransici pri Mengu;

leta 1736 pri Zapogah v blizini Smledni-
ka, isto leto Se pri Smartnem pri Litiji na
spresekihe;

leta 1737 v rudniku pri Koloveu, potem v
Dolu in v poseku za Kamnikom;

leta 1739 na Brezjah;

leta 1742 in 1743 v Zapo$ju in pri Str-
molu;

leta 1744 v Velesovem, dalie na hribu
Rudnik pri Smartnem v brdenskem okraju;

leta 1748 na hribu Kremen v Tuhinjski
dolini;

leta 1762 je vpisan Janez Krstnik Zigan
s 4 rudnimi jamami pri Preski na Dolenj-
skem; '

leta 1763 dobi rudnik pri Zagorju;

leta 1771 v Podbrezju »nad Riglamec;

leta 1773 pri Kletah na Savi ma hribu
Kravjak;

leta 1774 v Zgornji Tuhinjski dolini;

leta 1785 se pojavi Franc Dionizij Urban-
¢i¢ z rudniki pri Velesovem:

leta 1786 dobi jame v Zg. Tuhinju;

leta 1787 Golo pri Igu in Smarje pri
Ljubljani;

leta 1788 gozd Slebernik pri Gameljnah;

leta 1790 pri Vrhniki;

ter leta 1798 v Kaslju pri Ljubljani in
pod Smarno goro v Moécilah.

Iz tega je razvidno, da so nabirali rudo
za kamniske fuzine na obmo&ju, ki je imelo
okrog 30 km premera. Dovazali so jo po 6
do 8 ur dale¢ od Preske na Dolenjskem, iz
ckolice Viinje gore in iz Galicije v Savinj-
ski dolini.

Rudo so drobili z roénimi kladivi, nato so
jo prali in prebirali. Prazili je niso, ker ni
imela Zvepla niti arzena. Kot dodatek so
primesavali Zelezno Zlindro od tezkih kla-
div in pleno, ki se je nabirala ob nakovalih
in kladivih. Dodajali so tudi »pobirovno«,
kakor so imenovali Zelezo, ki so ga pri ob-
delovanju vrgli v vodo in so ga Zenske in
otroci pobirali med peskom v vodni strugi.
Konéno so dodajali tudi »reno<, to je staro
odpadno Zzelezo za pretapljanje.

6. PRESKRBA FUZIN Z OGLJEM

Za oglje se je zdelo, da bodo fuZine mnaj-
laze preskrbljene, ker so se v meposredni
blizini razprostirali veliki gozdovi. V res-
nici pa je bila ta preskrba precej tezavna.
Kamnizki gozdovi so bili v tisti dobi $e brez

potov in mostov. Uzivalei gozdnih pravie so
se bali doselitve novih fuZin, ¢e$ da bodo
v svojih deputatih prikrajSani in da bo nji-
hova dobava drv ogrozena. To je dalo po-
vod, da se je razvnela med mestom in novimi
fuzinami dolgotrajna pravda, ki je nazad-
nje Skodila obema. Zigan je nameraval iz-
koristiti gozd kamnitke mestne obé&ine, da
bi v njem pridobival oglje e od samega po-
tetka, Toda kamniski mestni svet je proti
temu ugovarjal, ¢e§ da namerava Zigan sa-
molasino zoglevati les in s tem povzrofati
neviecnosti. Gozd — pravijo Kamnidani —
je zaklad, iz katerega &rpa mesto svoje do-
hodke in zato me more trpeti in nikomur
dovoliti, da bi vanj samovoljno posegel. Fu-
zine naj bi se zato prepovedale. Mesto gle-
de ustanovitve fuzin sploh ni bilo zasliano
in vprasano za mnenje. Fuzine bi Kamni-
cane motile v lastnini gozdov, ki jo skozi
stoletja mirno uZivajo in bi bili omejeni v
svojih svoboi¢inah, Ce hoée Zigan imeti od-
padni les za oglje, mora placati zakupnino.
Zigan pa je — tako navajajo — me glede na
nesporno pravico mesta Kamnika do draé-
ja in vejevja v bistrikem gozdu, pod pre-
tvezo dobljene koncesije posekal okrog 1000
svezih smrek in bukev poleg dreves, ki jih
7e podrl veter, in je tako ofkodoval mesto
za nad 50 goldinarjev dohodka. Zigan si
tudi prisvaja pravico in izdeluje v gozdu
skodle. Ako bi se take samovoljnosti dovo-
lile, bo kmalu pri¢elo v mestu primanjko-
vati drv in skodel ter bodo strehe mmogih
his ostale nepokrite, ker jih bodo lastniki
morali pustiti propasti, sami pa se odseliti
drugam.

Protest mesta Kamnika v dani obliki ni
bil utemeljen. Zasnovan je bil na domnevah
in strahovanju. Zato je namesto neposredne-
ga dogovora s fuZinskim obratom nastala
pravda, ki je trajala skoro 10 let. FuZinar
Zigan je v svoji obrambi dne 11. maja 1737,
ki jo je naslovil na dvorno komoro, zavrnil
navedbe mestnega sveta in pojasnil, da je
ze veé let me$¢an mesta Kamnika, da je
celo desetletje na svoje stroske z vnemo od-
krival rude v kamniski okolici in si prido-
bil koncesijo za postavitev fuzin. Sekal je
v krajih, ki so ve¢ milj oddaljeni od mesta,
kamor kamni¥ki mes€ani sploh ne pridejo.
Ta les se da vnovéiti samo, &e iz njega ku-
ha oglje, ker ga drugaée sploh ni moéi spra-
viti v Kamnik. Glede izdelave skodel pa
pravi, da ima kot kamniski me3¢an pravico,
da pokrije svoje strehe ne glede na to, da
imajo Zelezarne za svoje potrebe na grad-
benem lesu prednost, da kovaédije niso fu-
Zine in da rezervatne pravice v gozdovih
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veljajo samo za fuZine. V ostalem je bil Zi-
gan mnenja, da naj mesto Kamnik najprej
dokaze svoje lastninske pravice ma bistri-
§kih gozdovih z listinami od cesarja.

Ziganov odlo¢ni nastop proti kamniske-
mu mestnemu svetu je vzbudil hudo kri.
Zigan je sprozil s tem dolgotrajne poizved-
be, cenitve in proucevanje, kako razmejiti
sporne interese za bodoce izkoris¢anje bi-
striskih gozdov, ki je trajalo celih 10 let.
Dvorna komora je s svojo razsodbo zelela
spraviti v sklad tri vrste interesov.

Na eni strani je bilo treba zagotoviti fu-
zinam zadostne gozdne povriine za posto-
pen posek, To je bilo potrebno Ze po splos-
nih naéelih pospesevanja proizvodnje kakor
tudi glede na tradicionalno industrijsko po-
litiko, po kateri so fuzinskim obratom re-
zervirali gozdove za drvarjenje in oglarje-
nje ne glede na to, ali so bili javna ali
zasebna last.

Na drugi strani je bilo treba zavarovati
gozdne nasade in omejiti seénjo na ogroze-
nih pobodjih iz ¢isto gozdno-tehniénih raz-
logov.

Na tretji strani se je morala zadeva ure-
diti tako, da ne bi zaradi fuZin trpeli upra-
vitenel, ki so imeli gozdne sluznosti drvar-
jenja v bistriskih gozdovih.

Ostalo je konéno Se vprasanje o kritju
strofkov za gozdna pota in mostove ter do-
lotitev zakupnine, ki naj bi jo fuZine pla-
¢evale letno v mestno blagajno.

Zigan se je utemeljeno opiral na pred-
nostne pravice fuzin, ki jih je dvorna pi-
sarna in komora v §tevilnih primerih pri-
znala in potrdila. Bil je svoje zmage gotov
in je zato memoteno urejal pota za izvoz
drv in prevoz oglja. '

Kamniani so medtem postajali mestrpni
in ze kar niso mogli do¢akati dokonéne re-
Sitve spora. Kakor je razvidno iz poroéil
na visje rudarsko sodisée, ki jih je poslal
Zigan o stanju in obratovanju fuZin, je
nmiestni svet po svojih organih veékrat pre-
gnal Ziganove rudarje in gozdne delavce
iz gozdov pod pretnjo, da jih bodo pretepli,
¢e ne gredo. Nasprotje se je stopnjevalo
celo tako dale¢, da so pozgali Ziganovim
gozdnim delaveem premo¢i¢a in oglarjem
kope, odnesli oglje ter ga prodali, delaveem
pa odvzeli orodje.

Drva, ki so bila pripravljena za zogleni-
tev, so odnesli deloma v Kamnik v mesino
hiSo, deloma pa prodali kmetu v Stahoviei
ali pa zajedli in zapili kupnino pri »Ce-
ganue, Gozdna pota in mostove, ki jih je
zgradil Zigan z velikimi strogki, je dal mest-
ni svet iz gole sovraZznosti uniditi.
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Fuzine so zaradi tega vetkrat zastale,
mojstri in delavei pa so se razsli. Zigan je
navedel, da mu je ta dolgotrajni spor po-
vzrodil nad 7000 goldinarjev stroSkov. Trpe-
lo pa je tudi mesto Kamnik, ki se je moralo
zadolziti.

7. ZIGANOVA KONCNA ZMAGA

Napetost kar ni hotela ponehati. Napo-
sled je prisla 16. oktobra 1745 odlo¢ba cesa-
rice Marije Terezije, ki je imela dvanajst
totk. V prvi totki so bila podrobno nave-
dena gozdna obmoéja med Korosico in Ko-
privnico, kjer je sekal Zigan. Odlocba je
oznacila predele, v katerih fuZine ne smejo
sekati in tudi kulture, kakor n. pr. macesen,
ki se ne sme sekati za drva in oglje.

Ziganovi oglarji in vozniki so dobili pra-
vico paSe v dolo¢enih gozdnih predelih za
svojo zivino. Isto je veljalo tudi za rudarje.
Zigan je bil zadolZen, da ne sme prodajati
drv, oglja in skodel in tudi ne oddajati v
Kamno gorico ali kam drugam.

Ko bodo fuzine prenehale obratovati, naj
pripadejo pridrzana gozdna obmo&ja mestu
Kamniku, a Zigan je dolZzan, da zgradi v
nakazane gozdove gozdne poti na lastne
stroske in jih tudi vzdrzuje.

Od leta 1746 dalje pa mora poleg tega
placati mesini blagajni letno 30 goldinar-
jev kot nadomestek za mostnino in porabo
potov. Zigan ne sme izdelovati skodel veé,
kot je potrebno za kritje streh novih fuzin.
Tudi ne smejo Ziganovi ljudje delati rovtov
v gozdovih ter izpreminjati gozdnih tal v
njive in vriove, vzdrzati se morajo vsakega
pustoSenja gozdnega zemljista. Za primer
pozara ali druga¢ne stiske ima mesto pra-
vico sekati les tudi v fuzinskih predelih.

Nazadnje je bilo dologeno, da se mora Zi-
ganu vrniti odvzeto orodje in da mora me-
sto povrniti Ziganu vse strofke, ki mu jih
je po 1. juniju 1741 povzroéilo z raznimi na-
silji in samovoljo in ki jih Zigan navaja v
svoji pritozbi na dvor. Kamni¢anom je od-
loéba zapretila, da bodo obéutno kaznova-
ni, ¢e se bodo upirali.

Kamniéani so bili zaradi take reSitve zelo
nezadovoljni in so kuhali tiho jezo. Ko je
prifel Zigan s svojimi ljudmi na kamniski
rotovz, da prevzame zaplenjeno orodje, je
hitela Zena Jakoba Adamica od hiSe do hise
in hujskala ljudi ter spravljala Zenske in
otroke skupaj, da bi kamenjali Zigana in
fuzinarje in jih tako spravili s sveta. Na-
sprotje ni hotelo prenchati. Zigan je bil celo
prisiljen, da je prosil pri vicedomu za oseh-
no varstvo, ker so mu stregli po Zivljenju.
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Jozef Zigan je lik podjetnika starega ko-
va, industrijskega pionirja in smotrnega or-
ganizatorja, polnega ustvarjalnega dela.
Njemu se upira, da mora trositi velik del
svoje mo¢i v neplodnem pravdanju in pre-
magovanju ovir, ki mu jih povzrofajo iz
samoljubja in zavisti njegovi sodobniki. Zi-
ganov portret iz leta 1741 kaZe mogoéno po-
stavo, polno energije, in ima {ale napis:

JosephUs shYgan foDInarVM
CooVlnae ferrl & kozenbergY
InVentor ereCior & InoVator

Uradna poroéila iz leta 1750 in 1751 jav-
ljajo, da fuzine dobro uspevajo, da so v
dobrem stanju in preskrbljene z vsemi po-
trebs¢inami. Zadnji¢ se javlja Jozef Zigan
v spisih 1758. Z izrodilno pogodbo iz leta
1760 preda celo posest svojemu sinu Janezu
Krstniku Ziganu, ki ga odtlej sre¢ujemo do
leta 1779 kot fuzinarja.

8, USTRO]J BISTRISKIH FUZIN

Po zapiskih revirnega rudarskega urada
so obscgale Ziganove fuzine talilno peé ali
plavz na volka ter dvoje ognjisé¢ za pretap-
lianje surovega v kovno zelezo in za {enje-
nje. B. Hacquet opisuje bistriski plavz kot
talilno peé, ki je bila 4,4 m visoka in imela
skoraj obliko kotla. Zgoraj pri vpisu je ime-
la 47,5 cm odprtine. Od iod se je razSirila
proti tali§¢u, v katerem je bilo raztopljeno
surovo zelezo. Proti dnu se je zopet zoze-
vala in merila 95 am. Pet je bila zgrajena iz
kamenja, ki so ga prinesli iz okolice, ter na
znotraj oblozena z opeko. Ko je bhila peé
razgreta, so vsuli vanjo 30 do 40 funtov
rude. Ko se je zacel ogenj usedaii, so na-
suli zopet po 50 funtov rude in pol soda
oglja. Tako se je madaljeval postopek celih
24 ur, dokler ni bila vsa zaloga rude 50 do
66 ceniov staljena. Ko je bil talilni posto-
pek konéam, so najprej prodrli odpriino za
odtok Zlindre. Nato so odprtino zopet za-
prli, da obdeluje zlindra volka v peéi in
hitreje poveze raziopljeno Zelezo.

Plavz je bil 30 do 32 ur v obratu. Po-
vpreéno so talili v plaviu okrog 2800 kg
rude. Rudi so dodali po 8 trug sintra, 2 tru-
gi plena in trugo odpadkov. Za eno pretap-
lianje je Slo 270 vaganov ali dvojnih mer-
nikov lesnega oglja, tako da je prislo na
cent surovega zeleza 9.22hl oglja.

Ko je bila Zelezna ruda staljena, so od-
prli prsi plavZa in se je pricelo izvledenje
taline. Volk je-tchtal od 17 do 19 centov in

Sl 2. FuZinar JoZzef Zigan

ga je 14 moz le z mnajvecjo teZavo izvleklo
s kavlji iz pe¢i. Volka so nato Se vrofega
spravili pod najtezje vodno kladivo in ga
razbili na veé kosov ali kep. Navadno so
naredili po 6 do 8 kep surovega zeleza, ki
so jih v Kammiski Bistrici imenovali »taj-
helne«, Tak stajhel« je tehtal okrog 250 fun-
tov. Pod kladivom so najprej iztisnili iz
njega zlindro, mato pa so ga izoblikovali
¢etverokotno in je dobil ime »maselec. Te
kose so vlozili vnovi¢ v zarilna ognjiSéa in
jim dodali poldrug voz oglja. Ko je bilo po-
polnoma izzareno, so izkovali pod tezkim
kladivom iz njega grobo palié¢no zelezo. lz-
guba pri tezi je pri tem znaSala povpreéno
209/, tako da so od 180 funtov dobili le
150 funtov kovnega Zeleza. Cent kovnega
Zeleza je zahteval 20,28 hl oglja. Zelezo v
palicah je bilo sicer prvo trgovsko blago v
fuzinski predelavi, vendar se je redkokdaj
prodajalo v palicah, marveé so ga predelali
v kovno zelezo in iz njega izdelali v pri-
kljuteni zebljarni Zeblje razne velikosti.
Mnogokrat je bilo pretaljeno Zelezo zelo
krhko in so ga morali vmovi¢ pretaliti. Ta-
kemu postopku so rekli, da morajo Zelezo
sprevzdignitic,

Na leto so izdelali od 120 do 130 volkov.
Od zakurjenja pe¢i do razdrija prsi in iz-
vletenja volka sta preila dva polna dneva
in ena noc.




ERONIEA CASO0PIS ZA SLOYENSED KRATJTEYNO ZGODOYINO

Plavee pri plavzu je dobival od centa su-
rovega zeleza po 6 krajcarjev. Torej od 18
centov tezkega volka 1 goldinar 48 krajcar-
jev. Zato je moral pripraviti peé, jo oblo-
ziti z glino in delati pri plavzu dva dni in
eno no¢ brez odmora. Kakor je bilo tako
delo naporno, pa obrat ni zmogel, da bi
nastavili $e enega plavca. Tako vsaj trdijo
listine.

Poleg navedenih naprav je fuzina obse-
gala Se kovaédijo za orodje ter dve kovaéiji
za zeblje s 15 jeSami in 45 nakovali. V Bi-
strici so izdelovali surovo pali¢no Zelezo,
tako imenovano valasko Zzelezo, ter iracno
in kovasko Zelezo in razne vrste Zebljev.
Zebljarna je bila pri vedini fuZin najvaz-
nejsi sestavni del. Ved¢inoma so kovali Zeb-
lje za izvoz preko Trsta in v ltalijo. lzde-
lovali so mad 100 vrst raznih tipov in veli-
kosti Zebljev, za vsako rokodelsko stroko
posebej, od drobnih stukaterskih in tapet-
niskih do velikih ladijskih. Ker je bila pro-
daja usmerjena v glavnem na italijanska
irzisca, se ni ¢uditi, da so tudi izdelke ime-
novali z italijanskimi trgovskimi oznadba-
mi — kot terni. canali, cesseni, mantuani
itd. Iz poroéila o stanju proizvodnje, ki ga
je poslal fuzinar Zigan 1747 visjemu rudar-
skemu sodniku v Ljubljani, izvemo, da je
v letih 1744 do 1746 Bistrica zaradi pomanj-
kanja oglja izdelala samo 1697 centov in
50 funtov zZeleza. To Zelezo so Zebljarji v
dvanajst parih pokovali v Zeblje in druge
kovaske izdelke.

Po poroéilu iz leta 1765 je znaSala letna
produkecija 1500 ceniov Zeleza v palicah, iz
katerega so izdelali 300 centov traénega Ze-
leza ter 200 centov cajnastega Zzeleza za
zeblje. Ve¢ino izdelkov so prodali doma, le
okrog 200 tovorov zebljev so izvozili.

Ko je B. Hacquet leta 1771 na svojih raz-
iskovalnih potovanjih obiskal bistriske fu-
zine, je zapisal, da je zna3ala proizvodnja
1160 centov surovega zeleza, iz katerega so
izdelali 250 ecentov paliénega zeleza, 150
centov kovaskega Zeleza ter 760 centov Zeb-
ljev v 510 sod¢kih po 150 funtov. Hacquet
omenja, da je lega fuzin precej ugodna, ker
so ob vodi in jim me primanjkuje drv. Pravi
pa, da je bilo znanje delavcev pri pretap-
ljanju in kovanju zelo slabo ter da so de-
lali s tolikim neznanjem, da se je zaradi
tega velik del dobitka razgubil.

Razen Ziganove fuzine pa so tudi pre-
prosti kmetje topili Zelezno rudo na odprtih
ognjiséih in v nizkih jaSkastih peéeh, kjer
so z usnjenimi mehovi na roéni ali noZni
pogon pihali sapo v talide. Kakor pravi
Miillner, so bile take peéi v XVIIL stoletju
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na Kranjskem med ljudstvom zelo razdir-
jene. Fuzinarji do teh pojavov niso bili rav-
nodusni, ker so kmetje raje sami delali gro-
delj, kakor da bi prodajali nabrano rudo
po nizki ceni fuzinam. To dokazuje Ziga-
nova pritozba na visjega rudarskega sodni-
ka in na vlado 1775. V tej pritozbi prosi
Zigan, naj bi se kmetko pretapljanje rude
prepovedalo, kmetom pe¢i razdrle in jih
kaznovali. Pritozba navaja konkretno tri
kmete, ki so bili podlozni mekinjskemu sa-
mostanu, in sicer: Lovremca Prehlina na
Logu, Jakoba Poglavea in Valentina Peter-
lina od Gamberka. Seveda je bilo Zelezo iz
takih primitivnih peéi slabo in ni bilo upo-
rabno za okovanje voz ter izdelavo podkev.
Tudi so bili proizvodni stroski zaradi velike
potroinje oglja veliki. Kmetje pa, kadar
niso imeli lasine rude, so dajali svoje topil-
ne peéi tudi drugim v uporabo. Za odikod-
nino so zahtevali ¢etrtino pridobljenega Ze-
leza.

9. ZIGANOVA OPOROKA

Jozef Zigan je bil dvakrat porocen. Nje-
gova prva Zena je bila Ana Marija roj. Pre-
seren, Iz tega zakona je imel héer Barbaro,
ki se je porodila s fuzinarjem Tomanom. Iz
drugega zakona z Ano Katarino pa je imel
sedem otrok, $tiri héerke in tri sinove.

V svoji oporoki z dne 12. januarja 1769 je
postavil za univerzalnega dedi¢a svojega
sina Janeza Krstnika Zigana, kateremu je
bil ze leta 1760 izro¢il kovaéijo oz. fuzine
v upravljanje. Héerki Franéiski porodeni
Novak, ki je bila klobu¢arka v Ljubljani, je
zapustil 600 goldinarjev, Sibili 200 goldinar-
jev, sinu Amntonu pa letnih 25 goldinarjev
kot procenie od Kaizenberga. Oporoka pa
je zanimiva zaradi legatov, ki jih je za-
pustil svojim sodelaveem in rokodelskim
bratoviéinam. Bratovicini kovaéev v Kam-
niku, ki je imela svoje privilegije Ze od ce-
sarja Maksimijana 1. in ki ga bo poko-
pala, je zapustil 8 goldinarjev. Bratovséini
sv. Barbare v Kamni gorici 53 goldinarjev.
Vsem svojim sodelaveem, kovaskim in fuzi-
narskim mojstrom, oglarjem in dobavite-
ljem ter vsem, ki so spadali k fuzinam, ko
Jih je on vodil, pa je zapustil 200 goldinar-
jev. Biviemu fuzinarskemu intendantu Lov-
rencu Smokaveu je legiral 5 goldinarjev,
ker mu je pomagal napraviti novo fuzino.
Héerki Sibili von Schieldenfeldt je dal
prednost pred ostalimi dediéi, ker je Ze kot
dekle v njegovi odsotnosti vodila fuZino in
rudnik, ko se je on zadrZeval v Kamni go-
rici, in pri tem pokazala mnogo sposobno-
sti in pridnosti. (Se nadaljuje)
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POSESTNE IN GOSPODARSKE RAZMERE LOSKO-SNEZNISKEGA
GOSPOSTVYA OD XVI. DO XVIII. STOLET JA

PETER RIBNIKAR

Losko in Babno polje zakljuéujeta zapo-
redje notranjskih kraskih polj, ki potekajo
od Logatca na severu do SneZnika na jugu.
Vlozeni sta med Sneznik na jugu, Javornik
na zahodu, Blosko planoto na vzhodu ter
Krizno goro na severn. Preéno potekajoca
Krizna gora je le pregrada, ki ju lo¢i od
nekoliko nize lezec¢ega Cerkniskega kraske-
ga polja.

Do XIII. stol. imajo omenjeno zemljisko
podro&je v lasti gospodje iz LoZa,! katerim
sledijo oglejski patriarhi in grofje iz rodo-
vine Ortenburg. Ortenburzani so se po
letu 1335 zafeli smatrati za lastnike nad
loskim fevdom. Ze leta 1420° pa so pode-
dovali ortenburski Loz Celjski grofje. Nji-
hovo gospodovanje je trajalo le do 1. 1456.
Takrat so Habsburzani prikljuéili ta celj-
ska posesiva k svoji kameralni posesti.
Cesar Friderik IIL. pa je leta 1477% podelil
Lozu mestne pravice in ga povzdignil v
krog deZelnoknezjih mest. Habsburzani niso
dolgo izkorii¢ali loskega gospostva, ker so
ga dali v zastavo plemié¢em Hallerjem.b V
drugi polovici XVI. stol. in v zadetku XVII.
stol. pa so uzivali loko gospostvo v za-
stavni obliki gospodje: Jurij Hofer, Era-
zem BorSe, Franc Sajer, brata Kristof in
Frane Moskon. Zadnji zastavni gospod v
Lozu pa je bil Wolf Paradeiser, ki si je s
kupno pogodbo z dne 15. jumija 16137
prisvojil losko gospostvo z vsemi pritikli-
nami, rednimi in izrednimi letnimi dohod-
ki ter vsemi gospos¢inskimi in sodnimi pra-
vicami. V nadaljnjih letih pa loski zemlji-
ski gospodje sireme po zaokrozitvi svoje
posesti in z nakupom pridobivajo veéja in
manjSa posesiva na LoSkem polju. Zacetna
faza zaokrozevanja loSkega gospostva se
pri¢enja v dobi, ko so bili njegovi lastniki
knezi Eggenbergi. Leta 1635% so kupili losko
gospostvo ter graic¢ino Sneznik, kasneje pa
so dolo¢ili loSko-snezniskemu deZelskemu
sodi§¢u nove sodne meje.

Na Snezniku so v XIIL in XIV. stol. go-
spodovali oglejski patriarhi in gospodje s
Snezmika, ki so izumrli v zaé. XVL stol.
Takrat jih nasledijo plemi¢i Lambergi in
Raumbschisli,’ od katerih so ga kupili leta
1595 Stajerski plemidi Pranckh, ki so bili
leta 1591'' sprejeti med kranjske dezelne
stanove. Knezi Eggenbergi so prenesli
upravno sodiiée lofkega gospostva iz LoZa
na Sneznik, Loski grad pa so prepustili raz-

padanju. Za snezniiko posest so Se naprej
izdelovali posebne urbarske zapiske,® do-
kler niso Lichtenbergi v zac¢etku XVIIIL. stol.
dali dokonéno obliko loSkemu gospostvu.!®

Lichtenbergi so bili tedaj lasiniki orine-
Skega gospostva. Leta 1690" so kupili gra-
s¢ino Koco vas (Hallerstein) pri Lozu, ki
so jo postavili plemié¢i iz rodbine Haller v
sredi XVI. stol., leta 1709 pa so kupili se
losko gospostve ter postali edini posvetni
posestniki na Lofkem polju. Se preje pa so
zamenjali dve kmetiji na Slemenu pri Ort-
neku za 1,5 kmetije na Blokah'® (*z hube
na Studenem, 1 huba v Nemski vasi) ter
1 vreéno desetino. Leta 1718 pa so popolno-
ma zdruzili sneznisko zemljisko posest z
loskim gospostvom. Odslej zdruzuje loski
zemljiski in sodni gospod loZ s Sneznikom
in Koéo vasjo, druge manje posestne enote
pa so imeli Se gospostvo Planina,'® Zupni-
S¢e v Loz, Zupna cerkev v LoZu,'® bene-
ficif Sv. Barbare v LoZzu,!® beneficij Sv. Pe-
tra v Lozu,2 loski Zupnijski podruznici v
Visevku®! in Lipsnju,?® fara sv. Mihaela na
Blokah,® fara iz Ribnice* benef. sv. Res-
njega telesa iz Ribnice,? stiski samostan?®
in dezelno-knezje mesto Loz.*"

Lozki zemljiski gospod je bil do zatetka
XVIL stol. dezelskosodni gospod za vse ob-
moéje Loskega in Babmnega polja, jugoza-
hodnega dela Bloske planote ter za ozemlje
Sleberske graséine ob Cerkniskem jezeru.
Tedaj je potekala severna sodna meja od
Bloséeka &ez greben Slivnico nad Mar-
tinfjakom in Sp. Jezerom ter se povzpela
na Javornik do ceste, ki pelje v dolino
Vla¢no.®® Knezi Eggenbergi so napravili
mejno korekturo med planinskim in loskim
dezelskim sodiséem. Po tej korekturi je pri-
padlo 3teberiko gospostvo pod dezelsko so-
disée Planina, sodna meja pa se je premak-
nila od grebena Slivnice in Cerkniskega
jezera na Krizno goro nad LoZem.

Meja lotkega dezelskega sodiséa je pote-
kala od leta 1669 od kote 815 m zahodno od
Blok éez doline Pogaco pri Grmaéi in &ez
Krizno goro do vasi Klanec, od koder je §la
do gozdne poti in ob njej éez sedlo med Laz-
nikom (kota 1105) in Lomom (kota 1029) {er
na Javornik in v dolino Vlaéno nedale& od
vasi Paléje. Od tod je Sla ob gozdu proti jugu,
kjer se je gozdna meja pribliZzno ujemala
z mejo okrajnih glavarstey Postojna—ILo-
gatec. Pri izviru pototka Strmica je meja
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zavila na viSine Paka, Klenske police (kota
1145) in Cifri (kota 1399) ter je Sla cez
Bele vode do tromeje logaSko-kotevskega
okrajnega glavarstva in Hrvatske. Od tro-
meje se je povzpela na Veliko Kavko (kota
959) in Bloscéek (kota 1039), s katerega se
je spustila do gozdne poti, ki pelje s Topol
v Pogaéo. Pri koti 746 vzhodno od Hudega
vrha na Blokah pa je zavila k potoku, ki
te¢e od Hudega vrha in ponikne pri Nem-
ski vasi. Od potoka je zavila k pristavi na
Blokah, kjer je prisla do izhodiséne tocke.?
Losko-sneznisko dezelsko sodiiée je poslej
obsegalo teritorij kasnejsih katastrskih obéin:
Nova vas, Hudi vrh, Metlje, Knezja njiva,
Vrhnika, Poljane, Babno polje, Babna po-
lica, Vrh, Kozaris¢e, Nadlisek, Dane, Pod-
cerkev, Visevek, Pudob, Iga vas, medtem ko
je sodisée loSkega mestnega pomerija zajelo
Loz, Stari trg in Podloz.3
Dezelnoknezje mesto Loz je nastalo poleg
starej§e naselbine Stari trg, kjer je bilo far-
no sredis¢e LoSkega polja in Bloske pla-
note ze v zacetku X1V. stol3 Pravica do
tedenskega sejma, ki jo je podelil oglejski
patriarh Bertrand leta 1341,%2 je dalo Lozu
moznost hitrejSega razvoja. Leta 14773 pa je
Loz postal dezelnoknezje mesto in je dobil
Stevilne pravice. MeS¢ani so smeli voliti
svojo mesino upravo in sodnike, dobili so
pravico do grba in pecéata, obzidja, pobira-
nja mitnine, letnega sejma na dan sv. Mi-
haela, ki se je doslej vrsil pri Fari na Blo-
kah in ga je cesar Friderik 111. zaradi tur-
Skih vpadov prestavil v Loz Tu je nastalo
vazno srediSée trgovine z zitom, soljo, konji,
kozami in z raznimi poljskimi pridelki. Spr-
va so se tedenski sejmi wrsili vsak torek, od
leta 1635 pa na petek.® Kljub mestnim pra-
vicam in razvijajo¢i se trgovini pa je Loz
obdrzal va¥ki znacaj.* Leta 1573 je bilo v
mestu le 79 domcev (his) z 69 posestniki.?
Na ozemlju loskega dezelskega sodii¢a na-
stopajo naslednje posestne oblike: kmetije
ali hube razli¢ne velikosti (od cele hube do
/s hube) podruznistva, kajze in koseséine.
Struktura kmetije se je v XVIL stol. moé-
no spremenila, Cela huba iz srednjega veka
je v XVIIL stol. Ze redkost. Vedno ¢esce

NSKO EKRA JEVNO ZGODOYINO

naletimo v virih na delitve kmetij med dva
ali ve¢ posestnikov dedicev. Ti sprva Se
sedijo na stari celi ali poloviéni hubi, toda
njena razdelitev je neizogibna. V obdobju
dveh stoletij (1600—1800) se je posest na
losko-snezniskem gospostvu razdrobila v ta-
kem obsegu, da najdemo na prelomu XVIIL
stol. samo e eno celo kmetijo v Novi vasi
na Blokah® Najmanjse kmetije nastopajo
na Bloski planoti v vasi Metlje, kjer so pre-
tezno osminske, v bliznji Novi vasi pa ¢e-
trtinske kmetije, medtem ko so na LoSkem
polju poloviéne kmetije v ve¢ini. V zadetku
XIX. stol. pa se je v teh predelih Ztevilo
posestnikoy obéutno povecalo, ponekod celo
podvojilo. Ta pojav je najoéitnejsi v nase-
Ijih Dane, Kozaris¢e, Smarata in Iga vas.®
Porast posestnikov v teh krajih gre pred-
vsem na rac¢un drobitve poloviénih kmetij.
Posestva na Blogki planoti se v XVIIL. stol.
v glavnem miso ve¢ delila. Tu so manjsa
posestva, ki za delitev niso prisla ve¢ v
postev. Podruzni§ive in domec sta se sma-
trala za tretjino kmetije.** Njihove dajatve
niso bile povsod enake, kar kaze, da so bili
domei in podruznistva razliéne velikosti.
Razen tega so bili oproSéeni pladevanja
hubnega goldinarja. Domce imamo v Lozu,
Starem trgu in pri fari sv. Mihaela na Blo-
kah.#® V teh krajih so se vrsili tedenski sej-
mi, bili so farno sredisée vsega ozemlja.

Kajze so najmanj3e posestne enote, h ka-
terim je spadala le hisa z zelnikom. Njena
davéna obveznost je znaSala najveé 51
krajcarjev.* Kajzarja je vezala na zemlji-
Skega gospoda Se tlaka, ki se je ohranila
do koneca XVIII, stoletja.

Poseben sloj podezelskega prebivalstva so
bili kosezi v Babnem polju.® ki so imeli
v lasti 4 in pol kose$éine. KoseSéina je v
Babnem polju ustrezala celi hubi. Njih ob-
veznosti pa so bile davek, denarno nado-
mestilo za razliéne pravice (58 kraje. in 2
pf) der 1 odojek in 1 kokos.#3

Na loskem ozemlju srecamo tudi domi-
nikalno zemljo. Losko gospostvo jo je imelo
pri snezniski gra$éini, ma pristavah na
Bregu (Hofrein) in Blokah. Pristavo na
Blokah je loski zemlj. gospod osnoval iz
sedmih kmetij, katere so podlozniki zapu-
stili zaradi ¢estih napadov od strani marto-
lozov.** Dominikalno zemljo so imeli tudi
plemiéi v Ko&i vasi, mediem ko so imela
cerkvena imenja le posamezne njive, ki so
ith dajali podloZznikom v najem. LoSke in
snezniske planine so do zaé. XVIL stol. iz-

SL. 1. Krajina okoli Loza
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koris¢ali kraski pastirji,® leta 1635 pa jih
je kupil Hans Pavlini¢.

Po nadinu obdavéenja sre¢amo na loskem
sodnem obmoé¢ju dve vrsti kmetij in dom-
cev. Mimo navadno obdavéenih kmetij
imajo gosposivo Loz in Sneznik, graséina
Ko¢a vas, Zupnisée in farna cerkev v Lozu
Se kmetije in domce obdavéene s »Vergli-
chene Gebiihre.”” Te posestne enote sprva
sploh mniso bile obdavéene, ker nadrejena
gospostva niso bila dovolj seznanjena o mji-
hovi donosnosti. Kasneje (v XVILL. stol.) so
jih zemljigki gospodje obdavéili s pavsalno
vsoto, ki se imenuje » Verglichene Gebiihre.4®
Ta pavSalni znesek je ostal vseskozi enak
in so ga morali zemljiski gospodje place-
vati v dezelni prejemniski urad.

Podlozniki so odrajtovali svoje obveznosti
dez. knezu, nadrejenemu zemlj. gospodu in
sodnemu gospodu.

Dezelnemu knezu so podlozniki dajali
enkraine letne denarne dajatve, in sicer
davek, ki ga je dez knez zvisal z novo
obremenitvijo »Neue Anlagc. Ta je znaSala
pri celi kmetiji 45 krajcarjev ter pri domeu
31 krajearjev. Hubni goldinar so plagevali
vsi podloZniki razen lastniki kajz in dom-
cev, medtem ko so kontribucijo placevali
vsi podlozniki od leta 1633* dalje. Visina
6 goldinarjev kontribucije je padala v so-
razmerju z velikostjo kmetije.

Zemljiskemu gospodu je pripadala delov-
na, maturalna in denarna renta.

Delovna obveznost je bila poleg natu-
ralnih dajatev najmoénejia osnova fevdal-
nega gospostva. Obstajala je iz rofne in
vozne tlake. Tlako je zemlj. gospod zahte-
val v letni in tedenski razvrstitvi.

Letno ali izmerjeno tlako so opravljali
podlozniki za naslednja opravila:

oranje z brananjem ali voZnjo gnoja s
parom konj... 1 dan,

obdelovanje polja... 2 dni,

drobljenje grud s pletvijo...
zetev... 3 dni,

kosnja ... 2 dni,

grabljenje sena... 2 dni,

ograjevanje gosposc¢inskih vrtov in ograd

1 dan

pospravljanje in prevoz sena v gosp. se-
nike... 4 kopice.

Vet tlake so opravljali podlozniki iz Pod-
cerkve in Markovea, ki so bili dolzni trositi
gnoj, I){)’b{l]&tl sadike, spmvljah s polja zito,
repo in zelje; podlozniki iz Jezera pa so
morali nositi ribe na Lo3ki grad, za kar so

3 dni,

SL 2. Grad Sneznik

prejeli 4 ¢érne pfenige® V XVII. stol. so se
Stevilni podlozniki odkupili od opravljanja
leine tlake. Najprej so se odkupili ve&ji
posestniki z Loskega polja, pedlozniki z
Bloske planote pa so jo opravljali Se v
XVIIL stol. S tlako je sredi XVIIL stol.
sluzilo loskemu gospostvu e 41 kmetij in
35 kajzarjev. Kajzarje je ZLIﬂl}lbl\l gospod
uporabljal za prenaSanje poSte in poroéil
v svoje privaine in sodne potrebe.

Neodmerjena tedenska tlaka je bila pod-
loznikom neprimerno veéje breme kot letna.
Tedaj je bil skoro vsak dan v tednu tlaéni
dan. Loskemu gospodu so sluzili podlozniki
s tlako tudi z drugih imenj, kadar jih je
potreboval za lov, ko3njo, Zetev, priprav-
ljanje prediva, popravilo cest in ribolov.
Zaradi vsakodnevne tlake so podlozniki po-
siljali na delo svoje mnedorasle otroke, od
katerih je imel loski zemljiski gospod le
malo ali pa mnobene koristi. Moral jim je
dajati hrano (topli obrok in kruh). ki so
Jo dobili takrat, kadar so opravljali teZja
dela, n. pr. oranje, koSnja, zetev, mlateyv,
pripravljanje lanu. Podlozniki Koée vasi pa
so «dobili na letni tlaki hrano opoldne in
zvecer, na tedenski pa le obed in to v ¢asu
med sv. Jurijem in sv. Mihaelom.3

Tovorne ali vozno tlake so podlozniki
opravljali za prevoz lesa, vina, zita in dru-
gih poljskih pridelkov. Ta se je zaradi od-
kupa vedno holj opus¢ala. Najvisja je bila
pri graS¢ini SneZnik in sicer Stirikrat na
leto,* najdalje pa se je ohranila pri gra-
s¢ini Koéa vas.®

Izmed naturalnih obveznosti je prejemal

'loski zemljiski gospod veliko dajatev v Zitu

(pSenica, proso, oves) ter male pravde:
pravda sv. Jurija (velikonotno jagnje in
odojek), pravdasv. Mihaela (odojek), pravda
sv. Stefana (3 pogade in 2 jajci), kokosi,

jajea in predivo. Veliko Zitno dajatev so
morali v XVL stol. odrajtovati vsi podloz-
niki ne glede na velikost svoje posesti. Od
tega so bili izvzeti le domci, kajZe in kose-
S¢ine. Ze v XVIL stol. zaéne denarna: renta
nadomescati veliko Zitno dajatev, kar se
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SL 3. Lodko-sneznidko gosposivo

majbolj opazi pri podloznikih iz Babne po-
lice, Poljan, Vrha in Nove vasi. Nekateri
podlozniki iz Dan, Visevka, Pudoba, Knez-
je njive in Podloza pa sluzijo svojim zem-
ljiskim gospodom z naturalno rento Se do
srede XIX. stol.’

Denarna renta se je od srede XVI. stol.
vse bolj uveljavljala na radun naturalnih
dajatev. Takrat se je v notranjeavstrijskih
dezelah za¢el uvajati za davéne namene
enotni postopek® po naslednjem kljuéu:

30 jajc... 7 krajcarjev 2 pfeniga,

38

4 kokoSi... 24 krajearjev,

30 kos. prediva... 24 krajcarjev,

pravda sv. Jurija... 1 goldinar 33 kraj-
carjev 1 pfenig,

pravda sv. Stefana..
pfenige,

letna tlaka... 4 goldinarje

tovornina ... 3 goldinarje 6 krajcarjev 2
pfeniga.

V XVIIL stoletju pa iz urbarjev zaéno
polagoma izginjati podloZniske obveznosti
v delovni in naturalni obliki.

. 6 krajcarjev 3
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Veliko zitno dajatev so oddajali podloz-
niki v razliénih merah. Med njimi je naj-
bolj razSirjeno vedro — kobal (Kiibel, Ka-
stenschaf). Pri snezniski gra¢ini so uporab-
ljali v XVII. stoletju nekoliko ve¢jo mero
— pransko brento (Pranker Wrenten) ali
sneznigki skaf imenovano. Uvedli so jo ple-
mi¢i Prancki. PodloZniki iz Nadliska imajo
svojo mero »Schiffle, ki je nekoliko manjsa
od obi¢ajnega vedra-kobala. Poleg mavede-
nih mer se uporabljajo tudi ljubljanski mer-
nik, polonik, namizni vré (Tischkandel).?
Omenjene merske enote drzijo v primerjavi
z graskim detrtakom® (Grazer Viertel):

vedro-kobal (Kastenschaf)... 20.1 litrov,
polonik ... 10151,

namizni vré (Tischkandel) ...0.821,
vedro iz vasi Nadlisek...151,

snezniski Skaf... 31.41,

ljubljanski mernik... 251,

merica (Mass)... 21

Loskemu sodnemu gospodu so podlozniki
odrajtovali dajatve za izkori¢anje servitut-
nih pravic (pasa v gozdu, pobiranje suh-
ljadi, polsji lov), odvetS¢ino in straZarino.
Za servitutne pravice so obiajno zbrale
oves posamezne soseske, odvet¥¢ino sta pla-
¢evala le zupnika z Blok in iz I.oZa.5® Simon
Ahaéié iz Nadliska pa je plateval za od-
vetnisko kmetijo 1 goldinar in 20 krajcar-
jev.8® Sirazarino so placevali vsi podloZniki
in meSéani za kritje sirofkov gozdnih &u-
vajev. Razen tega je prejemal loski sodni
gospod Se loski remamenéni denar.®

Poleg navedenih dajatev so bili podloz-
niki dolZni sluziti tudi z desetino v vre¢ah
oziroma snopih. Vrecéna desetina je bila bolj
razSirjena in so jo podlozniki oddajali od
pSenice in ovsa v sorazmerju 1:2. Vrecno
desetino so prejemali loski zemljiski gospod,
kapela graséine Steberk ter loski Zupmik,
vsak po eno tretjino. Desetina v snopih je
bila razSirjena predvsem v loSkem mestnem
pomeriju in se je pobirala od pSenice, jec¢-
mena, ovsa in fizola.®® Dobivala sta jo loSki
zemljiski gospod in loski Zupnik vsak po-
lovico.

Od srede XVI. do srede XVIIIL stol. so se
gospodarske razmere v loskem gosposivu
precej izpremenile. Losko gospostvo je ime-
lo sredi XVI. stol. 56 kmetij, od katerih je
dobilo 1059 dni tlake za delo na polju in
travnikih, 26 vozenj vina, 37.5 starov pSe-
nice, 25.25 starov prosa in 30 starov ovsa,
46 kokosi, 255 liber prediva, 160 goldinar-
jev gotovine ter 41 goldinarjev 46 krajcar-

jev loSkega mestnega ¢inza.%® Priblizno 200
let kasneje je spadalo pod losko gospostvo
102 % hub in 35 kajz in domcev. Od njih je
dobil dezelni knez 1239 goldinarjev, 7 kraj-
carjev, 2% pfeniga davkov, zemljiski go-
spod je prejel 1047 goldinarjev, 26 krajcar-
jev, X pfeniga gotovine, 239 mernikov pse-
nice, 201 mernik prosa, 335 mernikov ovsa, 68
kokosi, 150 jajec, 2 libri prediva ter 10.389
tla¢nih dni. Mesto Loz je platevalo 46 goldi-
narjev 46 krajc. in 2 pfleniga €inza. v najem
dano Babno polje pa mu je prineslo 200
goldinarjev. Nadalje je nabral e 22 gkafov
pienice, 36 Ekafov prosa in 12 $kafov mesa-
nega Zita, 237 liber prediva in 54 goldinar-
jev desetine. LoSkemu zemljiskemu gospodu
kot sodnemu gospodu je pripadlo tudi 209
mernikov ovsa, 2 kopuna, straZzarina v zne-
sku 96 goldinarjev 39 krajcarjev 1 pfenig
ter 1 goldinar 15 krajcarjev od odvetnifke
kmetije v Nadlisku.%
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n. id. sir. 435. — 33. Hitzinger n. 4. MHK IX,, str. 54 —
34. VA fsc. T/107. — 35. Valvasor n.d. XI., str. 323-327. —
56. VA fasc. 1/54. — 37. Urbar gosposiva Loz iz 1606. 1.:
Sga wurbarji 5. II-XIV. — 38. Sga urbarji II-XIV. — 39.
Rokopis: Archiv Schmeeberg Schrank 5 und Urbare, — 40.
Urbar gospostva Loz iz 1606, 1. — &1. Sga urbar 3. II. —
42. Urbar gospostva Loz iz 1606. 1. — 43, Urbar gosposiva
Loz 4606, 1. — 44, Unbar gospostva LoZ 1606, 1. — 45. VA
fase. 1/54. — 46. Imenjska knjiga V. fol, 525, — 47, RDA
p. k. fase. 48, 70. 113, 419. — 48. Reigersfeldov rokopis
st. B1 I/3d. — 49. Reigersfeldov mokopis &t. 81 I1/3d. —
50, Urbar gospostva Loz 1606, 1. — 51. RDA p. k. fsc, 113,
119, — 52, Sga urbar &. II. — 53. RDA p. k. fsc. 443, —
54. Sga urbanji 3t. II-XIV. — 55. Mell. A.: Beilrige zur Ge-
schichte des Untertanenwesens in Steiermark. MHVSt XLI 1893,
str. 77. — 56. Sga nrbar 3, II. — 57. Sga urbarji 5. 2-14;
urbar gospostva Loz 1606. — 58, Baravale R.: Zur Geschichic
d. Steirischen Masse ZHVSt XXIX 4935, sir. 48, 76. — 59.
Sga urbarji II-XIV; RDA p. k. fasc. 419. — 60. Urbar go-

a Loz 4606. 1.; Sga urbar . II. — 61. Mell A. Grund-
riss der Verfassungs und ... sir. 279; Sga urbarji 5. II-XIV.
— 62, Sga urbar &. II. — 63. VA fase. /54, — 64. RDA
p- k. fase, 119,
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DONESEK K ZGODOVINI PREKMUR JA V STAREM VEKU
JARO SASEL

1

ARHEOLOSKA NA JDISCA*

Ob¢éina Beltinci
Bratonci
P*Kameno orodje od tod hrani Pokrajinski
muzej v Mariboru, inv. A 51.

R V bliZini naselja obstajajo sledovi gomil
iz rimske dobe; najdbe so baje shranjene
delno v Pokrajinskem muzeju v Mari-
boru, delno v Prekmurskem muzeju v

Soboti. Prim. F. G(umilar), Kje je
bila rimska naselbina Halicanum?
Ljudski glas (Murska Sobota) &t. 48,

6. XII. 1951 ter F. Bas, Karta arheolo-
5kih najdisé v Pokrajinskem muzeju v
Mariboru, kjer je kraj oznaden z znakom
za rimske najdbe.

Doklezovje

R 3Za DokleZzovjeme je vet gomil iz rim-
ske dobe, kot omenja F. Kovaéié, Sloven-
ska Stajerska in Prekmurje, Ljubljana
1926, 24. Isto pise F. G(umilar) n. n. m.,
ki pristavlja, da se najdbe iz gomil da-
nes delno hranijo v Pokrajinskem muze-
ju v Mariboru, delno v Prekmurskem
muzeju v Soboti. Prim. tudi F. Bas,
Karta arheoloskih najdis¢ v Pokra-
jinskem muzeju v Mariboru, kjer je kraj
oznaéen z znakom za rimske najdbe, ter
B. Saria, Antike Inschriften aus Jugosla-
vien, Zagreb 1938, str. 195, dalje, KLDB
501.

I7akovci

R Pri »marofu« so naleteli na ostanke rim-
R ske zgradbe, enako pod Osredkom. F.
G(umilar) n.n.m. KLDB 301,

* Tezavno je zbrmh ta najdis¢a za Prcﬂ(muuc ki je bilo
v tem p()gleli’ Zanemarjeno; ela skorajda ne
obstajajo. chm‘u se:m marsikaj 12Eu5f|11 tembolj, ker se ni-
sem imel prilike v vedji meri osebno povezati z domaéini-
ljubitelji stare zgodovine. Za mnogo opozoril se moram za-
hvaliti Frann Gumilarju, upravniku Mesinega muzeja v
Ptuju, dalje, Stanetu Pahifu, kustosu v Pokrajinskem mu-
zeju v Mariboru, der Ivanu Kuvaéu, profesorju v Ljubljand.
Ceprav mi je J. Maufecev, lota 1954 izdani zemljevid Prek-
munja poznan, sem moral vendar naslednje arheoloske tocke,
ki jih navaja, izpustiti, ker mi ni uspelo dobiti zanje doku-
mentacije: Beltinei (ob&. Beltinai); Ca.nako\a (obé. Cankova);
Grad (Gornja Lendava): Hotiza (abc Gaberje); Sr. Petanjei
(obé. TiSina); Trdkova (ob&. Kuzma).

= P= pngodovmsko obé R = antiéno  obdobje;
N = Easovmno ¢ neopredelj obje.. Kratica AI] pomeni
V. Hoffiller-B. Sum .Amnke Inschriften aus Jugoslavien,
Zagmb 1938; CIL = pus u.nsamumonum Latinarum, Berlin;
KLDB = Krm]e\.m on Dravske banovine, L_rubl]ann
1957. Najdisca sem ured].l po obéinah; abecedni - seznam
arheoloskih najdisé glej pod sliko 1.
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Lipovci

Veéje kameno orodje v obliki sekire s
toporié¢no luknjo, imenovano skamena
strelac, hrani upraviteljstvo osnovne

Sole v Soboti. Povedal Ivan Kovaé, prof.
Rimska gomila. KLDB 301.

Ob¢ina Bodonci
Bodonci
F. Bas, Arheoloska karta v Pokrajinskem
muzeju v Mariboru, oznacuje kraj kot
najdis¢e bronaste dobe.

Ob¢ina Bogojina

Bogojina

Rimske gomile omenja B. Saria n.n.m.
Rimsko 7aro iz tega kraja hrani muzej
v Szombathu  (najdena okoli leta 1931).
Rimske priloznostne najdbe omenja F.
G(umilar) n.n.m. Prim. tudi F. Bas,
Karta arheoloSkih najdis¢ v Pokrajin-
skem muzeju v Mariboru, kjer je kraj
oznaten z znakom za rimske najdbe.
KLDB 301 omenja tri rimske gomile seve-
rovzhodno od kapelice sv. Urbana.

Bukovonica

F. Bas, Arheoloska karta v Pokrajinskem
muzeju v Mariboru, oznaéuje kraj kot
najdisée mlajse kamene dobe ter navaja
poleg tudi znak za gradiSée.

Ivanci

Rimske gomile pri tem kraju omenja
B. Saria n.n.m. Rimske priloZnostne
najdbe pa F. G(umilar) n.n.m. Prim.
tudi F. Ba3, Karta arheoloskih najdisé
v Pokrajinskem muzeju v Mariboru.

Obéina Dobrovnik
Dobrovnik

Pri obdelovalnih delih so kmetje ze veé-
krat naleteli na ostanke rimske ivarne
kulture; glinasto posodo od tod hrani so-
boski muzej. Opozorilo prof. Ivana Ko-
vaca. . Ba§ oznaéuje kraj na ArheoloSki
karti v Pokrajinskem muzeju v Maribo-
ru kot rimsko najdii¢e, s katerega so
znani antiéni novei.

Kobilje

Najdbe mlajse kamene dobe omenja iz
kraja ]. Maucec, Zgodovina Slovenske
krajine, izhajalo v Novinah Slovenske
krajine (Murska Sobota) &t. 11, 13. III
1932, Pokrajinski muzej v Mariboru
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hrani od tod kameno orodje, inv. A 86. Stanjovci
R Rimske priloZnostne najdbe omenja iz P Kameno sekiro hrani upraviteljstvo os-

s : - : A
kraja F. G(umilar) n.n.m. novne Sole v Soboti. Opozorilo prof. lva-

) . ] na Kovata.
Obé¢ina Gornji Petrovei

Gornji Petrooci %
P K f i ' ' . Ob¢ina Lendava
Kameno sekiro iz kraja hrani muzej v

; V7 ] . Banut:
Budimpesti; opozorilo Sol. inSp. v So- e
boti, Horvata Bele. I'. Bas, Arheoloska R Rimske priloznostne najdbe omenja iz
karta v Pokrajinskem muzeju v Mari- kraja F. G(umilar) n.n.m. Prim. tudi
boru, omenja iz kraja najdbe mlajse ka- I, Bas, Karta arheolo$kih najdisé v Po-
mene dobe fer slarejSe Zelezne dobe. krajinskem muzeju v Mariboru.
o }
TRAZA N7 =
& ik ‘__..._\’ \.-1\
o ,
/\"\ s ° Buine N,
HOCHSTRADEN Lot
® -t

’-Jv\"U\
. v 2
MARKTL £ STANJOVCY

I

T

| PERTOCA

5 @

I *| Bovong

\ [ ]

SEBEKORCI
PUCONC! A

MART7ANCI

S

N

RAKICAN!

A Lirove
STATNGRO e A 2
GROVA BRATONC! @ TURNISCE
o9 @ LAPELA DOKLEZOVZE e
SV BENEDIKT NEGOWA 5 e L
| . @ZENTAK comuids @ DOLGA VAS
& N
PREKMURJE L
g, f g ®
ARHEOLO S A NATDISC/A
@ PRAZGODOVINSK A
A ANTIENA 74
= POTOKI IN RERE cezanivih @ @ av.MARTIN
e ==V L BT META LJUTOMER A
A 2 "2 sers @A uarenEcan A Zraicovx MURSKO SREDIREE
Sl 1. Abecedni seznam arheologkih najdisé
Naselje: Obéina: Naselje: Obéina: Naselje: Obéina:
Banuta Lendava Gomilica Turnisée Pertola RogasSovei
Bodonci Bodonci Gornji Petrovei Gornji Petrovei Puconci Puconci
Bogojina Bogojina Gradidée p. Tisdina Tisina Radgona Gornja Radgona
Bratonei Beltinei Ivanei Bogojina Rakican Sobota
Brezowvica Polama Tzakovei Beltinei Rogasovel Rogasovci
Budinei Salovei Kobilje Dobrovnik Sehaborcei Martjanci
Bukowvnica Bogojina Krog v Prekmurju Sobota Sobota Soboita
epinci Salovei Lipovei Beltinei Stanjevei Gormnji Petrovei
Dobrovnik Dobrovnik Mala Polana Polana Tisima Tidina
DokleZovje Beltinei Markovei v Bomecih  Salovei Turnisée Turniste
Dolnja Lendava  Lendava Mantjanci Martjanci Velika Polana Polana
Duga ves Lendava Motvarjevei Prosenjakovei Zetinei Gornja Radgona
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Dolnja Lendava

Najdbe mlajse kamene dobe iz tega kra-
ja omenja F. Ba%, Arheoloika karta v
Pokrajinskem muzeju v Mariboru, ter
KLDB 305.

Leta 1810 so nasli v blizini naselja zlat
in srebrn rimski denar, med drugim tudi
novec Julija Cezarja. V drugi polovici
XIX. stol. sta pricela izkopavati v kraju
dr. Szanto, ravnatelj bivie meséanske
Sole v Dolnji Lendavi, in Koloman Dr-
varié¢, sodnik v Dolnji Lendavi. Na pro-
stornt med Dolnjo Lendavo in Dugo ves-
jo sta odkrila 30 rimskih grobov, grobne
pridatke kot denar, zapestnice, prstane,
uhane, sponke, dalje odsek rimske ceste
in dele anti¢nih stavb. Najdbe material-
ne kulture so shranjene v Narodnem
muzeju v Budimpesti. Glej K. Dervarics,
Zala varmegye Erk.1896,203—223. Prim.
tudi A. Graf, Uebersicht der aniiken
Geographie von Pannonien, Diss. Pann.
1 5, Budapest 1936, 68 s.; dalje J. Mau-
¢ee, Zgodovina Slovenske Krajine, izha-
jalo v Novinah Slovenske krajine (Mur-
ska Sobota) st. 15, 10. IV. 1932, ter F.
G(umilar) n.n.m., dalje, Trgovski list
(Ljubljana) XXII 1939, 16.jun. 5t.68 p.
10 in F. Bas§, Karta arheologkih najdisé
v Pokrajinskem muzeju v Mariboru.

V Lendavskem gradu je zazidanih ved
rimskih kamnov; povedal wupravnik
Mestnega muzeja v Ptuju, F. Gumilar.
Leta 1852 je bil v kraju najden rimski
nagrobnik. E. V. Sacken, JbZK 1, 1856,83
(ki ga CIL ne omenja). Rémer, Arch.
Kozl. 5. 1863, 157. CIL IIT 4149, Rémer-
Desjardins, Monuments épigraphiques
du Musée National Hongrois 104 n.
209 T. XXXIII: Arch. Ert. NF XXVII
1907, 302 ter XXX 1910, 328, 331 s. A.
Schober, Die rom. Grabsteine von Nori-
cum und Pannonien, Wien 1925, 107 n.
234; id., Die Romerzeit in Osterreich
1935 Abb. 24 (pri AI] manjka; Scho-
ber lokalizira kamen pomotoma v Poet.,
v. 1 ¢ita Vibinus). S Ferri, Arte romana
sul Danubio, sl. 320. B. Saria, Antike
Inschriften aus Jugoslavien, Zagreb 1938
n. 448, F. Gumilar. Dolnia Lendava,
Trgovski list (Ljubljana) XXII 1939, 16.
junija 3t. 68 p. 10.

Duga ves

Leta 1868 so masli na severni strani va-
skega polja rimski lonec; v njem je bil
denar in rimski nakit. J. Maudec, Zgo-
dovina Slovenske krajine, izhajalo v No-
vinah Slovenske krajine (Murska Sobo-

R

R
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ta) st. 20, 15. III. 1932, Prim. tudi sub
Dolnja Lendava.

Obéina Martjanci
Martjanci
Rimske najdbe omenja F. Bas, Karta
arheoloskih najdis¢, ki je shranjena v
Pokrajinskem muzeju v Mariboru.

Sebeborci

Gomile iz rimske dobe omenja B. Saria
v n.d. str. 195.

Obéina Sobota (Murska)

Krog v Prekmurju :

Na prostoru med Krogom, Bakovei in
Mursko Soboto so odkrili 1901 lonec rim-
skega denarja, ki je shranjen v Budim-
pesti; glej Goll, Num, Kozlony 11 1903,
39 sl., 56. Od tega zaklada si je pri-
dobil F. Kovaéi¢ 5 komadov (Philippus
Arabs, Herennia Etruscilla), prim. Slo-
venska Stajerska in Prekmurje, Ljub-
ljana 1926, 19. sl. F. G(umilar) n.n. m.
pa omenja, da je nekaj novcev shranje-
nih tudi v Pokrajinskem muzeju v Ma-
riboru.

Na okoliskih njivah sta vidni dve vzpe-
tini, ki imata videz gomile, po zemlji
leze érepinje. F. Kovadi¢ n.n.m. B. Sa-
ria n.n.m. Na poljih poleg Kroga so
sledovi rimskega naselja. J. Mauéec,
Zgodovina Slovenske krajine, izhajalo v
Novinah Slovenske krajine (Murska So-
bota) 5t. 15, 10. III. 1932; &t. 20, 15. V.
1932, Prim. tudi F. Ba§, Karta arheolo-
gkih najdisé, ki je shranjena v Pokrajin-
skem muzeju v Mariboru, ter KLDB 459.
Murska Sobota

Rimski nagrobnik, vzidan danes na se-
verni zunanji strani katoliske Zupne
cerkwve.

B. Saria, Antike Inschriften aus Jugo-
slavien, Zagreb 1938 n.447. Nagrobnik
omenja ze pred njim (kar v Al] manj- *
ka) J. Mauéec, Zgodovina Slovenske
krajine, ki je izhajala v Novinah Slo-
venske krajine (Murska Sobota) 5t. 15,
10. TV. 1932; st. 20, 15. V. 1932. F. Kova-
¢i¢ v n. d. str. 24, F. G(umilar) n.n. m.
Prim. tudi F. Bas, Karta arheoloskih
najdi$é, shranjena v Pokrajinskem mu-
zeju v Mariboru, ter KLDB 459, ki ome-
nja od tod tudi rimske novece.

Rakican
Rimske gomile omenja B. Saria v n. d.
str. 195. Rimske priloznosine najdbe

omenja F. G(umilar) n. n. m.
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Obéina Polana
Brezovica
Kot najdis¢e iz mlajse kamene dobe je
kraj oznac¢il F. Bag v Arheoloski karti,
ki jo hrani Pokrajinski muzej v Mari-
boru.

Mala Polana

Stiri kamene sekire hrani soboski muzej.
Kot najdisée iz mlajSe kamene dobe je
kraj oznac¢il F. Ba§ v Arheologki karti,
ki jo hrani Pokrajinski muzej v Mari-
boru.

Velika Polana

Kot najdis¢e iz mlajse kamene dobe je
kraj oznaéil F. Ba§ v Arheolotki karti,
ki jo hrani Pokrajinski muzej v Mari-
boru,

Ob¢ina Prosenjakovei

Motvarjevci

Rimske priloznosine najdbe omenja F.
G(umilar) n.n.m. V bliznjem gozdu so
Se vidne rimskodobne gomile; F. Gumi-
lar pismeno leta 1953. Kot rimsko
najdigée je kraj oznalil tudi F. Ba§ v
Arheologki karti, ki jo hrani Pokrajinski
muzej v Mariboru.

Obéina Puconci
Puconci
Rimskodobne gomile od tod omenja B.
Saria n.n.m. Rimske priloZnosine najd-
be pa F. G(umilar) n.n.m.

Obé¢ina Gornja Radgona

Radgona

Najdbe mlajse kamene dobe iz tega kraja
omenjata F. Kovaéi¢ v n.d. str. 2 in J.
Mauéee, Zgodovina Slovenske krajine, ki
je izhajala v Novinah Slovenske krajine
(Murska Sobota) 5t. 11, 13. III. 1932,
Rimsko naselje domnevata v kraju F. Ko-

vaci¢ v n. d. str. 24 ter ]. Mauéee v n. d.
§t. 15, 10. 111, 1932,

Zetinei

V kraju so naleteli na rimsko zidovje in
mozaike. F. Kovacié¢ n.n. m.

Obé&ina RogaSovei
Pertoca
Kot najdisée iz mlajSe kamene dobe je
kraj ozna¢il F. Bas v Arheoloski karti,
ki jo hrani Pokrajinski muzej v Mari-
boru.

YNO Z2GO0ODOVING KRONIKA

Rogasovci

Kot rimskodobno najdisée je kraj ozna-
¢il F. Bas v Arheoloski karti, ki jo hrani
Pokrajinski muzej v Mariboru.

Obéina Salovei
Budinei

Kameno orodje od tod hrani Pokrajinski
muzej v Mariboru, inv. A 753.

Cepinci

Kameno orodje iz tega kraja hrani Po-
krajinski muzej v Mariboru, inv. A 69.
Markovci o Bomecih g
Kameno orodje iz kraja hrani Pokrajin-

ski muzej v Mariboru, inv. A 23.
Obé¢ina TiSina
Gradisée pri Tisini
Ime daje slutiti obstoj arheoloske tocke.
Sled gradiséa omenja KLDB 464.

Tisina

P Najdbe starejse zelezne dobe ter rimsko-

11

dobne najdbe iz kraja omenja F. Bas,
Arheoloska karta, ki jo hrani Pokrajin-
ski muzej v Mariboru. Na severo-zahod-
ni strani vasi je prazgodovinsko gradi-

sce; KLDB 464.

Obéina Turniiée
Gomilica

Na posestvu Petra Sobo¢ana je naSel ka-
meno sekiro prof. Ivan Kovaé, ki jo je
predal soboskemu muzeju.

Turnisce

Tako imenovano skameno streloc — ve-
liko kameno orodje v obliki sekire s to-
poriséno luknjo — hrani muzej v Bu-

dimpesti;: opozorilo Horvata Bele, Sol.
ingp. v Soboti. Najdbe iz mlajSe ka-
mene dobe omenjajo I'. Kovadié v n.d.
str. 2. J. Maué¢ec, Zgodovina Slovenske
krajine, izhajalo v Novinah Slovenske
krajine (Murska Sobota) 5t. 11, 13. mar-
ca 1932, F. Bas, Arhecoloka karta, ki
jo hrani Pokrajinski muzej v Mariboru.
KLDB 306. Ravnatel] Narodnega muz.
v Ljubljani, dr. J. Kastelic, sporoéa
ustno o ostankih starejSe Zelezne dobe.

2

Gornja karta je Ze sama dovolj zgovorna in

potrebuje le malo spremnih besedi. Vendar
je treba na pricetku podériati, da je v Prek-
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murju preiskanih arheoloSkih objektov
malo. Kot je razvidno iz navedb literature,
so nabrani podatki v ve¢ji meri plod dobre
volje kot raziskovanja in da predstavljajo
le priblizen rezultat, dobljen na osnovi notic
ljubiteljev prekmurskih tal.

Na prvi pogled je razvidno, da bo pra-
zgodovinska najdii¢a treba Se sistemati¢no
raziskati, preden bo o njih mogode izreéi
kakrSenkoli zakljucek. Ocitno se v dokajs-
nji meri vezejo na poselitvene in kulturne
skupine onstran drzavne meje (skupina Ce-
pinci, skupina Perto¢a, Kobilje). So pa za-
belezene to¢ke tako raztresene, oziroma le-
zijo na takem prostoru, da bi nacelno sko-
raj ze govorili o sklenjeni poselitvi, ne le o
sluéajnih najdbah. Seveda Se ni mogoée do-
lo¢iti epoho te poselitve.

Najdiséna érta Zenjak—Radgona—Pertota
bi morda nakazovala neko prazgodovinsko
promeino smer; pray tako é&érta Radgona-
Tisina-Polana ter Polana-Turnisée. Ce bi
tovrstne ugotovitve bile zanesljive, bi olaj-
sale madaljnje iskanje poselitvenih sledov,
ponazarjale odmrlo Zzivljenje ter doloéile
prastara prometna pota. Na podlagi nekaj
slu¢ajno najdenih in sluéajno ohranjenih
kamenitih sekir to seveda ni mogode doka-
zovati.

Antiéna najdiséa bolj razloéno nakazu-
jejo prometne smeri.
¢rti: 1. Radgona—Tisina—lzakovei in dalje
vzdolz Mure; 2. Verzej—Doklezovje—lvan-
ci—Motvarjevei ali Kobilje. Morda be po-
stala sCasoma razlotna Se tretja érta: Sv.
Martin—Dolnja Lendava. Tocka, kjer se
prvi dve smeri krizata — prostor med
Scboto in Verzejem — je morala uzivati
vedji pomen kot bi na prvi pogled sodi]i
posehtev in daje naJugodnerl prostor za
sestajanja in za menjavo robe. Prejkone
smemo s tem racunati tudi tukaj.

5

Vetina to¢k, ki so na karti zarisane, ima
kot refeno peéat sludajnih najdb, ki
razen poselitve izpri¢ujejo le malo drugega.
Znana sta pa iz Prekmurja tudi dva rimska
napisa, prvi iz Dolnje Lendave, drugi iz
Sobote, ki bi utegnila bolj zgovorno izpri-
¢evati antiéno obdobje.

Rimski nagrobnik, ki je bil leta 1852 naj-
den* v Dolnji Lendavi (slika 2) je iz belega
marmora. Njegovo napisne polje obdajata

* Horovath Sindor, Alsélendva (1942), p. 6 irdi, da je bil
nagrobnik izoran Ze lota 1810, ne navaja pa vira, od koder
je 4o <€rpal.

e

Grupirajo se v dve.

spiralna polstebra, ki nosita preéno gredo.
Na levi polovici grede sta reliefno upodob-
ljena merjasec in pes, na desni pa pes, ki
lovi zajca. Nad gredo je vdolbina s tremi
doprsji, rimsko odetega moza, zene v doma-
¢inskem oblaéilu in otroka. Vrhnji zaklju-
¢ek nagrobnika tvorita heraldi¢no vsak sebi
obrnjena leva z ovnovo glavo v Sapah, sredi
med obema pa je bradata glava. Pod napisno
ploskvijo sta upodobljena dva nasproti si
plavajoca delfina. Visina nagrobnika= 208,
Sirina = 77, vidina &érk =7.5—4cm. '

Vibenus|Vanni f(ilius) | o(ivus) f(ecit) sibi
et | Marc(iae) Crispinae|® con(iugi) et Mar-
cio| Vibiano f(ilio) an(norum) VIII

Vibenus Vanijev sin je (nagrobnik) za
Ziva postavil sebi, zeni Marciji Krispini in
sinu Marciju Vibijanu, staremu 8 let.

SL 2. Rimski nagrobnik iz Doljnje Lelbdme. shranjen v
Narodnem muzeju v Budimpesti; AI] 448
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Vsi, ki so napis objavili — tudi Th. Momm-
sen, CIL IIIT 4149 —, ga lokalizirajo v
Dolnjo Lendavo. Nagrobnik pa ima v budi-
peitanskem Narodnem muzeju, kjer je shra-
njen, kot najdi¢e navedeno Felsté Lendva
(Inv. n. 23/1863) = Gornja Lendava (Grad)*.
B.Saria, ki je nagrcbnik 1. e. poslednji
objavil (AI] 448), dvomi zaradi tega, da bi
bil najden v Dolnji Lendavi. K temu je
treba pripomniti: 7Z oznako Felst = gornja
je misljen morda dolnjelendavski grad; saj
so visinske postojanke gradov &esto tako
oznacevane, prim. grad Gornje Celje itd.
Dalje, obravnavani nagrobnik omenja Zze
E. v Sacken, Granbhiigel bei Livo, JbZK
1, 1856, 81ss., res brez teksta, vendar je
po opisu evidentno, da je misljen le-ta, in
sicer »izoran v blizini kraja Dolnja Len-
davac. Zadnji dvom o lokalizaciji pa mora
odstraniti pogled na topografsko karto
Prekmurja: rimskih najdis¢ iz ozjega in
daljnjega okolja Gornje Lendave vobée ni.
Bilo bi prav presenetljivo. ¢e bi stalo od veé
kakor 20 prekmurskih najdisé eno — in to
zelo pomembno— povsem osamljeno.

Pri vprasanju datacije kamna se je treba
ozirati na naslednje: Ime Vibenus Vanni
flilius) |cognomen z o€etovim imenom v
gen.| bi kazalo na komaj zaceto stopnjo ro-
manizacije. Enako ime njegovega sina, Mar-
cija Vibiana, ki je na videz Ze malo bolj
romanizirano, ker ima »praenomenc. Mogli
bi ga torej datirati — kot n. pr. A. Schober
I. ¢. — na konec L. stoletja. Toda ¢asovno opre-
delitev je treba pomakniti e nekoliko naprej,
ker moramo upostevati dejstvo, da je bilo
najdiSée oziroma prebivaliS¢e teh ljudi za-
kotno, razmeroma dale¢ od mestnih sredis¢
(Poetovio, Savaria, Andautonia) in je tja
le bolj potasi pronical rimski duh. Na
drugi strani pa ne smemo iti preko prve
polovice 1l.stoletja, kajti na nagrobniku ni
zatetnega posvetila bogovom posmrtja, Dis
manibus, ki se zatenja pojavljati na nasih
tleh s pricetkom II. stoletja in je sredi
njega ze pravilo. To datacijo bi odlo¢ilno
podprlo tudi oblikovanje brade in las na
doprsju umrlega, tipiéno za hadrijansko
in antoninsko obdobje.

Kot re¢eno, je bil kraj zakoten in le bolj
pocasi so pronicale po rimski zasedbi v take
predele nove pridobitve in navade (s kulti,
z naéinom poimenovanja oseb, z zivljenjsko
vsakdanjostjo, druzbenimi odnosi, material-
no kulturo itd.) — &e niso bili Rimljani na
posameznih totkah bistveno zainteresirani,
n. pr. na vojaskih postojankah, carinskih in

* Tako Saria 1. .

poStnih postajah, industrijsko-eksploatacij-
skih sredii¢ih in podobno. Carinskih postaj
zaradi oddaljenosti provincialne meje v an-
tiki tod ni bilo. Vojaske postojanke so bile
Se v prvi polovici Il stoletja koncentrirane
ob Donavi, ob meji imperija. Po$tna orga-
nizacija se je najprej razcvetala predvsem
po Apeninskem polotoku in Sele za ¢asa ce-
sarja Nerve gosteje prepregla province. De-
lovala je kajpada Ze pred njim, vendar
samo po najvaznejsih progah in najveé v
vojaSke namene.

Kako pocasi pa se je v toku I. stoletja
upravna organizacija razvijala, kaZe usta-
navljanje in razvoj mestnih naselij. Emona
je bila ustanovljena n.pr. kot kolonija (za
veterane) ze med leti 15—30 kot edina
tako zgodaj; Celeia kot civilno-upravna po-
stojanka okoli leta 50; Sele nato pridejo
mestne ustanove pod Vespazijanom in Do-
mitijanom, Flapia Solpa in Neviodunum,
medtem ko je Poefovio presla izpod voja-
Ske uprave v civilno Sele za Trajana. Tako
pocasi je dozorevalo podezelje; kajti Sele
¢e je le-to na dolodeni ekonomski visini, ima
mesto pogoje za nastanek in razvoj.

Ko je torej upravno poslovanje moéneje
zajelo potranjost dezele (z razpleteno post-
no sluzbo, s toénim evidentiranjem zem-
krutacije), ko so se naselja tesneje povezo-
vala, ko je neverjeten razevit ob obratu med
I.in IL. stoletjem opazen ne le v mestih, am-
pak tudi v zakotnejiih postojankah, ki jih
je ekonomsko dvigal in omogodal naseljen-
cem med drugim kamenite nagrobnike, te-
daj moramo tudi v danasnji Dolnji Lendavi
predpostaviti vedji razevet, zivljenje, ki je
gosteje jelo utripati v smeri iz Poetovije
in Andantonije v Savarijo.

Pri takem polozaju, ki ga po danainjem
stanju preiskovanja veé¢ ali manj utemelje-
no predpostavljamo, se je treba vprasati, ¢e
bi se dalo o Vibenu, Vanijevem sinu, ugo-
toviti morda tudi, od kod izvira oziroma
h kateri etni¢ni skupini pripada. Po imenu
sodeé, spada h keltskemu jezikovnemu kro-
gu; oblika njegovega imena se pojavlja Se
v naslednjih krajih (slika 3).

Vibenus. 1. M. Iuventius Vibenus; CIL 111
5034 Hiittenberg, mun. Virunum. 2. Vibenus
Cousonis f. CIL III 5104 Slovenj Gradec,
mun. Celeia. 3. [Fiblenus [Qualrti; CIL 111
11636 Deinsberg, mun. Virunum. 4. Vibenus
Vanni f. CIL 111 4149 = Al] 448 Dolnja
Lendava, col. Poetovio. 5. Vibenus Vindonis;
CIL 1II 5105 Zg. Dovze, mun. Celeia. 6.
Aper Vibeni; CIL 1II 5026 Zwischenwiis-
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sern, mun. Virunum. 7. Candidus Vibeni f.
CIL III 11749 Semriach v dolini Mure, mun.
Fl. Solva. 8. Crispinus Vibeni; JoAl 18, 1915,
107 V, v. 1. Flavia Solva. 9. Matern|a] Vibeni
f. Sv. Hema pri Klobasnici (b. Globasnitz),
mun. Virunum, R, Egger, Friihchristl. Kir-
chenbauten 1916, 74 (= CIL III 5079 + p.
1825). 10. Vibena Vibeni; CIL 11T 11743 Ku-
gelstein v dolini Mure, mun. Fl. Solva. 11.
Viben(a) Vibeni filia. Zgornja ves pri Zva-
beku (b. Schwabegg), mun. Virunum. S. Sin-
ger, Dekanat Jauntal, Klagenfurt 1936,
30 n.38. 12. Vibeni (gen.); CIL II1 4993,
Trusnje pri Velikoveu (Trixen p. Vilker-
markt), mun. Virunum. 13, Vibeno (dat.); CIL
IT1 5035 Silberberg, mun. Virunum. 14. Vi-
belnlo (dat.), Varpja ves pri Gosposvetah

(Arndorf), mun. Virunum. Car 128, 1938, 115.

Vibena. 1. Vibena Ingenui f. CIL TIT 14365
2 Althofen, mun, Virunum. 2. [V]ibena Vi-
beni; CIL IIT 11743 Kugelstein v dolini
Mure, mun. Fl. Solva. 3. Viben(a) Vibeni fi-
lia. Zgornja ves pri Zvabeku (b. Schwabegg),
mun. Virunum. S, Singer, Dekanat Jauntal
1936, 30 n. 38. 4. Viben(a)e (dat.); CIL II1I
11633 Deinsberg, mun. Virunum.

Vibenius. Vibenius Primitius;
4991 Virunum.

Vibenia. Vibeniae Ursae (dat.); CIL III
4992 Virunum.

Vibennius. M. Vibennius C. f. Pal. Sevpe-
rus Pisis, epocatus Caesaris Avg. AE 1927,
102 Italia, via Cassia.

CLE 1]

Vibennia. Vibenniae (dat.); CIL III 5506
Rossegg v dolini Rabe, mun. Fl. Solva.

Vebenus. Victorinus Vebeni; CIL 111
11635 Deinsberg, mun. Virunum.

Vivenus. Samianta Viveni; CIL 111 5550
Nonnberg, mun. Iuvavum. '

Vibina. Vibina Ursini; CIL 111 5035 Sil-
berberg, mun. Virunum.

Ime Vannus je epigrafsko izpri¢ano le
dvakrat, namre¢ v Dolnji Lendavi ter v CIL
111 5421 Geisthal, mun. Fl. Solva [Suadu-
cifa)e Vanni f.]; dalje dvakrat v oblikah
Vannius (CIL L1l 4224 Scarbantia; AL 1929,
107 Kéln); enkrat pa v obliki Vannianus
(CIL III 11625 St. Walburgen, mun. Viru-
num),

Keltsko ime s korenom in osnovo Viben-
je ohranjeno torej v 25 primerih; naglas izpri-
cujeta obliki Vibennius in Vibennia. S karte
(slika 3), kjer je vrisana njegova razpro-
stranjenost, je razvidno, da je bilo imensko
osredje mna klasi®nem noriskem prostoru,
namre¢ med posiojankama Colatio in No-
reia, z rahlo tendenco po zgostitvi na pro-
storu severno od Virunuma®* lz osredja iz-
trgan, nekak obrobni znacaj imajo pojave
tega imena v obmodéju luvava, v dolini
Rabe ter v Dolnji Lendavi. To so ekspo-
nenti, ki jih je kakrSnakoli sila iztrgala s
prvotnih tal. Tudi enkratna pojava imena
v ltaliji ne pomeni niti protiutezi niti na-

* Cf. kar piSeta k boztvu Fibes iz Beljunka R. Egger,

Car 125, 1935, 439 ss. der H. Vetters ib, 140, 1950, 140 ss.,
kjer opozarjata na analogijo z osebnim dimenom Vibenus.

IV V AYY M
L] B

VIBEN-

==

o i

Virunum). 7 Varpja vas (Arndorf). 8
koven (Trixen b. Vilkerm

Geografski prikaz razprostranjenosti keltskega imena z osnovo Viben-
1 Silberberg. 2 Hiittenberg, 53 Deinsberg b. Gutiagring.
4 Althofen. 5 Zwischenwiissern. 6 Goa_Fosvaie (Zolfeld,

rufnje pri Veli-
). 9 Juna gora (Jaunberg).
10 Zv. wes pri Zvabekn (Oberdorf b. Schwabegg). i1

Slovenj Gradec. 42 Zg, DavZe, okr. Slovenj Gradec.

13 Kugelstein. 14 Semriach. 15 R g a. d. Feistritz.

16 ‘Lnu';gnifzz (Flavia Solva). 17 Dolnja Lendava. 48. Non-
berg-Sakeburg (Invavum)
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sprotnega dokaza, kajti tam umrli M. Vi-
bennius Severus je bil vojak, vojake pa je
— kot znano — sluzba zanaSala po vsem
imperiju.

Na noriskem prostoru je ime lahko obsta-
jalo najdlje izza srednje faze mlajSe Zelezne
dobe, ko so se Kelti v gostejsih, arheolosko
#e dokazanih skupinah jeli tod naseljevati.
Obdrzalo pa se je tudi v novem, rimskem
obdobju sredi vse bolj pronicajoéih latin-
skih imen. S¢asoma je morda preslo, kot je
polagoma izginjala stara rodovna skupnost
in keltska plemenska uprava v rimski mu-
nicipalni upravi. Morda pa tudi ne. Pre-
malo je za kasnejSa obdobja sporoéil, ki bi
dovoljevala trdno sodbo.

Na kratko povzeto, je Vibenus Vanni f.
keltskega Todu, Cigar predniki izvirajo iz
noriskega obmoé¢ja med naselji Colatio—No-
reia. Prejkone v drugi polovici L. stoletja se je
iz nekih (morda ekonomskih) razlogov na-
selil na podro&ju, ki se je novim pridobit-
vam Sele odpiralo. Na novem mestn je imel
materialno dober polozaj, kot kaze marmor-
nat nagrobnik, po katerem se tudi lo¢i od
velike veéine tod nedvomno panonskega
prebivalstva. .

Drugi nagrobni kamen je bil odkrit ob re-
noviranju katoliske Zupne cerkve v Soboti,
kjer je Se danes vzidan, najden pa je bil
najbrz nedale¢, nekje v mestnem obmoéju.
Kamen je iz beleza marmora, razbit v dve
polovici, vmes velik del manjka (slika 4).
Napisno polje obdajata spiralna polstebra,
ki nosita preéno — z rastlinskim ornamen-
tom okraSeno — gredo. V zatrepu je kan-
tharos z zmajema ob stranch, nad zaklinko-
ma leva, ki drzita s prednjima tacama ov-
novo glavo; med obema je kamena kocka,
okrasena z rozeto. Pod mnapisnim poljem
morska poSast. Visina nagrobnika = 184,
§irina = 79, visina ¢érk = 6—9cm.

P(ublio) Aelio Viatorli..]|et Lic|..iae||
cloniugi] |3v|[..... ]

Publiju Aeliju Viatorju in Zeni Lic]..iji]

Literatura je navedena zgoraj. 3. Saria
¢ita Licliniae).

Nagrobni napis je na najzanimivejem
delu — na prostoru, kjer je stalo zapisano
ime Zene — fragmentiran. Za dolo¢anje

njene (morda tudi moZeve) etni¢ne pripad-
nosti pa bi ravno to ime bilo odlo¢ilno,
mozevo je namre¢ v tem pogledu povsem
stereotipno. Sarijeva dopolnitev v Lic|iniae]
je dokaj negotova. posebno ¢e bi — upravi-
¢eno — predpostavili, da izvira iz panom-
skega obmotja; tedaj bi bila dopolnitev v
Lic|oviae|] n.pr. bolj utemeljena; so pa na
razpolago tudi druge. Iz moZevega imena

je zgolj razvidno, da je prejel pravice
drzavljana za cesarja Hadrijana. Cognomen
Viator, ki ga nosi, pomeni lahko dvoje: 1.
(po)potnik; 2. sel, uradni pésel, ki prenasa
vesti ali poSto, nekak sodni sluga. Ime je
mogel prejeti na tri nacéine: 1. ali ob roj-
stvu, ma primer podedovano ali vzdeto od
oteta; 2. kot Segav vzdevek (signum), ki bi
ponazarjal na primer kako znaéajno last-
nost ali podobno: 3. od posla, ki ga je
opravljal, Prvi in drugi primer sta bolj
malo verjetna, precej razlogov pa ima tretja
moznost, posebno ker je enakih vzdevkov
dokaj dokumentiranih in ker bi se zanj
tezko trdilo, da spada v register iliro-kelt-
skega imenskega sklopa. Za to razlago bi
govorile razmere v provinei, kjer je ta po-
klic nedvomno prihajal v postev, dalje, te-
daj 3e slabo razvita poStna organizacija,
tretji¢, vzdevek sam, kajti predpostaviti mo-
ramo, da je imel Viafor za mlada prejkone

Sl 4. Rimski nagrobnik iz Sobote; AI] #47
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ilirsko ime, ki je bilo za Rimljane na eni 4

s i teze 1 rorlji i 3 ; ! - ;
ity ’tezc:. PEOVIEIING TS dru_g: pa_so gn Nekje v Prekmurju — o tem se vsi razi-
raje oznacili enostavno s poklicem, kar je shovales Shrintate Ui paalie’ e
bilo najpreprosteje in najjasneje. Konéno e B e i

pa ne smemo prezreh dejstva, da je bil v
Hadrijanovem ¢asu odlikovan z drzavljan-
stvom. Ali so bile drzavljanske pravice, ki
jih je prejel in ki so prehajale tudi na
otroke, polue ali le delne (opfimo .ali mi-
nuto iure), ni odloéilno. V primeri z veéino
provincialnega prebivalsiva je bil Viator
vsekakor visoko odlikovan. V ofem obdob-
ju sicer Rimljani res niso Stedili s podelje-
vanjem drzavljanskih pravie, a nedvommno
jih je pri vsakem primeru vodil dologen
razlog. Ra¢unati je treba, da je bil mo# od-
likovan — podobno kot vojaki-provin-
cialei ob koncu vojaSkega sluzbovanja —,
ko je v svojem poklicu odsluzil rimski
drzavi, se pravi, na pragu starosti. V rim-
sko sluzbo je stopil torej v €asu cesarjev
Nerve ali Trajana. Konkreten razlog, zakaj
bi bil stopil pod Nervo v tovrsino sluzbo,
bi lahko bilo tedanje raziirjanje poStnega
omrezja. Viatorski posel pa bi pod Traja-
nom lahko prisel 3e do veéje veljave zaradi
njegovih dolgoletnih bojev v Dakiji. Naj
bo temu tako ali drugace, Fiator je vse-
kakor imel zasluge; drzavljanstvo mu je
bilo uradno podeljeno za ¢asa cesarja Ha-

rimsko pofitno postajo Halicanum. Ime Ha-
licanum ima, kot menijo jezikoslovei, ilir-
ski koren. V anti¢nih virih je zabelezeno
stirikrat (slika 5), enkrat v II. stoletju nam-
re¢ pri geografu Ptolomeju (ed. Cuniz s. v.)
v delno popaceni obliki *OAluakor; v 1V.
stoletju jo dvakrat omenja TIt. Ant. (261,
9ss.) in sicer ob cesti Poefovio—Savaria; v
VI. stoletju pa anonimni geograf iz Ravene
(216,3).

Ze stari proudevalci antiéne geografije
so iskali mesto v obmoc¢ju Prekmurja. Tam
‘ga is¢ejo e danes. Vendar so v podrobno-
stih mnenja deljena, kot je razvidno iz na-
slednjega pregleda glavne literature.

Cluverius Philippus, Germania antiqua
cum Vindelicia et Norico, Gvelferbyti 1663
p. 743: lokalizira Halicanum na Rakelsburg
(Radgona).

Mannert K. M., Geographie der Griechen
und Rémer, 3. Teil (Germania, Raetia, No-
ricum, Pannonia) Niirnberg 1792 p. 763:
prehod &ez Muro, tik severno od Cakovea.

Reichard, Thesaur. Topogr., Norimb. 1824:
Nagy-Sal.

A. Muchar, Geschichte von Steiermark I.

drijana in s tem — v skladu s tedanjo na- Graetz 1844, p. 262: Mursko Sredisce.
vado — tudi praenomen in gentile cesarja: A. Forbiger, Handbuch der alten Geogra-
P. Aelius. phie, III. Band, Leipzig 1848, 480: se pri-
TAB. PEUT. ITINERARIUM ANTONIN? GEOGR. RAV.
T Petavione @ DPoetoviane @ Poetoviona,0 ® Petaviona 08 Poeforio o
-20 31 ® /nmedio Curla A5 @ /nmadio Curta 15
, Ad vicesimum Vincansimo 9o vicasimum 20
, Hallcano ® Alicano 3 t@aﬂo Halicanum 31
43 30
40
Salla Salla o1
? Salle
: Aravona 3% Arrabo #
‘ Arrabone # Arrabonae
k1]
.20 20
® Savarie 6‘ Javaris ‘ Sabaria ‘ Savaria  83® Savarla A
a b c d e
SL 5. Anti€ni viri, ki omenjajo cesto Poefovio (Ptwj) — Saparia (Szombathely) [a-d] der moZnosina
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kljuéuje Mucharjevemu mnenju, torej: Mur-
sko Sredisce.

E. v. Sacken, JbZK 1, 1856, 81 ss.: mniha
med lokalizacijo na Mursko Sredisée ter
Dolnjo Lendavo.

R. in H. Kiepert, CIL III suppl. 2 (1902)
Tab. VII Pannonia: Dolnja Lendava.

F. Kovaci¢, Slovenska Stajerska in Prek-
murje, Ljubljana 1926, 24: se nagiba k loka-
lizaciji v Mursko Sredisce.

A. Graf, Uebersicht der antiken Geogra-
phie von Pannonien, Budapest 1936, 69:
Mursko Srediséce.

B. Saria, AI] p. 195 ter Archiol. Karte
von Jugoslavien, Blatt Ptuj (Zagreb 1936)
88: se v drugem primeru nagiba k Dolnji
Lendavi, v prvem pa h Gornji.

F. Bas, Karta arheolofkih najdis¢ v Po-
krajinskem muzeju v Mariboru: identificira
Halicanum s krajem Ivanci.

Vsa ta preiskovanja so bila, razumljivo,
tesno povezana s preiskovanjem poteka an-
ti¢ne ceste med Ptujem in Savarijo. Toéke
in najdbe za odsek med Ptujem in Ljuto-
merom je pregledno zbral B. Saria v arheo-
loski karti, list Ptuj (gl. zgoraj); potek
ceste na madZarskem prostoru pa najnazor-
neje podaja A, Graf v citiranem delu. Tudi
v tej stvari se vsi raziskovalei ne strinjajo
med seboj. Ker je med obema itinerarijema,
ki opisujeta to progo — Itinerarium Anto-
nini ter Tabula Peutingeriana —, za pri-
blizno 12 kilometrov razlike v dolzini ceste
med Ptujem in Rabo in ker omenja postaji
Curta in Halicanum le It. Ant. —, menijo
n. pr. Stegensek, CZN VII 1910, 128 ss.,
Miller, Itineraria Romana (Stuttgart 1916)
456 ter Saria, Blatt Ptuj 87 s., da gre za dva
kraka iste ceste — za udobnejSo daljSo in
za bliznjico —; Mommsen, CIL III p. 525
in Graf o. c. 68 s. pa. da za eno in isto
cesto z razliéno omenjenimi postajami, pri
¢emer jim je v veliko cporo Geogr. Rav., ki
nasteva vse postaje pravilno zaporedno. Ta
argument Saria zavrne z geografovo netoc-
nostjo in vztraja na mnenju, da sta obe
cesti, ki ju zagovarja, tudi v terenu razloé¢-
no vidni (AI] p. 195 s.). Ostali pa se s
tem veé ali manj skladajo.

To so dosedanji poskusi lokalizacije po-
staje Halicanum in ceste Poefovio—Savaria.
Mislim, da bi ne bilo umestno, ¢e bi posku-
8al novo lokalizacijo, kajti to je delo, ki ga
je treba reSevati ne le pri zemljevidu in s
kombiniranjem, temve¢ predvsem na terenu.
Kar bi bilo mogo¢e zagovarjati na osnovi
arheoloske topografije. bi bilo naslednje:

Grupacija rimskih to¢k v Prekmurju se
razvija prvensiveno ob dveh ¢rtah: 1. Rad-
gona—Doklezovje—Kot ter 2. Verzej—Do-
klezovje—Kobilje; obe se krizata na pro-
storn med VerZzejem in Soboto. Naj-
pomembnejSe prekmurske antiéne najdbe
izvirajo doslej iz Dolnje Lendave ter s pro-
stora okoli DokleZovja, pri ¢emer je treba
upostevati, da je bila Dolnja Lendava siste-
matiéno preiskovana in to z namenom, do-
kazati tam Halicanum, obmoéje Doklezovija
pa ne. Drugod se v Prekmurju ni kopalo.
‘Skratka, kabinetni $tudij nakazuje veliko
verjetnost, da bo treba potek glavne ceste
Poetovio—Savaria na prostoru Prekmurja
pomakniti z doslej obi¢ajne trase, s tem pa
tudi lokalizacijo postaje. Zaradi tega bo
treba tudi ostale postaje, ki Se vedno niso
toéno opredeljene (In medio Curta, Ad vi-
cesimum), iskati v podaljiku te érte. Dalje,
razdalje, ki jih rimski itinerariji podajajo,
nikakor ne dovoljujejo lokalizacije Dolnja
Lendava; po njih bi bilo treba postajo
iskati v mekem SirSem krogu. Tudi to dej-
stvo bi torej podpiralo misel o lokalizaciji
postaje Halicanum na tisto traso, ki jo je
nakazala razporedba rimskih najdisé v
Prekmurju.

K temu pride. konéno, dejstvo, da sta bila
¢ez Muro v zgodovinskih €asih ustaljena dva
prehoda: eden pri Murskem Srediséun, drugi
pri Verzeju; dokaj je verjetnosti, da jih
tudi v antiki v tem sektorju ni bilo veé.
Torej bi bilo treba iskati prehod ceste Poe-
tovio—Savaria bodisi ob enem ali drugem
brodu. Najdbe — kot je razvidno s karte
— nagibajo utez na drugega.

*

Naj podértam na kraju. da je glavna
zelja napisanega, dati prvi skupni pregled
arheoloskih ugotovitev za Prekmurje in ko-
ristiti tistim, ki so najvaznejsi viri arheolo-
$ke znanosti: krajevnim ljubiteljem starin
in zgodovine domaéih tal. Cas bi bil, da
bi sobotki muzej tesno zdruZil vse te
okrog sebe, da bi si pridobil arheologa in
sistemati¢no, leto za letom odstiral pogled
v preteklost prostora, ki je — vsaj arheo-
losko — %e danes med najbolj nepozna-
nimi v Sloveniji, ne pa med najmanj
zanimivimi. S tem bi razbremenil maribor-
ski Pokrajinski muzej, postal bi gib&en,
napreden in samsvoj tudi na historiénem
podroéju.
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STANKO VRAZ, 5ILIR 1Z STA JERA«,

IZDA JATEL ] MAKEDONSKIH

NARODNIH PESMI

Stanko Vraz, izraziti predstavnik ilirizma
pri Slovencih, ni obradal svoje pozornosti
prou¢evanju samo slovenske in hrvatske
ljudske poezije, temveé se je, kot slovanofil,
z velikim zanimanjem lotil proucdevanja
ljudskih pesmi tudi pri drugih slovanskih
narodih. Se za ¢asa 3tudij v Gradeu se je
Vraz posebno zanimal za zgodovino in knji-
zevnost Slovanov. V tem Stajerskem mestu
se je gibal najveé v slovanskih krogih in je
pokazal Se posebno aktivnost pri oivarja-
nju slovanske ¢italnice v mestu. Svoje za-
nimanje za ljudsko poezijo drugih slovan-
skih narodov omenja Vraz tudi v prvem
(»ilirskem«) predgovoru svoje zbirke »Na-
rodne pesmi ilirske, koje se pevaju po Sta-
jerskoj, Kranjskoj, Koruskoj i zapadnoj
strani Ugarske« (U Zagrebu. Ilir. nar. ti-
skara Dr. Ljudevita Gaja. 1839, XX VI + 204
str.). Tam piSe Vraz, da ima za cilj izdati
ljudske pesmi razmih slovanskih plemen.
Da bi poglobil svoj interes za ljudsko poe-
zijo drugih slovanskih narodov, je Vraz sto-
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pil v stik z znanimi slovanskimi ucenjaki
in pisatelji, kot m. pr. z Vukom Karadzi¢em,
I. Sreznjevskim in Viktorjem Grigorovi-
¢em. Bivanje tega zadnjega v Zagrebu v je-
seni leta 1846 izkoristi Vraz, da bi dobil od
njega doloéen del makedonskih ljudskih
pesmi, ki jih je Grigorovié zbral o priliki
svojega obiska v Turéiji.

Svoje razmerje do Grigorovida posebno
nazorno opisuje sam VYraz v >Kolue (1V,
1847). Tam omenja, da je Grigorovi¢ obi-
skal slovanske dezele v Turéiji in da je
pri tem obisku poleg zbiranja drugega ma-
teriala »nagarnuo i silu bozju narodnih pe-
samah. Ima ih na broju do 200 komadah,
i sva je prilika, te je ta sbirka najbogatia
i najznamenitia, Sto ih dosad imamo.« Vraz
dalje omenja, da je o priliki svojega obiska
v Zagrebu Grigorovié ponudil njemu, naj
izpise doloeno Stevilo makedonskih ljud-
skih pesmi in da naj jih uporabi po »svom
nahodjenjus. Vraz pravi: »I tu ja prepiSem
i sastavim u hitnji do 60 veéih manjih ko-
madah narodnih pesamah<. Iz rokopisa, ki
ga je dobil od Grigorovica, je Vraz uredil
stihe in tako urejene jih je dal v tisk take,
kakor so se prepevali. Vraz je uporabil
tudi tiskane zbirke Karadziéa, Bogojeva in
dobil neke pesmi tudi od Sreznjevskega.
Od vsega tega gradiva je napravil izbor in
ga tiskal v »>Kolue (IV, 37—56; V, 24— 54).
Skupaj je objavil 33 pesmi, dele¢ jih v lir-
ske (20 pesmi) in epske (13 pesmi). Od
objavljenih je 24 makedonskih in 9 bolgar-
skih. Vse pesmi je opremil z uvodom in po-
govorom. V uvodu je skusal dati geografski
in etnografski opis plemena snaseg koljena,
narod jedan raztarkan po poljih i gorah
stare Moezie, Tracie, Macedonie i istog
Epira, o kojem mi ovde na zapadu nezna-
mo gotovo nista drugo. nego da bedni i
ubogi sluzi cara turskog i da govori ne-’
kakvo nared¢je slovensko, od kojeg smo
medjutim mi dosad ostali &isti kolik od
arabstine ili sanskrita.c Vraz dalje omenja,
da je zgodovina tega maroda bila zaprta
knjiga z nerazrezanimi listi. In za razvija-
nje ljubezni do tega maroda se je potrudil
on, da razreZze »vsaj en lisi od te knjigee,
s tem da objavi nekaj narodnih pesmi. Pre-
den objavlja Vraz pesmi same, omenja hi-
storiat njihovega zbiranja. Nato opisuje

SL 1. .Vrazov prepis makedonske narodne pesmi >Car Filip
sos slonce oblok &inilic
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pesmi in daje kratka pojasnila. Med make-
donskimi pesmimi je njih veéji del iz za-
hodne Makedonije. Druge so iz juzne in
vzhodne Makedonije.

Vraz je objavil samo en del pesmi. Dr. H.
Polenakovié, ki je prougeval Vrazovo osta-
lino v bibliotekah v Zagrebu in Ijubljani,
je v Zagrebu nasel $e 16 novih pesmi. Kon-
statiral je, da je Vraz pri redakciji narod-
nih pesmi ravnal precej svobodno in da
je izvril neke dolofene spremembe in kraj-
Sanja. Vedji del pesmi iz Vrazove zapu$éi-
ne so makedonske, bolgarske so samo Stiri.
Dr. Polenakovié je objavil najdene pesmi iz
Vrazove zapuséine in je Se dovolj kriti¢en
v njihovem komentiranju. Avtor je objavil
9 makedonskih pesmi in eno pripovedko in
stiri bolgarske in eno pripovedko. Na koncu
dodaja slovaréek manj znanih besedi ob
makedonskih in bolgarskih tekstih.

JEVNO ZGODOYINOI KRONIKA

Velike so zasluge Stanka Vraza za popu-
lariziranje makedonske ljudske poezije. Bil
je med prvimi pionirji, ki so publicirali
znatno bogastvo makedonske ljudske poe-
zije. Objavljene makedonske narodne pesmi
s strani Stanka Vraza kakor tudi iz njegove
ostaline bodo sluzile kot izvrstno gradive
za nadaljnje folklorne studije.

Hristo G. Andonovski

OPOMBA

V tem donesku dajemo prikaz del prof. dr. Haralampija
Polenakovida: >Makedonskata narodna pesna vo prvata polo-
vina na XIX. wek. II. Vuk St. Karad#ié; V. I igorovié i
Stanko Vraz kako sobirati i izdava®i ma makedonskata na-
rodlna pesna. lnnina ILI/5 (1950), separat s. 23-27. (Idem in
»Stramici od makedonskata kniZevnoste. Skopje 1952, 55-62);
Makedonske narodne pesme u Vrazovoj zaostavdtini. Zagreb,
Jugoslavenska Akademija znanosti i umjetnosti, 1951. Po-
sehan otisak iz 21. knjige >Gradje za povijest knjiZevnosti
hrvatske, s. 263-84, faks. 1—3. Uporabljali smo tudi dela:
dr. Karel Glaser, odovina slovenskega slovstva, 1. zv. ¥
Ljubljani, 1894; Slodnjak Andon, Pr!'g&ed slovenskega slov-
stva, Ljubljana 1934,

MUZE JSKE NOVICE

DELO IN RAZVO] NOTRANJSKEGA MUZEJA V POSTO]JNI

Kdo ne pozna Postojne in njene slovite
Postojnske jame? Ne samo po domovini,
temveé¢ tudi dale¢ v tuje kraje seze glas
o njenih podzemskih lepotah. Poleg ¢udo-
vite Postojnske jame pa je nedvommo veli-
kega pomena in vaznosti tudi Notranjski
muzej, ki hrani in zbira raznovrsten mate-
rial s podrotja naSega Krasa.

Noben zaéetek mi lahek, povsod je treba
imeti trdno voljo in zaupanje v pomoé
skupnosti, ée hoées preko ovir priti do cilja.
Prvoino je imel muzej svoje prostore v
stavbi, kjer je sedaj Dom JLA, ki pa ni-
kakor ni ustrezala niti potrebam, %e manj
pa namenom muzeja. Po dolgih romanjih
je konéno muzejski inventar prisel v pro-
store, kjer je danes. Negativha posledica
tega neprestancga preseljevanja pa je bila
obraba inventarja, da ne omenim tudi vseh
izgub, ki so pri tem nastale.

Morda bo koga zanimala zgodovina naj-
slarejSe postojnske stavbe — stavbe, v ka-
teri je sedaj muzej in ki so jo sezidali po-
stojnski grascaki. Ti so se sém naselili po
nesreti, ki jih je zadela na Sovi¢u. Lep je
Sovi¢; na hribéku so $e vidni ostanki gradu.
ki je proti koncu XVIL stol. pogorel. Trnje
in plevel domujeta v kraju. kjer je nekdaj
gospodovala postojnska gosposka — strah
in trepet podloZnih jim tlacanov. V tem

SL 1. Stavba Notranjskega muzeja v Postojni

novem gradu so se odslej vrstile in gospo-
dovale razliéne grofovske in ugledne rod-
bine, dokler se ni vanj leta 1848 vselila
sodnija. Tudi po osvoboditvi 1945 je sodisce
ostalo v tej zgradbi, a to le do leta 1951,
ko si je poiskalo drugo stavbo. In Sele ta-
krat je muzej priSel do prostorov, ki so
vsaj za silo ustrezali.

Lep je postojnski muzej, mnoge zgodo-
vinske pri¢e hrani v svojih stirih oddelkih,
ki se jim bodo v kratkem pridruzili e novi;
tako bo iz dneva v dan lepsi in popolnejsi.

Tezka in masivna vrata se potasi odpro.
TiSino zmoti zvondéek nad vrati, nato se Se
ta umiri in vse je zopet tiho, kakor je bilo
prej. V tej tifini se ¢lovekn ustavijo oéi
na starem viteSkem oklepu, ki ponosno

sameva na levi. Ob njem stoji kamenit Co-
benzlov grb, dalje po stenah pa so razstav-
ljeni e drugi grbi fevdalnih gospodov Po-
stojnske. Zraven pa vidi§ tudi rimske am-
fore, beneski grb, helebarde, turike sablje
ter druge predmete, ki nas spominjajo na
davno preteklost.
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Nedvomno je najbogatejsi oddelek NOB,
ki mnosi naslov »Primorska v borbic z vho-
dom na levi sirani veze. Ze ob vstopu obi-
skovalec lahko opazi borbeno vzdusje, ki
prevladuje v tem prostoru. Prvi pogled nam
obstane na orozju, razstavljenem bodisi ob
zidu, kakor tudi na za to pripravljenem
prostoru, podobnemu mizi, pokriti s ste-
klom. V sredini sobe je med drugim naj-
vaznejSe in najzanimivejie to, da se v tej
zbirki hranita piStoli narodnega heroja
Vojka in bazovifke Zzrive — Valenéi¢a. NaSo
pozornost vzbudi velika slika Toneta Kra-
lja »Primorski kurente. Umetnikova roka
je pred nas pri¢arala dobo okupacije —
dobo najhujSega trpljenja primorskega élo-
veka. En sam pogled nam nudi grozoino
podobo: v ozadju pozgani domovi, ob zidu
ubiti talei, zapuSéene matere in otroci, ki
stopajo v pregnanstvo. Mraéni in surovi
obrazi italijanskih faSistov mnam dovolj
jasno razodevajo vso njihovo sréno kulturo.
Smrt z violino v roki. ki mam simboliéno
predstavlja faSisti¢no Italijo, je v pravem
nasprotju s spredaj stojeéim primorskim
kurentom. Zvoki njegove harmonike ne
utihnejo nikoli. S tem je hotel umeinik po-
vedati, da slovenska pesem — slovenska
beseda ne bo nikoli zatria kljub groZnjam
in podlim dejanjem. Mlado smokvino dre-
vesce je simbol rastoce slovenske vojske, ki
bo napravila konec fasistiénemu nasilju.

Zanimiv je relief istega umetnika z na-
slovom »>Primorski puntic. To je nazorna
slika borbe kmetkega ljudsiva, ki se je ho-
telo otresii dolgoletnega jarma fevdalnih
gospodov.

Pod zgoraj omenjeno sliko je v vitrinah
podana doba italijanske okupacije in Ziv-
ljenja po koncentracijskih taboris¢ih. Prav
tako pa se ob nasprotni sieni nudi obisko-
valcu pogled na izkopane predmete padlih
borcev, fotografije narodnih herojev in ile-
galne dokumente primorskih aktivistov.

Ogledamo si lahko tudi partizanski propa-

gandni tisk, pisalna stroja in eciklostil za
razmnozevanje. Na razpredelnici je oznaten
padec Stevila slovenskih %ol pod Italijo in
s tem nasilno poitalijanéevanje ljudstva.
Ko se polagoma blizamo vratom, pritegne
naso pozornost pruéica z lopato, ki imata
vsaka svojo zanimivo zgodovino. V pruéici
so med borbo skrbno éuvali partizanske do-
kumente, v rofaju lopate pa so prenasali
posto partizanom.

In spet smo pri vratih. Zadnji pogled na
ves oddelek nam daje nazorno sliko pri-
morske borbe izpod italijanske okupacije.
Jedro vsega omenjenega pa zdruzuje v sebi
napis nad vrati: »Narod na$ dokaze hranil«

Od tu nas pot popelje v naslednji odde-
lek z maslovom »Kulturno-zgodovinska raz-
stava mesta Postojne¢, kjer naletimo na
stare listine ter razne pedate in grbe sta-
rega trga Postojne. Tudi fotografiie iz Val-
vasorja imajo tukaj svoj prostor. V tem od-
delku si lahko ogledamo razne zanimive
dokumente, rokopise in knjige, ki imajo
ve¢ ali manj zgodovinski pomen za Postojno
in njeno okolico. Tako imamo tu rokopise
rojaka dr. Alojza Kraigherja, dalje doku-
mente zasluznega postojnskega glavarja
Antona Globo¢nika, pa tudi listine, ki nam
pricajo o odkritju Vilharjevega spomenika
leta 1906 v Postojni. Seveda ne smemo po-
zabiti e na razna druga dela Seberjeve
tiskarne, ki je edina delovala v Postojni do
osvoboditve. Ni¢ manj zanimiva pa je tudi
stara ura, ro¢no delo dveh Postojnéanov iz
leta 1881; naj vam zaupam 3e to, da je Se
vedno uporabna.

V naslednji sobici je jamski muzej. Zani-
miva je zgodovina Postojnske jame, a ne-
dvomno lepsi in veli¢astnej$i so tu razstav-
ljeni kapniki. Cudoviti so tudi majhni hro-
§¢i na sneznobelem kapniku pod steklom.
Te hroscée je prvi zapazil leta 1830 jamski
vodnik Luka Ceé, prirodoslovee Ferdinand
Schmidt iz Sike pa jih je 1831 lepo opisal’
in jih krstil z imenom sLeoptodirus Ha-
chenwardte«, seveda pa je temu imenu pri-
stavil tudi slovensko, ki nam jasno prida,
kaksno obliko ima, torej drobmnovratnik.
Lepe so tudi fotografije iz XIX, in XX. stol,,
nedvomno najlepSe pa so tiste, ki so na
steklu in barvane ter vise na oknih. Sve-
tloba, ki prodira skozi nje, nam daje Zivo
sliko jame in njenih podzemskih lepot. Zal,
da se tukaj ne moremo prevel fasa zadr-
zevati, Se nekaj korakov in ze smo v etno-

Sl. 2. Notranjsko ognjiite
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grafskem oddelku, ki je sicer majhen, ven-
dar znaéilen in kompleksen za Notranjsko.

Tu so razni predmeti, ki so jih uporab-
ljali pri domaéih obrtih: kolovrat, vreteno,
trlica, predmeti iz kmetijstva in Zzivinoreje,
pa tudi na lovee niso pozabili, saj so tu
vsakovrstne pasti za kune, zajce in lisice,
da volkov sploh ne omenim. Tudi kmeéko
sobo lahko opazimo, ki pa ni ravno popol-
na. V tem prostoru posebno pritegne naso
pozornost starodavno ognjisée, kakrine je
Se najti tu pa tam po naSih notranjskih
vaseh, in okrog katerih so se zbirali oh
mrzlih zimskih vecerih nasi predniki ter si
s kramljanjem krajali céas. Nad ognjiscem
visi na verigi od saj okajen kotlicek, na
ognjis¢éu stoje na trinoznikih loneci, okrog
po zidu pa so razmeSéene razne zajemalke.
Pa tudi krusne peéi z burklami ne manjka.
Spokojno tidino, ki tukaj vlada, moti le
enakomerno tiktakanje ure, ki ze dalj ¢asa

neprenehoma §teje ¢as. Samo Se pridne go-
spodinje manjka, ki bi zakurila ogenj in
pripravila kaj za pod zob, zal pa je ni.

Ce bi hoteli, bi si na kraju vsega ogle-
dali Se laboratorij, v katerem preparirajo
nove predmete, ki bogatijo razli¢ne muzej-
ske zbirke, Lahko bi bil Notranjski muzej
Sir§i in popolnejsi, a mu primanjkuje pro-
storov, ki jih zavzema sedaj Se InStitut za
raziskovanje Krasa.

Kljub temu pa se ima muzej kot usta-
nova za svoj dosedanji uspesni razvoj za-
hvaliti Svetu za kuliuro in prosveto pri
OLO Postojna in v glavnem sedanjemu
ravnatelju Levu Vilharju, ki je tu Zrtvoval
mnogo svojega ¢asa in veliko truda.

Polni vtisov po¢asi zapuS¢amo Notranj-
ski muzej, saj hrani mnogo lepih pa tudi
zalostnih spominov na naSo preteklost —

na zgodovino slovenskega Krasa.
P.E

1Z NASTH REVI]

V élanku »Delavski razred v kapitalizmu
in vpraSanje socialnega zavarovanjac (So-
cialisti¢na misel, 1954, §t. 10, str. 598—604),
podaja Rudi Kyovsky zgodovino socialnega
zavarovanja v dobi kapitalizma. Avtor pise,
da I. in IL. internacionala v svojih resolu-
cijah sploh nista govorili o socialnem zava-
rovanju. Sele na kongresu v Ziirichu in
Londonu je postalo zavarovanje predmet
diskusije. Delavska zakonodaja je dozivela
velik razmah Sele pod vplivom Oktobrske
revolucije. Kljub temu pa je po podatkih
Mednarodne zdravstvene organizacije sta-
nje socialnega zavarovanja v svetovnem me-
rilu danes $e vedno zelo slabo: Od 2500 mi-
lijonov ljudi je socialno zavarovanih le de-
setina, to je 250 milijonov ljudi.

Ista revija objavlja v §t. 12 Kyovskega
¢lanek sMaltuzianizem slovenskega mescan-
stiva ob zadetku delavskega gibanja pri

nas¢«. Opisano je stalis¢e slov. liberalnega
mescanstva do populacijskega vprasanja.
V glavnem se je borba sukala okoli Zenit-
nih oglasnic, ki so jih izdajali Zupani; le-ti
so mogli odkloniti oglasnico v primeru po-
manjkanja premoZenja ali pa nenravnosti.
Vendar je tak predlog zavrnila vlada kot
nesodoben in nasproten ustavi.

V 11. in 12. Stevilki »NaSe sodobnosti«
objavljeni ¢lanek DuSana Kermaunerja
»Narodnjastvo in socializem pred pol sto-
letjeme je zanimiv prispevek k zgodovini
socialno-demokratiénega gibanja na Gori-
Skem. Clanek, ki navezuje na razgovore
Marje Borsnikove s pesnikom Alojzom
Gradnikom (Nova obzorja 1953, 1954), brani
soc, demokrate pred oéitki Gradnika, ki je
napadal neko¢ soc. demokrate zaradi nji-
hove anacionalnosii in sodelovanja z itali-
janskimi soc. demokrati. Mada Smolke
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1Z NASIH KRAJEV

(1. IX, — 31. XIL. 1954)

Krajse zgodovinske preglede prinasajo:
Za Svibno Zasavski vestnik 3t. 35, 1. sept.
1954; isti ¢asnik ima tudi ¢lanek Zidani
most nekdaj in danes (3t. 36, 8. sept.). Raz-
voja Brkinov v davnih ¢asih se loteva Slo-
venski Jadran (3t. 50, 3. dec.). Z naslovom
Koc¢evie nekoé¢ in danes je J. Rigler prav
na kratko prikazal razvoj tega mesta v pre-
teklosti v Dolenjskem listu §t. 42 z dne
22, oktobra. Posavski tednik priobéuje zgo-
dovino Brezie in okolice v 5. 42 z dne
25, oktobra, kmalu nato (3t. 45, 12. nov.)
Se prikaze zivljenje Sevnice skozi stoletja.

Arheologija je zastopana bolj skromno.
Stane Gabrovec je opisal v Dolenjskem
listu §t. 43 z dne 29. oktobra Belo krajino
do naselitve Slovencev. Novim pomembnim
arheoloskim odkritjem v Novem mestu iz
rimskih éasov in starejsih obdobij je po-
svecen ¢lanek v istem listu (5t. 49, 10. dec.),
medtem ko porota Stanko Skaler v Posav-
skem tedniku $t. 36, 11. sept., o prazgodo-
vinskih raziskavanjih na Libni pri Krikem.
Veé élankov po nasih &asnikih je posvece-
nih odkopavanju znamenitih rimskih spo-
menikov v Sempetru pri Celju; tu naj ome-
nimo le prispevek v mariborskem Veceru,
§i. 229, 29, sept., z naslovom Arheoloska
izkopavanja v Sempetru.

Medtem ko posebej za srednji vek ni
¢élankov, jih je ve¢ za novejSe ¢ase. V Za-
savskem vestniku (St. 36, 8. sept.) smo opa-
zili spis z naslovom Radeée imajo kaj pi-
sano kulturno preteklost; pisec posega ma-
zaj v sredino preteklega stoletja. v dobo
¢italnistva. Zgodovine puskarskih Borovelj
se je lotil Josip SaSel v KoroSkem fuzinarju
(8t. 5-6, 1. avg.). Franjo Bas pa se prav
tam loteva tem, ki so v zvezi s Turki. V
isti Stevilki opisuje naSe kraje v ¢asu, ko
so prenehali ograzati naSe kraje Turki
(okoli leta 1700), v §t. 7-12 pa opisuje tur-
Ske Sance pri Kotljah. Gozdarski vestnik
objavlja VI. Beliramovo Pogozdovanje Kra-
sa od leta 1843 dalje (5t. 9-10 cit. vestnika).
Slovenski vestnik, ki izhaja v Celoveu, pri-
nasa v 51. Stevilki z dne 23. decembra Fr.
Vatoviéev Mejnik v slovenskem ¢&asnikar-
stvu, ki je posveen 90-letnici Einspielerje-
‘vega »blovencae, ki je izhajal v Celoven.
V polpreteklo dobo posega R. Kyovsky s
svojim Boljieviskim rezimom v Prekmurju
leta 1919, ki ga je objavil v Obmurskem
tedniku (5t. 39, 1. okt.).
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Bolj nazaj, v dobo fevdalizma, nas po-
pelje Franc Gumilar z Zgodovinskim dro-
bizem iz zivljenja prekmurskega ljudstva
v isti $tevilki navedenega tednika. Deleza
Prlekije v slovenski kulturi se loteva prav
tam Jan Baukart. Dolenjski list (5t. 41,
15. okt.) objavlja Spomine na vinisko repu-
bliko pred 35 leti, dve Stevilki pozneje pa
Crnomelj v ¢€italniski dobi. Zanimiva je v
istem ¢asniku (5t. 51, 24. dec.) priobéena
'Agrarno-socialna analiza vasi na Dolenj-
skem, namreé¢ Regerée vasi pri Novem me-
stu, izpod peresa Rudija Piletiéa.

Manj je ¢élankov, ki obravnavajo gospo-
darsko zgodovino. Omenimo naj Razvoj
industrije gradbenega materiala Zidani
most—Radece v Zasavskem vesiniku z dne
8. septembra, prav tam v isti Stevilki tudi
Razvojno pot papirnice v Rade¢ah. Tova-
Ti§ ($t. 44, 29. okt.) omenja bolj na kratko
historiat premogovnika pod Bohorjem, Do-
lenjski list fuzine v Dvoru pri ZuZzemberku
(8t. 33, 3. sept.), konéno pa Primorske no-
vice Predilnico v Ajdoviéini od 1825 dalje
(5t. 44, 29, okt.).

Iz problematike naprednega in delavske-
ga gibanja moremo tokrat omeniti le Nekaj
spominov na veliko stavko gradbenih de-
laveev leta 1936 v Murski Soboti (Tomo
Breje, Obmurski tednik, §t. 39, 1. okt.) in
pa razne ¢lanke, ki so izsli o priliki pro-
slave 20-letnice »Ljudske pravice« v nave-
deni &tevilki tega in drugih casnikov ob
istem Casu.

Koroski fuzinar (5t. 7-12, 29. nov.) je na-
tisnil Zivljenjepis Huga Wolfa, nemskega
komponista slovenskega porekla, ki ga je
napisal Josip Mravljak. Posavski tednik
nas seznanja s protestantskim pisateljem,
$olnikom in slovniéarjem Adamom Boho-
ridem (44, 6. nov.), neumorni Josip Wester
nam je priblizal Baltasarja Hacqueta v To-
varisu (30, 10, dec.) pod naslovom Prvi
raziskovalec nasih Alp, Crto Zorec posveca
v Glasu Gorenjske (42, 16. okt.) krajsi ¢la-
nek spominu 85-letnice smrti pesnika Si-
mona Gregoréica.

Zanimivi so tudi élanki iz zgodovine na-
Sega Sporta. Najprej naj omenimo 30 let
nogometa pri steklarni Hrastnik (Zasavski
vestnik, 16. sept., $t. 37), dalje 40-letnico
prve mnogometne tekme v Novem mestu
(Vinko Dular v Dolenjskem listu §t. 43 z
dne 29. okt.), potem poro¢ilo O nastanku
in razvoju novomeskega Sporta, ki ga je
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napisal J. Klemenéi¢ prav tam, konéno
¢lanek 51 let Sporia, ki je izSel v Posav-
skem tedniku dne 23. oktobra.

V tednu muzejev je izSlo precej ¢lankov
tudi o nasih muzejih in njihovi problema-
tiki. Tovaris je v svoji 42. Stevilki z dne
15. oktobra opozoril na obisk muzejev in
varovanje starin, Stanko Skaler je pravtam
(44, 29. okt.) opisal Posavski muzej v Bre-
zicah, enako Se v Posavskem tedniku (42,
23, okt.). Opisa primorskih muzejev se lo-
teva Slovenski Jadran (43, 15. okt.), ki pri-

nasa v isti Stevilki tudi opis dveh zname-
nitosti Idrije, klavz in kamsta. Gorenjske
muzeje je obdelal Karel Plestenjak v Glasu
Gorenjske (40, 2. okt.), Tekstilni muzej v
Kranju Se posebej Crto Zorec (42, 16. okt.).
Prirodoslovni muzej v Ljubljani je pred-
met ¢lanka, ki ga je spisal Maks Wraber
za 8. Stevilko Gozdarskega vestnika. Glede
¢lankov o arhivih smo opazili le enega, ki
obravnava Okrajni arhiv v Ptuju (Ptujski
tednik, §t. 36, 10. sept.). 1.8

ZGODOVINSKO BRAN JE

Loski razgledi 1. lzdalo Muzejsko dru-
$tvo v Skofji Loki decembra 1954.

Lokalnozgodovinski zborniki se vrste pri
nas Se kar precej hitro drug za drugim. Za
celjskim, slovenjegraskim, ptujskim itd.. je
pred nami nekaj podobnega — Skofjeloski
razgledi. Tako pobudo moramo samo po-
zdraviti, ker vsebujejo objavljena dela véa-
sih tudi zelo kvalitetne &lanke, po drugi
strani pa so dokaz Zivahne in ambiciozne
delavnosti nasih zgodovinskih, muzejskih in
podobnih drustev.

Pri nekaterih zbornikih je opaziti hibo:
dispozicija snovi Sepa. Loski razgledi temu
niso udli: trem ¢élankom s tematiko iz na-
rodnoosvobodilne borbe sledi skok na geo-
loski in geografski opis krajine, $tudija o
njenem podnebju ti¢i nekje med élanki z
umetnostnozgodovinsko vsebino, B. Bercicev
donesek o rodu, domu in Solanju pisatelja
Tavéarja je prav tako vtaknjen med dva
podobna élanka. — Zakaj tako?

Brez ozira na to so objavljeni ¢lanki vse-
binsko zelo pomembni. Dr. P. Blaznik je
vnesel v Obisk v Freisingu dokaj novosti,
dr. E. Ceve opisuje s spretno roko umet-
nostnozgodovinsko vrednost mesta in okoli-
sa, ki je glede tega eden najzanimivejsih
predeloy Slovenije. Nadenja, oz. toéneje re-
‘¢eno, nadaljuje se diskusija o urbanistiéni
ureditvi Loke; reSitev tega vprasanja je
konéno tudi stvar kulture, kulturne zgodo-
vine. — Dalje je v Razgledih zastopana 3e
arheologija, gospodarstvo, kultura itd. Knji-
ga je vzbudila vso pozornost, zlasti Se, ker
I. stevilka zbornika napoveduje nadaljnje
zvezke Razgledov.

Ce vrednotimo &isto prakti¢no naSe zbor-
nike, zlasti Se te-le Razglede, moramo pri-
pomniti, da bi bilo prav, ¢e bi jih imele
vse Sole, da bi se profesorji in mladina Ze

pred odhodom, postavimo, na izlet mogli
seznaniti z znamenitostmi krajev, ki jih
obiséejo. Ne bi bilo napak, ¢e bi jih vzeli
v roke Se naSi turistiéni uradi in njihovi
vodi¢i. Tudi takim praktiénim namenom
Razgledi docela zado3éajo. 7

Nace Sumi, Arhitektura secesijske dobe p
Ljubljani. Ljubljana 1954. lzdal in zalozil
Mestni muzej v Ljubljani.

V nekem smislu je treba kot enega izmed
na¢inov uspeSne popularizacije in predsta-
vitve ljubljanskega Mestnega muzeja javno-
sti pojmovati tudi serijo del, ki jih ta usta-
nova najavlja (gl. priloZzeni listek v Su-
mijevi Secesiji). Toda taka dela so Se veé
kot to; so obsezen, pisan in dopolnjujoé
vodi¢, da se tako izrazimo spri¢o pomanjka-
nja pravega izraza, vodi¢ po zgodovini
mesta, so komentator tega, kar se v muzeju
ne bo dalo vedno uspeino prikazati na otip-
ljiv nacin, so izpopolnilo tega. kar v mu-
zeju sploh me bo mogode prikazati.

Kot prva iz te serije del je Sumijeva Se-
cesija. Pisca kot umetnostnega zgodovinarja
in esteta »zanimajo osnovne znacilnosti
ljubljanske arhitekture secesijske dobec¢, saj
vemo, da je potres leta 1895 nekako sim-
boliéno konéal, zakljuéil, snapravil konec«
baro¢ni Ljubljani. Zaradi navedenega pisa-
teljevega zanimanja je opuféeno vsako Sirse
tolmaéenje dobe in druzbe, v kateri je se-
cesija nastajala in se razvijala. Zaradi tega
jo  Sumijevo delo nekako spro$éeno in
usmerjeno v en sam cilj — v arhitekturo.
Piscu je v celoti uspelo doseéi pravi namen;
vsi drugi s»dodatkic bi razpravo napravili
manj pregledno in manj razumljivo. V ob-
ravnavani dobi je v celotni Avstriji. torej
tudi pri nas, prevladovala gospodarska
konjunktura in tudi zaradi tega si je Ljub-
ljana mogla privoséiti kar bogato secesijo.
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Pisec, referent za varsivo spomenikov v
Ljubljani, je s tem naéel ledino:; toda ne-
posredno je Ze sprozil novo vprasanje: Kaj
je stilno bilo v Ljubljani pred secesijo in
po njej? — Odgovor za ¢as pred secesijo
je ze najavljen v obliki nove publikacije o
baroéni Ljubljani. Ce bo tudi to delo teme-
ljito in izdatno ilustrirano, bo moglo poleg
vseh drugih funkeij sluziti Se kot vodié¢ po

starem delu mesta, danes ze v nekem smislu
muzeja za arhitekturo in situ.

Prilozene stevilne fotografije so dobre in
zaradi fasad nekaterih hi§, ki se ze luséijo,
ne izgubijo dokumentarnosti. Ovitek je ori-
ginalen. Smiselno je, da je résumé v nem-
§¢ini, saj je prisla secesija k nam z Dunaja
in bo Sumijeva razprava zanimala pred-
vsem Avstrijee. ]. 8.

SLASCICARNA sDRAM A«
ALOJZ1] KASTELIC,
drzavni obrini mojster,

LJUBLJANA, Gradiste 4

postreze s prvovrstnimi slad¢icami,

sprejema vsakovrsitna narofila

TOVARNA KOVINSKE GALANTERIE

LJUBLJANA, MARIBORSKA 4

iskreno destita

vsem delovnim kolektivom
za delovni praznik in desetletnico
osvoboditve!

AGROTEHNIKA

“— Za donose v kmetijski proizvodnji so
odlo¢ilni poleg vseh potrebnih prirodnih
pogojev predvsem obdelovanje, pre-
hrana in zaS@ita rastlin. Te tri &nitelje
lahko nazivamo s skupnim imenom
sagrotehni¢ni ukrepic.

— Agrotehniéniukrepi se na onovi dognanj
v praksi in s teoretiénimi preizkusi
stalno izpopolnjujejo in so odloéilnega
pomena za dvig kmetijske proizvodnje.

— Uspeh -agrotehniénih ukrepov je tesno
povezan in odvisen od orodja, strojev
in priprav, ki jih pri izvrSevanju vseh
kmetijskih del uporabljamo; odvisen je
tudi od kvalitete in pravilne ter pravo-
¢asne uporabe vseh sredstev za prehramo
rastlin (industrijskih gnojil) in sredstev
za unicevanje vseh Skodljiveev zival-
skega ali rastlinskega porekla, ki nam
leto za letom ogrozajo kmetijske
kulture.

— Zato je strokovno pravilno oskrbovanje
kmetijsiva ena velikih nalog naSe trgo-
vine. Skrbeti, da so gnojila pravocasno

in v dovoljnih koli¢inah na razpolago;
da so gnojila in zaS¢itna sredstva prvo-
vrstne kvalitete, poucevati in navajati
potrosnike mna pravilno uporabo teh
sredstev, skrbeti, da so orodje in stroji
pred delovnimi sezonami poskrbljeni z
ustreznimi nadomestnimi deli itd., vse to
spada med prvemstvene naloge speciali-
zirane trgovine za oskrbovanje kme-
tijstva.

— Kmetijski magazin v Ljubljani s posloval-
nicami v Celju in Mariboru izpolnjuje
te naloge ze polnih osem let.

— Stotisoéi ton umetnih gnojil, desettiso¢i
ton zaS¢itnih sredstev, neStevilni pro-
dani stroji in naprave obelezujejo obseg
njegovega dosedanjega dela.

— Nestevilna predavanja, desettisoéi po-
uénih brosur in tiskamnih letakov z
navodili, posvetovalna pisma in zado-
voljstvo odjemalcev so dokaz, da je
kolektiv Kmetijskega magazina svoje
delo pravilno doumel in da ga bo tudi
v bodote v tem smislu izvrSeval.

Tiskano in izdano v Ljubljani 1955. Tiskarna >Toneta Tomsitac w Ljubljani. Klideje izdelala klifarna tiskarne sLjudske pravices,
Odgovorni uwrednik Zvone Miklavi¢, za izdajatelja odgovarja Joze Sorn,
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Dva silosna stolpa na Mlaki v Ko-
teviju. SilaZa je wvaZen pogoj za
visoko molznost krav tudi
v zimskem ¢&asu

Prijazni gricki in waloviti,
vet¢ ali manj prostrani te-
reni z blagimi in strmimi na-
gibi dajejo posebno lepoto
mnogim nasim pokrajinam.
Stevilni med njimi so zavaro-
vani proti mrzlim severnim
vetrovom, zato so prav pri-
merni za gojitev sadnega
drevja in vinske trte. Mnoge
terene, zlasti na Stajerskem,
Dolenjskem, Primorskem in
deloma tudi na Gorenjskem je
mogofe najracionalneje izko-
riscati ravno s temi kmetijski-
mi rastlinami. Zaradi teh in
posebnih naravnih pogojev, ki
omogotajo proizvodnjo prvo-
vrstnega, svetovno znanega
sadja, grozdja in vina, je v
tujini veliko povprasevanje po
teh pridelkih, kar Se posebej
povetuje gospodarski pomen
obeh panog.

Navzlic temu pa je stanje
nasega sadjarstva in vinograd-
nistva slabo. V sadjarstvu je
povzrotal ogromno $kodo ame-
riski kapar, ki je med vojno
in po njej uniéil veliko S3te-
vilo sadnega drevja, mnogi vi-
nogradi pa so zaradi starosti
#e dotrajali in niso veé¢ donos-
ni. Hitri ukrepi za razvoj teh
dveh panog so nujno potrebni.

Morda ni¢ manj vazno vpra-
Sanje za naSe razmere je tudi
osuSevanje zamodvirjenih zem-
1jis¢ in pridobivanje mnovih
plodnih povriin, gradnja gno-
jis¢, gnojninih jam, silosov in
vodnih cistern za preskrbo s
potrebno vodo v vinogradih,
sadovnjakih in v Zivinorejskih
centrih.

Upostevajoé navedene po-
trebe je ustanovila Glavna za-
druZna zveza meseca novem-
bra 1952 nase podjetje z na-
slednjimi nalogami:

DELO ZADRUZNEGA PODJETJA

AGROOBNOVA

1. da izvaja ceneno strojno
pripravo zemljis¢ za kom-
pleksno naértno obnovo vino-
gradov in sadovnjakov in za
osusevanje zemljisé.

2. da gradi vodne cisterne,
gnojnifne jame, gnojisa in si-
lose ter urejuje Zivinorejske
centre.

Da podjetje lahko izvriuje
naloge, ima svoje geometre za
meritvena dela zemljis¢, pred-
videnih za nove nasade in osu-
Sevanja, ter projektante za iz-
delovanje natrtov kompleksne
obnove nasadov. Naérti pred-
videvajo celotno ureditev za-
kljutenih kompleksov z upo-
Stevanjem potrebne komuni-
kacije, strojnega obdelovanja
nasadov, preskrbe z vodo in
vseh ostalih okolnosti, ki odlo-
¢ilno vplivajo na racionaliza-
cijo proizvodnje.

Za sadne in vinogradniske
nasade izvrsSuje vsa zemeljska
dela — kréenje, planiranje,
rigolanje, terasiranje in dre-
naziranje strojno, kar pocenju-
je stroske za 3 do 5-kratno.
To je wvsekakor velik prihra-
nek na investicijah, ker je n.

pr. strojno rigolanje za en
hektar vinograda pribliZno
300.000 din cenej%e od rotnega.

V dveh letih je podjetje
pripravilo za obnovo nasadov
564 ha zemlji§¢, izmerilo 1100
ha, izdelalo naérte za 517 hek-
tarjev povrsin, zgradilo 5304
m? silosov za Zivin. krmo, 1524
m? gnojniénih jam, 3530m:®
gnojis¢, 1160 m?3 vodnih cistern
in izvrsilo ve¢ gradbenih del
pri urejevanju Zivinorejskih
centrov.

Zaradi vedno veljega zani-
manja investitorjev za nase
delo in za gradnje drugih
kmetijskih objektov je pod-
jetje zacelo projektirati tudi
druge kmetijske gospodarske
objekte, ki jih bo tudi gradilo.

Cetudi se podjetje bori z
razlitnimi  objektivnimi in
subjektivnimi tezavami =zlasti
v pogledu strokovnega kadra,
pomanjkanja rezervnih delov
za popravilo strojev in grad-
benega materiala, uspesno
premaguje teZave in postopo-
ma S§iri svojo dejavnost kot
pa¢ to dopuséajo okolnosti.

Stane Zoréié

Novih' 62 ha terasiranih vinogradov v Crnem kalu na zemljistu, kjer je
bilo prej grmidevje, bo ¢ez nekaj let dajalo ve¢ 10 vagonov sadja in
prvovrstnega vina
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%téﬂfl&[d , TOVARNA TEKSTILNIH POTREBSCIN, LJUBLJANA

Franc Kovagi¢

Danes je Ze po vsej Jugoslaviji znana to-
varna Utensilia, ki oskrbuje z raznimi tekstil-
nimi utenzilijami skoro vso tekstilno indu-
strijo v na8i drzavi. Tovarna je bila ustanov-
ljena v letu 1947 in je nastala po fuziji
nekaterih manj$ih podjetij. Situacija tovarne
ni ravno primerna, ker je potisnjena prav
pod poboéje Golovea na Dolenjski cesti. Ta-
koj po osvoboditvi je bilo zelo perete vpra-
Sanje nabave tekstilnih potrebs¢in, brez
katerih tovarne ne morejo delati. Ob ustano-
vitvi ni nih&e slutil, da se bo podjetje v
kratkem ¢asu tako razvilo in sprejelo v svoj
program Stevilne artikle. V teku tasa pa se
je pokazalo, da je prostor, ki je tovarni na
razpolago, premajhen in da ne nudi moZnosti
za povetanje obratov. Poglejmo, kako se je
podjetje razvijalo od leta do leta.

V letu 1947 so uvedli proizvodnjo tkalskih
grebenov. Naprave za smoljenje in peéi za
cinjenje grebenov so naredili doma. Tovarna
izdeluje vse wvrste grebenov in luéalnic za
tkalske stroje in pripravo osnove, medtem ko
bi bilo treba nabaviti moderne stroje, ki bi
omogotili izdelovanje grebenov za najfinejse
tkanine. Vzporedno z izdelavo grebenov so
urejali in izpopolnjevali naprave za izdelo-
vanje ziénih luéalnic.

Visoko se je dvignila tudi proizvodnja
tkalskih €olni¢kov. Dolgo so imeli velike te-
Zave z nabavo konic in vreten za ¢olnitke.
Sedaj pripravljajo te polizdelke v lastni ko-
vacnici. Tovarna Utensilia je Sesta v Evropi,
ki izdeluje konice za tkalske &olnitke. Za iz-
delavo ¢olnitkov uporabljajo ¢érni gaber, ki
je po kvaliteti enak kornelu in persimonu.

58

Poleg ¢olni¢kov so uvajali tudi proizvodnjo
lesenih cevk in drugih lesenih potrebséin.
Sedaj izdelujejo vse vrste cevk za navadne in
avtomatske €olni¢ke, neokovane in okovane,
in razne vrste kolutnih cevk. Poleg tega de-
lajo tudi cevke s koluti iz umetne mase doni-
taks ali lignofol, ki se uporablja predvsem v
svilarstvu. Poleg flajer cevk izdelujejo lesene
karte za listovke, kolicke za lesene karte,
razna vretena, lesene dele listov, udarne ro-
¢ice in drugo.

Poleg velikega Stevila raznega okovja izde-
lujejo Se najrazlitnejSe kovinske utensilije,
kakor okvire, jezdece in obe3alce za liste,
razne spiralne in ravne vzmeti, vretena in
vodilce za navijanje in snovalne stroje, zobe
in trgalne deske in podobno, dalje Zagasto
Zico, lamele, Zage za osnovno nitno zaustav-
ko. Priceli so tudi izdelovati bila za trako-
tkalske stroje, motovila, zakard prizme itd.

Domaéi odjemalei se pohvalno izraZajo o
izdelkih tovarne Utensilie. V letih 1953 in
1954 pa si je tovarna utrla pot tudi na
inozemska trzis¢a. Danes so znani njeni izdel-
ki v Turé¢iji, Siriji, Libanonu, Egiptu in Gréi-
ji. Spocetka so v tujini z nezaupanjem gledali
na njene izdelke in so bili prepri¢ani, da
Utensilia ¢olnitke samo preprodaja. Danes pa
zahtevajo, da je na €olni¢kih napis Made in
Yugoslavia — Utensilia, Ljubljana. Tako si
pridobiva naSe blago tudi v inozemstvu za-
sluZzeno ime.

Kolektiv Utensilie si bo vedno prizadeval,
da bo s svojimi kvalitetnimi izdelki &im bolj
olajSal delo tekstilni industriji in tako pri-
speval za blagostanje in lep$o bodo&nost na-
sih delovnih ljudi.



»GOSPODARSKO RAZSTAVISCE«
.Zf'uﬁéfana

»Gospodarsko razstaviséec v Ljubljani je
bilo ustanovljeno v letu 1954 na pobudo
gospodarskih krogov Slovenije in Trgovske
zbornice LRS z mnamenom, da organizira
specialne strokovne razstave, kakrine ustre-
zajo sedanjemu gospodarskemu stanju. Pod
imenom »Ljubljanski velesejem« je obsta-
jalo Ze od leta 1921 in je do vojne priredilo
velje Stevilo velesejemskih prireditev, na
katerih je sodelovalo tudi mnogo tujih
evropskih drzav s $tevilnimi razstavljalei.
»Ljubljanski velesejem« je Ze pred vojno
dosegel znaten napredek kljub tezkim go-
spodarskim razmeram in je bil splosno znan
in popularen tudi izven meja nase drZave.

Novo »Gospodarsko razstaviée« v Ljub-
ljani ze v letoinjem letu razpolaga z novi-
mi in adaptiranimi razstavnimi prostori v
izmeri nad 5.000m® in ved&jimi odprtimi
prostori, skupno ze preko 10.000 m* razstav-
nega prostora, kar zadostuje za specialne
razstave.

Naért za gradnjo »Gospodarskega razsta-
viséa« predvideva v naslednjem letu izgra-
ditev predstavniske palaée slovenskega
gospodarstva, v kateri bodo podjetja s pod-
ro¢ja industrije, obrti in tirgovine imela
svoje stalne razstavne prostore. Hkrati bo
zgrajena tudi velika sejemska restavracija.

Tretja faza izgradnje predvideva gradnjo
velike hale za tezko industrijo in upravno
poslopje, v katerem bo poleg uprave raz-
stavid¢a tudi posta, carina, banka ter razna
izvozna in uvozna predstavnisiva itd.

Obseg celotnega razstaviséa bo znaSal ca.
90.000 m*, s prostori avtogaraze, avtoparkov
in skladisé¢ pa ca. 120.000m*. V sklopu »Go-
spodardkega razstaviséa« se bo adaptiral in
dozidal sedanji Akademski kolegij v mode-
ren turistiéni hotel z restavracijo in kinom,
predvsem za razstavljalce. Vsi objekti »Go-
spodarskega razstaviS¢ac bodo zgrajeni po
sodobnih nagelih in opremljeni z najmoder-
nej&imi tehni¢nimi napravami.

Ze letos organizira »Gospodarsko razsta-
vis¢e« v svojih razstavnih prostorih sedem
specialnih strokovnih razstav, od katerih bo
imela vsaka velik pomen za doloteno pa-
nogo naSega gospodarstva.

4—13.VI. I Mednarodno razstavo pre-
delave in uporabe lesa

2.—14. VII. 1. Turistiéno razstavo

6.—15. VIII. I. Mednarodno razstavo em-
balaze

3.—11.1X. [ Mednarodno razstavo vin

24, 1X.—9. X. [I. Obriniski velesejem

93—, X, . Jugoslovansko razstavo
usnjarstva z mednarodno

udelezbo

19.—30. XI. II. Mednarodno razstavo radia
fin telekomunikacij.

—

Zanimanje nagih in tujih industrijskih,
trgovskih in obrtnih podjetij in najrazlié-
nejiih gospodarskih organizacij za letodnje
prireditve obeta novoustanovljenemu >Go-
spodarskemu razstavis¢ue veliko udelezbo
na letoSnjih razstavah in ugoden razvoj v
bodoénosti.
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roosere INSTITUT ZA ELEKTROZVEZE

RUDOLF JANCAR

je docela povojnega porekla. Njegovi zadetki
segajo pravzaprav Se v ¢Case, ko so vezisti
partizanskih odredov, ki niso imeli drugega
kot nekaj primitivnih, zastarelih aparatur in
sredstev za zvezo, zato pa obilo volje za
ustvarjanje in vere v bodoénost, polagali prve
temelje za naSo novo radijsko industrijo.
Trdovratno je prenafal nad delovni kolektiv
vse teZave in pomanjkanje, ki so otezavale
razvoj nase celotne elektroindustrije, zlasti
Se razvoj naSega inStituta, ki si je zastavil
znanstveno-raziskovalno nalogo na podro&ju
sredstev in naprav s podroéja telekomunika-
cij in elektronike. Od prvih zadetkov do danes
smo iz svojega kolektiva vzgojili strokovne
kadre, ki so postavili temelje nafemu podjet-
ju in Se nekaterim drugim (Telekomunikacije,
Semié, Sentjernej, SeZana). S tem smo bi-
stveno prispevali k razvoju nale slovenske
elektroindustrije.

Priéeli smo z dokaj kompliciranimi apara-
turami. Sprevideli smo takoj, da brez lastne
izdelave glavnih sestavnih delov ne bomo
mogli napredovati. Zato smo se z vso vnemo
lotili formiranja posebnega oddelka za se-
stavne dele, ki je s pomoéjo mo¢ne kemiéne
grupe uspel osvojiti vrsto bistvenih sestavnih
delov. Le-ti so danes veéji del Ze predmet
tekote proizvodnje v podjetju Telekomuni-
kacije in njegovih obratov v Semiéu, Sent-
jerneju ali pa v samem podjetju Instituta za
elektrozveze. Z uspe$nim osvajanjem tehno-
loskih postopkov za razne sestavne dele in
aparature so naras¢ale proizvodne kapacitete,
ki smo jih v letu 1950 izdvojili in ustvarili
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samostojno podjetje Telekomunikacije. Na-
daljna rast Instituta za elektrozveze je imela
za posledico, da smo leta 1953 presli v usta-
novo s samostojnim finansiranjem, z zatet-
kom leta 1955 pa konéno v status podjetja.
Ne glede na to je InStitut za elektrozveze
ohranil ne le svoje ime, marvet tudi svoje
dosedanja podro¢ja dela, to je razvijanje pa-
noge v celoti, kakor tudi internega natina
dela na osnovi pridobljenih izkuSenj.

Danes je Intitut za elektrozveze tlan inte-
resne skupnosti z »Iskro« ter » Telekomunika-
cijami«. Ta skupnost zaposluje trenutno okoli
3600 1judi. Tesno sodelovanje je vzpostavljeno
tudi s tehniéno fakulteto in Se posebno z In-
§titutom za elektroniko, ki nudi naSemu pod-
jetju znatno strokovno pomoé pri proizvodnji
zarnic, pa tudi na drugih podroéjih.

Sedanji program obsega intenzivno razvoj-
no delo na podrogju brezzi¢nih zvez (kratko-
in ultrakratkovalovne aparature), merilnih
aparatur za potrebe industrije in sestavnih
delov. Poleg razvojnega dela pa redno pro-
izvaja: izdelke iz specialne visoko-frekvent-
ne keramike, permanentne magnete, Zarnice,
stabilizatorje napetosti, merilne instrumente,
mobilne aparature za brezziéne zveze, ultra-
kratkovalovne-vetkanalne aparature za PTT
(na dm valovih) kristalne diode, translatorje,
varjake in podobno.

V nadaljnjem delu se bomo Se bolj prilago-
dili razvojnim tendencam v svetu posebno v
smeri miniaturizacije sestavnih delov, dvigu
kvalitete in poveéanju asortimana.




%arzamo Uazéeoa/z/ja =

natodno blagostanje

Ko so na neosvobojenem ozemlju naSe do-
movine $e odmevali trdi, neusmiljeni koraki
osovrazenih okupatorjev, je pricel s poslova-
njem Denarni zavod Slovenije. Delovanje te-
ga zavoda se ni omejilo le na izdajanje de-
narja, temveé je pricelo tudi s Siroko akcijo
nabiranja hranilnih vlog ter so med prvimi
vlagatelji imena vseh naSih voditeljev, med
njimi tudi hranilna vloga marSala Tita ter
njegovih zvestih sodelavecev, kar dokazuje,
kolika vrednost se je Ze tedaj pripisovala de-
narnemu varéevanju oziroma hranilnim vlo-
gam,

Po osvoboditvi se je z novim razvojem
banénis$tva v na$i socialistiéni domovini de-
narnemu varcéevanju posvetala vedno veéja
pozornost ter je uspelo s pridobljenim ve-
likim zaupanjem vlagateljev do novega bang-
nega sistema in zaradi zavednosti delovnega
ljudstva, da so se hranilne vloge vedno bolj
mnoZzile ter v zadnjih letih dosegle Ze veémi-
lijardno vsoto.

Do nedavnega je zbirala hranilne vloge le
Narodna banka s svojimi podruznicami ter
v tesni povezavi s poStami omogoéala vsake-
mu delovnemu ¢&loveku, da je lahko vlagal
svoje prihranke na hranilno knjizico ter tako
koristil sebi in svoji domovini. Te hranilne

vloge se obrestujejo po 5% in zanje jaméi

drzava. Vlagatelj pa ima moznost, da svojo
vlogo dvigne do visine 5000 din dnevno pri
vseh podruZnicah Narodne banke in po 1000
din pri posStah v obmoéju podruZnice, ki je
izdala hranilno knjiZico.

Z ustanavljanjem mestnih in obé&inskih hra-
nilnie, hranilno-kreditnih odsekov ter v naj-
novejsi fazi komunalnih bank in zadruZnih
hranilnic je dana Se vefja moZnost za nala-
ganje denarnih prihrankov. Te nalozbe kre-
pijo narodno gospodarstvo in omogotajo vsa-
kemu vlagatelju, da si nabavi predmete, ki
jih zaradi visokih cen ne bi mogel kupiti na-
enkrat, oziroma bi se moral za njih nabavo
zadolziti in na ta nadin zmanj8ati svoje do-
hodke.

Denarne prihranke sprejemajo danes vse
podruznice Narodne banke, mestne in obéin-
ske hranilnice, hranilno-kreditni odseki pri
kmetijskih zadrugah, zadruzne hranilnice,
komunalne banke in poste ter jih obrestujejo
po isti obrestni meri kot Narodna banka. S
tako wvisokim obrestovanjem, ki omogoca
vsakemu vlagatelju, da se mu naloZeni kapi-
tal ze v 15 letih podvoji, s tajnostjo vlog, ki
jo dosledno izvajajo vsi denarni zavodi, z
jamstvom drZave in obéin za naloZene pri-
hranke, je vlagatelj pridobil toliko prednosti,
da danes ne bi smelo biti delovnega ¢loveka
brez hranilne knjiZice,

NARODNA BANKA FLR]
Centrala za LR Slovenijo
LIJUBLJANA
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TISKARNA

»LJUDSKE PRAVICE«

LJUBLJANA, KOPITARJEVA 6

je najveéje grafiéno podjetje v LR Sloveniji,
ki zdruzuje v svojem obratu vse glavne grafi¢ne
panege. V knjigotisku -izdeluje od navadnih
tiskovin in knjig vse vrste ilusiracij do najkvali-
tetnejSih ve¢-barvnih reprodukeij, ima rotacijski
tisk, fotolitografijo z ofsetnim tiskom, bakrotisk,
kliSarno in knjigoveznico. NajmodnejSa oddelka
sta kmjigotisk in knjigoveznica, medtem ko so
drugi oddelki po obsegu in zmogljivosti manjsi.

*

Vsa leta po osvoboditvi vodi kolektiv tiskarne
Ljudske pravice borbo za &im boljio kvaliteto
svojih izdelkov. Kljub tezkim pogojem je na tem
polju dosegel lepe uspehe in si pridobil sloves
grafitmega podjetja, ki daje najbolj kvalitetne
grafiéne izdelke v drzavi. Zaradi tega slovesa
prejema tiskarna Ljudske pravice narocila iz vse
drzave za najrazli¢nejSa kvalitetna in komplici-
rana dédla. Potrebe po tovrstnih izdelkih so pa
‘mnogo vedje, kotjih more tiskarna Ljudske
pravice s svojo omejeno zmogljivostjo izvrsiti.
Kolektiv in uprava podjetja si zato neprenehoma
prizadevata, da bi zmogljivost podjetja poveéala,
da bi v ve¢ji meri krilo potrebe po kvalitetnih
grafiénih izdelkih in bilo na ta na€in kar najbolj
v prid interesom naSe socialisti¢ne skupnosti.

Bruno Ceé
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»odgroprogres«

zadruzno podjetje za zastopstva

LJUBLJANA, MIKLOSICEVA 6/11

Telefon: 21-629
Telegram: >Agroprogres<, Ljubljana

»Agroprogres« zastopa kot generalni
zastopnik svetovnoznane inozemske
tvrdke za vse vrste poljedelskih
strojev, traktorjev, rezervnih delov,
vse stroje in strojne naprave za
kletarstvo, pivovarniske industrijo in
mlekarstvo. — Posreduje nabavo
selekcioniranih trt in cepicev, stroje
za mline, mlinske kombinate, nylon
sita in nylon vlakna ter stroje za
predelavo zivinske krme

POSAVSKI RUDNIKI

» SVINCA
» CINKA in
> BARITA

Skofljica s svojim obra-

tom PleSe in Sitarjevec

producirajo surovi in

mleti barit od kvalitete
92—97 %o Ba Sos

ter ze osvaja produkcijo

svinca in cinka

Se priporo¢amo za narocila

Uprava: Zelezniska postaja Skofljica
Brzojav: Posavski, Skofljica
Telefon: Skofljica 4

Tekodi raéun: NB Ljubljana 610-T-1




Projektiranje elekiroenergetskih in prenosnih naprav
o Elektroprojektu Ljubliana

INZ. ALOJZ GREGORCIC

Za nafe starejSe elektriéne naprave, ki so bile
zgrajene pred prvo in drugo svebovno vojno, so
izvisile projekie vecinoma tuje tvrdke, ki so
dobavile stroje in drugo opremo. a so se
izdelovali le projekti za razdelilne vode srednje,
visoke in nizke napetosti ter za male transforma-
torske postaje. Domaéi strokovnjaki niso imeli
mozmosti, da bi sodelovali pri zasnovah in izved-
bah veéjih naprav, zato pa tudi ne prilike, da
bi si pridobili izkuSnje za vetje in tezje naloge,
ki so jih ¢akale.

Silen razmah mdustnahaacue m elektrifika-
cije v movi Jugoslaviji je pa nm il domaéim inZe-
nirjem in tehmikom takoj polno lepega in zani-
mivega, a obenem tezkega in odgovornega dela.
Brz ko so bile po okupator]m opustoSene tovarne
in elekirarne zopet stavljene v obrat, se je Ze
predvidevala izgradnja movih objektov, za kar
so bili pa potrebni projelkdti

Za izgradnjo sistematicne elektrifikacije je
bilo potrebno izdelati na¢rte za nove hidro- in
termoelektrarne, razdelilne transformatorske po-
staje in daljnovode, Pri izdelavi teh projektov se
je pa Ze upoStevala nasa razvijajofa se elektro-
in strojna mdmstrlja V prvih povojnih letih so
se osnovale manjSe projektantske skupine v
sklopu tedanjih zveznih in republiskih organi-

zaci] elektrogospodarstva. Te skupine so projek-
tirale po vefini samo po eno vrsto objektov, n. pr.
samo hidroelekirarne ali pa samo tramsforma-
torske postaje. Vetkrat tudi miso bili izdelani
celotni projekti v eni skupini, temveé loCeno,
gradbeni del posebej in elekzbmstro;m del posehej
Najvetja tovrstna organizacija zveznega znataja
je bil Hidroelektroprojekt, ki je imel svoje
podruzmice po vseh republikah, razen v Crni gori,
i se je bawvil s projekitiranjem hidroelektrarn.
V Hidroelektroprojektu so se izdelovali Zze celotni
%rqje]qt-i, tako gradbeni kakor tudi elektrostrojni.
zadetku 1. 1952, ko je nastopila splogna decen-
tralizacija, so postale podruznice Hidroelekiro-
projekta v republikah samostojna podjetja. ki so
pritegnila nase tudi druge sorodne projektantske
skupine,

Tako je nastal tudi Elektroprojekt v Ljub-

I‘ram kot samostojno podjetje za projektiranje
hidro- in termoelektrarm, razdelilnih transfor-
matorskih postaj imn daljnovodov. Projektira pa
tudi sirelovodne naprave, elektritne kruine
pedi, daje strokovme nasvete, izvrSuje prora-
¢une in wvrsi madzor nad gradnjo in montaZo.

V podjetju je zaposlenih 35 inZenirjev in 47
tehnikov gradbene in elektirotehnitne stroke
poleg drugega tehminega im pomoznega osebja.
Podjetje ima poslovno zvezo z vso domado
elektro- in strojno industrijo, elektrogospodar-
skimi podjetji, gradbeno operativo, raziskoval-
nimi zavodi i in znanstvenimi imstituti, poleg tega
pa tudi z vedjo inozemsko elektro- in strojno
rndushr]ll_'ruo ter posameznimi inozemskimi stro-

njal

Sedez podjetja je v Ljubljani, Hajdrihova 2.
Po potrebi se pa formirajo v blizini vedjih
gradiliS¢ posamezne skupine, od katerih obstoji
trenutno skupina 16 ljudi v Maribom, za pro-
jektiranje elektrarn na Dravi. Prej so pa bile

podobne skupine tudi v Sodtanju, Mostah, Med-
viodah in v Crni gori.

V Elektroprojektu Ljubljana, oziroma nje-
govih predhodnicah, so bily izvrSeni projekti za
vse elektroenergetske in prenosne naprave, ki
so bile zgrajene po vojni v Sloveniji. Podjetje
se pa ni omejilo le ma Slovenijo, temvec je
izdelalo ve¢ projektov tudi za elektrarne in
daljnovode v drugih republikah mase drzave.

o nacrtih Elektroprojekta v Lmel jani so bile
zgrajene naslednje naprave, ki so Ze v pogonu:

Hidroelektrarne: V Sloveniji Mariborski otok,
Vuzenica, Moste, Medvode, Savica; v Crni
gori Rijeka Musoviéa, Slap Zete, Rijeka
Crnojeviéa, Glava Zete;

termoelektrarne: Hladilni stolp za elektrarno
Brestanica;

razdelilne transformatorske postaje: Klece, Pe-
kre, Selce pri Celju, Ravne, Sezana, Koper,
Novo mesto, Tomacevo, Slovenska Bistrica,
Murska Soibo:ta, Puclgonm Bitnje, Store in
Gradac (Crna gora);

110kV daljnovodi: Ljubljana — Radovljica, La-
gko — Velenje, Dravograd — Maribor, Dra-
vograd — Ravne, Maribor — Tovarna alumi-
nija Kidriéevo in Lukavac — Zvornik (Bosna)

50 kV daljnovod Crni Kal — Koper

35kV daljnovodi: Radovljica — Zirovnica —
Moste, Moste — Javornik — Jesenice, Gro-
suplje — Kogevje, Maribor — Slovenska
Bistrica — Podplat, Brestanica — Videm
Kriko.

V gradnji in montaZi pa so:

hidroelektrarne: Vuhred in Cabramka

termoelektrarne: Softanj, elekirarna v Tovarni
celuloze Videm-Kr¥ko, povetava v elektrarni
Trbovlje

razdelilne transformatorske postaje: Tezno pri
Mariboru, Velenje, Kocevje, Podplat, Trbovlje.

Deloma #Ze izvrSeni, deloma pa v izdelavi so
projekti za:

hidroelektrame: Mavéice, Krdko, Verd (Plamma)
Lobnica ma Pohorju, Ozbalt ob Dravi, Idrijca,
Osp (Notranjska Reka), rekomstrukcija Fale,
Gradec (Makedomija) ter Tara in Piva (Crna
gora)

termoelektrarme: elekirarna na Premogovniku
Siéovlje, hladilni stolp za Kolubaro (Srbija)

razdelilne transformatorske postaje: Ljubljana —
Mirje, Gradidte, Madkovci, Rule, Crnomelj,
Kranj, Lesce, Jesenice, Kmmperk Idrija

110 kV daljnovodi: rekonstrukeija Latko — Sutla,
Trbovlje — Lagko, Velenje — Crnude

35 kV daljnovodi: Vuzenica — Vwuhred, Velenje
— Podlog — Celje.

Namen Elektroprojekta Ljubljana je, da izvrsi
s svojimi strokovnjaki ma podlagi dosedamjih
izkufenj ¢im ve¢ ekonomiénih projektov in s tem
kar najve¢ mogode prispeva k elektrifikaciji nase
domovine.
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KARTONAZNA
TOVARNA

LJUBLJANA

TONETA CUFAR]JA 16

Tekodi radun 601-T-559 pri NB v Ljubljani
Brzojaponi naslov: sKARTONAZA¢, Ljubljana
Telefon: 30-307, 30-308

Poiini predal: 14

v

Proizvaja in nudi:

vsakovrstne kartonazne in papirne
izdelke za embalazo in reproduk-
cijo kot tudi navadne Zlozljive in
okrogle Skatle za industrijo, lekar-
nisko embalazo, futerale za naoé-
nike, mehke in trde cevke za
tekstilno industrijo itd.

\4

Papirna konfekeija:
toaletni papir, papirnati servieti,
parafinirani lonékiza zivila, zvitki
za blagajne in ratunske stroje,
registratorji, fascikli itd.

v

Lastna tiskarna:
raznovrsina eksportna embalaza

IZOLIRKA

LJUBLJANA — MOSTE
Telefon: 30-852, 30-615, 30-557

NUDI

bitumenske izdelke:
stresna lepenka &, 120, 150, 80
bitumenska premazna masa
bitumenska izolacijska masa

bitumenske emulzije, cestne

kafranske izdelke:

polirda in trda katranska smola,
srednje, dezko in antiracensko olje,
karbolinej, lak za Zelezo; armirane
podometne c¢evi (Bergmann) vseh
profiloy

Malerial za foplofne izolacije:
zlindrina wolna v balah; izolacij-
ske blazine iz Zlindrine volne;
izolacijska >Termalit<-opeka
Toplotna izolacijska dela za indu-

strijske naprave

VELETRGOVINA

ZELEZNINA

LJUBLJANA, PARMOVA wulica 33
Telefon: 30-008, 30-821 in 32-741

Postrezemo vas toéno in
solidno po dnevnih kon-
kurenénih cenah z vsemi
kovinskimi izdelki za

obrt, poljedelstve in go-

spodinjstvo.

Bogata izbira uvoZenega blaga.

Oglejte si nafo zalogo!




MESTNA
HRANILNICA
LJUBLJANSKA
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GROSISTIENO TRGOVSKO PODJETJE Z BARVAMI IN LAKI

YMAVRICA«

PRIPOROC C A v nakup vse vrste premaznega materiala kot la-
neni firnez, oljnate barve in lake, vse vrste ¢opicev
in ves v to stroko spadajo¢i material po najnizjih
grosisticnih cenah v svojih skladisé¢ih in sicer:

[ Skladis¢e en gros, Liubljana, Titova cesta 33
(javna skladiséa), telefon 32-561 in

skladis¢ée en gros, Rijeka. Aldo Colonello 6,
telefon 33-07

LJUBLJANA - RESLJEVA CESTA 1 - TELEFON 21-256, 21-488




Tovarna jeklenih

avtobusnih karoserij

) wKaroserija'
krajna

LJUBLJANA, KAMNISKA 25

Z a dru Zv n a Brzojay: »Karoserijac, Ljubljana

Telefon 31-047
Tekoti racun: 60-KB-2-7Z-6

zvezda

CELJE izdeluije

aviobusne, sanitarne, gasilske

Telefon

ttev. 24-66

in trolejbusne karoserije kakor

tudi karoserije specialnih vozil

in 24-67 ter kasone za tovorne avto-
mobile
*
povezije

73 splo3nih
Autocommerce

Generalno zastopstvo tovarn

kmetijskih zadrug
in dve kmetijski

MERCEDES-BENZ
MICHELIN

delovni zadrugi,

ki uspelno razvijajo
- . Sed ez : Ljubljana, Titova 28, telefon 31-283
in krepijo
Zastepstva: Beograd, Zagreb, Sarajevo,
gospodarsko osnovo . Skoplje, Koper, Novi Sad,
Split, Dubrovnik
vsem oblikam
: f Proda ja : osebnih, dostavnih, bol-
kmetijskega zadruZni$tva Wy Wkl i :
niskih in tovornih avtomobilov,
v okraju avtobusov in trolejbusov, gasil-
) skih in komunalnih voz, brodskih
Celje mesto i
motorjev in agregatov ier vseh

in okolici vrst rezervnih delov.

Prodaja: vse vrste dimenzij tek-
stilnih in »Metalice X gum fer
specialnih AIRSTOP zracnic.




Delovani kolektiv

Liublianskih opekarn

s svojimi obrati:

VIC 22-833
BRDO  20-886
OPEKA 22-842

nudi svoje kvalitetne izdelke:

zidak normalni, dvozarezni in enoza-
rezni strednik, porolitne plo3ée,
razne stropnike in tudi

izdelke po maro&ilu

Pri naroéilu se obracajte na direkcijo
podjetja: Ljubljana, Emonska cesta 2,
telefon $t. 20-733 in 20-965

Gradbeno podjetje

OBOK

LJUBLJANA, TITOVA 5a

Telefon 32-016
*

Izvrsujemo

vse vrste gradenj

na objektih

druibenega standarda .
in kapitalne izgradnje,
adaptacije in

druga popravila,

vse po ugodnih cenah

TISKARNA
TOMSICA« V LJUBL]
'XNI TISKARNA >TON
ﬁwi: —mE

&
MO

LJUB

>TONETA

A

TISKARNA >TONETA TOM:
CA« V LJUBLJANI * TIS
RNA >TONETA TOMSIC
LJUBLJANI % TISKARN.

A
]
]

. —_—

Ciskarna

=
o=
?‘
o

=loneta
Toméiéu
oGjubljana, Gregorciceva 23

Telefoni: 22-990, 20-552, 22-940

Podjetje je bilo osnovano in pricelo
z obratovanjem v letu 1923. Kot ¢a-
sopisna in knjizna tiskarna je zmoz-
na tiskati vse vrste ¢asopisov, revije,
knjige, brosure, obrazce od najpre-
prostejsih do najzahtevnejsih, pro-
spekte, kataloge, cenike in druge ti-
skovine. Vse to ima moZnost tiskati
v knjigotisku in rototisku, v eni ali
veé¢ barvah, v najenostavnejs$i ali
najzahtevnej§i opremi in obliki, so-
dobno in okusno. Izdelavo takih iz-
delkov pa ji omogocajo Stevilni stav-
ni .stroji, sodobno usposobljena ro¢na
stavnica, stereotipija za odlitke za
knjiZzni in rotacijski tisk, $tevilni ti-
skarski stroji od najmanjSega do
najvetjega, rotacijski stroj za tiska-
nje ¢asopisov in knjig mnozi¢nih iz-
daj, knjigoveznica in lasten odprem-
ni oddelek za Casopise z ustrezajoto
strojno opremo. Kljub temu, da je
podjetje opremljeno s siroji in na-
pravami starejse konstrukcije, pa
dosega zaposleni tehniéni kader de-
laveev in usluzbencev podjetja kva-
litetne izdelke. Delovni kolektiv Ze
nekaj let tezi za povefanjem sedanje
zmogljivosti tiskarne, ki bo pred-
stavljala gradnjo novega obratnega
trakta, povetanje in modernizacijo
sedanje strojne kapacitete in opreme
s ciljem, da bi podjetje lahko v veéji
meri kot danes posluzilo odjemalcem
svoje izdelke. V ta namen zbira pod-
jetje Ze danes potrebna sredstva in
izdeluje investicijski naért.
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Jzvez - Uvez

ATIL-IMPEX

LJUBLJANA

BEETHOVNOVA 13/1

TELEGRAM: »TEXTIL-IMPEX«

TELEFON: 23-540, 23-915

¢

UvoL:

ISombaza, volne,
staniénih olaken,
preje is umetne soile
in sintetiénih olaken
ter dtugih

teégtiérziﬁ sutooin

|IVOL:

Use otste thanin,
domaée volne,
konoplje

in tekstilnih odpadkoo

68

Podjetje
7a urejevanje hudournikov
Ljubljana, Parmova 33

Kolektiv éestita za
1. MAJ!

Gostinsko podjetje
VINO-KOPER
direkeija Kocevje, s poslovalnicami:
KOLODVORSKA RESTAVRACIJA
VINO-KOPER
* RUDNISKA RESTAVRACIJA
VINO-KOPER
VRTNA RESTAVRACIJA
VINO-KOPER -GA]

Dunajska in primorska kuhinja

Dneono speie morske ribe

Pristna istrska vina renomiranih klefi
>VINO-KOPER«¢, Koper
se priporoéa domacdinom
in potujoéemu obéinstou




ﬂes’tna

PLINARNA V LJUBLJANI
RESLJEVA CESTA 28

Telefon #. 30-355 PoSini predal 158
Tek. ratun pri NB 604-T-291

proizvaja:

PLIN, KOKS, KATRAN IN ZVEPLO

izvréduje:

PLINSKE INSTALACIJE

popravlja:
PLINSKE NAPRAVE IN PLINSKE
APARATE (kuhalnike, Stedilnike,
kopalne in sobne peé&i)

iz polizdelkov sestavlja:

PLINSKE KUHALNIKE, STEDIL-
NIKE IN SOBNE PECI ZA PLI-
NARNISKI PLIN ZA BUTAN

Okrajna

zadruzna zveza

Dravograd

*

Cestifa

vsemu

delovnemu ljudstvu
za delavskl praznik
In desetletnico

osvoboditve

~Hviotehna

zastopstvo

inozemskih

firm

LJUBLJANA
. Celovska 38

BEOGRAD

Brankova 18

Konsignacijska skladisca

General motors: Opel, Chevrolet,
Pontiac, Oldsmobile, Buick,
Cadillac, GMC, Vauxhall
in Bedford

OM: OM-Super Orione,
OM-Orione, OM-Super Taurus,
OM-Taurus, OM-Leoncino

Bosch avto-elektro in Dieslov
material

PIRELLI avtomobilske
in traktorske gume

RIV lezaji

Posluzite se nasih naimodernejsih
servisov GM, OM in Bosch v Ljub-
ljani, Celovik: c. 38 in Bosch-ser-
visa v Beogradu, Karadjordjeva 63
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ééaétzate/ma

tehni¢no trgovsko podjetje
z elektrotehni¢nim materialom

LJUBLJANA

Uprava: PARMOVA 33, telefon 30-092, 31-289
Prodajni oddelek: KOTNIKOVA 12, tel.: 50-706
Skladis¢e: KOTNIKOVA 12, telefon: 31-350

w

vam nudi
ves elektrotehni¢ni material domade
in inozemske proizvodnje, elektroin-
stalacijski materiall, transformatorje,

motorje, zarnice itd.

Uvoz

j nterese
belokranjskib

kmetoy-zadruznikoy

uspesno zastopa

Okrajna
zadruina zveza
Grnomel]

Trgovsko podjetje

»iohuak«

LJUBLJANA, LIKOZARJEVA ULICA
Telefon 5, 30-956

Naslov brzojavk: >TOBAKe¢, Ljubljana
Teko&i ratun: 60-KB-Z-1094

Prodajamo v s e vrste
tobatnih izdelkov, vZi-
galice, poStne ter taksne
vrednotnice na debelo iz
nasih skladi$¢ Ljubljana,
Vrhnika, Domzale, Kam-
nik in Grosuplje

ter na drobno iz naSih prodajalnic

tobaka
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Cheaina
zadtuzna zZveza
Kacevie

skrbi

za gospodarski napredek
kmetov

svojega okraja

) ¢




GRADBENO

POQDJETJE

Kotevie

s svojimi gradilisé&i:

Kocevje, Ribnica, Bloke,

Rakek in Delnice

gradi

visoke, nizke in ir;dustrijske gradnje



&

KEMICNA TOVARNA

q MOSTE

Ljubljana

Telefon: 30-351

izdeluje :
Al - oksid (glinica)
Al - sulfat 17/18%/,
K - Al - stipsa (galun)
Zivosrebrni oksid

TRGOVSKO POD JET JE
»MLINAR«, LIJIUBLJANA

RESLJEVA CESTA 16

Telefon: 31-526

MLINAR]JI!

Mlinsko-tehni¢éne potrebi¢ine, mlin-
ska sita — svilena in Zimnata —
zitno tkanino, usnjene in gumijaste
pogonske jermene, Sivalne jermence,
vosek za jermena, klej za jermena,
mlinske kamne — naravne in umetne
— gurte, peharéke in vijake, omela,
metle in roéna omela, mlinske klepce,
kronske in sekirice, sukanec, motvoz,
vreée, flanelo in filter tkanino, §¢etke
za planska sejala, vozitke za vrefe z
gumijastimi kolesi, mlinske trierje,
mlinske stroje

nudi po zmernih cenah

Indos”
INDUSTRIJA OBDELOVALNIH STROJEV
LJUBLJANA -MOSTE

OB ZELEZNICI, TELEFON 30-274

proizvaja

elektriéne vrtalne stroje,

ekscentrske stiskalnice,

hidravliéna teleskopska dvigala,
patentna kuriS¢a za parne kotle in

razne stroje po dostavljenih na€rtih

STAVBENO PODJETJE

‘ POILY A}N IE|
| |

LJUBLJANA

Ambrozev trg 1

cestita

za delovni praznik
in desstletnico
osvoboditve
vsemu delovnemu ljudstvu

in se priporoca




najstarejée
grosisti¢no

podjetje

,VELETEKSTIL®

trgovsko podjetje

s tekstilom na debelo

LJUBLJANA

Nazorjeva ulica 4

prej

+TEKSTIL-
OBUTEV"

Najveé&ja zaloga,

Najlep$a izbira tkanin,
izbranih izdelkov konfekcije,
modnih vzorcev trikotaZe

in pletenin

+VELETEKSTIL" prej ,TEKSTIL-OBUTEV* - ,VELETEKSTIL" prej ,TEKSTIL-OBUTEV"

i



B Cestitamo vsem . .

a delovrts iwdent Okrajna zadruzna
2 ob desetletnici zveza Zz O'j'
. osvoboditve b

= Maribor

preko

o) podjetij
(o] T
. Miklosiceva c. 6 z defelnimi
: pridelki
Telef, h. c. 21-261, 20-143
Direktor 20-365
PO napredek
Kom, direktor 20-365 .
kmetijstva
Referati za uvoz, izvoz in in skrhi za
notranjo trgovino 20-547 na SVOj em
P. p. Ljubljana 428 ozemlju

Teko&i radun 606-T-1514

»AVTO«

SPLOSNO AVTOPREVOZNISTVO KOCEVJE

TELEFON ST.2-92 — NARODNA BANKA KOCEVJE — TEKOCI RACUN ST. 517-T-24

Prevaza s tovornimi avtomobili vse
vrste blaga — v prvi vrsti gozdne
sortimente. V lastni delavnici poprav-
ljamo avtomobile, vse vrste poljedel-
skih strojev in njihovih prikljuckov

AVTOBUSNI PROMET:

Redni avtobusni promet na progah:
Brod na Kolpi—Koé&evje—Ljubljana,
Kod&evje—Osilnica, Kocevje —Trava,
Ko&evje —Stari trg, Stari trg— Crnomelj

AVTOTAKSI| — IZLETNISK!I AVTOBUSI




abod

KEMICNA CISTILNICA,
PRALNICA IN BARVARNA

Liubljana
POLJANSKI NASIP 6

v
Impregniramo vetrne jopice, Grevarna

deZne plasée, Sotore ipd.

Kemiéno €¢istimo in barvamo LjUthana

vse vrste oblek in tkamin.

Plisiramo svileno 1n volneno

blago. Polianska ¢ 85

Telefo~ 30.003
Peremo, mongamo .  in likamo
perilo.

Poslovalnice: POLJANSKI NASIP ¢ Nakup in prodaja vseb vrst naravnib crev

PRAZAKOVA ULICA 12 Jzdelovanje umetnib rev prvovrsine kvalitete
TITOVA CESTA 3
CELOVSKA CESTA 4 Nakup in prodaja tebniénib maséob

GROSISTICNO TRGOVSKOG PODIETIE

# [}
Vsem cenjenim odjemalcem sporocamo, &u&e’ana

i lanterijsk
da imamo veliko izbiro modnega, galanterijskega TRUBARJEVA C.29

T elefon 30-638

in konfekcijskega blaga kakor fudi uvozno
robo po nizkih konkurenénih cenah,
o ¢emer se, prosimo, prepric¢ajte sami
v na$em skladiséu v Ljubljani

Trubarjeva cesta 29

“
i



KRAJNA
ZADRUZNA
IVEZA 7 o.j.
KRAN]

Zeli potrosnikom in svojim ¢lanom
v deselem letu osvoboditve

mnogo uspehov

AVIOPROMET
1N
MEHANICNE DELAVNICE

LJUBLJANA
SAVSKA CESTA

Prevozi s tovornimi avtomobili. Avto-
mehani¢na delavnica, popravila
avtomobilov

Karoserijska delavnica, izdelava ka-
bin, kasonov s kleparskimi in ta-
petniskimi deli

Avtolicenje wseh wrst avtomobilov.
Vulkaniziranje avtomobilskih pla-
Stev vseh dimenzij

Naroéanje prevozov, avtopark, Vilharjeva 19,
itelefon 30-823

Uprava in druge delavnice: Savska cesta,
telefon 31-392

Tekoti ra¢un: Komunalna banka 60-KB-3-Z-35

Trgovsko podjetie

»KURIVO«

LJUBL JANA, MASARYKOVA C. 15

Telefon 30-570, 30-574

s svojimi poslovalnicami:

DOLEN JSKA CESTA 44,
TESARSKA ULICA 3,
TRZASKA CESTA g2,

RIMSKA CESTA 21,

VILHAR JEVA CESTA,

POL]JE,

RADOVILJICA, MESTNI TRG 28

nudi
vse vrste premoga, ki ga dostavlja
potrofnikom na dom

GRADBENO PODJETJE

MTRNOYVYO

LIUBLJANA
Kolezijska ulica 4
Telefon 22-393

IzvrSujemo

novogradnje stanovanjskih in tovarniSkih

objektov kakor tudi njihove adaptacije
%

Za obrtni3ka dela jaméimo
*

Delo izvr§ujemo solidno, hitro in po

zmernih cenah
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»Qeé;tiéana «

TOVARNA SUKNA

KOCEVJE

nudi
prvovrstno
volneno blago
. za damske plasée
in kostume
ter za moske obleke

in plasde

UVOZNO -1IZVOZNO PODJETJE

SANOLABOR

LJUBLJANA, CIGALETOVA 5
TELEFON 31-540, 31-5%

izvrSuje

pod najugodnejSimi pogoji uvoz:
medicinskih in farmaceviskih proiz-
vodov, instrumentov, aparatov in
ortopedskih pripomotkov,

mudi

vsem bolnicam, ambulantam, dispan-
zerjem in drugim zdravstvenim
ustanovam: medicinske in laborato-
rijske aparate ter instrumente,
aparate za elektromedicino in rent-
gen, ortopedske pripomodke ter vse
druge medicinske potrebi¢ine in

opremo.

Vsem lekarnam:

lekarniske aparate, potreb3¢ine in
opremo, lekarnitko embalaZzo vseh
vrst ter medicinsko, higiensko im

sanitarno blago.

Drogerijam:

razno drogerijsko blago, gumijaste,

sanitetne, medicinske in higienske

predmete kakor cuclje, irigator-
garniture, termofore in drugo.

Optikom:

optitna stekla in okvire za maocnike

ter optiéne instrumente in aparate.

Zastopnik domade toornice za
rentgen-aparate RR Zavodi, NIS in
domade tvornice medicinskih instru-
mentov in aparatoo s>Sufjeskac,
Beograd
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TRGOVSKA
IMPORT-EXPORT

»RUNO «

KOPER ‘TOVARNA USNJA V TRZICU
cCestita Teko¢i wa¥un pri Narodni banki 644-2-T-9,
podruznica v TrZi¢u, telefon 37 (3-37)
vsemu
delovnemu
ljudstvu Nasge podjetje izdeluje vsalko-
za delavski vrstno ¢rmo in boljSe barvasto
praznik usnje iz tele¢jih koz ali boks,
in desetletnico usnje iz kozjih koz ali Sevro,
osvoboditve . raznoterih barv, oblacilno in
rokavicarsko usnje in tudi naj-
razlitnejSe predmete iz koiz
‘r drobnice in drmgo

"Oolnenka

Tovarna volnenih in bombaznih izdelkov

lzdeluje:

volnene in bombazne,
trikotazne standardne izdelke
za mesto Iin dezelo,
pletene zavese, vatelin,
modne in Sportne Sale,
svileni taft za deznike itd.

» Uolnenka «

LIl B Ld.A NA
Poljanski nasip st. 40

Bogata Izbira, dobra kvallteta
In solidne cene

Vsem cenjenim odjemalcem

TELEFON ST. 30-251 se toplo priporodamo
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TRGOVSKO PODJETJE
.
Usnie

Ljubljana, Gradis¢e 10
Telefon 20-517, 20-570

@se vrste industrijskib

in navadnib scetk ter ta-

vam nudi

kvalitetno, trpeZzno in cene utev = =5 2

itetno, tr]u‘/no in C(. neno -ubuuj.\ petnisko Zimo vam nudi
v vseh nafih trgovinah s ¢evlji. Yl I
Oglejte si veliko izbiro majnovejsih po najnizjib dnevnib
modelov pomladanske in celoletne cenab podjetje

obutve v nasih trgovinah:

hd
»ZAR JA«, KARDELJEVA 5
>ELITA«, NAZOR]JEVA 5 )) ((
sLUKSOR:, COPOVA 9

»ASTRA¢, COPOVA 38 l. J “ ﬂ I- J n “ A
»CEVL ]I, COPOVA 38 Fuii na l‘ska “Iica 3

»ZMA J¢, CIRIL-METODOVA 9
TELEFON $T. 30-0514

Y'Y YY Y Y

Solidna postreiba, prodaja na obroke

TRGOVSKO PODJETJE

LJUBLJANA, CANKARJEVA 5/IIL

Nudimo pogonska goriva, maziva in pline ter druge proizvode domade proizvodnje
in iz uvoza. NaSe blago dobite v vseh veéjih gospodarskih sredis¢ih Slovenije.
Obracajte se zaradi pravilnega in racionalnega mazanja vasih sirojev ma »Petrole,
Ljubljana, tehni¢na sluzba, telefon 21-230. Glede nakupa vseh vrst maftnih derivatov

in bencinskih ¢npalnih naprav iz uvoza pa ma nas uvozni oddelek, telefon $t. 21-289.

Teko&i ratun pri Naroedni banki v Ljubljani St. 601-T-358,
PoStni predal &t. 16 — Telagram: >PETROL¢, Ljubljana

Telefonl : komercialni oddelek: 21-230, tehni¢ni oddelek: 20-840, wvozni oddelek 21-389, ratunovodsivo 23-493,

direkior: 20-841, bencinski servis Ljubljana, Prefernova cesta: @1-843
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GRADBENO PODIJETIE

»GRADITELJ «

Liubljana
Smartinska c. 64/b
Telefon 31-077

v

lzvr§ujemo vsa grad-
bena in obrtniska dela
hitro in solidno. Pripo-
roamo se za naroCila

C(zkstilna

tovarna
v Aidovséini

AJDOVSCINA

izdeluje
raznovrstne
bombazne tkanine,
enobarvne, karo
in progaste

za zensko

in mosko

perilo

PODJETIJE ZA PROMET Z ODPADKI V LJUBLJANI

A

Parmova ulica §t. 53 - telefon: 32-664, 32-732, 30-573

Kolikor bolj napreduje industrializacija,
toliko vaZnej$e postaja za nas izkori$éanje
odpadlih surovin. Zato zbirajte odpadke

in jih oddajajte na$im odkupnim postajam

Odkupne postaje so v vseh vecjih mestih

Slovenije
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TE DNI JE 1ZSLA KNJIGA Z NASLOVOM

.SREDNJEVESKA LJUBLJANA,

TOPOGRAFIJA MESTA IN OKOLICE«,

KI JO JE NAPISAL PROF.MILKO KOS. S TEM JE DO-
RILA LJUBLJANA TEMELJIT IN ZNANSTVENO DO-
GNAN OPIS RAZVOJA V SREDNJEM VEKU. DELO NI
POTREBNO SAMO ZGODOVINARJU IN GEOGRAFU,
PAC PA TUDI ARHITEKTU, UMETNOSTNEMU ZGODO-
VINARJU, TOPOGRAFU TER VSEM, KI JIH ZANIMA
RAZVO] LJUBLJANE. CENA KN]JIGI JE 300 DIN,
NAROCA PA SE PRI UPRAVI KRONIKE, MESTNT TRG
ST. 27/11., LJUBLJANA.



PUTNIK SLOVENIJA

Potovalni urad

Direkcija v Ljubljani in poslovalnice
v vseh vecjih krajih Slovenije

Informacije

Prodaja vseh vrst vozovnic
Rezervacije
Izleti, potovanja in ekskurzije po domovini in tujini

Posredovanje potnih listin

* * % ¥ ¥ ¥

Zastopstvo svetovnih prekooceanskih linij
in podjetij za letalski promet

% Turistiéna propaganda

Menjava tujih valut in potovalaih éekov



