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so zdaj, in da ne bi nasi predstarsi nam totih reci spravili,
ktere zdaj imamo, bi jih zdaj ne bi imeli; zato moramo
jim zahvalni biti za nje; kar pa oni niso mogli spraviti,
to moramo zdaj mi spraviljati.

Taki neucljivi in vrazni ljudje se tudi bojijo hram
(hiso) popravljati, nove peci delati ali nov hram staviti,
ker menijo, da bodo potem umrli. Zgodi se, da gospodar
ali gospodinja od prevelike skrbi, tezkega dela in velikega
truda si zdravje pokvari, kadar nov hram stavi, in da
umrje; al tega ni novi hram kriv ali nova pec; kajti tudi
pri drugem delu se zna clovek pokvariti, zbeteziti in umreti.
Da bi na to vsi ljudje gledali, bi nikdo ne wupal si pri
hramu kaj popraviti ali nov hram si postaviti.

6. Dober gospodar je pobozen. — Poboznost njega
vodi. On ima strah bozji, ki je zacetek vse modrosti. On
se boji Boga razzaliti po kaki krivici ali grehu. On vé, da
vso sreco in ves blagoslov na svojem polji in pri svojem
hisevanji od Boga ima, zato on moli Boga in ga prosi za
njegove milosti, pomoci in dobrote. Vsigdar je njemu zdravja,
srece, dezja ali lepega vremena treba, ako hoce svojo zemljo
dobro opravljati; on moli in prosi tedaj Boga za lepo vreme,
za dez, kadar ga je treba, za odvrnenje hudega vremena, in
naj bi Bog poblagoslovil Zitno polje in vinske gore. PobozZen
gospodar opravlja s svojimi ljudmi pohisno bozjo sluzbo po
krsanski veri, pa opravlja tudi ocCitno bozjo sluzbo s svo-
jimi ljudmi skrbno. Tak pobozen hisen oce svoje otroke po
krsansko poducuje in izrejuje v bozjem strahu.

7. Dober gospodar je pravicen. — Pravicnost ga uci
njegove dolznosti proti Bogu in bliznjemu. On spoinuje zvesto
dolznosti, ktere mu njegova vera do Boga naklada. On
spolnuje verno dolznosti do svojih dezelskih oblastnikov,
in placaje dace ob pravem casu, in dava davke, ki se mu
nalozijo, ker vé, da se mora dati cesarju, kar je cesarjevega,
in Bogu, kar je bozjega. On da tudi svojemu bliznjemu, kar
je dolzan njemu dati; plati vsakemu druzincetu in delaven,
kar si zasluzi; nikoga ne okane. On je moz beseda; kar
pové, je resnica, kar obeca, to ucini; on ne laze. Svoje
premozenje si on po pravici spravlja, nikomur ne dela kri-
vice ; druzinceta in delavea ne preobklada z delom; terja samo,
kar je prav, zato pa ima tudi sreco; tadi siromaki pri njem
niso pozabljeni. On dava tudi za pobozne namene, pomaga
cerkvi, dava poboznim druzbam in opravlja dobre dela, kjer
more, ker spoznava posvetno blago za dar bozji.

(Konec prihodnjic.)

Naznanilo gospodarjem, ki Zelijo hmelj saditi,

Rekli smo unidan v nasem listu, da ceski zateski
hmelj (Saazer Hopfen) je najbolji, najzlahneji. Danes jim
naznanjamo po 7. listu ,Allg. L. u. F. Ztg.%, da kdor zeli
hmeljevih sadik (Setzlinge) za poskusnjo dobiti, naj se
obrne v Zatec (Saaz) na Ceskem na gospoda Jozefa
Schoffel-na, pri kterem se 100 sadik dobi za 1 gold.,
se vé da kos§, v kterem se sadike razposiljajo, se placa po-
sebej in tudi za voznino po Zeleznici kot ,Eilgut®.

Pravi cas za to razposiljanje je v prvi polovici
prihodnjega mesca (aprila).

Nekaj o naSem Solstvu.

V Bec¢u 3. marca. Milo soluce je zacelo po krajinah
nase drage domovine svoje blage zarke razposiljati in raz-
grevati srca, ki so skoraj bile otrpnele, solnce rodoljubja
krasno sveti nad Slovenijo in budi novo zivljenje tam, kjer
je pred vladala skoraj grobna tihota. Cilj in konec tega
blagega plamena ljubezni pa mora biti in tudi vecidel je —
sreca narodova.

Rodoljub mora tedaj najpoprej vediti, v cem obstoji in
na kakem temelju in po kterih sredstvih se zida sreca na-
roda. — Sre¢en je clovek, ¢e je to, kar bi imel biti, to
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je, ce se njegovo zivijenje s svojim namenom ujema, zakaj
za vsako bitje je najpoglavitnisa rec¢ njegov namen. Da
pa clovek svoj namen doseci more, je ireba, da ga pozna
in da ima potrebne sredstva k temu.

Ker je pa clovek dusa in telo, so tudi sredstva d vojne,
namrec¢ dusne in materijalne. Dusne sredstva so vednosti
v sirjem smislu, med ktere spada v prvi vrsti vednost vere,
in pa sploh vednosti, ki imajo za predmet resmico, krasote
in pravico. Materijalne sredstva so pa prav za prav le
posredne, ker imajo namen, le zivljenje clovesko ohraniti in
sploh za razne telesne potrebe skrbeti. Pa tudi tu je treba
cloveku mnogoterih reci vediti, in ée jih hoée vediti, se jih
mora uciti, posebno ce hoce napredovati, — napredka pa
je v vsem treba, Kker kolo silnega casa to terja.

Vidi se tedaj, da cloveku, ¢e hoce srecen biti, treba je
se uciti. Kar pa o posamesnem cloveku velja, to velja
tudi o muozini clovekov — o naroda. Rodoljub mora toraj
posebno skrbeti, da ima narod dosti priloznosti se
uciti, in sicer tako, da se ucenje ujema s splosnim namenom
cloveskim, to je, on mora skrbeti najbolj za — Solstveo.

Ako se tedaj na nase Solstvo ozremo, moramo pa,
zalibog , priznati, da je to, kar bi imelo v najboljSem stanu
biti, nasa najglobokejsa rana. VseuciliSca svojega (ali saj
jugoslovanskega) nimamo; gimnazij in realk svojih nimamo ;
saj vendar ne moremo Cisto nemskih, ki so v nasih krajih,
svoje imenovati?

Pa bo morebiti kdo rekel:
kterem koli jeziku se mladina uci, samo da se le uci.
Jaz bi odgovoril: Prijatel, res, vse eno bi bilo, da bi
se le ravno tako dobro ucila. Pa to ravno je veliko
vprasanje: ali se more v ptujem jeziku, ki se ga mora se
le nauciti, ravno tako uciti kakor v maternem, v kterem
se je od mladih nog misliti ucil, ki mu je tako reko¢ ze
prirastel, in en del njegove nature postal, tako, da, ¢e ga
zavrze , svojo naturo oskvrni. Potem pa bi se prasal: Kde
povrne dolgi cas, ki ga mladene¢ z ucenjem ptujega je-
zika zgubi? Koliko drugega za zivljenje razlicnim
stanovom potrebnega bi se zamogel v tem casu na-
uciti! Ali so morebiti, na priliko, ljudske Sole samo zato na
svetu, da se clovek jezika uci, drugih vednost pa ne!!
Teza ni nikjer drugod v nobeni drzavi. Prav je, da se
clovek tudi ptujih jezikov uci in mi zlasti Avstrijanci nem-
skega, al vsaka re¢ mora na pravem mestu, ob pravem
casu biti, ne pa, da mora slovensk fanti¢c ze v zac¢etnih
solah nemsk filolog biti! Da to niso prazne besede, sem
sam na sebi zvedil. Ker sta oce in mati znala nemski, sem
tudi jaz se ze od mladih nog v tem jeziku vadil; pa pri-
znati moram, da v prvih treh, cetirih letih gimnazije se
nisem veliko vec¢ naucil, kakor to, da sem nemske knjige
zastopil. Kaj pa se le taki, ki domd ne besedice nemske
ne cujejo! Potem bi spet prasal: ali ni to mucenje,
¢e si morajo mladenci re¢i v glave zabijati, ki jih ne raz-
umejo? Kdo pa ima pravico, mladino tako po nedolznem
muciti? Ostal bi le se en ugovor, namre¢ ta, da nas
jezik ni sposoben za znanstvene reci. Ni mi treba tega ugo-
vora poderati, ker se ze sploh djansko pokazuje, da je laz.

Obrnimo se pa k solstvu na kmetih. Nisem toliko
znan po celem Slovenskem, da bi si upal o tej reci spleh
soditi, meni je le juzni del stajarske Slovenije bolj znan.
Zastran ljudskega Solstva pa vendar morem reci, da je joj!
izvzemsi nekoliko sStevilo dobro vredjenih sol pod rodoljubnimi
omikanimi wucitelji. Pa ze celo pripravnistvo za uciteljski
stan le malo velja. Kdor si ta stan izveli, mora dve prvi
leti nizje realke se uciti. Koliko se tam nauci? — malo, ker
ni dosti razumel; kar je pa z velikim tradom si v glave
zabil, se mu je skadilo, ko je cez solski prag stopil. Edine
v risanji mu je morebiti se kova trohica ostala! Potem
pride v preparantno ali pripravnisko solo po navadi le ene
leto! in se nauci malo orgljati, drugega pa malo, ker male
ali nic ne zastopi. Dobro se spomnim, ko sem enkrat v
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C. nekega preparanta srecal, ki se je pedagogike na glas
od besede do besede na pamet ucil. tako, kakor smo se mi
v nekdanjem zlatem ¢asu s  Sprahlero“ mucili. S takimi
znanostmi opravijen zacne mladenec mladost uciti. Skusnja
pa uci, da taki ljudje, ki nimajo ni¢c v glavi, pa suknjo
nosijo, se zastran moralnosti radi spridijo, in to se pri
mladih uciteljih in wuciteljskih pomocnikih pogostoma kaze.
Pijancevanje in veliko drugih grdih lastnost se jih prime.
In takim ljudem je mladina — nada boljse prihodnosti —
izrocena! Potem takem pride, da je se tudi takih uciteljev
po Slovenskem, ki si pred solo dajajo od zospod fajmostra
oddelek nemskega berila na slovensko prestaviti, da zamo-
rejo potem otroke uciti, da je fakih, ki s svojo cisto slovensko
deco se vecidel le nemsko menijo, ki otroke opominjajo, naj
se le nemsko med sabo pogovarjajo, ker ,slovensko govor-
jenje je grdo, ko da bi race regljale®“. To so zaloxtne
slike nasega Solstva, al zalibog resnicne. Da se tam pa
tam marsikak izvrsten in rodoljuben ucitelj najde, je tolazba
za srce, ki resnicno ljubi svoj narod.

Vzrok vsem tem napakam je gotovo krivo odgojenje in
pripravnistvo uciteljev. Kadar iz preparandije pridejo, ni-
majo zadostne izobrazenosti, ker se malo ali nic temelji-
tega niso ucili, pa tudi ne mozkega obnasauja, ker vecidel
premladi uciti zacnejo. Da bi se tema v okom prislo, na-
svetujem vsem tem, ki bi utegoili kdaj priloznost imeti, za
reformacijo Solstva kaj storiti, to-le za prevdarek:

1. Naj bi se v pripravnisko solo ne jemalo iz drugega
leta nize realke, ampak iz cetrte latinske sole, zakaj
v nizi gimnazii se skoraj vse, kar je izobrazenemu cloveku
potrebno, uci, le ne tako obsirno kakor v visi.

2. Potem naj bi morale se preparandije cisto prenare-
diti; najmanj dve leti se bi morali tam uciti in sicer ve-
cidel pedagogiskih reci; ucitelji preparandije bi pa
morali se na vseucelisca izobraziti.

3. Materijalni stan uciteljev se bi moral zboljsati;
to je poglavitna potreba; drugace se ne bo nikdo lotil 6
let se uciti, da bi nazadnje pri kmetih — beracil? Kaj je
bernja ali kolektura veliko bolja od beracije ?

Rodoljubom iz vseh slovenskih krajev pa nasvetujem
rane Solstva obcinstva odkrivati, da jih bo laglje mo¢ celiti.

P.

SlovniSki pomenki.
Spisal Podgorski.
{Konec.)

Ko smo dosedaj vidili v izgledih, kteri je pravi red brez-
naglasnicam, ki se ga drzé vsi Slaveni, pa po vecem tudi
mi Slovenci, posnemimo si zdaj teoreticne pravila. Te so:

1. Breznaglasnice ne zacenjajo stavka, ne
glavnega, ne pri- ne poddruznega.

2. Kadar se glavni stavek razpolovi po medstavku v
dva konca, one ne zacenjajo druzega njegovega konca.

3. One stojé v obeh primerljejih precej za prvo,
stavek zacenjajoco, samostalno besedo.

Redke izjeme od prvega pravila vidili smo pri po-
moznem glagolu in zaimenih ene oblike pod 1. in
od tretjega pri preteklem glagolskem participiju in infini-
tiva pod III. — 1.

Vzrok, da smo se z besednim redom tako odstranili
od druzih Slavenov, pa tudi od cisto govorecih Slovencov,
brez dvojbe je nemscina, po kteri so bili jeli nasi pisatelji
misliti in ravnati se. Dokaz temu je, da se vcasih tudi Ceh
spozabi, kakor mi, ceravno redkeje; dokler se Slaveni, od-
daljeni od Nemcov, kakor Poljaki, Rusi, Srbi, nikoli ne
pregresé v tem oziru.

Kako nemskujemo se dandanasnji, naj pokazejo tukaj
nekoliko izgledi, kakor jih je v nasih spisih, posebno v pre-
stavah iz nemscine, vse polno. Na priliko: ,Vse mu obeta,
ga pridobiti“. ,Upamo se v nebesih viditi“ itd. Oba stavka
sta skoz in skoz prava nemskutarja v slovenski obleki,
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posneta od besede do besede po nemski misli. Prvi¢ bi
pravi Slovenec rekel: ,.Vse mu obeta, da bi ga pridobil¥,
,Upamo, da se bomo v nebesih vidili“. Drugic, ko bi tudi
rabil nedolocivnik (infinitiv), on wve bi postavljal brezna-
glasnice pred-nj, ampak za-nj. Na priliko: [ Zeljen sem,
viditi ga“; ne pa: zeljen sem, ga viditi.

Sploh mi Slovenei nemski infinitiv prestavljamo z infi-
nitivom, samo kadar je on subjekt ali objekt, kar se dogaja
posebno, kadar nadopolnuje nepopolne glagole (smeti, mo-
rati, moci itd.). Na priliko: ,Delati je tezko. Jesti se mora.
Bojim se ostati. Ne imeti, cesar potrebujes, to je grenko“.

Za glagoli, ki pomenijo gibanje, prestavljamo, tako v
aktivonih, kakor pasivnih izrekah nemski infinitiv z nameniv-
nikom (supinum). Na priliko: ,Grem orat®. ,Nesem h ko-
vacu iglico zravnat®,

Al kadar izrazuje nemski infinitiv namen ali vzrok, ne
smemo ga nikdar prestavljati z nasim infinitivom, ampak z
da, da bi, pa indikativom. Tedaj ne: ,Trudis se, si kruha
zasluziti“; ampak: ,Trudis se, da si kruha zasluzis®.
Ravno take nemskujemo, ce recemo: ,,Ce se pa delo po-
polnoma ustavi, se dohodnina le v tem znesku vzame, Kki
po primeri na delsko dobo pride®. Ali: ,Nemeci pa, visoke
planinske grebene prestopivsi, so zaposedli lombardijsko rav-
nino“. Tako smo doslej mnogo prestavljali in pisali. Al to
ni bila slovenscina, ampak nemscina s slovenskimi besedami.
Pravi Slovenec bi raji rekel: ,Ce se pa delo popolnoma
ustavi, jemlje se dohodunina le v tem znesku, ki dohaja po
primeri na delsko ddbo. WNemci pa, prestopivsi visoke pla-
ninske grebene, zaposedli so lombardijsko ravnino®.

Slovenec tedaj ne postavlja kakor Nemec, 1) gla-
gola vedno na zadnje mesto, ampak, kolikor mogoce,
na prvo; on 2) ne loci oziravnika od besede, na ktero
se ozira, in 3) ne zacenja stavka z brezglasnimi
besedicami. Toliko o breznaglasnicah.

Pred-no koncam, naj spregovorim se nekoliko.

{. o pomoznem glagolu bi v negativnih izrekah. Na-
vada je namrec s¢m ter tj¢, da se zanikavnica ne ne po-
stavlija pred bi, ampak pred participi. Na priliko: Clovek
bi ne verjel. Toda vecina Slovencov in juzni Slaveni sploh
ravinajo s to besedico, kakor z drugimi pomozaimi glagoli
bo, ce, je. Zanikavnica se slavlja vselej pred-njo. Tedaj:
Clovek ne bi verjel, — kakor tudi: ne bo ali ne je (ni)
verjel.

2. O postavljanju tretje g a padeza prikracenih osebnih
zaimen mi, ti, mu, nam, vam, jim, kadar se snidejo s
cetrtim padezem zaimena se. Munogi Sloveuci stavljamo se
pred dativ. Na priliko: se mi, se ti; nekteri pa, posebno
na Notraujem in Dolenskem, potem Srbje in Hrvatje sploh,
veasih tudi Poljauki in Cehi, devajo se za dativ. Na pri-
liko: mu se, jim se. Mi 82 drugod, kjer se snide po
ve¢ breznaglasnic, z nasimi juznimi brati povsod skladamo,
zato bi morebiti dobro bilo, ko bi se zlozili z njimi tudi v
primerljeju, tukaj povedanem.

3. O rabi perfektivnih in imperfektivonih gla-
golov v sedajniku. Mi namre¢ se zmirom ne delamo po-
vsod pravega razlocka med temi glagoli, ceravuo smo se
ze mnogo poboljsali. Naj tedaj povem Kkratko pravilo, s
kterim bi utegnili sploh v vseh primerljejin izhajati. Glasi
se: Kar se dela in godi, izrazujemo z imperfektivnim;
— kar se bo ali bi delalo ali godilo, pa s perfek-
tivnim glagolom. Na priliko: ,Drzi me, padam®. Tukaj se
padec godi; ze letim k tlam. ,Ako me ne bos drzal,
padem®. Tukaj se ne letim, ampak padec bi se zgodil (bi
padel, ali bom padel', ¢e ne bi bil drzan.

Ravno tako: ,Zahvaljujem se“, to je, dajem hvalo;
moje zahvaljevanje se ravno godi. ,Zahvalim se“ — se ne
dajem hvale, ampak jo se le bom dal, ali bi dal.

To pravilo velja tudi za pregovore. Na priliko: ,Ko-
priva ne pozebe“, to je, ne bo ali ne bi pozebla. Srb bi
rekel: ,neée pozebsti®. 4



