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zakona, ker je zlorabil svojo obrtno pravico, ter obsojen v denarno
kazen. Zajedno mu je obrtno oblastvo prve instance na podlogi
§ 57. alin. 2 obrtnega reda odvzelo koncesijo, &e$, da je zvrievanje
_ gostilniskega obrta na ve¢ nego 6 mesecev ustavil in sicer s tem,
ko je prepustil koncesijo N-u, kateri je ta obrt zvrSeval na svoj
ratun in ne da je bil Znjim (Z-om) v zakupnem razmerji.

To odlo¢bo je obrtno oblastvo II. instance, zavrnivsi rekurz
Z-ov, potrdilo iz istih razlogov. :

Rekurzu, vloZzenemu proti odlo¢bi IL. instance je minister-
stvo za notranje re¢i z odlotbo z dne 15. okt. 1891, $t. 19739
ugodilo ter razveljavilo odlo¢hi nizjih oblastev, kolikor se ticeta
odvzetja koncesije, ¢e$, da ni pogojev za odvzetje koncesije po'
smislu § 57. ¢len 2 obrt. reda, kajti zvrievanje obrta se dejanski
ni ustavilo za 6 mesecev.

£

Knjizevna porocila.

Mjeseénik pravni¢koga druStva u Zagrebu prinasa v 11. br. za no-
vember mesec naslednje razprave: Osnova zakona o vodnom pravu
(Nastavak). Od dra. F. Ipavca. — Krivnja i kazna. 0d St. — Osnova
novele k austr. kaznenom postupniku. 0d dra. J. Silovida — V 12. br.
za december mesec: Uredjenje vrednote (valute). — Da li § 411°ili § 496
kz.? Od A. Batusiéda. — Opet o §§ 4211 427 kp. Od dra. Mudrovéiéa.

Sammlung wechselrechtlicher Entscheidungen des k. k obersten Gerichthofes
mit Benutzung amtlicher Acten herausgeg. v. dr. F. Czelechowsky.
IL. B. — M. Perles, Wien 1891. — Ta zbirka nadaljuje delo Peitlerja in Kralla.
L. 1883 priSel je na svitlo prvi zvezek z meni¢no-pravnimi odlocbami naj-
vi§jega sodis¢a iz 1. 1872 do 1883. Novi drugi zvezek obsega odloche do
1890. 1. in je mimo poprejdnjih popolnejsi v tem, da priob&uje tudi slucaje,
katere so razglasili nenem3ki ¢€asopisi, in pa judikate, ki so zapisani
samo v ,materienregister” c. kr. najvisjega sodiSCa. Za orijentovanje po
tej zbirki je izvrstno poskrbéno z abecednim in paragrafskim kazalom.

Drzavni zakonik: v slovenski izdaji. (Dalje) Kos XXXIV. Izdan
in razposlan dne 25. julija 1891. 102. Izrecilo med Avstrijsko-Ogerskim in
Ttalijo z dné 27. decembra 1890. 1. 0 enoletnem podaljSanji roku za odpoved
trgovinske in plovstvene pogodbe z dné 7, decembra 1887. 1. (DrZ. zak.
5t. 64. iz 1. 1888.). 103. Ukaz ministerstev za notranje stvari in trgovino
z dne 17. julija 1891. 1. o prepovedi barvil za lasi: ,Agua amarella, sestavil
dr. William Booth in John Gosnell & Comp.“, ,,Wilhelma Seegerja zboljSana
barva za lasi®, ,amerifanska voda za lasi, sestavil profesor White" in
,,Rosseter-jev Hair Restorer”. — Kos XXXV, Izdan in razposlan dne 25. ju-
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lija 1891. 104. Finandni zakon za leto 1891. z dné 22. julija 1891. 1. —
Kos XXXVI. Izdan in razposlan dné 2. avgusta 1891. 105. Zakon z dne
26. julija 1891. 1., da se razveljavlja plovstvena in po§tna pogodba z avstrijsko-
ogerskim Lloydom z dné 19. marca 1888. 1., potem da se delovito izpre-
menja ¢len VL. colne in trgovinske zveze z deZelami ogerske krone, in pa
o tem, da se ladije parnice ogerske delniske druzbe za pomorsko plovstvo
7Adrije* opro3¢ujejo platevanja konzulskih ladijarin. 106. Zakon z dne
25. julija 1891. 1. o razveljavbi pogodbe z avstrijsko-ogerskim Lloydom z
dne 25. junija 1888. 1. in o sklepu nove plovstvene in trgovinske pogodbe

s to parnoplovstveno druzbo.

Razne vesti.

V Ljubljani, 15. decembra 1891.

— (Iz kronike druitva ,Pravnika“) Dne 2. t. m. bil je prvi
drudtveni shod v leto3nji zimski sezdni in to zveCer v hotelu ,pri Slonu®.
Seslo se je 12 drudtvenikov. Nafelnik g. dr. PapeZ je v svojem ogovoru
spominal na zadnji druStveni shod, kateri je bil v SeZani v podobi lepega
izleta in je dosegel namen, oZiviti namre¢ Se bolj duhd za druStvene
namene; sedaj naj se priéno shodi za razpravljanje strokovnih vpraSanj
in nalog, tu zlasti terminologije, katera na tihem vztrajno napreduje. Na
dnevnem redu bil je slu€aj iz kazensko-pravne prakse in slu¢aj iz pristoj-
binstva. Oba je predaval nadelnik g. dr. PapeZ Kazensko-pravni slucaj
je priobfen v denaSnji Stevilki ,Sl. Pravnika“. V pristojbinskem slucaji se
je upravitelju konkurzne mase naloZilo, da mora pla¢ati 15 gld. razsodnine.
Na njegov rekurz je financno ravnateljstvo v Ljabljani z odlotho z
dne 12. julija 1890, &t. 8116 izjavilo, da se sicer v tar. st. 75, I., oziroma
v 1. odst. zakona z dné 1. jan. 1869. 1., drZ. zak. §t. 7 priznava osebna
prostost od pristojbin upravitelju mase in upniSkemu odboru glede vseh,
konkurzno maso zadevajo¢ih obravnav in spisov, da pa je po tar. st. 103,
op. ¢ Vv zvezi z odstavkom 2, «. naved. zakona odmeriti pristojbine od
vseh razsodeb v pravdah zaradi likvidnosti spornih tirjatev, oglaSenih v
konkurznem postopanji in sicer brez razlike, je li toZba zaradi likvido-
vanja naperjena proti upravitelju mase samemu ali pa samo proti jednemu
ali ve¢ konkurznim upnikom ali vkupno proti obema, da torej, ker do-
titna razsodba zadeva tirjatev, katero je bil upravitelj mase zanikal,
tak3ni razsodbi ne gre pristojbinska prostost, — in odbilo je rekurz. Na
nadaljnjo pritozbo upravitelja konkurzne mase pa je finantno mini-
sterstvo z odlotbo z dne 7. marcija 1891, §t. 38699 ugodilo tej pritozbi
ter konkurzno maso odvezalo od placilne dolZznosti, ne da bi navedlo
posebnih razlogov. Oba sluaja sta zanimala posluSalce in kazensko-pravni
slucaj je povzroéil tudi majhno debato. Na predlog g. dra. Majarona se
je izrekla g. predavatelju zahvala na trudu in odobrilo tudi nacelo, da je

(Dalje prihodnjié.)



