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V geomorfologiji dedalje bolj spoznavamo, da lahko razvoj kraskega reliefa
globlje razumemo samo v povezavi z razvojem njegovega neprepusinega sosed-
stva oziroma v ludi reliefnega razvoja SirSega povr§ja. Tudi mati¢ni Kras se je
cbravnaval doslej vse preveé lofeno od sosednjih flisnih pokrajin brzkone zato,
ker je proti sosedstvu hipsografsko razlotno omejen in zato tudi reliefno osam-
ljen. Ker pa velja to pravzaprav za velino nadih kragkih pokrajin, posebno za
krasSke planote, so se pri obravnavanju kraSkega reliefa preve¢ uveljavljali
izolirani pogledi.

Mati¢ni Kras se dviga nad sosednjimi pokrajinami kot izrazita planota. Te
pokrajine niso samo niZje, temve¢ tudi bistveno drugacéne. To ne velja le za
trzaSko flisno vznoZje, temved¢ tudi za fli¥no Vipavsko dolino na nasproini,
severni strani mati¢nega Krasa ter za kvartarno akumulacijsko Sosko ravnino
na zahodu. Drugade je le z vzhodnim obrobjem, ki je vi§je in bolj raznoliko.
Njegova petrografska dvojnost (fli§ — apnenec) ter reliefna izoblikovanost jasno
kazeta, kako je bil mati¢ni Kras na to obrobje najdlje naslonjen in z njim naj-
tesneje povezan. Odtod so se namreé¢ uveljavljali hidrologki in drugi procesi,
ki so v marsi¢em usmerjali morfogenetski razvoj celotne pokrajine, saj se je ta
stran uveljavljala vseskozi kot dolgotrajno hidrologtko zaledje mati¢nega Krasa
in je to lastnost obdrzala Se vse do danes, ¢eprav v mo¢no spremenjeni obliki.

Z vzhodnega obrobja se na mati¢ni Kras nadaljujejo tudi poglavitne reliefne
poteze. Odtod se raztezajo glavne doline, ki se nato sklenjeno nadaljujejo v
znac¢ilna podolja in e znadilnej$e uravnave mati¢nega Krasa. Podobno velja za
visji svet, ki se s tega obrobja podaljSuje na Kras v znaéilnih hrbtih in osa-
melcih.

Svojevrstni prehod mati¢nega Krasa v sosedstvo se je torej ohranil samo
na vzhodni, prito¢ni strani, kjer se med flisem vledejo zakraseli apnenci skle-
njeno v sosednje pokrajine. Zato je tudi pokrajinski obseg mati¢nega Krasa
na tej strani manj jasen.

Zaradi znatilne sklenjenosti in prepletenosti povrsinskih oblik se je na tej
strani mati¢nega Krasa izoblikovalo vec izrazito stiénih pokrajin, ki jih gene-
tiéno moremo Se §teti k matiénemu Krasu. To velja zlasti za SenozeSko in
Matarsko podolje, pa tudi za Podgorski kras. Vsem tem pokrajinam je skupna
neposredna naslonjenost ob neprepustni flisni svet. Mati¢ni Kras sega tako
neposredno do pivskega, brkinskega in koprskega flisa.

V tej luéi je za razvoj mati¢nega Krasa odlocnega pomena, da je bilo nekdaj
v Slovenskem primorju vododrznih fli¥nih sedimentov znatno veé. Na obseznejSe
flisno povrsje kaZejo ohranjeni fliSni ostanki v najvisjem delu Krasa, Trnov-
skega gozda, SneZnika, Uc¢ke, Banjséic in Nanosa. Po denudacijskih ostankih
eocenskega flisa se da sklepati, da so terciarni sedimenti prekrivali §tevilne
apnence dana$njega Slovenskega primorja. V tej luéi je mati¢ni Kras $e posebno
izrazit. Ceprav apnisko planoto obdajajo flifne plasti, so jo imeli za nekdanji
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otok eocenskega morja, dasi je Ze po geolodki zgradbi razvidno, da sestavlja
matiéni Kras razkrito apniSko jedro obseZnega antiklinorija z odstranjenim
eocenskim krovom (2), in Ceprav so fliSne plasti na njegovem robu erozijsko
odrezane, ne pa sedimentacijsko izklinjene.

V Slovenskem primorju naj bi bila torej v preteklosti drugaéna pe-
trografska sestava tal; drugano naj bi bilo namre¢ razmerje med
povr§inskim obsegom neprepustnih in prepustnih kamnin. Prevlada flisa pa naj
bi bila odlo¢ilnega pomena za kasnej8i razvoj apniskega oziroma kragkega
reliefa.

Radunati moremo tedaj s tem, da v Slovenskem primorju apniska tla v
preteklosti sploh niso prevladovala in da sta bila normalni relief in povriinska
hidrografija sklenjena, ne pa razdrobljena in raztrgana na ozke proge, kakor
je to danes.

V tej Iud naj bi se bila hidrografska mreZa na mati¢nem Krasu razvila
7e tedaj, ko apnenci $e niso bili razkriti. Kdaj so se v posameznih pokrajinah
uveljavili korozijski procesi, je bilo odvisno od razgaljevanja apnencev. Zafo je
treba to ugotoviti za vsako pokrajino posebej. Odtod izvirajo namred Stevilne
razlike, ki se uveljavljajo med posameznimi kraskimi pokrajinami.

Po tektonski zgradbi sklepamo, da je bilo z mati¢nega Krasa najprej odstra-
njeno 200 do 300 m fliga in nato $e dvakrat ve¢ apnenca. Ce se je povrsje zni-
zevalo v milijon letih vsaj za 50 m -— kar pa je razmeroma nizka cenitev —
je bil apnenec na Krasu razgaljen Ze pred pliocenom. Zaradi zaprtosti apnencev
in sklenjene hidrografske mreZe pa se korozija vse do konca pliocena ni uvelja-
vila kot samostojen morfogenetski proces.

V topli in vlazni pliocenski klimi naj bi se bila uveljavila povrsinska, plo-
skovna korozija s tendenco uravnavanja. Ta proces je soroden lateralni eroziji.
Ker sta oba procesa konvergentna, se morejo z njima uveljaviti na apniskem
povr§ju tudi povrhnji tokovi. Gre tedaj za pojmovanje o istofasnem delovanju
erozijskih in korozijskih procesov.

V tej luéi je zelo poucen Divagki Kras, kjer je v reliefu postopen prehod
od danasnje aktivne doline Notranjske Reke preko vmesnih teras do 100m
visje uravnave, ki je v bistvu §iroko zakraselo dolinsko dno predkraske reke
(12). To dno pa je obenem tudi osnovno povr§je matiénega Krasa. Notranjska
Reka je imela z Divaskega Krasa odprto pot prek vsega apniZkega povrsja.
Podobno velja za vode, ki so tekle na matiéni Kras z vipavskega in trZagkega
flisa (8, 10).

Zato ne dvomimo veé o tem, da so vode v pliocenski dobi (v t. im. pred-
kragki fazi) preckale matiéni Kras, kajti enosmernega reliefa in ustreznega
strmca na Krasu — ¢&e odstejemo drobno krasko razjedenost — ni mogode pre-
zreti in s tem tudi ne takratne fluvialne faze (7, 11, 12).

Bistvo morfogenetske problematike mati¢nega Krasa je drugje. Namreé
v vpraSanju, kaksni so bili morfogenetski uéinki povrginskih voda, ki so tekle
¢ez apnisko povrsje. Zlasti je v ospredju vpraSanje, koliko so bile te vode erozij-
sko in koliko korozijsko oziroma denudacijsko udéinkovite. Na mati¢nem Krasu
naj bi bila funkcija teko¢ih voda v predkraski dobi predvsem v tem, da so z
razporeditvijo hidrografske mreZe in s koncentracijo vode usmerjale celotni
razvoj reliefa, torej tudi korozijskega. Vodno ofilje je namre¢ omogodalo ko-
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ordinirano korozijo. Skratka, ko na mati¢nem Krasu govorimo o fluvialni fazi,
ne mislimo pri fem avtomatiéno tudi na erozijski razvoj tega povrgja.

Podcrtati velja, kako je ¢edalje vec¢ dokazov za to, da je bila neprepustna
terciarna odeja nekdaj obseZnejSa tudi na panonski strani Slovenije in da je ta
odeja na Siroko prekrivala apniska tla v Posavskem hribovju, na Dolenjskem
krasu itd. Skratka, prikazani razvoj mati¢nega Krasa ni bil nekaj izjemnega.

Pomen nekdanje terciarne odeje, ki je prekrila mezozojska karbonatna tla,
je zlasti v tem, da je z neprepustnimi plastmi omogoé&ila povrhnje vode. Sele
ob koncu terciarja, posebno v pliocenski dobi, ko so reke Ze na §iroko odstra-
njevale flisno in drugo terciarno prevleko, se je karbonatno povrsje zacelo znova
§iriti. Tako naj bi bile na uravnanem srednje-pliocenskem povr§ju ene in druge
kamnine na §iroko zastopane. Morfogenetski procesi pa so spreminjali petro-
grafsko sestavo tal $e v pleistocenu, vendar pa so se tedaj bolj spreminjala
vi§inska razmerja med obema vrstama kamnin. Ker so predpanonski orogenetski
procesi zajeli karbonatne in nekarbonatne kamnine v razli¢ne tektonske enote,
so bila ta tla potisnjena razliéno visoko. Na uravnanem srednjepliocenskem
povrsju so reke petrografsko razli¢na tla prec¢kale in uravnavale. Vode so po-
nekod odtekale s terciarnih in drugih neprepustnih plasti na apnence, drugod
z apnencev ha neprepustna tla. Pri kasnejSem zakrasevanju je bilo to precejs-
njega pomena, saj so tako nastali razli¢ni hidrologki, hipsografski in morfoge-
netski tipi kragkega sveta.

Na morfogenetski pomen, ki naj bi ga imel fli§ za razvoj kragkih pokrajin,
je pri nas Ze zelo zgodaj opozoril J. Rus (1925), a smo njegove poglede, Zal,
prezrli (17). Rus je menil, da so bili apnenci na Notranjskem prekriti s fliSem,
kar naj bi omogocalo povrsinske vode. To mnenje se je potrdilo tudi za pri-
morski kras. Za Notranjsko pa so ostanki fliga, ki so jih pred leti ugotovili na
Kodevskem, nova potrditev Rusovih nazorov (20).

Razen po spremenjeni petrografski sestavi tal se je starej§i razvoj Sloven-
skega primorja (glede na karbonatna in nekarbonatna tla) odlikoval tudi po
drugaéni hipsografski sestavi povr§ja. Spreminjanja kamninske
sestave tal v pliocenski in kasneje v pleistocenski dobi ni zasnovala samo de-
nudacija, okrepljena s splosnim dviganjem ozemlja, temve¢ je imelo pri tem
odloéilno vliogo tudi selektivno zniZevanje povr§ja, ki so ga usmerjale klimatske
spremembe. Pri spreminjanju kammninske sestave tal so torej poleg tektonike
in paleogeografije imeli zaznavno vlogo tudi diferencirani eksogeni procesi.
S klimatskimi spremembami naj bi se namreé¢ v posameznih dobah okrepili
erozijski, v drugih korozijski procesi, zdaj kemi¢no preperevanje, zdaj spet
mehani¢no razpadanje. Zato naj bi se vasih hitreje razdirala karbonatna tla,
drugi¢ nekarbonatna.

V tej ludi se potrjujejo naziranja nekaterih avtorjev, da se je namre za
Casa tople in vlaZne pliocenske klime ter pod debelo preperelinsko in bujno
vegetacijsko odejo in pri veliki vodnatosti reéne mreze karbonatno povrsje
hitreje znizevalo od nekarbonatnega. Poleg erozije oziroma denudacije naj bi
tla izdatno razdirala zlasti ploskovna korozija, kakor sklepamo po ohranjenih
oblikah naSega krasa oziroma po ustreznih procesih v sedanjih tropskih kraskih
pokrajinah. Nasprotno pa naj bi se bile silikatne kamnine tedaj pocasneje zni-
zevale, ¢eprav so povecini mehansko manj odporne od apnencev. To velja v
celoti tudi za flis.
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Zaradi selektivnega zniZevanja tal so se viSinske razlike med apniskim in
silikatnim povr§jem vedale zlasti v Slovenskem primorju, kjer se apniske po-
krajine prepletajo s flisnimi. Procesi diferenciranega zniZevanja tal so bili tako
dolgotrajni in uéinkoviti, da je marsikje prislo do navidezno inverznega reliefa:
mehkejsi fli§ je bil vigji, tr$i apnenci pa nizji. Tako je bil v pliocenu mati¢ni
Kras kljub antiklinalni zgradbi nizji od flisnega povr§ja sosednjih dveh sinkli-
norijev: vipavskega in trZaskega.

Doslej so hipsografske razlike med posameznimi pokrajinami tolmadili pred-
vsem z diferencirano tektoniko. Poslej pa bo treba bolj upodtevati klimatsko
zasnovano selektivno zniZevanje petrografsko razliénih tal, na kar opozarja za
druge pokrajine ¢edalje ve¢ geomorfoloskih §tudij.

V tej luéi je apniske pokrajine najbolj smiselno razéleniti po hipsografskih
in hidrologkih razlikah, ki jih kaZejo do neprepustnega sosedstva. V srednjem
pliocenu so bile Stevilne apniske pokrajine v enaki visini s sosednjim nepre-
pustnim svetom. Reke so jih preckale, kot dedi§¢ina pa so pri kasnej$em raz-
glenjevanju tal ostale uravnave in §iroke doline z ostanki naplavin. Tako je bilo
tudi na mati¢nem Krasu.

Drugod, kjer so bile apniSke pokrajine vi§je, npr. sosednji Visoki kras, so
vode z apnencev tekle na neprepustno sosedstvo in v vi§ini neprepustne obloge
so se apnenci uravnavali (robne ravnote, obvisele in zatrepne doline itd.). Tam
pa, kjer so bile apniske pokrajine niZje od neprepustnega sosedstva, so se vade
na apnence na §Siroko razlivale in jih prav tako uravnavale.

Stevilni pojavi potrjujejo to tudi za mati¢ni Kras, ko je bilo v pliocenu
njegovo obrobje visje. Tako so se vode sekale nanj ne le z brkinskega, temvec
tudi z vipavskega in trZaskega oziroma koprskega flifa. Zato mati¢ni Kras
uvritamo med transverzalne apniske pokrajine.

Votljenje apnencev se tedaj ni uveljavilo. Pa ne morda zaradi neprepusine
prevleke, naplavljene s sosedstva, temveé¢ zaradi zaprtih (obloZenih) apnencev
in zajezene skalne vode. Oboje je zadrzevalo globinsko vodno cirkulacijo. Po-
vriinskih vodnih tokov si torej ni treba tolmaciti z alohfonimi naplavinami
z neprepustnega sosedstva, ki naj bi bile zamasile kragke razjede in prekrile
votlikava tla, kajti apnenci v tedanji dobi &e niso bili ustrezno izvotljeni, ker
za globinsko korozijo ni bilo pravih osnov. Za takratne procese je poleg zaprtosti
apnencev in zajezenosti skalne vode bila enako pomembna tudi topla in vlazna
klima z bogato vegetacijsko in pedologko odejo. Tedaj se je sicer uveljavljala
intenzivna, a hkrati tudi nagla korozija. Agresivna padavinska voda naj bi se
zato izérpala Ze kar na povr§ju. Notranje korodirani so bili kveéjemu tisti
apnenci, ki so se dvigali nad takratnimi uravnavami, vendar ustrezna prevotlje-
nost Se ni dokazana. V tem pogledu so potrebne nadrobne speleoloske proucitve.

V nasprotju s klasiénimi pojmovanji, ki tolmadijo genezo apniSkih uravnav
izkljuéno z erozijo, je treba podértati, da Stejemo tedanjo korozijo celo za
izdatnejSo od one, ki je v pleistocenski dobi prevotlila apnence, prestavila povr-
Sinske tokove v podzemlje in ustvarila zaprte kraske globeli. Do takih spoznanj
nas vodijo Stevilne reliefne poteze mati¢nega Krasa: tako suhe doline, ki se
odpirajo z vipavskega roba, kakor ostanki slepih dolin na nasprotnem trzaskem
robu Krasa (8), da ne govorimo o robnih uravnavah in podoljih na njegovi
vzhodni strani, pivski oziroma brkinski.
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V zvezi z morfogenetsko vlogo, ki naj bi jo za apniski relief imelo nepre-
pustno sosedstvo, je zelo znadilna razprostranjenost apnigkih uravnav. Najobsez-
nejde in najizrazitejSe apniSke ravnote so namre¢ v bliZini neprepustnega sveta
oziroma ob nekdanjih neprepustnih kamninah. Tako je v Slovenskem primorju
otitna morfogenetska vloga pivikega flia za uravnave na njegovem apniskem
obrobju (Hrusica, KoSanski kras itd.), na panonski strani pa so bile pomembne
vododrzne kamnine Posavskega hribovja za uravnavanje sosednjega Dolenjskega
krasa. Pri tem tudi najznadilnejSe planote Julijskih in Kamniskih Alp niso
izjema. Podobnih primerov je vse polno tudi v drobnem reliefu. Zelo znadilna
je npr. odprtost in izrazitost uravnanega sveta na mati¢nem Krasu tam, kjer je
bila navezanost na sosednji fligni svet Se posebno tesna: obrobni SenoZetki, To-
majski in Doberdobski Kras.

Pri vsem tem ne gre samo za odnos kraSkega reliefa navzven, do nepre-
pustnega sosedstva, temve¢ prav tako tudi za petrografsko sestavo znotraj
kragkih pokrajin. V mislih imamo zlasti dolomite, ki prekinjajo apnence. Tudi ti
s0 imeli podobno vlogo kakor neprepusini svet, kar velja $e posebej za mor-
fogenetski razvoj v hladnih pleistocenskih obdobjih. Na to preradi pozabljamo
%e zaradi optiéne podobnosti enih in drugih kamnin. Dolomiti so $e zlasti po-
membni za notranjo diferenciacijo kraskega sveta. V tej zvezi naj znova ome-
nimo J. Rusa, ki je skoraj pred petdesetimi leti omenjal odlodilno vlogo, ki
so jo za nastanek kragkih polj imeli apnisko-dolomitni stiki. Tudi na mati¢nem
Krasu so dolomitne proge pomembne. To velja zlasti za osrednje podolje ma-
ti¢nega Krasa, za nekdanjo Brestovigko dolino, ki se je zlasti v zadnji razvojni
fazi tesno oprla na apnigko-dolomitni stik.

V zadnjem desetletju smo na matiénem Krasu ugotovili $e druge sledove,
ki opozarjajo na nekdanje hidrografske povezave med apnenci in sosednjim
flisnim povr§jem ter na znadilna viinska razmerja med enim in drugim
povrsjem.

Na mati¢nem Krasu se je namre¢ Se marsikje obdrzalo fosilno flu-
vialno gradivo. Velinoma gre za kremenov prod in pesek, ki ju korozija
ni mogla uni¢iti. Ti fluvialni ostanki ne pri¢ajo le o nekdanjih vodnih tokovih,
temveé tudi o morfogenetskih procesih na apniskih tleh, zlasti pa $e o tem, kako
je bilo apnisko povr§je niZzje od flinega sosedstva, odkoder je to gradivo od-
tekalo. Toda flisni prod na mati¢nem Krasu ne izvira samo iz neprepustnega
sosedstva — v tem primeru bi §lo le za alohtone vode in alohtone naplavine —
temved tudi z apniSkega povr§ja samega.

Prod je namre¢ nastal tudi iz silikatnih viozkov (limonitnih, roZencevih itd.),
ki ti¢ijo med apnenci, torej se je oblikoval znotraj apniskega reliefa. Gre tedaj
za avtohtono gradivo in avtohtone procese na samem apniskem povrsju. Samo-
niklost gradiva dokazuje tudi znadilna poroznost silikatnega konglomerata, iz
katerega so bili kasneje izjedeni karbonatni prodniki, kakor dokazujejo sedi-
mentni relikti pri Brjah sredi Krasa.

Ostanki fosilnega fluvialnega nanosa, kakr$ni so na mati¢nem Krasu, niso
nekaj izjemnega, temve¢ so znadilni tudi za druge kraske pokrajine, kakor
dokazujejo raziskovanja zadnjih let na Visokem krasu, Postojnskem krasu, v
Posavskem hribovju, na Dolenjskem krasu itd.

V hladni pleistocenski dobi naj bi se bilo tezi§¢e poglabljanja in razdiranja
tal prestavilo od apnencev na vododrzne fliSne plasti. Glavne doline so se na
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teh plasteh poglobile za sto, dvesto in ve& metrov, apnisko povr§je mati¢nega
Krasa, ki je bilo §e v mlajSem pliocenu v visini fliSnega sosedstva, pa se je Ze
ob koncu te dobe izlus€ilo kot Cedalje izrazitej$a planota. Kraske pokrajine
so tako reko¢ rastle sredi mehkega fliSa, podobno kakor rasto apniske »Ceri«
izpod kraske ilovice, kakor je na primeru Dolenjskega krasa nazorno osvetlil Ze
Hrovat (6).

V pleistocenski dobi naj bi bil torej potekal hipsografski razvoj reliefa v
nasprotno smer. Hitreje od apnencev so se razdirala, zniZevala in razcélenjevala
silikatna tla oziroma mehaniéno manj odporni sedimenti, zlasti fli¥ne plasti.

Ko je zajela pleistocenska poledenitev osréje slovenskega alpskega sveta, je
bila vedina Slovenije v periglacialnem obmoc¢ju (19). Pelodne analize kaZejo, da
je ob poledenitvenih viskih previadoval moc¢no odprt svet s stepo oziroma
tundro ter redkim drevjem (8). Posebno med pleistocensko sneZno in gozdno
mejo (v pasu med 400 in 1300 m) je prevladovalo intenzivno mehani¢no raz-
padanje s soliflukcijskimi in drugimi procesi, kakor je v $tevilnih razpravah
prikazal Sifrer (apr. 19). Teh procesov je bil delefen tudi mati¢ni Kras,
kakor pri¢ajo med drugim z grobim drobirjem zatrpana brezna in vrtade (gruséi,
brece). Posledica tega je bila drobna izostritev apnigkega reliefa.

V tem &éasu se je poleg krepkega mehani¢nega razpadanja moéno stopnjevala.
zlasti erozija, ki je nizala in razélenjevala mehaniéno manj odporne kamnine,
v prvi vrsti terciarne plasti, med njimi zlasti flisne, mehani¢éno odpornejsi
apnenci, ki so sestavljali hrbte, planote in vrhove, pa so éedalje bolj izstopali.
Relief nadih pokrajin se je tako ¢edalje bolj skeletiziral. To je nedvomno osnovna
fiziognomska preobrazba naSega kraskega in sploh celotnega reliefa.

Zaradi klimatskih in drugih kolebanj pleistocenske dobe se je relief zniZeval
postopno. To dokazuje Ze stopnjasto povrsje s serijo Zivoskalnih in akumulacij-
skih teras pleistocenske starosti. Za obravnavano podrocje pa pri¢a o tem gosta
terasiranost vipavskega, brkinskega in koprskega flifa, zlasti pa Zivoskalne
terase na robu Krasa in $e posebej v Vremski dolini, najvedji slepi dolini mati¢-
nega Krasa.

V gosti terasiranosti tega reliefa, ki je najizrazitej$a ravno v spodnjih nekaj
sto metrih, ¢edalje bolj spoznavamo klimatske vplive in ¢edalje manj tektonske.
To hkrati pomeni, da je terasirani relief zelo mlad. Tako naj bi se bile Vipavska.
dolina, Brkinska dolina ter Koprska (Savrinska) brda izoblikovala tako rekod Sele
v tem Gasu. Tudi mati¢ni Kras je pravzaprav pleistocenske starosti, dasi na njem.
razlo¢no odsevajo tudi starejSe, podedovane oblike. V ludi recentne morfogenetske-
dinamike se kaZe, da najstarej$i deli mati¢nega Krasa niso niti dvakrat starejsi.
od pleistocenskega povr§ja. Temeljne zasnove apniskega povrija v Sloveniji naj
bi se bile torej izoblikovale proti koncu tople in razmeroma vlaZne pliocenske
klime. Zato ¢edalje ve¢ domacih geomorfologov meni, da imajo apni$ke pokra--
jine v Sloveniji marsikatero potezo, ki je sicer znacilna za tropski in subtropski
kras. Te naj bi se ohranile zlasti na kraskih planotah in vzpetinah nad njimi (5).
Na matiénem Krasu je videti, da so te poteze mocno modificirane, predvsem.
pa zniZane in pomlajene. Poteze tropskega krasa naj bi se kazale zlasti v zna--
¢ilnih, stoZcem oziroma kopam podobnih vzpetinah.

Zaradi spremenjenega morfogenetskega razvoja v kasnejdi pleistocenski
klimi je nastalo na mati¢nem Krasu ¢etvero prevladujofih elementov: vzpetine,
uravnave, zaprte kraske globeli in prevotljeno podzemlje. Medtem ko naj bi bile:
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uravnave in vzpetine — zlasti kopaste — poteze tropskega krasa, kamor sodita
Se terra rossa in silikatni prod, pa so, nasprotno, zaprte kraske globeli, pre-
votljenost krasa in terase znacdilnost pleistocenskega razvoja, predvsem glacialov.
Sem se uvr$¢ajo Se apniski gru$éi in brede ter denudacija kragkih ilovie. V
interglacialih pa so se obnavljali procesi, soredni pliccenskemu razvoju.

Zaprie kraske globeli so nastajale s pokrajinsko sicer razpr$eno, a lokaino
vendarle koncentrirano korozijo, ki je prehajala neposredno v globinsko koro-
diranje, kar se je na odprtih apnencih dogajalo med hladno pleistocensko klimo.

Ce govorimo o naSem krasu kot fosilnem tropskem krasu, smo
Se bolj upravideni govoriti o fosilnem periglacialnem krasu. Saj
se Cedalje bolj kaZe, da je kraski relief predvsem kvartarne starosti (I. Gams,
4), kar velja v celoti tudi za mati¢ni Kras.

Hipsografske razlike med mati¢nim Krasom in flisnim sosedstvom so sprva
razlagali s tektoniko, danes pa jih tolmac¢imo predvsem s klimatsko morfologijo.
Podértati pa velja, da gre pri tem tudi za razline posledice samega erozij-
skega in korozijskega procesa. Medtem ko erozija s koncentracijo vodnega
odtoka deluje na povrSje izrazito enosmerno, osredotodeno in diferencirano,
pa udinkuje korozija enakomernejSe, ker gre za neposredne udinke deZevnice
in sneZnice. Korozija je zato v bistvu avtohtona, ker jo soustvarja meposredna
padavinska voda, nasprotno pa je erozija alohtona, ker nastaja Sele s kopi-
denjem vode, ki se zbere z vecljih povr§in, torej od drugod. Zaradi tega
je erozija tudi bolj osredotodena in zato morfogenetsko izrazitej$a. Korozija
tudi v fluvialnem reliefu, kjer je prav tako Ziva, kakor sklepamo po trdoti
flisnih voda, ne pride do prave veljave ravno zaradi enakomernej$ega udin-
kovanja. Ker se korozija krepi tudi z alohtonimi silikatnimi vodami, kar je
bilo pomembno zlasti v pliocenski dobi, so apniska tla proti silikatnemu povrsju
povedini najbolj zravnana in odprta, kar se nazorno kaZe tudi na matitnem
Krasu.

Ker se erozija krepi s kopicenjem vode, je osredotodena v dolinskem dnu.
Nasprotno pa je razpriena, lokalna in policentri¢na korozija enakomernej$a. Ker
je gre nekaj Se za votljenja podzemlja, je korozijsko zniZevanje na splo$no
skromnejse od erozijskega.

Naj poudarim, da so klimatski in drugi prirodnogeografski vplivi za koro-
zijski proces Se posebno pomembni. To velja Ze za drobne razlike v samem
reliefu, v mikroklimi pa tudi glede pedoloske in vegetacijske odeje. Tudi na
karbonatnem produ Ljubljanskega in Gorigkega polja se uveljavlja korozija.
Vendar je brez reliefnega u¢inka zaradi homogene podlage, namreé zaradi petro-
grafsko, filtracijsko, pedolosko homogene. Zato korozijska dinamika ni dife-
rencirana. Gre tedaj za enakomerno znizevanje povr§ja, kar se kaZe zgolj v
enakomernem nastajanju prepereline in v trdoti pronicajote vode. Sele ko pride
do razlik v sestavi tal, npr. do razli¢ne sprijetosti proda, se zadne kazati vegavost
in zametki vrtad, kar opazujemo npr. na Vodiskem polju sredi Ljubljanske
kotline. Cim pa so prve razlike zasnovane, se dedalje bolj stopnjujejo. Odtod
tudi razlike v intenzivnosti korozijskega procesa na razlitno pretrtih in razlitno
¢istih apnencih oziroma na krasu z razli¢no preperelinsko odejo. Poleg razli¢ne
distosti in razlitne pretrtosti apnencev, kar so poudarjali Ze starejsi proucevalci,
so za diferencirano korozijsko izoblikovanost povrija pomembne torej se druge
prirodnogeografske razlike, kar v zadnjem ¢asu Cedalje jasneje spoznavamo.
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Tudi merjenja trdote padavinske vode v raznih delih mati¢nega Krasa ta spo-
znanja v celoti potrjujejo.

Nekdaj so pri tolmacenju kraskega reliefa zelo poudarjali geologke osnove.
To je veljalo zlasti za petrografsko sestavo karbonatnih kamnin, za njihovo
geologko zgradbo in tektonsko pretrtost pa tudi za tektonsko dinamiko, zlasti
glede vertikalnih premikov. Tem osnovam sicer tudi danes ne odrekamo morfo-
genetskega pomena, pa¢ pa Cedalje bolj upostevamo druge morfogenetske fak-
torje, posebno klimatske. Vendar celo geoloskih faktorjev morfogenetsko nismo
do kraja osvetlili. V lu¢i enotnega obravnavanja kraskega in normalnega reliefa
se namre¢ kaZe, kako Ze sama orogeneza spreminja petrografsko sestavo tal
Pri gubanju so sprva obseZnejSe plasti stisnjene na manjsi prostor. Ko gre
za razlitno odporne plasti, npr. za mehkejsi fli§ in trSe mezozojske apnence, Ze
zaradi tega pride do spremenjene petrografske sestave tal. V sinklinalah stis-
njene plasti so skréene, v antiklinalah napete ali pretrgane. Ker so v sinklinalah
najve¢ terciarne plasti, v dinarskem svetu zlasti fli§, so bile te tudi tektonsko
reducirane. Pri ozkih in globokih sinklinalah je sinklinaino povrgje tudi trikrat
manjfe od nenagubanih plasti. Nazoren primer za tako skréene terciarne plasti
so sinklinale Posavskega hribovja. Toda tovrstni pojavi so bili tudi na mati¢nem
Krasu oziroma na njegovem obrobju.

Kaksna se potemtakem kaZe apniska pokrajina, ki jo imamo za matico
klasi¢nega krasa? Njene poglavitne poteze so sicer nedvomno v zvezi z geolosko
zgradbo. Zato bi mati¢ni Kras lahko oznaéili kot morfostrukturni tip kraskega
reliefa. Toda genetiéno nam delitev krasa na morfostrukturni oziroma morfo-
skulpturni relief malo pove. Pri matinem Krasu je namre¢ ofitno, da je Sel
razvoj prek obeh omenjenih tipov. Zato je ustreznejse, da v tipologiji kragkega
reliefa zajamemo $e razvojni polozaj kraskih pokrajin, zlasti glede njihovega
razmerja do neprepustnega sveta kakor glede prevladujofega vodnega pretoka,
ki je s tem v zvezi. Vode so namre¢ v odlo€ilnih morfogenetskih fazah krasko
povrsje bodisi preckale, se na njem stekale z neprepustnega obrobja ali pa so se
z njega raztekale, ko so se usmerjale proti neprepustnemu sosedstvu. Tako bi
kazalo razlikovati kraski svet na pretoénih (transverzalnih) apnencih ali kratko-
malo transverzalni kras, ki so ga vode predvsem preckale, ko so
ga ustvarjale; nadalje kras soto¢nih apnencev ali sotoéni kras, na katerem
so se povrhnje vode stekale z neprepustnega obrobja ter kras povirnih apnencev
ali povirni kras, ki so ga vode izoblikovale takrat, ko so se z njega
povriinsko raztekale, To je sicer posredno, geneti¢no oznalevanje kraskega re-
Liefa. Toda s polozajem apnisSkih pokrajin in njihovim hipsografskim ter hidrolo~
Skim odnosom do neprepustnega sosedstva so zasnovane bistvene poteze kra-
skega reliefa. To pa je tudi osnova za morfogenetsko klasifikacijo in tipologijo
kraskega reliefa.

Za matiéni Kras se kaZe, da je Sel razvoj po naslednjih razvojnih fazah
(primerjaj risbo):

a) Normalni relief na pokritih apnencih (to je na apnencih, ki ga je
zagrinjal flis).

b) Fluvialni relief na sicer Ze razkritih, a hkrati $e zapriih (obloZenih)
apnencih. Ti so imeli sprva lastnosti soto¢nih in kasneje transverzalnih apnen-
cev. Za to razvojno fazo so posebno znafilni koordinirani korozijski procesi.
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a) Kragki relief — odprti inizolirani apnenci; zniZevanje in razdiranje
fliSnega oboda, prevlada nekoordinirane korozije, globinska vodna cirkulacija
in splogna prevotljenost tal.

V celoti se nam torej mati¢ni Kras kaZe kot izrazita stiéna morfogenetska
pokrajina in zato njegova zakraselost ni tako &ista in avtohtona, kakor bi skle-
pali po sedanji izoliranosti te pokrajine.

Na kratko bi lahko naSe zgoraj podane poglede na razvoj mati¢nega Krasa
povzeli takole. Mati¢ni Kras se je razvijal v tesni sozavisnosti s flisnim sosed-
stvom, odkoder so vode odtekale na apnence, ko je bil fli§ vi§ji, apnifko jedro
pa nizje in zaprto. To fluvialno fazo s koordinirano in ploskovno korozijo je
prekinila pleistocenska morfogeneza, ki je flisni obod erozijsko razdrla in
odprte apnence z globinsko korozijo prevotlila ter matiéni Kras osamila kot
planoto. Spreminjanje hipsografskega razmerja med matiénim Krasom in fli§-
nim sosedstvom tolmaéimo s klimatsko diferenciranimi morfogenetskimi procesi
med pliocensko in pleistocensko dobo. Mati¢ni Kras je genetiéni tip transver-
zalne apniske pokrajine in primer skeletiziranja reliefa.

Résumé

LE KARST PROPREMENT DIT A LA LUMIERE DE I’EVOLUTION PLUS LARGE
DU RELIEF

Le Karst proprement dit (la région appelée Karst, en slovéne Kras, prés de Trieste)
s’est développé en étroite corrélation avec le voisinage de flysch, d’ou les eaux
s’écoulaient sur les calcaires, quand le flysch était plus haut et le noyau calcaire plus
bas et chargé. Cette phase fluviale & corrosion coordonnée et plate a été interrompue
par la morphogenése pléistocéne, qui a démoli par I’érosion la bordure de flysch,
percé les calcaires ouverts par la corrosion en profondeur et isolé le Karst proprement
dit en tant que plateau. Nous expliquons le changement du rapport hypsographique
entre le Karst proprement dit et le voisinage de flysch par les processus morpho-
génétiques différenciés par le climat au cours des périodes pliocéne et pléistocéne, Le
Karst proprement dit est le type génétique du paysage calcaire transversal et un
exemple de la squelettisation du relief. Son évolution a connu les phases suivantes:

a) Relief normal sur les calcaires couverts.

b) Relief fluvial sur les calcaires certes déja découverts et 3 la fois encore
fermés (chargés). Ceux-ci avaient d’abord les propriétés des calcaires de confluent
et plus tard transversaux. Les processus de corrosion coordonnés sont particulie-
rement caractéristiques pour cette phase de I’évolution.

c) Relief karstique — calcaires ouverts et isolés; abaissement et démolition de la
bordure de flysch, prédominance de la corrosion non coordonnée, circulation de
T’eau en profondeur et perforation générale du relief.
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