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nekaj tako tragičnega, in v njegovem izrazu, s katerim je to 

njeno tragiko objel, nekaj tako silnega, da ga je premeril v tem 

pri nas samo Se Cankar. «Duma» pa je pesnitev, ki je ni zaključil 

z vero in odgovorom, temveč z vprašanjem. Šele v pesmih, ki so 

nastale po «Samogovorih», se je izkristaliziralo v njem spoznanje 

našega vstajenja. In spet je značilno, da mu je nacionalno vsta-

jenje istovetno s socialnim odrešenjem (kakor n. pr. pri Bez-

ruču), da sta prav njegovi zadnji dve socialni pesnitvi, «Na Jur-

jevo osemnajstega» in «Kovaška» v «Zarjah Vidovih>, odgovor, 

odgovor trdnega spoznanja in optimizma na ohup, s katerim se 

je vpraševal o usodi svojega Todu v zaključnih strofah «Dume». 

Župančičeva socialna lirika kvantitativno ne dosega ostale nje-

gove lirike, toda če jo prekaša kvalitativno m j i je kvalitativno 

malo primere tudi pri drugih narodih, ni to v najmanjši meri iz 

tega vzroka, ker je vzrnsla iz življenja vsega naroda, iz sinteze 

njegovega trpljenja in pričakovanja. 

K N J I Ž E V N A P O R O Č I L A 
D r ž a v a , D r . Leon id P i tamic , profesor d r ž avnega p r a v a na un i ve r z i v L j ub-

I j a n i . 1927. Za lož i l a d r u ž b a sv. Moho r j a . I z d a n o kot p r v a k n j i g a znans tvene 

kn j i ž n i c e . I I -t- 480 str. 

P i t am i c sam omc u j a v uvodu , da so se z d r ž a v o kot posebno vrsto č lovešk ih 

d r u ž b u k v a r j a l i n a j v e č j i mis leci vseh čas»v, in ugo t av l j a , tla navz l ic t e m u 

iz vseh teh r a z g l a b l j a n j n i dozore lo do danes eno tno p o j m o v a n j e d r žave . 

Raz log za to so na en i s t ran i s p r emembe držtivt; same , riu d r u g i i t ran i pa 

ses tav l jen i p o j e m d r ž a ve in a na l i t i č n a smer m o d e r n e znanos t i . To so ob-

j e k t i v n i raz logi , k i leže v p redme tu . So pa po m o j e m m n e n j u t ud i s u b j e k t i v n i 

raz log i v p i sa te l j i h , k i so večkra t iska l i in naš l i v d r ž a v i to, ka r j e odgovar-

j a l o n j i h po l i t i č nemu p r e p r i č a n j u in sve tovnemu nazoru , 

D a pa se j e mode r no d r ž avos l o v j e navz l i c t a k o akcen tu i r ano po l i t i / i rane mu 

m i š l j e n j u našega časa z na l o i zogn i t i vsem t ako z v a n i m m e t a j u r i d i č n i m vidi-

k o m in g leda na d r ž a vo s amo z i m a n e n t n i h v i d i kov , j e d oka z r avno P i t am ieova 

kn j i g a . 

T a k n j i g a je zrel p lod s t upendnega z n a n j a in o b v l a d a n j a vseh d r ž avos l ovn i h 

p rob l emov , p redvsem pa rezu l ta t samosto jnega r a z m i š l j a n j a in pre teh ta v a n j a 

vsakega vp r a š an j a , in sicer i zo l i rano i n v ce l o t nem sistemu. Za t o n i t is t ih 

ne log ičnost i , k i so skoro zveste s p r e m l j e v a l k e i ak i l i del , z last i p r i z a k l j u č k i h , 

i n se i z r a ž a j o v vseh mogoč i h i z j e m a h : t ako je zap isa l Kelsen v svo j i h <glav-

m h p rob l em ih » , k j e r j e l iotcl b i t i s amo čist j u r i s t , pa j e v e n d a r v ide l , d * 

razg laša u p r a v a zakone p a r l a m e n t a — in z a k o n o d a j n o de lo po t a k r a t n e m 

n j e govem d o k a z o v a n j u n i spada lo v p r a vn i p o j em dr žave , a m p a k v soci jotoški 

d r u ž b e — na *tr, 429. to le: « I n den be iden Verhä l t n i ssen , i n d e n e n d ie Publ i-

ka t i on einerseits z um Pub l i ka t iousgese tze , andererse i t s zu d e m du r ch sie 

selbst erst zu pe r fek t i on i e renden Gesetze steht, sp iegel t sich die D o p p c l n a t u r 

dieses j u r i s t i sch übe r aus schwier ig zu er fassenden Aktes .* T a k i h s a m o n e g a d j 
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pr i P i t am ic u ni. To tud i za rad i tega ne, ker n i hotel bit i za vsako ceno o ri gi-

na len, a m p a k stvaren, zato tudi ne debat i ra z nasprotn ikom, da bi pob i j a l 

n jegovo mnen je , ampak da bi se vprašan je raz jasn i lo . N jegovo i z ražan je je 

j a s no in nedvoumno, ker ve, ko l i ko sporov j e nastalo in sc konča lo brez-

plodno, ker so se l j u d j e ok lepa l i besed in pozab l j a l i na sUar , Pr i vsej kon-

ciznosti pa piše tako preprosto o prob lemih , kakor j e n, pr. suverenost, da mu 

l ahko sledi vsak č lovek z zd rav im razumom. Kdo r j e bra l k d a j n. pr. Sandra , 

bo ztiul to ceniti . In pr i tem obdelava vsako vp rašan je gen etično, v zgodovin-

skem razvo ju , kaže bistvo v raz l ikah posamezn ih naz i ran j in skupne točke. 

.Najprej pokaže bistvene znake države, ana l i z i ra suverenost, n ava j a teori je 

o postanku d riti ve in svoje mnen j e o tem ter obraz lož i preprosto in vendar 

znanstveno izčrpno zamotan i po j em j u r i d i ene osebnosti države. Nato preide 

na d r žavne ob l ike in očrta v l ap ida rn ih stavkih posamezne tipe od p r im i t i vne 

despot i jc do kompl ic i ranega Britskega imper i j a . Zlast i pog lav j a o zvezni 

d r žav i in sodržav ju so t ako preg ledno in vendar pr i tem do vseh pod rob nos ri 

obde lana , da bi j i h danes z a m a n iskal i v kak i kn j i g i , S led i j o pog l av j a o 

nsta v i, n j e postanku in bistvu, o pomenu iu zgodovin i t eme l j n i h , č loveških in 

d r ž av l j a n sk i h pravic, o suspenzi j i teli pravic ter o dr žav l j ans tvu . Nato ob jasn i 

b is tvo zakona , f inančni zakon in p roračun ter pokaže nft raz l iko med uredbo, 

na redbo in zasi lno uredbo. Potem obravnava po loža j nače ln ik» države, nje-

govo postavitev, prestolonasledstvo, regentstvo in zastopništvo. Sledi razvoj 

pa r l amen ta r i zma , zlasti v Ang l i j i , dvodomn i sistem in n j ega naloge, volivci, 

vsi, včasi zelo kompl i c i ran i , na f i n i volitev, znača j vol i v ne pravico, par lament 

iu n j ega pos lovan je , prav ice n jegov ih č lanov, d r žavna uprava , samouprava , 

sodstvo. Z adn j i del kn j i ge so peča z r a zmer j em države do meddržavnega 

prava in r a zme r j em države do nedržavn ih organizaci j , zlasti cerkve, 

2xi iz tega skicira nega pregleda j e razv idno, k a j vse vsebuje ta -še ne 500 strani 

obsegajoča, konkretno , ko j i den žira no pisaua kn j i ga , ki včasih s pa r besedami 

poda j a cele razprave. 

O posameznost ili bi se da lo debat i rat i . Pi tuinic govori 11. pr. na str. 7„ da 

je pr is i lna izvršba g a r a n c i j a p ravn ih prav i l , na str, 8, pa prav i : «Zaka j 

če se p r avna prav i l a ne bi mog la izvrševat i n i t i s s i lo-, .» Temu m n e n j u se 

v te j st i l izaci j i ne bi mogel pr idruž i t i . K a j t i če se ne oz i ramo na iz jeme, kot 

j e eksekut ivn i zapor zarad i s i l j en ja k izvrš i tv i nenadomest l j ivega de j an j a , 

k i ima l a hko poz i t iven ali pa tudi negat iven uspeli, se pravo v obče rie d ä 

izsiliti . Kdo r je krade l ali n i izpoln i l obveznosti , ga zaprü a l i eksekv j ra jo . 

Vendar j c to samo reakc i ja na to, da n i opust i l ali n i storil, k a r j e b i l po 

p r avu opust i t i a l i storiti do l žan . 

Pr i ob jasn i t vi normat ivne teor i je p rav i Pi tamic, da so i razlogi , iz kater ih 

se prestr iže normat ivn i n i z , . , l ahko tud i dogodki v svet« vzrokov iu učin-

kov,» (str. 12.) in n a v a j a kot p r imer nas i lno uvedeno ustavo. A m p a k to bi 

ve l j a lo s amo v p r imeru , če smatramo, da se pokorava jo l j u d j e zakonom 

s a m o iz s trahu pred kazn i jo . Drugače pa j e treba suponirat i neko normo 

izven sveta vzrokov in uč inkov , ki veleva, da se j c treba pokoravat i vsako-

kra tn im zakonom. Seveda pa to ni no rma pozi t ivnega prava. 

Po P i tamicu j e država , k jer j o r a zme j u j e prot i pravu, «samo na jv i š ja , realna 

in uč inkov i t a pravna organ izac i ja v deželi» (str, 16.). Pri tem raz l i kovan ju 

med d r žavo na eni in ce lokupn im osta l im poz i t ivn im pravom na drug i strani 

n a v a j a Ar istote la in tudi dejstvo, «da j c k l j u b teme l j n im d r ž avn im spre-

m e m b a m ostal vel ik del poz i t ivnega prava dolgo časa skoro uespremen jen* 
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(str. 16,), Po leg tega opoza r j a g lede us tave , k i tvor i p a č g l avn i del te n a j v iš je 

p r a v n e o rgan i zac i j e , t d a j c n j e n a sp rememba zelo o težena , tu p a t am v e z a n a 

ce lo n a l j u d s k o g l a sovan je i n da so neodv isna sodišču k o m p e t e n t n n preso ja t i , 

a l i se z akon i s t r i n j a j o z us tavo a l i n e . (str, 183,). T u d i so mo r a t u k a j n o r m a 

v sp lošnem uresn ičeva t i v stvarnost i , k a r ne ve l j a za osta lo p ravo . D a j c ta 

k on s t r u k c i j a mo žn a , j e i zven dvoma , v a ž no pa se m i zdi . a l i j c ed ino mo žna , 

Kelsen je hotel n a j b r ž e d a l i v svo j i h «sp lošn ih n a u k i h o d r ž av i * t u d i r o-

t i čnc inu mestu v Ar is to te lu d r u g smisel , k o piše na str, 249.: « I n ihr - der 

G r und n o r m - ruh t a u ch d ie I den t i t ä t des Staates. W e n n schon d ie an t i ke 

S taa ts lehre das P rob l em der Iden t i t ä t des Staates a u f d ie I d e n t i t ä t der Ver-

fas su n g abbeste l l t h a t - w a r t l a i I l i t * f l c i l i c h n o c h ü übewuss t , n i ch t so sehr 

der pos i t iv recht l i che als v i e lmeh r der reehts log ische Ver fassungsbegr j f f ge-

me i n t . , K o n č n i rezu l ta t pa je skoro isti kot p r i P i t am icu , ker j e t reba /. 

n as i l no s p r e m e m b o us tave supo i i i r a t i t l rugo p r avno l og i č no no rmo . V e n d a r 

j e t reba pouda r i t i , d a sc Ke l senovo m n e n j e nc m o r e n ana š a t i na vso an t i ko , 

k a j t i P l a ton i z recno istoveti v svo j i h « z akon i h » us tavo (pol i te jo) s c e l o -

k u p n i m p r a v n i m r e d o m . P i t am i c p r a v i sam, d a j c p r i t e m e l j n i h 

d r ž a v n i h s p r emembah ostal ve l ik de l poz i t i vnega p r a v a nesp remen jen . Ce 

pa bi b i l a v r h o v n a o rgan i z ac i j a res p r a v i v i r in pogo j p rava , b i mo r a l o 

z n j e n i m p a d c e m pusti vse pravo , k a j t i pokorš č i na v l a d a r j u n a p r ime r 

ni n i t m a n j g a r an t i r a na z n c j u r i d i č m m i n o r m a m i ko t l a s tn i na . To, da 

j e us tava b o l j z ava rovana prot i s p r e m e m b a m ko t osü i lo p r avo , h i k a z a l o 

k v e č j e m u n a n j e n o l ab i i nos t : t ud i se vedno ne i zva ja v s tvarnost i , ker 

sc sk lepu j o p ro t i us tavn i z akon i . Za to se m i zdi, d a so vse te us tavno 

kav te le m o r d a n e k o l i k o po l i t i čne , n a p e r j e n o več al i m u n j zaves tno prot i 

l j u d s t vu , k i si j e sicer po več in i osvo j i lo z akonoda j o , nc pa up rave v š i ršem 

smis lu . D a j e po večin i stara teor i j a v svo j i f o rma lnos t i p o l a ga l a g l avn i 

p ouda r ek n a ob l iko , je r a z um l j i v o , venda r j o v p r a š an j e , k a j j e v e č j a spre-

m e m b a : a l i s p r ememba mona r l i i j e n. pr . v p a r l a m e n t a r n o repub l i ko , a l i 

p a r l a m e n t a r n e r epub l i ke v k omun i s t i č no , k i sc da teoret ično zamis l i t i b rc* 

vp reme inhc ustave. Ne vem, k * j reže b o l j v meso n a r o d a : us tava al i držav-

l j a n s k i z akon i k . Sicer, k a k o r rečeno, F i t am i cova k o n s t r u k c i j a je , k i i r j c 

sko ro odveč p ouda r j a t i , l og i čno b re zh i bna , a m p a k če r a z t r g a m o na d v o j e 

p r a vo i n d r ž avo , sc bo us tava in z n j o d r ž a v a zopet h i pos t a z i r a l a i n po l a goma 

sp remen i l a ob p r i m e r n i h po l i t i č n i h p r i l i k a h v go lo s i lo i n moe. k i sicer d a j e 

zakone , а j e s ama n a d n j i m i . To se mi zd i tem m a n j n u j n o , k e r t u d i med -

d r ž a v n o p r a v o no po laga p r i k va l i f i k a c i j i , a l i je d r ž a v a nova a h stara, g l a vne 

važnos t i na s p r emembo ustave. I n r avno t u k a j , z last i če p r i z n a v a m o p r ima t 

m e d n a r o d n e g a p r ava , p r i d e m o do nelogičnost i , da je d r ž a v a po m e d d r ž a v n e m 

p r a v u stara, p o d r ž a v n e m p a nova d r ž ava . Za to bi b i l j a z za P l a t onovo kon-

cepc i jo , d a j e d r ž ava p ravn i red . 

S t em sem p r i P i ta in icov i t eo r i j i g lede r a z m e r j a med p r avn im i p r a v i l i i n n j i h 

i zv r š i t v i j o (Sol len u n d Sein) , k j e r p rav i P i t am ic , d a sc m o r a j o p r a v n a p rav i l a 

v s a j po več in i i zvrševat i (str.S.). To j e res, k e r r c a 1 n a o r g a n i z a c i j a m samo 

abs t r ak t na de f i n i c i j a . I n čc p r av imo , d a j c d r ž a v a p r a vn i red, j e to a b s t r a k t n a 

de f i n i c i j a V e n d a r m i s l im , d a n i s to neperson i f i c i r ano de f i n i c i j o še n iccsar 

rečeno o i z v r ševan j u p r avn i h norj. i v stvarnost i . Težava glede oprede l i t ve 

u r e sn i č evan j a no rm lež i n a m r e č v tem, ker bi se mo r a l i z a dovo l j i t i s amo s 

sp lošn im i z rekom, d a so p r a v n a p r a v i l a po več in i i zv r šu je jo . T a k o p r a v i tud i 

i j om lo v «osnovnem j u r i d i č n e m n a u k u * str, 93, o d r ž av i , k i m u j e isto kot 
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<Rcchtsmucht>, *dass sie ihre Gebote in e inem bes t immtem Kreise von Men-

sehen g e w ö h n l i c h und e r f o l g r e i c h e r als andere Mäch te durchzu-

setzen imstande sei», S tem pa se ne pr idob i mnogo in j c sploh dvoml j i vo , 

a l i spada v področ j e pravn vprašan je , aH in ko l i ko se no rma izvršu je v 

stvarnosti. 

Govor i t i b i se dalo, u l i j e zakon že perfekten s pro inu lgaei jo brez publ ika-

ci je itd,, venda r so vse t« vprašan ja , k i se bodo vedno po j a v l j a l a p r i vseh 

takih k n j i g a h in n ima j o nobene zveze zL n j i hovo znanstveno vrednost jo . Zu to 

končam in Čutim potrebo, da pr i te j lepi kn j i g i , k i j a sno priča o naši ku l t u H, 

poudar im samo se eno: da j e k n j i g a p r i vsej svo j i znanstveno* t i p isana v tako 

lepi s lovenščini , du j e j e s lovenska ku l tu ra l a hko d vu k rti t vesela. 

SI o vena t k a , <Srpska Kn j i ž e vna Zadruga.* Ko lo X X X . Br.202. 1427. Beograd. 

222 str. 

Stopil i smo v deseto leto skupnega ž i v l j e n j a Srbov, Hrva tov in Slovencev 

v isti d r žav i in vendar sc v j avnost i d oma l a vsak dan oglaša dejstvo, da se 

p r ema l o poznamo , z bog česar nas ta j a j o mnoge težkoče, ki so se včasi zdele 

vprav nepremag l j i ve . Kako rko l i d r ž ava ni in ne more bit i pog lav i tn i regu-

lat iv narodovega ž iv l jen ja , se vendar pod n j e n i m vpl ivom i z p rem in j a j o celo 

neka tera narodova dejstva, k i ne leže v neposredni sferi državnega de lovan ja . 

' J ako skup na pol i t ična usoda zed i n jen ih Slovencev, Hrva tov in Srhov volens-

nolens sili k čeda l je ir i t i inncjšcmu soži t ju , Ic-to pa nc more b i t i nc iskreno 

in ne obo jes t ransko p rav i čno in koristno, t e se narodi z raz l i čno preteklost jo 

in k u l t u r o dodobra ne spoznajo . In zares n am p r i č u j e j o mnoge izkušnje , da 

krivice, ki j i h stori Srb Slovencu a l i narobe, niso vedno p lod zločoste vo l je 

in samopašnost i . temveč po teka jo tudi iz nepoučen ost i. K a tej in na on i strani 

ve l j a za ob j ek t i vne in resne l j u d i isto p rav i l o ; Presoja j z^o l j to, ka r dohrn 

poznaš in ne ski epu j dokončno o ničemer, kur Iji utegni l tvo j nekont ro l i ran i 

predsodek postavit i v napačno luč. D a so predsodki zelo popu l a rn i in vp l ivn i 

celo na od loč i ln ih mestih, bod i omen jeno le mimogrede kot dejstvo, ki j e 

dovo l j znano. 

Slovenci smo imel i že dolgo pred zed i 11 jen j em narodne in zlasti k u l t u r ne stike 

s Srb i t ok r a j iu o n k r a j Save in Donave, Te m a n j smotrno in bo l j osebno in 

po n a k l j u č j u načele vezi pa so zaje le tam in tu doku j ozek krog l jud i , k i 

se je razširi l stoprav proti koncu svetovne vo j ne in po d r ž avnem zed in jen ju , 

Kako površni pa so d andanašn j i ti stiki, p t i ča dejstvo* du u, pr. celo srbski 

in te lektua lc i ma l o a l i k r ivo pozna jo razmere med Slovenci, našo dušo, zgodo-

vino, kn j i ževnos t iu umetnost , medtem ko si širši s loj i k o m a j z apomn i j o j juh le 

fraze, ki k ro ž i j o po dnevn i k i h ul i sc č u j e j o iz ust pol i t ikov. Neko l i ko bol j , 

vendar pa vse p rema lo poznamo Slovenci Srbe. Medsebojno spoznavan je ni 

teda j samo pol i tic um, marveč je neizogibna in — če pošteno mis l imo — 

zadostna i n topla duševna potreba. 

«Srpska Kn j i ž e vna Zadruga* je stopila za Srbe znaten korak Slovencem 

naprot i . S k n j i g o <Slovenaeka>, ki j o je uvrst i la v letošnj i ob i ln i kn j i ž n i dar 

(7 vezanih kn j ig ) , so dob i l i širši srbski sloj i p rvo res in format ivno kn j i g o 

o Slovencih . Lzvzemši spis dr. P r i j a t e l j a o slovenski kn j i ževnos t i j e b i lo vse 

drugo, ka r se j e pisalo in se Se piše v Srb i j i o Slovencih, sporadično, fragmen-

tarno in češče tudi napačno. Cc lo v šolskih knj igfth so na j t i sledovi tega 

nc baš častnega p o m a n j k a n j a j asn ih po jmov o s lovenskih zadevah. cSrpska 

K n j i ž e v n a Zadruga> j e poveri la sestavo kn j i ge o Slovencih samim Slovencem; 

J o s o j u r k o v i e . 
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