ST RB 1IN A
DTl

Vida MILOSZVIC: Rejniftvo sludno prizadetih 1
otrok

Uspednost ukrepa stroZjega nadzorstva

skrbstvenega organa 22

Ludnik MILANEZ: Povezava dela socialne g 43
sluzbe v gospodarski organi-
zaciji

Zalka MAJERLE: Problematika ciganov v 50

obéini Trebnje

Marina VIDALI: Nekaj besed o informativnem - 61
sestanku in razgovoru z novo-
sprejetimi bolniki v bolnici

ZAKON o varstvu nekaterih kategorij Zrtev 64
fa51stluneua nasilja, civilnih Zrtev vojne,
Zrtev vojnega materiala in njihovih dru-

Zimakih &lanov

PRAVILNIK o ostopedskih in tehniénih pripo- 72
modkih, ki pripadajo #rtvam fasistidnega na-
8ilja, civilnim Zrtvam vojne in Zrtvam voj=

hega materiala, ki imajo loo-odstotne telesno
Okvaro

IZVAgALJE ZAKONIA o varstvu nekaterih katego- 74
rij ZFN, CZV, ZVM in njihovih druZinskih
Clanov

LZVAJANJE 29, &lena zakona o varstvu heka=- 76
terih kxategorij ZFN, C%V. ZVM in njihovih
dru¥inskih &lanov

PRODLIMATIKA ZDRAVSTVENEGA ZAVAROVANJA 79
%2 dolodene skupine oseb

"OVI DIPLOMANTI Vi3je Sole za soc.delavce 86



¥ e T
L3 AR S -

el B w_.‘-“

PR

- pududed Ektyel




REJHISTVO SLUSKO PRIZADETIH OTROK

UVveDd

RejniStvo je posebna oblika druZibene skrbi za otroke,

ki je v SR Sloveniji pravno urejena z Zakonom o rej-’
nijtvu (Ur.l, LRS, &te 34/60). Rojnidtvo v smislu za-
kona pomeni druZiusko oskrbo in vzgojo otrok pri osebah,
ki niso otrokovi starii. Ta oskrba j2 pod drufbenim
varstvom, ki ga izvaja skrbstveni organ v sodelovanju

4 ustreznimi zavodi in druZbenimi organizacijami, ki
delajo na podrodju varstva in vzgoje otrok.

V letu 1965 se je nad zavod odlodil zao obliko oskrbe-
PredSolskih slufno prizadetih otrok ter jih za&el name-
88ati v rejnifke dru¥ine., To nan je narekovala predvsem’
uvedba nove verbotonalne metode, ki zadenja s sluSno re-
habilitaucijo v tisti dobi, ko tudl slifeli ctroci obli-
kujejo svoj otrodki govorni izraz. Otrok v tej dobi spio=-
Jema igro, rad se vkljudi v kolektiv in vzpostavija so-
¢ialni kontakt 8 svojimi suviatniki,. Skupinsko delo v
Predfolskih oddelkih omcgoda kulektivno vzgzojo, ki otrcka
Pravilno pripravlja na Zivljenje.

Da bi kar najvedjemu stevilu sludno prizadetih otrok
Omogo¢ili pravoéasno vkljuditev v rehabilitadjo, je
Zavod od leta 1965 dalje odpiral nove predfolske oddel=-
ke (v ¥olskem letu 1965/66 - 2, 1966/67 - 3, in 1967/68
~ 5 cddelkov), nabavljal scdobne aparature ter sprejemal
Véine mla jée otroke.

2a tigte otroke, katerih starsi Zive izven Ljubljane
(in ten je najved), je bila lo¢itev od doma nujna in je
Tejniska druiina zanje vsekalor naravnejde okolje kot
internat, § tem, ko so otroci nastanjeni v rajniskih
druiinah so v stalnem kontaktu s sliZedo okolico, kar
Stimulativne vpliva ne njihov govorni razvojs

Rejnike, kakor tudi starSe pa je treba nauditi pravil-
ih pestopkov s sludno prizadetim otrokom, Sprva smo
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delali z njimi predvsem individualno (razgovori,
nasveti in obidski socialnega delavca in pedagoga),
v tem Solskem letu pa smo zanje pripravili tudi semi-
narje in roditeljske sestanke s strokovnimi predava-
nji. To obliko dela bomo razvijali tudi v bodoce.

Prednost rejniftva je tudi ¥ boljdi negi otrok, saj
so to otroci od tretjega leta starosti dalje, ki vsi
e niso osvojili najosnovnejsih higienskih navad.
Rejnica se otroku lahko veliko bolj posveti in ga
pravilno neguje ter vzgaja, kakor pa vzgojiteljica v
internatu, ki ima v skupini velje Stevilo otrok.

Zavod ima od septembra 1966 dalje svoje lastno pre=-
vozno sredstvo 8 katerim nasSe rejentke in ostale
predSolske otroke iz Ljubljane vsak dan pripelje od
doma v Solo,

Glede na to, da 1ljubljanska ORL klinika odkriva vedno
veé slufSno prizadetih otrok v rani predSolski dobi

in jih posSilja na rehabilitacijo v nafo ustanovo,; bo
treba He nadalje razvijati rejnisSko sluibo. Le otro-
ke s kombinirano prizadetostjo bo treba sprejemati

v internat ter jih Vzgajati po specialno prilagoje~
nem vzgojnem naértu.

Da bi lahko vsi sodelavei na zavodu in ostali, ki

jih to podroéje dela zanima, spoznali lastnosti
druZzin, ki imajo v oskrbi nasSe predsolske sludno
prizadete otroke in otroke iz osnovne Sole ter neka-
tera gledanja rejnic, se je socialni delavec 0dl08il
za anketiranje rejnikovy Réjnike je anketiral v dasu
od 26, marca do vkljuéno 8, aprila 1968. Glede na’ to,
da je v aprilu prisla v rejo Se ena predSolska de=-
klica, bomo v sledefem poro¢ilu prikazali stanje na
dan 1, maja 1968 (rejniska drufina je bila v ta namen
anketirana Ze pred prihodom otroka), ko je bilo v
reji 31 na8ih otrok, Zaradi la%jega razumevanja in
boljie primerjave pa bomo pred podatki o rejniskih
druzinah prikazali nadin iskanja in izbora rejnis-
kih druZin ter strukturo in socialno stanje druZin,
iz katerih ti otroci izhajajo.



L VALOGE SOCIALNECA DuLAVCA PRI IZVAJANJU REJNISTVA

1. Iskanje in izbor rejniskih druZin

Z organizacijo rejniftva se v zavodu ukvarja socialni
delavec. Njegova naloga je, da za vsakega otroka po-
i%8e rejnidko druiino, ki bo glede na njegove last-
nosti najbolj ustrezna, Rejniske druiine smo doslej
iskali predvsem z oglasi v ¢asopisih in objavami v
radiue Zlasti drugi naéin je bil uspeSen in se je
prijavile skupno 54 druZin, ki so Zelele sprejeti

v oskrbo slufno prizadete otroke.

Vsekakor vsaka druZina ni primerna za vzgojo in nego
otrok, zlasti ne prizadetih, ki potrebujejo Se veliko
ved pozornosti, topline in ljubezni. Zato mora social-
ni delavec druzino, ki se je odlodila za rejniitvo
gimbolj spoznati, ugotoviti kvalitete druZinskih &la-
nov, njihovo kulturno raven isle, Potrebno je torej
delo z druZino Se preden se odlo¢i kateri otrok bo
postal njen &lan. To delo poteka v obliki razgovorov,
predvsem tistih na domu rejnikov, kjer je najved moZ-
nosti za &imboljSe spoznavanje okolja. Izbor druzin
je doslej izvajal socialni delavec sam, saj zaradi
preobremenjenosti in pomanjkanja 8asa o prijavljenih
drufinah ni poizvedoval na pristojnih centrih z& so-
cialno delo ali pri patronaZni sluibi na terenu. So-
delovanje z navedenimi sluibami pa je nujno in bo v
bodole to treba izvajati.

Po opravljenem izboru se socialni delavec Sele lahko
odlodi katerega otroka bo namestil v doloéeno druzino,
da se bo glede na specifidénosti v njej najlaZje viivel,
Kolikor je le mogode, namedfamo otroke v druZine, ki

80 dimbolj podobne otrokovi lastni druZini npr. edinca
Vv dru¥ino brez otrok, otroka starejsih starSev v dru-
Zino starej8ih rejnikov isle.. Da bi to &imbolje izva-
jal je nujno, da socialni delavec #e prej pozna otro-
ka, njegove starSe in okolje v katerem Zivi, Nujno je,
da socialni delavec takoj, ko zve za sluSno prizade-
tega otroka, ki je predviden za sprejem v predSolski
oddelek zavoda, obiSde na domu, da dobi &imbolj ve-
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rodeostojne podatke o njegovem okolju in razvoju in,
da ga lahko kasneje namesti v najadekvatnejSo drufino.

2, Sodelovanje s starsi

Za starde nikakor ni lahka odloéitev, ko so postavlje-
ni pred dejstvo, da morajo svojega otroka oddati v pov-
sem novo okolje in tujo druZino., Kljub Zelji za &im-
boljsim napredkom otroka nekateri le s teZavo premaga=-
jo dustva in se trezno odlodajo tako, da je za otroka
najbolje.'Vsekakor je najtezja naloga socialnega de-
lavca in vseh ostalih sodelavcev na zavodu, preprlcati
starie, da se prav1lno 0leClJO in jim vliti zaupanje
v rejnifko druZino in v nasSe delo, Zato je najbolje,
da star8i v spremstvu socialnega delavca Ze pred od-
dajo otroka obisfejo druZino, da sami spoznajo njene
¢lane, stanovanjske in higienske razmere druZine ter,
da sami ugotovijo, ¢e bo to okolje primerno za nji-
hovega otrokas

Ko se starfii odloéijo in otroka dajo v rejo pridaku=-
jejo, da bo zavod oziroma socialni delavec nadziral
nego in vzzojo otroka v druzini, zlasti Se, ¢e so od-
daljeni in sami otroka ne morejo redno obigkovati ali
ga Jjemati domov ob koncu tedna. Ravno z2ato je vaZno,
da gsocialni delavec v prvih mesecih po sprejemu
otroka v rejnisko druZinoc res spremlja otrokovo a=-
daptacijo ter o tem pismeno ali ustno poroda starsSem.
V primerih, &e star8i niso zadovoljni z oskrbo otro-
ka se sami obracdajo na socialnega delavca in ga pro-
sijo za posredovanje, S takojSnjimi ukrepi in od-
kritim razgovorom se ponavadi vse lahko uredi in le

v tez jih primerih pride do menjanja rejniske druZine.

3e Delo z rejniki in spremljanje adaptacije otrok
na novo okolje

V svojem delovnem programu ima socialni delavec
predvidena po dva obiska v vsaki rejniski druZini
letno. Jasno je, da sta dva obiska za nekatere dru-
Zine odlo¢no premalo in je potreben pogostejsi kontakts
ko pri drugih to popolnoma zadoféa (npr. otrok je v

4



isti druZini %e dalj ~ ¢asa, redni obiski stariev
v druzini itd.).

0 Stevilu in pogostosti obiskov v rejnifkih druZinah
odloéa socialni delavec sam na podlagi poznavanja
druzZine in otroka; druZine pogosteje obiskuje tudi
na %Zeljo pedagogs =~ razrednika, otrokovih starfev ali
rejnikov samih, Vsekakor so nujni pogostejSi obiski
pri rejnikih v Casu, ko se otrok Sele viivlja v novo
okolje; saj jim je takrat dobrodoSel vsak strokovni
nasvets Poleg tega je rejnikom kmalu po sprejemu o-'
troka treba tudi pokazati, da Zelimo zares spremlja-
ti Zivljenje otroka in skrbeti zanj tudi v &dasu,ko
ni v 3o0li, Na vse pomanjkljivosti ali napake, ki jih
opazi bodisi socialni dclavee ob obisku ali razred-
nik v 8o0li, je treba rejnike takoj opozoriti,

Nokateri rejniki %elijo, da bi otroke na domu obisko=
vali tudi pedagogi - raz.rcdniki. Hedvomno bi poznava-
nje situacije v rejnifiki druZini razrednikom koristi-
lo, obenem pa bi vil obisk najboljSa priloZnost za
individualne pedagoske nasvete,

Rejniki pogosto tudi sami od sebe prihajajo na zavod
Po strokovne nasvete in navodila, spremljajo delo v
oddelkih in ka%ecjo veliko zanimanje za otirokov napre=-
dek,

Ze v uvodu smo povedali, da smo v tem Solskem letu
zadeli razvijati tudi grupne oblike dela z rejniki in
S8tarsi predSolskih slufno prizadetih otrok. Zanima-
Qje za to obliko usposabljanja za delo s temi otroki
J@ med rejniki veliko.

4s Toamska obravnava otrok

Vsi otroci s ki se usposabljajo na naljem zavodu, so
bili v zadnjih dveh letih teamsko obdelani, Zlasti je-
Vsestranska obravaava, pri kateri sodelujejo:zdravnik=-
Otolog, zdravnik - nevropsihiater, pedagog - razrednik,
Psiholog in socialni delavec, veZina za predSolske o-
t?Oke, da jih po lastnostih in" sposobnostih &imprej
diferenciramo v homogene grupe. Pri nadih otrocih

- ]
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strokovnjaki zelo pogosto odkrivajo sSe druge spremljec.u

ne motnje, kar je pomembno zaradi morebitne pravo-
casne terapije, predvsem pa za pravilno tretiranje
otroka. Vsi izsledki ostalih strokovnjakov so vaini
tudi za socialnega delavca, da na vse potrebno opo-
zori otrokove rejnike.Dosedanje izkusnje na zavodu 8o
pokazale, da je ta oblika dela najboljsa, k sodelo-
vanju bi morali pritegniti le Se pediatra, da bi red-
no pregledoval najmlajSe otroke, ki tudi pogosto
oboleva jo.

II,0TROCI V REJNISKIH DRUZINAH

1, Rejniski otroci po Stevilu, spolu,starosti in
Solanju

V predSolskih oddelkih zavoda je v tem Solskem letu
skupno 34 otrok, od katerih jih 23 Zivi v rejnidkih
druzinah, 5 v lastnih druZinah (ti so doma v Ljub-
ljani), 3 v internatu zavoda, za 2 pa so star$i sami
nafli zadasno reSitev s tem, da je prifla z otrokom
stara mati. V rejnisStvu imamo od 1/5-1968 dalje

31 otrok, od teh je 23 ali 74 % predSolskih, 8 ali
26 % pa jih obiskuje naSo osnovno Solo, 0d slufno
prizadetih otrok, ki Zive v rejnisSkih druZinah, je
15 dedkov in 16 deklic. ik

Starost otrok,ki Zivijo v rejniskih druZinah je na=
sledn jas

Starost otroka Stevilo otrok
4 leta
5 let
6 let
7 let
8
9

let
let
doslat
12 let
15 let
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Vidimo, da je veéina otrock, ki so v rejniftvu,starih
do 8 let (21), saj dajemo v druZine preteZno otroke

iz prediSolskih oddelkov, iz osnovne Sole pa le tiste,
ki imajo dobro ohranjen govor, 0Od osmih Solskih otrok
obiskujejo v tem letu Stirje l, razred, eden 2.razred,
dva 3. razred, eden pa 8., razred osnovne Sole,

2. 0dkod so doma otroci , ki Zive v rejniskih druZinah

20 otrgk, ki so v reji, je doma s podeZelja, ostalih
11 pa je pred prihodom v Ljubljano Zivelo v mestu .
Stalno bivalisde teh otrok je v sledec¢ih obéinah:

Brezice it Ljubljana=Center b
Celje 2 Ljubl jana=Vié 2
Grosuplje 1 Logatec 1
Idrija 1 Mozirje 2
Jesenice 1 Novo mesto 1
Kamnik 2 Radovljica 1
Kodevje 1 Ribnica 1
Kran}j 4 Sevnica 2
Krs8ko 1 Svetozarevo 1
Lagko 2 Velenje 2

Vrhnika i

Vidimo, da je najve& ob&in, ki imajo pri nas po ene-
ga oziroma dva otroka z izjemo Kranja s Stirimi in -
Ljubljane s tremi otroki. Iz Ljubljane so v reji de-
klica, ki ima stalno bivalisce v eni izmed 1jubljan-
skih obdin, a na podeZelju in ni moZnosti, da bi
Stanovala pri stardih; dedek, ki ima v Ljubljani samo
odeta, ki pa nima primernega stanovanja ter Se delck,
ki zaradi skrajno neurejenih socialnih razmer ne
more %iveti pri starsih.

Oglejmo si &e v katerih 1jubljanskih ob&inah so naSe
rejniske druZines

Ljubl jana-Bezigrad 12
Ljubl jana=Center 44
Ljubl jana=5iska T
Ljubljana-Moste 4
Ljubl jana-vig 4



5, Trajanje rejnistva

Ctroci so prisli v rejnisSke druZine

Prihod v rejo Steveotrok
V I, polletju Solskega leta 1965/66 1
o B " 4 " 1965/66 2
v I." " 1] 1] 1966/67 0
y gl I B I8 A " 1966/67 o
v I‘ " n " 1967/68 15
v II. 2 s " 1967/68 9

—————— T —— - — " ————— " —— - —— -, -

Otroke smo zadeli nameS€ati v rejniske druZine po
uvedbi verbotonalne metode in po prihodu socialnega
delavca v zavod, torej v letu 1965, Mreia rejnikov

se je najbolj razSirila v tekolem Solskem letu, ko smo
dobili kar 24 novih druZin. Zal je doslej ¢ treh pri-
merih priflo do menjanja rejniske druZine = v dveh
primerih na Zeljo rejnice (imela je v oskrbi dve slusd-
no prizadeti deklici hkrati), v enem pa na Zeljo starsev
ki niso bili zadovoljni z nego otroka. Ob koncu Solske=
ga leta predvidevamo menjanje rejnikov Se v treh prime~-
rih, pri dveh na 7eljo rejnikov, pri enem pa na predlog
gsocialne delavke in razrednicarke. V prvih dveh prime-
rih se rejniki bojijo, da ne bodo kos nastopajodim vzgolJ
nim tefavam pri otrocih (rejniki so starejsSi) , mi pa
Zelimo spremembo zaradil premajhne pozornosti, ki jo
drufina posvecda otiroku.

4. Rejnine

Ko smo v letu 1965 zacdeli uvajati rejnistvo, smo se
odloéili, da bo zaradi enostavnejSega poslovanja rejni-
no nakazoval zavod ter dolodili enotno rejnino v vidini
300,~- din mesedno. V Solskem letu 1967/68 smo zaradi
veé¢jih Zivljenskih stroSkov poviSali rejnino na 350 4ip
mesedno. K1jub temu pa nekatere rejnice (kot bomo vi=
deli kasneje v odgovorih na anketna vpraSanja) niso °
zadovoljna z vifino rejnine in za oskrbo otroka zahte-
vajo ved, Ena od rejnic prejema 500 din rejnine mesec~-
no, dve pa po 400 dine. V dveh primerih krijejo razliko
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do polne rejnine starsi sami in so tudi Ze pred spre-
jemom otroka v druZino na to pristali, eni druZini pa
nakazuje rejnino v visini 400 din pristojna obé&ina.

Le v enem primeru je rejnina za lo din niZ ja od nave-
dene, pladuje pa jo delno ob&inska skup&&ina (240 din)
in star8i (loo din).

Ob prihodu otroka v druZino sklencta rejnica ter di-
rektor zavoda pismen dogovor o pogojih oskrbe otroka
ter o visini rejnine. Glede na to, da Uredba o poklic-
ni rehabilitaciji otrok zavarovancev (Ur.l. FLRJ St.
3/61) priznava pravico do posebnega Solanja Sele otro-
kom od 7. leta dalje in, da nam kljub prizadevanju ni
uspelo urediti, da bi strodke usposabljanja predSolskih
otrok prevzelo socialno zavarovanje, imamo vpraSanje
rejnin S8e vedno precej neenotno urejeno. Zg kritje
strofkov oskrbnine smo se obradali predveem na obdine~
ske skupSéine, ki pa bodisi zaradi pomanjkanja finané-
nih sredstev, bodisi zaradi nerazumevanja te problema=-
tike niso prevzele nase oskrbnih strofkov za vse pred-
Solcke otrole.

Pinansiranje oskrbnin za otroke, ki so v reji izgleda
sedaj takole:

rejnino pladuje obéinska skups&cina 15
socialno zavarovanje 6
starfi : 8

oblina in soc.zavarovanje 2

Vedino rejnin krijejo ob&inske skupsdéine, socialno
zavarovanje pladuje oskrbne stroSke le za Solske otro-
ke, ki so v rejie¢ V dveh primerih nam je uspelo ure-
diti tako; da del strodkov krije oblinska skupséina,
preostali del pa socialno zavarovauje iz sklada zdrav-
Stvenocga varstva, Se vedno pa je veliko Stevilo star-
Sev, ki rejnino pladujejo sami, Stiri od teh druZin

to breme le z najveljo  teZfavo premaSajo in je zaradi
tega precej prikrajSana cela druZina (zaposlen samo
oCe - 2, zaposlena oba s skupnimi dohodki do 120 din
nese¢no, 4 dru’inski &lani). Stanje, kakrino je se-
daj, je nevzdrino zlasii Se zato, ker zavod v teh
Primerih nima kritih ostalih strosSkov, ki jim ima s
bredfolskini otroki = vzzojna sluZba, dnevni prevoz
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otrok v Solo isl.. Celotna oskrbnina za predSolske
otroke v zavodu ali v rejniskih druZinah je 743,00 din
meseéno in jo od 31 rejniskih otrok prejemamo le za

ZoMo ok

TII, OTROKOVA LASTNA DRUZINA

Da bi lazje ugotavljali primernost dru¥in, v katerih
so nastanjeni nadi sluSno prizadeti otroci, si najprej
na kratko oglejmo njihove lastne druZine, Fodiatke smo
vzeli in socialnih anamnez obravnavanih otrok,

1., Sestav druZin in starost druzinskih &lanov

26 ali 84 % otrok, ki so v rejniskih druZinah izhaja
iz popolnih druZin, 5 ali 16 % pa iz nepopolnih,Tri--
je so nezakonski otroci (od teh Zivi eden sedaj v do=
polnjeni druZini, ker se je mati porodila z drugim
partner jem), Roditelji dveh otrok pa so se razvezali
in Zivi en otrok pri materi, drugi pa pri odetu,

a) Stevilo otrok v dru%inahs

v druzini je 1 otrok 5 druzin
v druzini sta dva otroka 14 druzin
v druzini so trije otroci 5 druZin
v druzini so S8tirje otroci 3 druZine
v druZini je pet otrok 1 druZina
v druzini je Sest otrok - 2 druZine
v druzini je devet otrok 1 druZina

Vidimo, da je najved druZin z dvema otrokoma (45 %),
relativno malo je edincev in tudi druin s tremi
otroki (po”16 %), druZin s Stirimi in ved otroki

pa je 33 %

b) Starost druzinskih &lanovs

Sedanja starost materes odetas

od 20 do 30 let 8 od 20 do 30 let 9

od 31 do 40 let 17 od 31 do 40 let 13

od 41 do 50 let 6 od 41 do 50 let 4
od 51 do 60 let 5

lo



Vedina mater = 55 % in odetov = 42 % nasih otrok’ je
v starosti od 31 do 40 let, manj jih je mlajsih -
mater 26 % in odetov 29 %, starejs8ih pa je le 19 %
mater in skupno (od 41 do Go let) 29 % oletov.

0 starosti otrok - bratov in sester obravnavancev =
nimamo natandnih podatkov in lahko povemo le to, da
je 19 otrok predSolskih, 22 jih obiskuje osnovno Solo,
14 pa jih je starih nad 16 let in obiskujejo srednje
ali poklicne Sole oziroma s0 v delovinem razmer jue

2, Izobrazba starfev in njihov poklic

a) Starsi otrok, ki so v rejniStvu so dovriili sle-
dete Solet

o¢es nepopolna osemletka 16
popolna osemletka 1

poklicna Sola lo
srednja Sola s
visoka #ola 1
mati: nepopolna osemletka 21
popolna osemletka 5
poklicna Sola 2
srednja Solas 2
viSja Sola 1

Kar 55 % oletov in 84 %
Seno osemletko in so le
BOlanJem. 0d otetov jih
Bolo, 30°'% sredn1o Solo
mater pa le 7 % srednjo

mater ima nedovrieno ali dovr-
redki od njih nadaljevali s
Jje 32 % zaklju€ilo poklicno
in 3 % visoko izobrazbo, od
Yolo in 3 % viSjo Soloe

b) Poklici starfev so vsekakor v sorazmerju z nji-

hovo izobrazbo in so

ofe: delavec
usluzbenec
kmet

delavka
usluzbenka
gospodinja

matis

slededis

e
4
4

11
4
16
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Tz gornjih Stevilk je razvidno, da je nagvoc nasih
olrok delavskega porekla - T4 %, 13 % oéetov je
uslu?bencev in 13 ¥ kmetov. Od mater jih je &Se vedno
celih 52 % gospodlng, 35 % delavk in 13 ¥ usluZbenk.

3, Stanovanjske in eckonomske razmere druZin

Dru’ina ima a) komfortno: enosobno stanovanje 1
dvosobno " lo
trosobno o 1

$tiri in vel sobno
stanovanje

nekonfortno: eno sobo
enosobno stanovanje
dvosobno atanovanga
trosobno .
§tiri in ved sobno
stanovanje

- woabsbh N

14 ali 45 % druZin nasSih otrok Zivi v komfortnih
stanovanjih v blokih ali lastnih hiSah, preostalih
17 oziroma 54 % pa ima slabie stanovanjske razmere.
Nagtezge pogoje imajo predvseﬁ druZine, ki razpola-
zajo z eno samo sobo, Zlasti je treba omeniti dru-
21no kjer Sest otrok in stars$i stanujejo v enem pro=-
storu v baraki in druZino s Stirimi otroki, ki prav
tako trenutno stanuje v eni sobi, Dva otroka pa ravno
zaradi nereSenega Stanovanjskega problema ne moreta
#iveti pri starsih,

Stiriletni dedek iz predfolskega oddelka ni 8e nikdar
7ivel pri svoji materi (je nezakonski), ker ona sta=-
nuje v samskem domu in tam otroka ne more imeti,

Prav tako delek iz osnovne Sole ne more ziveti pri
otetu, ker le-ta nima primernega stanovanja, mati z
ostalimi otroki pa Zivi izven Ljubljane.

5, Ekonomsko stanje druzin

Dohodki druZine na druZinskega &lana so:

do 300 din mesedno 2P
do 500 din meseéno 6
do 7oo0 din meseéno 3

(.



DruZine, ki se prefivljajo :z dohodki od kmetijetva
(8tiri) so vstete med tiste, ki imajo do 300 din
mesetnega dohodka na druiinskega &lana. Ugotavljamo,
da ima kar 7o % nafih otrok bolj skromne %ivljenske
razunere,

IV. PODATKI O REJNISKIH DRUZINAH

1. Sestav druzin in starost druZinskih é;anov

27 ali 87 % rejniskih druZin je popolnih. 4 druZine
oz. 13 ¥ so nepopolne, od teh sta dve rejnici sam-
8ki in brez otrok, dve pa sta vdovi in imata po tri
otroke, Stevilo otrok v rejnifkih drufinah je sle=-
dedes

brez otrok

Z enim otrokom

Zz dvema otrokoma
8 tremi otroki

-~ OV WO

Pri veeh druZinah smo uvpoStevali le tiste otroke,ki -
Zive v dru¥inski skupnosti starSev, ne pa tudi odras-
lih, ki so se odselili,Imamo tudi primer r&jniske
druzine s Stirimi otroki, od katerih eden = dvanajst=
letni sin ne Zivi pri star$ih in tudi njega nismo
upodtevalie

@9 druzin (29 %), ki so brez otrok, je 5 takinih,
ki otrok niso imeli (ena od teh druZin se je vedno
ukvar jala z rejnifitvom), otroci iz Stirih druZin
Pa so Ze samostojnie.

Starost ¢lanov dru¥inske skupnosti v rejnifkih dru-
Zinah je slededas

a) odrasli : ;
o AR od 20-30___31-40___41=50  51-60____nad 61
Tejnica I 7 8 12 3
rejnik - 5 T 11 4

13



od 12 do ' 14 let 6
od 14 do 16 let 8
od 16 do 18 let 12
nad 18 let 3

b) otroci ¢ cd 2 do 4 let
od G.do 8 lat
od. 8 do lo let
od lo do 12 let

viwmpm

Vidimo, da se le malo mladih Zena odloda za rejniftvo,
saj imamo skupno le osem rejnic (26 %) v starosti do
40 léet, 20 (64 %) rejnic je starih od 40 do 6o let,
tako, da je povpredno vsaka rejnica za lo let starejsa
od otrokove matere, Tri rejnice (lo %) pa so stare nad
61 let in so v odnosu do otroka kot stare matere. Ta
starost vsekakor ni ved primerna za pravilno vzgojno
vodenje slusno prizadetega otroka, zato bosta dva otro=
ka z novih Solskim letom premeséena v ustreznejse rej=
nidke druZine, deklica pa, ki je s svojo 62 letno rej-
nico v sorodstvu, bo Se nadalje ostala v njeni oskrbi.

Starost otrok v rejnidkih druZinah je, kot smo videli,
dokaj razliéna. Najmanj je predSolskih otrok, velika
vedina je takSnih, ki obiskujejo osnovno So0lo; precej
je tudi taks8nih, ki se Solajo v srednji in poklicni
Soli. Tudi otroci v rejnisSkih druZinah so od rejencékov
precej starejdi,

2+ Izobrazba rejnikov in njihov poklic

Rejniki so po dobljenih podatkih zakljudéili svojo i~
zobrazbo v sleded¢ih Solah oziroma razredihg

Osnoyna_Sola . . Poklicna Sola  Srednjs  Vidja
T D e o L
rejnica 1 8 8 11 3 -
rejnik 3 s 4 et 4 3 Fiy

Izobrazbeni nivo rejnifkih druZin jé precej nizek,kar
velja kot smo videli tudi za starfe, Rejniki po svoji
izobrazbi malo prekaSajo starSe, saj ima od rejnic -

55 % nedovrdeno ali dovriéno osnovno Solo, pri mate=

rah pa je ta procent 84 %, Ravno tako je le 37 % rej-
nikov z osnovno #olo (popolno~ali nepopolno), medtem,’
ko je tak&nih oletov kar 55 %, Izobrazba nadih rejniés~

14



kih druZin nikakor ni idealna, dostikrat pa njeno’
pomanjkljivost nadoknadi dustvena toplina in res-
niéna pripravljenost pomagati prizadetemu otroku .
Po drugi strani pa bi bile tudi zaman pricakovati,
da bi v bodode dobivali rejnike z viSjo izobrazbo,
saj imajo takSne druZine druge moZnosti za dvig
standarda (redna zaposlitev Zene, honorarna zaposli-
tev) in se za rejniStvo skoraj ne odlodajos

Oglejmo si Se poklice rejnika in rejnice:

a) rejnik jes delavec 12
usluZbenec 4
obrtnik 2
upoko jenec 9

b) rejnica je: gospodinja 25

delavka B L
druZe.upokoj. 2
osebna " 2

Razumljivo je, da je vedina (8o %) rejnic gospodinj
ali upokojenk (po 6 %) , da se lahko res posvetijo
otroku. Dve rejnici pa sta tudi v delovnem razmerju,
ena dela popoldne, ko je pri otroku moZ in 17-letna
héerka, druga pa doma nadomeS&a 16 letna héi, ki ni
zaposlena in vodi celotno gospodinjstvoe.

Seznanimo se $e s Solanjem otrok iz rejnifkih druZin:

Osnovno $o0lo obiskujejp: do 4. razreda
do 6. razreda
do B. razreda

drugo %olo obiskujejo:  poklicna Sola
srednja Sola
vigoka Sola

< O owm

Sola se 37 otrok iz rejnifSkih druZin, dva sta v de=-
Ovnem razmerju, dva pa nista zaposlena .
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3. Stanovanjski pogoji in ekonomske razmere rejniskih
druzin:

Rejnifke druZine imajo: a) komfortno:
dvosobno stanovanje
dvo in pol sobno stan.
trosobno
Stirisobno
petsobno

HHEaS 0

b) nekomfortno:
enosobno stanovanje
dvosobno stanovanje
trosobno "
Stirisobno i

CH DO

Vedina réjniskih druZin (61 %) Zivi v komfortnih sta-
novanjih, v blokih ali lastnih hiSah, stanovanja so-
glede na Stevilo druZinskih ¢lanov tudi dovolj pro- °
storna. 39 ¥ rejnikov ima nekomfortna stanovanja z za-
dostno kvadraturo, ki so v veéini primerov adaptiranac
Ta stanovanja so zlasti v starejSih hiSah,.

Ekonomsko stanje rejniskih druZin smo ocenjevali po
mesednih dohodkih na druZinskega ¢lana (rejnine pri
tem niso upoStevali), Odgovori na anketo nam pokaZejo
sledede materialno stanje v teh druZinahs

do 300 din dohodkov na druZinskega Elana 16
do 500 din o : 12
do Too din " - 2
do 900 din in ved " - " 1

Za osnovo nismo vzeli prenizkega dohodka, ker smo upo~
Ytevali, da té dru%ine Zive v Ljubljani, kjer standard
ni tako nizek. Ravno zato pa je kar 52 ¥ vseh rejnikoV

na najni%ji stopnji nade lestvice dohodkov na druZinsk®

8lana. 39 % druzin ima povpredne dohodke do 500 din n@
druZinskega Clana, 6 % je takSnih, da imajo do Too din

dohodka, 3 % druZin pa ima zelo visok standard z dohodF

do 900 din na ¢lana, Med 16 dru¥in z ni%jimi dohodki
(do 300 din mesedno) spadajo vsi upokojenci, ki jih je
Bkupno 13, druZine, kjer je reJnik v delovnem razmerjw
imajo skoraj vse visje dohodke
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V. REZULTATI ANKETE

1, lotivi za oskrbo sluino prizadetega otroka

V anketi so bili podani moZni odgovori za ugotavlja-
nje motivov za sprejem slufno prizadetega otroka v
rejo.

Odgovori so bili sledeli:

a) okonomski razlog 20
b) Zelja po otroku 3
c) %felja po pomo&i sluSno prizadetemu otroku 12
d) osamljenost 2
e) sorodstvo 2
f) prijateljstvo s starsi > 1

16 ali 52 % odgovorov je bilo tak&nih, da jqpﬁil zZa=-
stopan ekonomski in eden od drugih moZnih mo$ivov za
sprejem otroka, 13 ali 42 % rejnikov je povedalo samo
druge motive in le dva od njih ali 6 % sta se izrekla
8amo za ekonomski razlog, Dvomimo lahko le v iskre-
nost 12 anketirancev, ki ne navajajo, da so se za rejo
odlo&ili poleg ostalega tudi zaradi ekonomskega fak- *
torja, saj je to oblika skromnega, rednega vira doda im
nih sredstev. Nikakor pa ne moremo rejnikov obsojati
zaradi ekonomskega motiva; ki jim je narekoval, da se
sprejeli otroka, vazZno je dejstvo, da so Se kasneje na
otroka navezali in se mu dovolj posvedajo.

2. Prejénje poznavanje problematike sluSno prizadetih
in Zelja po nadaljevanju dela z otroki

V anketi smo skuSali tudi zvedeti, &e so rejniki Ze
Preden so sprejeli v oskrbo sluino prizadetega otroka
bili seznanjeni s to problematiko. 15 ali 48 % rejni-
kov je povedalo, da so bili informirani o tem (preko-
tasopisov, radia, televizije, sorodstva s sludno pri=-
zadetimi osebami isl.). 11 ali 36 % je takénih, ki

© tem prej niso nidesar vedeli, 5 ali 16 %Z pa jih je
delno poznalo to problematiko. :

15 ali 48 % rejnikov je izrazilo pripravljenost, da
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bi poncvno sprejeli v oskrbo sluisno prizadetega otro=
ka v primeru, ¢e bi sedanji rejenec Sel od njih; lo ali
32 % se za to ne bi moglo veé odlociti; 6 ali 20 % pa
Jih na to ni vedelo odgovoriti,

3. Rejnine

13 ali 42 % anketiranih rejnikov smatra, da je sedanja
viSina rejnine primerna, lo ali 32 % se zdi prenizka,
8 ali 26 % pa jih " smatra, da ta vsota deloma zadostuje
za potrebe otroka.

4, Nadin sporazumevanja z otrokom

S pomo¢jo govora se z otrokom sporazumeva 19 ali 61 %
rejnikov, 1l ali 36 % je takénih, ki si pri tem poma=-
gajo z naravnimi kretnjami, ena druZina (3 %) pa se ~
véasih posluzi  tudi pisanja (otrok je star 15 let).

Vseh 23 = 74 % rejnikov, ki imajo v varstvu predSol="
ske otroke je povedalo, da otroka tudi doma v ustrez-
nih situacijah uéijo govora, rejniki Solskih otrok =
26 % pa jim vsak dan pomagajo pri udenju in pisanju -
doma&ih nalogs Skoraj za vse rejnike je udenje in po-
mo¢ pri domac¢ih nalogah dokaj trd oreh in tega dela ne
opravljajo z veseljem, Povedali so, da otroci teiko
razumevajo snov in slabo pomnijo ter, da za delo z
njimi porabijo veliko d&asa,

5« Stiki otroka s star8i ter odnosi med njimi in
rejniki

lo ali 32 % rejnikov je povedalo, da njihovi rejen-

ci obifdejo starse vsak teden, 8 ali 26 % jih hodi
domov vsake 14 dni. 5 ali 16 % otrok vidi svoje starde
le enkrat mesefno, 8 ali 26 % pa je tak$nih, ki gredo
domov na vsake tri mesece. Redke stike s star$i imajo
predvsem otroci iz oddaljenih krajev in tisti, ki iz-
ha ja jo iz slab8ih ekonomskih razmer.
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Po odgovorih rejnikov lahko okarakteriziramo odnose
med star8i in rejniki takole:

prisréni Uk
dobri 16
napeti o
ni kontakta 1

Kontakta med starsi in rejniki ni pri delku, ki je
doma v Ljubljani in zaradi neurejenih domaéih razmer
ne %ivi pri starsih, Star$i otroka ne obiskujejo in
ne prihajajo ponj ob Sole prostih dnevih,

Pri vedini = 94 ¥ so odnosi med starSi inh rejniki
dobri oziroma prisrdéni in le v 6 % so odmosi slabi
(napeti), oziroma med njimi niti ni stika.

6s Napredek otroka in morebitne motnje v fazvoju, ki
so jih opazili rejniki

Razen dveh rejnikov, ki sta Sele pred nedavnim spre=«

jela otroka v oskrbo, so vsi opazili napredek v nje-

govem razvoju. Ta napredek so oznadili takole:

hapredek v samostojnosti 20
napredek v higienskih navadah 3
hapredek v govoru 21
pozitivne spremembe v vedenju il

Rejniki so napredek otroka presojali sicer laiéno,
Vendar na podlagi izkuSenj z otroki in vsakodnevnega
Opazovanja v druZinski situaciji, zato njihove ocene
Otrokovega razvoja lahko upoStevamo.

Pri motnjah in tefavah, ki jih imajo rejniki z otroki,
80 nafteli precej razliénih simptomov, ki jih bi teZko
lodeno prikazali. 21 rejnikov je naitelo razne vedenj-
Ske ali neurotske motnje otrok kot npre trmo, nespednost,
Wotoridni nemir, raztresenost, razne razvade isl.,

Otroka sta enuretika, eden obdasno enkopretik, pri
°nem pa opa¥a rejnica motnje ravnoteija. 4 otroci so
Precej bolehni in obdutljivis
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7. 4elja po strokovnil pomodi  pri obravnavi otroka

Na vpraSanje, kaksno obliko strokovne pomodi si Zelijo
&z strani zavoda, so rejnice povedale sledecCe:

roditel jski sestanki 16
predavan ja 15
obiski na domu 19
individualni strok.nasveti 1t

Skora]j vse rejnice so izrazile veliko pripravljenost
in Zeljo po strokovnih nasvetih, kako ravnati s slusno
prizadetim otrokom v domadem okolju in so tudi vse
izbrale kar po ve& oblik strokovnega sodelovanja,

8, Opombe rejnic

Dve rejnici sta izrazili %eljo, da bi otroka z novim
Solskim letom premestili v drugo rejnisko druZino. To
bomo tudi storili.

Stiri rejnice éutijo veliko navezanost na otroka in
ne bi Zelele da bi ga potem, ko bo Soloobvezen, preme-
stili v internat.

Ena od rejnic je povedala, da vsak dan opazi pri o=
troku napredek v govoru in samostojnosti in, da ji to
veliko pomeni.

Stiri rejnice predlagajo, da bi zaved organiziral
popoln zdravstveni nadzor tudi nad svojimi eksternimi
gojenci.

Sest rejnic bi %elelo, da bi rejnino nakazovali redno
mesedno in ne za ved mesecev skupaje

Dve rejnici sta potoZili, da nista zadovoljni z na-
¢inom prevoza otrok v Solo, Zeleli bi, da bi priSel
avto tik pred hifo,da otrok ne bi bil izpoatavlaen
slabemu vremenu,
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ZAKLJUCKI Ili PREDLOCI

1. Ulede na doscianje pozitivne izkuinje z rejnistvon
in vedno vedji dotok predinlskih sluino prizadetih
otrok, bo zavod Se nadalje razvijal rejnifko sluibo.
Rejnike bomo tudi v bodoce individualno in grupno
usposabljali za delo s sludno prizadetimi otroki,

<e Zaradi &imboljiesa poznavanja otroka in njegove last=
ne druzine in nzaestitve o*roka v najadekvatnejdo
rejniiko druZino so potrebai obiski socialnega de-
lavea v druZinah otrok Ze pred sprejemom v pred-
Solski oddelek,

L]
i

llujen je &imboljsi kontakt @ pristojnimi obdinskimi
skupiinani, ki jih je treba ueu1an3at1 z° &aéinom
usposabl janja otrolr, saj bodo na ta nadin z vedjim
razumevanjem urejali vpraSanje o... ilustroSkov za
ie otroke. ;

4. Teamska obravnava je potrebna zlasti pri prediol-
skih otrokih in naj jo zavod 5e nadalje razvija.

5. Potrebno je organizirati stalen zdravstveni nad-
zor nad predfolskimi obravnavanci zavoda, zato naj
se uprava zavoda o tem poskuda dogovoriti s cen=-
tralnim otrofilkim dispanzerjem v Ljubljani. Medi-~
cinska sestra zavoda naj vodi zdravstveno kontrolo
nad otroki v rejnidkih druzinal in naj otroke v
¢agu bolezni redno obiskuje.

6. Potrebno je navezati stike s centri in zavodi za
socialno delo v Ljubljani ter razviti strokovno
Sodelovanje na podrodju rejnistva ter izvajanja
dolodil zakona o rejnistvu .

Te Pred za. otkom novega Solskega leta mora zavod
pripraviti nov temeljit predlog za izplacevanjé
rejnin, V bodode naj se strodki oskrbe v druii-
nah pladujejo po dnevih, ki jih otrok preZivi v
rejniiki drufini in ne vel pavialno., Na ta nadin

21



bodo rejniki bolj izenadeni in bo med njimi ver-
jetno manj nezadovoljstva v zvezl z rejninami.
Rejnine naj se v bodode pladujejo redno mesecno.

8. Republifki skupfcini skupnosti socialnega zavaro=
vanja naj. zavod v sodelovanju z republifkim odbo-
rom zveze gluhih in ORL klinike po&lje strokovno
utemel jitev potrebe po ranem vkljudevanju otrok v’
slufno habilitacijo zaradi poireb po spremembi do=-
loéil uredhe o poklicni rehabilitaciji, ki prizna-
va pravico do kritja stroskov Hele otrokom po sed-
mem letu starosti,

USPESHOST UKREPA STROZJEGA NADZORSTVA SKRBSTVENEGA
ORGANA *

1, Delo socialne sluibe do izdaje sodne odlocbe

V kazenskem postopku zoper mladoletne storilce kaz=-
nivih dejanj sodeluje socialna sluzba do izdaje sodne
odlo¢be v predhodnem postopku in na glavni obravnavi.
Skrbstveni organi so skoraj za vse mladoletnike, ra=
zen za 4, izdelali socialne ankete po &l. 439 (432)
ZKP in jih dostavili sodiscem. Socialne ankete vse=-
bujejo podatke o mladoletniku in njegovi druZini.'V
socialnih anketah posvelajo socialni delaveci naj-
ve¢ pozornosti mladoletnikovemu Solanju, njegovenu
vedenju in njegovim razvadam, man]j zgodnjemu raz-
voju, zdravstvenemu stanju, zelo izjemoma pa tudi
izrabi prostega ¢asa in njegovim interesom. Nadaljé
vsebuje preteini del socialnih anket podatke o med-
sebojnih odnosih druZinskih ¢lanov, o materialnem

* Indtitut za kriminologijo pri Pravni fakulteti v -
Ljubljani je aprila meseca 1968 kon¢al II, del ra=
ziskave o izvajanju vzgojnega ukrepa strofjega nad-
zorstva skrbstvenega organa, Povzetek raziskave je
pripravil dre.Bronislav Slaberne,
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stanju in o stanovanjskih razmerah. Le v manjSem Ste-
vilu socialnih anket smo lahko ugotovili podatke o
vzgojnih postopkih v druZini. Pri veem tem pa je zna<
¢ilno, da le redke socialne ankete vsebujejo vire in=-
formacij, ki so socialnim™ delavcem sluzili pri sestavi
socialnih anket. Na sploSno s kakovostjo socialnih an-
ket fie ne moremo biti zadovoljni, ker so bili v skoraj
polovici primerov podatki_zelo borni. Le petino soci-
alnih anket smo lahko ocenili kot dobre, ki so bile so-
diSéem lahko v vedjo pomo¢ pri izbiri vzgojnega ukrepa,
Dasi zakonski predpisi od skrbstvenih organov ne terja-
jo predlogov glede izreka konkretnih vzgojnih ukrepov,
80 skrbstveni organi dali take predloge v socialni an-
keti za tretjino mladoletnikov. :

Pri preteZnem Stevilu mladoletnikov so socialni delavei-
prisostvovali kazenskim obravnavam, vendar ni bilo pred-
stavnika skrbstvenega organa pri obravnavah skoraj dveh
petin mladoletnikov. Po navedbah socialnih delavcev so
se teh obravnav udelezili tisti socialni delavei, ki

80 kasneje vodili stroZje nadzorstvo skrbstvenega orga-~
na za skoraj dve petini mladoletnikov, vendar za ved’
kot petino teh mladoletnikov niso to bili tisti soei-
alni delavei, ki so tudi sestavili socialno anketo.

Iz navedenih ugotovitev je predvsem razvidno, da bo
treba pri dodatnem izobraZevanju socialnih delavcev po-
Svetiti posebno pozornost vsebini socialnih anket. Ved
pozornosti pa bo treba tudi posvetiti navajanju virov
informa013. To zlasti zato, da bi tudi sodiSda imela
moznost preveriti kaksno informacijo socialne ankete,
¢e bi to bilo potrebnos

Razen teza bodo morali skrbstveni organi storiti vse,
da se bodo njihovi predstavniki udeleZevali kazenskih
obravnav zoper mladoletnike. Pri tem naj bi zaradi
ekonomiénosti veliko bolj kot doslej stremeli za tem,
da bi to bili tisti socialni delavci, ki so sestavili
S8ocialno anketo in ki bodo kasneje tudi izvrSevali’
Vzgojni ukrep stroZjega nadzorstva skrbstvenega or-
gana, V nekaterih drZavah npr. na Nizozemskem sta
Sicer lodeni funkciji socialnega delavca, ki sestavlja
Socialno anketo od funkcije socialnega delavca, ki
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vodi strofje nadzorstvo, ¢ed, da obe funkeciji nista
zdruZljivi., V fazi predhodnega postopka ima socialni
delavec bolj preiskovalno nalogo, ki je le teZko

zdruzl jiva 8 funkcijo v drugi fazi - izvrSevanja stroi-
jepa nadzorstva, ko gre za pomoé¢ in nadzorstvo., To sta=
1lisle je slcer mogole zagovarjati, vendar prevladuje
pri nas prepridanje, da je zdruZitev obeh funkeij v

eni osebi ekonomiénejsa in ustreznejia.

2e Socialni delavei in njihova strokovna usposoblje-
nost

Za izvrievanje stroZjega nadzorstva skrbstvenega ore
gana so se socialni delavci usposabljali le v treh
seminarjih, ki so bili organizirani v republisSkem me-
rilu, Drugacnega posebnega usposabljanja kadrov za
izvr8cvanje tega vzgojnega ukrepa ni bilo, Skoraj
tretjina (19) socialnih delavcev nima nobene dodatne
izobrazbe v vodstvu strozjega nadzorstva skrbstvenega
organa, to se pravi, da niso bili na nobenem od treh
republiBkih cseminarjev. To velja tudi za ved kot trr-
tjino (15 ali 37,5 %) Solanih socialnih delavcev, V re-
publiskih somlnarglh g0 dobili socialni delavci le
osnovne pojme o pravni ureditvi tega vzgojnega ukre-
pa in nckaj osnovnih metodoloskih napotkove To je

tudi razumljivo, ker o izvrSevanju vzgojnega ukrepa
stroZjega nadzorstva skrbstvenega organa pri nas ni
bilo nobenih izkuSenj, Ugotoviti pa moramo, da se do
sedaj tudi nihfe ni bolj poglobil v metodiko izvajanja
vzgojneza ukrepa stroZjega nadzorstva skrbstvenega
organa.,

Socialni delavei so se za svoje delo uuposablgall pred~
vsem 8 prakticénimi 1zkuanam1 ob izvrievanju tega vzgol’
nega ukrepa. Preteina velina je do raziskave izvajala
ta vzgojni ukrep Ze za najmanj lo mladoletnikov,

Raziskava je ugotovila, da opravljajo vsi socialni de-
lavei, ki izvajajo stroije nadzorstvo skibgivenega or-
gana, tudi Se druge, po vsehini zelo razliéne posle
socialnega varstva za eno ali ved krajevanih skup=-
nostis V nekaterih ob&inah so socialni delavei z dru-
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oimi posli socialnega varstva tako obremenjeni, da
sc skora] ne morejo posvetiti izvajanju tega ukrepa.
To dejstvo je upodtevala Zc republisSka komisija za
izvajanje dolo¢il mladinske kazenske zakonodaje, ki
Jje 20/12-1965 izdala priporodilo obdinskim skupsdi-
nam o razbremenitvi "socialnih delavcev, ki delajo

z mladoleinimi prestopniki" (glej Vestnik socialnega
varstva SR Slovenije, IV/1965, 8t. 5-6, str. 4,
sklep pod 3).

V zvezi s temi ugotovitvami o obremenitvi socialnih
delavcev bi bilo treba v vsaki ob¢ini v enotah social-
nega varstva, pa tudi centirov in zavodov za socialno
delo proué¢iti obremenjenost socialnih delavcev in po
normativih za socialno sluibo v Sloveniji (glej Vestnik
Ssocialnega varstva SR uloveniﬂe; V/66,8t. 3 strc 3)
ustvariti osnovne pogoje za boljie izvaJanJe ptro’jega
nadzorstva skrbstvenega organa.

Strokovnost socialnih delavcev - gvetovalcev smo ugo-
tavljali z odkloni njihovih stalisé o posameznih &ini=-
teljih, ki naj bi vplivali na uspeSno izvajanje vzgoj-
nega ukrepa stroijega nadzorstva skrbstvenega organa
od teoretidnih stalisé, to je z odkloni stalisé so-
cialnih delavcev ~ svetovalcev od teoretic¢nih zahtev.

Pri tem smo mogli zajeti samo razumska razglabljanja
Socialnih delavcev - svetovalcev in ne tudi Custvene
baze, ki lahko tudi odlodilno vpliva na uspednost iz-
Vajanja vzgojnega ukrepa. Vsekakor pa je treba uposSte-
vati, da ugotovljena velika delovna obremenjenost so=
cialnih delavcev, ki izvajajo vzgojni ukrep stroZ jega
hadzorstva skrbstvenesa organa, zelo ovira njihovo
Sustveno angaZziranost.

Po ugotovljenih odmikih stalidé socialnih delavcev
°d teoretiénih zahtev, ki vplivajo na njihovo delo,
Smo lahko ugotovilis

~da so tako Solani, kot tudi neSolani socialni de-

lavei zelo slabo usposobljeni za sintetidno ocenje-
Vanje mladoletnikove osebnosti in njegovega vedenjaj
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da socialni delavei precenjujejo mladoletnikove in=
telektualne komponente na racun custvenih;

da njihov odnos do druZinskih situacij ni dovolj
kritiden, da po veéini precenjujejo pomen prilagod=-
ljivosti druZzini, ne glede na motenost same druZine,
s tem v zvezi pa tudi podcenjujejo pomen dejanj, ki
so jih mladoletniki storili doma iz odpora do rodi-
teljevs

da podcenjujejo vpliv prijateljev med vrstniki in
precenjujejo vpliv Sole in delovnega mesta;

da ob vsem tem éutijo moéno potrebo po psiholoSkem
vodenju in svetovanju in so verjetno mnenja, da to
tudi izvajajo, ker ne izraZajo posebne potrebe po
sodelovanju s psiholosko sluZboj

da se pri svojem delu zatekajo prvenstveno k dajanju
napotkov in nasvetov, ne posvedajo pa zadostne po-
zornosti odstranjevanju in urejevanju mladoletnikovih
problemov, zlasti druZinskih in ekonomskih in ga vse
premalo skusajo motivirati za drugacden nacin Zivlje-
njas;

da Jjim niso jasni cilji njihovega dela in da so za
izvajanje vzgojnega ukrepa stroZjega nadzorstva skrb-
stvenega organa premalo dodatno usposobljeni,

Pri neSolanih socialnih delavecih se ugotovljenim po-
manjkljivostim pridruZujejo Se naslednja:

- precenjevanje pomena teZe kaznivega dejanjaj

- nekritiéni odnosi do avtoritet in

- Se slabSa usposobljenost za intenzivno vodenje in

usmer janje mladoletnikov in njihovih druZine.

Ugotovitve ryziskave glede pomanjkljivosti v strokovni
usposobl jenosti socialnih delavcev, ki izvrSujejo vzgoj~
ni ukrep stroZjega nadzorstva skrbstvenega organa,

da jejo smernice za usposabljanje socialnih delavcev,
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ki naj vodijo stroZje nadzorstvo, Pri tem sodimo, da
pri izvrSevanju stroZ jega nadzorstva skrbstvenega
organa verjetno ni povsem ustrezno Sablonsko prena-
Sati teoretiéne postavke obce metodike socialnega de=~
la na mladoletne storilce kaznivih dejanj. led splofno
metodo socialnega dela in metodo izvajanja stroZ jega
nadzorstva skrbstvenega organa obstajajo dolodene raz-
like, Pri tem ne gre prezreti, da temelji izvajanje
stroZ jega nadzorstva skrbstvenega organa na prisili,

da je njegov namen zlasti vzdrZevanje druZbenega rav-
novesja in zdravih odnosov v druZfbeni skupnosti, da je
treba upodtevati tudi razliénost ravni sprejemanja
druzbenih norm med posameznikom in njegovim druZbenim
okoljem in da zajema stroZje nadzorstvo vedno tudi nad-
zorstvo nad obnasSanjem posameznika, Glede na to, da je
mogode ta vzgojni ukrep spremeniti, obstaja za to funk-
cijo vedno tudi groZnja s strozjo sankeijo. Zato lahko
usvojimo Tappanovo mnenje, da stroZje nadzorstvo skrb-
stvenega organa vsebuje naloge, ki terjajo posebno
strokovno izobrazbo v metodiki socialnega dela, krimi-
nologiji, pa tudi kriminalistiki.

3e Mladoletniki

V raziskavi smo opazovali 71 simptomov vedenjskih in
nevrotiénih motenj. Bimptome so registrirali socialni
delavei, ki so vodili stroZje nadzorstvo. Mladoletnikov
samih neposredno nismo testirali, ker jih zaradi razi-
skave nismo mogli, niti smo jih hoteli vznemirjati.

Po podrobnejsi analizi devetih sintetinih skupin, v
katere smo strnili te motnje (agresivnost, egocentrid-
nost, odtujenost, nadomestne zadovoljitve, neprilago-
Jeno uveljavljanje, lastninske deviacije, moralna ne-
diferenciranost, anksiozno depresivna slika in Sibak
Sociopatski karakter) in delitvi frekvenc v kvartile

po stopnjah izraZenosti pri posameznih mladoletnikih,
80 bili mladoletniki ob upoStevanju praktiénih izhodisé,
ki veljajo v sodni praksi, po psiholoSkih kriterijih
razvrideni v splofnejie kategorije tezavnosti in

sicer:

~ v I, tefavnostno stopnjo tisti mladoletniki, pri
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katerih je bil v celotnem profilu preteino zastopan
prvi in drugi kvartil z izjemnim {retjim kvartilom.
Pri tech mladoletnikih se je domnevalo, da osebnost-
no niso bistveno prizadeti in zato vzgojni ukrep stro¥
jega nadzorstva skrbstvenega organa verjetno ni bil
potreben;

- v I1., teZavnostno stopnjo tisti mladoletniki, pri ka-
terih je prevladovala nevroticna simptomatika pred
vedenjsko in to vi§ji kvartili pri kategorijah; od=-’
tujenost, anksiozno depresivna slika in S8ibak socio=-
patski karakter, doéim sta pri ostalih kategorijah
motenosti preteZno prevladovala prvi in drugi kvartil.
Ker imajo ti mladoletniki ve¢ opraviti sami s seboj,
ne motijo pa bistveno okolice, je bila zanje postav-
ljena domneva, da bi bil ustrezen vzgojni ukrep laZje
vrste ob specifiéno ambulantnem obravnavanju;

- v ITT,teZavnostno stopnjo tisti mladoletniki, pri ka-
terili so izstopale preteino vedenjske motnje (agre-
sivnost, egocentridénost, nadomestne zadovoljitve,
neprilagojeno uveljavljanje, lastninske deviacije in
moralna nediferenciranost) vendar le tedaj, kadar
niso bile preteZno oznalene s c¢etrtim kvartilom. led
temi pa je tudi nekaj mladoletnikov z visokimi oce-
nami nevrotiénih simptomov, dasi je vedenjska simp-
tomatika bila moénejs8c zastopana, Za te mladolet-
nike je bila postavljena domneva, da je bil vzgojni
ukrep strozjega nadzorstva skrbstvenega organa ver-
jetno ustrezen, ker so bili sicer motedi, pa ne tako
izrazito, da bi bil za njih indiciran zavodski
ukreps;

- v IV, teZavnostno stopnjo tisti mladoletniki, ki so
bili pogosteje oznaleni s Cetrtim kvartilom in so
le sem in tja kazali tudi laZje motnje. Zanje je
bila postavljena domneva, da bi jih bilo treba ob-
ravnavati v vzgojnih zavodih;

- v V. teZavnostno stopnjo pa tisti mladoletniki, ki
so bili skoraj v vseh kategorijah motenj oznadeni s
¢oetrtim kvartilom ter le izjemno, :lasti pri nev-
roti¢nih motnjah z niZjimi kvartili. Za te mlado=-
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letnike je bilo izraZzZeno mnenje, da bi jih bilo
mogote obravnavati le v vsgojno poboljSevalnem
domu ali mladoletniskem zaporu.

TeZavnostne stopnje, ki so bile postavljene po psi-
holoskih kriterijih, smo preverjali z Zivljenskimi
razmerami, v katerih so Ziveli opazovani mladolet-
niki (kot so: prebivalifiée, neugodne razmere v o%~
jem okolju, povratek v Sirdem in oZjem smislu, so-
cialno poreklo, druzinski status, mladoletnikovi
starfi, zaostajanje in izkljuéitev iz Sole, zaposli-
tev mladoletnika) in z zdravstvenim stanjem. Ob tej
primerjavi smo za vedino mladoletnikov ugotovili vse-
binsko smiselne povezave in je ta primerjava potrdila
prakti¢no vrednost ocene stopnje mladoletnikove te-
Zavnosti po kvartilih, saj se je cela vrsta neugodnih
Zivljonskih okolidéin procentualno povedala z viSjimi
tezavnostnimi stopnjami. Pri tem je bila potﬂﬁena
tudi posebnost 11, teZavnostne stopnje, v kateri je
izstopalo Stevilo posamoznikov, ki so bili predvsem
zdravstveno prizadeti.

Ob primerjavi tefavnostnih stopenj in kaznivih dejenj,
ki g0 jih storili mladoletniki, nismo mogli ugotovi i
posebne zveze med teio kaznivih dejanj in motenostjo
mladoletnika, sa) nismo opazili, da bi se teZa kazni-
Vega dejanja poveevala s stopnjo mladoletnikove mote-
nosti, Pri tem so edina izjema mladoletniki I, teZav=-
nostne stopnje, ki so ofividno bolj teZili h kaznivinm
dejanjem iz avanturizma. To sc kaZe v tem, da so za

te mladoletnike najbolj znailna kazniva dejanja neup-
ravidoene uporabe motornih vozil, Sicer je izenadenost
Ned mladoletniki II, do I1T, teZavnostne stopnje pre-
cejinjo, le da so storiléi mladoletniki II. tefavnost-
he stopnje relativno najved velikih tatvin.

PI‘imerjava tefavnostnih stopenj mladoletnikov s Ste-
Vilom kaznivih dejanj, ki so_jih storili posamezniki,
J€ pokazala dolodeno zvezo. utevilo kaznivih dejanj,
2aradi katerih so bili mladoletniki obravnavani pred
Sodijfenm, se bistveno povedujejo s stopnjo njihove
OScbnostne motenosti. Razen te zveze kaZe; da stopnja
Bladoletnikove motenosti v tem starominem obdobju e
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ne vpliva na tefo kaznivega dejanja, povpreéno skodo,
niti nismo mogli ugotoviti posebnih zveznosti med
stopnjo motenosti in izvrsevanjem kaznivih dejanj v
zdruZbah, Ni pa izkljudno, da smo z nado raziskavo
zajeli premajhno Stevilo mladoletnih zdruzby da bi
lahko ugotovili takSne zveznosti.

Ob upodtevanju razvrstitve v navedenih pet teZav-
nostnih stopenj so se opazovani mladoletniki raz-

vrstili takole:

frekvenéna %
distribucija
I. teZavnostna stopnja ) Ty0
II., teZzavnostna stopnja 37 23,4
I1T. tezavnostna stopnja 91 5745
IV. teZavnostna stopnja L Ty0
V. teZavnostna stopnja 8 e
Skupaj’ 158 loo

Iz toga izjaja, da so sodisSca izrekla vzgojni
ukrep stroZjega nadzorstva skrbstvenega organa
zelo heterogeni skupini mladoletnikov, To dejstvo
kaZe na to:

- da kriteriji za izrekanje vzgojnih ukrepov niso
niti teoreti¢no niti praktiéno jasneje postavlje-
ni in

- da zato sodiSda pri izrekanju tega vzgojnega uk=-
repa nimajo enotnih stalisd,

Te ugotovitve nas ne preseneajo, saj smo ob pre-
u¢evanju sodnih spisov tudi dognali, da se sodiila
pri ugotavljanju osebnosti mladoletnih storilcev
kaznivih dejanj posluZujejo le socialnih anket,
poro¢il Sol in osebnega vtisa o mladoletniku. Le

za 7 mladoletnikov smo v sodnih spisih na#li poro-
¢ila ambulantnega (za 1 mladoletnika) ali sta-
cionarnega (za 4 mladoletnike) observacijskega zavod2
oziroma individualno porodilo psihologa (za 2 mlado-
letnika ). Zlasti je znadilno, da se sodiida niso
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poslu¥evala medikeo psiholoskih preiskav za nobenega

od mladoletnikov IV, in V, tezavnostne stopnje. Koli=
kor so bili mladoletniki opazovani, je 8lo izkljuéno
za mladoletnike III. teZavnostne stopnje. KaZe, da so
se sodiséa ob uporabi vzgojnega ukrepa stroZjega nad-
zorstva skrbstvenega organa zanaSala prvenstveno na
lastno intuicijo pri ugotavljanju osebnosti mladolet=
nega storilca kaznivega dejanja. Pri tem je treba ugoto=-
viti, da nekaterim sodiSCem ob pomanjkanju zadostnega
Stevila observacijskih zavodov in izvedencev tudi dru-
gega ne preostane. To velja gotovo Se za precejinje
Stevilo sodis¢ v Sloveniji, vendar je to dejstvo le
manj opravidljivo za sodisSca v mestih ali v bliZini
mest, kjer pa so te sluzbe Ze dokaj razvite. Razlog

za tako stanje pri teh sodiséih ni treba iskati predvsem
tudi v premajhnih finandnih sredstvih sodis¢ za mediko
psiholoske preiskave mladoletnikov v stacionarnem za-
vodu, v strahu pred zavladevanjem kazenskega postopka
v takih primerih, v splosSnem stremljenju izbegavanja
sodelovanja sodnikov z izvedenci in ne nazadnje tudi

v prepridanju, da za uporabo vzgojnega ukrepa stroi=-
Jjega nadzorstva skrbstvenega organa mediko psiholofko
preudevanje mladoletnika ni potrebno,

Po ugotovitvah naSie raziskave pa sodimo, da bi morala
predvsem sodidda v krajih, kjer obstajajo observacij-
ski zavodi in so na voljo izvedenci psihologi in psi-
hiatri, v tem pogledu spremeniti svojo prakso, &e Ze-
lijo tudi s svoje strani prispevati k ustvarjanju pred=-
pogojev, da bi bil vzgojni ukrep stroZjega nadZorstva
skrbstvenega organa &imbolj uspeiene Pri tem bi si mo-
rala ta sodiffa tudi izboriti potrebna namenska finanéna
sredstva, Doslej pa nam Se ni znano niti eno sodisde,ki
bi terjalo taka namenska sredstva.

4. Delo socialne sluZbe po izreku vzgojnega ukrepa

Socialni delavei so vzpostavili skoraj pri tri detrti-
ni mladoletnikov prve stike z njimi po preteku veé kot
14 dni od izreka vzgojnega ukrepa, pri skoraj tretjini
Pa Hele po ved kot 2 mesecihe Z 9 mladoletniki sploh
niso imeli nobenih stikov.
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Pri vedini mladoletnikov so socialni delavei vodili
stroZje nadzorstvo skrbstvenega organa stilijno,

brez nadrta. To smo ugotovili za najmanj tri detr-
tine mladoletnikov, Kolikor pa so bili taki naérti
izdelani, je &as do izdelave nalrta izvajanja vzgoj-
nega ukrepa trajal sorazmerno dolgo. Pri vsebini na-
drtov so se sestavljalci dosti lovili in je v tem
pogledu republifki zakon o izvrSevanju vzgojnih ukre-
pov gotovo prinesel veé jasnosti, da bodo nadrti bol}j
ustrezali namenu.

Stiki socialnih delavcev z mladoletniki so bili do=-
kaj redki. Le pri slabi tretjini (28 %) mladoletni-
kov so imeli socialni delavei = svetovalci po en in
ve¢ razgovorov na mesec, pri preteini vecini pa so
bili stiki z njimi redkejsi, Z vel kot polovico mla-
doletnikov so imeli socialni delavei stike z njimi na
njihovem domu ali drugjes V pisarni so imeli najvecé
razgovorov le z mladoletniki 1, tezavnostne stopnje,
kar je glede na stopnjo motenosti razumljivo.

Glede na to, da smo ugotovili, da so bili stiki so-
cialnih delavcev z mladoletniki zelo redki in da so
tako Solani, kot neSolani socialni delaveci"navajanje
na discipline"” v rangiranju uporabljenih delovnih
metod postavili kar dvakrat na prvo mesto, torej zelo
visoko smo v prvem delu raziskave domnevali, da so=
cialni delavei -~ svotovalci mladoletnikom niso nudili
neposredne pomo¢i, marve¢ so se prvenstveno zadovo-
1jili z dajanjem nasvetov. Ta domneva je bila potrjend
v drugem delu raziskave. Tak nadin defa pa seveda ne
more doprinesti k uspeSnosti vzgojnega ukrepa. Ugo=
tovljena velika obremenjenost socialnih delavcev =
svetovalcev z razlic¢nimi deli socialnega varstva pa
jih pri tem lahko le delno opravidéuje,

Socialni delavei - svetovalci so se v mestih;, kjer
obstojajo strokovne sluibe le teh pri izvajanju
strozjega nadzorstva skrbstvenega organa redko poslu~
zevali., Zelo majhno je bilo tudi sodelovanje s po-
stajami milice. To je tem manj razumljivo, ker bi bild
socialni delavci ob povezavi s sluZibo notranjih zadeV
lahko obvesceni ali mladoletniki ob &asu izvrdevanja
ukrepa ne izvrsujejo novih kaznivih ali drugih negati
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nih dejanj in v kaksni druZbi se gibljejo. Upoftevati
je treba tudi, da socialni delavei -~ svetovalci za
izvrievanje policijskega nadzorstva niso niti uspo-
gobljeni, niti nimajo za to dovolj Casa.

Pri svojem delu se socialni delaveil tudi zelo malo
posluiZujejo drufbenih organizacij. To velja zlasti
za neiolane socialne delavce. KaZ%e, da so socialni
delavei, ki vodijo stroZzje nadzorstvo skrbstvenega
organa e vee premalo oavedteni o koristnosti sode-
lovanja s tistimi dru’.canimi organizacijami, ki na
obmo¢ ju delokroga sccialnesa delavea dobro delujejo.

Kakovost poroéil skrbstvonega orgabha o poteku izva=
Janja stroZjega nadzorstva skrbstvenega organa je zclo
razli¢éna. Nekateri socialni delavei so se pri tem zelo
prizadevali, drugi pa so bili pri teh poro&ilih po-
vrini. Ob upoiitevanju minimalnega Stevila p¢:rebnih
poro¢il, ki naj bi jih skcrbstveni organi poslali
sodiii¢em, smo u_;otovili, da skrbstveni organi sodi-
SCem niso poslali zadostno Stevilo porodil za ved

kot polovico mladoletnikov, pri katerih smo lahko
ugotovili trajanje vzgojneza ukrepa. Za desetino
nladoletnikov skrbstveni organi sploh niso poslali
sodisSdem nobenih porolil, V teh primerih pa tudi so-
disda niso terjala poroéil od skrbstvenih organov.

Iz vsega tega je razvidno, da tudi sodifa norodi-
lom o uspesnosti izvricvanja vzgojnega ulrcpa strok-
Jega nadzorstva skrbstvenega organa ne posvedajo do=-
volj pozornosti, liekatera sploh ne posvelajo zadost-
ne pozornosti tem poro¢ilom, druga pa ne posvedajo
enake pozornosti v tem pogledu vsem mladoletnikom,
katerim so izrekla vzgojni ukrep strofjega nadzorstva,
Ta okolifdina vsekakor tudi lahko vpliva na usped-
nost tega vzgojncga ukrepa.

Skrbstveni organi so predlagali ustavitev izvrieva-
nja ukrepa za dve trotjini mladoletnikov, za dobro
desetino pa so bili prisiljeni predlagati spremembo
tega vzgojnega ukrepa v zavodski ukrep. Za slabo
Petine mladoletnikov skrbstveni organi niso predla-
fali niti ustavitve izvajanja, niti spremembo ukrepa.
IZVréevanje teh vzgojnih ukrepov je prenehalo po
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zakonu, ker je od pravnomoénosti sodne odloc¢be poteklo
ved kot 3 leta.

Povpreéno trajanje izvrdevanja stroZjesa nadzorstva
skrbstvenega organa se je stopnjevalo po tefavnostnih
stopnjah mladoletnikov od 1 leta, lo mesecev in 17 dni
pri mladoletnikih I.teZavnostne stopnje, preko 2 let,
1 meseca in 18 dni pri mladoletnikih II. teZavnostine
stopnje, do 2 let, 5 mesecev in 28 dni pri mladolet~
nikih III. tefavnostne stopnjee Pri mladoletnikih IV,
in V. tofavnostne stopnje je ugotovljeno povprecno
trajanje izvricvanja ukrepa le nekoliko krajSe (2 letis
4 mesece,in 5 dni). To pa ne more ovreci gornje ugoto-
vitve, de upodtevamo, da je bil ukrep stroZjega nad-
zorstva skrbstvenega organa pri polovici teh mladolet-
nikov spremenjen v zavodski ukrep.

Pri skoraj polovici mladoletnikov sta vodila stroZje
nadzorstvo dva, pri skoraj desetini pa celo trije so-
cialni delavei - svetovalci. Menjava socialnih delav-
cev med izvrSevanjem vzgojnega ukrepa praviloma ne
nmore ugodno vplivati na samo izvrSevanje ukrepa. Z
menjavo je najbolj prizadet mladoletnik, saj se mora
ponovno prilaga jati na novega svetovalca. llovi sve-
tovalec pa se tudi le teiko viivlja v osebnost mlado-
letnika. Menjava socialnega delavca - svetovalca pa
bi bila upravicena le v primerih, ko osebnost sveto-
valca ne bi ustrezala osebnosti mladoletnika ali &e bi
svetovalec zbolel ali umrl,

Po odgovorih socialnih delavcev je mogode sklepati na
razmeroma majhno zaupanje svetovalcev do ostalih so-
delavcev skrbstvenega organa. To terja od predstoj-
nikov skrbstvenih organov, da posvetajo posebno pozor~
nost ozradju, ki naj vlada v enotah socialnega varstvé'
Dobro razmerje med sodelavci in medsobojno zaupanje
bistveno lahko prisPevaia k dvigu ravni same sluZbee

Vge ugotovitve glede dela socialnih delavcev po izrekV
vzgojnega ukrepa bo treba upoStevati pri nadaljnji iz
gradnji sluibe stroZ jega nadzorstva skrbstvenega or-

gana 4 Ce jo Zelimo bolj intenzivirati in izboljSatie
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Pri tem pa bo treba tudi v krajih, kjer je veliko
mladoletnikov pod stroZjim nadzorstvom skrbstvenesa
organa misliti na to, da se bodo znotraj skrbstve-

nih organov izbirali za vodstvo stroZjega nadzorstva
Socialni delaveci glede na njihove strokovne in osebe
ne kvalitete, Ti socialni delavci ne bodo mogli poleg
intenzivnega stroijega nadzorstva skrbstvenega organa
opravljati tudi Se druge posle polivalentnega social-
nega dela, Ker je uspeSnost vzgojnega ukrepa stro’-
jega nadzorstva skrbstvenega organa odvisna tudi od
vsklajenosti, osebne odvisnosti med socialnim delav-
cem - svetovalcem in mladoletnikom, bo treba tudi to
pomembno komponento upostevati pri izbiri socialnega
delaveca za izvajanje stroZjega nadzorstva skrbstvenega
organa nad konkretnim mladoletnikom. Uspeh ukrepa name=
re§ ne bo odvisen le od organizacije te sluZbe, od Ste-
vila kontaktov, marveé predvsem od vesebine dela, od
stopnje medsebognega zaupanja in od moZnosti osebne
identifikacijee

5. Uspedinost vzgojnega ukrepa

Uspelnost vzgojnega ukrepa stroZjega nadzorstva skrbe-
8tvenega organa smo ocenjevali po formalnih na zunaj
vidnih kriterijih. Pri tem smo upoStevali mladolet=-
nikovo vedenje, morebitno storjene prekrike in kazni-
va dejanjae. Ker so bili mladoletniki ob zbiranju ka=-
tamnestiénih podatkov leta 1967 zelo razprieni (del-
no so se osamosvojili od doma, so bili v inozemstvu
in na odsluZenju kadrovskega roka) jih ni bilo mogode
obravnavati s psiholofkimi tehnikami, Uporabljeni
formalni kriteriji pa so potrdili vrednost in pomemb-
nost osebnega predvidevanja (prognoziranja) in to
kljub temu, da je bilo predvidevanje opravljeno na
podlagi podatkov, ki so jih dali socialni delavei o
mladoletniku, Prognoza, ki jo je opravil psiholog na
Podlagi teh sekundarnih podatkov bi bila gotovo bolj
todna, e bi inel monosti sam eksplorirati mladolet-
nlke‘ 0b prevetdanju uspednosti vzgojnega ukrepa stroZ-
Jega nadzorstva skrbstvenega organa smo ugotovili
Naslednje:
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Uspefnost ukrepa stro¥jesa nadzorstva
skrbstvenega organa
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Vzgojni ukrep stroZjeze nadzorstva skrbstvenega organa
je bil v celoti uspesSen pri mladoletnikih I, teZavno-
stne stopnje. Pri mladoletnikih II,. teZavnostne stop-
nje v skora] tri 8etrtine primerov, pri mladoletnicah
pa v celoti. Uspeh vzgojnega ukrepa pri mladoletnilkib
IIl, teZavnostne stopnje je bil dose’en pri pribliZno
polovieci in sicer v vedji meri pri mladoletnicah kot
pri mladoletnikih, Nasprotno pa je bil pri mladoletni-~ |
kih TV, in V. teZavnostne stopnjo uspeh ukrepa minis= |
malen, '

Ukrep strozjega nadzorstva skrbstvenecga organa je bil
uspeien zlasti pri tistih mladoletnikih, ki so imeli
bolj urejone druZinske razmere, so bili sami manj mo-
teni (glede na tefavnostne stopnje), so imeli do so-
cialne:a delavea -~ svetovalca bolj pozitiven odnos in
so sgprejemali njegove nasvete, so bili sami po sebi
bolj redoljubni in so bili aktivno zainteresirani za
Sport in druge individualne hobije, Uspeh je bil v
teh nrimerih doseZen kljub temu, da so socialni de-
lavcei - svetovalei delali s temi mladoletniki manj
intenzivno kot z mladoletniki, pri katerih uspeh
ukrepa stroZjega nadzorstva skrbstvenega organa ni
bil doseZen,

Tezko je refi ali bi se taki mladoletniki znafili v

Zivljenju sami, to je brez pomodi socialnega deolavca -
svetovalca. Vsekakor pa je mogoée hipotetiéno pridako”
vati in so nam podatki tudi potrdili taka pridakovanj®|
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da je v takih primerih delo socialnih delavcev laije
uéinlkovito, zanje same tudi bolj vzpodbudno in hvalefno,

Ukrep strozjega nadzorstva skrbstivenega organa pa je bil
manj uspeSen ali neuspeSen zlasti v primerih neurejenih
druzinskih sitvacij, ve&jih osebnostnih motenosti mla-
doletnikov, pri mladoletnikih, ki so bili do svojih
svetovalcev odklonilni, so bili neredni in niso imeli
posebnih interesov. To so seveda mnogo bolj te¥avni pri-
neri, ki bi terjali veliko Stevilo stikov z mladoletniki
in njihovini starsi, izoblikovane metode sanacijskega
dela in veliko osebno angaziranost socialnih delavcev=
svetovalcev,

V prvem in drugem delu nafe Studije pa ugotavljamo, da
50 se sgicer s takimi mladoletniki socialni delavei =~
svetovalei veé ukvarjali, vendar pa le Se mnogo pre-
malo za 1oy, da bi lahko dosegli vecje uspehe, Stevilo
razgovorov z mladoletniki je dosegalo praviloma najved
po en razgovor ha mesec, razgovori so se omejevali
predvsem na dajanje nasvetov in mnogo manj na odstra=-
njevanje problemov, z druZinami mladoletnikov je bilo
opravljenesa izredno malo sanacijskega dela,

S takim povzetkom naSih ugotovitev nikakor nimamo na-
mena zmanjSevati pomena ukrepa strozjega nadzorstva
skrbstvenega organa samega. !Mnenja smo le, da je ka=
drovska zasedba pri socialno varstvenih organih mnogo
presibka za to, da bi bil lahko ukrep uspeSen tudi v
primerih teZavnejiih mladoletnikov in teZavnejSih dru-
Zinskih sitvacij in Se posebej, da metoda terapevi~-
skega dela za ta namen sploh ni izdelana.

In ne nazadnje je troba povedati, da so za uspelnost
ukrepa stroZjega nadzorstva v primerih hujSih mote-
nosti mladoletnikov in njihovih druZin potrebne fe
razne dodatne moZnosti, kakor npr. hosteli ali pri nas
vsaj internati in finanéna sredstva za pokrivanje
strodfkov v internatih, Sirda mreZa vzgojnih in men-
talno higienskih posvetovalnic in podobno. Kajti bilo
bi preved iluzorno pridakovati, da bi mogla biti samo
1nLcrvenciJa skrbstvenih organov, pa Ceprav se omeglno
le na mladoletnike III. toZavnostne stopnje, uspeina
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v veeh primerih, ko ostaja mladoletnik v okviru zelo
motene druZine, ko je potreben specialnega vodenja, za
katereza socialni delavec = svetovalec ni usposobljen.
Zato tudi samo od okrepitve socialne sluZbe kot take
ne moremo pridakovati rezultatov, kakrsne bi lahko
omogodale Sele mreza razliénih dinstitucij in moZnostic
V zadnjih letih pa postaja zlasti perete tudi vpra=-
fanje zaposlovanja in nastanitve manj kvalificirane
mladine, ki ni resljivo samo z vedjo ali manjSo pri-
zadevnostjo delavcev v socialnih sluZbah,

6. Zakljucek

V razvoju kazenskega prava je kazenska sankcija stroZ-
jega nadzorstva skrbstvenega organa sorazmerno mladae.
Njene prave zaletke sicer lahko zasledimo v Angliji
in v Zedinjenih drZavah Amerike nekako v prvi polovici
19, stoletja kot nadomestilo za prostostno kazens V
kontinentalni Ivropi je bila ta kazenska sankcija u=-
vedena Sele ob koncu 19, stoletja (leta 1891 v fvi-
carskem kantonu Neuchatol)., V splofnem odporw do
kratkotrajnih kazni je pricakovati, da bo ta kazenska
sankeija naredila Se pomemben razvoje

Ge Jjo pri nas poznamo zaenkrat samo za mladoletnike
in v zelo omejenem obsegu za mlajSe polnoletne osebe
je pridakovati, da bo tekom nadaljnjega razvoja jugo-
slovanskega kazenskega prava in zlasti pod vplivom
drugih drZav in v stremljenju Organizacije zdruzenih
narodov, uvedena s ¢asom tudi za polnoletne osebe,
verjetno najprej v vedjem obsegu za mlajde polnoletne
in nato Sele za polnoletne storilce kaznivih dejanj,
stare nad 21 let,

Wadaljnji razvoj te kazenske sankeije v Jugoslaviji
pa bo gotovo odvisen tudi od afirmacije tega ukrepa

v naii druibi. Zato je treba vse storiti, da odpra—
vimo v raziskavi ugotovljene pomanjkljivosti in sicer!?
z izrekanjem tega ukrepa ustreznejdim storilcem kazni”
vih dejanj, z boljfo organizacijo te sluZfbe social-
nega varstva, z dodatnim izobraZevanjem socialnih
dolavcev, ki leaJaJO ta ukrep, pa tudi z nadaljnjim
izgrajevanjem mreze dodatnih slufb,
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UGOTOVITVE IN PREDLOGI

I. posvetovanja socialnih delavcev vzgojnih zavodcov,
ki je bilo 4/12-1967 na RepubliSkem sekretariatu za
zdravstvo in socialno varstvo v Ljubljani

Tema posvetovanja je bila:

- SOCIALNO DELO V VZGOJNEM ZAVODU
-~ SPREJIM GOJENCEV
~DELO OBCINSKE SOCIALNE SLUZBE

UdeleZenci posvetovanja so

g o tatv- sl S nacs- T edn J e

1, Ob&inska socialna sluiba sorazmerno zelo pozno
odkriva vedenjsko in osebnostno motene otroke
oziroma jih oddaja v vzgojne zavode, ko je nji-
hova motenost Ze teZje stopnje in je zato teiko
pridakovati uspesno prevzgojo. Posebno v zad-
njem 8asu prihajajo v zavode preteZno 1s mlado-
letniki nad 14 let starosti, zaradl c¢esar se
moéno zmanjsSa mozZnost za njihovo resocializacijo.

2. Organi in ustanove, ki oddajajo otroke v zavode ne
poznajo dovolj mreZze vzgojnih zavodov v Sloveniji
in kak$nim otrokom je namenjen posamezni vzgojni
zavod. fogosto usmerijo otroka v zavod, kamor
glede na svojo motnjo ne sodi in mu zato zavod
ne more nuditi ustreznega tretmana,

3e Otroci prihajajo v zavode brez predhodne strokovne
obravnave, ki bi ugotovila motnje v duSevnem in
telesnem razvoju otroka in predlagala nadin nje=-
govega usposabljanjae

4, V vedini primerov niso pripravljeni na oddajo
v zavod niti otroci niti stardi oziroma je ta
priprava pomanjkljiva. Zato prihajajo otroci
v zavode z napalno predstavo o zavodih, ne vedo
kaj jim bo zavod nudil in koliko Casa bodo ostali
vV njem oziroma od &esa je odvisgen ¢&as bivanja v
zavodu,
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Otroci se poSiljajo v zavode brez najosnovnejie
dokumentacije (socialne anapneze, odlo&be). Pogosto
se odda otroka v zavod le na osnovi telefonskega
pogovora ali s kratkim spremnim dopisom, neredkc

pa pripeljejo socialni delavei otroka v zavod, ne
da bi se predhodno sploh pogovorili o moZnostih

za sprejems

Poseben problem predstavljajo mladoletniki, ki niso
socialno zavarovani in bi skrbstveni organi bili
dolZni urediti njihovo zdravstveno varstvo.

Skrbstveni organi uporabljajo zelo razlidéne krite-
rije pri dolodanju viSine prispevka stariev za os-
krbo otroka v zavodu. Ker je viSina prispevka naj-
vedkrat odvisna od pripravl jenosti samih starsev,
da prispevajo za oskrbo otroka, se dogaja, da skrb-
ni stars$i prispevajo dokalj visoke zneske, dolim se
drugi temu prispevku izmikajo in s tem popolnoma
izgubijo ¢ut odgovornosti za otroka.

UdeleZ%enci posvetovanja so ugotovili koristnost
takih posvetovanj. Socialni delavci se zavedajo,

da bodo le z enotnimi nastopi ter z enotnimi me-
todami dela lahko dvignili kvaliteto in ugled so-
cialnega dela v vzgoJjnih zavodih, Socialni delav-
ci dutijo potrebo po pogostejsih medsebojnih sti-
kih zaradi izmenjave praktiénih izkuSenj in sta-
1is¢ ter zaradi poglabljanja teoreti¢énega znanjae
UdeleZenci posvetovanja so ugotovili, da bi podobné
posvetovanja bila koristna tudi za psihologe, ki
delajo v vzgojnih zavodih,

lla osnovi navedenih ugotovitev so udeleZenci posveto~
vanja sprejeli naslednje

pepigigalr otge

1, Obéinske socialne sluibe je potrebno kadrovsko in

strokovno utrditi, Poleg socialnih delavcev bi
nmorali sodelovati pri obravnavanju otrok z mot-
njami vedenja in osebnosti tudi drugi strokovnjalkis
kot psihologi, pedagogi, zdravniki itd, Le na ta
naé¢in bo zagotovljen visji strokovni nivo dela 2z
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vedenjsko in osebnostno motenimi otroki.

2. Osnovna mreZa vzgojnih zavodov za vedenjsko in
osebnostno motene otroke je podana v Prirodéniku
za kategorizacijo in evidenco otrok z motnjami v
telesnem in duSevnem razvoju ( str,156 do 161,
izdal Republiski sekretariat za zdravstvo in so-
cialno varstvo leta 1966), kjer je opisan namen
posameznih vzgojnih zavodov. Za boljSe poznava=
nje zivljenja in razmer v zavodih naj bi soci-
alni delavei skrbstvenih organov pogosteje obi-
gskovali vzgojne zavode, sami vzgojni zavodi pa
naj bi vsaj enkrat letno sklicali posvetovanje s
socialnimi delavei skrbstvenih organov, poleg
tega pa £e s pismenim gradivom obveSdali skrbstve-
ne organe o svojem delovanju in moZnostih za re-
socializacijo otrok.

3.,0dloéitev skrbstvenega organa o oddaji otroka v
vzgojni zavod, mora temeljiti na predhodnem dalj-
Sem strokovnem obravnavanju otroka in druZines,io
obravnavo lahko opravi strokovni tim skrbstve-
nega organa, vigojna posvetovalnica, komisija za
kategorizacijo, psihohigienska posvetovalnica,
prehodni mladinski dom ali druga tovrstna usta=
nova,

V Prehodni mladinski dom v Ljubljani se lahko
po&l je otroka tudi brez predhodne obravnave ali
pa po njej, ¢e se ugotovi, da je za pravilno
ugotovitev motenj v dusievnem in telesnem raz=-
voju otroka potrebno daljSe opazovanje v tem
zavodue

44 Vzgojni zavodi naj dosledno zahtevajo od skrb-
stvenih organov, da so otroci pred oddajo v zavod
strokovno obravnavani, sicer naj odklonijo spre-
jem otrok. V kolikor vzgojni zavod v Casu prev=
zgojneza procesa ugotovi, da otroku ne more nudi-
ti ustreznega tretmana glede na njegovo motenost

in da obstoja drug zavod, ki bi otroku lahko
nudil usireznejsi tretman, je dolZan o tem obve-
stiti prehodni mladinski dom, &e je ta otroka Ze
obravnaval, sicer pa mora otroka v sporazumu 8
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skrbstvenim organom premestiti v prehodni mladinegki
dom na opazovanjec

5. Ko se skrbstveni organ odlodi za oddajo otroka v
vzgojni zavod ali v prehodni mladinski dom, mora
temu dostaviti pismeno prodnjo za sprejem otroka
z obrazlo¥itvijo otrokovih motenj in opisom dose-
danjega dela z otrokom in druZino. Le izjemoma se
lahko odda otroka v prehodni mladinski dom brez
predhodne zagotovitve prostora, &e to terjajo ne-
nadni dogodki v druZini ali v okolju. Pred samo
oddajo otroka mora skrbstveni organ zavodu dosta-
viti obZirno socialno anamnezo, porofila vseh stro=
kovnjakov, ki so obravnavali otroka in zakljucno
mnenje strokovnega tima.

Po prejemu obvestila o datumu sprejema otroka v
vzgojni zavod, pridne skrbstveni orzan priprav-
ljati starfe in otroka na oddajo v doloeni zavod.
Tzdati je treba odlodbo o oddaji otroka v zavod.

V odlodbi naj bo navedena tudi vifina prispevka
starfev za otrokovo oskrbo v zavodue.

Skrbstveni organ pripravlja starSe in otroka na
oddajo v zavod takos:

- da jim pojasni vzroke za izlolitev otroka iz
domadega okolja,

- da opifie zavod in #ivljenje v njem,

- da prika%e realne moZnosti za splodno in poklic-
no usposabljanje otroka v zavodu ter moZnosti
za njegov nadaljnji osebnostni razvoj,

- da starsem in otroku prikaZe, da je uspesSnost
zavodske prevzgoje odvisna od njihovega sodelo~
vanja v procesu prevzgoje, ¢as bivanja otroka
v zavodu pa je odvisen od dosefenih uspehov,

Med priprave za oddajo otroka v zavod spada tudi
dogovor o tem, kdo bo otroka peljal v zavode Ob
sami oddaji otroka v zavod mora skrbstvenl organ
vzgojnemu zavodu pismeno sporoéiti ime socialnega
delaveca, ki je pripravljal stariie in otroka na oddal’
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v zavod, kakina stopnja pripravljenosti je bila do-
sefena in prav tako ime socialnega delavca, ki bo
delal z otrokovimi starii in okoljem, v &asu, ko se
ta nahaja v zavodu.

Ludvik MILANEZ

POVEZAVA DELA SOCIALNE SLUZBE
V GOSPODARSKI ORGANIZACIJI

Potem, ko smo si zasnovali osnovni koncept dela so-
cialne sluzbe v gospodarstvu in smo tej sluibi dolo-
¢ili tudi mesto v gospodarski organizaciji ter jo
funkcionalno vkljuéiti v organizacijsko obliko kade-
rovsko-socialnega sektorja in nadalje socialne sku=-
pine, ostanemo na dolgu, da nckoliko bolj osvetlimo
naslednja podrocjas

- Razmejitev in povezava dcla socialne sluZbe in
socilalnega dela

- Skupno delovanje socialne sluzZbe in delavcev dru=
gih sluZb, ki jih socialna sluZba pridobi za rede-
vanje posameznih nalog

- Sodelovanje socialne sluzZbe z ostalimi sluZbami,

1, Ragmejitev in povezava dela socialne_slube in
gsocialnega dela

Obnovimo si najprej dofiniciji pojmov "socialna
gluzba" in "socialno delo", ki bosta v nadaljnjem
detailiranju pridobivala na specififnem pomenu,

Ta &lanek je nadaljevanje Clanka "Dejavnost in
Oorganizacija socialne sluZbe v gospodarstvu", ki
je bil objavljen v Stevilki 4-5 letnika VI - 1967
tega lista.
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Socialno delo je delo, ki ga opravlja druZba za resde~
vanje svojih socialnih vpraanje

Socialna slufba je organizirana strokovna dejavnost
za izvajanje konkretnih nalog socialne politike (in
s tem socialnega dela),

Pojem "socialno delo" torej zajema ved kot pojem "so-
cialna sluZba" (seveda se zavedamo, da pojma nista
direktno primerljiva); v reSevanju nalog & podrodja
socialnega dela sodelujejo ved ali manj vsi ¢lani
druZbene skupnosti, njeni samoupravni organizmi, druZ-
bene organizacije itd. , poleg teh pa delujejo na tem
podroéju posebej za to usposobljeni ¢lani druZbene
skupnosti in specializirane institucije, ki se s so-
cialno problematiko ukvarjajo sistemati¢no in stroe
kovno ter poklicno oziroma stalno, Ti, slednji, delu=-
jejo kot socialna sluZbae

V gospodarski organizaciji imata obravnavana pojma
naslednje razseznosti, Naloge s podrodja socialnega
dela reSuje vsa delovna skupnost in to po ved poteh:
direktno preko posameznih &lanov, indirektno (na
principu dogovora med ¢lani delovne skupnosti) pa
preko samoupravnih organov, vplivnih organizacij,
drustev in drugih interesnih skupin znotraj gospo-
darske organizacije. Nadtejmo tu nekaj pomembnejdih
nalogs pobuda, diskusija in odlodanje o stanovanj-
ski problematiki, prehrani, rekreaciji, nadalje
problematiki posebnih kategorij delavcev in proble-
mih posameznikov, Vidimo, da zajema krog nalog s pod=-
ro¢ja socialnega dela vsa podroéja, ki so sicer zna=-
¢ilna za delo socialne sluZbe,

Bistvene razlike (socialno delo - socialna sluzba)
ugotovimo v obravnavanju posameznih vpraiianje. Zgo-
raj omenjeni organi obravnavajo vpraifianja, ki so
bila strokovno 7e obdelana oziroma imajo vedno moZ=-
nost, da dajo ta vpraSanja v strokovno obdelavo ali
zahtevajo mnenje posameznih sluZb, lavadno je sluZba,
ki da tako mnenje, ali prispeva strokovno obdelavo
problema, kar socialna slu?ba, lahko pa so tudi druge
sluzbe (npr. ckonomska, pravna),
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Pravzaprav smo bistveno razliko Ze ugotovili: socialna
sluzba, v primerjavi z ostalini nositelji socialnega
dcla, obravnava socialne probleme stirokovno, medtem
ko jih ostali nositelji socialnega dela v gospodarski
organizaciji obravnavajo potem, ko so strokovno Ze ob=
delana ali brez posebne strokovne obdelave, ée +ta ni
potrebna.

Obstoja tudi funkeija &lanov delovne skupnosti, ki pri-
naa Se pomembnejso razliko v obravnavo socialnih prob-
lemov na omenjenih nivojih. To je funkcija odlodanja o
vseh pomembnejSih zadevah s podroc¢ja celotnega social-
nega dela in s tem tudi dela socialne sluZbe. To je si-
cer sploiina funkcija ¢lanov delovne skupnosti (samo-
upravnih organov), ki velja tudi za vsa ostala delovna
podrocja v gospodarski organizaciji, vendar ima zaradi
specifiénosti obravnavanega podro¢ja v naSem primeru
Se poseben pomen ter ravno zaradi tega posega morda Vv
ve¢ podrobunosti kot na drugih podrodjih.

Po razmi&ljanju nam ni treba posebej poudarjati, kako
pomembno je skupno delovanje na relaciji socialna
sluzba = samoupravni organi in skupine delavcev.

Nekaj ved¢ pa bi nemara kazalo spregovoriti o skupnem
delovanju socialne sluzbe in delavcev z drugih delovnih
podroéij, ki jih ta sluZba pridobi za reSevanje posa-
meznih naloge Naloge so lahko SirSega znalaja, lahko

pa so to tudi posamezne naloge, tipiéne za delovno
podro¢ je socialne sluZbe.

e e e,

* Ten trditev pa ne smemo vzeti absolutno. Tako je
Nepre. v posebnih primerih nositelj dejavnosti tudi
katera od ostalih strokovnih sluZb, tedaj seveda

" ne moremo reli, da obravnavana problematika ni ob-
delana strolkovno, trdimo pa lahko, da ni obdelana
po specifiénih metodah dela socialne sluibe, zavedajol
se pri tem, da je razlaga umestna zgolj zaradi teZnje
po &im doslednejiii izpeljavi diferenciacije del.
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2o Skupno delovanje socialne gsluZbe in delavcev drugib
slub, ki jih socialna sluZba_ pridobi za_ reievanjie
pogameznih nalog,

lia tem mestu obravnavamo samo skupno delovanje social-
ne slufbe s posameznimi delaveci drugih sluzb, ki jih
socialna sluZba pridobi za skupno delo ter pri tem po-
magajo neposredno in zavestno pri reSevanju socialne
problematike.

Ti delavei so lahko delavei razliénih sluZb in spe-
cialnosti, ki ravno zaradi svojega neposrednega anga-
Ziranja in zavestnega dela pri resevanju socialnih
vpraanj pomenijo most med dejavnostjo socialne sluZbeé
in sluZbe oz, specialnosti, kateri pripadajo, obenem
pa tudi zelo koristno neposredno pomod socialni slu¥bis
Ne postavljamo nobenih mej glede tega, kateri sluZbi
naj ti delaveil pripadajo, niti ne omejitev glede kva=-
lifikacijske strukture teh dclavcev oz. nivoja nji=-
hove splosne in strokovne izobrazbe, Seveda so to
lahko tudi delavei z delovnih podrodij, na katerih se
tudi sami profesionalno in kvalificirano ukvarjajo

s ¢lovckom pri delu, torej tudi z delovnih podroéij,
ki so poleg socialne sluzbe organizacijsko povezana

v kadrovsko=socialnem sektorju. Samo sodelovanje s
sluzbami, ki jim taki strokovni delavei pripadajo,
bomo obdelali pozneje.

Posebno skrb moramo posvetiti pridobivanju delav=-
cov za delo na podrodju dejavnosti socialne sluZbe
ali na podrodju socialnega dela v Sirfem smislu, Pri-
dobivanje je lahko do ncke mere usmerjeno.

l, Najprej moramo vedeti, na katerem konkretnem
podrodju (oZjem ali Sirdem),%elimo skupno delo-
vanje vzpodbuditi,

2¢ Z ozirom na podroéje izberemo eno ali ved
sluzb, katerih delavei bi prifli v poStev za
skupno delo

3s Nadaljujemo izbor v okviru slufb, njihovih orga=-
nizacijskih enot, tudi delovnih mest
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Sledi najpomembnejie = neposredni izbor in nagovor
delavca za skupno delo, Sem godi:

- ugotavljanje osebnostnih lastnosti

- ugotavljanje splosne razgledanosti

- ugotavljanje moralnih norm

- ugotavljanje splofnega in strokovnega ugleda
- ugotavljanje sposobnosti za delo z ljudmi itd,

0d teh nasih zaznev bo v veliki meri odvisna inten-
ziteta nafiega skupnega delovanja z delavcems Vkljub
velikemu pomenu pa v prizadevanjih za spoznavanje
delavca ne smemo iti predaled: V nobenem primeru ne
smejo nafia prizadevanja degenerirati v poskus " te-
stiranja kandidata". Pred oémi moramo vedno imeti
de jetvo, da smo kandidati pravzaprav mi in nasa
sluzba ter Se pomembno okolnost, da tudi delavec,

s katerim prihajamo v stik ocenjuje nas in nasSo
slufbo, Se zlasti se moramo izogibati za delavca
neprijetnemu zbiranju informacij o njem.

5. Nagovoru delaveca sledi razgovor, v katerem delavcu,

e je to potrebno, razlozimo podro&je in pomen
dela, organizacijo socialne sluzibe, lahko tudi po-
samezne tefave, ki nastopajo pri delu sluibe, Nada
predstavitev sluZbe mora biti realna, vendar raje
optimistiéna kot pesimistifna. Neugodne napovedi

o zahtevah dela naj imajo vedno protiuteZ, ki na}j
bo zlasti v druZbenem pomenu dejavnosti. NaSo raz-
lago in prepridevalnost pri pridobivanju kandidata
lahko dopolnimo z izraZeno lastno pripravljenostjo,
da mu pri nadaljnjem sckupnem delovanju pomagamo pri
poglabljanju znanja in izkuSenj, ki jih %e ima na
podrodju socialnega delas Tu pomeni naSa aktivnost
prirodno nadaljevanje predstavitve socialhe sluzbe,

V praksi ponavadi tede proces pridobivanja kandidatov
za skupno delovanje bolj spontance Vse, ali velji del
naevedenih faz, pride do izraza morda le pri prvem na-
Stopu socialne slu¥be v gospodarski organizaciji. Prav
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‘pa je vendarle, da smo na posamezne olemente, ki jih
faze vkljuéujejo, pozorni ter jih sprejmemo kot pripo-
modek za dosego Zeljenega skupnega delovanjae

lladaljnje skupno delovanje ved ali manj usmerjajo situ-
acije, v katerih se pri delu znajdemo. Pozorni moramo
bitli zlasti na to, da zahtevnost skupnih nalog stop=
njujemo enakomerno, da ohranjamo svoje kritidéno sta-
liste do refevanja problemov na posameznih stopnjah,
enako kritidno stalii¢e vzpodbudimo ali ohranjamo pri
delaveu, ki z nami dela, pri tem pa puscamo odprta
vrata neomejenim moZnostim, da ob pravem éasu stop-
nJugemo pri delaveu, ki z nami dela, zavest o uspes-
nosti in pridobitnosti njegovega delovanjae

Prenaianje nalog ima svojo zgornjo mejo, Prav je, da
si jo (&e je potrebno tudi z nado pomodjo) postavi
delavec, ki z nami dela, sam, da 2z njo raCuna in zna
v posameznem primeru pri delu poiskati strokovno po-
mod, pa tudi nadaljnje delo v celoti opustiti. Ta
obéutek moramo delavcu, v kolikor ga Se nima, posre=-
dovati, ne smemo se zanesti, da bomo lahko ob pravem
trenutku zavrli nepravilen potek dela sami, leprav
potrebnih mer opreznosti tudi potem, ko smo pri de-
lavcu doloceno samokritiénost Ze dosegli, ne smemo
opustiti, Tu mislimo na obdasne konsultacije, di=-
skreten vpogled v opravljeno delo; vzpodbude, su-
gestije in napotke, ki temu sledijo.

Premidl jenost je tu zelo umestna, saj je delo na ob-
ravnavanem podro¢ju tako "&lovesko" &loveku, ki ima
formirana Ze neka lastna stalifida do posameznih
problemov, all ki dela na katerem od drugih podroéi]
dela s ¢lovekom, tako blizu, da kdaj pa kdaj nehote
8 svojo aktivnostjo, pregloboko sefe s svojo roko v
"vreéo s semenom dobrote", omamlja se ob posamez-
nih trenutnih ali delnih uspehih, ob koncu pa ponavadi
zaklauci svoge intervencije v globokem razocaranJu
in preprlcangu, da so ljudje njegovo pomod 1~rab111,
da je niso bili vredni itd. Tak &lovek naredi sSkodo
ljudem, ki jih je hotel pomagati, on sam pa Je za& na=-
daljnje skupno delovanje seveda izgubljen, Se ved,
lastne neuspehe posplosuje tudi na delo socialne sluzbaf
l
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v njem raste zavest, da mora biti +tudi ta neuspein.
in nepotrebna.

Socialna sluzba ne pozna posebnih strokovnih barier
(izra%anje v tujem ali neZivem jeziku, manipuliranje
z znanstvenc dognanimi ali empiric¢énimi formulami
ipd), zato pa mora & evojim delom na vsakem koraku
znova odprto dokazovati strokovnost, s katero naj-
la%je diktira meje, do katerih so lahko na podrodju
socialnega dola uspesSni tudi delavei drugih sluZbe.

3. Sodelovanje socialne sluibe z ostalimi sluZbami

Zaradi razumljivih omejitev na tem delovnem mestu
spregovorimo le o karakteristiénem sodelovanju socialne
slufbe z nekaterimi sluibami, ki se tako kot ona ukvar-
jajo poklicno s &lovekom pri delu. Te sluZbe so:

kadrovska sluZba

psiholoska sluzba
sluzba varnosti pri delu

zdravstvena slufba 8 sluZbo medicine dela

!

Fadtete sluzbe proudujejo, vsaka s svojega specifid-
nega aspekta ¢loveka v deloviem okolau. V veliko pri-
merih ravao socialna sluZzba v svoglm Sirokim delo-
krérom njihovo dejavnost povezujeo

Nagbolase jamstvo za uspedno sodelovanje sluzb je
npoznanje, da sluzbe in njihovi strokovni delavci
le s skupnim delom lahko polnovredno doprinadajo
svoj deleZ k obogatitvi Clovekovega dela, k humani-
zaciji dela. Pot za doseso tega gpoznanja je v med-
uabanpm informiz angu o delu, specifiénih aupektlh
in metodah proucevanJa prohlomatike, llujen pogoJ za
uspc.no delovne zbli¥evanje je lastna Zelja stro-
kovnih delavcev teh sluib po sodelovanjue Slednja
je determinirana z objcktivno odgovornostjo pri-
zadctih strolovnih delavcev oziroma sluZb do za-
értanega skupnega ciljae
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Zalka MAJERLE

PROBLEMATIKA CIGANOV V OBCINI TREBNJE

Cigani so kot posebna narodnostna skupina prisli iz
Azije v Evropo Ze pred turskimi vpadi. Ob preselje-
vanju jih je precej ostalo tudi na ozemlju Jugosla=-
vije. S seboj so prinesli svoje obidaje in jezik,ki
ga Se danes uporabljajo.

Ze v 15, stoletju jih najdemo na obmodju Dolenjske v
dolini reke Krke. Od tu so se preseljevali naprej

in se ustavili tudi na obmo&ju naSe obéine, kjer
%ivijo He danes, Sotore so postavljali v odroénih
krajih, oddaljene od ve¢jih naselij, ker so se tu
poéutili varni, predvsem pa so imeli zaradi zaosta=-
losti pogoje za svoje nomadsko Zivljenje.

Se danes se selijo iz kraja v kraj in ¥ivijo kot
nomadi. MnoZidno se vdajajo klatesStvu, brezdelju,
predvsem pa so podvrZeni kaznivim dejanjem (tatvine)s |
Iz socialno=zdravstvenega in kulturnega vidika jih :
ocenjujemo za necivilizirano skupino ljudi, ki se :
niso podredili splofnim druZbenim normam. Ker nimajo
Zelje po udobnem Z%ivljenju, se izogibajo vsake od-
govornosti do druZbe, predvsem pa nimajo volje do
dela, Brezdelje pri Ciganih je vezano na njihovo
vzgojo, saj si Ze od mladosti dalje niso pridobili
nobenih delovnih navad, Ce hocejo zadostiti svojim

na josnovnejsim potrebam, se poslufujejo tatvin, Le
malo je tistih, ki redno delajo in jim je ta do=-
hodek tudi edini vir preZivljanja . Cigani so pod-
vrzeni med drugim tudi prosjadenju, na kar predvsenm
navajajo otroke.

Stevilo Ciganov ne naradda, ker je umrljivost pri
njih mnogo vedja kot pri ostalem prebivalstvu,Pov-
protna starost , ki jo dosegajo Cigani, je 35 = 40
let, »ri ostalih pa Ze nad 6o let., Veliko umira jo
ciganski otroci Ze takoj po rojstvu, ker Ciganke obi~ |
¢ajno rodijo v gozdu, kjer pa ni niti minimalnih hi- |
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gienskih pogojeve V letu 1964 je bil izveden prvi
popis Ciganov. Takrat je Zivelo na obmo&ju obdine

lo5 Ciganov v 25 druZinahs V letu 1965 se Stevilo ni
spremenilos V mesecu juliju 1968 pa smo ob popisu ugo-
tovili, da je na obmodju obdine lo6 Ciganov, ki Zivijo
v 21 druZinskih skupnostih.

Ciganska druZina je Steviléno velika in je med seboj
tesno povezana, prav tako je tudi povezana z oZjo in
SirSo cigansko sosesko, Prav nasprotno pa so Cigani
skoraj vedno v sporu z ostalim prebivalstvom, kar je
posledica njihovega nac¢ina Zivljenja. Kmetom delajo
Skodo (sekajo les, unidujejo travnike, kradejo polj-
ske pridelke) in jih ti zato preganjajo. Cigani menijo,
da je to do njih krivi€no. Redijo namred Zivali (konje,
pse) in ker nimajo svoje zemlje, se posluZujejo tatvin
za nabavo krme,

lla obmoéju obdine se Cigani trenutno zadrZujejo v go=-
zdovih pri Dol. NemSki vasi, Medvedjem selu, Veliki
Loki, Velikem Gabru in Dobrnidu. 0d lo6 Ciganov je 29
odraslih moskih, 24 odraslih Zena, 25 Soloobveznih
ter 28 predSolskih otrok. Od navedenih Ciganov lahko
upoStevamo 26 moSkih, ki bi prisli v posStev za zapo-
sliteve 3 so namred zaradi starosti, invalidnosti in
duSevne zaostalosti za pridobitno delo nesposobni.
Ciganke imajo veliko Stevilo otrok, zato v vedini ne
pridejo v poStev za zaposlitev. Ker so na otroke dust-
veno modéno navezane, jih ne bi zaupale v varstvo dru-
gi osebi, Trenutno sta v obéini redno zaposlena le

2 Cigana, in sicer Hudorovac Gregor pri KZ Trebnje in
Stojko Jo%e pri GO Trebnje. Ostali pa se preiivljajo
iz sezonskega dela kot priloZnostni gradbeni delaveci
ali pa od prosjadenjae DruZina Malovec Rudija pa se
prefivlja od oblasne materialne pomoli v obliki pre-
hrambenih artiklov s strani SOb Trebnje.

Cigani so Se vedno pristni nomadi, zato vse njihove
druZine spremljajo isti problemi, in sicer:

- neprimerna in nehigienska stanovanja (Sotori),

~ neobiskovanje $ole in s tem v zvezi loo % nepisme-
nost
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- zdravstveni problemi in

- stalno naraiscé¢anje kriminalitete,

Ciganska taborisca se nahajajo v gozdovih, daled
stran od vode in so leglo raznih nalezljivih bolezni,
Ker Cigani niso seznanjeni s posledicami, ki jih pov=-
zrofa prenadanje bacilov in se ne pridruZujejo os-
novnih higienskih zahtev, okufujejo z nalezljivimi
boleznimi tudi druge prebivalce,

Hrano pripravljajo na prostem, ki pa ni niti kalo=-
ri¢na niti izbrana . Zato seveda otroci niso pri-
merno hranjeni, prav tako ne odrasli in masovno bo-
lehajo za socialnimi boleznimi, predvsem za TBC,
rahitisom, revmo, raznimi srénimi in rakastimi obo-
lenji. Navodil zdravnikov se ne pridruZujejo, neradi
pa so na stacionarnem zdravljenju. Ni redek primer,
da Ciga’ samovoljno zapustijo bolnico, se skrivajo
pred ukrepi zdravstvene in sanitarne sluZzbe in jih
je vedkrat potrebno s silo vracati v bolnice. Vse-
to je povezano z njihovo zdravstveno neprosvetlje-
nostjo in pomanjkanjem zdravstvene vzgoje. Ker je
to posledica zaostalosti, ne najdemo teh problemov
samo med Cigani, pa¢ pa tudi med ostalimi prebi-
valci,

Zaradi nomadskega Zivljenja se ne morejo navaditi
stanovanja v hifi, Le 2 ciganski druZini stanujeta
v zasilnem stanovanju, ostali pa v Sotorih, V letu
1965/66 smo nudili stanovanje drufini Brajdid
Antona v gradu Trebnjem, vendar je tu ostal le

eno leto, nato pa je odSel zopet pod Sotor in se
vrnil v staro cigansko Zivljenje. V letoSnjem letu
zahtevata 2 druZini stanovanje in sicer Zelita vsaj
zasilne prostore v hif%i ali pa da bi se jima naba=
vilo vagone. Brajdi¢ Miha si je star rabljen %elez-
nisgki vagon Ze kupil in 8aka sedaj na lokacijo za
postavitev,

Najhujsi problem med Cigani je splo#na nepisme=
nost. Ciganski otroci ne obiskujejo #Sole, razen iz’
2 druZine Ker se tudi njihovi starfi niso izobraje-'
vall, ne Cutijo potrebe, da bi svojim otrokom omogo~
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&111 orimerno izobrazbo., Velkrat sicer otroka poSlje-
Jo v &olo, ki pa zaradi menjave bivalisda starsSev

folo zapusti, pozneje pa sc ved ne vkljuduje. Tisti
otroeci, ki &olo oblskudego, teZko napredujejo. Vzrok
ni v tem, da so Cigani duSevno slabSe razviti, so pa
socialno zelo zaostali in broz delovnih navad, ki si
jih otrok pridobiva Ze od 3 leta starosti dalje.Velike
teZave jim dfla slovenski jezik, ker doma govorijo
ciganiéino. “er teiko napredujejo, izgubijo veselje do
uéenja, s strani starfev pa nimajo moralne podpore.
Nekateri Cig anl go sicer za silo pismeni, toda tega

so se nau¢ili Sele kot odrasli ljudje. Ker mimajo pri-
merne izobrazbe, si teiko najdejo zaposlitev,

e se spomnimo nekaj let nazaj, vemo, da so se takoj
po vojni preteino Cigani 3zaposlovali kot delavel v
opekarnah, v kamnélomih, kot drobileci kamenja na ce-
stah, %Ze po naravi pa so dobri kovali. Ker to vrsto
opravil sedaj opravljajo preteZno s stroji, so sc pal
morali Cigani umakniti. 2 razvojem industrije je teZ-
nja vsakega podjetja, da zaposluje kvalificirano de-
lovno silo, kar pa Cigani niso, Poleg tega so Cigani
v preteini vedini neresni glede prihajanja na delo in
se jih podjetja branijo sprejeti v redno delovno raz-
merjee

Ob prilivu kmedke mladine v industrijo se je Stevilo
zaposlenih in skrb za nglhovo izobraZevanje nazlo vela=
lo. Ciganom v tem ¢asu ni nihde posvelal posebne po-
zornostl in so ostalli kot sezonski delavei, Ta nacin
zeposlovanja so ohranili Se danes. Modki 1maJo liub
problemom, ki spremljajo njihovo zaposlovanje, Se ved-
no mo¥nost zaposlitve pri gradbenih podjetjih ali gozd-
nih gospodarstvih.

Vet;i rioblem je zapcslova nje ciganskih ¥ena, ki prak-
ticno e s 14 letom sklepajo zakonske zveze, in rodijo
velilko #tevilo otrok. Cigani Zivijo v konkubinatih. S
tem, ko si cig canski fant in dekle postavita lastni
Sotor, je za njiju sklenjecna zakonska zvezas Posledice
Ponnublnatou so v tem, da so vsi otroei nezakonski,
Zene pa ne u¥ivajo istih pravic iz delovnega razmerjo
moza,kot bi v primeru uradno sklenjone zakonske zvezd.
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Star$i v tem smislu vplivajo na otroke, ki jih seveda
posnema jo in zato ni dudno, &e je Ciganka Ze pri 14
ali 15 letih mati, Seprav osebnostno in fiziéno ni
zrela za to nalogo. Ker so posledice konkubinatov pri
vzgoji mladine zelo resne in nevarne, predvsem pa,ker
Ye mlaj8i mladoletniki Zivijo v divjih zakonih, bi
bilo potrebno predvsem druZinske skupnosti, kjer je
eden izmed partnerjev mladoleten, preganjati po 193,
&lenu kazenskega zakona, prav tako pa tudi starse,

ki te skupnosti dovoljujejo.

Kako prevzgojiti Cigane? To je resen in zelo pered
roblem, ki ga ni mogode refiti v enem ali dveh letihe
Sele bodote generacije bi lahko zaZi¥ele normalnp Zive
ljenje, ¢e bi s Cigani delali sistematiéno in koordi-
nirano, Gotovo pa je, da jih moramo jemati take kot so
in se v dolo¢enih primerih posluziti tudi prisilnih
ukrepovs Cigan je sicer osebnost z dobrimi in slabimi
lastnostmi, je pa seveda zaradi posebnih pogojev, v
katerih Zivi, za nas drugaden, Gledamo jih kot lenuhe,
delomrzneze in kriminalce, Menimo, da Cigani niso brez
krivde za takSen nadin Zivljenja, na drugi strani pa
si moramo priznati, da je druiba dolgo dasa zanemar ja-
la njihove probleme, Se danes gotovi 1ljudje mislijo,
da Ciganu ni vredno pomagati. ge pogledamo, kaj smo
za njih storili, nam bo verjetno vsaj delno razumlji-
vo marsikatero "slabo" dejanje, s katerim Cigani res#u~
jejo ®voje probleme, predvsem pa nam bo razumljiva
njihova borba za obstoj, ki ni v skladu z druZbenimi
normami, Priznati pa moramo, da so imeli Cigani ved-
krat priloZnost za izboljSanje svojega Zivljenja,
vendar se tega niso posluzili, Po vojni so bili vsi
zaposleni, le malo pa je njih, ki so si takrat za=
¢eli graditi hisSe in so se prilagodili novemu Zive
ljenju.

Opazamo, da kriminaliteta pri Ciganih naraiéa., Ci=
gani ne krdijo zakonov zato, ker jih ne bi poznali,
temved zato, ker Zivijo v pomanjkanju in ker se na
drugi strani hofejo delno masdevati nad ostalimi pre-
bivalci, s katerimi skoraj vedno ¥ivijo v sporu.Kri-
minaliteta se pojavlja predvsem v starosti od 18 - 30
let, v jesenskem in zimskem 8asu. Iz naslednjih tabel
Jje razvidno, koliko je bilo v letih 1966,1967 in v
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T polovici leta 1968 storjenih prekrikov in izvrie-
nih kaznivih dejanj po Ciganih,

UdeleZzenih storilcev

v B R - et o o s e e
L V. Lk .
eto Vrsta prekrska el . ; s
PP Yednt Letni
1966 Pretepanje na javnem
kraju 8 a5k a 26 1§
Nedostojno vedenje
na javnem kraju 9 3 et - 20
Kr&itve prometnih
predpisov 6 7 T
Raznafanje kuznih
bolezni 4 9 G
Skupa j o f 6o 3 62 1
1967 Pretepanje na javnem
kra ju 4 lo lo
Nedostojno vedenje na
javnem kraju 2 2 -
KlateStvo in brez=-
delje b i 20 1
Beradenje 2 3 2
Opustitev zavarovanja
nevarnih Zivali -
psov - 2 2
Skupa j 13 38 37 p
I,201, Beradenje 1 2 1 1
letje .
1968 KlateStvo in brez=-
delje 3 6 6
Pretepanje na javekre 2 5 4 1
Nedostojno vedenje % 2 1 3
Opustitev zavarepsov 1 3 3
Kriitve promepredp. 1 L 1
. SKUPAJ 9 19 16 =)
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Lzvriena kazniva dejanja po Ciganih:

-

i =g B b oyt e e
Leto Vrsta kaz.dejanja 10 Anaito & redb i n o vl o

- ——— e e ae

S it e, kISR 1800 aviin aqiletnd Liletuly
1966 Velika tatvina 1 2 2
Tatvina 3
; \
Hajhne tatvine 1 i | p ;
Lahke telesne |
poskodbe 4 lo 8 2.
Skupa j 9 20 17 3 &
1967 Velika tatvina 5 5 3 2
Tatvina 5 lo e
lia jhna tatvina 2 3 3
Lahka telesna
poskodba il o 5 3 2
Skupa j 14 23 17 6
I.pol.Velika tatvina 2 3 3
Let)0 . s £ o
1968 Ma jhna tatvina p ! 2 e
Gozdne tatvine 1
Prikrivanje i 1 ‘A
Huda telcsna po&e-
kodba 1 1 X
Kriitev nedotakkl ji-
vosti stanovanja 1 - 2
Skupa.j 7 16 Lo 8 48
________________________________________________________ .-“
Podatki nam kazZejo, da upravne kazni upadajo, dodim
rastejo kazniva dejanjae Stevilo dejanj je manjie kot
stevilo storilcev, ker Cigani nastopajo skupaj in je
ob enem kaznivem dejanju ali prcokrilu udeleienih ved
naeb,
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Kriminaliteta jJe spremljevalec vsake druZbene skupe-
nosti. SploSno pa je znano, da se z razvojem drufbe

in pospefevanjem civilizacije zmanjsuje Stevilo "pri-
mitivnih kaznivih dejanj". Pri Ciganih pa je ravno
obratno. Cigani so storilei prekrskov in kaznivih
dejanj, ki spremljajo necivilizirano druZbo in pomanj-
kanje izobrazbe, predvsem pa materialno ogroZenost.
Med storilci je procentualno precej mladoletnih oseb.
Tudi prevzgoja teh, ki pridejo pod nadzorstvo skrb-
stvenega organa, je oteikoceMa. Mladoletniki - Cigani
80 fizilno slabotni, nepismeni in jim preko zaposlitve
teZko pomagamo. Ker pa se skupaj s star$i selijo, je
nadzor oteZkodéen in tako ponovno zapadejo pod vplivom
odraslih krgilcev zakona v kriminaliteto,

Zelo pere¢ problem, ki spremlja kriminaliteto, je alko~
holizem pri Ciganih. Cigani svoje zasluzke preteZno
zapravljajo skupaj z drugimi. Ko imajo denar, se zbi-
rajo po gostilnah in pijanfujejo. Pod vplivom alkohola
ne morejo kontrolirati svojih dejanj in v takem stanju
kréijo javni red in mir, se pretepajo in neredko pride
med njimi do krvavih obradunavanj. S takim nesmotrnim
zapravljanjem denarja trpijo pomanjkanje in kljub pre=-
cejinjim zasluZkom v poletnih mesecih, Zivijo v bedi,

Cigani so druZbeno in politiéno pasivni. To pa pred-
vsem zaradi zaostalosti in neznanjae

Po ustavi ufivajo iste pravice in dolindsti kot drugi
obdani. Dejstvo pa je, da se Cigani svojih pravic moéno
zavedajo in jih izkoriSdajo, do¢im so do dolZnosti in-
diferentni in jih ne izpolnjujejo kot ostali.

Ker Cigani ¥ivijo na naem terenu Ze stoletje, se pal
moramo sprijazniti 2z dejstvom, da bodo tukaj tudi
ostali. Vsako govorjcnjo, da jih je treba izgnati ,
preganjati in podobno, je kriviéno in v nasprotju z
ustavo., Je pa dejstvo, da taki kot so sedaj, resnicno
ustvarjajo probleme, ki pa jih bomo morali redevati.
Le civilizacije teh ljudi bi odpravila odpor oblanov
do njih. Ce bi Cigani normalno stanovali v hisah,
otroeci obiskovali Sole, star3i pa bili zaposleni,bi
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Sele takrat lahko govorili, da so enakopravni &lani
druZbene skupnosti. Dokler pa Zivijo pod Sotorom, kjer
ni pogojev za normalno zivljenje , je zastonj kritizi-
ranje in obravnavanje teh ljudi ter priéakovanje, da
bodo sami spoznali, da njihovo Zivljenje ni v skladu

z druzbeno skupnostjo v kateri Zivijo,

Ciganom je potrebno pomagati. Do rezultatov, ki jih
pridakujemo, bomo prisSli le preko sodelovanja obdine

z druZbeno=-politicénimi organizacijami, krajevnimi
skupnostmi in pospodarskimi organizacijami, predvsem
pa z izobrazZevanjem ciganskih otrok, IzobraZevanje
Ciganov je edina pot, ki vodi do njihove civilizacije.
Ker pod sedanjimi pogoJji nimajo moZnosti obiskovanja
Sole, bo potrebno stariem pomagati do skromnega vsaj
za silo urejenega doma in zaposlitve,

Problem Ciganov ni samo v naSi ob&ini, pad pa tudi v
vseh sosednjihe Oblina Novo mesto se s tem problemom
ze 3 leta resno in sistematiéno ukvarja in ne brez
uspeha., Seveda so v te manene zagotovili precej ma-
terialnih sredstev, Se ve¢ pa truda posameznikov, ki
se ukvarjajo s to problematiko,

Tudi pri nas se je Ze v letu 1965 obravnavala ta
problematika preko skupséine in sveta za zdravstvo

in socialno varstvo. Socialna sluZiba pa je zadela de=-
. lati na tem problemu na podlagi sklepov skupidine.
Ker ni bilo zagotovljenih materialnih sredstev, se
kaj ved kot dodelitev materialnih pomodi in iskanje
zaposlitve, ni storilo, Eni druZini smo sicer uredili
stanovanje, ki pa ga je po enem letu zapustila.Prida=

kovati moramo, da bomo pri tem delu vedkrat razolaranis

vendar pa ga ne smemo zanemariti in te tegave prikri~
vati z izgovorom, da se za Cigane ni vredno truditie

Da bi priski do pozitivnih rezultatov in da bi se ta
problematika zadela reSevati, predlagamo slededes

1. Stevilo Ciganov, ki ¥ivijo na nadem obmod ju, je
znano, vendar vsi ti ljudje Se danes niso uradno
prldavlgeni po krajevnih uradih., Zato naj bi kra-
jevni uradi vodili evidenco Ciganov, ki Zivijo na
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njihovem obmodju in jih sproti vabili glede pri=-
jav.

V urbanistiéni nadért obdéine naj bi vnesli tudi bi=-
valifida, kjer bi se nastanili Cigani., Seveda bi
morala biti ta blizu Trebnjega in Mirne, na parce-
lah SLP, ker bi lahko Cigani v bliZini dobili za=-
posliteve Blizu teh bivaliS¢ bi morali imeti zago-
tovljeno vodo in elektriko. V taka taborifda naj
bi zaenkrat nastanili Cigane s Sotori, za tiste
pa, ki imajo Ze barake (druZini v Mokronogu in v
Koritih) naj ostanejo v starem bivalisdu, Nekateri
Cigani Zelijo barake ali vagone, kjer bi si ure-
dili stanovanje. Za te prosilce bi bilo potrebno
nabaviti nekaj vagonov, vendar jih namestiti stran
od Sotorisd. Lokacijo za ciganska bivalisda naj
pripravi oddelek za gospodarstvo pri SOb Trebnje.

Vse klateZe - Cigane, ki bi se priseljevali iz
ostalih ob&in na nade obmodje, naj organi milice
takoj vrnejo v matiéno obmino, oziroma naj jih
preko sodnika za prekrike preganjajo.

Za reSevanje tega problema, ki je vezan na materi-
alne izdatke, naj skup8dina v letu 1969 zagotovi
vsaj nekaj materialnih sredstev, ki bi jih upo=-
rabili predvsem za nabavo vagonov ali pa gradbe-
nega materialae.

Problematika Ciganov ni samo problem obéine Treb-
nje, zato bi bilo prav, da jo posredujemo repub=
1liskim organom, ki naj bi po moZnosti z zakonom
prepovedali bivanje pod Sotorom (stalno)e. Na pod-
lagi tega bi Cigane lahko kazensko preganjali.,

To bi bil osnovni ukrep, vendar pod pogojem, da Jjim
sporedno nudimo pomo¢ pri urejanju stanovanj.

Vedkrat se zgodi, da nekatere gospodarske orga=~
nizacije najemajo sezonsko delovmo silo iz drugih
ob8in, predvsem pa med njimi Cigane, Ti Cigani, ki
pridejo na nafe obmodje, s seboj pripeljejo ve=
liko Ztevilo druZinskih élanov in povzrodajo nerede,
hkrati pa s tem zasedajo delovna mesta, ki bi jih
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lahko dobili Cigani iz nafe obdine., Zato predlagano,
1a. bi v bodoée gospodarske organizacije, ki bodo
sprejemale sezonsko ali pa redno nekvalificirano
delovno siloy predvsem zaposlovale Cigane iz ob=-
moé ja obéine Trebnje.

7o O problemu Ciganov pa se naj bi seznanili tudi dru~
gi organi v obdini, predvsem pa obéani sami, ki bi
morali sodelovati pri civilizaciji Ciganov 4 s tem,
da ne bi povzrodali problemov ob nastanitvi Ciganov
in se pritoZevali, ¢e bi nastanili Cigana blizu
naselja, seveda, ge bi bila ciganska druzina v redu
in de bi se podredila zahtevam kraja. Tiste Cigane,
ki Zivijo od svojega dela, pa ne bi smeli Se naprej
izolirati iz druZbenega Zivljenja.

8. (e bi nam uspele obdrZati Cigane na istem kraju, bi
lahko vodili nadzor nad obiskovanjem Sole ciganskih
otroke V kolikor pa ciganski starii otrok ne bi po-
8iljali redno v Solo, naj bi Sole takoj te primere
javljale sodniku za prekrske, ki bi jih na podlagi
Zakona o Solstvu lahko kaznoval, Ciganskim otrokom
se naj bi po moZnosti zagotovilo brezplac¢ne malice,
predvsem pa tistim, kjer bi ved otrok iz ene dru-
Zine obiskovalo Solo, prvo leto Solanja pa tudi
dodatna pomoé pri udenju.

Le z veliko prizadevanja in razumevanja bomo tekom let
lahko prifli do pozitivnih rezultatov. Vsekakor pa bi |
lo6 oblanom pomagali do normalnega Zivljenja, do kate-
rega imajo pravico, nimajo pa volje in trenutno moinos¥
da bi si ga sami ustvarili, Cigani sicer niso nedostopi
in so pripravljeni sodelovati, zato jih ne smemo iz~ i
kljuditi pri obravmavanju njihovih problemov., Prav bi |
bilo, da se z njimi pogovarjamo o problemih, ki se ti~
¢ejo le njih in tudi njih zadol¥imo, da bodo pomagall |
pri redevanju, Ce bomo resno in dosledno izvajali na- :
loge, ki si jih bomo zadali ob programiranju dela na |
tem podro&ju, gotovo Cigani ne bodo vedno ostali cigand’
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VMarira VIDALI

IIEKAJ BESED O THIFCRMATIVNEM SESTANKU
LIl RAZGOVORU Z HOVOSPREJETIMY BOLNIKI V BOLNICI

V InStitutu za pljuéne bolezni in tuberkulozo na Gol-
niku zZe vrsto let prirejamo informativnd sestanek in
razgovor 2z novosprejetimi bolniki., Sestanek je doloden
za vsak petek v tednu in nanj so povabljeni vsi po~
kretni novosprejeti bolniki, ki so prisli na zdravlje-
nje v zadnjem tednu.

lla sestanku sodeluje pomoénik direktorja, glavna sestra
Infitituta in socialni delavec. Namen takega sestanka je
seznaniti novosprejete bolnike o najrazliénejsih vpra=-
Sanjih, ki zadevajo tudi nje. Poleg pozdravnega nago=-
vora pomo¢nik direktorja seznani bolnike o namenu in
boleznih, ki se zdravijo v Institutu, o metodah zdrav-
ljenja katerih se pridréujejo zdravniki in ostalo medi=
cinsko oscbje, z eno besedo o tem, kaj kot bolniki od
nas lahko pricakujejo in kaj jim ustanova kot taka lahko
nudi, Seznani jih tudi z dolZnostmi in pravicami glede
na njihovo zdravstveno stanje. Nadalje glavna sestra v
kratkih besedah seznani bolnike s hifnim redom in sploh
Zivljonjem v InStitutu. Pove jim, da se prizadevamo, da
bi bilo njihovo bivanje ¢im prijetneje in zato jim za
izkorifianje prostega Casa nudimo bogato knjiZnico,
gledanje televizije, 2x tedensko kino predstave, ob=
¢asne druge prireditve, igranje Saha in Se ka j. Opomni
jih, kaj je v njihovem in naSem interesu, da bi se kar
na jbolje podutili in kaj s tem v zvezi od njih pridaku-
Jemo,

Socialni delavec jih prav tako na kratko seznani z vse-
bino in pomenom svojega dela s posebnim povdarkom, da
bolnika obravnavamo kot psihofizidno celoto, ne le stro-
go iz samega medicinskega vidika. O tem Zelim kot so-
cialna delavka obdirneje pisati: Besedam skrbi za ¢lo-
Veka bolniki radi prisluhnejo,. saj dostikrat zaradi
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preobilice dela zdravstvenega in ostalega osebja, po=-
gredajo prav to. Tesko si predstavljajo, da se bo v
bolnici kdo zanimal Se za njihove povsem osebne te=-
Zave in probleme ter jih bo pripravljen tudi resSevati.
Takih teZav je tudi dosti ¢ée obravnavamo bolnika kot
psihofiziéno celoto in ga vzamemo takega kot jes S
prihodom v bolnico ne pusti vse skrbi doma in se ne
zanima le za strogo zdravljenje. Prav tako pa tudi
moderne medicine ne zanima le samo obolenje, pred=-
vsem ne pri kroni¢nih ali socialnih boleznih, am=
pak tudi v kaksnih Zivljenskih razmerah je bolnik
Zivel in v kaksne se bo vrnil po konéani medicinski
rehabilitaciji, da bo lahko obdriZal pridobljeno
zdravje. '

Delo socialnega delavca Jje pri nas zelo pestro in
obdirno, Kljub temu, da delamo le z bolnikom in te-
renskega dela skorajda ne poznamo., Noy, to je nekje
tudi opraviéljivo, saj InStitut lahko obravnavamo

kot specififen zdravstveni zavod v katerem se zdra-
vijo ne le bolniki iz bliZnje okolice ali gorenjske
regije, paC pa iz vse oZje domovine in tudi iz vseh
ostalih republik, Glede na to, da ¥e po naravi bolezni
traja zdravljenje daljii &as, je bolnikom socialna
sluZba Se posebno potrebna, 26 sami bolniki se radi
obradajo na socialnega delavca po slededih vprasSa~
njih: zaposleni glede pojasnil o visini in obradunu
nadomestila osebnega dohodka, ki jim pripada v éasu
zdravljenja v stacionarijuj upokojenci, najsi bo
osebni, invalidski ali druZinski se zanimajo za vi=
§ino pokojnine do katere so upravideni v &asu ho-
spitalizacije; kmecki zavarovanci glede participacije
pri oskrbnem dnevu in podobno., ZapaZamo tudi, da se
iz leta v leto poveduje Stevilo starejiih bolnikov,
katerim je potrebno urejati najosnovnejie %ivljenske
pogoje, ki iz kakr#nih koli razlogov nimajo ureje-
nih. Pogosto delamo predloge za dodelitev drufbeno
denarnih pomodi, predloge za sprejem bolnika po
konZanen zdravljenju v domsko oskrbo ali tujo dru=-
Zino, predloge za zni¥anje davénih obveznosti in
drugoe So tudi primeri, ko je treba posredovati gled®
zaposlitve ali prenchanja delovnoga razmerja, pri
stalni ali zafasni zaposlitvi. Svojstven problem pred”
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stavljajo stanovanjska vprasanja, ki so navadno zeclo
pereda in vezana tudi na druZinske odnose, V zvezi s©
slednjim lahko retemi, da nam kljub splo&no znani
teiki stgnovanjski situaciji v mnogih primerih le
uspe ugodna reditev, Stevilni so tudi primeri, ko je
bolnik napoten na zdravljenje kot samoplaénik ali pa
prav tako kot nezavarovana oseba s tem, da strodke
zdravljenja prevzame pristojna obéina, V takih pri-
merih intenzivno delamo po vpraSanju zdravstvenega
varstva iz raznih naslovov,

Take vrste informativni sestanek je po nafem mnenju
zelo primeren in koristen. Bolnik je navadno ob spre-
jemu na hospitalno zdravljenje ves beteZen, prej slabe
kot dobre volje in dostikrat tudi nezaupljiv. Tak raz-
govor mu da vpogled v novo okolje odnosno Zivljenje v
bolnieci, kateremu se bo moral za doloden das prilago=-
ditie

Socialni delavec je pri svojem delu torej v stalnem
kontaktu z bolnikom in zdravnikom ter zdravstvenim
osebjem, Pri obravnavanju vsakega primera so mu nuj-
no potrebni podatki o zdravstvenem stanju bolnika, o
predvideni dolZini zdravljenja, o njegovem ponaianju
in podobno, Na zunaj pa kot sem Ze omenila, teren-
skega dela skorajda ne poznamo, pa¢ pa smo vezani na
pisano besedo = korespondenco. Sodelujemo predvsem

8 komunalnimi zavodi za socialno zavarovanje, obéinami,
centri odnosno zavodi za socialno delo, krajevnimi
skupnostmi, svojci bolnikov in drugimi.

Organizirana socialna sluZba v zdravstvenih zavodih
Jje redka in zelo mlada, iz tega razloga tudi Se nima
neke tradicije. Socialnl delavec, ki je zaposlen v
takem zavodu se mora prilagoditi potrebam in zahte-
vam bolnikov, ki se v njem zdravijo in je pri svojem
delu odvisen predvsem od svoje lastne iniciative in
iznajdljivosti, da ne refem od svojih lastnih spo-
Sobnosti, Da pa lahko uspesno deluje ni dovolj, da
Pozna vse predpise iz nase socialne, delovne, stano-
vanjske in druge zakonodaje, ki so nekje le osnova
za njegovo delo, ampak mora biti tudi Sircko razgledan
druibeni délavecs
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lla koncu bi lahko iz svojih vedletnih izkudenj dela
z bolniki povzela, da so zelo hvaleini in prenekate-
rikrat presenedeni za nagio pomod in skrbdb in sploh za
to, da se nekdo zanima za njihove osebne teZave in
%ivljenske razmere, da si vzame Cas in se z njimi po=
govarja. Res je, da je v nasdi teoriji marsikaj lepo
napisano, vendar je tudi res, da redkokdaj tisto najde
svoje mesto v praksi. Pravi, iskreni in ¢lovesdki od-
nosi naj bi bili vedno prisotni pri delu z bolnikom,
Zivimo v socialistidni druZbi, kjer nam pomeni in nam
mora pomeniti najvedji kapitak CLOVEK, Ohraniti ga
zdravega ali mu povrniti zdravje, ne le telesno, ampak
tudi dusSevno, naj bo vsem zdravstvenim delavcem in
sodelavcem osnovno nacelo,

ZAKON

o varstvu nckaterih kategorij Zrtev fafistidnega nasilj?
civilnih Zrtev vojne, Zrtev vojnega materiala in nji-
hovih druZinskih &lanov

T, SPLOSNE DOLOCBE
10 élen

Zrtve fafistidnega nasilja, civilne ¥rtve vojne in ¥rtv’
vojnesa materiala, ki imajo loo-odstotno telesno okvar? |
po prodpisih o invalidskem zavarovanju (v nadaljnjem
besedilus upraviéenci), ter njihovi drufinski &lani }
imajo pravico do varstva po dolodbah tega zakona. |
|
:
:

2, ¢len

Zrtev faSistidnega nasilja je oseba, ki je utrpela
okvaro organizma zaradi rane, poikodbe ali bolezni
kot posledice sovraZnega dejanja okupatorja ali nje-
govih pomasacev,

Civilga é?tev vojne je nevojafka oseba, ki je med voJjr?
zoradi voinih dozodkov utrpela okvaro organizma zaradd
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ranc ali pofkodbe,.

Zrtev vojneza materiala je nevojaSka oseba, ki je
utrpela olkvarc organizma zaradi rane ali posSkodbe,
povzrocens po zapuléenem vojasSkem materialu,

3¢ ¢len

Oseba, ki je dobila okvaro kot udeleZenec sovraznih
oboroZenih ali drugih formacij ali pri dajanju po-
modi sovrainim organizacijam, nima pravice po tem
zakonu.

44 ¢len

DruZinski &lani po tem zakonu so: zakonec, zakonski
in nezakonski otroci, posvojenci ter pastorki,

5. 61 en
Oblike varstva so:

1. osnovna denarna pomod&,

2. dodatek za postreZbo in tujo pomoé,
3. dodatna denarna pomoé,

4, zdravstveno varstvo,

5¢ rehabilitacija ter oskrbning v zvezi z rehabili-
tacijo,

6. ortopedski in tehniéni pripomolki,

Te otroski dodateke.

6- ¢len

Upravidenec, ki ima zaradi loo-odstotne telesne
okvare pravice tudi po drugih predpisih, lahko

po tem zakonu uveljavlja samo razliko v viSini
denarnih dajatev, &e so te vidje, oziroma tisto,
kar mu gre po tem zakonu ve kot po drugih predpi-
s8ih,
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Te élen

0d denarnih prejemkov po tem zakonu se ne pladujejo
prispevki, davki in ne druge obveznosti do druZbene

skupnosti,.
Be ¢len

Pravic iz tega zakona ni mogoée prenesti na drugega,
razen ¢e zakonec ne doloda drugace,

Qe é¢len

Pravice po tem zakonu pripadajo upravidéencu od prvega
dne naslednjega meseca po vloZitvi zahleve za priz-
nanje pravice.

Glede uZivanja,izgube in prenehanja pravic po tem
zakonu se primerno uporabljajo ustrezni predpisi o
invalidskem zavarovanju, o zdravstvenem zavarovanju
in o oilroskem dodatku.

lo, élen
Finan¢na sredstva, ki so potrebna za uZivanje pra-
vic po tem zakonu, zagotavlja SR Slovenija,

II. OBLIKE VARSTVA

11, élen
Osnovna denarna pomo¢ pripada upravid¢encu po ‘tem
zakonu ne [ lcde na premoZenjsko stanje, osebni
dohodek ali kakrsnekoli druge dohodke. Po smrti
upravic¢enca pripada osnovna denarna pomol¢ druZine-
skim ¢lanom, ¢ée izpolnjujejo posebne pogoje za dru=-
%Zinsko pokojnino po predpisih o pokojninskem zavae~

rovanju.

Osnovna denarna pomo¢ znaSa 300 din meseéno.
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13a ¢len

Pravico do dodatne denarne pomoci ima upravidenec,
ki se glede na svoj osebni dohodek in osebni dohodek
Bvojih druZinskih ¢lanov izkljuéno ali preteZno pre-
Zivlja z denarnimi prejemki po tem zakonu,

Dodatna denarna pomod znaia 30 % osnovne denarne po-
modi za upravidenca in 15 % osnovne denarne pomo&i

za dru?inskega ¢lana, ¢e nimajo premoZenja ali drugih
dohodkove.

Dodatna denarna pomo¢ znafa 15 % osnovne denarne po-
modi za upravidenca in lo % osnovne denarne pomodi

za druZinskega ¢lana, ¢e imajo do 225 din letnega
osebnega dohodka iz kmetijske dejavnosti ali do 150 din
meseénih drugih dohodkov na druZinskega &lana,

Dodatna denarna pomo¢ za otlroke pripada pod pogoji iz

46, do 48, ¢lena zakona o skupnostih otrodkega varstva
in o financiranju nekaterih oblik otroSkega varstva v

SR Sloveniji (Ur.l. SRS, 8t. 43=335/67).

14, ¢len

Pri priznavanju in dolocanju dodatne denarne pomoéi
se upostevajo dohodki vseh druZinskih élanov, in si-
cer osebni dohodki iz kmetijske dejavnosti za pre=-
teklo leto, drugi dohodki pa v viSini, v kateri so
Jih imeli zadnje tri mesoce pred vloZitvijo zahteve,

Ce imajo upravidenec in njegovi drufinski &lani o=
sebni dohodek iz kmetijstva in druge dohodke, se zne-
sek letnega kmetijskeza dohodka deli s 8tevilom 3, vsl
drugi dohodki pa se v vifini, ki pride meseéno na dru-
Zinskega ¢lana delijo s 8tevilom 2, Dodatna denarna
pomod pripada, &e vsota obeh z deljenjem dobljenih
izidov (kolidénikov) ne presega T5.

Po smrti upravidenca pripada dodatna denarna pomoé
druZinskim &lanom, ¢e izpolnjujejo pogoje iz prvega
odstavka 13. ¢lena tega zakona in posebne pogoje za
drufinsko pokojnino po predpisih o pokojninskem zava-
rovanju,
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15, ¢len

ndravstveno varstvo pripada upravidencu in njegovin
druZinskin &lanom na enak nadin in v enakem obsegu,

lzot to doloc¢a zakon o uvedbi zdravstvenega zavarovanja
za dolodene skupine oseb (Uradni list SRS, Jt. 5-34/63)e

16 &len

Upravidenec po tem zakonu ima enako pravico do rehabili~
tacije, kot jih imajo delovni invalidi po predpisih o
invalidskem zavarovanjue

A By o ¢len

Upravidencu, ki je na rehabilitaciji v zavodu ter ima
tam nastanitev in hrano, se zmanjSa osnovna denarna
pomo& in sicer: ¢e nima druZinskih &lanov, ki jih pre-
zivlja , za 40 %; Ge ima enega druZinskega &lana, ki
ga preiivlja, za 20 %3 ¢e ima dva druZinska Jdlana, ki
ju prefivlja, za lo %. le pa ima tri ali ved drufin-
skih €lanov, ki jih preZivlja, se osnovna denarna po=-
mo¢ ne zmanjsa.

Za Cas rehabilitacije v zavodu, v katerem ima nasta=-
nitev in hrano, upravidencu ne pripada dodatek za
postreZbo in tujo pomod.

18, ¢len

Ortopedski in tehniéni pripomodki pripadajo upravi=-
¢encu po pravilniku, ki ga izda republiski sekretar
za zdravstvo in socialno varstvo,

19, ¢len

Iravico do otroSkega dodatna ima upravidenec pod
pogoji, dolofenimi v zakonu o skupnostih otroskega
varstva in o financiranju nekaterih oblik otrofkega
varstva v SR Sloveniji,

Pri odloéanju o praviei do otrofkega dodatka se de-
narni prejemki po tem zakonu ne upoStevajo pri ugotav~
ljanju gmotnega stanja gospodinjstva.
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20, ¢len

Osnovna denarna pomo¢, dodatek za postreZbo in tujo
pomoé ter dodatna denarna pomoé, se morajo v zaletku
vsakega koledarskega leta uskladiti z odstotkom pove=-
danja poprednih Zivl jenskih stroskov v republiki, de
so gse ti strofki od zadnje doloditve oziroma valoriza-
dije povedali najmanj za 3 %.

Zivljenski strofiki, s katerimi se usklajujejo pre=-
jemki, se ugotavljajo na podlagi popreinih cen za sku~-
pine predmetov in stcritev osebne potroSnje, vitevsi
tudi najemnine, na podlagi uradne statistike osebne
potrosnje.

PoveSanje prejemkov po tem zakonu ugotovi Izvréni svet
Skupfdine SR Slovenije.

III, POSTOPIK ZA UVELJAVLJANJE PRAVIC
21, &len

0 pravicah po tem zakonu odlola na zahtevo upravi-
denca na prvi stopnji center za socialno delo ozi-
roma v ob&ini, kjer centra za socialno delo ni, za
socialno varstvo pristojni upravni organ obline , v
kateri ima upravitenec stalno prebivalisde, na drugi
Stopnji pa republiski sekretariat za zdravstvo in
Socialno varsivoe.

22, ¢len

Vsako odloibo prve stopnje, s katero se priznava
ali dolola kakSna pravica po tem zakonu, je treba
predloZiti v revizijo.

V reviziji se lahko preizkufa tudi pravilnosti iz-
vidov, ugotovitev in mnenj, ki jih dajejo invalidske
komisije prve stopnje. V tem primeru mora organ dru-
ge stopnje pred odloditvijo o razveljavitvi odlolbe
prve stopnje zahtevati ugotovitev in mnenje invalid-
ske komisije druge stopnje.
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23, ¢len

Revizijo opravlja republiSki seckretariat za zdravstvo
in socialno varstvo po uradni dolZnosti.

246 él on

Revizija ne odlo¥i izvriitve odlodbe. Ce je zoper
prvostopno odlodbo vlo%ena pritoiba, se odloa o re-
viziji in pritoZbi z isto odlocbo.

25, Clen

V reviziji lahko republifki sekretariat za zdravstvo
in socialno varstvo izrede; da se z odlolbo prve
stopnje strinja, lahko pa jo spremeni ali odpravi
ozirome razveljavi. Ce je bila v reviziji prvostopna
odlotba odpravljena ali razveljavljena, izda organ
prve stopnje novo odlocbo.

llovo odlodbo prve stopnje je treba predloZiti v
revizijo.

26e Clen

be revizija odlotbe, ki je postala dokondna, ker
zoper njo ni bila vlo%ena pritoZba,ni opravljena v
treh mesecih od dneva, ko pretede rok za pritoibo,
se &tejo, da se republifki sekretariat za zdravstvo
in socialno varstvo z odlodbo strinja.

27+ ¢len

Denarne prejemke po tem zakonu izplacCuje za to
dolodeni obéinski upravni organ,

28, &8len

Za vloge, uradna opravila in odloé¢be po tem zakonu
se ne plala taksa.

29, ¢len
V postopku za uveljavljanje pravice do rehabilitacijo

To



ge uporabljajo dolodbe, ki veljajo v postopku za uve-
ljavljanje invalidskih pravic po predpisih o invalidsken
zavarovan jue

Za dajanje izvida, ocene in mnenja v postopku za ugotave-
ljanje telesne okvare, potrebe po postreibi in tuji po=-
mo¢i in potrebe po rehabilitaciji ter po ortopedskih

in tehniénih pripomoCkih so pristojne invalidske komi-
sije po predpisih o invalidskem zavarovanju.

30, Git'en

Center za socialno delo oziroma v obdini, kjer centra
za socialno delo ni, obéinski upravni organ, pristojen
za socialno varstvo, vodi evidenco o upravic¢encih in o
drufinskih ¢élanih, ki so Jjim priznane pravice po tem
zakonu,

Vesebino evidence in eviden¢na sredstva ter roke in nadéin
posil janja porodil predpiSe republifki sekretar za
Zdravstvo in socialno varstvoe i

IV, PREHODNE IN KONCHE DOLOCBE
310 Elen

Upravidencem, ki vloZijo zahteve za priznanje pravic
Po tem zakonu v letu 1968, pripadajo te pravice ne
8lede na dolodbo prveza odstavka 9+ Clena tega zakona
od 1, januarja 1969.

32, ¢len

S 1, januarjem 1969 se prenehajo uporabljati dolodbe
zakona o drufbeni denarani pomoéi Zrtvam faSistiénega
hagilja in njihovim druZinam (Uradni list SRS, &t.
11-109/65) za tiste %rtve faSistidnega nasilja, ki
ima jo loo-odstotno telesno okvaro.

Dru¥inski &lani %rtev fadistidnoga nasilja & loo-od=
Stotno telesno okvaro, umrlih do dneva uveljavitve
toga zakona, obdriijo pravico do pomoli po dosedanjih
Predpisih,
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5150 ¢len

Osebe, ki Ze imajo loo-odstotno telesno okvaro,lahko
vlioZijo zahtevo za priznanje pravic po tem zakonu do
31, decenbra 1970.

34 ¢ ¢len

IzvrsSilni predpisi po tem zakonu morajo biti izdani
najkasneje do 31, decembra 1968,

35% élen

Ta zakon zaéne veljati osmi dan po objavi v "Uradnem
listu SRS",

lNa podlagi 18. ¢lena zakona o varstvu nekaterih ka=-
tegorij Zrtev faSistiénega nasilja, civilnih Zrtev
vojne, Zrtev vojnega materiala in njihovih druZinskih
¢lanov (Uradni list SRS, St. 37-267/68) izdaja repub-
1liSki sekretar za zdravstvo in socialno varstvo

TR g s B ) g v

o ortopedskih in tehnidénih pripomockih, ki pripadajo

Zrtvam faSistiénega nasilja,; civilnim Zrtvam vojne in

Zrtvam vojnega materiala, ki imajo loo-odstotno te-
lesno okvaro

Ta pravilnik dolola ortopedske in tehnidne pripomodkes
ki pripadajo upravidencu s loo-odstotno telesno ok-
varo, ki je nastala 'v okolisdinah iz 2, &lena zakona

o varstvu nekaterih kategorij ¥rtev faSistidnega nasilJ
civilnih Zrtev vojne, Zrtev vojnega materiala in nji- )
hovih drufinskih Slanov (Uradni 1list SRS, ¥t. 37-267/6°
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2+ ¢len

Upravilenec ima pravicc do tistih ortopedskih in teh=
niénih pripomolkov, ki jih dobijo zavarovane osebe
glede na vrsto in znalaj telesne okvare po predpisih
o indikacijah, o standardih za material in o traj-
nostni dobi.

Ae Gliem

Za dajenje izvida, coco2ne in mnenja v postopku za
ugotavlianje potrebe po ortopedskih in tehnidnih
pripomodékih so pristojne invalidske komisije iz dru-
gega odstavka 29, ¢lena zalona o varstvu nekaterih
kategorij Zrtev fasisti¢nega nasilja, civilnih Zrtev
vojne, Zrtev vojnega materiala in njihovih druZinskih
¢lanov,

Obnavljanje ortopedskih in tehniénih pripomodkov po
preteku predpisane trajnostne dobe predpisuje pra=
viloma zdravnik ustrezne specialnosti, razen pripo-
moékov, ki jih po veljavnih predpisih o indikaci jah,
o standardih za material in o trajnostni dobi lahko
predpiSe zavarovanim osebam tudi sploSni zdravnike.

de ¢len

K stroSkom nabave oziroma izdelave ortopedskih in
tehniénih pripomoékov prispevajo upravié¢enci enake
zneske, kot jih dolo¢i za zavarovane osebe skupSéina
republiske skupnosti socialnega zavarovanja delavcev
SR Slovenije oziroma skupSéina tiste komunalne skup=-
nosti socialnega zavarovanja delavcev, na katere ob-
modju ima upravidenec stalno prebivalisde,

5. Glen

Ta pravilnik zalne veljati naslednji dan po objavi

I "Uradnem listu SR3", uporablja pa se od ls januarja
969.

St. 55-8/68

Ljubl jana,27,decembra 1968, REPUBLISKI SEKRETAR

za zdravstvo in sccialno
varstvo:
lajda Gaspari



IZVAJANJE ZAKONA

o varstvu mekaterih kategorij Zrtev fasSistiénega
nasilja, civilnih Zrtev vojne, Zrtev vojnega materi-
ala in njihovih druZinskih &lanov

V uradnem listu SRS 8t. 37/68 z dne 28/11-1968 je bil
objavljen zakon o varstvu nekaterih kategorij Zrtev
fadistiénega nasilja, civilnih Zrtev vojne, Zrtev
vojneza materiala in njihovih druZinskih &¢lanov, ki
se uporablja od l. januarja 1969 dalje.

V zvezi s tem zakonom opozarjamo na nekaj najpomemb-
nejisih doloéb ter dajemo nekaj nasvetov in pojasnil:

Pravice po tem zakonu pridobijo osebe, ki imajo loo=
odstotno telesno okvaro, in sicer:

- #rtev fajistiénega nasilja, ki je utrpela okvaro
organizma zaradi rane, poSkodbe ali bolezni kot
posledice sovraZnega dejanja okupatorja ali nje-
govih pomagadev,

- ¢ivilna Zrtev vojne, nevojasSka oseba, ki je med -
vojno zaradi vojnih dogodkov utrpela okvaro omdga-
nizma zaradi rane ali poskodbe,

~ Zrtev vojnega materiala, nevojaSka oseba, ki je
utrpela okvaro organizma zaradi rane ali poskodbe,
povzrodene po zapuséenem vojasSkem materialu (2.Elen
cit.zakona),

Oseba, ki je dobila okvaro kot udelezenec oboroZenih
ali drugih formacij ali pri dajanju pomodi sovraZnim
organizacijam, nima pravic po tem zakonu.

0 pravicah po tem zakonu odloéa na zahtevo upravi-
¢enca na prvi stopnji center za socialno delo ozi=-
roma v oblini, kjer centra za socialno delo ni, za
socialno varstvo pristojni upravni organ obcéine, Vv
kateri ima upraviéenec stalno prebivalisde, na

drugi stopnji pa Republiski sekretariat za zdrave~
stvo in socialno varstvo (2l.,8len cit.zakona).
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Voako odloébo prve stopnje, s katero se priznava ali
doloda kakifina pravica po tem zakonu, je treba predloZiti
v revizijo /22, &len cit. zakona),

Zahtevo za priznanje pravic po tem zakonu naj vsebuje-
jo vse podatke in dokaze, ki jih zakon postavlja kot
pocoj za priznanje pravice Iz vloge morajo biti raz-
vidni osebni podatki prosilca, podatki o njegovi dru=
%inski skupnosti, o premoZenjskih in pridobitnih raz-
merah, Tudi je nawvesti. izvor loo-edstotne telesne ok-
vare z dokazili, s katerimi prosilec Ze razpolaga in
podatke o ‘tem, ali upravidenec Ze prejema oziroma So
mu priznane pravice zaradi telesne okvare po kakSnem
drugem zakonskem predpisu. Konfno naj se navedejo
tudi potrebe po ortopedskih in tehniénih pripomolkih.

Da bi prepredili ev. zlorabe doloéb zakona - zlasti
glede izvora telesne okvare in okolisc¢in, v katerih’so
nastale, je potrebno v upravaem postopku z vso skrb-
nostjo in odgevornostjo ugotoviti, ali ima prosilec’
res status ¥rtve po zakonu in da je prav iz tega iz=--
vora nastala loo-odstotna telesna okvara. V ugotovit-
venem postopku pridejo v poStev vsa dokazna sredstva,
ki jih predvideva zakon o splosnem upravnem postopku,
tedaj tudi pride. Glede izvora poikodbe pa se vaZni
tudi podatki organizacij vojaskih vojnih invalidov

in borcev NOV, zato naj se naprosijo tudi njihovi
podatki oziroma mnenje v konkretni zadevi.

Ortopedski in tehniéni pripomoéki naj se priznavajo
na podlagi pravilnika, ki ga je izdal republiski sek=-
retar za zdravstvo in socialno varstvo.

Vsako odlodbo, &e tudi ni vloZena pritoiba, je pred-
lo¥iti z vsemi spisi v revizijo Republiskemu sekreta~
riatu za zdravstvo in socialno varstvo.

Finangna sredstva, ki so poirebna za uZivanje pravic
PO tem zakonu zagotavlja SR Slovenija (lo. &len cit.
zakona) in sSo potrebna sredstva za leto 1969 Ze za-
gotovljena v republifkem proradunu.

v

Predlagamo, da prictojri organi oblinekih clrupiiin

h



0z. centri za socialno delo koncem vsakega meseca’
predloZijo dokumentirani zahtevek (pravnomodna od-
lo¢ba, raduni itd.) za refundacijo izdanih sredstev
Republiskemu sekretariatu za zdravstvo in socialno

varstvo.

Center za socialno delo oziroma v obéini, kjer centra
za socialno delo ni, obéinski upravni organ, pristo-
jen za socialno varstvo, vodi evidenco o upraviéencih
in o druZinskih ¢élanih, ki so jim priznane prav1ce po
tem zakonu.

Glede vsebine evidence, evidenénih sredstev, rokov
in nadéina podiljanja porodil jje deano posebno navo-
dilo.

REPUBLISKI SEKRETAR
za zdravstvo in socialno varstvo
Ma jda Gaspari

IZVAJARJE 29,8LENA ZAKONA

o varstvu nekaterih kategorij Zrtev fasSistiénega
nasiljay civilnih Zrtev vojne, Zrtev vojnega materiala
in njihovih druZinskih élanov (Ur.l.SRS,8t. 37/68)

Citirani zakon doloda v 29, &¢lenu, da v postopku za uv?®
ljavljanje pravice do rehabilitacije se uporabljajo do”
lo¢be, ki veljajo v postopku za uveljavljanje invalid-

skih pravic po predpisih o invalidskem zavarovanju.

Za dajanje izvida, ocene in mnenja v postopku za ugo-
tavljanje telesne okvare, potrebe po postrezbi in tuji
pomo¢i in potrebe po rehabilitaciji ter potrebe po or-
topedskih in tehniénih pripomodkih so pristojne inva=-
lidske komisije po predpisih o invalidskem zavarovanju

V zvezi z izvajanjem te zakonske dolodbe se je pokazal?
potreba, da se postopek pojasni in poenoti, tako gled?
dela invalidske komisije pri komunalnih zavodih za
socialno zavarovanje kot glede opravil organa v ob-
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¢ini, ki je prisiojen za odlocanje na zahtevo upra-
vi¢encae Po skupnem posvetovanju in v sporazumu 2z ro-
publifkim zavodom za socialno zavarovanje, zlasti tudi
z invalidsko komisijo druge stopnje pri tem zavodu,

do jemo sledela pojasnila oz, stalidda:

Invalidske komisije prve stopnje so ustanovljene in po=-
slujejo pri sledec¢ih komunalnih zavodih za socialno
zavarovanje:

1.

3.

4.

5a

6.

Ta

Celje za obmolje ob&in: Breiice, Celje, Krsko,
Lagko, Mozirje, Sevnica, Slov. Konjice, Sentjur
pri Celju, Smarje pri Jeliah, Velenje, Zalec

Nova Gorica za obmolje oblin: Ajdov&&ina, Idrija,
Nova Gorica, Seiana, Tolmin

Koper za obmolje ob&in: Ilirska Bistrica, Izola,
Koper, Piran, Postojna

Kranj za obmoéje obéin: Jesenice, Kranj, Radovljica,
Skofja Loka, Triid

Ljubljana za obmoéje ob&éin: Cerknica, DomZale,
Grosupl je, Hrastnik, Kamnik, Kolevje, Litija,L jub-
1jana-BeZzigrad, Lgubljana-Centar, Ljubl jana-loste-
Polje, Ljubljana~SisSka, Ljubljana-Vicé«Rudnik,
Logatec, Ribnica, Trbovlje, Vrhnika,Zagorje

llgribor za obmodje ob&ine: Dravograd, Gornja Radgona,
Lenart, Lendava, Ljutomer, Maribor, Murska Sobota,
Ormo%, Ptuj, Radlje ob Dravi, Ravne na Korofkem,
Slov, Bistrica, Slovenj Gradec

Novo mesto za obmo&je ob&in: Crnomelj, Metlila,Novo
mesto, Trebnje

Pri Republifkem zavodu za socialno zavarovanje v Ljub-
ljani posluje drugostopna invalidska komisija.

Prvostopne komisije so sestavljene iz 3 ¢lanov, od ka-
terih sta 2 zdravnika, tretji &lan pa je vsakokratni
referent v teh zadevah pri centru za socialno delo
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0ze Vv obdini, kjer centra za sccialno delo ni, refe-
rent za sccialno varstvo pristojnega organa obdine,
Komisija lahko dela le v popolnl sestavi,zato je
udele’ba pristojnega referenta iz obdine na sejah ob-
vezna, ker sicer komisija ni sklepéna.

Sam postopek v zvezl 8 poslovanjem zdravnikov in in-
validskih komisij naj bl potekal sledede:

V rednen upravnem postopku je zbrati podatke o pro-
sileu, njegovem druZinskem in premoZenjskem stanju,
zaposlitvi, nadalje je izvesti vse dokaze o svojstvu
Yrtve po zakonu, zbrati razpoloZljivo medicinsko
dokunmentacijo. Nato pa je napotiti prosilca s poseb=-
nim obrazcem 2V 1 v pristojni Zdravstveni dom k
zdravaniku zaradi mnenja o telesni okvari, potrebi po=
stroZbe in tuje pomodi, o rehabilitaciji, o ortoped=-
skem in tehnidnem pripomoc¢ku, V obrazec ﬁv 1 izpolni
upravni organ le osebne pcdatke prosilca pod zapo-
redno Stevilko 1, ostale pedatke pa izpolni zdravnik
v zdravstvenem donu,

Sele nato je zadevo predlofiti pristojni invalid-
ski komisiji prve stopnje pri komunalnem zavodu za
socialno zavarovanje zaradi izvida in mnenja ‘po 29.
¢lenu citiranega zakona. Za invalidske 'mOmlsige je
prav talo pripravljen poseben obrazec Zv 2y,kateri
obrazec smo v poirebnem Stevilu dostavili neposradno
tem komisijam.

Obenem s predloZitvijo spisa prvostopni komisiji,
naj se poilje tudi kratko poroéilo, iz katerega naj
bodo razvidni:

1. osebni podatki upravilenca, to je osebe, ki je
vlozila zahtevek,

2e.ugotovitve glede svojstva Zrtve po tem zakonu,
zlasti tudi glede potrebe po mnenju invalidske
komisije glede tega,

3«.zahteva glede izvida, ocene in mnenja po komisiji
(kaj prosilec Zeli):
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-~ ugotavljanje ielesne okvare
- potreba po postreibi in tuji pomodi,
- potreba po rehabilitaciji,

~potreba po ortopedskih in telniénih pripomodkih,

Republislci zavod za sSccialno zavarovanje - drugostopna
invalidska konisija = bo imela poseben posvet s prede
gedniki prvostopenjskih invalidskih komisij in bo za
delo komisij izdal _osebno navodilo,

Stroski za delo komisije - za zdravnika - in Se posem=
bej potni stroski in dnevnice za &lane komisije, tudi
za referenta prvostopnega upravnega organa, kakor
tudi za upraviience = Zrtve - se bodo poravnali iz
sredstov republifkega proraduna in naj se prav tako
zahtevajo mesetno od tuk. sekteratiata zaradi refun-
daCijeo

Konéno $e pripominjamo, da bo tukesekretariat skle-
nil z RepublisSkim zavodom za socialno zavarovanje
enotno pogodbo glede sirodkov za delo I, in II.stop-
ne invalidske komisije.

NAMESTNIK
REPUBLISKETA SEKRETARJA
Nada kajcen

PROBLEIATIKA ZDRAVSTVENEGA ZAVAROVANJA
za dolodene skupine oseb

V zvezi z izvajanjem zakona o uvedbi zdravstvenega
zavarovanja za dolodene skupine oseb [Ur,l. SRS,

ity 5=34/63) so se v prakei pokazale nekatere ne-
jasnosti oziroma neskladnosti, tudi so znatno na-
rasli strodki zdravstvenega varstva za te osebe,
zato so nekateri komunalni zavodi socialnega zavaro-
vanja zadeli pregledovati prijave v zavarovanje pri
ob&inskih skupii¢inah., Ropubliski zavod za socialno
zavarovanje je 28/€-1968 zbral nekaj problematike in
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pod Steve 190=234/68-~4/3 sporodil svoja staliida
Ikomunalnim zavodom za socialno zavarovanje.

lia podlagi posvetovanj s predstavnlkl republiskega
zavoda za socialno zavarovanje ter republiskega posves
tovanja s predstavniki sluZb socialnega varstva ob=-
¢ingkih skupséin so se oblikovala nekatera stalifda,
i vam jih sporocdamo obenem z nekaterimi pojasnili
oziroma priporoc¢ili,

Na podlagi dolo¢ébe 2. toéke 1, ¢lena cit. zakona se
prizna zdravstveno zavarovanje po tem zakonu osebam,
ki prejemajo od ob&inskih skupdcéin stalno dru¥beno
denarno pomo¢ (socialno podporo) in njihovim druZin-
skim élanom, ¢e niso zdravstveno zavarovani e po
kakSnem drugem predpisu,

Odrasle osebe, ki jim je dodeljena stalna pomod, se
tedaj zavarujejo:

~ ¢e jim je dodeljena stalna drufbena pomed zaradi
trajne nezmoZnosti za delo; odlok ob&inske skup&&ine
odloda, kdaj je potrebna zdravniil.a ugotovitev ne~
sposobno<ti za delo oziroma kdaj s¢ dodeli stalna
druzbena denarna pomo& na podlagi doseZene starostne
dobe. O nesposobnosti za delo da mnenje dolodeni
zdravnlk splo&ne prakse, dokumentacija vsakega tak-
Snega prlmara pa naj obsega vse zdravnidke ugoto-
vitve in izvide;

- 6o jim je dodeljena stalna pomoé, ki se izpladuje
za oskrbo v tuji druZzini, v zavodu za ostarele ali
v posebnem socialnem zavoduj

- &o jo zaradi nezaposlenosti dodeljena stalna pomoé&
materi z veC otroki.

Otroci, ki jim je dodeljena stalna pomod, se zavaru-
jejo:

- &e 80 z odlotbo ob&inske skupddine oddani v oskrbo
drugi osebi -~ rejnidtvo;

- ¢e so z odlocbo obdinske skupidine oddani v katero-
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%pli zavodsko varstvo v casu obveznega osnovhega iio-
lanja, v zavode za usposabljanje pa dokler traja talko
usposabljanje;

-~ e so z odloCbo oblinske skup&éine oddani v zavode za
otroke, motene v dusSevnem razvoju.

lle morejo se prijaviti v zavarovanje osebe:

.= uZivalci zacasnih pomoli;

-~ osebe, ki se jim prizna pomod&, ko so Ze v zdravstvenem

zavodu, te.js pri katerih je zavarovani primer po temelj-
nem zakonu o zdravstvenem zavarovanju (potreba po zdrav-

ljenju) fe nastala;

- osebe, ki jim je priznana pomo¢ za ¢as nosednosti ali
porodnega varstvaj

~ nezaposlene osebe, razen spredaj navedenih primerov;

- kmetje, ki prejemajo preZivninc, ker je bila njihova
zemlja vzeta v druZbeno last., V takih primerih njihovo
zdravstveno zavarovanje lahko uredi obéinska skupi#dina
po 6. &lenu zakona o zdravstvenem zavarovanju kmetov
(Ur.l., SRS, &t. 43/67);

~ osebe, za katere se plaéujo prehrana v druZbenih obra=-
tih, razen , ¢e se jim dodeli stalna druibena pomod,
ki se  zaradi posebnlh okolnosti (bolezen, alkoholizem)
ne izplac¢uje njim na roke;

~ obsojene osebe, odpuifene s prestajanja prostostne kaz-
ni, ki dobivajo pomo& do zaposlitve, razen, de jim je
potrebno po %e navelenih kriterijih dodeliti stalno
druZbeno pomoc;

-~ stardi, katerih otroci so oddani v rejniftvo ali v za-
vodsko varstvo.

Obveznost zavarovanja nastane z dnem pridetka izpladeva-
nja stalne druZfbene denarne pomoli in traja vse dotlej,
dokler se pomo¢ izplaCuje. Kolikor se v primeru priznanja
zadasne pomo&i pokaZe, da je potrebno priznati stalno po-
mod, je v vsakem primeru izdati novo odloébo z ustrezno
ObrazloZitvijo.

Vsak primer je prijaviti v zavarovanje takoj po izdani
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odlodbi, s katero se prizna dru.bena denarna pomoé in jé
odpravek odloCbe obvezno priloZiti prijavi.

Pred prijavo v zavarovanje je v vsakem posamoznem pri=
meru raziskati, ali ni upravidenec (podpiranec) Ze za-
varovan po kakem drugem zakonsgskem predpisu in je to ugo-
tovitev navesti v obrazloZitvi odlodbe o priznanju stal-
ne druZbene denarne pomoci.

Zdravstvene knjiZice oseb, ki prejemajo stalno druZbeno
pomoéy naj se potrjujejo v bodoc¢e vsake tri mesece.

Pristojnim organom obéinskih skup&éin oziroma centrom
za socialno delo se priporocéa, da pregledajo vse do~
sedanje primere in postopajo v skladu s sprejetimi
staliséi,

LANESTUIK

REPUBLISKEGA SEKRETARJA
llada Majcen
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IZ PRAKSE ZA PRAKSO

Placdevanje oskrbnine v zavodu po spremembi mladoletni-
kovega stalnega previvalisda

Mladoletnik je bil s sklepom sodiSéa oddan v vzgojno po-
boljSevalni dom. Oskrbnino v domu je pladevala oblina A,
V 8asu bivanja mladoletnika v zavodu so se njegovi star-
§i preselili v ob&ino B, nakar je obéina A izdala od=
lodbo o ustavitvi pladevanja oskrbnine v zavodu in odsto=-
pila mladoletnikov skrbstveni spis ob&ini B,

Postopek obéine A ni v skladu z zakonom.

Zakon o izvrsevanju vzgojnih ukrepov (Uradni list SRS,
§t, 5/66) doloda v T, C¢lenu: "StroSke izvrSevanja vzgo j-
nih ukrepov e..... plaé¢a obéina, na katere obmodju ima
mladoletnik ob Casu izdaje sodne odlodbe stalno prebiva-
lisde", S spremembo stalnega prebivaliBéa mladoletnika,
se torej ne prenese obveznost pladevanja stroSkov oskrbe
v zavodu na drugo obéino, Oskrbnino mora Se naprej pla=
devati tista obdina, na obmoéju katere je imel mladolet-
nik stalno prebivaliS¢e ob &asu izdaje sodne odloébe o
izreku vzgojnega ukrepa. Odlodba obéine A nima zakonite
podlage in se obdina z njeno izdajo ne more razbremeniti
obveznosti, ki izhajajo iz samega zakona. Oblina A je Se
naprej zavezanec pladila stroSkov oskrbe mladoletnika v
vzgojno poboljSevalnem domue

Franci BRINC

83



REVIJE IN KNJIGE DOMA IN PO SVETU

Priznanje nezakonskega oéetovstva

Visja 8ola za socialne delavce v Ljubljani je izdala
skripto PRIZNANJE NEZAKONSKEGA OCETOVSTVA, v kateri
avtorja Teodor STOJSIN in Franc BRINC obravnavata status
nezakonskih otrok in postopek za priznanje oletovstva.

Knjiga je razdeljena na uvod in dve poglavji.

V uvodu je podan v strnjeni obliki pravni poloZaj ne-
zakonskih otrok v razlié¢nih evropskih drZavah ter sta-
tisticéni prikaz nezakonskih rojstev v Jugoslaviji in
nekaterih drugih drZavah. Podatki za Jugoslavijo in
republike zajemajo obdobje od leta 1952 do 1965,

V prvem poglavju je opisan poloZaj izven zakona roje-
nih otrok po naSem pravu. V tem poglavju je na kratko
opisano ugotavljanje materinstva in ugotavljanje za=-
konskega ofetovstva, osrednji del poglavja pa je po=-
sveden ugotavljanju nezakonskega oletovstva, V tem po=
glavju avtorja vkljudujeta v teoretidéno obravnavo tudi
sodno prakso.

V drugem poglavju je opisan postopek za priznanje o&etoV”
stva pri skrbstvenem organu. Najprej so opisane naloge€
zdravstvene in matiéne slufbe v zvezi z rojstvom otroks
e posebno nezakonskih otrok. Sledi opis in razlaga
postopka pri skrbstvenem organu z otrokovo materjo (u
ba postopka po zakonu o upravnem postopku,i.abilo,razgo”
vor z materjo, vloge po zakonu o upravnem postopku,prak'
sa skrbstvenih organovypredlog za bodofe delo,pismena
vloga matere in povzetek razgovora).V nadaljevanju avtore
ja obravnavata postopek z oletom in sestavo javne 1isti®
o priznanju odetovstva (vabilo, priprava za razgovor 2%
otetom, razgovor,zapisnik po zakonu o upravnem postOPku’
udeleZenci v postopku, zapisnik o priznanju odetovstvés
soglasje matere k priznanju oletovstva, zapisnik z oseb?!
ki oletovstva ne prizna in pravna pomoé),

vod”

V zadnji todki tega poglavja pa je opisan institut 12vOP
sodne poravnave glede preZivljanja izven zakona rojeni
otroke

kripta bo koristno sluZila vsem, ki se pri svojem delt
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sreéujejo s problematiko nezakonskih otrok, Se posebno
pa Studentom Visje Sole za socialne delavce in social~
nim delavcom, ki delajo pri skrbstvenih organih, Cilj
‘thOPJGV je tudi, da se poenotijo razlidéni po:topki, ki
Jih skrbstveni organi sedaj uporabljajo pri delu z ne-
zakonskimi otroki,

Skripto je mogote naroéiti pri Visji So0li za socialne

i'delavce v Ljubljani, bSaranovideva 5 po ceni 6 din za
izvod.
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SOCIALNI DELAVCI,KI SO DIPLOMIRALI NA VISJI SOLI ZA
SOCIALNE DELAVCE V LETU 1968

Priimek in ime Da tum di-

diplomanta ploniranja Naslov diplomskega dela

e

377.PLAVEC NeZka 13. 1, Rezultati Solanja invalidnib
otrok zavarovancev na obmoéJV
KZS5Z Novo mesto '

378.BARBETTI-HOFER 26.1. Vzroki bolezenskih izostankoV
Nevenka v ekon, enoti "Dodelava" v
delovni organizaciji"Polzela~”
tovarna nogavic" = Polzela

379.NABERNIK Karel 2, 2., Mladoletni storilci kaznivib
dejanj,ki jin je bil izrecen
vzgojni ukrep pri Obd&,sodisV
v Mariboru v letu 1966

380,GODLER Zofka 5¢ 2o Analiza vpliva socialnih fak~
tor jev na nesrede pri delu V
valjarnah Zelezarne Jesenice®
v letu 1966

381.MRAK Tone lo. 2. Metode in viri kadrovanja S
"Slovenijaceste" 1961-1966

382 , REMSKAR~JAKIC 16, 2, Specifiénosti bazenskega cep”
Ana-Marija tra za rehabilitacijo invall”
dov "Inde" v Kopru

383,CENGIC Majda 19. 2, Vzgojna zanemarjenost otrok
in mladoletnikov v naselju
: i Hrosnica
384 ,LUBEJ Nadja 24, 2, Zivljenske razmere ter udéni

uspeh otrok mater samohranil
na osnovni 8oli Zvonka Runk®
v Sol.,letu 1966/67

385. ZVER HMarta 28, 2, PrestopniStvo otrok in mla~-
doletnikov v obéini Lendavé

v letu 1966 in 1967
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386,5LLAN Anica

387.RIMELC JoZica

388,BIRSA Cvetka

389, VOGRIN Anica

390, TRAMPUZ Katjuda

391,G0STINCAR Franc

392,CIRAR-MAHKOVEC
Silva

393,6RIZOLD Silva

394,JEVNIKAR Alenka

395,50LINC Karolina

26, 3.Rezultati poklicne rehabili-

tacije otrok zavarovancev na
obmoé ju KZ8Z v Ljubljani

28¢ 3.Vpliv socialnega statusa na

poklicne odloditve,oz. na
nadaljne Solanje u8encev 08«
mih razredov osnovne Sole
"Prezihov Voranc" v Sol.,letu
1965/66 in 1966/67

27« 3.Kakdna je bila skrb za delov-

nega Cloveka

26634 SkrbniStvo za osebe, ki jim je

29,

1,

26

lo.

16,

22,

odvzeta opravilna sposobnost
v obéini Murska Sobota

3ePrimer java uspesnosti dela

med osnovnima Solama Stane
Zagar in Trboje glede na ¥iv-
ljenske pogoje

4.Razmere v rejniskih druZinah

na obmoéju obdine DomZale

4.Varstvo otrok zaposlenih star-

Sev v tovarni pol prevod@lnikov
Trbovlje

4.Hospitalizacija starostnikov

in problemi te kategorije
bolnikov v Splosni bolnici
Maribor

4,Dodeljevanje druZbene denarne

pomo¢i osebam, ki niso spo=-
sobne opravljati pridobitnega
dela v obdini Ljubljana-Bezi=
grad v letu 1965-1966

4,Domsko varstvo ostarelih oseb
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396,EISELT Marjeta

397.,lELE - KEBE

Slava

398,KOSTANJISEK
Mihaela

399, DEVETAK Irena

460.,LOHKAR Andreja

401 ,BENKO Eva

402 .GRADISAR~GARTNER
Marija

403.PRIMOZIC Mira

404 PAVSIC~PELAROVICE
BoZena
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2hede

2444,

26.4.

26644

2145,

22454

22‘5.

25650

3065

Domade okolje nedisciplini=
ranih uéencev vis§jih razre-
dov Osnovne Sole "Mirana
Jarca" v primerjavi z doma-
¢im okoljem discipliniranih
udencev - .

Analitidéni prikaz kategori-
zacije dusSevno nerazvitih
otrok v obéini Ljubljana-
Center

Analiza absentizma zaradi
bolezni delavcev Transpor it
nega podjetja Maribor v letu
1966 in I,pol.1967,

Zaposlitev oskrbovancev Domé
upokojencev na Taboru v
Ljubljani

Prikaz mladoletnega prestop”
niStva na obmodju obdine
Grosuplje v 1., 1962 = 1967

Socialna struktura mladolet~
nih prestopnikov po zakljud~
nih porodéilih PMD Jarse

Vpliv nekaterih socialnih &3°
niteljev na udni uspeh otro¥
od prvega do éetrtega razred®
na osnovni Soli dr.JoZeta
Potrda v Ljubljani v Sol.le®
1965/66 or

Poklicne namere in vkl judit”
ve udencev na 8kofjeloskem
podrodju v 1,1962-1967

Socialna analiza prve gkupinf
mladostnikov v Vzgojnem zaV
du v Gore Logatcu



405,KUSAR Valerija 13.6.

406.,PELJHAN Ivana 18: 06,

407.MIKULCIC Jo%e  18.6.

408,MARKI( Valentina
20,64

409,.RODIC Zvonka 21564

411 ,URH-MUNIH 25.6.,
Mar jana

412, CETINA Marija  26.6.

Vplici nekaterih socialnih
faktorjev na uspednost pri
delu in izostajanju z dela de=-
lavk zaposlenih v papirni dvo=-
rani Papirnice Vevde

Analiza potreb po razdiritvi
VVO po uvedbi novega delovnega
¢asa na osnovni Holi "Danice
Kumar" v letu 1968

Stanovanjska problematika v
papirnici Vevde

Odnos starSev do otrok v reji
iz obéine Ljubl jana~Center

Varstvo Zena pri delu v Karto-
nazni tovarni v Ljubljani

Analiza socialnega stanja
uzivalcev druZbenih pomodi na
obmod ju KU Vodice-S5iska

Krininozeni pomen alkoho=
lizma

Zivljenski pogoji mater samo-
hranilk in njihovih otrok v
Polzeli - tovarni nogavic

413 JAVORNIK= 21,6, Razvoj invalidskega zavarova-
PISNIK Marija nja v novi Jugoslaviji
4141POGACAR- 25,6.Vpliv okolja na enurezo pri
HABJAN Stefka otrocih
415,ZUPET Metka 26,6.,Invalidske pokojnine samostoj=-
nih obrtnikov na ebmodju KZSZ
Ljubl jana
416,FRANCE Nada 28, 6.,Mladoletno prestopniStvo na

obmoé ju ob&ine Piran
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417.PROSENC Iva 29,6

418 JNARALOCNIK= 12,7«
RAKOVIC Milica

419,SAKSIDA 1l.76

Petrila

420,KOSIR Aljeta 11.7.

421 ,BRESKVAR 177,

Alesa

422,0MAHEN Sonja 19.7.
423,8U8TERSIC
Anica

424 JHABJANIG=
RUBIN Silva

278

425,G0L0OB Ferdo 249

Stanovanjska politika v splosnih
aktih industrijskih delovnih orga*
nizacij v obéini Ljubl jana=Center

Zivljenski pogoji udencev vozadev
na uéiteljisdu in gimnaziji peda=
goske smeri v Ljubljani

Socialna stran profesionalnega
travmatizma v prometu z odpadnimi
surovinami

Analiza otroskega varstva pred-
S8olskih otrok na obmodju Krajev-
ne skupnosti Trnovo=Ljubljana

Analiza Zivljenskih razmer uéen~-
cev,ki so v Sol.letu 1966/67 obi~-
skovali6, in T7erazred osn.Sole
dro.J.Potria in nekateri problemi
varstva

Analiza nosilcev partizanskega
znaka 1941 v Sloveniji

Analiza karakteristiénih oblik
preiivljanja prostega Casa
slovenskih delavcev in va jencev

Zivljenske razmere otrok alko-

holikov evidentiranih na Osnov=
ni soli "Miran Jarc" v Sol.letu
1966/ 67

426,LESNIK Marija lo.9.Pomod otrokom motenim v duSev-

427 .05TERMAN
Milan

428, NAVODNIK~
POBERZNIK Marija
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nem in telesnem razvoju v
obéini Velenje

1ll.9.Razvel javljanje uénih pogodb Vv

obéini Ptuj v letih 1962-1965

17.9.Varstvo starih obdanov v obdini

Dravograd



429,MURKO JozZe 23e 9¢ Gospodarska reforma in flul tu~
acija proizvodnih kovinskih de-
lavcev v poedjetju "Metalna"

430,DEMSAR Ernest Zivljenski pogoji mater samohra=-
24. 9¢ nilk zaposlenih v bolniSnici za
lujevne in %ivéne bolezni Ljub-
1ljana=Polje

431.CERKVENIC~ - 26, 9. Ekonomski pogoji zakoncev, ki so
ORBANIC Alenka prvié¢ sklenili zakonsko zvezo Vv
letu 1962 pri matidnem uradu v
Mariboru in niso bili stari ved
kot 30 'let

432,CERKVENI(- 26, 9. Stanovaniski pogoji zakoncev
PRELOG Metka starih do 30 let, ki so prvié
sklenili zakonsko zvezo leta

1962 pri matiénem uradu Maribor

433 ,GNUS=ADAM 2669, Otrok v druZini zakoncev do
Jerica 30 leta, ki so prvié sklenili
zakonsko zvezo pri matiénem
uradu v ariboru leta 1962

434 .KREUH Olga 26. 9. Medsebojni odnosi v drufinah za=-
koncev, ki so prvié¢ sklenili zakon-
sko zvezo pri matidnem uradu v
Mariboru leta 1962 in ob sklenit-
vi zakona niso prekoradili 30 let
starosti ter vpliv o% jega in Sir-
Sega okolja na te odnose

435, VILENIK lelo. Zivljenske razmere borcev,ki pre-
Martin jemajo priznavalnino in drugih
¢lanov ZB, ki prejemajo stalno
drufZbeno denarno pomod v ob&ini
Ljubl jana=Center

436,GROSEK Ida 4,10, Vplivi Zivljenskih pogojev na
uéni uspeh na visji stopnji
Osnovne 8ole v Poljéanah

437,108 Marko 19.lo, Zdravstveno zavarcvanje tujcev
v Jugoslaviji 4
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437 ,PINTARIC 22,10;
Silva

439 ,SELJAK =~ 23104
FUCKA Dragica

445 .PUHAR Olga 23.lo,

447 KOGOVSEK - 23.lo0.
BAN Brancka

442 ,SVETINA- 3).204
KNEZEVIC Olga

443 .JERSAN Andrej
G131,

F

444,.50MEN Anica 13.11.

445,RO0ZMAN Ervin
261%.

446,BEDENK Vanda
2.124

447,KOROSEC S.324
Frandéiska

448 .,KREBS Edvard 1l.12.
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Vpliv #Zivljenskih razmer na slab
uéni uspeh otrok viSjih razredoV
Osnc8ole (re.Vita Kraigherja v
Ljubljani~Be¥igrad v 50l.1.1967/68

Zdravje in ; obilnost starejdih
ljudi v komuni Kranj

Ekonomsko stanje in zaposlenost
starejsih ljudi v komuni Kran}

Socialno okolje, v katerem Zi=
vijo starejsi ljudje v komuni
Kranj

Kako vplivajo Zivljenske raz=
mere na uéni uspeh udencev v
viSjih razredih Osne.Sole na
Bledu v I.pol, ol.leta 1967/68

Vajenci pri podjetju "Gradis"y!
zivljenski pogoji in organiza-
cija prostega Gasa

PreZivljanje letnih poditnic
Solarjev, ki jih obravnava 'so=.
cialna sluZba na Osnovni Soli
"Mirana Jarca" v l. 1967/68

Zivljenski ©ilji in okolje
mladine

Vzgojni ukrep stroZ jega nad=-
zorstva skrbstvenega organa V.-
obéini Ljubljana~Bezigrad

Problemi otroSkega varstva v
Zelezarni Ravne ob prehodu na
nov delovni cas

Problemi in rezultati poklicne
habilitacije otrok zavarovanceV 4
(vDomu za usposabljanje invalid?

mladine Kamnik in Uentru za var
stvo in rehab,slepih Stara Loka)

_—



449 ,RCT Branko 13«18y

455.,-0TRE Lojzka 18412,

451 HANGIC Toni 19,12,

452, VALENGIG 27.12,
JoZze
453 ,CAPUDER oLy B
Antonija

Vozacdi osnovne Sole Kobarid

Izvajanje kategorizacije otrok
z motnjami v telesnem in dusev-
nem razvoju v ob&éini Novo mesto
1962-1967

Analiza vzrokov invalidnosti
delovnih invalidov

Mladinski klubi v obd&ini
Ljubljana-Siska v maju 1968

Kako delovne organizacije ob-
¢ine Ljubl jana-Center izvajajo
predpis o doloéitvi delovmnih
mest za invalide.



: uamw ﬁ,em'.xh. .
' "-'r.;méa:"f'md'-’f; e m.«; P

H*Whﬁ .»‘af:’iti ﬁvﬁé%w Ja‘:‘;ml,.
P Hasitions |




"VESTNIK SOCIALNEGA VARSTVA SRS"

-~ Izdaja Republiski sekretariat za zdravstvo in
socialno varstvo SRS,Ljubljana

~ Dano v tisk januarja 1969 v 550 izvodih

- Urejuje urednifki odbor = odgovorni urednik dr.Viliem
Lippai. Urednidtvo in uprava v Ljubljani, Zupandideva
ul, 6/I1I, telefon 23=114,

= Vestnik izhaja v 6 izvodih na leto,.
Harodnina za leto 1968 znaSa 30 din,

Ta &tevilka stane lo din.

Prosimo, da naroénino nakaZete na tekodi radun
501=3=217.
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