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OBVESTILO.

Vo omovomeskem okrvaju se je poja-
vila kuga déebelje zalege v obéinah
Gotna vas in Dol. Topliee. Okuzenih
je sest f-nlwln_mktw ]711 se ne bi bole-
zen &irdla, pac pa éimprej zatrla, je
odredil Okrajni Ljndskis odbor zaporo
v obeh okuZenih in v dveh obéinah,
ki mejita nanju. Zato je do nadalj-
njegn strogo prepovedan vsak izvoz
in vaak uvoz déohel v sledede obéine:
Gotna vas, Dol, Toplice, Brusniee in
Novo mesto.

Cebelarsko druitve Novoe mesto.

PRODAM
28 AZ-panjev, praznih in dobro ohra-
njenih, na ¥ in 10 satov, 200 izdela-
nih satov ter tocilo s kosem za Stiri
sate, Cena po dogovoru. — Alojzij
Lovrenéi¢é, Cerknica pri Rakekn.
PRODAM
cebelnjak za 16 AZ-panjev. Osem pa-
njev je naseljenih z dobrimi druZina-
mi, osem praznih, dobro ohranjenmh
panjev na 9 satov. Prodam tudi po-
samezne predmete, Cena po dogovoru.
~ Vodeb Neika,
Dolenja vas, po Videm ob Savi.

Preselitev

Podpisana Zveza obveita svoje ¢lanstvo, da je Lindska oblast raz-

lastila vse nase nepremitno premozenje na Titovi (prej Tyrievi) cesti

;it".'v. 21|

ker hodo na razlaitenem mestu zidaly stanovanjski blok. V zameno je Zveza
dobila hifo na Miklegitevi cesti &tev. 28. Tia smo preselili svojo trgovine in vse
pisarne. I"oslej se obraéajte na naslov:
ZVEZA CEBELARSKIH DRUSTEV V LJUBLJANI,
Miklogiteva cesta 28,



Leopold Stanek:

Poletna

Qdecvetela roZna je pomlad. Zda] le bela detelja medl.
Slvka e spolnila narodlla — Sonce vsak dan kraj3o pot potuje,
slehernl nam cvet je oprailla: Ded o cvetju modro premiiljuje:

ziblie se na vejl ljubkl sad. Slednjl cvet nam v sad ne dozorl.



Joze Stabéj: POgOVOT
od

Zhebelnih Rojou

Jhusi
A, Jansha,

Zhebelniga Duneifkiga Vuzhenika V'nemfhkim jefiku
popiffan, na Kranfku prelofhen, inu pogmiran [kusi
w.{faku ouredniga, Zhaftitliviga, Vuzheniga Duhouniga
Petra Pavla Glavarja,
nekadajniga Commende S. Petra Faimafhtra,
Sedajniga Landsprefhke Gofpofke laftniga gofpuda.
V'tem Leitu 1776.

Nova obzorja 1. V, (1952), §ev. 8, str. 149, so porocala, da je Glavarjevo
delo o éebelarstvu sostalo v rokopisn, ki pa je danes s prepisom vred izgub-
liene. B. Teply je zapisal prednje pa¢ na podlagi izsledkov Fr. Kidrica v
2. zv. SBL, 1926., str, 218, ali drugih virov, ki pifejo o Petrun Pavlu Glavarjn
(roj. 2. V. 1721. v Ljubljani, umrl 24. T. 1784. na gradu LanspreZu pri Mirni
na Dol.).

Rokopis o ¢ebelarstvu je dal Glavar nedolgoe pred smrtjo svojemu go-
jenen in nadarbinarju JoZefu Petrn Tomelliju z naroéilom, da ga natisne
szum Wohle der Landbewohnere.! Tomelli? ki ga imenuje Rechfeld »heuch-
lerischen Beneficiaten« (str. 38), pa mi izpolnil ne tega Glavarjevega naro-
¢ila, ne drugih nalog svojega dobrotnika?

Ker je bil pogresan Glavarjev izvirni rokopis o d&ebelarstva #e od
1. 1784, vsepovsod iskan, a je sedaj najden, se mi zdi primerno, da o tem
ne moléim.

V grudnu 1950. in v prosincun 1951. sem zbiral v Osrednjem drZiavonem
arhivu Slovenije (ODAS) v Ljubljani gradive za svojo obravnavo v sloven-
skem pratikarstva in slovenskih imenih mesecev. Slo mi je in mi &e gre za to,
da bhi mogel dobiti tudi ¢im veé slovenskih starih pisanih virov, kjer bi
mogla biti napisana slovenska meseéna imena. Ob tej priliki se je spomnila
vedno ustrezljiva in skrbna arhivarka Marija Verbié, da je nasla pri ure-
janju in katalogiziranju £e pomeSanih in nedognanih arhivalij tudi neki
slovenski rokopis o Gebelah, o katerem misli, da bi mogel biti celo iskani
Glavarjev rokopis. Ker tedaj nisem utegnil, da bi bral in prouceval tako
obéiren rokopis, sem se vrnil k njemu Sele pred kratkim in sem ugotovil:

1 Peter Glavar. Eine hiograéphiﬂche Scizze bearbeitet von Philipp Jacob
Rechfeld, Prof. am k. k. akad Gymnasium — v Mittheilungen des histori-
schen Vereins fiir Krain, (MHE) Jahrgang 1848. Laibach. Str. 29.—45.

2 J. II. Stratil, 10.: Den 4jihrigen Knaben eines armen Bauern, Na-
mens Martin Tomml vulgo Jesch aus dem Dorfe Gora, unfern der Commenda
St. Peter mit Namen Joseph nahm Glavar, da er sich ihm einsechmeicheln
wubBte zu sich, erzog ihn, lieB ihn Priester werden, und diefl ist nun jener Jo-
seph Tomelli, Weluhen Glavars Testament mit neuen Wohlthaten iiberhiiufte. .

3 Stratilovo izvirno porodilo glej pozneje:
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Verbi¢eva je dognala & svojim arhivarskim strokovnim znanjem
na podlagi drugih, fetudi z gotico pisanih, Glavarjevih rokopisov popolnoma
pravilno, da je najdeni slovenski rokopis res Glavarjev Pogovor od Zhe-
belnih Rojou iz 1. 1776. Pri veckratni natanéni in vseskoznji primerjavi naj-
denega rokopisa z Glavarjevo pisavo v njegovih lastnoroéno napisanih in
lastnoroéne podpisanih pismih z doe 13. VII, 1773. in z dne 18. XT. 1780, ter =
nekim nedatiranim rokopisom, ki je pisan na &tirih polstraneh na prav ta-
kem papirju, na kakrénem je napisan Pogoveor (ODAS, sveZenj: P. Glavar
— Kmetijska druzba), sem se preprical, da je odved vsak nadaljnji dvom o
pristnosti Glavarjevega slovenskega rokopisa.

Glavarjev izvirnik in njegov prepis (ODAS Stev, 10 1. d.), kakor tudi
Glavarjevo ob&irno nemsko poroéilo o éebelarstvn na Kranjskem, naslov-
Ijeno na Kais. Kinigliche Ackerbaues, und der Kiinste Gesellschaft in ki ga
je podpisal Glavar svojeroéno 17. XTI, 1781, so bili kupljeni svecana 1932. 1.
od grofice Hohenwart na Ravneh za Narodni muzej in arhiv v Ljubljani.
Ne bom pa se spuséal v nakup in v to, kako in kdaj so prigéli prednii rokonisi
v roke kranjske plemiske rodbine Hohenwartov. Nakupna eena 400 din za
Glavarjev izvirnik in prepis, 100 din pa za njegovo neméko poroéilo Kmetij-
ski druzbi, se nam zdi danes komaj verjetna. (Nakupna knjiz. Stev. obeh
rokopisov je 815/1932, nemskega porocila pa 873/1932),

Glavarjev izvirni rokopis je napisan na dobrem in lepem belem pa-
pirju folio oblike, prepis izvirnika pa Je napisan z drugo, do mdaj nam se ne-
znano roko na nekoliko manj belem papirju vecéie folio oblike. Oba rokopisa
sta uvezana skupaj v trde platnice iz sive lepenke, hrbet pa in ogli so usnjeni.
Na notranji strani v sredini zgornje platnice je naleplien veéii ekslibris z
grbom Hohenwartov, pod grbom pa je napis: Graf v: und zu Hoehenwart /
herr zu (Gerlochstein; v levem kotu spodaj je érka N: (Gerlochstein = Kolo-
veo na Gorenjskem.) Zunanjega napisa ali katerega koli drugega pozna-
menovanja ni na platnieah,

Glavarjev izvirnik ima 54 listov, Razen okrog pol strani fol. 53a, cela
stran fol, 53b in fol, 54, so popisani vsi listi na obeh straneh. Na vsaki strani,
tudi na fol. 53b in 54, je natrtanih vzporedno 38 vrst, na desni ali levi strani
sta okrog 6em in 1em Siroka roba, besedilo vsake strani pa je lepo okvirjieno
s ¢rnilom s 8tirimi ¢rtami. Naslovne strani in predgovora ni, zadéelek roko-
pisa je takoj na 1. strani prav zgoraj in glasi: Napreilhnu Pomenenie. / Od
Zhebelnih Rojou inu Prebivalfha.

Vsebina rokopisa je razdeljena na 53 pogovorov, t. j. oddelkov ali po-
glavij, n. pr.: N. Pogovor. / Od Zhebelniga Satuja Della. (N = 50); zacetno Na-
preifhnn Pomenenie, dve strani in tri dert, pa je izven &tevila pogovorov.
Celotna vsebina rokopisa je razélenjena na 689 odstavkov; odstavka 596
in 597 pa sta Eteviljena dvakrat, zato je vseh odstavkov v resniei 691. Vsak
odstavek ima levo ali desno ob strani zaporedno Ztevilko, desno ali levo pa
kratko vsehino, kakor vidimo na spodnjih primerih. Potemtakem moremo redi,
da ima ves Glavarjev izvirni rokopis skupaj okrog 8920 vrst. Rokopis je napisan
delno z dobrim in temnim, delno pa s slabgim in bledejéim &rnilom, pisava je
drobna, a lepa in enotna ter se prav lahko bere. Iz vsega se vidi, da je pisal
Glavar obravnavo z veliko pazljivestio in s skrbjo. Napake so bolj redke
in so popravljene vetinoma kar na robu. Vse kaZe, da je rokopis ali Ze pre-

131



pis z nekega osnutka, ali pa je pisal Glavar Pogovor s posebno natandénostjo
in preudarnostjo.

H Glavarjevemu izvirpemu rokopisu je privezan in uvezan drugi ro-
kopis Pogovora, ki je dobeseden, a ne prav natanéen prepis prvega; zlasti
so locita v marsikateri érki, lottilu, besedi, itd. Prepis je pisan tudi s pisavo, ki
se e lahko bere, vendar s slabim in bledim €rnilom in ima skupaj 94 listov;
prazna je samo zadnja stran fol. 94 Vsaka stran ima naértanih okrog 30 vrst,
desno in levo ob strani je. kakor pri izvirniku, okrog 7em Sirok rob, Ceprav
je tudi ta rokopis prav ¢eden. ohranjen je brez pofkodbe, vendar ni bil napisan
s tisto briZnostjo, s katero je bil pisal Glavar izvirnik. Reéi moramo torej,
da bi bilo ohranjeno in bi poznali Glavarjevo delo Ze popaéeno, ée by bil ohra-
njen in poznan samo prepis izvirnika.

Kdo in kdaj je mapisal prepis Glavarjevega Pogovora, se me ve, kakor
tudi ne, ée je nad prepis istoveten s tistim, ki ga je imel v rokah 1. 1848
Rechfeld. Sklepati smemo, da je na8 prepis isti, da pa sta ostala iz nekih
nam &e neznanih razlogov brez naslovnega lista in predgovora tako Gla-
varjev izvirnik, kakor prepis. Rechfeldov prepisni primerek je imel namreé
naslovni list in predgover, kar je oboje prepisal in priobéil Rechfeld »in ganz
getrener Abschrift des vorliegenden Manuseriptes« (str. 41.). Tako vemo danes
ge kljub najdenemu izvirniku za naslov Glavarjevega Pogovora in njegov
predgover samo po Rechfeldovi zaslugi. Ker pa smo se prepri¢ali, da je prepis,
razen érkovnih, loéilnih in fe nekaterih drugih manjsih razlik, popolnoma enak
izvirniku, moremo reéi, da nam je chranjen celoten Glavarjev izvirnik, Glede
na to, da Rechfeld ni vedel za izvirnikovo besedilo, o katerem je le domne-
val, »daB die in djesem Werke herrschende Sprache in edler Einfach-
heit gehalten iste (str. 87.), je mono grajal prepisne pravopisne napake,
& katerimi se je vendar sprijaznil, &ed »Uebrigens kommt hier in Anschlag,
daB das Manuscript kein Autograph ist, der Copist aber von Bohoritsch keine
KenntniB gehabt haben mochte...; der Abschreiber war ohne Zweifel ein
Unterkrainer« (str. 41.).

Primerjava Glavarjevega rokopisa z A. Janfevo Abhandlung wvom
Schwiirmen der Bienen (navajam po 2. izdaji, Wien, 1774) pokaze takoj, da
Glavarjev Pogovor od Zhebelnih Rojou zdaleé ni kak slovenski preved Jan-
geve Abhandlung, ampak da je precej samosvoje (GHlavarjevo delo, ki pa se
opira na Jangevo, To je poudaril Glavar tudi sam v naslovu in predgovorn, ko
pravi, da je »Pogovor... Tkusi A. Jansha, Zhebelniga Duneifkiga Vuzhe-
nika Vionemfhkim jeliku popilfan, na Kranfku prelofhen, inn pogmiran...
Kir pak tudi jeft fim v'Desheli en [tari Zhebelar, inu fkusi dongo lejtno
Skushno Souzhen v'potrebnih Rezheh tega Zhebelarftva, sa obilnifhi podwvu-
zhine dati, poftopou [im fe, iz moje Skulhne, ene inu druge Rezhy perftaviti,
inu nashiga Janscha Delu & taistim popolnemeishi fturiti...e. Glavar se je
lotil tega dela, kakor pravi sam, zato ker Janfeve Abhandlung, skatere
po Deshelach resdelene prishle, so tudi na krainfku; ali kir v nashi
Deshéli to Nemshtva na Kmetich navadnu ni, malukaterim [lushijo. Na-
pelalu je to mene, in Proshne nekaterich is gmein Lestva, kateri vezh deil
Zhehele [hpogajo. nashiga kranfkiga Zhebelarja na krainfki Jesik prelo-
ghitie. (Navedek jo natanéno po Rechfeldu, n. n. m, str. 41) K temu je pri-
pomnil Kidrié* popolnoma pravilno, da so naklanjali Glavarja »morda tudi

i T'rance Kidrié, Zgodovina slov. slovstva. Ljubljana 19291938, str, 179,

132




fe kaki globlji razlogi, da je postal prvi Slovenee, ki je hotel 8 pomoéjo slo-
venske tiskane besede &iriti gospodarski pouke,

Glavar Jansfeve Vorrede ni prevedel. Janfeva Abhandlung ima uvod
Vom Schwiirmen der Dienen insgemein, ostala vsebina pa je razdeljena na
1. Theil, L—VIIL. Abschnitt, II. Theil, L—I1I. Abschnitt, na kraju pa je
Verzeichnill der vornehmsten Materien. Vsa snov je razdeljena na zaporednih
97 §. Glavar je razélenil obravnavo ¢isto po svoje, kakor smo povedali Ze
prej. Nenavaden pa je sklep Glavarjevega rokopisa, ki se konéa kar na lepem
brez vsake pripombe s 53. pogovorom Od Zhebelne Palhe, odstavki 675 —
689., tako da bralec ne ve, ali je zadnji 689. odstavek res zakljucek, ali pa bo
gledilo Se nadaljevanje.

V stvarno presojo vsebine, jezika in drugih nadrobnosti rokopisa tu ne
bom posegal. Navajam pa za primer in na ogled tri kratke odstavke.

3. Sleherni Roj je ena Dershina is troje Sort Zhebel| Troje
ukupej spraulena; namerz Materniza, Trotje inu Zhe-| Sorte o
belle. Materniza sunei Rojenia je ena fame per Dershine:| Zhebele
Trotow je komei Defetina inu tulkuw Zhafsa, dokler [o
Mladizhe: Zhebel pak je nar vezh Truma,

XXXXI Pogovor.
0d Zhebelniga Vojlkovania inu Rupania.

489. Je szer stari Pregovor: Zhlovik je Zhloveka Vouk,| Zhebele
sastopim, Sovrashnik; ali veliku vezh inu med vfim dru-| fo fe med
gim Zhebelnim Sovrashnikam nar huje [o Zhebele, ena| [abo
druge je Vouk, eni Payn drusiga poshreti inu k'nyzh| nar huifhi
sturiti yfhe; kir ene na druge letje, med [abo fe Voifku-| Sovrash-
jejo, kolejo Rupajo, more, inu dergazh naprei ne pride,| niki
koker de na enkrat vfs Zhebelnak ima resdian biti.

XXXXVIIIL Pogovor.
0Od Zhebel sploh.

597. Zhebele (: od drugih Bezhele savole Bezhenia ali| Kaj je
nyh Shemenia inu Glafsu toku imenuvane :) fo ena| Zhebela?
Sorta Muh od Boga satu ustvarjene, de Zhloveka skusi
fvojo Pridnost inu meistrudenim Dejlam is potrebnim
Medam inu Vofsekam previdijo inu preskerbe. Med
wufsim od Boga stvarjenim stvarim ali sivalam ny ene sa
Zhlovekam taku pridne, sdajovitne, inu nar mainshi
shtreshbe, ali Shivesa inu spendije potrebne Stvari, ko-
ker [o Zhebele.

Kakor widimo, Glavarjev pravopis ni enoten, raba bohoridice je mne-
dosledna, itd. Drzi pa, kar je rekel Kjdrié,® da »Pohlinovo pravepisno refor-
mo jo odklanjal menda tudi Glavarc.

Obile wirov o Glavarju in njegovem delu je pafel Kidrié, ki jih je
tudi navedel v SBL. V slov. slovstveni zgodovini pa so opravili pred Ki-
dricem z Glavarjem in z pjegovim Pogovorom od Zhebelnih Rojou kar mi-

¢ Zgod. slov, slovstva, str. 179,
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mogrede s kratko opombo (n. pr. Glaser, Zgod. slov. slov. 11/1895, str. 21,
Iv. Grafenauer, Kratka Zgod. slov, slov., 1917, in 1919, str. 97.), ali
pa ga niso omenili poblize. Pisateli Ivan Pregelj je postavil Glavarju
zasluzen slovsiveni spomenik z zirodbo Peter Pavel Glavar, lanspreski gospod,
v 75. zv. Slovenskih Velerniec 1922. 1. V 8. zvezku Preglievih izbranih spisov
1929, pa je posial Glavar Odisej iz Komende in v dodanih Zapiskih gospoda
lanspreskega Pregeli tudi ni pozabil na Propoved ob uljnjaku (str. 157.—168.),
ki §o je bil bral 23. IX, 1928 v ljubljanski radijski postaji.

Pripomniti moram, da hrani ODAS v Ze navedenem sveinju tudi oba
dobro obvarovana izvoda Glavarjevega Zivljenjepisa (Eine skizierte Biogra-
phie), ki ga je napisal v nemééing Jos, Hein. Stratil in ki je datiral predgovor:
Sittih (= Stiéna) am 3.ten Jinner 1822,

Ivan Vrhovee! pravi, da Reehfeld ni vedel za Stratilov Glavarjev Ziv-
ljenjepis rsicer bi ne bil izpustil mnogo o mladosti Glavarjevi vaZinih po-
datkove in misli, da je Hechfeld le »rabil iste listine, kakor Stratil sedem
in dvajset let” pred njime Vendar popolna skladnost Stratilovih in Rech-
feldovih odstavkov ter stavkov na veé mestih je tako oéitna, da ne moremo
pritrditi Vrhovéevemu mnenju, ¢eprav ga skufa utemeljiti s tem, da gre v
tem primeru za izgubljen »najbri Ze dodelan Zivotopis Glavarjeve, ki je
rabil tako Stratilu kakor Reehfeldu za enake podatke.

Za primer, da je pisana Rechfeldova ine biographische Scizze, poleg
drugih virov, prav posebno na osnovi Stratilove Eine skizierte Biographie,
navedem le Stratilove porodilo o Glavarjevem slovenskem rokopisu Pogo-
vora, ki je mikavno zlasti za nafo obravnavo. Glasi pa Stratilov izvirnik
pod 8, zadnji odstavek, tako:

Er®* sehrieb auch .zu gleicher Zeit, jedoeh mit mehr Critic als Janscha,
ein treffliches theoret: praktisches Werk iiber die Bienenpflege, in der krai-
nerschen Sprache, welehes er seinem Zibgling Tomelli mit dem Auftrage kurz
vor seinem Tode iibergahb, solehes zum Wohl der Landeshbewohner in Druck
legen zu lassen; allein! Tomelli befolgte dieses so wenig, als so manech’ an-
deres, was jhm sein Wohlthiiter auftrug.

Prav tako besedilo ima Rechfeld n. n, m., str. 37, levi stolpee zgoraj,
le da je zamenjal neka loéila, spremenil vrstni red mnekih besed, zapisal
dasselbe namesto solehes, diese Weisung namesto dieses, itd., to se pravi:
prilagodil je Stratila iz 1. 1822, bolj jezikovnemu slogu in pravopisu 1. 1848,
ni pa pridal niti ene svoje nove stvarne besede. Torej nam je dal — kolikor
vemo do zdaj — najstarejie podatke o Glavarjevem slovenskem rokopisu o
¢ehelarstva od 1.-1784, naprej Stratil in ne Rechfeld. Cetudi je prikril Rech-

¢ Ljubljanski Zvon V..l (1885), str. 352.

7 Pravilno festindvajset, Vrhovee navaja MHEK 1849 (n. n. m. str. 352
in 663), namesto pravilno 1848,

¢ (lavar...; zu gleicher Zeit je v zvezi z zadetkom prejsSnjega odstavka
n. n. m,: Sein Lieblingsgeschiift in seinen letzten Jahren aher, war die Bie-
nenzucht.

Vrhovéev slovenski prevod n. n. m. str. 474.: Pisal je tudi, a boli pre-
misljeno kakor Jansa, izvrstno teoreti¢no-praktiéno »Cebelorejos v sloven-
skem jeziku ter jo oddal svojemu gojencu Tomelliju malo pred svojo smrtio,
da jo da tiskat v prid rojakov; toda Tomelli ga je ubogal tudi v tem tako
malo, kakor v marsi¢em druzem, kar mu je naroéil Glavar,
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feld éisto namenoma Stratilov vir, je priznal nehote posredno, da ga je rabil,
s tem, ko je zapisal n. n. m. str. 31. »weil damals, so lautet es in unserem
Original,® der Spruch im Lande Krain die Geltung hatte: »Katir u nem-
fhkem Grazu studira, ta kai po svetu vej«. To je nadel seve pri Stratilu pod
2.: Ktir u nemfkmo Graz [fudira, ta kej po [vetu vej!

Vrhovéeva zasluga pa je, da je dokazal z izvirnimi italijanskimi Testa-
feratovimi*® pismi precejénjo nezanesljivost in marsikako izmigljotino v Stra-
tilovem Glavarjevem Zivljenjepisu, ki ga je objavil Vrhovee vedji del v slo-
venskem prevodu v LZ 1885, 1.

Za obravnavo Glavarjevega nemikega porocila Kmetijski druzbi o te-
belarstvu in njegovi ureditvi na Kranjskem z dne 17. XII. 1781, tu ni primer-
no mesto. Omenil bi le, da je v tem poroc¢ilu tudi nekaj slovenskih imen
rastlin in besed kakor Relsa, Telloih, Duschizhouna, Zheschnouze., Podlefsek,
Jelsenska Relsa, Dren, Glagk, lejtas veliku Roizhou — K lejtu veliku Mer-
lizhou, itd., ki pa jih najdemo prav takeo veéinoma Ze v Pogovoru.

Odkriti Havarjev Pogovor od Zhebelnih Rojou je sila dragocen pri-
spevek za slovensko slovstvo prvih prerodnih dob 1. 1750.—1819., zlasti pa
za ¢as od 1. 1776—1792., ko smo dobivali Slovenci Ze upostevne slovenske tiske
za gospodarski in drugi poduk, kakor so bila dela, ki so jih napisali A. Ma-
kovie, J. Ig. Fanton, A. Breznik, A. Cebul (Enu Mala Besedishe), M. Pohlin.
J. Goliénik. Vojaren, glavar vseh teh veé ali manj razsvetljenih slovenskih
preroditeljev v obdobiu 16. let pa je bil Glavar, ki je torej res sprvi Slovence,
ki je hotel 8 pomo&jo slovenske tiskane besede &iriti gospodarski pouke,
(Glavar je poslal Pogovor Kmetijski druzbi v Ljubljani Ze 27. VIL 1779.)

Poleg te svoje pomembnosti in vrednosti pa je najdeni Glavarjev ro-
kopis bogat Stevilnih slovenskih besed iz debelarstva, 2z dmeni rast-
lin, itd. in je vsekakor potrebno, da ho rokopis skrbno idzpisan za nas
zgodovinski slovar slovenskega jezika, ki ga pripravlja Slovenska akade-
mija znanosti in umetnosti v Ljubljani, Ker rokopis ni preveé obsiren, ne
bi bile, po mojem, prav nié odved, da bi bil natisnjen kot knjiga z vsemi
potrebnimi pripomoéki in pojasnili, saj je prvo slovensko pisano delo o &ebe-
larstvu in 8 slovenskim gospodarskim poukom. Stvarno in jezikovno bi bilo
treba vzporediti Glavarjev rokopis z Jan. Goliénikovo knjigo Antona Jan-
(haja Zelsarskiga Zhebellarja popolnoma Podvuzhenje sa vise Zhebellarje,
V' Zelli 1793, s P. Dajnkovim Celarstvom. Vu Gradei 1831, itd. To bj bila, mi-
slim ysaj, kaj primerna in hvalefma naloga e prav posebej za Zvezo ¢ebelar-
skih druitev za Slovenijo v Ljubljani. Delo naj bi iz&lo za 170. obletnico Gla-
varjeve smrti 1. 1954,

* Podértal J. S.

; 10 Lagki baron in malteski vitez Pietro Giacomo Barone di Testaferrata
je bil najverjetneje Glavarjev oce.

Opomba uredniitva, — Najdenje Glavarjevega rokopisa je tako vaino
in pomembno za slovensko ¢ebelarsivo in slovstvo, da je »Slovenski febelar«
kar ponosen, ko sme in more priobéiti prvi novieco o tem. Stabéjevo porodéilo
smo objavili v celoti, ¢etudi je nekolike daljse ter zaradi posebne strokovne
vsebine in izvirnih navedb nekaterim tezje umljive. Primerno bi bilo, da bi
ge porazgovorila naga drustva in druzine o najdenem Glavarjevem rokopisu
na svojih sestankih, posebno fe, ker bodo sledila nadaljnia porodila o vsebini

in drugih pomembnostih rokopmsa.
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Leopold Debevee:
O dzierzoniranih kranjiéih

V sestavku, objavljencm v sSlov. &ebelarjus 1951, str. 158 pod naslovom
s Ali vestes, sem med drogim omenil, da je skolidolski panj, ki ga je Sumper
leta 1871 opisal v svejem »Slovenskem buéelarcku, prvi poizkus preureditve
kranjita ma premicno satje, Opomba urednistva pod &rto nas pa poudi, da
Sumperjev panj ni prvi poskus preureditve kranjiéa, ker je Kranjska kme-
tijska druzba v Ljubljani ze leta 1858 prejela za vzoree dva Nachtmannova
sdzierzoniranas (¥) panja in je zato treba smatrati leto 1958 za zaleiek
uvajanja panjev s premicnim satjem na Slovenskem.

Ker Nachtmannov panj ni bil sdzierzoniranas oblika nekega prvotno
drugatnega panja z nepremicnim  satjem, temved samostojna sivoritev po
vzgledu drugih izboljfav Dzicrzonovega panja in zato kot tak nima mobene
zveze s prenarejenim (dzierzoniranim!) kraujicem, se mi zdi, da se v fem vpra-
Sanju nismo prav razumeli. V naslednjem nay zaw malo poblize obrazlozim svoje
mnenje in ga zaradi boljie osvetlilve celoinega vprasanja Se nekoliko dopolnim.

V glavnem poznamo dve visti panjev: navadne, kakor so bili v rabi ze
od pradavnine (klade, pravi spanjic, iz desk zbiti panji, kosi ild) in pa
moderne panje (dzierzonovee) s premitnim satjem, ki so se zafeli pred dobri-
mi sto leti po Dazerzonovi zaslugi Siriti med evropskimi Cebelarji. Prvotne
Dzierzonove panje so ze v prvih desetletjih poedined poskuSali spreminjaii
Jn dopolnjevati. Med  drugimi  (Berlepsch, Dathe) je tudi lekarnar jskob

Nachtmann iz Hartberga na Gornjem Stajerskem sestavil podoben panj po
h\l}_]l']ll ULI":"I“ ||| Ei «lll'h(‘l‘l‘l.i_lluﬁ IMlllJ{ll (:L'lLl.lr_}L‘lll. NJ{'EUV lll"ln,f,l I],.‘!LUL.L|
kakor so ga tudi imenevali, je bil precej neroden za opravljanje in zelo drag
(pac upm-.l.uwel-.i izdelek! — Op, stavea) ter ga nili oZzji rojaki niso cenili?
Dva taka panja je po posredovanju lxnwlu-kc druzbe Sajerske spravil tudi
v Ljubljano in nasa Kmetijska druzba ju je izroila naprednemu kmetovalen
in ¢éebelarju Dularju v Skrjanéjem pri Novem mestu, da ju preizkusi za nase
razmere.? Podatki o uspehu Dularjevih poizkusov mi miso znani. Vsckakor
o novih panjih nadi cebelarji e globoko v osemdesetih letih prejinjega sto-
leija niso imeli ravno ugodnega mnenja; ofitali so jim, da se v njih rade
redijo voséene veste, da so preveliki, prefezki, nepripravni za prevazanje,
predvsem pa predragi. Oprijeli so se jih le nekateri ¢ebelarji-izobrazenci, ki
s0 spoznali nedvomne predonosti racionalnega éebelarjenja in seveda tudi laZe
uirpeli investicijske stroske. Urednik =Slov. Gebelee Jerid® pravi, da celo Se
leta 1871 ni hilo na Kraniskem ved kot pel takih éebelarjev: med temi so
vsekakor bili Porenta, Jeric in Roischiitz, ki so po svojih moteh skusali
magati dobri stvari na noge. Naleteli so seveda na gluha uiesa in, ker ni
tlo naravnost, so se pac odlotili za poi po ovinku. Rafunali so, da bi s &m
preprostejiim, staremn panju tem podobneje urejenim a modemiziranim pa-
ajem prej prodeli med konservativne kmetke &ebelarje; predsodki staroko-
pitneZev bi potem kmalu sami od sebe splahneli in prehod na moderne panje

! Ant. Semlitseh — Die Bienenzucht in Steiermark, 1861, Graz.

2 Novice, 1838, str. 129, 134, glej tudi SC 1943 str. 57 in Ceb. obzornik
1944, str. 30.

8 Slov. <ebela, 1582, str. 78.



vefje mere bi bil znatno olajSan. Gravenhorst je Nemcem na ta madin pre-
uredil sevemonemski (lineburski) kof; nadi cebelarji Paglinruzzi, Porenta,
Sumper, Dolene, Rotschiifz in Ambrozi¢ pa so smobiliziralic kranjica. Drugod
oblike starih panjev za tako predelavo niso bile primerne.

Tako so po malenkostni preureditvi in opremi s satniki ali celo samo 2
letvicami nastale iz naSega kranjita nove panjske” oblike sdzierzoniranic
kranjici, ki jih je zato razlikovati od pravih Dzierzonovih novodobnih panjev
ali deierzonoveeyv, Tako so v avojih opisih loGili te panje tudi preurejevaled
kranjita in Se 1. 1895 pravi Jernej Ceme, pisce Umnega cebelamsiva pri opi-
sovanju {eh panjev: o Prednosti Dzierzonovega ulja so spoznali kmalu indi
kranjski ¢ebelarji; zaio so skuSali njegov ulj domalim razmeram primerno
urediti & tem, da so v dezell mavadne ulje za okvircke prirejali ali dzier
zonovali.c

Ce si seduj QL,!u.(luum se razpolozljive podatke o tem, kdaj so preureje-
valei priceli svoje panje sami uporabljaii, se pokaze slededi vrsini l"l.‘ll

1. Prvi sdzierzoniranic kranji¢ na Slovenskem je nastal najbrz 7e pred
letom 1850 in sicer na Tolminskem, Bil je io tako imenovani kebaridki ali
Pincev panj,* nekaj vedji od kranjica (7033020 em), opremljen z letvieami,
ki so lezale v panju podolgem, in sicer v dveh vestah po devet. 'V rabo
je uvedel ia panj lzidor Pagliaruzzi (1520—1884), gostilnicar, Zupan in deZelni
poslanee v Kobaridu, Po dovrienih pravnih Studijah na Dunaju ga je ofe
poklical 1. 1844, domov in mu izroc¢il obdirno posestvo., Moz se je zelo zavzel
za napredek kmetijstva in &ebelasiva, ki je bilo Ze od nekdaj pri hisi. Za
napredne gospodarske ideje in dudi za Dzierzonov nauk se je ogrel mogode ze
na Dunaju, mogel pa jih je spoznati tudi iz sivokovnih knjig, v katerih je kot
izobraZen gospodar golovoe iskal pobud za delo in napredek.

Luka Porenta pripoveduje v svoji knjizici da mu je v zadetku leta
1875 prisla v roko nem:”;ku cebelarska knjiga (Bever-Kiithner: Hlustrierier nene-
ster Bienenfreund, 3. Aufl. 1855) z opisom Dzierzonovega panja in naéina
cebelarjenja. ](maiu je sposkusil Dzierzonovo sistemo na kranjski panj obrnitic
in % isto pomlad pricel éebelariti Ze v svojih prenarejenih kranjicih,

3. Pet lei pomeje se je s podobnim problemom ukvarjal ze {udi Janez
Sumper v Sko¢idolu na Koroskem in sestavil tako imenovani skocidolski panj.
V svojem »Slovenskem bucelarékue (Celovee 1781) pripoveduje, »da so Dzier-
zonovi panji veliko drugadi od masih navadnih, iudi veliko drazi in za pre-
seljevanje nepripravni, zaio sva se z uf'ii(-ijl,m v Skotidoln £. Kuhlerjem po-
gUblO [mvuovula kako bi se dali naSi navadni leZedi panji po tem nacelu
in ceneje pl'i![]..l,rull'l.l Najdla sva, da se to da izpeljati... Leta 1862 sva to rec
x)puluomu dognala in s dala narediti fakih panjev.e Sumperjeva preureditev
kmnjii-u je bila v {isku prva ohjavljena.

4. Leta 1871 je poslal Rihard Dolene, {edaj dijak, od 1873 pa vodja vi-
narske in sadjarske fole na Slapu pri Vipavi, Kmetijski druzbi kranjski ro-
kopis s popisom podobno preurejenega kranjica, Dolenéev panj se verjeino
ni Sirill izven kroga ¢ebelarjev, gojencev imenovane Sole® Zanimivo je, da
so bile letvice njegovih sainikov med seboj spahnjene, ne pa zbite z Zeblji.

¢ 8¢ 1911, str. 122 in Ceb. obzornik 1944, str. 40,

s . Porenta: Novi Kranjski panj po Dzierzonovi osnovi, Noviee 1875,

tudi ponatis v_posebni knjiZiei.
o Slov. éebhelar in sadjerejee, 1886, str. 107.
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5. Naslednja preureditev kranjica bi bil Rotschiifzev poloviéni podolzni
panj s satniki 14235 em, ki ga je v letih 18735—1875 kot enoten druzbeni
panj Sirilo tedanje Kranjsko drudtvo za umno écbelarsivo v Ljubljani. Panj
je bil izrecno doloten, da kot zacasna oblika olajsa prehod na Roihschiitzeve
podolZzne, pokonéne in listovne panje. Panj je bil opisan v »Slov. éebelic 1873
str. 89 oziroma v Krainer Biene 1873 str. 89, nastal pa je verjeino %e veé let
poprej. Porentov panj, ki je bil prakticnejsi in ga je istofasno Sirila Kme-
tijska druzba, mu je bil Ze ol zadetka hud tekmee.

6. Razlike med navedenimi oblikami preurejenih kranji¢ev niso bile
natne, stasoma so se Se zabrisale, izenadile in nadle i v obliki i v meni satnikov
enoten izraz v panjih nemske normalne mere. Sainiki so imeli mero 18,53
223 om, ki je bila dolofena in sprejeta 1. 1880 na zborovanju avstrijskih in
nemékih &ebelarjev v Kolou ob Renu. Pri mas jih je menda prvi priporotal
kaplan Auton Zupan na Bledu (»Slov. éebelar in sadjerejece 1884 str, 11), Nem-
gko normalno mero satnikov so uvedli na%i éebelarski trgovel, izvoeniki Zivih
Zebel, da so lahko postregli tudi kupeem, ki so zahtevali éebelje druZine na
premifnem satju svoje mere, Cebelarski drgovel so #i % dalje in tudi za
avsirijske kupee imeli panje z avsirijsko mero satmikoy 20.5%23 em. Semkaj
je spadal tudi Ambrozicev panj, ki ga je Siril znani izvoznik nafe &ebele Mi-
hael Ambrozi¢ iz Mojstrane.

Vsi dzierzonirani kranjiéi in poznejii panji nemike normalne mere z roz-
meroma majhnimi satniki, ki so viseli v panju povprek, so imeli veliko
napako, ki e je pokazala in maStevala zlasti v hudih zimah. Cebelje druZine
su v ich panjih ¢esto pomrle od lakole ob polnih zalogah medu. Ko je namred
zival porabila vso zalogo na safih, ki jih je obsedala, bi se moralo vse gnezdo
pomakniti za hrano in pri fem prelezii ved sainikov, kar pa v hudi zimi se-
veda ni izvedljivo, Ko sem pred 35 leti kot zadetnik tudi sam imel nekaj takih
panjev, se mi je godilo podobno kakor dopisniku ], Jegljicu iz Dovjega, ki v
»Slov, cebelarju in sadjerejeuc 1886, str, 100 piSe: »Da sem pa vse veselje
do movih panjev zgubil, vzrok je bila pretedena zima, ko je od 14 panjev, =z
medom dobro preskrbljenih novih panjev ostalo komaj 5, a stari panjovi so
skoro vsi zlezli na kvisko.e Boljéa sta bila za prezimovanje kobariski in skoti-
dolski panj, ker sta imela podoline satnike oziroma letvice, po katerih se
je #zival pozimi laZe pomikala za medom brez vsakega plezanja ez oviree,
Kljub omenjeni pomanjkljivosti so bili 1i panji pri nas pred 30—60 leti dokaj
razsirjeni.

Ne moremo pa tega trditi o pravih Dzierzonovih panjih, ki so se uveljav-
ljali razmeroma pocasi. Prve take panje (Nachimannove), ki so ugotovljeni
pri nas, smo Ze omenild,

Dzierzonov panj-dvojéek je bil sicer v rabi pri nekaterih ¢ebelarjih, opi-
sal pa ga je Sele 1. 1886 J. Juran&ic v SCS, kjer pa Se vedno daje prednost
letvicam pred satniki, ker »bni okvirjem podobni satniki, ki cel sat obdajajo,
so veliko vel Zkodljivi kakor koristni. To je poglavitni vazrok, kieri nove panje
tuko slabo odlikuje in jim skoraj #e pogin obeta.c

Kratek popis Albertijevega listovnega panja ali »panja z na strani po-
tiskajofimi sainikic je objavil J. Jeglji¢ v SCS 1884 str. 28, a brez odmeva.

Prvi popis dunajskega panja imamo v Cernetovem >Ummem ¢ebelarstvue
(Ljubljana, 1893). Mofneje je bil razSirjen na Stajerskem, medtem ko so na
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Kranjskem poleg pavlinovea in Virinjentovega panja — oblike dzierzoniranih
kranjitev z vedjo mero satnikov — dajali prednest drorijeven in gersiun-
govell. |

Vse navedene panjske oblike z mavadnimi kranjiéi vred, ki so seveda hili
v ogromni vedini, je #e v prvem deseiletju tega stoletja pridel odrivati AZ-panj
fer v sledecih dveh desetletjibh to tudi temeljito oprawvil.

Ko je #e govor o dzierzoniranihe kramjicih, bi pravzaprav ne smeli pre-
zreti podobne predelave kranjifa, nastale na prelomu stoletja izven sloven-
skega ozemlja.

Bofislavski zupnik Frantifek Zuklin (umrl 63 let star leta 1917) v fedkih
hribih ni imel srece s svojimi zastarelimi pokonénimi panji. Malone sleherno
leto je ostal brez ¢ebel in jih je moral na novo narotati pri nasih cebelarskih
trgoveih. Poleg naSe sivke mu je pricel ngajati iudi nad kranjic. Opazil je,
da ostane toplota v nizkih kranjicih emakomerno porazdeljena po vsem panju
in da na dolgih, mizkih satih &ebele odlitno prezimijo. Le eno napako so imeli
— satje je bilo nepremitno. Odlo@l se je. da jih smobiliziras. Panj je raz-
delil z navpitne postavljeno matitno refetko na dve poloviei: prednji oddelek
Je dolocil za plodisée, zadnji za medigée. V vsakem je bilo prostora za 10 sat-
nikov 24339 em; uporabljati je bilo mogode tudi poloviéne sainike. V tako
preurejenem panju je celo ze sprevedale, Slovanski panj, kakor ga je ime-
noval v spomin in priznonje juznim slovanskim bratom, ki so ¢ebelarili v kra-
njicih, se je med Cehi zaradi preprosiosti in nizke cene, zlasti pa, ker se jih je
lahko vetje Stevilo zlozilo na malem prostorn, zelo priljubil in razsiril. K uspehu
mu je poleg spreino napisane Zuklinove knjizice Ulj slovanské precej pripo-
mogla primerna reklama znane &edke debelarske tvedke Vaclav Svare v Kolé, ki
je panje izdelovala in prodajala’

Nafega kranjiéa in nase déebele je visoko cenil tudi nemski cebelar
in nekdanji bojeviti urednik lista Neue Bienenzeiiong H. Frendenstein, amed
cebelarji znan pod imenom ssladkorni apostole. MoZzu je prezimovanje ¢ebel v
prvih letih &ebelarjenja delalo velike preglaviee: po dolgotrajnem preizkusa-
nju je dognal, da je za dobro prezimovanje éebel odloéilne vaZznosii topel panj
— nizek kakor kranji¢ in pa zdrava hrana — sladkor! Vse {o je imel pred ofmi,
ko je sestavljal svoj podolzni panj z opravljanjem zgoraj in zadaj in s satniki
18434522 em, po 16 v plodistu in medisén. Njegov sin pripoveduje®: =5 kra-
njiti smo imeli débre izkuinje in mnogo smo se pri njih naudili. Kranji¢ je v
znaini meri vplival na oblike prvega v Neméiji razSirjenega panja s Siroko-
nizkimi satniki, ki ga je bil sestavil moj ofe. Okoli leta 1900 smo v svojih pa-
njih imeli izkljuéno visoke in ozke satnike. Sele kranjié nam je s svojo nizko,
polofno obliko in odlitnimi rezultati prezimljenja pokazal, da gre tudi dru-
gade ... Po preprosti izdelavi, idealni pripravnosii za zlaganje v skladovnice
in po svoji Siroko-nizki obliki je kranji¢ % vedno na$ vzor, V otetovem Cebel-
njaku je % danes visoko v Cislih.c -

7 Vaclav Svare: Pokrove véelastvi slovem 1 obrazem 2. vydani 1910,
Koléa in Slaneho.

§ Dir. k. Frendenstein: Erfahrungen mit Banernstéeken und karnischen
Bienen im Reiche. ((Bienenvater 1983, str. 86.)
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Stane Mihelié: Sodobni Ai_pﬂnj

Da stoje sainiki v panju v tofmo dolofeni razdalji drug od drugega —
v nafem primeru 10mm — in prav tako v pravilni eddaljenosti od notranje
prednje stene panja in okeac v plodiséu in mediséu, uporabljamo kva@ice ali
pa grabljice za satnike, ki jih zabijemo ali drugaée pritrdimo na notranjo
stran prednje panijske konfmice in na nolranjo stran preénih letvie zunanjih
okvirov okénc v plodiffn in medidtu,

Medtem ko morajo biti kvatice iz napol jeklene Zice, so grabljice iz moine
imm do 1.5mm debele pocinkane plofevine. Nekaterim cebelarjem (n. pr.
iz okolice Sodrazice) so se doslej obnesle tudi lesene grabljice (tako jim {am
pravijo), a do niih snloine uporabe menda samo zaradi premajhne propagande
doslej 3¢ ni prislo. Bistvena razlika med kvadico in grabljicami je tale: kva-
¢ica je narejena iz priblizno 70 mm dolge, pocinkane Zice, debele 1,8 mm, ki je
na obheh konceh priosirena kakor Zeblji in na sredi konitasto upognjena tako,
da njena kraka oklepata kot kakih 32° Posamezen krak je visok pribl. 34 mm,
v les jo zabijemo 19 mm globoko. Grabljice so izdelane iz pribl. 30 mm Zirokega,
po dolZini pravokotno npognjenega (10 mm 4+ 20 mm) kosa plodevine, v katero
s0 vrezana razsiojiifa (za nad AZ-panj 10) s kolencastimi nastavki, ob katere
8¢ v punju opirajo s sprednjo in zadnjo letvo sainiki.

Za sgrabljices, najdemo v »Slov, febelarjue skoraj vedno izraz skvainicae,
Oha izraza »kvadicac in skvafnicac sta v fem pomenu poznana pri nas le v
¢ebelarskem jeziku, prvi 7e od 1. 1899 (Jurandic): sicer sta pa po izvorn hrvai-
ska. Meni se vsaj drngi upira, zlasti fe zato, ker bi izraz kvaenica za razliko
od kvatica po mojem mmenju pomenil lahko le prostor, kjer se izdelujejo
kvadice ali pa orodje za izdelovanje kvadic. Pleterfnik v svojem slovarju tol-
madi kvaénico z »die Shnitzbanke«, kar hi se po naie reklo rezljamiea ali pa
rezbarski stol (miza), Ali ne bi bil bolj domaé in bolj razumljiv za vse name-
sto skvatnicac izraz sgrabljicee ali pa sgrabljice za sainikes. Tudi pomensko
bi bil blizji, saj grabljice res sgrabijoc sainike in jih drze.

Za zabijanje kvadic uporabljamo posebno Sablono. Narejena je iz 360 mm
(notranja Zirina AZ-panja) dolgega, kakih 20 mm Sirokega in 2 do 3mm de-
belega kosa Zeleza, v katerega so po firini vrezane v tofmo dolofenih razdaijah
2mm Siroke in 10 mm globoke zareze. Na vsakem konew, nekaj centimetrov
siran od roba, je v 8abloni po ena luknjiea. Skozi ti luknjici z Zeblji pritrdimo
&ablono k lesu, v katerega nameravamo zabijati kvadice,

Poleg Zablone rabimo Se zabijo& za kvatice. Tudi zabija¢ je iz Zeleza in
ima dva dela: zgoraj rofaj, spodaj pa glavo, Rotaj je iz kakih 100 mm dolge-
ga, ploifnatega ali okroglega Zeleza, debelega 25 mm > 16 mm, glava pa je
trikotne oblike in na enem oglu pritrjena na rocaj. Vidina glave meri 35 mm,
spodnja Sirina 80 mm, debelina pa 8mm. Od spodnje sirani navznoter je
glava konicasto (kakor kvadica) 20 mm globoka izdolbena. Kadar zabijamo
kvadico, potisnemo njena kraka v ustrezajodi zarezi v Zabloni, nato pa natak-
nemo glavo zabijaca na gornji del kvadice in s kladivom kvacico zabijemo.
Tako delamo, dokler nismo zabili vsch kvacie v eni vrsti in Sele poiem Fablono
odstranimo,
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Ce delamo s Zablono in zabijadem. pa vendarle ne bodo vedno kvadice
zahite iako, kot bi Zzeleli, Les namred ni poveod enako gost in nam bo Zel en
krak zloblje v desko koi drugi. Posledica tega bo, da sainiki ne bodo stali v
enakih razdaljah drug od drugega in tudi ne v pravi oddaljenosti od prednje
stene oziroma okene. Zaio sem si, da sem dobil pravilne razdalje, pomagal
s pribl. 300 mm dolgo in 20 mm debelo letvo iz irdega lesa, ki je imela eno stra-
nico ravno tako Siroko, kakor je razdaljn med obema vrhovoma dveh pravilno
zabitih kvadie, To destico sem nalo polagal istofasno n. pr. med zabite kvaéice
zgornje in spodnje vresie v plodistu ter 1tako konireliral njih pravilne oziroma
nepravilno razvrstitev. Seveda sem poiem, kar ni bilo prav, popravil. Zlasti je
treba paziti na to, ali sta pravilno zabiti kvadici na obeh konceh vrste, kjer &l z
zubijadem ne moremo dosti ali ni¢ pomagati, Ce pridemo pri zabijanju kvaéic
do kake grée, zvriajmo vanjo na mestu, kjer je treba kvatico zabiti, luknjico
s svedrom ali Silom, da se mam kvatica ne bho krivila, Zlasti deitice prednje
notranje stene se kaj rade koljejo, ker so tenke, v lesn pa so koneci krakov
zabitih kvacic oddaljeni drug od drugega komaj 10 mm, Da io preprecimo, ne
zabijajmo veeh kvalic v eni vrsii, ampak iako. da bo vsaka druga kvafien
zabita nekaj milimetrov vife ali niZe od sosednje.

Na noiranji strani prednje stene zabijemo kvadice v Stirih vrstah: v dveh
v plodidéu in v dveh v mediséu. Merjeno od zgoraj navzdol, so posamezne vrste
kvacic oddaljene od stropa: prva 100 mm, druga 240 mm, tretja 310 mm, &etrfa
S10mm. Na vsakem okencu sia po dve vrsti kvadie, zabitih po sredi prefnih
letvie vee v eni vrsti, ker se tu les zaradi veéje debeline ne bo klal, Za vsako
vrsto rabimo 11 kvadie, skupaj torej za 8 vrst 88,

Zyoraj opisane kvatice, kakrime je prvi uporabljal Alberti, Ze v svojem
Jlistovneme panju leta 1873, so spofetka popolnoma ustrezale, ker so jim bile
prikrojene pokonine letvice satnikov. Sirina teh letvie se je navzven tako ofila,
da 50 se & stranskimi siranicami v celoti naslanjale na kvacice. Naf AZ-panj
pa ni imel nikoli {akih sainikov, zalo so se v vedji meri pokazale hibe teh kvadic,
Poleg iega, da jih je teZzko res pravilno zabijaii, da nam rade koljejo les,
se tudi stasoma upognejo (zlasti ¢e panje zapiramo s prefno zapornico in e
jih prevazamo). Sainiki se namred opirajo na kvadice samo z zunanjimi robovi
svajih pokonénih leivie. Pri vsakem panju lahko ¢ez nekaj let opazimo, kako
se je razdalja med mreZo na okenen in sainiki v panju zoZila, viasih celo
tako, da &ebele ne morejo prehajati za pokondmimi letvicami satnikov.

Iz vseh tch vzrokov in nevietnosti so se poleg kvadie kmalu pojavile udi
plotevinaste grabljice (kvafnice)), ki jih preprosio pribijemo z Zeblji ali pri-
trdimo z vijaki. Z njimi nimamo nikoli teZav, & izvzamemo to, da sainiki, ker
niso tako gladke kot kvatice, teZe zdrse v svoja leZiita, da je panj zato za
kakih 40 dkg teZji, da so drazje in da je v panju ved Zeleza. Od Stevilnih vrst
plotevinastih grabljic za satnike so se pri nas udomadile samo tiste, ki imajo
vrezana razstojidta,

V kvadicah »Triglave je uspelo V. Martelancu leta 1937 zdruZiti tako
reko? vse prednosti kvadic in grabljic. Praksa je tudi pokazala, da toliko ne
koljejo lesa kot navadne kvacice. Opisal jih je v Slovenskem &ebelarju 1. 1937
na sirani 63—67, Pred vojno so bile tudi ze naprodaj v Cebelarni. Cas bi Ze hil,
da zatno zopet z njih izdelavo,

Ne da bi se na tem mesiu spuital v zgodovinska razglabljanja, lahko ugo-
tovim maslednje: Ze mnogo prej, preden so iznaili satnik, zlasti e potem,
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je bila Zeljn in tefnja vsch naprednih &ebelarjev, da bi usivarili tak panj,
ki bi omogo¢il v trenutku splofen vpogled v delo éebelje druzine v njeml
Napori Stevilnih gebelarjev pred Albertijem mniso rodili zadovoljivega uspeha.
Se najbolj sta se cilju priblizala C. J. Gravenhorst, v Ameriki pa Langsiroih,
prvi z opravljanjem panjev od spodaj, drugi pa od zgoraj. Alberti je bil tisti,
ki je prelomil & splono tradicijo visecih sainikov in razstojisé, pritrjenih na
satnike. Sainike je postavil na Zelezne grede v panju, razsiojista pa je snel
s sanikov in jih pritedil v panj. To je bilo tisto revolucionarno dejanje, ki je
omogodilo tak nafin opravljanja panjev, kakrinega imamo S dames v AZ-
panjih in v vseh drogih sorodnih panjih, In fo je najvedja Alberiijeva zasluga,
Ceprav sl je sistem razstojisd izposodil pri Gravenhorsin,

Ob keneu naj %e dodam, da se do danes pri nas poskusi z razsiojiséi (grab-
ljicami), ki bi jih labhko poljubno jemali iz panja, niso obnesli,

mnl W ngts - L]
Tmdovik Kosi: Ceana

Malokatera gozdna rastlina je tako vsestransko uporabna kakor redko
rastoéa ¢enja. 8 svojim lepim in dragocenim lesom prekasa mnoga druga
drevesa. Poleg tega odlitno medi in, ¢e je cepljena, daje okusne plodove,
ki jih priftevamo k najdelikatnejiim nadim sadefem. Zaradi njenih toliko
lepih in dobrih lastnosti moramo &éebelarii posvetiti vso skrb vesdéemu raz-
mnoZevanju éednjevega naradéaja. Ta skrb je tembolj potrebna, ker postaja
apri¢o velikega povprafevanja po nr'zlje]}nm lesn in tezkega prirodnega raz-
mnozevania odraslo éeSnjevo drevo vedno veéja redkost vsepovsod v naravi.
Kakor nekoliko ajde, nekaj desetin dreves akacije ali katerekoli druge
medonosnice éebelam nié ne zalefe, prav tako nié ne pomeni za éebelarstvo
nekaj ¢ednjevih dreves v vedjem okolifun. Kjer pa je éenja modéno zastopa-
na, nudi febelam izdatno pomladansko paSo in marsikateri ¢ebelar je %e na-
toc¢il iz mjenih evetov polna vedra izbornega medu. Zato je treba glede
na &tevilo panjev v kraju vzajemno in smotrno posaditi tolike sadik, da bo
zasigurano rano pomladansko medenje, od katerega je odvisen prvi razvoj
¢ebeljih droZin, Malenkosine delo bo izdatno plaéilo Ze nam, posebno pa
nasim naslednikom, ki bodo znali ceniti in bodo velino nadaljevali nase ple-
menito delo,

Divja Cefnja je glede zemlje skromna rastlina. Ker ji ostre zime ne
gkodujejo, uspeva z majhno izjemo povsod v naSih krajih. Odliéno priraiéa
v rahli in globoki ali v fopli ilovnati zemlii, ki je bogata na apnu in or-
ganskih snoveh. V pustih, plitvih pe&éeninah, v poplavnih podrociih in za-
moiévirjenih tleh slabo napreduie ter pogosto odpove v rasti. Suha poletja
ji ne fkodujejo, ker se globoko zakorenini v spodnje vlaZne zemeljske
plasti. Paé pa spada h gozdnim rastlinam, ki zahtevajo mnogo svetlobe. Zato
go tegnjevi nasadi najbolje obnesejo v srednje visokih gozdovih, kjer moreio
gegnjeve krone popolnoma prerasti drugovrsino gozdno drevje. Takih gozdov
pa je pri nas zaradi ugodne lesne trgovine in &edalje velje potrebe lesa
vedno ved. Na posekah, kier je hil skréen nedozorel les, na primer kostani,
javor, lipa, gaber ali hrast, posadimo pravilno na vsak hektar povriine
okrog 150 sadik. Navedene gozdne vrste zadovoljivo prenaSajo delno zasen-
denje in zaostajajo v rasti za medtem nadraslimi, svetlobe Zeljnimi Ceénjami,
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Obseznejsi éisti éednjevi nasadi
niso priporo¢ljivi, ker slabo po-
pravljajo gozdno zemljo, manjéi
nmetni gozdiél pa bi vzbujali po-
zornost, ker bi bili za nase gozd-
ne prilike pravzaprav novost. In
cebelarji smo pred veemi pokli-
cani, da jih ustvarimo. Pogled na
nezasluteno lepe, sneiZznobele, Ziv-
lienja polne ceinjeve gaje, ki se
nam bo nudil v bliZnji bodoé¢no-
sti, bo gotove za ves nad trud
najlepfa nagrada. Poleg gozdov
imamo tudi drugod dovoelj neiz-
rabljene zemlje, ki bi jo lahke
posadili 8 ¢ednjami. Celo Zlahtne
vrate bi dobro uspevale na str-
mih klaneih, v #Zivih ograjah, ob
zelezniskih progah itd, Pri tem
mislim tudi na obeesine nasade
peckatega sadja, ki so zaradi ka-
parja San Jose popolnoma pro-
padli. Ali ne bi bilo nmestno olep-
Sati te, sedaj tako puste ceste z
vigsokodebelnimi Zlahtnimi  Ges-
njami razliénih vrst? Kako pri-
jetno bi se pocéntil popotnik v si-
jaju evetodih, prijetno diSeéih
dreves! Se prijetneie pa bi se po-
¢util poletd, ko bi si lahko osvezil
suho grlo s soénimi plodovi.

Clani nafega &ebelarskega druftva so napravili desetleten nadrt za
zbol.ién-:_tje cebelie pafe. Po tem naértn bodo vsako leto posadili tudi 1000
Feinjevih sadik, kar bo v obdobju 50 let na srednierodovitni zemlii dalo
pribliZzno 10.000 kub. m tehni¢nega lesa — to je v dananji vrednosti 200 mi-
lijonov dinarjev. Ce upostevamo %o donos medu in sadeZev, bo malenkostno
delo 80-¢lanskega kolektiva prispevalo z miljardo dinarjev k ljudskim
dohodkom, Le s takim nafinom dela v okviru nove soeialistiéne Jugoslavije
bodo ostali vredni svojega imena.

Pecke, ki jih rabimo za setev, si lahko preskrbimo v &asu zorenja div-
iith &efenj. Popolnoma zrele plodove je treba nabrati na lepo razvitih, sred-
njestarih wdecih drobnicah. Od semena jeo mnogoe odvisno, kakina bodo bo-
dofa drevesa. Mnogokrat opazimo, da daje tuje seme slaba, manj odporna
drevesa. Rastline, presajene iz toplejiih v mrzleife kraje ali obratno, tefijo
k tistim lastnostim, ki so jih imele v svoji domovini. Potomstvo, ki nam
bo dalo najbolj8i dedniev les, nam nudi le seme z domaéih dreves, Nabrane
plodove pustimo, ¢e jih seveda ne zanZijemo, nekaj éasa v posodah, da se
zmehéajo. Nato jih zmetkamo, izperemo z vodo in posufimo na ponjavi. Osu-
fene petke temeljito ofistimo, spravimo v vredo in obesimo v kakem suhem,

Miad fednfev nasad
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gzraénem prostoru. Sprico trde lupine ¢éednjeve koscéiee tezko klijejo kakor
aploh seme koscicarjev. Zafo koftice v zacetku septembra 8 dni namakamo
v vodi, ki jo vsakih 24 ur izmeniamo. Po tem namakanju jih zakopliemo
v vlaZen pesek ali, kot pravimo, stratificiramo. Stratificirano seme v zabojih
gpravimo v klet, kjer variira toplota od 0° C do 4 C. Ce nimamo take
shrambe, zagrebemo zuboje do pol metra globoko v zemljo in jih pokrijemo
s steljo. Preko zime jih moramo veékrat pregledati ter zmes peska in ko&éie
temeljito premeSati, da omogodimo pristop zraka, ki pospeiuje klitje. Ako
so pesek posudi, ga polijemo z vodo, vrhnjo plast pa pokrijemo z vlaznim
mahom. Pravilno stratificirane in negovane koséice v drugi poloviei marca
brez tezave odpiramo z nohtom. Ko zacéno kliti, jih pesejemo v pripravljeno
drevesnico. Za pogozdovanje uporabhljamo veéje rastline, kakor na razple-
veljenih prostorih v klaneih, ob Zeleznifkih progah in podobnih krajih.

Franc Farazin:

Mesec¢na navodila

Konee julija se pricne ¢ebelar pripravljati tako rekoé Ze na novo {e-
belarsko leto. Zato ima pri svojih ¢ebelicah mnogo neodloZljivih opravkov.

Predvsem mora pretehtati dobre in slabe lastnosti vsake posamezne
druZine, tako da mu bo popolnoma jasno, koliko je ta ali ona vredna. So dru-
#ine, ki so ga docela zadovoliile, so pa tudi take, ki so odpovedale na vsej
¢rti. Ker imajo izrojenei in druZei nesprasene matice, jih sme pustiti v nemar
gele tedani, ko naide v niih satin nova jajteca. Ker nckateri plemenjaki,
zlasti pa prvi roji v tem casu radi prelegajo, mora tudi pri teh paziti, ald
so se mlade malice Ze spragile,

Ko je vse to ugotovil, preide k splofnemn pregledu droZin. Drufine,
ki g0 se slabo ponafale, dobijo mlade matice. T s8i je moral na ta ali oni
nacin preskrbeti #e v ¢asu rojenja. Ce nima rezervnih matie, jih lahko
kupi pri nagih vzrejevaleih. Ker 80 konee julija skoraj vse druZine trote Ze
pregnale, mu izmenjava matiec ne bo delala posebnih tezav., Slabicée je treba
zdrufiti. Bilo bi nesmiselno in negospodarsko, ako bi jih nameraval zazimiti.

Druzine, ki preostanejo, morajo biti take, da bodo lahko kljubovale vsem
nevarnostim zime. Predvsem morajo imeti dovolj mladih &ebel. Cebele, ki se
polefejo v juniju in v zafetku julija, ne preZivijo zime. Do pomladi bodo
vedrzale 1o tiste éebele, ki se polefejo konee julija in posebno v avgusiu. Ce
je vreme ugodno in &e je kolickaj paSe, se ¢ebelarju ni treba brigati za zimski
naraiéaj, ¢e pa v njegovem kraju ni jesenske pafe, jo mora poiskati drugod,
ali i pomagati s &pekulativnim pitanjem. S tem pitanjem umetno pripravi
druZine do tega, da zaéno gojili vee zalege. Za leZenje jajéec potrebuje ma-
tiea beljakovinasto hrano, ki jo izdelujejo mlade &ebele v posebnih Zlezah.
Njih #leze pa delujejo in izlofajo tako imenovani mleéek samo tedaj, de je
v panin dovolj evetnega prahu. Z mlefkom hranijo mladice tudi do tri dni
stare febelje lidinke, lidinke v matitnikih pa tja do zabubljenja. Za pove-
&ano goienje zalege je torei nuino potreben evetni prah, Nabirajo ga sta-
rejée éobele po evetlicah in ga prinaSajo na golenih zadnjih noZie v panj. Da jih
do tega pripravimo, jih moramo podzigati s pitanjem. Najboljia &pekulativna
klaja je razredéen med v razmeriu 1:1. Pokladamo ga druZinam v r.néatk}l
avgusta po moZnosti veak veder po emno osminko litra. Pri tem lahko s pri-
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dom uporabimo tudi medeno raztopino, ki smo jo dobili z izluZenjem pokrov-
cev po odkrivanju satjan pri totenju. Ako nimamo medu, moramo paé krmiti
s sladkorno raztopino, Ce ji dodamo vsaj malo medu, se seveda uéinek krm-
ljenja poveéa. V zadnjem ¢asn dodajajo sladkorni raztopini éaj, ki ga pri-
pravijo iz evetja tistih evetlie, na katerih naj bi éebele brale obnoZino. Ce-
bele namreé i8éejo vond, ki ga ima tak éaj, izven panja in tako prej najdejo
rastline, ki naj bi jim nudile potrebni evetni prah. Nekateri ¢ebelarji do-
dajajo tudi tako imenovani =salvolate, Tega jim napravijo v lekarni iz 330 gr
salmijakovea, 630 gr 96 odstotnega vinskega ekstrakia ter 12 5 gr eitronovega
oljn, majaronovega olja in olja iz klinckov. V raztopino kamejo samo
nekaj kapljie salvolaia, Tudi 8 sojevo moko so Ze poskn3ali krmiti, kar se
je baje prav dobro obneslo. Jesensko spekulativoo pitanje ima wveé smisla
kakor spomladansgko, ker je vreme v juliju in avzustu ugodnejie in toplejse
ter najdejo éebele ved evetnega prahu kakor spomladi. Spekulativno pitanje
je kajpada samo sredstvoe v s8ili. Prirodno pridobivanje nekiarja in evet-
nega prahu vpliva paé mnogo bolj uspeino na razvoj éebeljih drufin, Zato
se skusaj pridruZiti, ¢e nimad dovolj panjev za samostojen prevoz, kaki sku-
pini &ebelarjev, ki selijo svoje zivalee v pafo, ter skufa] s tem ne samo po-
vedali Elevilo mladih éebel v posameznih druZinah, temveé tudi napolniti
svoje posode z medom.

Nedesa pa ne smemo pozabiti v tem mescu., ko postane v juliju pada bolj
pi¢la, se priéne pri pridnih in zdravih druzinah preganjanje trotov, Tedaj po-
magajmo Cebelam, da se ne bodo preved muéile z njimi, a tudi trotow, da ne
bodo predolgo trpeli v predsmrini uri. Najbolje je, da onemogle trote, ki se
kopi¢ijo na bradah, poberemo v kako posodo in polijemo s kropom. Ce bi jih
trli kar na bradah, bi ne bilo to niti higijensko niti estetsko.

Nadalje poskrbimo, da bodo imele wvse druZine v plodidéih lepo éebe-
lie satje. Vse satje s trotovino Ze sedaj polagoma prestavljajmo v mediséa,
ravno tako pa tudi nad tri leta staro satje, da ga bomo lahko pozimj pretopili
v vosck, Namesto njih pridejo v plodidéa najlepsi sati iz mediséa. Ce je kaj
pase, bomo nadomestili odvzete sate s satnieami, ¢ée pa pade ni, bo ostalo
samo pri zamenjavi. Zelo moénim druzinam lahko vzamemo kak sat s po-
krito zalego in z njim ojaéimo slabejse. Pri tofenju evetlitnega medu ne
pozabimo shraniti nekaj medenih satov za slabe ¢ase, ki lahko nastopijo
jeseni ali spomladi. Saj je dosti laze in preprosteje dodajati med v satjn
kakor v posodah.

Zakasnele roje, ki bi se morda pojavili v tem neprimernem ¢asu, vra-
éajmao starcem! Taki roji navadno niso zmozni zgraditi do zime dovolj satja,
niti nabrati dovolj hrane za prezimovanje. Razen tega oslabijo izrojence, tako
da niso veé sposobni za prezimovanje. Nafe podnebje in domade paine raz-
mere paté niso povoljine za ¢ebelarjenje s poznimi roji.

Prav posebno skrb pa posvetimo pradilékom! Kdor jih ima, naj jih Ze
sedaj tako uredi, da bodo zimo laZe prebili. Dajmo jim dovelj hrane, ob za-
zimljenju pa jih bolj zavarujmo proti mrazu kakor plemenjake, ker so prav-
zaprav slabiéi, Jaz imam navadpo tudi poleti prasiléke toplo odete. Ravno
zgaradi tega so mi zgradili Ze marsikateri sat. Cim veé gradijo &ebele in &im
bolj neprisiljeno, tem bolj so zdrave, S pametnimi ukrepi lahko pri njih mar-
sikaj doseZemo, toda vse ob pravem Cuasu.
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Cebelarske opazovalnice v maju

Maj je bil letos zelo muhast. Vedina porotevaleev pravi, da takega maja
ne pomnijo. Stalni severovzhodni vetrovi, huda slana in po nekaterih krajih
celo sneg, so uniéili vse cvetje. Prva tretjina mesca je bila ugodna za razvoj.
Vetina ¢ebelarjev jo nastavila mediséa, Le malokateri so prestavljali, V
drugi in tretii tretjini je bilo vedinoma neugodno vreme, Sadno drevie je
evetje dobro nastavilo, mnogo cvetov pa se zaradi hladnega vremena ni odprlo
in razvilo. Cebele so ob ugodnem vremenu sicer Zivahno izletavale, nabrale
pa So le malo. Ob koneu maja so bile druiine moéne, kljub temu rojev ni
bile, ker o ¢ehele skoraj vse trote pregnale. Prvei so rojili s pevkami. Kdor
ni zazimil druZin z zadostno zimsko zalogo, je moral éebele krmiti, ¢e jih je
hotel regiti pogina, Porocevalei omenjajo velike zgube éebel. Najveé druZin je
poginilo zaradi griZe, posebno ée so bile zazimljene na gozdnem medu in mani.
Padle so tudi druZine, ki so jim jeseni dodali sladkorne raztopino.

Porodevalee v Ponoviéah 7eli, da bi Zveza obveiéala tudi zunanje debe-
larje, kadar nastopi dobra pada.

Donos ali poraba v Skupuo | Sred. . | Son-
Opazovalnice v 2 fﬂﬁ?ﬂ, mes. | DRevi | “ap
maju N | O D 1 N e topli- [ ;- [ae- | 81
mesedni tretjini/dkg dkg na |letni fevoi| v urah
Breg — Triié . .. .. 4+ 60|— 180 | — 80 |— 150|13,2 28 | 16 ] 128
Virma%e . . . . . ... — 30|— 70|+ 50|— 560|145 80 | 12| 237
Preddvor . . ... .. — 156 |— 205 | —100 | — 460|125 28 | 11| 148
Draigofe . . . . . .. — 120 | — 180 | —110 | — 420]14,5 16 | 19 148
PADJATL = o P ke =+11,65 | +10.70 — 42276 18— | 30 3 318
Moééen. Draga . . . . . -+ 280|— 10| 4120 | 4+ 890]17,2 81| 10 227
Ren®e-, o o5 G WA +10,60 | 4 900 | —170 | + 1780 17,8 31 | 16 278
Brest: "o sl e + 95— 75| —200 |— 180 — 22 | 14 187
Zerovnica . . . . . . . — 380|4+ 5| —155|— 180|14— | 20 | 16| 198
Tavold:, & aleie 5 5w — 40|— 40 | — 70 |— 150|158 20 | 17 177
Fonovite ... . . . .. . |— DHO|41445 | 4 45 |+ 1440| — 28| 8| 208
Exkn: a0k = 5 s 4+ 435+ 40| —110 |4 3465 — 30 5 167
Novo mesto . . . . . . + 425(4 180 | —210 | + 345|14,7 20| 8| 178
Novo mesto-Grm . . . <+ 650+ 110 | —190 |+ 485|16— | 80| 8B -
rmoénjice . . . . . . — — - - - |=1=1 -
Dragatus . . . . . . . 4+ 820 — 140 | —180 |+ BOO)| — 27 3 —_—
AT 1, Gt i + 225|+4 740 | 4+ 60O |4 1115| 16— | 30 1 242
T RS + 15|+ 25| +150 |+ 190|158 |20 | 6| 298
Selnica ob Dravi . . . - 70|+ T0|—80|— B80|14— |20 )11] 228
Sv. Lovrenc na Poh. . . |— 75|— 120 | —180 |— 325| — 30 [ 11] 187
Maribor . . . . . . . . - - —_ — — - -] —=
Podlebnik . . . . . . . - — — — — — | = -
S.Levrenc n.D.p. . . . + 655 | 4 850 | —155 | 4+ 12560 14,4 31 8| 185
Mala Nedelja . . .. . + 170|+ 115 | —106 | + 180|148 30 | 12| 285
Cezanjevei . . . . . . . + 40|+ 80| —90|+ 30| — |20|18| 108
Pristava ., . . . . . . . - 85| 440 | — 85 |+ 440 — 31 7 121
rosenjakovei . . . . . I 850 | 4 880 | 640 | 4 16980 | 14,1 27| 6| 189
D. Lendava . . . . . . 650 | + 520 | —255 |+ 915|20,08 | 26 | 7| 185
Povpretki | — | — | — |+465] 152 [28]10] 198
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OSMRTNICE

¥ FRANJO TURK

Franja Turka ni ve¢ v nadi sredi, Nenadoma nas je
zapustil zadet od kapi.

Pokojnik se je rodil 9. marca 1894 v 5t Rupertu v
Savinjski dolini. Po kopcanih $tudijah je prebil svoja mla-
da leta kot radiofelegrafist. Prepotoval je vea morja od
Evrope in Afrike tja do Indije in Amerike, Od leta 1928
je bil vigji postni kontrolor v Ljubljani. Med okupaecijo
je bil upokojen,

Kot upokojence se je z vso duso posvetil ¢ebelarsivu,
Zanimal se je zlasti za vzrejo matic, Pokopali sma ga na
viskem pokopaliséu. Cebelarska druzina bo tezko pogredala
vestnega, natancnega in ljubeznivega blagajnika.

Nedolgo pred smrtjo je prodal ¢ebelje druZine in vee panie. Kakor hi
slutil, da so mu dnevi &teli.

Na mjegovi poslednji poti ga je spremljalo mmnogo éebelarjev, znancev in
prijateljev. Franjo, poc¢ivaj v miru! Njegovi druzini izrekamo éebelarji iskreno
sozalje.

¥ ALOJZIJ GLOBOKAR,

Alojzij Globokar je bil rojen 4. junija 1878 v vasi Lese
ob Krki. Cebelariti jo zacel Ze v zgodnji mladosti. Umnega
in naprednega écbelarstva ga je uéil takratni uditelj in
debelar Janko Lobe. Ko se je ustanovilo éebelarsko dru-
Elvo, je takoj pristopil kot ¢lan in mu ostal zvest do
svoje smrti. Oprijel se je éebelarjenja v AZ-paniih, ki jih
jo sam izdeloval. Bil je tudi spreten krojaé. Z varénostjo
pri svojem obriu in pri éebelarstvu si je toliko prihranil,
da si je kupil lepo domaéijo.

Med prvo svetovno vojno je sluZil v ljubljanski gar-
miziiski bolnifnici, odkoder je veckrat spremljal bolmike
v Dol. Toplice. V Ljubljano se je vracal skozi ZuZemberk in spotoma obisko-
val svoje éebele. V drugi svetovii vojni so mu italijanski okupatorji ob pri-
liki bojev v Lesah leta 1942 usirelili sina,

Pokojni Globokar je bil nesebicen. Marsikateri éebelarski zafetnik je
dobil pri njem prve ¢éebelarske nauke. Bil je tudi ustanovni élan gasilskega
d‘ruﬁt\fl’a in obéinski odbornik. Povsod se je uspeino udejstvoval. Cebelaril
j(’i 66 let. |

Umrl je 18. maja. Pogreb je pri¢al, kako priljubljen je bil med ljudstvom.

Kriki debelarji bomo ohranili svojega starosto in uditelja v trajnem
spominu. A Z
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MALI KRUHEK

Upostevaj sSlovenskega webelarjaa
in druge strokovne knjige!

Pravi ¢ebelar mora opravljati svo-
je ljubljenke z razumom in sreem.
Delo v panjih ni igraéa., Preden panj
odpre, mora vedeti, kaj hote narediti
v njem. Zato je potrebna kar najved-
ja strokovna izobrazba. In to si lah-
ko pridobi iz knjig.

elikega prijatelja in  modrega
svelovalea ima v »Slovenskem éebe-
larjue in v dobrih éebelarskih knji-
gah.
Ko som se zacel seznanjati s éebe-
larsko vedo, sem veliko bral. Prebral
sem sCebelarjevihe letnikov, kolikor
sem jih dobil. Pa tudi druge éebelar-
ske knjige, slovenske in nem&ke, so
mi prav prisle. Na debelo sem poii-
ral éebelarske nauke. Slednji¢ se mi
Je zgodilo kakor nekemu upokojen-
eu, ki v enem poslednjih letnikov na-
sega lista poroéa, da je imel glavo
natrpano z nauki, kot praktik pa je
bil kljub temu dokaj neroden.

Ker sem prebral domala vse letni-
ke »Slovenskega Cebelarjas, najbrz
moja sodba o lisiu ne bo pretirana.
List je resen, prav dober, na firoko
razgledan, pa tudi véasih 8aljiv in za-
baven. V njem je utile et dulee — ko-
rigtno in prijetno, Vsake njegove
stevilke se zelo razveselim in komaj
¢akam, da mi jo podta dostavi.

Med branjem sem si veékrat mislil,
da bi si moral kak prakticen nasvet,
ki sem ga nagel v listu, posebej za-
pisati, Tako bi mi bil takoj pri roki,
kadar bi ga rabil.

Nekot¢ je bilo v enem izmed mojih
panjev nekaj narobe. Ze sem zlozil
nekaj satov iz njega na kozico, a sem
zacel dvomiti, ali smem to storiti, kar
sem nameraval, Vedel sem, da sem o
tem, kar bi moral napraviti, nekje
bral, a se nisem mogel domisliti, kje.
Sate sem zloZil nazaj v panj, potem
Eﬂ. hajdi iskat tisto navodilo, da ne

om ustrelil kozla, Dve uri sem br-
skal po :Cebelarjih«. Naposled sem za-
Zeleno nasel v Cebelarskem obzorni-
ku. Da bi v bodode ne izguhljal dra-
pocenega ¢asa s takim iskanjem, sem
sl kupil veéji zvezek, v katerega se-
daj zapisujem vsa vainejia navodila.

Veikrat sem Ze mislil zadeti sestav-
Ijati podrobnejfe stvarne in imensko
kazalo za poslednje letnike nasega li-
sta; kajti tisto kazalo na koncu vsa-
kega letnika ima samo naslove ¢lan-
kov, ne navaja pa nikakih podrob-
nosti. A koliko jo dobrih zrn skritih
v raznih dopisih, spominih, v »Malem
kruhkue, itd. Zate bi bilo dobro, ako
bi bila taka zrna zbrana po abeced-
nem redun Iin v posebpem seznammu.
Potem bi ne bilo treba izgubiti dve
uri za iskanje, ko je véasih potreben
hiter ukrep.

V zimskih mesecih ni v ¢ebelnjaku
skoro nikakega opravila, Le vcasih
pregledamo #rela, ¢e niso morda za-
trpana z» mrivieami, obenem pa pri-
slulinemo fumenjiu éebel, da ugotovi-
mo, ali je v panjih stanje normalno.
V hisi opripravljamo satnike in
odbiramo dosluZeno satje za pre-
kuhanje v vosek, Vse to nam vzame
tako malo éasa, da ga je dovolj za
prebiranje  ¢ebelarskih  strokovnih
knjig. Nié ne bo skodilo, ako kak va-
#en ¢lanek preberemo dvakrat ali tri-
krat in si morda tudi iz njega kaj
zapisemo. Pafa in vreme sta gotovo
vazna cinitelia pri razvoju éebeljih
drozin in pri donosu, a tudi preudar-
no in pravilne delo v panjih nam
pomaga k veéjemu napredku.

Dragi ¢ebelar, tebi v korist je pisan
nas list. Spravljaj skrbno vse stevil-
ke! Imej jih lepo zloZene in urejeno
po letnikih! Kadar se ti nudi ura od-
diha, jih vzemi v roke in jih prebi-
raj! Ob takem branju ti ne bo dolg
¢ns. Polagoma bos spoznal, da ti Je
:Slovenski ¢ebelar« zanesljiv kazipot
zi uspeéno déebelarjenje.

Pivian.,

Roji - lakotniki, Tovaris A, Lilija
poroca, da je bilo lani zaradi slabe
cobelje pafe v wovomeikem okraiju
anogo rojev-lakotnikov., Ker omenja
to le mimogrede, pripominjamo, da se
pojavliajo roji-lakotniki, kadar Je
zelo slaba pafa oziroma, kadar je
sploh ni in ni v panjih niti kapljice
medu. Tedaj zapuste posamezne éebe-
lje druzine svoj panj in odlete v ne-
ZNano smer.
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Te vrsie srojie se ne pojavliajo sa-
mo v poletni dobi, ampak tudi nozno

jeseni, po ajdi. Spomladi so bolj
redki. : L
Vzrok za selitev iz panja jeo vse-

kakor lakota. Cebelja druzina odleti
v krqu: kjer sluti, iu bi ji bilo mo-
goce Ziveti in si nabrati vsakdanji
kruhek. Take selitve opaZamo tudi pri
drugih Zivalih: pri ribah, plicah, div-
jaéini, kobilicnh in celo pri prepro-
stih narodih, ki se morajo zaradi po-
manjkania hrane seliti iz kraja v
kraj. V dobi pomanjkanja se dvig-
ne vse in hajdi 8 trebuhom za kru-
hom v neznane kraje.

Véasih doseZzejo selilei svoj namen,
mnogokrat pa jih vodi njih pot v
rotovo smrt, "1"|~;m #ivali ne sluiijo,
Nithov naravni gon jih tira z vso
silo v druge kraje. kier ut(*mw,]n do-
biti dovolj hrane. Ta gon je tako mo-
can, da tvegajo vee — neizmerne te-
lesne mnapore, wvelikanske daljave,
vremenske strahote — samo da bi
prisli do ZiveZza. Kdo ne pozna tegn
pojava na Kitajskem? Kadar grozi
severni Kitajski lakota, se dvignejo
milijoni sestradanega ljudstva in
preplavijo v trumah pokrajine ju#ne
Kitajske. Tn vsa niih strahotna pot
je posejana z mrliéi. .

Prav iako je z roji- Iakniml-.L Glad
Jih prisili do hega. Nijih naravni na-
gen jih sili v daliave, kier upajo do-
I:|i| kaj hrane. Polem tavajo iz kra-
in v kraj, dokler ne obhnemorejo in
jith ne redi dobrotna smrt,

NRumena barva in déebhele. Tmam Je
nekaj let panje, pobarvane s tremi
barvami: z rdedo (angelsko), rumeno
(krom) in zeleno (saturn), Ze ves dns
opaZam, da ¢ebele najraje sedajo na
protelie panjev z rumeno harvo, Zn-
to so ﬁpmn!m!n prav rumeni panji
boli ponesnaZeni. 8.

Gost iz Anglije. Od 27. junija |1n 2.
iulida se je mudil v QI:‘:\'(*mu Rev.
Brother Adam OSB. ki ga Jje angle-
fka vlada wvoslala z avtom no sveln,
fda i ogleda napredek Gebelarstva v
drugih deZelah in zbhere éehele raznih
pagem zo znansgivenn oreigkava, Pri
nas e ohiskal
vzel 8 soho raziskavmo gradive. O no-
menit nierovegs nofovania in o &pe-
helarstvo v Buckfastn. ki ga je rav-
no on dvienil na zavidno vigino, ho-
mo poro¢ali v prihodnii Stevilki,

nekaj éebelniakov hir

Pa se l'i'E tudimo. V ch-dpl,m 20, ja-
nuarja je pihal oster severni veter.
Termometer jo kazal ves dan 19 sto-
pinj pod nic¢lo. 'V ponedeljek 21. ja-
nuarja sredam vnlwlnut N N. in gn,
vpragam, kako prezimujejo muhe.
Odgovoril mi je, da slabo. »Véeraj
s0m |Jh pregledal,« je dejal. »Zadele
s0 modéno izletavati, vrnila pa se ni
nobena.e Ko ga ¢er 14 dni sreéam, mi
poloZzi, da mm je pomrlo 15 AZ-pa-
njev. Vse satje je ponesnazeno, samo
v dveh panjih je &e za pest zivih
¢ehel.

Drugi primer: Nekega mrzlega ja-
nuarskegn dne srecam proti vefern
znanca-tebelarja, ko se je vraéal pro-
ti domu. Med pogovorom mi je za-
upal, da se je mudil pri éebelah, ki
jilh ima mi svnjnm bratu v hribih,
Razlagal mi je, da 31111 je otistil dna
in da kar (]nhrﬂ ]lr(-‘mmu_]cjﬂ' nasel
je 11' v enem panju nekaj mrivie, dru-
goi fm prav malo. Ko sem s¢ zadu-

dil, da je to delal v takem mrazu, je
odgovoril, da je za ¢ebele dobro, e

jih pravofasno ocistimo. IPo prvem
truhljulju t}h koneu februarja ga sre-
cam, pa mi ves Zalosten potoii, da
mu je ved pa.n,]vv poginilo zaradi
sgrifes. No, pa se &e ¢udimo, da pro-
pade vaako zimo toliko éebeljih dru-
Zin. s G
Nagzoren pouk, V éebelnjaku sem oh
odprtem panju pregledoval zulw.-en
sat zaradi matiénikov. Pa stopi v de-
belnjak na kratek razgovor znanee
Janez. Delam dalje in ga mimogrede
opozorim, naj pocaka trenutek in naj
ho mirnn. ker je druzina, ki jo pre-
gledujem, prece] srborite vrste in to-
krat &e posebno slabo razpoloZena,
»Vem, dobro vem,« je hitel zatrjevati
J;Illl".d. ska) se ~¢|mn]oh1 in kako se je
treba obnasati pri tvejih muhah, da
si ¢lovek ne makoplje njihove jeze na
vrate In dobricina Janez je pri tem
mahal z rokami, kakor to dela mar-
sikdo med govorjenjem. Ravno sem
izrezaval najdeni matiénik, ko zacu-
tim, da moj obisk nckaj menca, a
tudi Ze stoka: sEnega sem Ze dobil...
na celo... drugega na nos..! In de
preden sem se dobro ozrl, je Janeza
ze zmanjkalo. Utegnil sem samo &¢
videti, kako je, sicer Ze peldesetlet-
nj-'i:. mladenisko . skoéil ¢ez plot, se
spodtaknil in z glavo navzdol dobe-
sedno zaplaval v sosedove koprive.
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NASA ORGANIZACIJA

Zapisnik o prvem rednem obénem zboru
Zveze cebelarskih drustev za Slovenijo

Blagajnisko porodcilo je podal de-
legatom tfovarid Adolf Arko, ki je
med drugim izvajal:

Glede na sklep lanskoletnega usta-
novnega obénega zhora Zveze céebe-
larskih druitev smo 2z dne 30. VL

Aktiva:
A) Osnovna sredstva
Po odpisn
B) 1. Blagovna zaloga: ¢ebele
ostalo bhlago
() 1. V predelavo izroéeni material
) TIT. Aktivne fasovne razmejitve
D) Gotovina v blagajini
Dolzniki
Narotniki »Slov. éebelarjas 1951.
Tzpladane in 8¢ nerefundiranc
otroike doklade
Poslovni predujmi
Plemenilne postaje

Nepovrnjene dajatve za socialno
zavarovanjoe

Pasiva:
Sklad osnovnih sredstev
Centralni sklad
Fond namestencev v trgovini
Rezervni sklad
Ostali skladi

Pasivne ¢asovne razmejitve
Letoinii dobifek: Trrovina
Mizarska delavnica na Vrhniki
Mizarska delavnica v Krepljah
V) Obveznosti za plade
() Banéni krediti DIBZKZ
) 1. Narodna banka: redni kred.
IT1.) Obveznosti za prom,. davek
Obveznosti za 1. in T razl.
Ostale obveznosti

1951 napravili likvidacijsko bilanco
bivie Cebelarske zadruge. Skupna bi-
lanca z dne 31 12, 1951, in sicer za
Zvezo samo, trgovino, satniSnico ter

mizarski podjetji na Vrhniki in v
Krepljah izkazuje:
din 2,181.013.—
din  633.112.12 din  1,547.900.88
din  1208—
din 8.176.980.— din  8189.893.—
din 3,092,975.67
din  280.101.10
din 24.841.—
din A32.888.—
din  291.925.— din 624.813.—
din 18.068.—
din  21.802—
din  158.982.29 -
din 9.246.— din 180,080,249
Skupaj: din 13.963.622.94
din  1,547.900.88
din 1,2H.096.78
din  293.942.90
din 2,730.323.14
din  923.693.10 din 5,238.055.92
din  598.636.41
din 7.183.74
din  17TL708.15
din 112 800.45 dim d1.692.04
din 28.082.—
din  138.800.—
din  4,652.526.—
din 77.417.20
din 5.008.—
din  3284— din 115.169.20
Odnos: din 12,650.862.75
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IV. Ostale obveznosti VOZ

VI. Obveznosti nasproti domaéim
odjemaleem

Naroénina 1952

Obveznosti nasproti domac¢im do-
baviteljem

Ostale obveznosti

Promet prodaje je bil v drugem polletju:

MarZa je znasala

Treovski prihiranek je znasal:
Ta se je v smislu uredbe (Ur. list
a) v fond gibljivega dela plaé
b) v eentralni fond
¢) v rezervni fond

Stanje glavn. skladov 31, XII. je bilo:
Sklad gibljiveza dela plaé
Sklad za racionalizaecijo (Centr. skl.)
Rezervni sklad

Stanje ostalih skladov je bilo:
Tiskovni sklad
Sklad za adaptacije in investicije
Sklad za plemenilne postaje
Sklad za znanstveni imstitut

Sklad za plem. postajo v Kamniski Districi

Sklad za stipendije
Sklad za organizacijo pasisé

Prenos: din 12,650.862.75

Po stanju 81. X1I. so znasali fe neizpla¢ani in neobracunani delezi

¢lanov bivie CGebelarske zadruge

in &lanov bivie Zelezn. ¢eb. zadruge

Zn precejinje Stevilo bivsih zadru-
nikov nimamo toénih naslovov. Ne-
kateri so tudi pomrli. Vsem tem ne
bomo mogli deleZev vrniti, e ne bo-
mo prejeli njihovega sedanjega na-
slova, oziroma naslova dedicev. Ce-
belarske druZine in &ebelarska dru-
ftva naj v svojem okolisu opozore
¢ebelarje, ki imajo Se tu svoj deles
da ga je treba éimprej dvigniti.

Po blagajniskem poroéiln bi mo-
rala biti ma dnevnem redu porodila o
delovaniu posameznih odsekov., Ker
pa so bila ta poroéila podana Ze prej-
snji dan na plenarni seji Zveze in v
kratkih lz.\rlm,]ﬂh vkljutena v tajni-
sko porocilo, je prcdﬂedluk tov, Kr-
melj predlagaj, naj bi obéni zbor
obravnaval samo predloge, ki jih je
Birél odbor izdelal na podlagi teme-

din 3.960.—
din  515.569.—
din  7.040—
.
din 181545 —
din  604.646.19 din  1,308.800.19
Skupaj: din 13,963.622.94
din 18,262.727.70
din  3,943.386.83
din  8.258.724.95
1941-51 porazdelil takole:
din  527.642.25
din  1,865.541.85
din  1,365.541.37
din  293.942.90
din  1,290.096.78
din  2,730.323.14
din 18175721
din 21032715
din 3.669.74
din 258.784—
din 199.550.—
din 53.600.—
din 16,208,—
din  283.700,—
din 31.100.—

ljite diskusije o delovanju odsekov.
Ker se je ohéni zbor z njegovim mmne-
njem strinjal, je tov. Kobal preéital
te predloge in dodal se nekaj predlo-
gov splosnega znacaja. Nato se je o
podanih poro¢ilih in preéitanih pred-
logih plenuma razvila Zivahna deba-
ta. Kot prvi se je oglasil k besedi
tov, Bukovee, ki je poudaril, da so
med predlogi plenuma Zivljenjs

\ra?nc nialoge ne samo za Zvezo, tem-
vet tudi za vélanjena drustva. Teh
nalog pa je toliko, da bo mora.l
upravni odbor nekatere manj vaine
preloziti na prihodnje leto. Lepe za-
misli, ki jih predlogi mr:hu:e,]o. bo
mogel realizirati samo s 1_ lporoe po-
dezelskih drustev. Zato je dolinost
drustev, da z Zvezo ¢im tesneje so-
delujejo. (Dalje prihodnjié.)
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Dopisi

CEBELARSKO DRUSTVO
GROSUPLIE

¥
je imelo svoj letni obéni zbor 24, fe-
bruarja. Od 82 izvoljenih delegatov
je bilo navzodéih 26.

Predsednik tov. Marolt je ugoto-
vil sklepénost obénega zbora, pozdra-
vil navzoce ¢ebelarje, kakor tudi za-
stopnika Zveze tov. Kobala, zastop-
nika OLO - referenta pri poverjeni-
tvu za kmetijstvo tov. Kapsa in se-
kretarja okrajnega komiteja.

V poslovnem letu je drustve usta-
novilo &e dve Cebelarski druZini, tako
da jih je sedaj 1L DruZine imajo 256
¢lanov, ti pa 2360 pamjev ¢ebel,

Delovnega natrta, ki ga je drustvo
sprejelo na lanskem zboru zaradi ne-
povolinih éebelarskih prilik nismo
mogli v eceloti izpolniti. Dopisovanje
druitva je bilo precej Zivahno. K te-
mu je pripomoglo tudi blagajnigko
poslovanje. Dohodki o znasali skup-
no 33116 din, izdatki 7277 din, pre-
bitka je 25.839 din, ki je naloZen v
Narodni banki v Grosupljem.

Po mporoéilu obeh odborov je sle-
dila Zivahna digkusija. Precey kriti-
ke je bilo zaradi nedodeljenega slad-
korja za pitanje ¢ebel in zaradi ajdo-
vih pasisé. Sklenili smo, da bomo v
bhodo¢e praviéno razdellii vsa pasi-
s¢a. O njih bo vodilo drustvo strogo
kontrolo. Noben éebelar ne ho smel
pripeljati svojih éebel v ajdove pa-
30, ¢e ne bo imel doveljenja in potr-
dila, da so mjegove éebele zdrave, Po-
ravnati bo moral tudi dolofeno stoj-
nino. MTa bo znafala za druitvene
é¢lane 10 din od panja, net¢lani pa bo-
do morali plafati 30 din od panja.
letosnjo jesensko paso bomo sestavi-
1i pagni kataster, preko katerega ne
bomo &li pod nobenim pogojem,

Razen dveh odbornikov je bil izvo-
ljen ves stari odbor. Le Skoda, da je
izpadel dosedanji tajnik tov. Oma-
hen, ki je bil zelo vesten, tofen in
marljiv.

Zastopuik Zveze tov. Kobal je med
svojim izvajanjem predocil neprilike
ki so nastale pri nabavi sladkorja in
drugih ¢ebelarskih  potrebséin,  Da
¢lani sladkorja niso dobili, ni krivo

vodstvo Zveze, ampak danasnje Se ne
POVSEEIN Urejense rasmers,

Sekretar okrajnega komiteja je ob-
ljubil druitva pomodé pri nabavi
sladkorja za zasilno krmljenje éebel
in znizanje tarife za prevoz éebel po
Feleznicl. Kmetijski referent tovaris
Kapid pa je pojasnil, kako je treba
nabaviti medovite gozdne rastline za
posajanje golicav.

Ob sklepu zborovanja je Zelel pred-
sednik tov, Marolt vsem ¢lanom dru-
tva v letu 1952 kar najvec uspehov
pri ¢ebelarstvu.

1Z PLANINSKE VASI

Za  cebelarje ‘okrog Planine pri
Sevniei lansko leto ni bilo najbolje,
ker je ajda popolnoma odpovedala.
Cebelarjev 2 majhnim stevilom dru-
Zin je tukaj preeej, anjveé pa takih,
ki ¢éebelarijo z ujetimi roji od pomla-

i do jeseni ali morda celo do srede

zime, ko jim pomrjejo veéinoma vse
druzine od lakote ali zaradi vesé.
Spomladi pa zopet nastavljajo prazne
in zanemarjene panje v upanju, da
se bo vanje vselil kak roj.

Seveda je takim déebelarjem vse
wrevee, da bi se naroéili na nas stro-
Luvui list ali si ga vsaj izposodili pri
bliZznjem naprednem ¢éebelarju in ga
brali. Tako bi si pridobili vsaj neko-
liko znanja in ljubezni do ubogih Zi-
valie. Cudim se, da &e nimamo pred-
pisov, ki bi jih smeli uporabiti pro-
i takim ¢ebelarjem zaradi mudenja
zivali.

S tem dopisom pa naj ne bodo uZa-
lieni boljéi éebelarii, ki so v letodnji
zimi zgubili veé éebeljih druZin. Ven-
dar se morajo tudi ti poitrkati na
prsi rekodé: 50 odstotkoy zgube pri
tebelah smo krivi sami, ker jim ni-
smo dodali zadostne koliéine zimske
zaloge ali pa smo jih slabo zapaZili.

Precej druzin je pomrlo tudi za-
radi tega, ker so se prehitro pomika-
le za medom proti zadnjemu koneu
panja, medtem ko je na sprednjem
konen med, do katerega kasneje za-
radi prehude zime niso mogle, ostal
nedotaknjen.

Predivele druZine, prizadete po lah-
ki griZ, so si v toplem vremenu me

sca aprila dobro opomogle. P. J.
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OBCNI ZBOR LJUTOMERSKIH
CEBELARJEV

V nedeljo 24. februarja so se v pro-
storih gmimnazije zbrali k obénemu
zboru Cebelarji ¢ebelarskega drustiva
v Ljutomeru, Od 85 vélanjenih cebe-
larjev je bilo -uu\.'f.tmih 71, kar kaze,dn
se zelo zanimajo za & sebelarsko Orgng-
zacijo in streme k llupri.'llku v L.ehl.--
larstvu. Uvodoma so navzodi podéasti-
li spomin dveh umrlih ¢lanov, towv.
Zumana JoZefa s Safarskega in Slane
z Mote. Oba sta bila prav dobra Ce-
helarska tovarisa. V 1Jr|:11'-5|-(|ni§-kul'|1
in tajnifkem poroéilu je bilo med
drugim omenjeno, da je kljub zacet-
nim tezavam po reorganizaciji uspe-
lo drustva  zasaditi nad 6000 sadik
akaeije, pridelati na lastni njivi nad
7 kg facelijinega semena. urediti ka-
taster ajdovih stojidé in pregledati po
svojih izvedencih nad 2800 éebeljih
druzin. Druétve je nrguumrutu tudi
prevoz ¢ebel na gozdno paso na Po-
hﬂ'l“][‘. I]I'l [E'll'li"[' |0 sleer ]'ll.lhtﬂl(' za-
radi neuvidevnosti posameznih cebe-
larskih  druzin nepotrebne {ezave,
vendar smo hili tudi tem tezavam kos,
Prijavili smo v tedaj za izvedence Ce-
beljih bolezni 9 élanov in zhrali naro-
Cilo za 810 kg sladkorja, ki ga pa ni-
smo prejeli. Mnogo je bilo truda, pre-
iden je drudtve dobilo glavne stvari
zin plemenilno n:‘mtuiu. a &e jih vedno
nekaj manjka, éeravno smo imeli to-
vorni avto, ki bi jih lahko pripeljal
iz L]uhlgmm V drustveni ¢ebelarni bi
soferju paé lahko dali vse, kar spa-
da zraven. Drustvo je posredovalo pri
Zadruznem skladu, da 8o v minulem
letu zadruge sejale ved ajde. Vsa ta
vprasanja smo resevali na 6 sejah in
6 sestankih.

Pri razpravi o porotilih so febelar-
Ji sklenili, da bodo kupili 1 kg Hubam
detelje, Dobili jo bhomo iz Amerike
in jo posejali na éebelarski niivi. Cla-
narina za tekodée leto bo znafala 100
din #zn vsakega ¢lana. Tako bo dru-
stvo lahko krilo svoje dolgove pri
Zvezi, ki so nastali zaradi nobave ple-
menilne postaje. Clani so se tluii 2L

vezali, da bodo takoj IJ]ﬂL'tlli e 100
din k lanskoletni naroénini »';ilm'l‘l!-
skegn ¢ebelarjase, v kolikor tega Ze nj-
so storili, Naroénino za tekoée leto
pa homo zbhrali v enem tednu. Razen
tega smo nstanovili odsek za vzrejo

maltic in odsek za prevoz ¢éebel v pa-
g0. Za vodjo plemenilne postaje jo
bil doloéen tov. Ignae Pihlar ml. Po-
leg novega upravnega odbora smo iz-
volili 2 delegata za obéni zbor Zveze
v Liubljani.

Obéni zbor je pozdravil delegat
Zveze tov, Viado Rojee, ki je dal ne-
kaj navodil ter podértal vaZnost
&hnlhuvnnm ¢ebelje  paSe, vainost
vzreje matie in vaznost prevoza ée-
bel v razne pase za napredek nasega
¢ebelarstva.

Sledile je predvajanje filma o Ziv-
ljenju ¢ebel,  Primerni razlagi tov.
Hojen so ¢cbelarii napeto  sledili.
Film je v ¢éebelariih zbudil novo ve-
selje in novega poguma za delo. Po
peturnem zhorovgnju so se cehelargi
zahvalili tov, R(JJLLI za njegova stro-
kovna navaedila in predvajanje filma
ter se razili z Zelio, da bi bilo tudi v
tem letu dﬂ-vnlj elana za zholjsanje
organizacije in ¢ebelarstva.

Janko Belee.

CEBELARSKO DRUSTVO
TREBNJE

je imelo obéni zbor 16. marea t. L
Udelezile so se ga po svojih delega-
tih vse cebelarske drudZine razen iz
St. Janza. Zboru je predsedoval tov.
Pavle Japelj iz Dol. Nemike vasi. O
delovanju upravnega odbora je poro-
fal predsednik tov, Kobal, Blagajna
|.'..Lu.-',1u£' 8081 din gotovine. Nail:fnrm
odbor je pregledal vse poslovanje in
predlagal razresnico, ki je bila spre-
jeta.

Tov. Kobal je nadalje govoril o
recil organizacijskih \-plamumh. to-
prav bo trebanjski okraj razpuséen,
ho Cl-herl{u'*:kn drustvo Trebnje obsto-
jalo &e nadalje, ker gravitirajo vse
druzine proti Trebnjemu,

Nadalje so hili sprejeti naslednji
predlogi:
1. Zveza Eeholnmkih drustev v

Lijubljani naj zaloZi primeme sten-
ske slike, ki Jih bo mogote uporab-
ljati pri pouku iz ¢ebelarstva na na-
&ih Gmlﬂh, Potrebne so tudi stenske
slike, ki bodo kazale éebelarsko orod-
je, panje in cobelnjake.

2, Cimprej naj izda Cebelarsko &i-
tanko ter |1u_prnql svet za znanost in
kulturo, da jo priporoéi vsem &olar-
skim in unéiteljskim knjiZnicam,



. jeniktva va.m

. Izvohnnn #ta bila stari upravni
in nadzorni odbor. Na splofno Zeljo
je ﬁrevwl predsedstvo tov, Kobal.
elegate so bili_izvoljeni tova-
riéi Japelj, Kobal in Lavrin,
Zhor je obiirno razpravljal o ajdo-
vih pasiséih. Ker so povzrocili neka-

teri prévaZevalel razne nevEednosti,
je zbor sklenil:

1. Nekaterim prevaievalecem v bo-

i dode ne bomo dovolili pravm‘.atl debel
v maio

pado,
2. Skhieali bomo sestanek vseh &e-

“belarjev. iz obmodja druitva, ki naj
ra.mmvljn. o pasnem katastrn in o

ajdovih stojiidih,
8. -Ajdova stojiiéa naj v bodode do-

e }Egaio Cebelarska druitva pod

ratvom OLO - poverjenistvo za

kmeh;lstvu. ki najbolj noznajo padne
e mimﬁrﬁp Evojega podrodja.

prwaz-emlmh bormo
pvedli - najstroZjo  kontrolo in proti

- ‘krditeljem postopali po dolofilih do-

sedaniih naredb, Vsak prevaZevalee

. bo moral predloZiti potrdilo pristol-
; efn vat-erlifnarja. da so njegove de-

rﬂ?ﬁ-
. Pri razmgovorn o gospodarskem pla-
za leto 1952 smo sprejeli nas a

epe;.
L Vaaka Cebelarska druZina naj

fpm:ed1 vaaj eno strokovno predava-

S. &rb: naj, da bo vsak ¢lan tadi

naroﬁn!k sSlovenskega debelarjas.

8. Skusali bomo pridobiti &m ved

e mmmﬂmrh tebelarjev, da vsto-
4 Dliﬂ v nuade druitvo.
: Skrbi

h eli bomo za izbolifanje de-
)

azih bomo,. da bomo imeli v

A ;}ng,h debelnjekih samo dste kra-

ﬁmnm.msxo DRUSTVO
V KRANJU

et -._"_ ehmlelﬂ redni letni obémi ghor 17
-"'_Lugohvi

bl iredno sfahamu vremenu dovolj &la-
Je 0 nov. Dbén aﬂsorauﬂaeudel 111 H)

a. Predseduik. tov. Lampe i
dd. je navzodih kljub m—

- tovaris Kobal kot odposlan
 tov. ing. an kot :matnnmk mvar—
Btvu in tov, Veliko-

nja, predsedn jarskega in vrt-
nvzouh je bilo

bR ﬁﬁej Tlodth Sebelariey.

ar je . praznovalo dmﬁtvo 50 let-

ol nico svojega obstojs, jo tov. Lampa

podal obSiren pregled mudounskﬂga
TRZVOja 6ebelamtvn. v okraju Krau;,
Razvoj je razdelil na ved dob in si-
cer: ng medeno, izvozno in Rojinovo
dobo, nadalje v dobo raznih sistemov,
v dobo gorenjske debelarske Zveze, v
okupaciisko dobo in v dobo poZivije-
nja &ebelarstva po osvoboditvi,
Drustveno delovanje je bila po
ustanovitvi sedanjega éebelarskega
drustva prav Zivahno. Odbor je imel
vsak drugi mesee redne seje. Poleg
teh je bilo tudi ved izrednih sej, Vila-
njenih jo ‘h‘l]u akupno 168 éebelarjev.
ki imajo 1 anjev, 38 okspor-
toveev in 98 ]-:ra.n_uguv Drugtvo jo Be-
stavilo padni kataster za ajdovo paso
in sodelovalo pri razdelitvi stojisc,
Pregledani so bili tudi vei éebelnjaki
v okraju. Pregledovalei so naili, da
s0. veée éebele zmdrave. Stanovanjski
urad v Kranju je nakazal drudtva
primeren ln , ki ga bo uporabljalo
za sgje in mmcn
magag ka stanje je bilo povolj-
no, Dru tvana blacajna izkazuje din

Pu ;wlmovamu razrednice so bili
ljeni v novi upravni in nadzorni
odbor vedinema dosedanii ¢lani -»
predsednikem  tov, Lampetom  na
celu. Za delegate so bili jzveljeni to-
varifi Lampe, Japelj in Zvab,

Tov Kobal je wvodoma pohvalil
drudtveno delovanje. V nadaljnjem
gvojem porodilu je pojasnil vsa
reda organizacijska wprafanja. Npg-
gova izvajanja so vzelt navzodi
zadnvn]zstvom Da znanje,

Drusivo je sklenilo. da bo na novo
sestavilo pasni ‘kataster, ker je bilo
v létn 1951 pripelijanih v kranjski
okraj preved debel, dodim so bila v
kamniskem okraju mnoge pasiiéa ne-
1zrnbl;|enn..

Clanarina je ostala ista kot lani,
0 ja 70 din., Od tega zmneska dobe
dm;,ma PO ‘.’0 din za veakega Slana.
Non Glani plagajo se 10 din vpisnine,

reduedn sadjarskega in vrinar-
skega drudtva tov. Velikonja je
pondaril, da je tesno sodalovnn:u med
sadjarji in elarii nujno mtrulmm
Na zemljiitu dosedanje »
postajec drusivo lahko dobi neku:
zemljista za poskusno sajenje raznih
medovitih rastlin.

Ob  zakljutku obénega zhom ja
zelel mpredsednik tov. Lam
debelarjem mnogo uspeha v tu 1ﬂ52



