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L e t n i k  Vil. V Ljubljani 15. septem bra 1906. s t .  9.

Razpor v družini.
Letošnje  poči tnice so n am  prinesle začasni  spor  l ibera lnega učitelj

s tv a  z l iberalno s t ranko .  Vsa  s t v a r  sedaj  še ni tako resna ,  k a k o r  m o rd a  
kdo misli, a m p ak  je le majhen prep i rček  med  oš tar i j sk imi  bra ti ,  predno 
plačajo ceho. Čez nekaj  dni bodo pa zopet  skupaj  dr. Ivan T a v č a r  in libe
ralni učitelji, to se pr av i :  ne r a v n o  skupaj ,  a m p ak  učitelji bodo še nekaj  
ča sa  stopicali  za njim, za  voditel jem . . . dokler se  ga  bodo še r a v n o  bali.

Tore j  p repi r ček  samo,  maj hen 'p rep i rč e k ,  pa  v e n d a r  zan imiv  za  naše  
malenko s tne  razm ere .  In kako  je nas ta l  ta p re p i r ček ?  Zunanj ih v z r o k o v  
ni bilo opažat i  in mi sodimo,  da  ga  je povzroči la  samo žurnal is t i ška  ne
rodnos t  liberalnih učiteljev,  te r  da slednjič že obžaluje jo  ta  dogodek.

Ti ljudje so  k akor  jare  »goske«,  ki hočejo na  v s a k  način vel jat i  za 
»najmodernejše« ljudi. Poh lep  po »modernost i« —  ne prepr ičanje!  —  jih 
je speljal  tak o  daleč tja na  l iberalno s t ran,  da  ne morejo  sedaj  ne naprej  
ne nazaj .

»Modern« je bil boj proti  »klerikalizmu« in m ode rn i  l iberalni učitelji 
so bili ta  boj in ga še bijejo danes,  s e v e d a  z vel ikanskimi  uspehi.  In na 
Kranjskem ja v  zadn jem času  postalo »moderno« ropo tan je  proti  dr.  T a v 
čar ju  od tedaj,  ko so razni  liberalni in t akozvani  napredni  e lementi  začeli  
zabavl ja t i  proti  n jemu po k a v a r n a h  in gos t i lnah in ga  napadat i  v  listih, 
ka te r i  so jim bili dostopni .  To  je bil vz rok  uči tel jske sovr ažn os t i  proti  
dr.  T av č a r ju .  In ko so v rh  t ega  učiteljski  voditelji  skusili ,  da  je T a v -
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ca r j e v  vpl iv opešal  tudi v  deželnem šolskem svetu ,  da  tudi t i s temu več  
koristit i  ne more ,  ka t e r em u  je obljubil,  so sklepali,  da  n jegov vpliv tudi

-  kar  je res! —  nobenemu v eč  škodi ti  ne more .  In tak o  napad  na  dr. 
T a v č a r j a  ni bil či tso nič n ev a ren !  Zgodilo se je kako r  v  gostilni,  kjer  
d v a  fant ina pijeta in se za upno pogov ar ja ta ,  a kar  n aen k ra t  poskoči ta
in nahruli ta  drug d ru g e g a :  » H  kaj pa misliš da si!« Nato  se s ev e d a
vsi  gos t je  z zan imanjem ozro  v  ta d v a  č loveka,  k a k o r  smo se mi v  »Uči
teljski To var iš«  in »Slov.  Narod«,  ki s t a  doslej  t ako  idilično mirn o  
ž ivotar i la  v  »Narodni  t iskarni«.  P rv i  se je oglasil  s e v e d a  »Učit. Tovar iš« ,  
ki je začel  kot  majhen pes bevska t i  v  dr.  T a v č a r j a  in »Slov.  Narod«,  ki 
je potem kot s t a r  oblas ten  sul tan  tudi poš teno za renčal  in renčal  toliko 
časa ,  da  je začel  »Učit. Tovar iš«  pohlevno migati  z repom,  češ,  saj s,mo 
prijatelji.

V 29. števi lki  je prinesel  »Učit. Tovar iš«  članek »Učitelj in politika«. 
O čem razpravl j a ,  ve  vsak ,  ako povemo,  da rabi sam o  43krat  n a jm oder
nejšo besedo  v s a k e g a  l iberalca:  k ler ikalizem,  klerikalec,  k lerikalen.  V 
tem članku se je rahlo dotakni l tudi T a v č a r j a  in n j egovega  lista. Očital  
mu je s tvar i ,  ki so mu jih drugi  v  vel iko manj  izbrani  obliki očitali,  ka te ro  
očitanje je s ev e d a  spravil  v  žep. A od »Tovar iša« t ega  oči tanja ni hotel 
sprejeti ,  am pak  je nagnal  l iberalne učitelje z b ičem,  .le pač  ra zm erj e  med 
dr. T a v č a r j e m  in l iberalnimi učitelji dr ugačno ,  k a k o r  pa  r azm er je  med 
dr.  T a v č a r j e m  in nami,  oz i ro ma našimi somišljeniki.  I)r. T a v č a r  n ikakor  
ne trpi, da  bi mu kdo iz n jego ve  s t r an k e  dal ka te ro  pod nos,  če jo še tak o  
zasluži.  V svoji s t ranki  hoče  biti absolu ten  v lad ar .  In po vsej  pravic i se 
je raz togot il  za rad i  napada  iz k ro g o v  liberalnih učitel jev.  On je za nje 
vel iko storil,  za to  ga  je užali la n jihova nehva ležnos t .  On je čas tn i  član 
l iberalne »Učiteljske Zaveze«,  za to  jih je tudi po vsej  pravic i  k a rak te r i -  
zi ra l:  »nebroj uči tel jev je t rgalo  o k ro g  njega  podplate,  pri č e m u r  je imel 
priliko spoznat i ,  kako  znajo  različni učitelji drug d ru g e g a  denuncira t i  in 
obrekovat i .«  Ali ni zadel  s tem v živo.  Ko bi mi kaj  t a c e g a  pisali,  dasi 
je gola resnica,  o to bi bilo v ika  in kr ika !  T ako  oči tanje nas  nobenega 
ne za deva ,  a  z a d e v a  t iste,  ki so lazili ok rog  dr.  T a v č a r j a  in vs eh  drugih 
č lanov  deželnega šo lskega svet a ,  z a d e v a  l iberalne učitelje,  pred vsem  
t iste »voditelje«,  ki so nekdaj  pisali v »Tovar iša«,  da  je s r a m o tn o  laziti 
okoli raznih  odbornikov,  a sami  so to delali  in še delajo do poniževalne 
smešnost i .  In ko je v idel  dr.  T a v č a r  to uči tel j stvo v  vsej  nagot i,  jih je 
ka jpada  prezi ral ,  kol ikor jih ni po t rebo va l  za svo je  pol it ične namene.

Liberalni  učitelji se go tovo  še spominjajo,  s. kak im pr is rčnim vesel jem 
so spremljal i  napade  dr.  T a v č a r j a  in n je govega  lista na naše  somišljenike.  
O, to je bilo pr i t r jevanja  in h inavskega  zavi j an ja  oči, češ :  glejte,  taki so! 
In sami  liberalni učitelji so  nas  pomagali  blati ti ;  v se  p sov ke  so p o n a 
tisnili v  svo jem glasilu. A dr.  T a v č a r ,  ta  nesalonski  Gorenjec ,  tudi njim 
ni prizanesel .  S lekel  jih je do nazega,  k ak o r  jih je spoznal  ko t  urednik 
»Slov.  Naroda«,  kot član dež elnega šo lskega svet a ,  kot  človek,  okrog 
k a t e r e g a  se t rgajo  podplati  . . .
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Ako ne ve r j a m e te ,  pro s imo p re be r i t e  še e n k r a t  s am o  »Slov.  Narod« 
z  dne 1. a v g u s t a  ,t. 1., kjer  je to še v se  obši rneje  in na tančne je  poved ano  
In za take  ljudi sč m enda  nihče ne bo pulil. Ti morajo  ostat i  tam,  kjer 
so  sedaj ,  ker  s a m o  ondi je m es ta  zanje,  a nova  gene rac i ja  ne sm e postat i  
taka ,  se ne sme dati  korumpira t i  l iberalizmu.

Ze v e č k r a t  smo  trdili, da  je politika, ki jo vodi jo »voditelji« l iberalnih 
učiteljev,  n a p a čn a  in zg reš ena .  Nam s e v e d a  niso verjel i,  a dogodki  so 
pokazali ,  da noben s tan  v  deželi ni imel tako nesposobnih vodi te l jev,  k a 
kor  jih imajo liberalni učitelji v  svoji »Zavezi«.  In odtod ti neuspehi  in to
lika ponižanja!

Usodno je bilo t ak ra t ,  ko so s t an o v s k o  o rgan izaci jo  »Zavezo« po
stavi li  v s lužbo l ibera lne s t ra nke ,  l i s t i  hip, ko se je to zgodilo,  je neh a la  
biti »Zaveza« s t an o v s k a  organ izac i j a  ter  je pos ta la  ekspoz i tu ra  l iberalne 
s t ranke .  »Zavezi« ni bi bila v eč  p rv o  s t a n o v s k a  kor is t  in b lag o r  šole,  a m p ak  
je bilo naj p rvo  l iberalizem,  a v s e  drugo je bilo zapos tavl jeno.  Od slo
venskih  uči tel jev  se ni ve č  tirjalo, da  so člani »Učitel jske Zaveze«,  a m p a k  
od njih se je na r av n o s t  za htevalo ,  da  so tudi agilni člani l iberalne s t rank e 
da  postanejo  liberalci.  Zal, da  se  je mno go  učitel jev uklonilo in je šlo 
proti  svojem u prepr ičanju  z liberalci.  So pač  ljudje, dobri  sicer,  a boječi ;  
bali so se z a m e re  zgora j ,  bali so se zb adan ja  svojih l iberalnih kolegov,  
bali so se časopis ja  in verjeli  vse,  k a r  se jim je obeta lo  od l ibera lne s t rank e .  
Ali se jim niso slikali dr.  T a v č a r  in njegovi  tovar iš i  l iberalni  poslanci  kot  
nekaki  nadljudje,  od kater ih  pada sam o  zlato za  uči te l je?

A n am es to  z la ta  v  žep, je padlo na g lave  liberalnih uči tel jev blato.
Mi ne za meri m o  dr.  T av ča r ju ,  da  je to stori l;  on je dal  ra vno  to, ka r  

je imel, ke r  d ruz ega  dati  ne more.
T ak o  k a k o r  z l iberalno s t ra nko  se bo godilo tudi z »Zavezo«,  ako ne 

k re n e  na edino p ra v o  pot s t an o v s k e  uči tel jske organizaci je,  ki pospešuje 
vse ,  ka r  z a h t e v a  kor is t  s tanu  in s lo v en sk eg a  šolstva ,  a  v  i zvr ševan ju  po
litičnih p ra vic  so njeni člani popolnoma prosti.  S e v e d a  kaj  t a c e g a  Je lencu 
in n jegovim ko mpanjonom ne g re  v glavo.  Za nje je sedaj p rv o  s t an o v s k o  
v p ra šan je :  ra zp o ro k a  in svobodna  šola. Ker mislijo, da so uredniki  »Na
roda« tudi t ako  neumni , kako r  sami , jim oči tajo —  in to je izmed naj 
večjih gr ehov!  —  da so p rema lo  pisali za r a z p o r o k o . . .

Med učitelji in učitelj icami je še precej  kr i s t janov,  ki izpolnujejo 
svoje  v e r s k e  dolžnosti ,  ki pa v e n d a r  slepo g re do  z l iberalno p rot ik rščan-  
sko s t ranko .  Le- te  v p r a š a m o :  Ali sploh ne ves te ,  kaj  pomeni klic po raz-  
,poroki,  po svobodni  šoli, kaj pomeni  l ibera lna sv o b o d o m ise ln o s t?  In če 
ves t e ,  kaj  to pomeni ,  če se z a v e d a t e  svoje  k r ivde ,  ali v a m  v a š a  v es t  ni
č e s a r  ne o č i t a ?  Ali mislite,  da se res, na ta način  rešuje uč i t e l j s tvo?  P o 
mislite ven d a r !

Na S lo ve nskem  posta ja  č imdal je jasneje.  V enem ta bo ru  se zbira 
k r š č an s k o  l judstvo,  v  d ru g em  se zbi ra jo b re zve r sk i  in prot ikrščanski  
element i .  Na sredi  ne m o re  os tat i  n ičesa r!  In nemog očeje  v eč  s leherno  
dvož ivkov an je .

  r
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Šolstvo na tretjem s lovenskem  kato- 
- liškem shodu.

Veličastno manifestaci jo  'Katoliškega prepr ičan ja  je videla  Ljubl jana 
zadnje dni pr e teklega  meseca .  Kad 9000 mož je prihitelo semkaj  iz v seh  
kra jev  s lovenske domovine ,  da  vza je m n o  dvignejo  svoj  glas  v o b ra m b o  
svoj ih ve r sk ih  in narodnih  svet inj .  Naj kdo sodi o kato l iškem shodu kakor  
hoče, tega  ne more  tajiti, da  je bilo to  zb orovan je  v e lev ažen  poiav v 
našem j av n em  življenju,  k a t e r em u  ni najti kmalu  enakega.  Zato  so tudi 
sklepi,  resolucije in izjave  katol iškega shoda  pomenl jive,  ke r  so izraz 
l judske volje,  ke r  za  njimi stoji skora j  v e s  s lovenski narod.  N a rav n o  je 
pri o b ra v n a v a h  t ega  shod a šo ls tvo zav zem a lo  odlično mesto .  Slovesno  
je protes t ira l  na s l av nos tnem  zborovanju  govorn ik  dr.  Šuš te rš i č  proti 
oči tanju,  da  so katol ičani  nasprotniki  šo ls tva  in l judske i zobrazbe in izjavil 
v imenu vse  nebrojne ,  n av zo če  množice ,  da  žele nap red ek  in razvoj  šol 
vseh vrs t ,  a dobre  morajo  biti, kaj s icer  je po besedah Slomškovih  bolje, 
da jih ni.

Pohval no  m o ram o  omeniti ,  da  s.e je tudi dokaj  uči tel jev in učiteljic 
udeleževalo  zborovanj  in z vel iko pazlj ivos tjo in vzt ra jnos t jo  sledilo o b 
r a v n a v a m .  V p re d sed s tv o  je bil izvoljen učitelj in deželni pos lanec  F ran  
Jaklič,  ki je zborova lce  nagovor i l  približno takole :

č a s t i t i  zbor!  Ko smo nastopili  pred  šes t  leti z organizaci jo  k rš čan sko-  
ni i slečega uči te l j s tva v javnos t ,  sem upal, da se oklenejo organ izac i j e  vsi  
tisti s lovenski  učitelji, ka te r im  je še kato l i ška  v e r a  svet a .  P r i čak o v a l  sem 
tembol j,  ko sem  videl,  kako n a vdušeno  pozd ravl ja  ves  s lovenski  narod,  
ki se zbira pod katol iškim prapo rom,  našo organizaci jo.  Menil sem,  da  bo 
dala toliko v zpodbuda  uči tel jem pogum pokazat i  se v  s lovenski javnost i  
katol ičane .  2al ,  da  se to ni zgodi lo! Res  je, da  jaz n imam ne časa ,  ne 
zmožnost i  voditi  tak o organizaci jo,  tudi sem  p re več  oddal jen  od sred išča  
v s e g a  na še ga  gibanja,  Ljubljane,  a mislil sem,  da  pride ta  s t v a r  v  roke  
t o va r i š ev  in tovarišic,  ki so v Ljubljani.  A va ra l  sem  se. P o t r k a l  sem tu 
in tam,  in prosil in vabil ,  a pov sod  sem  našel  polno izgovorov .  T a  ni imel 
časa ,  oni je imel pomis leke navz gor ,  spet  drugi  prevel iko družino.  T a  ni 
hotel za rad i  l jubega miru  med  tovariš i ,  zaradi  t a k o im en o v an e  kolegial - 
nosti,  ta  n ima rad,  da  ga  razni  časniki vlačijo po predal ih in takih izgo
v o r o v  še nebroj.  Videl sem,  da  so vsi  izgovori  prazni ,  a da  je s t r ah  t o v a 
r išev  velik,  da  se boje l ibera lne javnost i ,  hi odkr i to  rečem,  teh izkušenj 
jaz nisem bil vesel .  In l ibera lizem je imel nasproti  nam izborno pozicijo. 
Vzel  je v  roke  časnikar sk i  bič in je ž njim brez  pa rdo na  nasekal  v s ak e g a  
učitelja,  ki se je drznil  nastopi ti  j av no  kot  krist jan.  Libera l izem je imel 
oporo in svo je  zas topn ike  v  v seh  zas topih ,  ki imajo usodo uči tel jev  v  
rokah,  in priznat i  m ora m ,  da  so taki zastopniki svoj  vpl iv  znali upo
rabljati .  A l iberalno uči tel jstvo,  ki je bilo že o rganizovano ,  je proglasi lo 
v s a k e g a  učitelja v  naši  organizaci j i  kot  izdaj ico svo jega  stanu.
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R es  je, da  v  takih  r a zm era h  ni pri jetno nas topat i  javno.  A res je pa 
tudi, da  bre z  pogu ma ni zmage.

Od  tedaj  se je izpremenilo mars ikaj .  Katol iška za v es t  je v  našem 
narodu  orjaško nap redova la .  Naravn i  politični razvo j  je pokazal ,  k aka  laž 
je t rd i tev ,  da ima uči tel j stvo pr ičakovat i  rešenja iz gm otne  bede le v  
l ibera lnem taboru.  Verski  razvoj  je pokazal ,  s kako  hinavščino so slepili 
l iberalni učitelji svo je  tovar iše ,  češ,  da niso proti  ver i.  A glejmo jih danes .  
Nj ihovo ges lo je f r am azo n sk a  »svobodna šola«. Agi taci ja za »razporoko« 
jim je p re mlačn a in vče ra j  so se drenjal i  na  soc. d em o k ra t ič n em  shodu v 
»Narodnem domu« in kako v e r o  izp oveda  soci jalna demokrac i ja ,  pa  itak 
v s a k  ve.

J a z  mislim, da so ti dogodki v e n d a r  odprli  oči moj im pohlevnim to 
va r iš em,  da vidijo, da je učiteljski l ibera lizem ra v n o  tako protikatoliški,  
k a k o r  v s a g  drug,  a m ord a  še nekol iko bolj si rov.  J az  mislim, da  so dobili 
od tol ikega n avduše n ja  množic  vsa j  nekol iko ognja in poguma spoznat i  
svojo katol iško za v es t  tudi v  javnosti .

Na t re t jem katol iškem shodu je zbranih precej  učiteljev.  Večinoma 
znanci  s prejšnjih shodov.  In v  imenu teh učitel jev najpr is rčneje  p o z d r a v 
ljam vse  zborova lce  z naj iskrenejšo  željo, da  bi ta shod vzpodbudi l  uči
telje, ki imajo še kaj v e r s k e g a  čuta,  k ž i vahnej šem u delu v  zmislu »Slom
ško ve zveze«.

V odsekih  in pri s lavnostnih  zborovanj ih  so se govorniki  zlasti  bavili 
z modern o  za h te v o  s v  o b o d n e ( rec te  b r e zv e r sk e )  šole. V ce rkveno -  
pol i t ičnem odseku je u temel jeval  t o zadevno  resolucijo dr.  S  o m r e k iz 
Maribora ,  hkra t i  pa  so se  tudi sprožili važni  predlogi  g lede  katehetskih  
društev in katehetskih sestankov, ki naj bi se kmalu  uresničili.

Resoluci jo proti  svobodni  šoli je u temel jeval  dr.  S o m  r e k  s ledeče:
Zakon iz leta 1868 pr i svaj a  državi  vso oblas t  v  šoli. C e rk v i  se je p r e 

pustil le pouk k r š č an s k eg a  nauka.  A -v novejših časih je celo to izzvalo 
nebroj nap adov  nasprotnikov.  Odpravi t i  hočejo najpre j  iz šole v se  v e r s k e  
vaj e  (mol itev,  p re jem anje  svet ih  za k ram en to v ,  udeležba pri svet i  maši  
itd.), pot em  pa tudi izključiti v e r o n au k  iz šolskih p redm etov .  T a  sm o te r  
si je zas tavi lo  zlasti  d ru š tvo  »Svob od na  šola«. Živimo torej  v  nevarni  
dobi in t r eb a  je odločnega odpo ra  proti nak a n am  naš ih na spro tnikov .  
L juds tvo  naj se poučuje,  kaj snujejo sovražniki  v e r e  in ce rkve ,  po vseh 
druš tv ih  naj se  p ro te s t i ra ;  mnogoštevi ln i  podpisi zadnje  dobe dovolj  
kažejo,  da l judsko mnenje  odločno obsoja  n a m e r a v a n e  napade  na k r 
ščanski  zakon in k rš čansko  vzgojo.  A v  us tavni  državi  se da le par-  
lam entar ičn im  potom kaj doseči,  za to  m o ram o  dobiti  dobrih poslancev,  
ki bodo zas topal i  naše  težnje.  Kako ljudi navduši t i  za  ta boj in uspešno 
voditi  agitac ijo proti  n am eravan i  razporoki  in svobodni  šoli, o tem naj 
se o tvor i  debata .

P red se d n ik  dr. G r u d e n  nasv e tu je  k resoluciji  XI. z ozi rom na boj, 
ki se je pričel zlasti  proti  ve r sk im  v a j am  v šoli, d o s t a v e k :  V ers ke  vaje  
mora jo  os tat i  kot  b is tven del šolske vzgoje.
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Gospod poročevalec  p o v za m e  zope t  bese do in opozar ja ,  da  je v i r  
celi novi  gonji zoper  kr šč ansk i  značaj  naših šol iskat i  pri pros tozidar j ih .  
Misel za d ru š tv o  »Freie Schule« se je najpre j rodi la v  neki loži na  Dunaju.  
Pros tozidar j i  hočejo  doseči  v  Avst ri j i  isto, kot  na F ran co sk em .

P o te m  pre ide na  resolucijo o dvoboju  in kaže,  kako  si tu d r ž a v n a  
oblas t  nasprotuje ,  ker  potom p o s tav e  dvoboj prepovedu je ,  dočim ga  pri 
v o jaš tvu ukazuje.  Naj se torej  tudi resoluci ja o dvoboju  nei zp remen jen a 
spre jme.

Gospod kaplan O r e h e k  p o v d a r ja  pot rebo,  da  se  osnuje za  slo
v en s k e  škofije društvo katehetov ljudskih šol, ki bode moglo  v a r o v a t i  
njih korist i  in p re d la ga  resolucijo:  Katoliški shod nujno pr iporoča  k a 
t eh et om  s lovenskih škofij, da  si us tanovi jo  za  posam ezne  škofije p repo 
t r eb n a  k a t eh e t s k a  d ruš tva .

Gospod dr.  H o h n j e c sog la ša  s tem predlogom,  ker  je res  škod a 
za ka tehe te ,  da niso organizi rani .  Kaže  na  uspehe d r u š t v a  katol iških g im
nazijskih k a t e h e to v ;  kat ehe t je  l judskih šol naj bi ne zaostal i.  S m o te r  t eg a  
d r u š t v a  pa naj ne bo sam o  odpor  proti  nap adom,  a m p ak  v a r s t v o  vseh  
s tano vs k ih  z a d e v  s lovenskih  ka tehetov .

Gospod kaplan A ž m a n  svetuje ,  naj se tak o  d ru š tv o  ne osnuje 
za  v s e  s lovens ke dežele skupaj ,  a m p a k  za posam ezne  škofi je;  t a  d r u š t v a  
pa  naj so med  seboj  v  tesni  zvezi .

Gospod proš t  dr.  E 1 b e r t po v d ar ja  korist  katehetskih sestankov.  
Naloga  k a t eh e t s k eg a  d ru š t v a  bi bila, t ake  shode prirejati .  Iz reka  želja,  
naj se to v  resoluciji  pr imerno izrazi.

Gospod  dr.  H o h  n j e c  p re d laga  za to  d o s t a v e k :  »Naj se za p osa 
mezne  škofije osnujejo k a t eh e t s k a  d ru š tva ,  ki naj  bodo med  seboj  v  tesni 
zvezi  in naj pri re ja jo skup ne  k a t e h e t s k e  ses tanke.«  (Spre je to. )

P re d sed n ik  opo za r ja  ob splošnem pri t r jevanju ,  da  bi bil na  tem mes tu  
tudi pr imeren  pro te s t  proti  n o vem u šolskemu učnemu redu.

Dr.  S o m r e k p re d la ga  s ledečo resolucijo:  »Novi šolski učni red  
s m a t r a  katoliški shod kot neutemel jno v m e š a v a n j e  sv e tn e  oblasti  v  c e r 
k v e n e  z a d e v e  in p ro te s t i ra  prot i  n jegovim kr ivičnim in za  ka t eh e t e  po
nižujočim določbam.«

Gospod  kaplan A ž tn a n opozar ja ,  kakš ne posledice u tegnejo  nas tat i ,  
ako  bi s ve tno  učitel j stvo pričelo nadz oro va t i  ve r on auk .

P r o š t  dr. E 1 b e r t pr ipominja ,  da  se kaže  nezmisel  te določbe učne ga  
reda  zlasti  tedaj ,  k a d a r  je kat eh e t  kak župnik.

. P red lo g  gos pod a dr.  S  o m  r e k a  je bil z vel ikim o d o b ra v an jem  s p r e 
jet.  Ker se  nihče v eč  k debat i  ne oglasi,  zaključi  p re dsedn ik  zborovan je .  
P o r o č e v a l c e m  za g lavno sklepajoče  zbo rovan je  se  izvoli z vzk l ikom go
spod dr.  H o h n j e c.

S p re je ta  je soglasno s ledeča  resoluci ja :
Boj za svobodno šolo se  Sinatra za boj proti pravicam katoliških  

staršev. Vsi katoličani se poživljajo, da se z vsem i sredstvi ustavljajo 
stvari in osebam, ki jo zastopajo. Novi šolski učni red smatra katoliški
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shod kot neutemeljeno vm ešavanje svetne oblasti v cerkvene zadeve  in 
protestuje proti njegovim krivičnim in za katehete ponižujočim določ
bam. Verske vaje morajo ostati bistveni del šolske vzgoje. Obenem ka
toliški shod nujno priporoča, da si ustanovijo za posamezne škofije pre
potrebna katehetska društva, ki naj bodo med seboj v  tesni zvez i ter 
naj prirejajo skupne katehetske sestanke.

Krasne besede o kr šč ansk i  šoli je govori l  pr evzvi šen i  v ladika  l a v a n 
tinski dr. Mihael Napotnik na s l avno s tnem  zbo rovanju  v ponedeljek,  dne 
27. av g u s ta .  G lavna  misel  n j egovega  g o v o ra  je bila ta, da m o ra  Kris tus  
zopet  obvladal i  v se  naše  j avno  življenje.  Pos ebej  o šoli je rekel  visoki  
ce rkven i  knez :

„K ak o r  v  družini,  m o ra  Kris tus  v ladat i  tudi v šoli, k jer  se nadaljuje 
domači  poduk in d o m ača  vzgoja .

Čudovi to ,  Kris tus  sani  je obiskal šolo. T o d a  k a t e r o ?  Solo tempel jsko,  
šolo torej  ver sko ,  in nobene druge.  T a m  v tempel ju  je sedel  pr a v  k ak o r  
uče nec  med učeniki,  je poslušal ,  od govar ja l  in vp ra ša l ,  da  so se mu vsi  
čudili. V šolo, v  kater i  "Uči Kristus izvel ičavne resnice in čednost i ,  v  tako 
šolo morajo  pošiljati s tarš i  svoje o t roke,  če hočejo  izrediti  o t ro ke  božje 
in dediče  nebe škega  k ra l je s tva ,  če hočejo  doživet i  vesel je  nad njih po
koršč ino do sebe ,  do ce rkve ,  do domovine.

Kristus  je zaklical  besede,  ki že dvat isoč  let donijo po š i rnem s v e tu :  
. 'Pus t i te  o t ročičem k meni  priti in n ikar  jim ne brani te ,  zakaj  tacih je n e 
beško  kra l jes tvo!«  (Mark.  10, 14.) Kr is tus  je o t ro ke  ljubil, jih je objemal ,  
je na nje roke  polagal  te r  jih je b lagoslavljal  (Mark.  14, 16), in ot roci  so 
za  svojim nebeškim pri jatel jem radi  hodili, so ga  povel ičeval i,  so mu kli
cali:  Hosana,  ho sana !  In Kristus  je nedolžne  ot roke obkroži l  z v isokim in 
močn im obzidjem,  da  bi jih o b v a r o v a l  zapel jivost i ,  da  bi jih branil  pred 
pohujšanjem. In ta  ob rambni  zid je grozni  izrek:  »Kdor pohujša k a t e r e g a  
teh malih,  ki v  m ene  veruje jo,  bi mu bilo bolje, da  bi se mu obesil  mlinski 
kam en  na v r a t  in se potopil v  g lobočino morja.« (Mat.  18, 6.) S t r a š n e  
besede!  Vsak S lovenec naj skrbi ,  da  ga  ne bodo zadele ;  zlasti  naj skrbi jo 
za  to stariši ,  odgojitelji,  učitelji.

Ali ni s t ra šno  slišati,  da  se nahaja jo  ljudje, ki hočejo Kris tusa,  nje
govi  svet i  nauk  in svet i  križ odpravit i  iz šole, nam es to  i zvel ičavnega 
k r š č a n s k e g a  nau ka uves t i  medlo  mešanico,  odst rani t i  pre jemanje  svet -  
s.tev, zabran i t i  va je  v  božjih in dejanskih čednost ih!  O nespame t ,  o škod
lj ivost  svobodne  šole, šole bre z  Kristusa,  b re z  Učitel ja več n e  resnice  in 
v e č n e g a  živl jenja!  Ne, ta kšne  šole ne m ara jo  Slovenci ,  ki so kr ščanski  
n a rod ;  in za to  m o r a  biti šola tudi k rš čanska ,  če hoče  biti s lovenska,  na 
rodna.  P r a v  danes  praznuje  c e r k ev  god sv.  Jože fa  Kalasankci ja  (umrl  
1648), us tanovi te l ja  re da  regularnih  k ler ikov M ate re  božje pobožnih šol.

Kris tus  živi,  gospoduj  in zaukazuj  v š o l i !“
O istem p re dm e tu  je duhovi to  razpravl ja l  tudi dr. Scln vei t zer  in po

kazal ,  da z a h te v a  »svobodne  šole« na spro tuje  zgodov inskem u  razvoju  
šols tva ,  ka te ro  je c e r k ev  v  v seh  stoletjih negova la ,  nasprotu je  pa tudi
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načelu  svobode,  ako se silijo katoliški  s tarš i,  da  morajo  pošiljati  svoje  
o t ro ke v  t ake  b r e z v e r sk e  d r ž av n e  šole.

Odlom ek  n je govega  govo ra ,  ki s,e je pečal  s šolskim v p ra š an jem  se 
glasi:

„D ru g a  zah te v a ,  s k a te ro  hočejo  razbi ti  rodbino,  je z a h t e v a  po prosti 
šoli. Šola  bodi p ro s ta  v s a c e g a  v e r s k e g a  vpl iva.  Šola  bodi p ro s t a  od 
ce rkve.  Šola  naj se popolnoma loči od ce rk ve !

Pogle jmo zgodovino.  Kako pa  je bilo v č a s i h ?  Šole je us tanavl ja l a  
s am o  ce rk ev ,  to notri  skora j  do 18. stolet ja.  Že v  d ru g e m  stolet ju so bile 
g lasovi te  c e rk v en e  šole, in pozneje  je skoro  v s a k  sam os tan  imel svoje  
šole,  nižje, kjer  se je učilo branje ,  pisanje,  ra ču n s tv o  in, opros ti te,  go 
spodje pros tošolci ,  —  tudi v e ro n a u k  (Veselos t) ,  in višje,  kjer  se je učila 
grama t ik a ,  dijalektika,  re tor ika ,  ar i tme t ika ,  geometr i ja ,  a s t ro no mija  in
—  naj nas  zopet  opros ti jo gospodje pros tošolci  —  s ev e d a  tudi v e r o n au k !  
(Veselost .)  C e r k e v  je us tanavl ja l a  tudi vseuči l i šča  in mno go  vseučil išč,  
koje imajo sedaj celo na nem škem  P ru s k e m ,  je us tan ov i l a  ce rkev .  Torej  
to v s e  je us tanovi la  c e r k e v  za  šolo;  sedaj  pa pravijo,  da  ce rkev ,  d u h o v 
šč ina in sploh vsi  klerikalci  šoli in izobrazbi  nasprotujejo .  Katol iška c e r 
kev  š teje med  svoj imi  duhovni  in med  svoj imi  zvest imi pristaš i in med 
lajiki može,  ka ter ih  imena se sveti jo na nebu p osve tne  znanost i  k o t z v e z d e  
p rv e  vrs t e .  O poza r j am  na R o g e r  B akon a,  Kopernika,  Secchi ja ,  Pas teu r j a .  
Sedaj  pa pridejo gospodje  prostošolci  in pravi jo ,  da  je ved a ,  nas pr otna  
c e r k v i !

V Avstri j i  se do Mari je  Terezi je  ni brigal  za  šolo nihče r azen  ce rk v e  
in sedaj  kriče,  da  je pri nas, solnce znanosti  za s t r to  in zakr i to  s črnimi  
kutami .  (Veselost .)  J a z  mislim, da, kdor  nep r is t ra nsko  pre miš l j ev a  z g o d o 
vino,  m ora  sam  priti do sklepa,  da c e rk e v  ni na sp r o tn a  šol i .Toda p r a 
vi jo:  M o derna  v e d a  m o ra  imeti pros t  v s to p  v  šolo!« Mi nismo n as p ro t 
niki vede ,  tudi m o d ern e  v e d e  ne;  a m p a k  v s a k a  podmena ,  ki zna  nastopiti  
z vel iko reklamo,  pa nam ni veda .  Tudi  mi znam o  ceniti  v re d n o s t  m o 
de rne  vede ,  ceniti  v r e d n o s t  podmen za vedo,  toda  ne precenju jemo je. 
Ali je toli hval is ana  m o d e rn a  v e d a  že rešila kat er o  ta kozvan ih  svetov nih  
u g a n k ?

Ali je mogla  razjasni ti ,  kako je iz p ro top laz ma nas tal  s v e t ?  Neki 
voditelj  »modernih« uče n ja kov  je klical:  »Dajte mi košče k  p ro toplaz me 
in ponovim v am  vse  s tv a r s tv o ! «  Slučajno ni .imel nihče pri roki t aceg a  
k ošče ka protoplazme,  učen jak sam  tudi ne, in t ako  se sv e t  ni še en k ra t  
rodil. (Živahna veselos t . )

To  lahko rečemo,  da katol iški  s tarš i  ne bodo nikdar  dovolili,  da  bi 
se  proti  njihovi volji vzgaja li  njih ot roci  v  p ro t ive rs kem  duhu,  ke r  so 
zanje  vedn o odgovorn i !  (Klici: T ak o  je!)  Kje pa  je tisti toliko hval isani 
»moderni« princip svobode,  ako se  ot roci  po sili v t ika jo  v  b re zv e r sk e ,  
ali celo p ro t iv e r s k e  šo le?  V p r a š a m o :  Kie pa je h v a lež n o s t  n a p r a m  cerkvi ,  
in ver i,  ki s te  toliko storili  za  šo lo ?  Pri  onih gospodih ,  ki zah te v a jo



pros to  šolo, gotovo  ne! Kdo pa  je prvi  us tanavl ja l  š o l e ?  Slišali smo:  
C e r k e v !  Kdo pa je učil p ro sv e te  ev ropske  narode,  ki so živeli  v  n e v e d 
n o s t i ?  C e rk e v !  Kdo pa  nosi še sedaj  s ad o v e  kul ture  tuj im divj im n a r o 
dom bre z  kolonijalnih š k a n d a lo v ?  (Veselost .)  C e rk e v !  (Odob ravan je . )  
Znan je odgovor ,  ki ga  je dobil svoje  dni f rancoski  politik Rochefo r t  tam 
daleč  v  T ihem  oceanu, ko je na  o toku Nove  Kaledonije našel  d iv jake  pri 
molitvi  rož nega  venca .  Prosvi t leni  F ran c o z  je d iv j ak a  v p ra š a l :  »Kaj celo 
do v a s  je že prišla ta  neu m n o s t? «  »Bodi vesel,« mu je odgovor i l  divjak,  
»da je že do nas  prišla ta  neumnost ,  kaj ti  b re z  te neumnost i  bi te bil že 
d a v n o  požrl!« (Živahna veselos t .  P loskanje . )  Tore j  vpl iv ce rk v e  na  kul
turo,  na izobrazbo l juds tva  je jasen,  in za to  ima ce rk e v  pravico,  govori ti  
v ažn o  bese do  o vp ra šan ju  izobrazbe  in šole. (Burno odobra van je  in plo
skanje. )

Saj,  go spoda  moja,  pri nas  v  Avstri j i  skrbi  še naš  šolski za kon zato  
da ni vnl iv  ce rk v e  v  šoli prevel ik!  (P r i t r jevanje . )  Saj  zakon od 25. maja  
1868 izključuje pri v seh  drugih  predmet ih ,  razun  pri ve ronauk u,  vpl iv 
v s ak e  ce r k v e  ali v e r s k e  d ružbe!  Mislim, da bi bili gospodje  s tem lahko 
zadovol jni !  T o  bi jim bilo lahko zadosti !  Vsaj n am  je p re v eč !  (Viharno 
odobra van je  in ploskanje. ) T o d a  gospodje hočejo odst rani t i  iz šole vsako  
sled vere .  Mi pa  pros imo:  Kakor  je kr iv ično in k ak o r  se bojujemo proti 
temu,  da bi se pri pouku o t ro k  prezrl  njih maternj i  jezik, tako je kr ivično 
in t ako  se  bojujemo in se bo dem o v edno  bojeval i proti  temu,  da  se od
pravi  iz šole mater in ja  v e r a  ot rok.  (Viharno odo b rav an je  in p loskanje 
Zivio-klici.)

Gospodje  prot iver sk i  voditelji  so dali svojim težn jam tudi lepa imena,  
da  bi ujeli tudi s tem nekaj  ner azsodnih  kal inov.  Imenujejo jih »boj za 
reformo«,  torej  za  izbol jšanje z a k o n a  in šole, te r  »kulturni boj«! J az  pa 
pravim,  da  je to boj za  pos labšanje  zakon a in šole in boj proti  kulturi  
in prot i  pravi  izobrazbi!  (Viharno odo b ra v an je  in ploskanje. )

K v s e m  tem razlogom pa pride pri nas  v  Avst ri j i  še ta, da  so pri 
nas  katol iški  duhovniki  us tanovi l i  1904 š tipendi je  za  di jake,  od  k a 
terih dobivajo  dijaki na leto 231.668 goldinar jev,  in mars ikdo,  ki rohni 
sedaj  prot i  vpl ivu ce rk v e  v  šoli, se je šolal sam o  s pomočjo  takih š t i 
pendij .  (Živahno odob ra vanje . )"

Katoliški shod ni povdar ja l  le verskega značaja naših šol, t em uč  je 
sklenil mnogo  resolucij,  ki se t ičejo njih p r im erne  strokovne preosnove.
V socialnem odseku je imel o tem p re dm etu  poročilo pos lanec  Jakl ič,  ki 
je govori l  približno tako:

K vel ikemu socia lnemu v p ra šan ju  spadajo  m ed  drugimi  tudi v p r a 
šanja,  ki se bavi jo z načrt i ,  kako bi se povzdignilo gospodar sk o  blago
s tanje  naroda,  kako  bi še prišlo v  okom revščini  proizvaja jočih  s t anov 
pri nas,  zlasti  de lavs kega ,  kmet i j skega,  rok od e lske ga in ob r tn iškega 
stanu.
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Kdor socialno deluje med  l juds tvom,  m o re  opazovat i ,  da  ne man jka  
dobre  volje,  a da je l justvo sedaj  socialno še p re malo  ali celo nič izobra 
ženo.  In če se v p ra šam o ,  zakaj  je tako,  če i ščemo v z r o k e  tem nedos ta t -  
kom,  m o r a m o  priznat i,  da je t em u  k r iv a  do sed an ja  vzgo ja  in i zo b ra že 
vanje  n ašeg a  naroda.

Delo socia lnega organ iz at o r j a  ni lahko.  Ne zado s tu je  s am o  ljudi zd r u 
ževat i .  Če hoče  doseči  kaj  t ra jnega,  m o ra  ljudi, k a t e r e  zb i ra  okrog sebe,  
šele učiti in jih pr ipravl ja t i  za  socialno delo, jih m o r a  najprej  socialno 
izobraževat i .  S e v e d a  ni to delo pri jetno.  Mars ikdo se nave l iča  t ega  u t ru d 
l jivega dela in pusti v s e  socialno delovanje  v  nem ar ,  a deloma pa odbi ja 
tudi ljudi, ko vidijo, da  n imajo na jpot rebne jše  izobrazbe,  s k a te r o  bi se 
okoristili  pri socialnih pr i redi tvah sed anje  dobe in za rad i  t ega  l judstvo 
socialno dovolj ne napreduje .

Zato  za h te v a m o :
Naše  šolsvo m o ra  biti ure jeno tako,  da  bo podaja lo  dovolj  socialne 

višje s topinje,  da  se bo mogel  okor išča t i  z vsemi  socialnimi  pr ido bi tvami  
izobrazbe.  V sak  s tan  naj dobi priliko, izobrazi ti  se  tudi s t r o k o v n o  do naj- 
m o d ern e  dobe,  da  bode l juds tvo moglo  postat i  gospodar sk o  t rdno.  P r v o  
socialno izobrazbo  bi m o ra la  dajat i  l judska  šola,  ki je za  v s e  s t a n o v e  
skupna.  Kmetski  s tan  naj bi nadal jeval  i zobrazbo  v  kmet i jskih  šolah,  
obrtniki  v  s t rok ov n ih  obr tn ih šolah in t rgovc i  v  t rgo vsk ih .  R a z s t a v e  naj 
bi izpolnjevale s t ro ko vni  pouk. A v s e g a  tega  mi n imamo,  in od tod veliko 
pomanjkan je  splošne in tudi s t a n o v s k e  socialne izobrazbe,  za to  se l jud
s tvo ne m ore  povzpeti  do povol jnega  blagostanja .  Ni naš  n am en  se pečat i  
s podrobno uredbo  šol, a  za h te va t i  m ora m o ,  da  že l judska šola mladino 
socialno izobrazuje.  Rod  m o ra  os tat i  zd r av ,  zakaj  le z d r a v  rod m ore  du
ševno  in telesno napred ov at i .  Zato  bi m ora la  že l judska šola učiti, kako  se 
na ro d z d r a v  ohrani.  Ložje je bolezni se obvar ov at i ,  k a k o r  se zdravi t i ,  
pa tudi ceneje.  Že šolski o t ro k  bi mora l  vedeti ,  kakšno  je z d r a v o  s t a n o 
vanje,  z d r a v a  h ra n a  itd. Šola naj bi učila, kako  se  v a r u je m o  zlast i  na
lezljivih bolezni,  p re d v s em  jetike,  kako  se zd ravi jo  škodlj ive r azn e  r a z 
vade,  zlasti  p i jančevanje.  Alkohol umori  dušo in telo, k a te r o  pos tane  vs led  
nei zm ern ega  v ž ivan ja  lahko pr is topno razn im boleznim.  S ta t i s t ika  naj 
kaže,  koliko ne s reč  pro vz roči  alkohol,  kako napolnuje blaznice,  koliko 
je požrl  kmetij  in v  obče  koliko požre  n a r o d n e g a  premoženja .

Mladina m o ra  imeti  že neki utemel jen ,  a r a zu m en  s t r a h  pred takimi  
sovražniki  n jegove  s re če  ča sne  in večne ,  da  se  jih bo vede l  in znal iz
ogibati .

Ljudska šola naj  vzbudi  v srcih mladine tudi s t anov sk i  ponos.  S p o 
znajo naj, iz kakih  gospod ar skih  r a z m e r  so nas tal i  naši  produkt ivni  s t a 
novi  in kako  so potrebni .

Že v  ljudski šoli naj dobi n aša  mladina  pojem o zad ružn iš tvu.  Goji 
se naj vsa j  pripros to  knj igov od stvo ,  da si bodo gospodar j i  in gospodinje 
vsaj  znali za be ležev at i  dohodke  in s t ro ške  svo jega  g o spodar s tva ,  da  bodo 
znali p re ra čunava t i ,  kako  gospodar i jo.



A l judska šola ne  m o re  dati  dovolj izobrazbe  pos am ez ni m  s tan ovom .  
Zaradi  t ega  je t r eb a  dati  produk t ivnim s t an o v o m  s t ro kovn ih  šol, da  se 
vsposobi jo  za  eks is tenčni  boj.

I zob razba n a š e g a  k m e t s k e g a  s tanu  se  v e č in o m a  nelia z l judsko šolo. 
Za  izobrazbo  s tanu,  ki je t ako  važen,  tako mnogoštevi len  in k jer  je t r eb a  
tudi obš i rnega  znanja ,  se  ne s tori  skora j  n ičesar .  S lovenci  imam o sam o  
kmet i j sko šolo na G rm u  in m en d a  še eno v  Gorici,  k a te r o  pa m o re  obi sko
vat i  le neznaten  del kmet sk ih  sinov,  a so tudi za  naše  r a z m e r e  nepr imerno  
ure jene.

P r im e rn o  bi bilo, da  bi se  po kmet ih  m es to  sedanj ih ponavl jalnih šol 
uv edle  kmet i j ske  nada l jevalne  šole in po večj ih  kra j ih  z imske kmet i j ske  
šole, k ak o r  so v  Švic i  in drugih  naprednih  deželah.  A da  bomo imeli spo
sobnih uči tel jev,  je t reba ,  da  je že na  učiteljiščih pouk v  km et i j s tvu ob 
vez en  in da  p r e d av a jo  ondi res  s t rokovnjaki .  Žalos tno je, ker  n imamo 
kmet i j ske  m leka r ske  šole, k jer  bi se kmetski  mladeniči  mogli  s t rok ovn o,  
teore t ično in prak t ično izvežbat i  v  raznih  panog ah m lek a r s tv a ,  da  bi 
mogli  potem vodi ti  za d ru žn o  m lek a r s tv o  in to v až n o  kmet i j sko panogo  
dvigniti  na višjo stopinjo.  Sedaj  si m o ra m o  pomagat i  s tuj im mate r i j a lom 
ali smo pa  diletantje.

D r ž a v a  in dežele so dolžne dati  s r e d s t e v  za  v z d r ž e v a n je  takih šol.
Nič bolje se  ne godi obr tn iš tvu.  Slovenci  imam o edino s t ro k o v n o  

ob r tno šolo v  Ljubljani,  ki pa ni popolna in pa  č ipka rsko  šolo v  Idriji in 
po tem  smo z obr tn imi  šolami  pri kraju.  A naše  obr tn iš tvo pot rebuje  s t r o 
kovnih  šol, da  se obs toječa  obr t  povzdigne,  ali pa uv ede  nova.  Pr i  nas  je 
precej  dom ače  obrtnost i  in le žal je, da  se  premalo  podpira  Vz em imo 
lesno obr t  v  r ibniškem in vel ikolaškem okraju.  Koliko rodbin živi od tega ,  
a v e n d a r  d r ž a v a  in dežela  ne s to r i ta  n ičesar ,  da  bi se ta  ob r t  povzdigni la 
in razširi la,  da  bi bila dobičkonosnejša.  In tak o prihaja,  da  ta obr t  v e dno  
manj  donaša ,  k e r  ne m ore  t ekm ova t i  z izdelki onih dežel,  k ode r  sk rb e  z 
obr tnimi  šolami , da  s.o izdelki č imdal je finejši, ličnejši,  a tudi cenejši ,  ke r  
uporabl ja jo  s troje.  I s to tak o je z lončar s tvom.  V središč ih  takih obr tn ih 
k ra je v  bi mora le  biti šole za dot ično st roko.  T e  šole bi povzdigni le  d o m ačo  
o br tn os t  in bi jo organ iz i ra le  in vsposobi le  za  t e k m o v an je  na t rgu.  V 
Ljubl jani  s e v e d a  bi moral a  biti popolna d r ž a v n a  ob r t na  šola.

S lovens ko t r g o v s t v o  je bre z  šol. In go tovo je v z r o k  tudi to, da  se ne 
m o re  p r a v  povzdigni t i  narodno  t rgovs tvo .  S t r o k o v n o  izobraženejš i  tujec 
se je polastil  zlasti  dobičkonosnejše  vele t rgovine .  P r e d  v s e m  je nujno po
t r e b a  s lovenskih  t rg ovskih  šol —  akademij .

A poleg s t rokovn ih  šol bi se morale  pr irejat i  r a z s t a v e  pr idelkov 
k m e t i j s t v a  in izdelkov obr tnost i .  Na teh r a z s t a v a h  bi se kmet je ,  obr tn ik i ,  
in rokodelc i s t ro k o v n o  izobrazoval i ,  ker  bi pr imer ja l i  razno blago in iz
delke,  a pridelki in izdelki bi našli iz r a z s t a v e  pot  na svet ovn i  trg.

P o  v seh  kmet i jskih,  obrtn ih  in t rg o v sk ih  šolah bi se moralo  poučevat i  
p os tave  o zad ružn iš tvu ,  ka te ro  ima vel iko bod očno s t  v  kmet i j s tvu,  o b r t 
ništvu,  a tudi t rg o v s tv u ,  za to  naj bi s,e ti s t anovi  seznanjal i  v  svoj ih
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s t rokovnih  šolah z zad ru žn im  kn j igov od s tvom,  za ka t e r e  naj bi se  že na  
učiteljiščih vpel jal  obv ez en  pouk v  knj igovods tvu .

Spre je te  so bile s l edeče  resolucije:
a) Jez ikovni  in računsk i  poduk v l judskih šolah naj se bolj nego  doslej 

ozi ra na socialno izobrazbo.  Zlasti  naj že l judska šola stoji na višji stopinji,  
podaja  temeljne nauke  iz higiene,  k jer  naj s.e posebno  po udar ja  škodl j ivos t  
alkoholnih pijač, dal je naj s pr im erno izbranimi  opisi gospo da r sk ih  in kul
turnih r a z m er  iz prošlih dob pojasnjuje uče ncem  zgodov insk i  razvoj  n a 
š eg a  kmečkega ,  obr tnega  in d e l av s k e g a  s t an u ;  s tem podukom naj se v  
km eč kega ,  o b r tn e g a  in d e l av s k e g a  s t an u ;  s tem podukom naj se v  
logiški zvezi  združi  temeljni  pouk o pomen u zd ruževan ja ,  zlasti  z a d r u ž 
ni š tva  in konečno naj se v  praktiških  v a jah  pr iuče  učenci  d o m ačem u  
knj igovodstvu.

b) Za kmečki  s tan p r ipo ro čam o kmet i j ske  nadal j evalne  šole, p re d 
v s em  pa z imske kmet i j ske  tečaje ,  ki naj se us tanav l j a jo  s pomočjo  občin, 
dežel  in d rž av e.

c) Za obrtni  s tan  z a h te v a jm o  na avs t r i j skem  s lovanskem  jugu več je  
š tevi lo  s t rokov nih  šol, us tanov i t ev  d ržavn ih  rokodelskih  šol in vsa j  ene 
d r ž a v n e  ob r tn e  šole.

č) T r g o v s t v u  so po trebne  s lovenske t r g o v s k e  šole, ki naj jih us tanov e 
t rg o v s k e  zbornice ,  mestni  zas topi ah d ru ge  korporaci je ,  podpirajo pa 
d r ž a v a  in dežele.  I skreno želimo, naj se  po r a zu m n em  razvo ju  t r g o v s t v a  
km alu  omogoči  na avs t r i j skem  s lov anskem jugu s lovan ska t rg o v s k a  
akademija .

d) V izpolnjenje p ro izva javne  tehnike  in v  nap r ed ek  t r g o v s t v a  z 
domačimi  pridelki in izdelki na i  se redno snujejo r a z n o v r s tn e  pol jedelske 
in ob r tn e  razs tave .

c) P o  vseh kmeti jskih,  obr tno-nadal jevalnih ,  rokodelskih ,  s t rokovnih  
in t rgov insk ih  šolah naj se o bvezno  poučuje tudi za d ru žn o  knj igovods tvo  
v  zvezi  s pravnimi  določili o zad ružn iš tvu.

f) P o  učiteljiščih naj sc u v ed e  ob v ezen  pouk v  km et i j s tvu  po s t ro 
k ovnem  učitelju in v  knj igovo ds tvu ,  zlasti  z oz irom na zad ružn iš tvo.

Tudi  v organizaci jskem  odseku se je o p e tovano  o b r a v n a v a lo  o šol 
s tvu in zlasti  n av duše no  spre je le  resolucije o us tan ov i tv i  s lovenskega  
vseučil i šča ,  ki se g lase:

Katol iško shod poziva  ponovno vlado,  da  utanovi  v Ljubljani popolno 
vseučil i šče s s lovenskim in h rv a t s k im  učnim jez ikom in na ro ča  poslan
cem,  da  s tore  v tem ozi ru v s e  pot rebne korake.

Slov.  katol .  shod uv ideva,  da  bo s lovens ko vseučil i šče vpl ivalo b l a 
godejno na razvo j  s lo v en sk eg a  na ro d a  le tedaj ,  ako bodo učne moči  de lo 
vale  v zmislu katol iških idej, za to  poziva  s lov ensko  katol iško di jaštvo,  
da  se posveč a  tudi po končanih  š tudi jah  nadaljni  s t rokovn i  izobrazbi ,  
Vlada,  dežela  in kat  ja vnos t  naj podpira jo to s t remljenje  gmotno.

Katoliški shod z a h te v a  vel javno s t  izpi tov na zagrebšk i  univerz i  tudi 
za  to s t ransko  polovico.
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T a  bogati  šolski p ro g ram  najbolje dokazuje ,  da  kato l i čans tvo  ni 
m rač n ja š tv o  in naz adn jaš tvo ,  t e m v e č  je v  njem vel ika  ku l turna  sila, ki 
pospešuje v s ak  pravi  napredek.  Naj bi se resolucije t re t j eg a  katol iškega 
shoda  kmalu  uresničile,  v  prospeh n aše g a  naroda.

Katoliški shod in liberalni učitelji.
(To in o n o .)

V 33. številki piše „Učiteljski Tovariš",  da bi bilo nečastno in poni 
ževalno za vsakega učitelja, ki bi se udeležil katoliškega škoda. A v tisti 
številki naznanja, da sklicuje socijalna demokracija protestni shod,  kjer bo 
demonstrirala za ,. svob od no  misel“. Dovolj jasen migljaj! Kakor je nečastno 
in poniževalno se udeleževati katoliških shodov,  tako je za učitelje častno 
in poviševalno udeleževati se socijalno demokratičnih shodov,  kjer se dem on
strira za „ s v o b o d n o “ misel, zlasti za razporoko, ,. svob od no " Šolo, za ločitev 
cerkve od države, za boj proti katoliški cerkvi in enake reči. Samo na takih 
shodih je še častno mesto za učitelje katoliških ot rok slovenskih katoliških 
staršev . . .

V zadnji številki konstatira »Tovariš",  da je bil katoliški shod velik in 
milostno priznava (hvala lepa, veliki gospodje  !), da imajo klerikalci tako 
pravico prirejati shode  kakor liberalci. A' nekaj mu pa vendar ni prav. Na 
shodu  se ni nič govori lo o regulaciji učiteljskih plač. Mi do danes nismo 
vedeli, da so katoliški shodi pravi kraj za take razgovore.  Nenapredni  kakor 
smo, smo menili, da se o takih rečeh govori  v zbornicah,  na političnih shodih,  
pri učiteljskih zborovanj ih in enakih prireditvah. „Tovariš“ nas je seveda 
poučil drugače.  A ravno pri „Tovar išu“ in čislanemu predsedniku „Zaveze“ 
smo izkusili, kako nehvaležno je, govoriti o tem predmetu.  Ta resnicoljubni 
list in Jelenc trdita potem vselej nekaj čisto druzega kakor je res in Jelenec 
si pomaga tudi z lažjo, kakor si je v Šoštanju, kjer mu je tisto mlado, 
ravnokar iz učiteljišča prilezlo učiteljstvo pritrjevalo in klicalo Jakliču : s ra
mota ! Tem mladim ljudem ne zamerimo, ti ravno še ne poznajo Jelenca, 
a da bi čitali pazljivo tudijnaše liste, so presvobodomiselni ,  so premoderni .  
Ako Jaklič govori  o tem, pravijo, da nima pravice govoriti,  ako pa ne g o 
vori, p i š e jo : ni g o v o r i l ! In naravno je, da mora biti nanj ogorčeno  vse 
liberalno učiteljstvo in nezaupno tudi tisto, ki ni liberalno, ki pa vendar tako 
rado gleda na našo stran skozi liberalna očala.

Pogrel jih je pa tudi pozdrav učitelja Jakliča na katoliškem shodu.  
Zlasti zato, ker je konstatiral, d a  s o  l i b e r a l n i  u č i t e l j i  s h i n a v š č i n o  
s l e p i l i  s v o j e  t o v a r i š e ,  č e š ,  d a  n i s o  p r o t i  v e r i ,  d a  j e  u č i 
t e l j s k i  l i b e r a l i z e m  s i r o v .  Jaklič je pa konstatiral tudi d r u g e  s t v a r i .  
Prosimo liberalne učitelje, da večkrat prebero  tisti pozdrav,  katerega je 
prinesel „Tovariš“ dobesedno .  Ali ni vse to gola resnica? Ali niste vi za
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ločitev cerkve od države po francoskem vzorcu ; za razporoko, za svobod no  
šolo?  Ali niste svobodomiselni  liberalci ali pa socijalni demokratje? In ako 
se vam pove,  da ste še tudi veliki hinavci takrat, ko trdite, da niste proti 
veri, ste razburjeni. Kaj pa ste vendar? Izpovejte vendar svoj „c redo“ ! Vi
ste res pred vsem „bojazljiva kuretina", ki kokodaka in kokodaka o svo
bodomiselnosti ,  o razporoki,  o svobodni  šoli itd. in če se to konstatira pred 
slovenskim ljudstvom, vas je groza in bi najraje vse utajili.

In vi očitate Jakliču denuncijantstvo in natolcevanje, vi, ki sleherni od 
od  vas, ki se širokoperite v „Tovar išu“ nosi pečat grdega denuncijanstva, 
pečat, katerega je vam pritisnil vaš prijatelj in dobri  poznavavec dr. Ivan 
Tavčar? Vi, o katerih je znano, da celo privatne razgovore v gostilnah 
prenašate navzgor? Jaklič ni iskal skozi 15 let še nikdar pota do katerega
tisiih go spo do v,  ki odločujejo o usodi  učiteljstva in njegovi usodi,  on ni
pritiskal kljuk, kakor delate vi in ni denunciral mkogar.  To pa kar je g o 
voril na katoliškem shodu je bilo samo konstatiranje dejstev. In ker vsem 
to ni ljubo, ker se bojite katoliškega ljudstva, očitate denuncijantstvo in 
natolcevanje.

Kar se pa tiče očitanja, da to, kar se je na katoliškem shodu razpravljalo'  
zlasti o šolstvu, se je že prav za prav vse prej razpravljalo na učiteljskih 
zborovanjih,  imejte s to prednost jo svoje veselje, dasi priznavate, da ste 
razpravljali: „ b r e z  u s p e h a " .  In res je, da vsi govorniki  in predavatelji 
se imajo zahvalili učiteljem - seveda ne ravno vam! — za abc, ker brez 
poznanja tega bi tudi na katoliškem shod u ne mogli nastopati.  Tako, sedaj 
ste potolaženi I Kar se pa tiče „pavovega perja",  naj pa znani plagijatorji 
molče! Da je bil katoliški shod bolj zanimiv, so poslali učitelji tja tudi 
svojega ogleduha.  Tega se ravno ne morejo odvaditi! In ta je konstatiral 
najprej v „N aro du“, da nas je bilo samo 5 in sedaj piše tudi „Tovariš“ 
tako. Mi pa trdimo, da jih je ta ogleduh grdo nalagal in da ni zaslužil 
tega, kar se mu je plačalo za to in tudi ni vreden tiste po dp ore ,  za katero 
ga je priporočil mestni šolski svet deželnemu šolskemu svetu;  ta ni znal 
vohuniti,  ker ni zasledil vseh ; je bilo ravno težko pri tolikem številu zbo- 
rovavcev zaslediti vsacega. Iz zapisnikov udeležencev se da konstatirati, da 
je bilo navzočih — seveda ne vse tri dni — nad 30 učiteljev in učiteljic, 
ki so bili tako svobodni ,  da so se smeli udeležiti shod a na svoje stroške. 
In tu je vendar več požrtvovalnosti  in več tjubezni za stvar, kakor pa na 
„Zavezinih“ zborovanjih,  kamor potujejo udeležniki na stroške učiteljskih 
društev. Tiste dijete požro  skoraj vso letnino, ki so jo primorani dati učitelji 
svojim društvom . . .

Tako torej prijatelji: clara pacta . . .
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Novi šolski in učni red.
(Dalje.)

Novi šolski in učni red obrača po sebno  pozornost  na otroke,  ki jim 
je umrl oče, in na nezakonske otroke. § 40 pravi: „Ob  spre jemu je p o 
izvedeti;  .................ako je oče umrl in pri nezakonskih otrocih ime, stan in
bivališče matere in variha in v a r s t v e n e g a  o b l a s t v a . “ V 3. odstavku 
pa pravi isti §:  „lmena tistih otrok, za katere ni postavljen varih, je naznaniti 
pristojnemu varstvenemu in skrbstvenemu sodišču." V četrtem poglavju „ 0  
skrbi za otroke" pa določa § 212 s ledeče:  „Skrb za osebne razmere varo
vancev je v prvi vrsti stvar varstvenega in skrbstvenega sodišča. Temu 
sodišču gre tudi nadzorovanje roditeljev ali njih namestnikov, kakor varihov, 
skrbnikov, posinoviteljev in rejnikov, ki so poklicani nepos redno  skrbeti za 
ot roke in jih vzgajati. — Toda javno stališče ljudske šole in njej odkazana 
naloga nanese, da morajo tudi šolska oblastva in učitelji paziti na duševni 
in telesni b lagor šolskih otrok in delovati na to, da se odpravijo opažene 
napake. — Na polju skrbstva in varstva otrok se pokaže torej glede otrok, 
ki so v šoli obvezni starosti, v mnogih  primerih, da je pot rebno skupno 
delovanje šole z varstvenim in skrbstvenim sodiščem." In § 219 pravi: 
„Končno se pričakuje, da bodo  šolski voditelji in učitelji pomagali  varstvenim 
in skrbstvenim sodiščem in javnim in zasebnim uredbam v varstvo otrok, 
n. pr. sirotinskim svetom, druš tvom sirotinskih svetov, sirotinskim odb oro m  
in društvom za varstvo otrok tudi v vseh drugih stvareh, zadevajočih varstvo 
in skrbstvo otrok, ako gre za njihove učence ali učenke, in da jim bodo  
radevolje dajali vsa potrebna pojasnila."

O varstvenih in skrbstvenih sodiščih in o njihovem sodelevanju pri 
vzgoji šolske mladine pa govori  še več drugih §§ novega šolskega in uč
nega reda.

Tako n. pr. določa § 67, 3. odst.:  »Učitelji naj s svojim izkazom so 
delujejo ob kaznovanju šolskih zamud in v pot rebnih primerih sprožijo,  da 
varstveno in skrbstveno sodišče nastopi zoper  malovestne roditelje ali njih 
namestnike." § 73 pravi:  »Učitelji naj se z vso močjo posvečajo vzgojevalni 
nalogi ljudske šole in dosegi  dobre  šolske discipline. Pravico in dolžnost
imajo v to n a m e r o ................. zahtevati sodelovanje domače hiše in šolskih
oblastev,  ako treba, tudi krajne policije in varstvenega in skrbstvenega 
sodišča."

Ljudsko učiteljstvo, zlasti ono v krajih, kjer ni srednjih Šol, je gotovo 
zadovoljil §53 ,  ki se glasi: »Šolsko leto na ljudskih šolah traja, ako deželni 
zakon ne obšega drugega določila, 10 mescev; na v e l i k e  p o č i t n i c e  
prideta torej 2 mesca." Dasi novi šolski in učni red stopi na Kranjskem šele 
sedaj z začetkom šolskega leta v veljavo, je vendar c. kr. deželni šolski svet 
z razpisom z dnč 22. junija 1906 št. 2952 dovolil, da so že letošnje počit
nice trajale dva mesca.

Tudi n e r a z d e l j e n  d o p o l d a n s k i  p o u k  ni pozabljen v novem 
šolskem in učnem redu. § 6 0  se ga spominja s sledečimi določbami:  »De
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želno šolsko obiastvo sme na do bro  utemeljeno prošnjo zas topov všolanih 
občin ali krajnega šolskega oblastva dovoliti uvedbo nerazdeljenega dopo l 
danskega pouka na posameznih ljudskih šolah, ako kažejo zdravstvene in 
gospodarske  razmere šolskega okoliša, njegova razsežnost ter krajne razmere 
potov in vremenske razmere, da je pot rebna zaprošena uredba šole. — V 
mestih sme deželno šolsko oblasivo uvesti nerazdeljeni dopoldanski  pouk 
samo za vroči letni čas. — Dalje segajoča pooblastila za uvedbo nerazde
ljenega dopoldanskega pouka podeljuje od primera do primera ministrstvo 
za bogočastje in nauk. — Pri nerazdeljenem dopoldanskem pouku mora 
odpasti šole prosti dan med tednom."

Glede odm orov pri nerazdeljenem dopoldanskem pouku pravi § 62:  
„Pri nerazdeljenem dopoldanskem pouku naj znašajo odmori  po  vsaki učni 
uri 10 minut, po  vsaki drugi uri 15 minut."

Zelo zanimiv in uvaževanja vreden je 3. odstavek § 64, ki se glasi: 
„Da se ob n e v a r n o s t i  o g n j a  ali ob  drugih dogodkih  šola naglo izprazni, 
je treba imeti s šolskimi otroci od časa do časa posebne vaje." Naj bi pač 
noben  učitelj ne prezrl tega §!

Že leta in leta se govori  in piše o š o l s k i h  z d r a v n i k i h ;  toda do 
popolnega uresničenja te prepotrebne naprave je še dolga pot  Ker pa 
novi šolski in učni red večkrat omenja šolskih zdravnikov, smemo vendar 
upati, da jih v doglednom času dobimo.  Oglejmo si one §§, ki omenjajo 
šolske zdravnike, da b o dem o vsaj vedeli, kako bo razmerje med šolo, ozi
roma učitelji in šolskimi zdravniki.

§ 69. n. pr. p r a v i : „Učitelji naj v vseh stvareh, zadevajočih zdravje 
šolskih otrok, vprašajo za svet zdravnika (šolskega zdravnika), kateremu je 
pover jeno paziti na zdravstvene koristi v šoli, in naj podpirajo n jegovo 
delovanje v vsakem oziru." — § 145. govori  o članih okrajnih učiteljskih 
konferenc in pravi v 6. ods tavku: ..Vseh razprav, ki se tičejo šolskega 
negovanja zdravja ali zdravstvenega stanja posameznih šolskih otrok, naj se 
s posvetovalnim glasom udeležuje zdravnik (šolski zdravnik), kateremu je 
pover jeno paziti na zdravstvene interese v šoli." — In § 86. pravi:  »Uči
teljska konferenca naj v porazumu s krajnim šolskim oblastvom in s šolskim 
zdravnikom sestavi za vsako ljudsko šolo poseb en  šolski red . . . "  — Pre
obši rno pa bi bilo, ko bi hotel tu navesti še vse one §§, ki govore  o 
negovanju zdravja v šoli, kakor so n. pr. §§ 14, 17, 62, 77 itd.

Nekaj novega,  kar doslej v ljudski šoli š e n i  bilo v veljavi, je š o l s k i  
r e d ,  o katerem govori  § 86. tako-le: »Učiteljska konferenca naj v porazumu 
s krajnim šolskim oblastvom in s šolskim zdravnikom sestavi za vsako ljudsko 
šolo poseben  šolski red, ki uravnava vedenje šolskih otrok v šoli in zunaj 
šole, začetek in do b o  učnega časa in vse šolsko obiskovanje.  —  Načrt 
šolskega reda je predložiti v odobrenje  okrajnemu šolskemu oblastvu, ki 
naj vpraša za mnenje uradnega zdravnika. — Obča določila šolskega reda 
je šolskim ot rokom prečitati ob  začetku šolskega leta: posameznosti  naj se 
jim poudar jajo o priliki. — Šolski red je vročiti tudi vsakemu posameznemu
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otroku, da ga priobči roditeljem ali njih namestnikom, in ga v učilnicah 
pol eg  urnika narediti vidnega."

Kaj sc mora sprejeti v imenovani šolski red, nam pove opazka pod  
črto, ki nas opozarja na V. in VI. oddelek učnega reda, ki podajata določila 
. ,0  učnem času in počitnicah" in „ 0  hoji v šolo". Izvedeli pa smo iz za
nesljivega vira, da izda c. kr. deželni šolski svet v najkrajšem času še p o 
sebno navodilo, kako naj se sestavi šolski (po mojem mnenju bi se glasilo 
bol jše:  disciplinarni) red.

Glede s o d e l o v a n j a  š o l s k e  m l a d i n e  p r i  v e s e l i c a h  in raznih 
predstavah podaja § 79. sledeče d o l o č b e : »Sodelovanje posameznih šolskih 
otrok v javnih predstavah,  gledaliških igrah in koncertih je dovol jeno le 
izjemoma s pogojem, da se igri, ki se predstavlja, ali sporedu ne more 
ugovarjati v nravnem in verskem oziru, in da tudi ot rokovo vedenje,  mar
ljivost, napredovanje in obiskovanje šole niso pov od  nikakim pomislekom.
— Dovolilo podeljuje okrajno šolsko o b la s tv o ; roditelji ali njih namestniki 
naj prosijo pri šolskem vodstvu,  ki se obrne  zaradi odločbe na okrajno 
šolsko oblastvo. — Prav tako je treba dovolila okrajnega šolskega oblastva, 
ako priredi šola predstave učencev. — Sodelovanje posameznih šolskih 
otrok v posebnih,  ne na dobiček merečih produkcijah učencev v glasbenih 
ali jezikovnih šolah, v katere hodijo poleg ljudske šole, je vobče dovol jeno 
brez pos ebnega  dovolila, če zope r  pros tore ni nobenih pomislekov in ako 
se spored ne proizvaja v poznih večernih urah. — Hoditi na javne p re d 
stave, gledališke igre in koncerte je dopustno v spremstvu roditeljev ali 
njih namestnikov s počctkom omenjenimi pogoj i".  Te določbe so zelo 
važne, ker jasno izražajo, da smejo šolski otroci le takrat sodelovati ali 
navzoči biti pri predstavah,  kadar se sporedu „ne more ugovarjati v 
n r a v n e m  i n v e r s k e m  o z i r u " .  Na to jasno izraženo besedilo prav 
pos ebno opozarjamo vse učiteljstvo, kojemu je nravna in verska vzgoja 
mladine mar. (Dalje.)

S l o v
Šopek šolskih pesmi. Pod tem naslovom 

namerava izdati neumorno delavni pisatelj 
Anton Kosi v štirih delih obširno zbirko pesmi 
za šolo. Doslej smo dobili v roke dva pre
cejšnja zvezka v mali osmerki, ki obsegata 
pesmi iz prvega in drugega šolskega berila. 
G. izdavatelj je pri prireditvi teh zbirk vpo- 
števal kaj pogostokrat naše narodne pesmi, 
oziroma napeve udomačenih pesmi, tako, da 
je znane napeve preložil na besedilo ljubkih, 
mladinskih pesmic.

Ker je mnogo teh napevov otrokom že 
znanih, bo delo šolskim pevovodjem tembolj

S t V O.
olajšano: obenem so napevi naših narodnih 
pesmi tako prikupljivi in mikavni, da bodo 
Kosijeve „ponarodene“ šolske pesmi našle brez 
dvoma ugodna tla.

Seveda ne moremo zanikati, kar je nek 
kritik trdil, da se bode nehote učencem vsi
ljevalo pri nekaterih pesmih prvotno (ljubavno) 
besedilo; kajti mnogo narodnih (ljubavnih) 
pesmi je tako udomačenih med ljudstvom, da 
so kolikortoliko znane že šolski mladini.

Hvalevredno je pa, da je g. pisatelj obleko 
posameznih vinskih popevčic prilagodil zdra
vemu jedru, kakor n. pr. v pesmi „Najbuljše

10



—  182  -

vince za otroke“, ki se v njej opeva bistra stu
denčnica, ter je vzel napev iz znane dolenjske 
„Nikol ne bom pozabil . .  Naj se širijo med 
mladino vodo opevajoče zdravice, proč pa z 
vinskimi popevkami!

Poleg narodnih in v narodnem duhu zlo
ženih napevov se nahaja v pričujočih dveh 
zvezkih tudi mnogo originalnih napevov Ko- 
sijevih ter drugih znanih skladateljev. Zbirki 
sta tako obsežni, da si bo vsakdo lahko volil 
po svojem okusu zlasti, ker imajo nekatere 
pesmice po več napevov.

Mladinoljubi bodo gotovo z veseljem po
zdravili to novost na glasbenem polju, saj za 
šolsko uporabo še nimamo preveč materijah 
na izbiro. Napevi so tudi povečem mikavni, 
ljubki, prikupljivi, domači.

Ko izrekamo hvaležnost g. skladatelju, pi
satelju in prireditelju za trud, ki ga je imel s 
tem nelahkim delom, priporočamo toplo ime

novani zbirki ne le za šolsko, ampak tudi za 
družinsko uporabo.

Prvi šopek stane s poštnino 90 vin., drugi 
obsežnejši pa 1 K ter se naroča pri založniku 
A. Kosiju v Središču na Štajerskem. O p o m b e  
k pesemski zbirki stanejo 8 vin. Č.

T o m o  Z u p a n :  Propovedi /. — Zbirka 
pridig, katero prečastiti monsinjor tu podaje 
slovenskemu občinstvu se odlikuje po jedrnati 
vsebini, lepem jeziku in elegantni opremi. Bro
širan komad stane 2 K; elegantno vezan 3‘20 K. 
Knjiga se dobiva v „Katoliški bukvarni“ v 
Ljubljani.

J o s i p  L a v t i ž a r :  Frančišek Tavčar, 
kurat pri Sv. Joštu nad Kranjem. Cena 30 h. — 
Lep spominek plemenitemu možu! Vsi znanci 
blagega rajnika, in teh ni malo, bodo z veseljem 
prečitali drobno knjižico. Mladini pa so taki 
životopisi najvzpodbudnejše berilo. —n.

Š o l s k e  v e s t i .

Učiteljske izprem embe. Službeni 
mesti sta zamenjali učiteljici gdčni. Pavla 
B r e z o v š e k  v Dobu in Ana D e t o n i 
v R ovtah pri Logatcu. Za suplenta na 
meščanski šoli v Krškem je imenovan 
g. F ran  M a r i n š e k ,  za provizoričnega 
učitelja v Š m artnem  pri Liti ji  pa  izpra
šani učiteljski kandidat g Em il T o m 
š i č  iz Trebnjega. Učiteljski kandidat 
g. Anton L a m u t  iz Sela je imenovan 
za provizoričnega učitelja v Radečah, 
učiteljska kandidatinja gospdč Josipina 
J e r m a n  iz Krškega pa za provizorično 
učiteljico v Velikem trnu. Učiteljica gdč. 
Josip ina  M u c  je iz Bele cerkve prestav
ljena v Črnečo vas, ker se je učiteljica 
gdč. E m a  T i r l i k  iz St. Jerneja zavoljo 
možitve svoji službi odpovedala . Učite
ljica gdč Ana Z e v n i k  iz Skocijana je 
im enovana za definitivno učiteljico v 
Gorjah, gdč. Marija G a r b e i s  iz Tržišča 
pa za definitivno učiteljico v Top licah  
pri Zagorju. Za provizoričnega učitelja v

Št. Jerneju je im enovan izprašani učitelj
ski kandidat g. E gon  G r e g o r i č  iz K o 
stanjevice, za provizorično učiteljico v 
Skocijanu učiteljica ga Matilda B l a g a -  
n j e - G o r i š e k  iz T rebelnega,  za prov i
zorično učiteljico v T rž iču  izprašana uči
teljska kandidatinja gdč. Gabrijela C e 
r o v  iz L jubljane in za provizorično uči
teljico v St. R u p e r tu  izprašana učiteljska 
kandidatinja gdč. Severa R e i 1. Za p ro 
vizorično učiteljico na T rebe lnem  je im e
novana provizorična učiteljica gdč. Iva 
O r e l  iz M okronoga. Učitelj g Ivan 
M a g  e r i  iz Svibnega je prideljen m e 
ščanski šoli v Krškem, za suplenta v 
Svibnem pa je im enovan  g. Josip P e č 
n i k  iz Telč. G Vinko E n g e l m a n ,  
nadučitelj v T rn ju  pri Št. Petru  na Krasu 
je im enovan v T rs t  na šolo družbe sv. 
Cirila in M etoda; absolvirana učiteljska 
kandidatin ja  gdč Anica F a j d i g a  je 
im enovana za provizorično učiteljico na 
Vrhpolju pri Vipavi. Za definitivne uči-
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Tel j e, ozirom a učiteljice so imenovani 
g. Frančišek M u s a r  za Dole, gdč. Aloj
zija B u r n i k  za Žire, gospa Klem entina 
P i k i - K  o s  za Zalog, g. T o m a ž  P e t  r o 
v e  c ,  nadučitelj v Polhovem  gradcu za 
nadučitelja v Jaršah, gdč. Angela J a n š a  
za Jarše, g Julij C e n č i č ,  učitelj v Se
nožečah za nadučitelja v Vremah, gospo 
dična Evgenija  K a l a n ,  učiteljica na 
T ra t i  za Posto jno,  gdč. Frančiška V a 
l e n č i č  za Prem , gdč. Marija M e h l e  
iz Sm artna  pod Š m arno  goro  za oseni- 
razrednico pri Sv. Jakobu  v Ljubljani, 
g. F ran  J a k l i č  za Radovljico, gdč. Ma
rija N o v a k  za P olhov  gradeč, g. F ran  
K e t t e  iz Banje Loke za Notranje go 
rice, g. Melhior D o l e n e c  za Črnomelj 
in gdč. Amalija G v a r d i j a  za Suhor. 
Za provizoričnega učitelja v M okronogu 
je im enovan gospod Jožef O  d l a  s e  k 
Provizorična učiteljica gospodična Jerica 
B i z j a k  v Srednji vasi v Bohinju je 
im enovana za stalno učiteljico ravno- 
tam. Učiteljska kandidatinja gospodična 
Pavla Š u š t e r š i č  v Ljubljani je im e
novana za suplentko na šoli Toplice-  
Zagorje, gdč. Marija P o g l a j e n  v Beli 
cerkvi pa za sup len tko  na ljudski šoli 
pri Sv. Križu. Za šolskega vodjo v Brus
nice pride g. Ivan Ž n i d a r š i č ,  doslej 
provizorični učitelj na meščanski šoli v 
Krškem ; provizorični vodja v H inah  je 
postal provizorični učitelj g. Alojzij M a- 
r o k v  Ž u že m b erk u ;  dosedanji prov izo
rični učitelj v H inah g. Alojzij M r a k  
je prišel kot učitelj v Bsnjo loko pri K o
čevju. Učiteljica gdč. Josipina M a j d e  
pride za provizorično učiteljico v Šent 
Lovrenc, v Mirno peč pride provizorični 
učitelj g. Ignacij H u d e  iz Velikih Lašč.
V  Beli cerkvi je nam eščena provizorična 
učiteljica gdč. Marija B u č a r .  Nadučitelj 
g. Janko  L e b a n  pride na Bukovico nad 
Škofjo Loko. —  ( Š t a j e r s k o ) :  De
finitivne so postale sledeče začasne gdČne.

učiteljice, ozirom a suplentinje : na mestni 
dekliški šoli v Celju  Elizabeta J e s e n k o ,  
na ljudski šoli pri Sv. Barbari v H alozah  
Ivana T o p l a k ,  v Gornji Kungoti Josi
pina S c h l a i p a c h ,  pri Sv. A n to n u  v 
Slov. Goricah Terezija  S c h m i d l e c  li
n e  r ,  v Spodnji Pulskavi Ana V e s  t e r .  
Kot učiteljice ročnih del sta se nastavili 
gdč. L judm ila F a l b  na ljudski šoli v 
Virštanju in gdč. Matilda V o d e n i k  
pri Sv. Križu pri M ariboru  Prestavljena 
je ga. L judm ila  B o ž i č  iz Liboj v Za- 
bukovje. Šolski vodja enorazrednice pri 
Sv. Jerne ju  nad M uto je postal g. Fran 
Š i n i g o j ,  dosedaj učitelj pri Sv. D uhu  
na Ostrem vrhu; nadučitelj v Radrini 
pri Mariboru je postal ondotn i učitelj 
g Emil R u p p r i c h .  G. Pavel F l e r e  
od Sv. Marka je im enovan za začasnega 
učitelja pri Sv. Lovrencu  v Slov. goricah; 
dalje so im enovani absolvirani učiteljski 
kandidatje ozirom a kandidatin je : g o sp o 
dična Marija K o t z m u t h  v Manjšperg, 
gdč Ana W e s i a k  k Sv. Vidu, g. Ivan 
Č e h  k Sv. Marjeti, g. Adolf  F r i e d l  v 
Sela, g. Alojzij Ž i h e r k Sv. Marku, 
g. Miroslav L e š n i k  na novo razširjeno 
štirirazrednico v Zavrču in g. Ivan S e l 
k Sv. L ovrencu  na Dravskem polju. —  
( P r i m o r s k o ) :  Začasno so nastav
ljeni: I. H a u p m a n n za Breginj, R a
faela G o m i š č e k  za Ljubinj, I. S e d e j  
in Matej M i k u č  za T o lm in ,  Ana P e -  
r i n  za Sedlo, Josip R u s  t j a  za Novake, 
Srečko B o r š t n i k  za Cerkno, Adalbert 
I v a n č i č  za Borjano, Josip T a u š  za 
H udo  južno, I. M e r h a r  za P lužnje in 
Josip M o č n i k  za Gorje: Premesti se 
Bogoljub B r a t i n a  iz Gorij na Sela. 
Definitivno so im enovan i:  I P r i j a t e l j  
za Grahovo, Bojana B o 11 a r iz Kala za 
Podbrdo , Ferd. G a b e r  š č  e k iz T o lm in a  
z a ' Kal, Frančišek P e t e r n e l j  za Šeb- 
relje, Rafael F a j g e l  iz Sedla za T r e 
bušo in Ivan T  r e b š e za Sedlo. Defi
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nitivno se namestijo: V O patjem  seluj 
nadučitelj g. Vinko G r e g o r i č ,  v O ze
ljanu nadučitelj g. Ladislav L i k a r ,  v 
Ločniku  učitelj-voditelj g Josip B i t e ž 
n i k ,  v Št. Mavru učitelj-voditelj g. Mo- 
ric B e n i č ,  v R ihenberku učitelj g. Jo 
sip B r i c ,  pri Sv. Križu učitelj g. Pavel 
P l e s n i č a r  in učiteljica gdč. Zofija 
P l e s n i č a r ,  v K am njah učiteljica g o 
spodična Marija B l a ž i č ,  v Desklah uči
teljica gdč. Ana K o m e l  v Kozani uči
teljica gdč. A na P r i n č i č .  Provizorično 
se namestijo : V Batah g. A nton  B u š t j a 
iz T rebuše ,  v Sovodnjah nadučitelj g o 
spod Leopold P a v l i n  iz Ročinja, v R o 
činju g. Ivan K u n c  iz Kala, v Kalu 
g. Anton  L o m š e k ,  v M urovcah g. A n 
drej F i l i p i č ,  v Srednje Kambreško 
g. Viljem T o m a ž i č ,  v Li g g. N.  Z a 
j e c .  v Ravne g. V. Š u b i c , na Lokve 
g. Vladimir K o r š i č ,  v Č epovau  gospod 
Alojzij L o v r e n č i č ,  v L om  g. Peter 
N e m e c ,  v Lokovec g. R u d o lf  R e j a ,  
na Otlico g. Mihael V r č o n ,  v Zapotok 
g. Pavel T  o r o š ,  v Dol g. Anton F  a - 
g a n e l j ,  v D ornberg  g. I. Ž n i d a r 
š i č ,  v Ajdovščini gdč. L judm ila  L o v 
r e n č i č ,  v Vrtojbi gdč. Mar. S e d e j ,  v 
Solkanu gdč Rožica B a j t ,  v Gabrijah 
pri Ajdovščini g. Alojzij B e n k o ,  v R i
henberku  kot prov. voditelj gospod Pavel 
P l e s n i č a r  iz Sv. Križa, na njegovo 
mesto pa g. J. D e l a k ,  v P odgoro  g o 
spod  Iv. T u r k  in okrajni učitelj g. A rtur 
K o d r i č .  —  ( K o r o š k o ) :  G.  A 
H o r n b o g n e r ,  učitelj v Strassburgu, 
pride za učitelja na meščanski šoli v V e 
likovcu. Prestavljeni so: učitelj g. V alen
tin Š v i k a r š i č  iz Sel za začasnega šo l
skega vodjo na Jezersko , g. Leopold  
S a m o n i g a  iz Mohlič v Sele, gdč. Ma
rija Č a r f  iz Grebinja v Mohliče, Stalno 
je nameščena gdč. Julija pl. K 1 e i n m a y  r 
v E t t e n d o r f u ; na novo so nas tav l jen i: 
gg. L. S c h m i d  v Dobrivasi, Engelbert

G o l t s c h n i g  v M edgorjah, E m a  Č e 
š k a  v Grebinju  in Fani T i c h v  v Ma- 
loščah.

Petindvajsetletnico mature na 
učiteljišču v Mariboru so praznovali
8. avgusta t. 1. v Mariboru sledeči gg. 
tovariši: Alojzij A r n e č i č ,  šol. vodja iz 
Pameč, I B a u e r ,  nadučitelj iz Štrasa, 
Ant. H o f b a u e r ,  nadučite lj  iz Kamnice 
Vinko J u g ,  nadučitelj iz Podove, Ivan 
K a r b a ,  učitelj iz L ju tom era ,  Matija 
K a v č i č ,  nadučitelj iz Jurkloštra ,  Ivan 
K e 1 1 e n b e r g e r , nadučitelj iz Svičine, 
osip K r e i n z ,  učitelj iz Maribora, F r a n 
čišek L e s k o v a r ,  nadučitelj iz Nove 
cerkve, Miloš L e v s t i k ,  učitelj iz Celja, 
I. N e d o k ,  nadučitelj iz R adgone,  Vi
ljem  N e u n e r ,  nadučitelj iz Mute, F ra n 
čišek M e g l a ,  nadučitelj iz St. Lenarta, 
Frančišek P e č o v n i k ,  nadučitelj iz Št. 
Jurija ob T ab o ru ,  Ivan P i r c  h ,  naduč i
telj iz Konjic, A n ton  P  o r  e k  a r ,  nad 
učitelj s H um a, Martin Š a l a m u n ,  nad- 
učilelj od sv. Miklavža, Alojzij S e i d 1 e r ,  
nadučitelj nem . šole v Konjicah, Ivan 
S m o l n i k a r ,  šol vodja iz Zavodnje,
I. W  a 11 e r , nadučitelj iz N em ške Bi
strice, T e o d o r  W  e i n h  a r d t , nadučitelj 
iz Dornave, Ivan Z o t t e  r iz Gomilskega.
—  Dnč 6. sep tem bra  t. I. pa so v L ju b 
ljani praznovali petindvajsetletnico svojega 
službovanja gg. tovariši: Josip B i z i l j ,  
učitelj-voditelj iz Peč, Jurij E r  k e r ,  st., 
učitelj-voditelj iz Spodnjega Loga, Jurij 
E r k e r ,  ml., nadučitelj iz Srednje vasi, 
An ton  F u n t e k , c kr. profesor v L ju b 
ljani, Jakob F u r l a n ,  učitelj v Ljubljani, 
F ran  G a l e ,  učitelj v Ljubljani, L uka 
J e l e n c ,  učitelj v Ljubljani, Josip K l e 
m e n č i č ,  nadučitelj iz Galicije, H inko  
P a t e r n o s t ,  nadučitelj iz Predoselj, 
Ivan P o z n i k , učitelj-voditelj iz Ovčjaka, 
Josip S c h m o r a n z e r ,  učitelj iz Mari
bora in Ivan W i t t r e i c h ,  n a d u č i te l j ih  
Crmošnjic.
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Imenovanja. V istrski deželni šolski 
svet pridejo vsled im enovanja cesarjevega 
župnik  vološki, g. Vincencij Z a m l j i Č ,  
ravnatelja puljske in koprske gimnazije 
gg. M a r e s c h  in Ivan B i z j a k  ter rav
natelj koprskega učiteljišča gospod  Viktor 
B e ž  e k  — Naučni minister je imenoval 
vadniškega učitelja na učiteljišču v L ju b 
ljani g. Josipa V e r b i č a  za glavnega 
učitelja na ženskem učiteljišču v L ju b 
ljani.  —  Veroučitelj na  I. državni g im na
ziji v L jubljani g. dr. Alfonz L e v i č n i  k 
in gimnazijski učitelj na istem zavodu 
g. dr. Karol W e d a n  sta postala defini
tivna ter se jima je priznal naslov „pro- 
fesor .“ —  Suplen t na gimnaziji v Kranju  
g. Bogum il R e m e c  je im enovan za p ro 
vizoričnega učitelja na II. državni g im na
ziji v L jubljan i.  —  Inženir g. Jaroslav 
F o r s t e r  je im enovan  za definitivnega 
učitelja na ljubljanski c. kr. um etno-obrtn i 
s trokovni šoli ter m u  je podeljen naslov 
»profesor.“ —  Za glavnega učitelja na 
učiteljišču v K opru  je imenovan g. Vla
dim ir  N a z o r .  —  Profesorju na g im n a
ziji v Kranju g A ntonu  J e r š i  n o v c u  
je podeljeno profesorsko mesto na II. 
državni gimnaziji v Ljubljani. —  Suplent 
na mariborski gimnaziji g. Ivan M a s t e n  
je im enovan za pravega učitelja na d r 
žavni gimnaziji v Kranju in sup len t g o 
spod  dr Ludovik  G a u b v  v Gradcu za 
provizoričnega učitelja na državni realki 
v Ljubljani.

Zrelostne izpite na c. kr. ženskem  
učiteljišču v Gorici so prebile: Z od
liko za ljudske šole s slovenskim in n e m 
škim učnim jezikom : Milica Gabrijelčič, 
Josip ina Škrjanc in H erm ina  Turšič. —
Z odlikom za nem ške in z zrelostjo za 
slovenske ljudske šole: E m a  Abram in 
A na Vizjak. —  Z odliko za slovenske in 
zrelostjo za nem ške ljudske šole: Tere
zija Pipan, Marija Šket in Lavoslava Vad- 
njal. — Zrele z nem škim in slovenskim

učnim jezikom so : Gizela Bellinger, T e 
rezija Cigoj, L judm ila  Gulin, Marta Heren, 
Marija Kocmut, Doroteja Mervič, E rna  
Murgel, Štefanija Rolih, Ana Sedej, D a 
nica Šantel,  Gabrijela Vittori in Josipina 
Vončina. — Zrele s slovenskim učnim 
jezikom : Ana Brišnik, Marija Kregar, 
Josipina Marinič, Gabrijela Mikuluž, Ana 

1 Perin Štefanija Pogorel,  Srečka Poljšak 
Helena Prešeren, A vgusta  Ress, E m a  
Sterniše in Emilija Vovk.

Zrelostni izpit na c. kr. učiteljišču  
v Kopru je delalo 27 Slovencev, 3 H r
vatje in 18 Lahov. Izpričevalo zrelosti 
so dobili sledeči S lovenci: Baša A n to n  
iz Bitinj (Kranjsko), Borštnik Srečko iz
Dolij (Kranjsko), Č rne Blaž iz T o m a ja ,  
Čok Jožef iz Lonjera, Faganeli  A nton  iz 
Mirna, Ivančič Adalbert iz Kobarida,
Koršič Vladimir iz Gorice, Lavrenčič
Alojzij iz Kamnja, Lom šek  Anton  iz
Cerkelj (Kranjsko) Mikuš Matevž iz Č r 
nega vrha (Kranjsko), M očnik Jožef  iz 
Bukove, Mravljak Dragotin  iz Vuzenice 
(Štajersko). Nemic Peter iz Bilj, P aho r  
Jožef  iz Sežane, Podgorn ik  Filip iz G o
renje T ribuše ,  Reja R udolf  iz Gorice, 
Rustja Jožef iz Orehka, Stebulj Adalbert 
iz T rs ta ,  Šubic Alojzij iz Bovca, T o ro š  
Pavel iz Medane, Vrčon Miloš iz D o 
bravelj, Vrtovec Ciril iz Doline.

Za nadzornika risarskega pouka  
na srednjih šolah in na učiteljiščih je 
naučni minister imenoval tudi za šolski 
leti 1906/7 in 1907/8 dosedanjega s tro
kovnega nadzornika H erm ana L u k a s a .

V pokoj so šli g. Josip B i z i l j  
učitelj v Pečah in g. L eopo ld  Z u p i  n ,  
učitelj v Brusnicah, Josip K e n d a ,  uči
telj na L jubinju  in gdč. Marija S c h l a i -  
p a c h  v Št. Ju riju  pri Kranju.

Zrelostni izpiti na c. kr. moškem  
učiteljišču v Ljubljani so se vršili od
9. do vštetega 17. julija. Izprašanih je 
bilo 33 gojencev. O d teh so naredili
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izpit a) s s l o v e n s k i m  i n  n e m š k i m  
u č n i m  j e z i k o m :  Ivan Bajde iz Čem- 
šenika, Vinko Brus s Police pri Višnji 
gori, Jožef Dolgata iz Zgornje Košane, 
E gon  Gregorič iz Kostanjevice, Ludovik  
Jakofčič iz Mošenj, L ovro  Kleindienst iz 
Ljubljane, Frančišek K oren t iz Ljubljane, 
Jožef L am pe  iz Kranja, A n ton  L a m u t  iz 
Sela, Pavel Lavrič iz Čateža, Frančišek 
L ončar  iz Zagreba, Frančišek M a r i n č e k  
iz Župeče vasi (z odliko), Pavel Medič iz 
Ljubljane, A leksander N erim a iz Kamnika, 
Rajko Novak iz Idrije, Frančišek P o d 
bregar iz L jubljane, R udolf  P o ljanec  iz 
Ljubljane, E rnes t  Radovich iz Gorice ,  
Viljem Rožič iz Loža, Alojzij Selinšek 
od Sv. Ivana pri P tu ju ,  Anton  S e p a h  e r 
iz Semiča (z odliko), E rnest  Šušteršič iz 
Ljubljane, Em il T o m šič  iz T rebn ja ,  Vinko 
Zaletel iz L jub ljane ; b) s s l o v e n s k i m  
u č n i m  j e z i k o m :  H inko  Paternost iz 
L jub ljane ,  Vinko Robljek iz Kresnic, 
Friderik  D rm elj iz C i rk n ic e , c) štirim 
gojencencem  se je dovolil ponavljalni 
izpit iz enega predm eta,  dva pa  sta re- 
p robirana za celo leto.

M etelkova ustanova. C. kr. deželni 
šolski svet je podelil Metelkove ustanove 
v znesku 62 K 74 h sledečim gg,: Janko

B a j e c ,  nadučitelj v Spodnji Idriji; Ivan 
C v i r n ,  nadučitelj v Veliki Dolin i;  Ivan 
G r a d ,  nadučitelj v K ošan i ;  Julij S l a p -  
š a k , nadučitelj v Vodicah ; Ivan D r e 
m e l j ,  učitelj na Polici in Ivan Š e m e f l ,  
učitelj v Lescah, j

Razširijo se šo le .  Enorazrednica  v 
T r z i n u  v dvorazrednico in dvorazred- 
nica v B o h i n j s k i  B i s t r i c i  v triraz- 
rednico.

Umrl je v Gorici g. Fran  B u d a n ,  
bivši profesor  na nekdanjem  m oškem  
učiteljišču v Gorici in c. kr. okr, šolski 
nadzornik.

Polleten dopust je c kr. poljedel
sko ministrstvo dovolilo c. kr. učitelji
cama gdč. Antoniji J a n n o c h n i  in gdč. 
Juliji T a u s e s  v Idriji, c. kr. dež. šol. 
svet pa učiteljici gdč. H em i Z a j e c  v Ž u 
žemberku.

Razpisane učiteljske službe. Na 
dvorazrednici v V r b o v e m  je stalno 
popolnit i  nadučiteljsko in drugo učno 
mesto. P rošn je  do 22. sep tem bra 1906 
na c. kr. okr. šol. svet v Postojni. —  
Na štirirazrednici v D o l e n j e m  L o- 
g a ' t c u  je stalno popolnit i  učno mesto. 
P rošnje do 19. sep tem bra 1906 na c. kr. 
okr. šol. svet v Logatcu.

D r o b
»Slom škova z v e z a “ bo zborovala 

o božičnih počitnicah. Skrbeli bom o  za 
zanimiv dnevni red. Vabim o vse som iš
ljenike k sodelovanju  in zlasti k agitaciji 
za udeležbo. Vabilo objavimo kasneje. 
Pojasnila daje in odgovarja na eventuelna 
vprašanja Fr. Jaklič, učitelj v Dobrčpoljah.

Jeremijade „Učit. Tovariša". „Bili 
so časi —  in ni dolgo od tedaj —  ko 
je zagovarjal učiteljstvo „Slov. Narod" 
sam, a ti časi so se naglo izpremenili.

t i n e.
Roka, ki nas je gladila, nas bije; napredni 
„N a ro d :‘ je stopil v krog tistih listov, ki so 
bili in so še sedaj učiteljstvu sovražn i“ . . .

„V deželnem zboru  Kranjskem ima 
m oč nem ško - slovenska liberalna večina. 
Storila je za učiteljstvo to in ono  a ne tega, 
kar bi lahko in kar bi morala, ako bi hotela. 
Padale so z bogate mize sam o d rob tine11. . .

»Trd im o, da bi narodno  - napredne 
stranke že davno več ne !bilo, ako se ne 
bi učiteljsvo toliko pehalo za n jo “ . . .
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„ Okrajni šolski nadzorniki so od 
danes do jutri. Ako hočejo sebi dobro, 
m orajo  tedaj,  ko se začne njih funkcijska 
doba, pošiljati slaba poročila, ki prihajajo 
vedno boljša in ugodnejša, da vidijo v 
Ljubljani, kaj so gospodje nadzorniki s to 
rili za šolstvo. Njih poročila so njih kva
lifikacija". (Krasni ljudje! In sami listi z 
njihove gore! O p .u red .)  „Liberalna stranka 
je bila do učiteljstva polna obljub, a iz
vršila jih je malo. Na m nogih  krajih pa 
so liberalci tako ošabni in prezirljivi, da 
gledajo učitelja preko rame . . . Njegovo 
delo (dr. Tavčarjevo) je bilo tako, da si 
je vso ljudsko maso pridobil klerikalizem."

„ Vijolice iz S lov.Naroda". .Č lanek  
kaže o veliki domišljavosti nekaterih naših 
učiteljev. Nam ne prihaja na misel, da 
bi se prepirali z dotičnimi gospodi, ki 
d rugim  nedelavnost očitajo, sami pa se 
pri vsaki priliki tresejo kot bojazljiva 
perutnina, ki d ru ze g an e  ume, kakor časih 
zakokodakati v „Učit. T ovar išu" .  So li 
taki možje pri naši stranki ali ne, je čisto 
brez vsakega pom ena. Dosegli ne bodo 
nikjer nič, ker so itak preleni,  naj gredo, 
torej, kam or hočejo. Mi za njimi ne bomo 
jokali. Kako domišljav in smešno visok 
je ta zarod, ki dosedaj od sebe še ni dal 
nobene fige1* . . .

„Učitelji so stranki več škodovali kakor 
kotistili".  „O grom na  večina učiteljstva itak 
ničesar ne stori za s tranko".  „Da ima 
učiteljstvo m ed ljudstvom tako malo z a 
slombe, ni kriva samo duhovska agitacija, 
krivi so tega v veliki meri tudi učitelji 
sam i".  =Glede delovanja v šoli konšta- 
t iramo, da so poročila dež. šol. nadzor
nikov, ki se predlagajo dež. šol. svetu, le 
izjem om a ugodna,  večinoma pa jako ne
ugodna  in polna  bridkih pritožb. T ak o  
je že 20 let sem . . .  iz poročil je raz
vidno, da so učni uspehi povprek slabi*. 
Od vseh strani se pritožujejo pristaši n a 
predne stranke, da se učiteljstvo odteguje

vsakemu delu, da hoče najneznatnejši mo- 
žiček igrati vlogo malega paše, ne stori 
pa druzega. kakor da po krčmah zabavlja 
na ves svet. ^Povedati pa m oram o  tudi, 
da nas ni nihče tolikrat zapeljal in zlo
rabil, kakor  p rav  nekateri učitelji, tako 
da sm o postali jako nezaupni"

Dovolj za enkrat. Tovariši in tovari
šice, pom olite  jih večkrat pod  nos svojim 
liberalnim kolegom.

Obrabljene limanice. Liberalna 
stranka dela program e. V njenem odboru  
sta tudi učitelja T .  R om ih  in Jelenc in 
ta dva sta porabila ves svoj mogočni 
vpliv zlasti Jelenc, da dosežeta tudi za 
učitelje nekaj.  In dosegla sta m nogo . L i
beralna stranka bo sprejela v svoj p ro 
gram —  kakor je izdal Jelenc, — tudi 
sledečo točko: „ G l e d e  u č i t e l j s k e g a  
s t a n u ,  č i g a r  g m o t n i  p o l o ž a j  j e  
t a k o  k r i v i č e n  i n  n e v r e d e n ,  j e  
s m a t r a t i  i z d a t n o  i z b o l j š a n j e  
t e g a  p o l o ž a j a  z a  e n o  n a j v a ž n e j 
š i h  k u l t u r n i h  d o l ž n o s t i  v s a k e  
l j u d s k e  s t r a n k e " .  T ega  niso uč i
telji še nikdar slišali. Zato bodo pridrli
11. oktobra v L jubljano, kjer bo razgovor 
o tem. Dober tek tis temu, ki še ni sit 
obljub.

Ali so  liberalni učitelji nasprot
niki cerkve in katoliške vere ali ne?
Kadar kdo kaj tacega trdi, vpije „Tova- 
riš“, da se jih denuncira  in natolcuje. 
Sedaj pa  glejmo. Na katoliški shod ni 
pustil „ T o v a r i š “ učiteljev, a nagnal jih 
je v „N arodni d o m “, kjer so zborovali 
ostanki liberalne stranke v zvezi s soci- 
jalno dem okracijo . Iz resolucije, ki jo 
prinaša „T ova riš“ s tega shoda prinašam o : 
» C e r k e v  n i m a  n o b e n e  e t i č n e  ali 
k a k r š n e k o l i  p r a v i c e  d o  v p l i v a  
v š o l i  i n  j e d o s l e d n o t r e b a s t r o g o  
l o č i t i  o b e  p o d r o č j i .  S h o d  z a h 
t e v a  z v s o  o d l o č n o s t j o  r e f o r m  o 
š o l s k e g a  z a k o n a  v z m i s l u  p o 



p o l n e ,  v s a k o  d v o m l j i v o  k o m e n 
t i r a n j e  i z k l u č u j o č e  o s v o b o d i t v e  
š o l e  o d  c e r k v e ,  k i  p a  i m a  p r a 
v i c o  p o s r e d o v a t i  c e r k v e n i  v e r 
s k i  p o u k  v I a s t n e m  o k v i r u  v s e m  
t i s t i m ,  ki  g a  s a m i ž e 1 e. S h o d  z a 
h t e v a  t u d i  v s e d a n j i h  r a z m e r a h  
s t r o g o  i z v r š e v a n j e  z a k o n s k e  
d o l o č b e ,  d a  s e  n e  s m e  n i k o g a r  
s i l i t i  k u d e l e ž b i  p r i  c e r k v e n i h  
o b r e d i h  i n  v a j a h “ . O pom niti  m o 
ram o, da tudi na tem shodu  ni nihče 
govoril o regulaciji učiteljskih plač, česar 
pa „T ovariš“ ne graja, ker ve, da bi se 
zborovalci lepo zahvalili za take razgo
vore A tudi v p ro g ram u  nove „ljudske 
(ne smejajte se!) na rodno-napredne  stran- 
k e“ so dali duška svojema „krsčanstvua 
v to č k i : ^ S m a t r a j o č  v e r o  z a z g o l j  
p r i v a t n o  z a d e v o  i n  s t o j e č  n a s t a -  
l i š č u  p o p o l n e  v e r s k e  s v o b o d e ,  
s e  s t r a n k a  d o s l e d n o  v v e r s k a  i n  
c s r k v e n a  v p r a š a n j a  n e  v t i k a ,  
u v i d e v a  p a  e d i n o  o d p o m o č  z o p e r  
n e z n o s n o  z l  o r a b o  c e r k v e  i n  du-  
h o v s k e  o b l a s t i  v s t r o g i  l o č i t v i  
c e r k v e  o d  d r ž a v e .  Z l a s t i  s t r a n k a  
n e  p r i p o z n a v a  c e r k v i  n i k a k e 
p r a v i c e  d o  š o l e  t e r  z a h t e v a  o d  
c e r k v e  p o p o l n o m a  s v o b o d n o  
š o  1 o “ . Iz teh od lom kov se vendar dovolj 
jasno zrcali versko naziranje liberalnih 
učiteljev. Je pač pri vas sovraštvo do 
cerkve in vere prvo, a daleč po tem  še-le 
regulacija!

Zahteve „Učit. Tovariša'1. V članku 
nMed dvem a ognjema* je nebroj sentenc 
»Tovariševega" kalibra, katere bi n a j 
uspešnejše glosiral kak humorističen list. 
Ondi tudi stoji: „Vsaka krivica se m ora 
poravnati" .  Mi od ločno  zahtevam o, da 
se nam  povrne čast in poštenje, ki se 
nam  jemlje po to m  tiska od obeh naših 
politiških strank. P o tom  tiska se nam  
godi krivica, po tom  tiska bi se morala

tudi poravna ti .“ Ko bo Luka  Jelenc pri-  
tiral „m očnega terorizatorja" p red  svoj 
sodni stol in ga prisilil moliti „peccavi“ 
za svojo stranko, m u  garantiram o, da 
pripeljem o od naše strani dr. Šušteršiča, 
ki bo dal tudi zadoščenje. Za naše so 
delovanje si pa izgovarjamo pravico, p r i
peljati takrat fotografa, ki bo vse prizore 
ovekovečil.

Ženska akademija je v F re iburgu  
v Švici. V m inolem  le tnem  tečaju je 
obiskovalo to akadem ijo 42  slušateljic 
iz Nemčije, Avstrije, Italije, Francije, A n 
gleške, Poljske in Švice. Predavalo je 17 
vseučiliških profesorjev o veroznanstvu, 
m odroslov ju ,  pedagogiki, nemščini, f ran
coščini, laščini,  angleščini in poljščini ter 
o dotični literaturi, o zgodovini, zemlje- 
pisju, matematiki,  botaniki, zoologiji, fi
ziki in kemiji.  Notranje vodstvo akade
mije oskrbujejo učne sestre iz Menzin- 
gena, kan ton  Zug. L e to s  so se koncem  
dveletnega tečaja prvič vršile p ism ene in 
ustm ene izkušnje, ki so se vrlo dobro 
obnesle. Na podlagi teh izkušenj dip lo
mirane dam e so usposobljene za višja 
učna mesta na dekliških realkah, ženskih 
učiteljiščih ild.

Stoletnica. Dnč 6. avgusta t. 1. je 
minolo sto let, odkar  je cesar F ranc II. 
odložil nem ško cesarsko krono.

D ohodki šolskih  družb. Minolo
1. je imela Češka šolska Matica 866.592 K, 
nemški „Schulvere in“ 393.000 kron in 
naša družba sv. Cirila in Metoda 64.328 
kron  dohodkov . O d vžigalic je dobila 
Češka šolska Matica 40 .000  K, nemški 

Schulverein“ 1000 K in družba sv. C i
rila in Metoda 1400 K.

V o d b o r  družbe sv. Cirila in M e
toda je bil pri zadnji glavni skupščini 
v L ogatcu  izvoljen kandidat učiteljstva, 
g. F ran  C r n a g o j ,  nadučitelj na Barju.
V m inolem  letu je imela družba sv. C i
rila in Metoda 1 7 ljudskošolskih razredov



in 11 otroških vrtcev. Vseh otrok je bilo 
koncem  leta v družbinih zavodih 1886
—  Pri družbi se je ustanovil tudi pen- 
zijski zaklad.

Ljudsko šo lstvo  v Dalmaciji. V 
šolskem letu 1905/6 je bilo v Dalmaciji 
398 ljudskih šol s hrvaškim in 1 z ita
lijanskim učn im  jezikom. Poleg teh je 
bilo 25 privatn ih  šol. Šolodolžnih  otrok 
je bilo 57.267, šoloobiskujočih pa 4 9 4 0 2 .  
Učiteljev je bilo 426 in 333 učiteljic.

Šolski zdravniki v Avstriji. V na- 
učnem  ministrstvu so izdelali predpise za 
vpeljavo šolskih zdravnikov. T i zdravniki 
bodo imeli nalogo, m ed letom šolsko 
m ladino preiskati in se prepričati o n je
nem  zdravstvenem stanju. Istotako bodo 
odločali ob vstopu v šolo pri učencih in 
učenkah, če jih treba oprostiti telovadbe, 
petja ali ročnih del. Šolski zdravnik bo 
imel od vsakega razreda 40 K honorarja.  
T a k o  bo odstranjeno m nogo  bolezni, ki 
se vkoreniuijo v šolskih letih, kakor k ra tko
vidnost, sk ljučenost itd.

Ljudsko šo lstvo  v  Šleziji. V Šle- 
ziji je 505 javnih ljudskih š o l ; od teh je 
233 nemških, 128 čeških in 142 poljskih; 
24 nemško-čeških in 28 nemško-poljskih. 
T e  šole je obiskovalo preteklo šolsko 
leto 118.742 otrok.

Učiteljstvo v Parizu. Po na jno
vejši štetvi je v Parizu  165 glavnih uči

t e l je v ,  1642 učiteljev in 81 pom ožnih  
učiteljev ; 377 glavnih učiteljic, 2337 uči
teljic in 266 pom ožnih  učiteljic Plače 
imajo glavni učitelji in in glavne učite
ljice po 4500  frankov, učitelji in učite
ljice pa po 3100 frankov.

Boj proti analfabetizmu s p o 
m očjo  za seb n eg a  poučevanja. Polj
ski odbor „T ow arzvs tw a  Szkolv L udo-  
\vcy“ v Galiciji je izdal razglas, v katerem 
popisu je  žalostne prosvetne razmere v 
Galiciji ter pozivlje poljsko občinstvo, da 
„vsak, ki zna čitati in pisati, nauči enega

analfabeta pisati in čitati, da tako s ča
som a izgine ta sram ota  poljskega n a roda“ .
V pozivu se trdi, da je od  3,000.436 
Poljakov v Avstriji 1,181.726 odrastlih 
analfabetov; 375 899 jih pa  zna samo 
čitati. Velikanski odstotek od te številke 
pripada na Galicijo, ki ima sama 1,1 58.282 
poljskih analfabetov med 2,789.788 polj
skimi prebivalci. V Galiciji je 900 občin  
brez šole; 104.000 otrok zaradi p o m a n j
kanja šol ne hodi v šolo.

Novi šo lsk i zakon  na Japonskem
določa, da je Ijudskošolski pouk  obvezen 
in brezplačen ter traja od  6 .— 14. sta
rostnega leta. Prva štiri leta se poučuje 
japonščina in kitajščina, zadnja štiri leta 
pa tudi angleščina.

Š ved sko  turistovsko društvo je
darovalo učiteljiščem 2000 K, da p o ra 
bijo ta denar  za naučna po tovanja  uči
teljskih pripravnikov.

Učiteljski štrajk v Črni gori. 62
učiteljev je izjavilo, da ustanovi za toliko 
časa svoje delovanje v šoli, dokler se jim 
ne izboljša gm otn i položaj. T u d i  cetinjski 
„Učiteljski list“ je nehal izhajati.

Učiteljstvo in liberalci. Mesto Bie- 
litz v Šleziji je liberalno mesto, kojeniu 
na Čelu stoji protestantski župan ,  ter ima 
tudi podružnico  „Svobodne šole“ . T o d a  
tamošnji liberalci se na vso moČ upirajo, 
da bi prišel kak učitelj v občinski za- 
stop, zato jih pa „Deutsch-osterreichische 
L eh re r -Z eu tung“ v 11. štev. takole ka- 
rakterizuje: „Sie seien ein G eldm enschen- 
tum , welches keine Arbeit m ehr  werte t 
als die Arbeit des Geldes und  ideale 
Gtiter wie Volkstum , Religion, W ohltii-  
tigkeit u. s. w. n u r  noch als eine zu- 
vveilen passende Dekoration  des Geld- 
sackes beniitzt.  Sie besitzen eine Bildung, 
die sich durch eine Verm^ssenheit alles 
zu verstehen und  beurteilen zu honnen , 
als Halbbildung  aus\veist. Es herrscht in
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allen G rundlagen des sittlichen Lebens 
zersetzender Geist,“

Š olstvo  na Angleškem. Anpleška 
ima 12-157 občinskih šol s 3,083.990 
otrok, 16.320 cerkvenih šol s 3 ,305 .949  
otrok, 1843 rimskokatoliških šol s 135 
tisoč 868 otrok, 24 izraelitskih šol z 
8149 otrok in 949 šol s 171.471 otrok 
brez konfesijskega značaja. L ondonske 
ljudske šole nadzoruje 27 državnih šol
skih nadzornikov. Uprava šol stane
200.000 funtov šterlingov, t. j. okolo 
6 ,oco .ooo  kron.

V Ptuju ustanove zavetišče za o s iro 
tele otroke ptujskega okraja.

Izjave znamenitih, nekatoliških  
m ož o „ sv o b o d n i  šo l i“ . Prostozidarji,  
Židje, soc. demokratje ,  ateisti in brezverci 
so bili že od nekdaj sovražniki krščanske 
vzgoje, nasproti pa so bili za tako vzgojo 
vsi učenjaki, kateri so nad  vse ljubili 
resnico.

Z ozirom  na gonjo ,  ki se je pričela 
zadnji čas tudi pri nas proti vsemu kar 
diši v šoli po krščanstvu, je um estno  n a 
vesti sodbo nekaterih  im enitn ih  mož, o 
tem, kaka naj bode vzgoja v šoli.

Slavni francoski učenjak V i k t o r  
C o u s e n je p repotoval svoj čas po n a
ročilu ministra Montaliveta Nemčijo in 
posebno  Prusijo, da se prepriča o duhu , 
ki veje po nem ških šolah. T a  učenjak 
je pisal iz Berolina ministru  m ed  drugim 
tudi to-le: „N eobhodno  potrebno  je, da 
ustvarimo v srcih naših mladih učiteljev 
trdno m oralno podlago, to se pravi na 
učiteljiščih m o ram o  postaviti na prvo 
mesto pod u k  v krščanskem nauku , in 
sicer m ora biti glede veronauka na naših 
učiteljiščih tako urejeno, da bodo uči
telji, ko jih zapuste, dobro  in temeljito 
poučeni o krščanstvu, o njegovi z g o d o 
vini, o njegovih dogm ah in o njegovi 
morali.  T o  povdarjam  posebno zato, ker 
se mi zdi, da je najpotrebnejše. L judske

šole tega ali onega naroda m orajo  biti 
prešinjene z d u h o m  onega verskega iz- 
povedanja , h katerem u narod  pripada. 
Vera je po m ojem  m nen ju  najboljša, da 
celo jedina podlaga ljudske vzgoje. Jaz 
poznam  še precej E vropo , a nikjer nisem 
našel dobrih šol, kjer ni bilo v njih kr
ščanske ljubezni. —  Šole uspevajo iz
vrstno posebno na Nem škem , na H o lan d 
skem in na Škotskem , kjer slone p o p o l
nom a na verski podlagi. Le zapravljajte 
na F rancoskem  državne zaklade in ob 
činske dohodke, da ustanovite lepe plače 
in penzije za novi zarod takozvanih in- 
dustrijalnih učiteljev; ali nikar ne m i
slite, da smete prezreti krščansko l jube
zen in duh  uboštva, skrom nosti ,  p o 
g um ne  vdanosti,  katerega m ore dati l ju d 
skim vzgojiteljem edino le krščanstvo, 
Če se ga dobro  um eva in uči. Kolikor 
bolj vse to prem išlju jem , gospod  m in i
ster, kolikor bolj tukajšne šole opazujem , 
ter se pogovarjam  z ravnatelji tuk. uči
teljišč in z ministerskiroi svetovalci, pri
dobivam si vedno bolj prepričanje, da 
bodem o morali tudi mi na F rancoskem  
stopiti glede krščanske vzgoje z našo d u 
hovščino v dogovor,  ter da bodem o m o 
rali na vsak način tudi na naših učite
ljiščih uvesti veronauk  Prepričan sem p o 
polnom a, da se s tako pisavo na F ra n 
coskem m ars ikom u zamerim , ter da me 
bodo smatrali mnogi za jako pobožnega. 
Ali gospod minister pomisliti m orate  
vendarle, da Vam tega p ism a ne pišem 
iz Rima, am pak iz Berolina."

Naučni m inister P u t t k a m m e r ,  je 
podal v nem škem  državnem  zboru  dne 
14. junija  1. 1879 to-le izjavo:

„V eronauk  m ora  biti središče ve
soljne ljudske izobrazbe. Krščanski zna
čaj naše šole je najboljši paladij našega 
ku ltu rnega življenja.“ Nadalje povdarja : 
_Država in cerkev m orata  v enaki meriT>
skrbeti za šolo, kajti iz šole izvira velika
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korist za državo, pa tudi za cerkev. Dr
žava ne m ore  pogrešati m ogočnega in 
vplivnega sodelovanja cerkve pri versko- 
nravni vzgoji, cerkev pa m ore svojo 
vzvišeno nalogo m ed človeštvom le na 
pol izpolnovati, ako jo po t isne jo  iz šole 
ali pa če se ji sama odtegne."

V  145. seji državnega zbora dne 
22. februarja 1905. se je izjavil sedanji 
nemški naučni minister d r .  S t u d t : 
»G ospodje z naspro tne strani naj rečejo 
kar hočejo. Strinja se z naziranjem ljud
stva, strinja se z zgodovinskim razvojem, 
da je šola verska. T u d i  koristim učitelj
stva to služi, ker imajo učitelji v šolah, 
kjer so otroci raznih konfesij, posebno 
težavno nalogo izvrševati."

V listu „Neue BIšitter fur E rz iehung  
u n d  U nterr ich t“ je dr. W ilhe lm  T ause r  
napisal članek „Konfessionsschule oder 
S im ultanschule ?“ in dokazuje, da vsa 
m oderna  sm er pedagogike obsoja brez- 
konfesijonalne šole kot pedagoško n a
pako.

Celo Dar\vinov pr iv rženec ,  naravo
slovec d r .  G u s t a v  J a g e r  iz S tuttgarta  
priznava religijo za po trebno  vzgojno in 
učno sredstvo in pravi : „Morala brez
religije je podobna  meču, ki se nosi za 
parado. Kadar te zadene sila in je treba 
izdreti meč, tedaj potegneš iz nožnice, 
blesteče, šibko pero, ki ne rani in ne 
bode. Le poizkusite, ako imate otroke. 
Opom inja jte  jih, naj bodo pridni in kre
postni. Km alu  bodete spoznali, da to nič 
ne izda. T o d a  pripovedujte  jim od lju 
bega Očeta, ki je v nebesih, ki vidi vse 
skrivnosti, o svetem D uhu, ki jih obda
ruje, o angeljih, ki jih varujejo, po tem  
bodete spoznali na žarečih očeh, da jih 
to v srce zadene in da je religija edino 
sredstvo, da se človeka vzgoji v človeka. 
(Die D anv insche  T heorie  und ihre Stel- 
lung zur Moral und  Religion. S tuttgart 
1869. Str 147.)

Učenjak d r .  D e n n e r t ,  izdajatelj 
protestantskega časnika „Glauben und 
W is s e n “ piše o t e m : „ K d o r  hoče biti 
kristjan in v odločilnem treno tku  ne 
spozna svoje vere, je vreden zaničevanja, 
je brezznačajnež. Le odločen krščanski 
značaj m ora nehote spoštovati tudi n a 
sprotnik. Kje in kdaj pa naj se ta zna
čaj vzgoji? G otovo v dobi, ko se vse 
razvija, v mladosti in sicer v domači hiši 
in v šoli. Kako pa naj poslane značajen 
mlad človek, ki d rugo  sliši dom a in 
drugo  zopet v šoli G otovo pa je do lž
nost vsakega kristjana, da se vpraša, kaj 
naj storim, da vzgojim svoje otroke v 
prave krščanske značaje ? In vprašal se 
bode dalje : Katera šola mi daje poroštvo 
zato ? O dgovor  na to j e : verska šola. 
Splošna verska mešanica ni značajno kr
ščanstvo. Ker pa brezkonfesijonalna šola 
v najugodnejšem  slučaju m ore  nuditi le 
neko versko mešanico, zato ni sposobna 
za vzgojo krščanskih znača jev . '

M ahrova trgovska šo la  je zavr- 
šila letos svoje 71. šolsko leto. Na njej 
se je šolalo do danes 12.505 učencev. 
T a  nemški zavod uživa dobro  ime daleč 
na okrog ter dobiva svoje gojence iz 
vseh slovenskih in tudi d rug ih  jugoslo
vanskih dežel. T a k o  je bilo letos na gre- 
mijalni trgovski šoli 20 Nemcev, 96 Slo
v e n c e v ,  4 Hrvatje, 1 Srb in 2 Italjana. 
Privatna trgovska šola je štela 134 učen
cev; po narodnosti  je bilo od teh 15 
Nemcev, 50 Slovencev, 17 Hrvatov, 20 
Srbov, 29 Italijanov, 1 Francoz ,  1 Grk 
in 1 R urnunec .  T e  številke pač jasno 
govore, da im am o  že skrajno potrebo 
trgovskih šol, a m enda ni še upanja, da 
bi jih dobili.

R o k o d e lsk o  š o lo  za  p o h a b 
ljence so ustanovili v Charleroi v Bel
giji. Sola ima dva oddelka. V enem p o 
učujejo osebe, ki ne morejo  stati, v d ru 
gih pododelkih  pa ostale pohabljence.



Uče jih rokodelstev, ki jih izvršujejo 
lahko doma. Zavod bo sam z izdelki 
pokrival stroške, približno letnih štiride
set tisoč kron.

Draga knjiga. Med najdražje tis
kane knjige spada psalter, ki sta ga leta 
1459 tiskala Jus t  in Scheffer. T a  knjiga 
je iz velina in je bila tiskana v samo 
20 izvodih. Za 12 izvodov se zna še 
dandanes, kje da se nahajajo. Leta 1844 
je bil en iztis te knjige prodan  za ceno 
1 2 5 0 0 0  kron. Leta 1904 je neki f rank 
furtski antikvar kupil en iztis tega p s a l -  
t e r j a  na javni prodaji v Kodanju  za
100.000 K.

N o v e  šo lsk e  naredbe v Rusiji.
V prejšnjem ruskem  ministerstvu je bil 
sestavljen načrt za urejenje ljudskih šol. 
Po tem načrtu  bi bilo treba ustanoviti 
vsega skupaj 2 6 5 0 1 2  novih osnovnih 
šol. T ak o  bi bila vpeljana šolska do lž
nost, ki bi vezala prebivalstvo cele R u 
sije. Celo državo bi razdelili v ta nam en 
na šolske okraje. Sole bi morale sezidati 
šolske občine, a učitelje bi plačevala d r 
žava. Najnižja plača bi znašala 390 ru b 
ljev, t. j. okoli 1200  K. Za te plače bi 
potrebovali prvo leto 265,550.605 kron. 
Načrt so mislili predložiti dum i,  a ta je 
zdaj razpuščena.

Račun „Družbe sv. Cirila in M e
toda" za XX. upravno  leto 1905 izka
zuje skupn ih  dohodkov  57.833 K 53 v., 
stroškov pa 56.762 K 55 v., torej p r e 
bitka 1070 K 98 v A k o  prištejemo k 
tem u  znesku saldo 31. decem bra 1904 v 
znesku 6194 K 73 v., znaša saldo dne 
31. decem bra rqo5 7265 K 71 v. Izmed 
dohodkov  naj om en im o  tele posam ezne 
postavke:  podružnice  so prispevale 24 t i 
soč 239 K 91 v., občinski svet l jubljan
ski je dal 1500 K, občine, posojilnice in 
društva so darovala 3286 K 24 v., časo
pisi so nabrali 6229 K 62 v., družbene 
vžigalice so dale 4000  K, (vsega skupaj

torej že 18.000 K), d ružbena kava je 
nesla 2636 K 56 v., dohodki narodnega 
kolka so znašali 4075  K 97 vin. Med 
stroški om en jam o: gradba družbenih  p o 
slopij je stala 8825  K 56 v., šolstvo v 
T rs tu  16.942 K 72 v., vse drugo  šolstvo 
pa 16.760 K 72 v.

Boj za šo lske  počitn ice  na Šta
jerskem še vedno traja. Na raznih shodih 
se sklepajo resolucije naj bodo počitnice 
kakor doslej v jesenskem Času, na drugi 
strani pa se učiteljstvo iz pedagoških vzro
kov zahteva počitnice po leti. Povsod se 
opaža „k m eč k o “ in „uč ite ljsko“ stališče, 
ki si stojita nasproti .  M nogokje se je 
vsled tega med ljuds tvom  že pojavilo 
ostro naspro tje  proti učiteljstvu. G ospod  
A nton  Kosi zagovarja v „Slov. G o sp .“ 
(z dne 8. avgusta t. 1.) svoje stališče:

Res je, da nobena  šolska novotarija 
ni povzročila pri starših in pri km ečkem  
ljudstvu sploh toliko razburjenosti  kakor 
preložitev šolskih počitnic iz jesenskega 
na poletni čas. O tem pričajo m n o g o 
številni dopisi našim časnikom , zlasti 
„Slov. G o sp .“, katerih urednik  gotovo 
niti polovico ni priobčil.

„Slov. G o sp .“ je v svoji zadnji številki 
izjavil, da stoji kot kmečki list v tem 
oziru na strani kmetov, kar je tudi p o 
p o lnom a prav. Iz dot.  štev „Slov Gosp." 
pa je tudi razvidno, da se nekateri starši 
jeze radi novih šolskih počitnic na uči
telje, češ, da so oni vzrok tej novi na- 
redbi, „Slov. G o sp .“ sicer v tej zadevi 
zagovarja učitšljstvo, a vkljub tem u mislim 
ne bode odveč, ako tudi jaz ko t  učitelj 
v tej točki izpregovorim  v cenj. Vašem 
listu nekoliko besedic. Pri vsem m oram  
pritegniti m nenju  g. urednika  (oz. dotič- 
nega Člankarja), da pri nastavljanju novih 
počitnic učitelji —  dasi se je iste vprašalo 
za m nenje  —  nikakor niso bili odločilni.

Dotična točka novega šolskega in u č 
nega reda pravi sicer med drugim, da



i m a  s k l e p a t i  o t e m ,  k e d a j  s e  
n a j  š o l s k o  l e t o  i n  g l a v n e  p o č i t 
n i c e  p r i č  n o ,  p o  z a s l i š a n  j u k r a j 
n e g a  š o l s k e g a  s v e t  a i n učitelj
sk ega  zbora (t. j. učiteljstva dot. kraja) 
t e r  u p o š t e v a j o č  k r a j e v n e  i n  g o 
s p  o d a r s t v e n c  r a z m e r e  o k r a j n i  
š o l s k i  s v e t ,  toda, kar se tiče m nenja  
učiteljstva, se isto —  kakor nas izkušnje 
uče —  navadno le tedaj upošteva, kadar 
so gospodje že s a m i  v istem smislu kaj 
ukrenil i,  o katerem  so uverjeni,  da je 
tudi učiteljstvu po godu.

S tem pa sem že tudi označil dejstvo, 
da je večina učiteljstva za n o v j  šolske 
počitnice. In zakaj tako ? Kdor bi si upal 
trditi, da je učitelj, ki živi, čuti in trpi 
s prostim  ljudstvom, ki opazuje njegovo 
dejanje in nehanje, ki pozna njegove p o 
trebščine, njegove skeleče rane —  kdor 
bi se torej upal trditi, da je narodni uči
telj p r o t i  ljudstvu, p r o t i  km etu , ta je 
ali hudobnež  ali pa ne pozna razmerja, 
ki vlada m ed p retežno  večino (izjeme so 
povsod !) našega učiteljstva in priprostega 
ljudstva. Da pa se je velika večina uči
teljstva izrekla bodisi u radn im  potom , 
bodisi v zasebnem razgovoru za poletne 
in ne za jesenske počitnice, vzrok tiči v 
dejstvu, ker je učiteljstvo že leta in leta 
uvidevalo, da se v po le tn i  vročini, ka
kršna vlada pri nas v mescih julij in 
avgust (prva polovica) v prenapolnjenih  
razredih z otroki pri najboljši volji in 
največjem n ap o ru  učiteljevem ne da sko 
raj nič doseči.

Seveda se zdi tebi, cenj. bralec km eč
kega stanu, ki se m oraš žgati pri težkem 
delu na po lju  po cele dneve, seveda se 
se ti zdi čudno, da bi bila v šoli, kjer 
je po tvojem m nen ju  lepa senca, večja 
vročina, nego pa zunaj na planem pod  
žarki pekočega solnca. A ko bi stopil 
kedaj v šolski razred, kjer sedi kakih 
80 — 100, časih še več o trok  tesno drug

poleg drugega, kjer se solnčni žarki m orda 
ravno z vso m očjo  upirajo v šolska ekna, 
kjer teče po o trokih  znoj kar curkom a, 
da ti ne morejo  prijeti v roke nobenega 
zvezka, da ga ne bi umazali,  kjer se razni 
zli duhovi cele fare snidejo ter  se bore 
za prvenstvo, češ, kdo je močnejši,  kjer 
ti zdaj ta, zdaj oni o trok  zaspi (jaz ga 
pustim  m irno  spati, ž njim itak ničesar 
ne opravim ), kjer, no kaj bom  pravil dalje. 
Ko bi torej stopil v tak razred , gotovo 
bi m oral izprevideti,  da je v takih okol- 
ščinah ves učiteljev pouk, ves njegov 
trud  bezuspešen in da si po  vse pravici 
želi dobe, ko bi m ogel zopet s svežim 
svojim d u h o m  vzbujati duševne moči 
mladine, ki so m u  jo izročili v odgojo 
in po u k  starši.

Ako se je torej izreklo učiteljstvo za 
pole tne počitnice, je storilo to iz tega 
vzroka, ker bi rado delovalo v ugodnejših  
razmerah, ker bi rado z otroki doseglo 
več, kakor je bilo to dosedaj spričo rav n o 
kar navedenih zaprek doseči mogoče.

Iz tega stališča m ora biti po  m ojem  
m nen ju  vsak učitelj za pole tne počitnice. 
Seveda ima kakor  vsaka, tako tudi ta 
stvar še svojo senčno stran, in to je tista 
stran, ki jo naglašajo starši, to je stran, 
ki jo naglaša kmečko ljudstvo. Pisec teh 
vrstic ni sam o učitelj, marveč tudi p o 
sestnik ali če hočete v širjeni p o m e n u  
besede kmet. V prvi vrsti je seveda učitelj, 
in zato se je tudi v tem smislu izrekel 
za počitnice, ko so ga vprašali o tej stvari 
za mnenje, dasi je že takrat izprevidel in 
vsak dan bolj uvideva, kako zelo bode 
zanem arjal jeseni, ko bode zope t  pouk, 
svoje kmečke dolžnosti.

Za jelo je povsod  dovolj ljudi, a za 
delo pa vedno premalo . T o  živo čutim o, 
zato si skušam o pom agati  z m ladim na
raščajem =  z otroki, a ti so nam za 
sedaj, vsaj za letos odvzeti, zakaj malo 
upanja je, da bi hotel deželni šolski svet



počitnice podaljšati. Točke, na katero bi 
se mogel deželni šolski svet pri tem pri
voljenju v podaljšanje glavnih šolskih p o 
čitnic opirati,  ne najdem v novem  šolskem 
in učnem redu nikjer. Odstavek III. § 53 
sicer pravi,  da m ore  deželna šolska oblast 
podaljšanje glavnih počitnic za eno leto 
dovoliti,  a le v i z v e n r e d n i h  s l u č a 
j i h ,  k a k r š n o  j e  n.  pr  z i d a n j e  š o l 
s k e g a  p o s l o p j a  itd.

Kar je prej m ogoče in kar je v § 60 
šolskega in učnega reda dovo ljeno , je 
uvedba nerazdeljenega predpoldanskega 
pouka  tako, da bil v času, ko je največ 
dela, recimo od 16. septem bra do 1. no 
vem bra samo p r e d p o l d a n s k i  p o u k
V tem oziru se nekateri krajni šolski sveti 
ozirom a občine pri okrajni šolski oblasti 
že glase. Bode li kaj pom agalo  ali ne,
o tem nas pouči bodočnost.  Bolje nekaj, 
kakor pa  nič. Za danes dovolj. Hotel 
sem sam o pojasniti stališče, katero zav
zema glede glavnih počitnic večina l jud 
skega učiteljstva. Morda se prilično še 
oglasim.

Prošnja šolskih sester — za z a 
seb n o  š o lo  v Celju. Ker Slovenci mesta 
Celja in celjske okolice še dosedaj niso 
dobili javne dekliške šole, p r im orane so 
njih deklice obiskovati zasebno 6 razredno 
šolo šolskih sester, katero vzdržuje „ Ka
toliško podp o rn o  društvo v C e l ju “ . Ker 
pa je šolsko poslopje za sedanje razmere 
zelo p rem a jhno  in se je bilo bati, da bi 
se vsled pom anjkan ja  prostora  m oral n e 
katerim učenkam  odreči obisk imenovane 
šole, sklenilo je „Kat. podp o rn o  društvo" 
povišati šolsko poslopje za jedno n ad 
stropje. A društvu primanjkuj;- gm otn ih  
sredstev. V zdrževanje šole samo stane že 
m nogo, a sedaj še bo imelo društvo ve
liko stroškov vsled razširjanja šolskega 
poslopja. Zato pa se bodo v prihodnjih  
dneh zglasile šolske sestre pri dobro tn ik ih  
šolske mladine ter jih prosile za m ajhno

podporo .  Naj bi našle povsod odprte  
roke, ker se vsak dar  porabi v blagor 
naše šolske mladine, ki bi bila sicer pri 
žalostnih šolskih razm erah  v Celju iz ro
čena potujčevanju . K dor  pa bi rad  svo
jevoljno poslal kak prispevek, naj ga 
pošlje na blagajnika „Kat. podp .  društva" 
č. g. Ivana Gorišek, vikarja v Celju.

C. kr. umetno - obrtna strokovna  
šo la  v Ljubljani. Šolsko leto 1906/7 
se prične za oddelke II. do V. v četrtek, 
dne 20. sept. 1906. Zimski tečaji za stavbne 
um etn ike se otvorijo 3. nov. 1906. Vpi
sovanje v te kurze se vrši zadnji teden 
meseca oktobra. Sola za obdelovanje lesa 
ima dveletni pripravljavljalni tečaj in p o 
sebne s trokovne oddelke s trile tnim p o 
ukom . Pripravljalni tečaj ima nalogo, 
nadom eščati prve razrede srednje šole 
ter  podajati učencem  splošno  podlago za 
katerikoli obrt. V zprejem ni pogoji za 
učence in učenke se izvejo od ravnatelj
stva. K dor hoče kot redni učenec (učenka) 
na novo vstopiti v šolo za obdelovanje 
lesa ali um e tno  vezenje, naj se v sp rem 
stvu svojih roditeljev ali njih nam estn ikov 
zglasi pri ravnateljstvu 17. ali 18. sep tem 
bra dopo ldne  ter prinese s seboj po trebno  
šolsko izpričevalo in jdokaze za predpi
sano starost.  Učenci in učenke, ki so že 
hodili v ta zavod, se m orajo  dne 9. sep
tem bra dopo ldne  javiti s poslednjim letn im 
izpričevalom, učenci, ki vstopajo v I. letnik 
dnevne šole za obdelovanje lesa, m orajo  
poleg tega prinesti potrdilo  svojih rod i
teljev, ozirom a njih nam estnikov, da so 
le ti zadovoljni s poklicem, ki si ga je 
izvolil učenec (stavbno in pohištveno m i
zarstvo, s trugarstvo, rezbarstvo, kiparstvo.) 
Izredni učenci in učenke (hospitantinje) 
se takisto vpisujejo v dneh  17,, 18. in 
19. sept., po tem  pa tudi m ed šolskim 
le tom, kolikor to dopuščajo  šolski p r o 
stori.  V javni risarski šoli se sprejem ajo  
obiskovalci in obiskovalce celo leto. P ouk
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v oddelku za pletarstvo traja za tiste, ki 
hočejo dobiti izpričevalo usposobljenosti 
za sam ostojno izvrševanje p letarskegaobrta, 
tri leta, za one pa, ki nam eravajo gojiti 
pletarstvo le kot domači obrt, eno, ozi
rom a dve leti. Solo za obdelovanje leta 
je 1. 1904/5 absolviralo 6 učencev, in sicer 
3 mizarji, 1 s trugar in 2 kiparja. Izmed 
mizarjev delata 2 kot pom očn ika  v Ljub- 
lljani, 1 v Št. Vidu; s trugar  je neznano 
kje, 1 kipar je pom očn ik  v Ljubljani,
1 pa je risar v Ljubljani. Šola za um etno  
vezenje in čipkarstvo je v šolskem letu 
1904/5 odpustila  8 absolventin, vse iz 
oddelka za um etno  vezenje.

O sprejemu gojenk  v g o sp o d in j
sko  š o lo  c. kr. kmetijske družbe kranjske 
v Ljubljani. Meseca oktobra se otvori 
deveti tečaj gospodinjske šole, ki bo trajal 
12 mesecev Gojenke m orajo  stanovati v 
zavodu, ki je pod  vodstvom  čč. gg. sester 
iz reda sv. Frančiška. Zavod je v. poseb
nem  poslop ju  poleg Marijanišča na S p o d 
njih Poljanah v L jubljani.  Pouk , ki je 
slovenski in brezplačen, zavzema poleg 
verouka, vzgojeslovja, zdravoslovja, rav
nanja z bolniki, spisja in računstva vse 
one predm ete ,  ki jih m o ra  umeti vsaka 
dobra  gospodinja, zlasti se pa poučuje  
teoretično in praktično o kuhanju ,  šivanju 
(ročnem in strojnem), pranju, likanju, 
živinoreji, mlekarstvu, vrtnarstvu i. t. d. 
Gojenke se istotako vežbajo v gospod in j
skem  knjigovodstvu ter v ravnanju  z bol-, 
niki in bolno živino. Gojenke, ki se žele 
učiti nem škega jezika, dobe v tem p red 
m e tu  brezplačen pouk in priliko, da se 
v enem  letu zadosti privadijo nem škem u 
jeziku. Gojenka, ki bo sprejeta v zavod, 
plača na mesec za hrano, stanovanje, k u r
javo, razsvetljavo, perilo, t. j. sploh za 
vse, 30 K, ali za ves tečaj 360 K .  —  
Vsaka gojenka m ora  prinesti po  m ož
nosti naslednjo obleko s seboj: Dve n e
deljski obleki, tri obleke za delo, dva

para čevljev, nekaj belih in barvanih jopic 
za ponoči,  štiri barvana spodnja krila, 
dve beli spodnji krili, šest srajc, 6 parov 
nogavic, 10 do 12 žepnih  robcev, šest 
huhinjskih  predpasnikov in tri navadne 
predpasnike. (Predpasniki za delo se tudi 
preskrbe v zavodu proti plačilu ) Če ima 
katera več obleke, jo sme prinesti s seboj. 
Deklice, ki hočejo vstopiti v gospodinjsko 
šolo, m o ra jo :  1. dovršiti že 16. l e t o ; le
iz jem oma, v posebnega ozira vrednik s lu 
čajih se m ore dovoliti sprejem mlajših 
učenk; 2. znati čitati, pisati in računati ;  
3. predložiti zdravniško izpričevalo, da so 
zdrave ; 4. predložitev obvezno pismo 
staršev in varuha, da plačajo vse stroške; 
5. zavezati se, da bodo natančno in vestno 
izvrševale vsa dela, ki se jim naloče, ter 
da se bodo s trogo ravnale po  hišnem 
redu. Prošnje za sprejem, ki jim je p r i 
ložiti šolsko in zdravniško izpričevalo ter 
obvezno pism o staršev, ozirom a varuha, 
naj se pošljejo do 1 5. s e p t e m b r a 1 .1. 
g lavnem u odboru  c. kr. kmetijske družbe 
kranjske v Ljubljani. V prvi vrsti se v 
gospodinjsko šolo sprejemajo deklice, ki 
imajo dom ovinsko  pravico na Kranjskem ; 
če bo pa v šoli prostora, se bodo spre
jemale tudi prosilke iz d rug ih  dežel. — 
Glavni odbor ces. kr. kmetijske družbe 
kranjske. V Ljubljani,  dnč 31. jul. 1906.

XXI. redna velika skupščina družbe 
sv. Cirila in Metoda v Logatcu. Dne
2. avgusta ob 1 1. uri se otvori zborovanje. 
Skupščina je bila z ozirom na prejšnje 
prireditve p r im erom a slabo obiskana. P re 
vladoval je mladi napredni naraščaj.  Druž- 
bin p rvom estn ik  m ons. T o m o  Zupan  na
znani skupščinarjem, da je gdč. Pupisova 
izročda n jem u za družbo  200 kron, k a 
tero svoto je nabrala v Logatcu , ker se 
je opustila godba. Dalje se zahvaljuje 
p rvom estnik  i gosp. nadučitelju  Levičniku 
iz Železnikov na družbi izročenih 52 K. 
Pozdravi Notranjske, poda tajniško p o ro 
čilo mesto odstopivšega tajnika g. dekana 
Žlogarja.
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Nato zahteva besedo urednik celovškega 
„M ira“ g. Ekar. Zahteva ostro od vodstva 
precizne izjave kot zastopnik 8 koroških 
podružnic, kako stališče da zavzema druž- 
bino vodstvo glede Št. Jakobske šole nap- 
rani onim faktorjem, s katerimi se vodstvo 
v tej zadevi pogaja N a to interpelacijo 
odgovarja družbin blagajnik g. Aleksander 
H udovernik ,  da družba  sv. Cirila in Me
toda nikakor ne m ore podpirati gospo
dinjske šole, ker je to proti družbinim  
pravilom, a tudi drugače ne bi bilt) v 
stanu ugoditi dotičnim  factorjem, ker ji 
denarni položaj tega ne dopušča

K besedi se oglasi i goriški deželni 
poslanec g. Blaž Grča, ki v tajnikovem 
poročilu  pogreša podatkov  o delovanju 
družbe sv. Cirila in Metoda na Goriškem 
Zato poda govornik sam natančno sliko 
o šolskih razmerah na Goriškem. Iz tega 
poročila razvidimo, kako velikansko n a 
rodno brem e da m orajo  nositi goriški 
Slovenci. Skupno  morajo  vzdržavati g o 
riški Slovenci 27 razredov s 23 učiteljskimi 
m očm i.  Stroški znašajo čez 30.000 kron. 
Ker je to breme razm erno veliko, je 
um evno, da goriške podružnice  »spe“ , ker 
pošiljajo te podružnice  d irektno na svoj 
„Solski d o m “ . Govornik predlaga reso
lucijo, da se naj goriškim Slovencem 
vlajša uarodno  delo s tem, da se dogodki 
d ružbe sv Cirila in Metoda iz Goriške 
prepuste „Šolskemu d o m u “ , kakor se je 
to dovolilo istrskim podružnicam . Prvo- 
mestnik obljubi, da se bo o tem p red 
logu debatiralo takoj v prvi vodstveni seji.

Akademik Stibler iz Štajerske zahteva 
pojasnil, zakaj da se v šoli na Muti to 
liko nem škutari.  Prvomestnik  poroča, da 
je to šolo nedavno sam obiskal,  a ni slišal 
niti jedne nemške besede Pač pa je bil 
z vspehi te šole zelo zadovoljen. Slično 
poroča i tajniški nam estnik Bradaška. j  

Urednik  Ekar povdarja naspro tno ,  da 
na K oroškem slov šole to ugonablja, ker 
se premalo  poučuje  nemščine. Starši za
htevajo, da se njihovi otroci nauče n em š
čine, in ako se tem u ne ugodi, pošljejo 
svojo deco raje na nem ško šolo. Župnik

gosp. T re iber  s Koroškega izpove slično. 
Železniški šef Podkrajšek interpelira vod 
stvo, kako je to, da im a tvrdka Jebačin 
velikansko reklamo na Velkavrhovi hiši, 
v katerej je gospod  Jebačin označen za 
družbinega zalagatelja, dasiravno je p o 
godba že potekla. Blagajnik H udovern ik  
pravi, da vodstvu om enjeno  dejstvo glede 
reklame ni bilo znano. Vodstvo bo vse 
ukrenilo, da se bo dotična reklam a u m a k 
nila. Diference same m ed družbo  in g. 
Jebačinom  se bodo pa rešile po pravnih 
zastopnikih. Urednik E s a r  poroča, da so 
Korošci radi tega poslali po tom  „ M ira “ 
sam o 500 kron, ker so morali za svoj 
lastni šolski zavod v Št. Jakobu  zbrati
75 .000  kron, od katerih je nad 72.000 
kron zbranih na K oroškem . Akadem ik 
Rekar predlaga, da se sestavi posebni 
odsek za razširjenje narodnega kolka, da 
se naj omislijo družbine božične in no v o 
letne razglednice. Ž upnik  T re iber  s K o
roškega predlaga, da družba  založi šolske 
torbice za deklice in fante s slovenskimi 
napisi.  Gosp. Podkrajšek hvali na vso m oč 
Vidrovo žitno kavo. Predlaga, naj se stopi 
s to slovansko lirmo v zvezo. Nadzor- 
ništvo poroča pismeno, da je vse v redu.
—  Vodstvu se da absolutorij. Po tej 
točki vstane družbin  blagajnik g. no tar  
H udovern ik  in poroča, da je slov. katol. 
narodno  dijaštvo na svojem sestanku v 
Idriji dne 31. julija zbralo 28 K, katere 
je po tem  akad. phil. P u n ta r  pred skupščino 
oddal v roke blagajniku. Pri volitvah je 
stopilo v akcijo napredno  dijaštvo in na 
stopalo proti vodstvu tako, kakor da ne 
bi obstojalo iz za narod osivelih Častitih 
mož. Morali so sejo prekiniti za 10 m inu t 
da se živci pom ire . Po dolgih m učn ih  
prizorih, ki so se vršili ob vodstveni 
mizi, dogovorili so se vendar za k o m 
prom isno  listo. Ob pol 3. uri se je pričel 
banket

Subvencije  za obrtne n a d a lje 
vanje šo le .  Obrtna nadaljevalna šola v 
Šm artnem  pri Litiji je dobila državne 
subvencije za pretečeno leto 1000 kron, 
ona pa v T op licah-Z agorju  pa  810 kron.

ClflllDIlflri l l f i f o l i "  izhaja enkrat na mesec (15.). Cena mu je na leto 4 K, na pol leta 2 K. 
» Urejuje in izdaje: Fran J a k l i č ,  učitelj. — Oblastim odgovoren Ivan
R a k o  ve c. — Rokopisi, naročnina in reklamacije naj se pošiljajo: Uredništvu „S lo v e n sk eg a
U č ite l ja "  v Ljubljani. ,®\̂ S\̂ ®\S\S\SS®^VS\S'.S\̂ .®\SVS\®\SNS\S\S''S\S' Tiska Katoliška Tiskarna.


