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Obcinske stvari.

0 vpeljavi taks za ogledovanje zivine pri
izdavanji zivinskih potnih listov.

V gospodarstvu kmetijskih ob¢in, katere $tejejo mnogo
Zivinorejcev, so pomenljive takse za ogledavanje Zivine
pri izdavanji Zivinskih potnih listov (pOsov). V neka-
terih ob¢inah pobirajo se uZe seda) take takse, v neka-
terih ne, v nekaterih celd previsoke in zato upamo vstreéi
ob&inskim predstojniStvom, ako posnamemo iz poroéila
deZelnega odbora oziroma dosedanjih obravnav najvaZ-
nejSe o te) zadevi.

V zasedanji leta 1883. je deZelni zbor kranjski po-
vodom proSenj veliko obCin dné 13. oktobra sprejel sle-
deci sklep:

w,DeZelnemu odboru se daje nalog, da se zastran
pobiranja obdinske takse od Zivinskih potnih listov obrne
do visoke vlade s prosnjo, da naj ona ne brani obéinam
pobirati teh taks, bodi-si po analogiji gledé klavne Zi-
vine, bodi-si po posebnem dodatku, ki bi se sklenil k
deZelni postavi od 3. decembra 1. 1863. §t. 17 deZ. zak.,
ako bi ob¢inski odbor to takso sklenil in jo deZelni
odbor potrdil.“

Vsled tega deZelnozbornega sklepa obrnil se je de-
%elni odbor na slavno c. kr. deZelno predstojniStvo s
prosnjo, naj bi delalo na to, da bi se smela pobirati za
tiskanico vsacega potnega lista odSkodnina 10 soldov.

C. k. dezelna vlada odgovorila je deZelnemu odboru
s slede¢im dopisom:

,Visoko c. k. ministerstvo notranjih zadev poslalo
je o zadevi od slavnega deZelnega odbora v Castitem
dopisu dne 7. februarija t. 1., Stev. 6713, 1. 1883. stav-
ljene proSnje za dovoljenje takse za izdavanje Zivinskih
potnih listov z visokim ukazom dné 6. junija t. 1. Stev.
4596 priloZeni prepis ukaza do c¢. kr. namestniStva §ta-
jerskega, iz katerega naj se izvoli razvideti, kako sta-
lis¢e da c¢. k. ministerstvo notranjih zadev o tej zadevi
zavzema. Omenjeno ¢. K. ministerstvo pa je pristavilo,
da ima toliko manj povoda odstopiti od svojega doseda-
njega staliS¢a, ker je iz poro€il od drugih krajev raz-
vidno, da so se Zivinski potni listi povsod vdomadili,
da je nevolja, ki je bila v zafetku zoper potne liste,
premagana , in da se trajni vspehi te vpeljave vedno
o¢itneje kaZejo pri zabranjenji, da se Zivinske kuge ne
zaneso.

C. k. ministerstvo notranjih zadev je vsled tega iz-
reklo, da ne more za tukajSnjo upravno okolis¢e uka-
‘zati ali dovoliti pobiranja takse za izdavanje Zivinskih
potnih listov ter prepusca razsodbi deZelnega zastopa,
ali bi ne bilo na §kodo kmetovalcem, ako bi se v ta-
rifu obéinskih taks za vojvodino kranjsko dné 3. de-
cembra 1. 1868., deZ. zak. §tev. 17, posledobno sprejela
posebna to¢ka, s katero bi se dolofila posebna taksa
za to, da se po strokovnjakih ogleda Zivina, predno se
dajo potni listi.

To se daje na znanje slavnemu deZelnemu odboru
vsled prej navedenega ukaza visocega ministerstva ter
se mu vrata priloga s pocdetka omenjenega Castitega
dopisa.

V Ljubljani doé 19. junija 1884.

Prej navedeni ukaz c. kr. ministerstva notranjih
zadev dné 16. junija 1. 1883., S§t. 3870, c¢. kr. namest-
nistvu v Gradci se glasi: S

V reSitvi poroCila dné 7. marca 1. 1883., §t. 3860,
gledé stroSkov za ogledovanje Zivine, ki se ima zgoditi,
prej, ko se izdd potni list, odgovarja se c¢. kr. namest-
nistvu sledece:

AT

UZe pri posvetovanji o izvrSevalnem ukazu k splosni
postavi gledé zivinskih kug, ki ga je bilo izdati, pre-
udarjalo se je pri §. 8., ali naj bi se za izdavanje Zi-
vinskih potnih listov ter za poprej Se vriedo se ogledo-
vauje Zivine, ki spada po §. 3 in 4 zdravstvene postave
med obcCinske dolZnosti lastnega podrodja ne dovolilo
obfinam, da bi smele pobirati na korist ob¢inske bla-
gajnice primerno odSkodnino.

Doti¢no dolo€ilo pa se v izvrSevalni ukaz ni spre-
jelo, ker je bilo po eni strani z ozirom na §. 42 po-
stave dvomljivo, ali se morejo strofki za ogledovanje
Zivine tirjati od lastnika, po drugi strani pa bi obéine
pri izvrSevanji teh svojih dolZnosti ne imele veliko veé
bremen, ako si to zadevo svojim krajnim in gospodar-
skim razmeram primerno vredé, kar se v tem sluéaji
toliko lozje zgodi, ker se postava zadovoljuje z ogledom
po strokovnjakih in ne predpisuje, da bi se moralo vr-
Sitl po Zivinozdravnikih.

V izvrSevalnem ukazu k §. 8 sploSne postave v Zi-
vinski kugi zahtevano ogledovanje Zivine pred izdavanjem
Zivinskega potnega lista namerava to, da se na v §. 7.
postave kuZnih boleznih izrofeno prepoved prometa ali
trgovine skrbno pazi. Ogledovanje Zivine more se iz-
roCiti navadnim strokovnjakom, ker gre tu le za to, da
se pri navadnih zdravstvenih razmerah domaéih Zivali
izrete, da jJe Zivina, za odpeljavo odlo¢ena, sploh zdrava
ter da se v njenem stajaliS¢i ne nahaja nobena prijem-
ljiiva Zivinska bolezen, ob &asu Zivinskih kuZnih bolezen
pa je promet ali trgovina s Zivalimi tako omejena ter po
komisiji, za kuZne bolezni postavljeni, nadzorovana. Mi-
nisterstvo notranjih zadev ni imelo nobenega povoda,
da bi bilo po razglaSenji postav o kuZnih boleznih in
doti¢nih izvrSevalnih dolodil dalo vsem deZelnim obla-
stim gledé tega Se poseben ukaz, kdo da ima placati
stroSke za ogledovanje Zivine, da se potem vroéi Zi-
vinski potni list. O tej zadevi pa res da ni bilo nobe-
nega vpraSanja ali pritoZbe od nobene druge strani tako,
da se je smelo pri¢akovati, da po obinah vpeljane na-
redbe niso prouzrodile ob¢utljivih bremen.

V tukajSnjem c¢. k. namestniStva danem ukazu dné
24. avgusta 1. 1880., §t. 131.333, hotelo se je z ozirom
na doti¢ne, v porolilu dné 14. avgusta 1830. leta, Stev.
12.417 navedene, posebne krajne razmere le to nacelo
povdarjati, da je stroSke za ogledovanje Zivine, vrSeco
se v namen izdavanja Zivinskega potnega lista, placati
od lastnika Zivine, nikakor pa se ni hotelo reéi, da se
morajo stroSki pokriti na ta nadin, da se za vsak slu-
¢aj posebe] pobira kaka odSkodnina. Treba pa bode
onim obéinam, iz katerih so se posamezni lastoiki Zi-
vine pritoZili Cez veliko breme vsled stroSkov za ogle-
dovanje zZivine naroéiti ter od njih zahtevati, da v izpol-
novanji v §. 3. zdravstvene postave naloZenih jim dolz-
nosti to zadevo tako vredé, da lastniki Zivine ne bodo
prevelikega bremena nosili, kar je pri obSirnejih ob&inah
in pri oddaljenih pohiStvih na ta nacin mogoce, da se za
ogledovanje Zivine vel strokovnjakov dobi, posebno ako
se izvolijo domacini, ki imajo svoje gospodarstvo dobro
vredjeno, ter imajo sami Zivino in Jim je vsled tega
na tem leZeCe, da je promet s Zivino neomejen in da
je Zivina v oblini brez kuZnih bolezni. Taki strokov-
njaki so v vsakem obziru zaupanja vredni in nesebiénl.

DeZelni odbor je v svoji okroZnici dné 16. julija L
1884., Stev. 4583, vsem obdinam to prijavil ter jim na-
ro¢il, o tem porocati.

Do zdaj doSla so porolila od 146 oblin; od teh iz-
rete se 114 za povekSanje dosedanjega odrajtila, druzih
32 obéin pa, razun dveh, v katerih se nikakor3na od-
Skodnina ne odrajtuje, je pa zoper povekSanje tega od-
rajtila. Nekatere izmed zadnjik obdin vtemeljujejo to
na ta nacin, da bi vpeljava kake takse nejevoljo vzbu-



. kost takse v smislu deZelne | )
1. 1868., dez. zak. Stev 17 dololil. Z ozirom na zda]
. navedeno nasvetuje deZelni odbor:

dila ter da se je bati, da bi nekateri ne gnali Zivine
na trg brez potnega lista. Druge obline pa, ki se iz-
vedejo za povekSanje, pa podpirajo svojo pr.Sojo, Kker
pravijo, da bi vpeljanje takse ne bilo na Skodo koristim
kmetovalcev, ker bi ta taksa vedinoma le prodajalca
zadela. Dalje pa Se pristavljajo, da prouzrotuje ogle-
dovanje Zivine in izdavanje potnih listov zamudo &asa,
da morajo pred sejmom oni, ki izdavajo Zivinske potne
liste po en, dva in tudi po tri dni doma ostati, in Ca-
kati na doti¢ne, ki pridejo po Zivinske potne liste. To
opravilo ali dolZnost obéin pa je vsakako zdruZeno s
strodki, ki se pa z malim odrajtilom za tiskanice nika-
kor ne dajo pokriti.

Nekatere ob&ine odSkodujejo svojega Zupana za trud
njegov na fta nalin, da mu prepusté dohodek, velkrat
omeniena odrajtila, za tiskanice.

DeZelni odbor povdarja Se to, da se v vefjih obdi-
nah tudi na ve¢ krajih Zivinski potni listi izdavajo in
da za vet krajev obCine ne pokrijejo doti¢nih stroSkov

7 dohodki tiskanic. DeZelni odbor dalje potrjuje, da so.

ge zivinski potni listi tudi na Kranjskem udomadili in
da se more od Zivinskih potnih listov, ako se njih iz-
davanje vpelje, le- dober vspeh pricakovati, misli pa, da
bi ne nasprotovalo Koristim kmetovalcev, ako bi se za
ogledovanje Zivine po strokovnjakih prej, ko se izdava
Fivinski potni list, dolo€ila posebna taksa, ki bi z od-
rajtilom za tiskanico za potni list vred znaSala k vec-
jemu 10 soldov, ker ni pri¢akovati, da bi obéinski od-
bori, kterih ¢lanovi v najveC obCinah so kmetovalci, kaj
tacega sklenili, kar bi ne bilo kmetovalcem na korist.
DeZelni odbor je toraj tega mnenja, da naj bi se
onim ob&inam, ki za ogledovanje Zivine, vrSefo se pred
izdavanjem Zivinskega potnega lista, sklenejo takso od
1 do 8 kr., pobiranje dovoli, ako je deZelni odbor viso-
postave dné 3. decembra

Slavni deZelni zbor naj sklene: :
Tarifa k postavi za obdinske takse za vojvodstvo

| kranjsko dné 3. decembra 1. 1868. dopolni se s sledeco
. toko:

24. Za ogledovanje vsake Zivali, vrSeto se po stro-

" kovnjaku pred izdavanjem Zivinskega potnega lista, —
. gold. 1 kr. do — gold. 8 kr.

Politiéne =tvari.
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Jugoslovanski klub v drzavnem zboru.

Vpraganje takega kluba razpravljali so nekateri slo-
‘venski Casniki uZe veékrat, prav odloéno in kategoritno
' pa je sklenilo zahtevati tak klub ,Slovensko drusStvo
. za spodnji Stajer pri svojem ob&nem zboru dné 28. de-
. cembra minulega leta. Resolucija 3., zadevajoCa to vpra-
| Sanje, se glasi: V dosego dejanske enakopravnosti sma-
‘tramo za neobhodno potrebno, da Slovenci od Trsta do
| Mure in Novega mesta do Beljaka v prihodnjih volitvah
'za drZavoni zbor izvolimo takoSne poslance, ki bodo
\zraven koristi svojega volilnega okraja gledali tudi na
‘koristi celega naroda slovenskega in vstopiv$i s pri-
morskimi, isterskimi in dalmatinskimi Hrvati v pose-
‘ben klub, skuSali nam priboriti na§e narodne pravice
V vzajemnem postopanji s Ceskim, poljskim, rusinskim
klubom in nem$kimi konservativci. |

Ni nam treba omenjati, da se bistveno strinjamo z
wsemi drugimi sklepi omenjenega drustva, in da je le
edino vpraSanje potrebe posebnega jugoslovanskega ali
slovensko-hrvatskega kluba, o katerem se ¢utimo ve-
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zane, izreti svoje pomislike. — O kompetenci takega.
sklepa nofemo govoriti, ker je samo po sebi umevno,
da vsaka poklicana skupina sklepa o svojih zadevah
sama, in seda) bi se k veem smela vsem slovenskim
in hrvatskim drZavnim poslancem ter mogla priznati pra-
vica, vsaj deloma kompetentno izjaviti se o tem vpra-
Sanji v tem teritorijalnem obsegu.

Kar zadeva pomenljivost vpraSanja, priznati mo-
ramo, da je gotovo zeld vaZno organizatoriéno, oziroma
taktiéno vpraSanje, nikakor pa bi tako vpraSanje ne
spadalo med tofke naSega programa.

Ce bi mi Slovenci ne imeli za seboj skuSenj mi-
nulih 24 let, in bi prvi¢ volili v drZavni zbor, ali ko bi
nas bile dosedanje skuSnje prepri¢ale, da je zahtevam
in pravicam Slovencev v §kodo, ako se v klub zdruZijo
z drugimi, ko s Hrvati, tedaj bi se vsaj v teoriji ne
dalo veliko ugovarjati zoper poseben klub.

Tudi nikakor ne trdimo, da bi bil tak poseben klub
izklju€en za vso prihodnost, ampak bilo bi celd nemo-
gote, da bi se tak klub v resnici kazal koristen. Zdi se
nam pa, da je edino pravo, reSitev tega vpraSanja pre-
pustiti izvoljencem drZavnim poslancem. Klubi se spre-
minjajo, kakor tudi vojskovodja svoje Cete v&asih zdru-
Zuje, v€asih zbira, ravno tako je tudi nekolike_premak-
1j vosti in gibCnosti treba v politi¢ni borbi. — Ce se pa
ozremo na sedanje razmere v drZavnem zboru in pa na
dosedanje skuSnje, izre¢i moramo brez ovinkov, da o
potrebl in koristi posebnega kluba nismo nikakor pre-
pricani.

Nodemo obSirneje govoriti o prvem zadetku ustavne
dobe, le toliko omenjamo, da so Slovenci z narodnimi
Dalmatini s Tirolei in Bukovinci pa nekaterimi avstrij-
skimi konservativei bili v skupnem klubu in so izre-
koma stara tirolska garda Greuter - Giovaunelli in drugi
zmiraj najzvestejsi stali s Slovenci. — Po izstopu Cehov
leta 1871. skréilo se je Stevilo avtonomistov, Galicijani
hodili 8o svojo pot. Leta 1872. imeli smo Slovenci samo
4 zastopuike iz Kranjskega, Tirolci imeli so 5 avtono-
mistov, 2 sta bila s Predarelskega in 2 sta bila avstrij-
ska kmeta, katerih pa je uZe eden umrl in je tako ves
klub avtonomistov Stel samo 12 udov. Dalmatinci z Lju-
biSo in Danilom na ¢elu stopili so s tem klubom le
redko kedaj v dotiko — in ravno takrat, ko nam je §lo
za najvaZznejSo akcijo nam nasprotne vlade: za nepo-
srednje volitve, zapustili so nas Dalmatinci ¢ez no¢ in
tako pomagali nasprotnikom naSim vpeljati sistemo, od
katere so si obetali veéno velino. Leta 1873. osnoval
je grof Hohenwart klub desnega srediS¢a, v katerem so
bili zbrani vsi avtonomisti razun Galicijanov, in po de-
gar drZzavniSkem vodstvu je bilo 1. 1879. grofu Taaffe-u
mogoce, dosedanjo manjSino povzdigniti k velini. Povr-
nili so se Cehi, Stevilo udov poljskega kluba je narastlo
nad 50, in Hohenwartov klub je §tel 58 udov. Znano
je, da se je Cez par let odcepil po osebnih spletkah
Lienbacherjevih klub Lienbacherjev s pribliZzno 20. udi;
Hohenwartov klub pa Se danes Steje 38 udov in bi jih
Stel celo 40, ako bi dva privrZenca njegova ne bila mi-
nistra. Med temi 38 jo

zastopnikov Slovencev vseh . s ol 1

zastopnikov Hrvatov iz Dalmacije in Istre 9
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Nadalje 3 avstrijski konservativei in go-
riski-Valusel 7 2 5, <Gl sur Sl
skupaj . 38

Slovenci s Hrvati imajo tedaj 22 glasov, v klubu
odlo€no vefino, sicer pa imajo Bukovinci z nami prav
enake narodne teZnje gledé svoje narodnosti nasproti



