
pridružil liberalcem, če so ga tudi ti voiili. 
Tako 30 v 3 ijem razredu trije odborniki naSi, 
trije nasprotni. V drugem razredu je bilo 
izvoljenih vseh Sest mož, nasvetevanih od 
naSe stranke; v I. razredu so izvoljeni neka
teri — a ne vsi — pristaši »Štajerca«. Iz 
tega sprevidite, da so se dopisniku »Štajerca« 
in »Slov. Naroda« popolnoma zmešali mož
gani, tako, da več ne ve, da je tri in Sest 
devet, ne pa Štiri. Smo radovedni, kaj bo to 
človeče Se vse dopisovalo po svetu. Gospod 
dekan Žičkar se gotovo tudi lepo zahvaljuje 
za nasvet, ki mu ga ponuja »Narodov« do
pisnik, da naj on gospodari v cerkvi, davko
plačevalci pa v občini. Radi bi znali, koliko 
davkov kaj ta dopisnik plačuje? 

I s slovenjebistriškega okraja. G. 
Jožef Svetlin, nadučiteij v Poljčanah, trdi v 
svojem popravku z dne 21. vinotoka t. L, 
da ni agitiral za Stigerja. Ako mu verujemo, 
potem je pa vendarle čudno, da se je ob 
času volitev ravno nasprotno javno govorilo. 
Nadalje trdi, da ne preganja učiteljev, ampak 
da zahteva samo to, kar zahteva tudi Šolski 
zakon. Vprašamo ga: Ali zahteva šolski zakon 
vpošiijati neresnične tožbe o podrejenih mu 
učiteljih na okrajni Šolski svet? Ali je prav, 
nekatere tovariše tožiti, drugim pa spregledati 
reči, ki se nikakor ne vjemajo s šolskimi 
postavami? Ali ni tako počejanje naravnost 
proti šolskim zakonom? Nadalje nam g. 
Svetlin v svojem popravku razodeva javno 
skrivnost, da so mu sedanje slov. in nemške 
Šolske oblasti poslale že 6 pismenih pohval, 
in iz tega sklepa, da so mu naklonjene. 
Tempi passsti — minoli časi —, o katerih 
naš dopia ni govoril! Res je, da je pred 
davnim časom kot nadučiteij v Makolab — 
ali po pravici ali ne, tega nočemo preiskovati 
— prejel nekaj pismenih pohval od takratnih 
šolsk. oblasti; a res je tudi, da kot naduči
teij v Poljčanah takih pohval ni več prejel. 
Neradi omenimo to, toda g. Svetlin nas s 
svojim popravkom sili k temu. Neresnično je 
tudi, da nasproti učiteljici gč. Ivanki Kralj 
ni propadel na celi črti, češ, da je bil pri 
okrajni sodniji popolnoma oproščen. Vsled 
pomankljive obravnave, proti kateri je takoj 
ugovarjal pravni zastopnik gdč. Kralj, bil je 
g. Svetlin res cproSčen, toda pri prizivni 
obravnavi v Mariboru je na celi črti propadel. 
G. Svetlin se je najbrže spodtikal nad besedo 
»na celi črti;« toda vprašamo ga: Ako bodo 
Japonci vkljub nekaterim sedanjim zmagam 
slednjič le premagani, ali se ne bode reklo, 
da so bili poraženi na celi črti? Saj bi se 
drugače o zmagi sploh ne moglo govoriti! 
Slednjič nas zagotavlja g. Svetlin, da se ne 
bode poboljšal, ker se ne čuti dolžnega. 
Odkritosrčno rečeno, da obžalujemo ta nje
gov sklep; zakaj ako ostane pri tem, potem 
Se tudi nadalje ne bode na naši Soli zavla
dala ona zastopnost in oni mir, ki je neob
hodno potreben za njen resnični napredek. 
— Prijatelj Šole. 

Sv. Trojica v Slov. gor. (Razne 
n o v i c e . ) Tukajšnjo trirazredno Šolo so raz
širili v štirirazredno. Dosedanje nadučiteljevo 
stanovanje so spremenili v šolsko sobo, za 
nadučiteljevo stanovanje so pa postavili novo, 
lično hišo na Šolskem vrtu. Novo hišo in 
stanovanje so 2. novembra blagoslovili. Kot 
četrta učna moč je prišla k Sv. Trojici uči
teljica gdč. Desimira Dolžan iz Stopič na 
Dolenjskem. — Trojiška far a je priredila dne 
3. novembra slovesno jubilejno procesijo k 
Marijini cerkvi v Negovo. Spremljali so jo 
trije domači gospodje duhovniki. Udeležba je 
bila velika. Jako lep« so peli trojiski pevci 
med službo božjo, vsa čast jim. — Tudi v 
Slov. gor. so začeli ljudje vedno bolj in bolj 
žganjico piti. Dokaz za to vam je, da je nek 
krčmar v Slov. gor. preteklo leto sam 24 
polovnjakov žganjice iztočil, oziroma špirita 
in vode, tako imenovanega »kožuha«. In to 
v vinskem kraju! Nasledki so naravni: Pi
jančevanje, pretepi, razuzdanost, hiranje moči. 

Ix Vidma. (Naše o b č i n s k e v o l i 
tve) ne dajo spati neki tukajšnji siroti. Si
rotej je na Vidmu vsled znanih goljufij zgubil 
vse zaupanje; pa »Štajerc« in »Slov. Narod« 
sta ga z veseljem sprejela v svojo službo. 
In tako »farba« to človeče obadva lista; 
vsaj drugega dela nima. »Štajercu« naznanja, 
da so se volitve vršile 20. oktobra in da je 
zmagala Žičkarjeva stranka; »Slov. Narodu« 
pa, da so bile 24. oktobra in zlomile »Žič
kar je ve verige.« Obojno poročilo je izmišljeno. 
Volitve se niso vršile ne 20. in ne 24. oktobra, 
ampak 29. oktobra. Nesrečnim bralcem »Slov. 
Naroda« poroča tudi o nekem kompromisu, 
ki so ga baje kmetje ponudili pred volitvijo 
dekanu Žičkarju. Zopet vse zlagano. Kar ta 
tako imenovani kompromis zadeva, je pač 
dopisun »Slov. Naroda« morda slišal nekaj o 
tem zvoniti. Resnica je le, kolikor nam je 
znano, da je prišel nekdo h g. Žičkarju, pa 
ne kmet, ter mu nasvetoval, naj se sprejmejo 
med občinske odbornike vsi videmski nem
škutarji in liberalci, med njimi tudi sicer 
posten mož, ki pa je trd Nemec in protestant 
in se je Se le pred kratkim naselil na Vidmu. 
Ta posredovalec med tako imenovanimi 
»kmeti« (?) in Žičkarjem pa Se slednjemu ni 
hotel ali ni smel povedati, od koga je bil 
poslan. Ko bi poročevalec »Slov. Naroda« 
imel le nekoliko možganov, bi lahko spoznal, 
da na tak način se ne ponuja »kompromis«, 
če se niti ne ve, s kom se naj sklepa. Sled
njič se Se enkrat dopisun debelo zlaže, ko 
pravi, da je bilo izvoljenih 14 naprednih mož 
in 4 klerikalci. Resnica je tale: V tretjem 
razredu so bili izvoljeni trije od štajercijancev 
nasvetovani možje in 2 od slovenske kato
liške stranke nasvetovana. Razloček glasov 
je celo neznaten, / a Šestega odbornika se je 
žrebalo, ker sta imela Matija Golob (Štajer
cijanec) in Miha Planine (od katoliške stranke) 
enako število glasov. Žreb je odločil za Matija 
Goloba. A takoj po volitvi je naznanil Franc 
Planine is Libne, katerega je volila Štajerci
jančeva stranka v odbor, med tem ko je on 
glasoval za naše može, da se ne bo nikdar 

Dopisi 


