PROFESOR DR. LUC MENASE
Ob petinsestdesetletnici

Menase se prikaze malokday,
ker Zivi le med knjigami *

St. Lambert, vas, 577 metrov nadmorske visine, 12 hig, 51 du, dostop le z
vozom po dokaj slabih obéinskih poteh od Zelezniske postaje Sava ali od ba-
novinske ceste Medija—Zagorje (6 km). Sola z enim oddelkom. Deloma pes-
¢ena zemlja le skromno prezivlja prebivalce. Tako je bil pred vojno opisan
rojstni kraj profesorja Menade)a.

Luc MenaSe se je rodil 3.
aprila 1925 kot drugi otrok
arhitekta Adolfa, poljskega
Zida iz Tarnowa v Galiciji, in
uciteljice Helene, roj. Komac.
Materin rod izvira iz Bovca.
Ob sre¢anju na Dunaju je oba
staria poleg oscbnega raz-
umevanja in spoitovanja po-
vezalo tudi skupno zanimanje
za glasbo, literaturo in likov-
no umetnost. Izobrazena, de-
lavna, humanistiéno in svo-
bodomiselno usmerjena oce in
mati sta od zgodnje mladosti
nudila otrokoma najboljo
vzgojo in izobrazbo: héerki
Heleni Tove (1918—1980),
poznejsi diplomirani slavistki,
prevajalki, svétnici ministr-
stva za kulturo in Zavoda SRS
za spomeniko varstvo, in si-
nu Lucu. V Sentlambertu, v

1943 enorazredm osnovni Soh —
kjer so bili v isti uilnici zbrani uéenci in je pouk potekal za razli¢ne starostne
stopnje hkrati — je Luc Menafe kot materin ué¢enec konéal dva razreda in pol
tretjega, in to z uéili, ki jih je iznajdljiva gospa Menafe najveckrat izdelala kar
sama. Spomini na zasavske hribe, na mirne in lepe otroske dni, na skrbne in
ucene starie so se nadebudnemu otroku vtisnili v spomin in jih §e danes Steje za

* Pismo Vena Pilona Francetu Mihelidu, Montparnasse, 14. 3. 1953; cit. po Pilonovem arhivu.
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najlepse. Oddaljenost kraja in revifina nista zaustavila pogleda v daljni, po-
membnej3i in bolj kulturen svet, s katerim je bila druzina sorodstveno in zaradi
lastnih interesov povezana.

Leta 1933 so se preselili v Ljubljano, kjer se je odras¢ajoc¢i mladenic zacel
zavedati socialnih krivic, politiénih razprtij in edine ¢astne in velike moéi in ve-
liave, ki si jo Elovek pridobi — z znanjem. Solske obveznosti je zmagoval z
lahkoto. Bil je eden redkih slovenskih otrok, ki se je Ze pred vojno uéil angles-
¢ine. Zbiral je znamke, hodil je 3ahirat v Kazino, prebiral je literarna in znan-
stvena dela, se posebej zanimal za zgodovino, potoval (do 1932) na Dunaj in
spoznal spomenike vec¢jih mer in drugalnega pomena, kot so bili skromni do-
madi. Maturiral je na realni gimnaziji (1943) in bil med okupacijo povezan z
osvobodilnim gibanjem. Leta 1943 in znova 1945 se je vpisal na Filozofsko fa-
kulteto univerze v Ljubljani. V letih 1945—46 je Studiral zgodovino, nato je
prestopil na umetnostno zgodovino, kjer je diplomiral novembra 1949. Od 1.
5. 1947 do 1. 2. 1950 je bil provizorni asistent, 1. 2. 1950 pa je bil nastavljen kot
asistent v seminarju za umetnostno zgodovino. Med poéitnicami je sodeloval v
delovnih ekipah v Kostanjevici (1946 in 1947), pri delu porusenih dolenjskih
gradov (1947) in pri ¢iS¢enju arheoloskih spomenikov na Brionih (1948). Sode-
loval je pri popisovanju spomenikov v Vipavski dolini 1948, istega leta tudi v
Spitali¢u in 1949 v Posoéju. Poleti 1950 je delal v brigadi za izgradnjo §tudent-
skega naselja v Ljubljani.

S petmeseéno itipendijo francoske vlade mu je bil 1952—53 omogoéen §tu-
dij v muzejih, galerijah in znanstvenih knjiznicah v Parizu. S prihranki si je bi-
vanje podalj$al na sedem mesecev. Veno Pilon je pisal Izidorju Cankarju 22. 4,
1953 iz Pariza: »Z Mena$ejem sem govoril parkrat obSirneje: simpaticen, do-
bro vzgojen in zelo resen studiosus, saj ga preobsirna doktorska teza veze na
biblioteke — $e prevec. Bo pa resen znanstvenik v smislu tradicije, ker je mar-
ljiv kot éebela.« Z delom Zahednoevropski slikani portret od srede 14. stoletja
do konca visoke renesanse in cikliéna interpretacija njegovega celotnega razvoja
je 1955 obranil doktorski naslov. 14. decembra 1955 je bil promoviran za dok-
torja znanosti, januarja 1958 je z zagovorom pred fakultetno upravo Filozof-
ske fakultete dosegel vnaprejénjo habilitacijo iz umetnostne zgodovine za delo
Avtoportret v zahodnem slikarstvu, vendar je bil sprio nemarno zapletenih
razmer na fakulteti Sele 26. oktobra 1960 izvoljen za docenta za predmet
»umetnostna zgodovina od razpada antike do konca gotike«.

1956—57 je z osemmeseéno Stipendijo italijanske vlade £tudiral v Rimu in
Florenci, decembra 1957 je bil kot zastopnik jugoslovanskih likovnih kritikov
gost holandskega initituta za mednarodne kulturne zveze, 1964—65 je s For-
dovo Stipendijo enajst mesecev delal v Ameriki, najve¢ v New Yorku, in obis-
kal vse pomembnejse umetnosine muzeje ZdruZenih drzav. V Princetonu se je
srecal z Erwinom Panofskym, ki mu je 17. oktobra 1964 pisal: »Vasega obiska
smo bili res od srca veseli. Cimbolj je élovek star, tembolj je hvaleZen, da, gi-
njen, ¢e vidi, da bo nova generacija naSe zateto in izroceno delo nadaljevala in
presegla. Tudi nam bo ostal Vag obisk v lepem in trajnem spominu in na3a
hvaleZnost je, kot smo temu rekli v Berlinu, obojestranska.«

Leta 1963 je bil znova potrjen za docenta, 1966 izvoljen za izrednega profe-
sorja in $ele 1973 za rednega profesorja. Kljub doseZenim visjim kvalifikacijam
je moral Menade ostati enajst let le asistent, Vodil in uredil je knjiZnico, kjer je
redno in tankovestno sluzboval, pomagal in svetoval Studentom — na na3o
grozo vedno obfirno in natanéno. Njegovo asistentsko delo je zajemalo tudi
proseminarske vaje, ki jih je, spet v obup $tudentov, jemal zelo resno. More-
bitne odpadle ure je do zadnje nadomes&cal, slabe in okorne §tudentske zapis-
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nike in proseminarske naloge in nade zacetniske umotvore je popravljal in do-
polnjeval. Muéil se je, da bi nam vzbudil ob&utek in veselje do lepote slovenske
besede. Zapisnike je opremljal s pripadajo¢im Stevilom locil, glagolov in pra-
vilnih sklonov. Za prvo proseminarsko uro, ko nas je tudi Ze takrat bilo mno-
go prevet, je veljalo: In najprej je bila kartoteka. Popisal je naso gimnazijsko
preteklost in znanje tujih jezikov. Bil je edini pedagog, ki nam ni zagrenil vsto-
pa na novo uéeno pot z opombo, da ne bomo dobili sluzb in da je »kavarnis-
kim debaterjem odklenkalo«. Njegov napotek je bil: »Pardon, oprostite, za
pridne, delavne in znanja polne ljudi bo vedno kakéno delovno mesto.« Ta op-
timizem smo sicer nosili v srcu in glavi, stradil pa nas je popoln obéutek nezna-
nja in nemoéi: ¢e smo odgovorili lepo slovensko, sta bila napaéna podatek ali
pomen. Asistent Menade se je ljubeznivo, a z rahlo ironijo smehljal in nas ve-
nomer popravljal in opominjal, da si moramo ustvariti mreZo, na katero bomo
pritrjevali temeljne podatke o zahodnoevropski umetnosti: po kriterijih stila,
casa, pomembnosti deZel in narodov v raznih obdobjih, nadalje po vrstah
umetnin in podobnem. Na tablo nam je — seveda na pamet — risal mreZe, ki
smo jih imeli za sestavni del telefonskega imenika in krajevnega leksikona in si
jih ne preve¢ zapomnili. Priblizal nam je tudi vse nadrobnosti seminarske
knjiZnice, ki so nam, Zal, dostikrat ostale nedotaknjene skrivnosti.

Bil je vedno brezhibno akademsko oblec¢en, poudarjeno vljuden, zagledan
v evropski umetnostni svet, ateist, marksist in ¢lan komunistiéne partije Jugos-
lavije (od 1947), oddaljen od domace zarobljenosti in folklornosti, ne verujot v
preveliko genialnost svoje okolice, odkrito spo&tljiv, uglajen in ljubeé sin, brat
in soprog, ¢esar tudi v javnosti ni skrival. Stal je zunaj vrste »terenskih specia-
listov«, kot je neko¢ imenoval nekatere kolege.

QOd leta 1956 je polnopravni élan AICA, julija 1963 je bil delegat na kon-
gresu AICA v lzraelu, udelezil se je generalnih skup3éin v Dubrovniku 1956,
Neaplju in Palermu 1957, Bruslju 1958, Miinchnu in Berlinu 1961. Od 1966 je
¢lan nacionalnega komiteja za umetnostno zgodovino Jugoslavije. Vel let (od
1950) je bil odbornik Umetnostnozgodovinskega drustva in ¢lan urednidkega
odbora Zbornika za umetnostno zgodovino (od 1965 do 1976). V petdesetih in
estdesetih letih je sodeloval v raznih zveznih in republiskih komisijah in Ziri-
jah v Ljubljani, Zagrebu in Beogradu. Bil je lan odborov in svetov, predaval
je v Moderni galeriji, Narodni galeriji, Galeriji likovnih umetnosti na Reki, na
te¢ajih Zavoda za napredek $olstva, na tecajih za gledaliske igralce, v trzaski
Slovenski &italnici, na trzatkem radiu B in v Kopru, v Skofji Loki za Jugoslo-
vansko ljudsko armado, na svobodni katedri Filozofske fakultete in seminarju
za §tudente michiganske univerze, sodeloval je z radiom in televizijo v Ljublja-
ni, kjer je v celoti pripravil »Razgovor o sodobnem slikarstvu« (marca 1960).
Kot komisar je pripravil razstavo nasih umetnikov na mednarodnem bienalu v
Tokiu 1961. Bil je predsednik nagradnih Zirij beograjskega trienala jugoslo-
vanskih likovnih umetnikov (1967) in zagrebSkega bienala jugoslovanske gra-
fike (1968).

Ob razstavi Jakoba Savinika 1954 v Jakopiéevem paviljonu je zapisal:
»Smo rod, ki je sanjal pred drugo svetovno vojno in ki je moral med slednjo
odgovoriti na najtezja vprasanja o Zivljenju in smrti, o svobodi in boju, o kriv-
di in zvestobi. O resnici. Vojna nas je zresnila in utrdila. Povojni ¢as nas ni za-
zibal v nove sanje. Navadil nas je dela.« Menase se ga je oklenil z vso mogjo in
rcsnostjo Na njegovem urniku ni bilo poéitnic. Opravljal je pedagoiko delo in
takoj po diplomi zagel pisati likovne kritike, porotila o stari in novi umetnosti,
in sicer sprva najprej v Slovenskem pora?eva."cu nato v Nadih razgledih, Ljudski
pravici, Obzorniku, Nafi sodobnosti, Pionirju itn. in seveda v Zborniku za umei-
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nostno zgodovino. Pisal je o domacih osebnostih (Fr. Mesesnel, Iz. Cankar, Fr.
Stele) in umetmkih (Jakac, Miheli¢, Stupica, Pregelj, Kregar, Savinsek, Sustar-
3i¢, Berber, Spanzel itn.), ki so ga poscbcj mikali, in je veéini poznc;e posvetil
samostojne $tudije. Od zahodnoevropske umetnosti je enako Zivo in prepriélji-
vo razlagal slike kot tudi kiparska dela, arhitekturo, francoske ali nemske
umetnine, srednjeveske in moderne in 3irse téme, ki jih je pozneje zajel v knji-
gah o zahodnoevropskem portretu in avtoportretu. Menadejeve ocene razstav,
posamiénih umetnikov, manjsih ali vecjih umetniskih skupin so bile vedno iz-
virne, stroge in zabavne, pisane v jasnih stavkih, z obfutkom za kvaliteto
umetnine in njen pomen, ki ga je poznejdi ¢as potrdil (Stupica, Pregelj, Savin-
Sek). Ko je opomnil na dela, ki niso visela na razstavah, ¢eprav so bila nadteta
v katalogih, in na sezname, sestavljene po neznanem nacelu, je to zvenclo vese-
lo in $e ne nevarno. Ko je ob Kregarjevi retrospektivni razstavi 1950. leta poto-
zil nad stagnacijo nade umetnostne kritike po smrti Franceta Mesesnela in na
Se vedno navzoce dogmatike, »ki so z besedo in ‘ustvaritvami’ $irili nekatere
vulgarne aplikacije marksizma na likovno umetnost«, je dregnil v srienovo
gnezdo. Vpradanje v istem clanku je poseglo Se globlje: »Zakaj smo po vojni
tako mnogo govorili o propadu zahodne likovne umetnosti? Kako to, da smo z
njo stradili nase likovne umetnike in jim delili dobre nauke, pri tem pa dopué-
¢ali, da so slabi slikarji in kiparji fabricirali ‘tematske’ slike in kipe, nekateri
umetniki pa poskusali to, za kar niso imeli ne ¢uta ne daru?« Vsakdo je mogel
tudi razumeti, da so »dvorni« umetniki imeli slikarski in kiparski material in
pripomoéke, veina starih in mladih pa niti ne temeljnih snovi za slikarsko in
grafiéno delo. Menaseju se je zdelo nepotrebno pocetje, ko so delali iz sodobne
umetnosti »bavbav«. Opomnil je, da umetnostna kritika lahko §koduje ali ko-
risti, »fe ima moZnost za diktatorski nastop, lahko celo nekoliko zavre naravni
razvoj. Nikoli pa tega ne more storiti za dlje ¢asa in novi likovni stili se ne po-
rajajo po njenth poboznih Zeljah in direktivah«, V Casih, ko so bili potni listi
prava redkost za navadne drzavljane, $e ve¢ja redkost pa veljavna viza za »gni-
li zahodnoevropski svet«, kot smo bili nekoé pouéeni, v teh asih je Menase
ponavljal, da bi umetniki morali potovati na Zahod. Umetnikom se je prikupil
1954 ob druitveni razstavi. Zapisal je, da nikjer na svetu ne najdemo razstave
sodobne umetnosti brez kifa, Sunda in amaterskih del, nadalje, da so nepo-
membna dela visela poleg redkejiih vrednih in najredkejsih umetnin in da bi
ob ostrejsi izbiri ne bili napolnjeni prostori Jakopigevega paviljona. Dve leti
pozneje, 1956, je v Nasih razgledih porodal o zvezni razstavi v Moderni galeriji
in o dveh publikacijah Ota Bihaljija-Merina. Ob publikacijah o sodobni nem-
ski umetnosti je poudaril, da je Bihalji-Merin Ze 1938 odklanjal poskus uni-
formiranja umetnosti, se bojeval proti pamfletu, ki mece blato na vsak svo-
bodnejsi umetnostni poskus. Zapisal je tudi, da je bilo 8e takrat pri nas (1956)
sem in tja moé najti pisarjenje o sodobni umetnosti, s kakrinim bi bil
zadovoljen tudi dr. Adolf Dresler, avtor 1938 1zdane broSure Deutsche Kunst und
entartete ‘Kunst'. MenaSeja so napadli politiéno *prav’ opredeljeni. Anketa v
tedniku TT, kjer so vpra3ali, ali so Picassova dela umetnine, je e pred MenaSe-
jevim ¢lankom pokazala, da so nekateri umetniki mislili in verovali, da niso.
Moderna umetnost je pri nas po vojni veljala v uradnih krogih za nevarnost,
dekadentnost, za oblike poslavljajoe se zahodne kapitalistiéne druzbe. Mena-
§e si je privoicil Se pripomniti, da se §pekulantski psevdokritiki Zelijo prikupiti
vedini, ker »jih nikoli ne mika, da bi se potrudili razumeti nekaj, kar jim zaradi
pomanjkanja izobrazbe ali inteligence ni takoj na prvi mah razumljivo«. Cla-
nek »Resnica, laZ in nesporazum o sodobni umetnosti« je kondal v crescendu in
s citatom Ervina Sinka, ki ga je le-ta omenil na plenumu Zveze knjizevnikov
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Jugoslavije (1954): »Umetnost ‘za mnoZice” ni umetnost. Umetnost je ena sa-
ma. Parola ‘umetnost za mnoZice’ je prav tako diskriminacija mnozZice kot
umetnosti.« Grmada je zatela tleti, prizadetih in uZaljenih je bilo preve¢, navi-
dezna nevarnost je bila straSna. Ljudski glas — boZji glas. Franc Presa, tehni¢-
ni manipulant in deklica za vse v seminarju za umetnostno zgodovino, takrat
Se v Narodni in univerzitetni knjiZnici, je komentiral v sobici za $tudente oz. v
»kurniku«, kot smo ji rekli: »Ne kaZe, da bo Menase kdaj postal univerzitetni
profesor.« Postavljati se po robu uradno in politiéno blagoslovljeni pravoverni
umetnosti v stilu socialisticnega realizma je bilo v tistem &asu zelo pogumno
dejanje, predvsem pa tudi presneto nevarno. Vznemirjenim dogmatikom je
prekipelo tri leta pozneje. V Nalih razgledih je Menase 1959 napisal élanek Ita-
lijanski grafik, surrealizem in slovenska slikarja: Zancanaro v Moderni galeriji,
Sustarsi¢ in Cetin v Jakopi¢evem paviljonu. Ob Zancanarovem surrealizmu je
spet zadel na obcutljivo totko. Razpravljanje o surrealizmu je utemeljil kot
nujnost zaradi domacih surrecalistov, »ki jim tisti, ki z veliko goreénostjo trebi-
Jo ljuljko z nadega pieni¢nega polja, tako radi ocitajo, da posnemajo tuje vzore
— v zmotni veri, da smo druge ‘- izme’, med katere si drznemo Steti seveda tudi
realizem in vse politicne izme, izdelali doma, v Skofji Loki ali Bizovikue,
Mnogim je odleglo, ko so ugotovili, da nimajo niéesar opraviti s prvim ali dru-
gim krajem. Oster je bil tudi stavek: »Totalitarna vladavina zahteva enoten
slog, ali kot temu pravimo v novejii dobi, dirigirano in uniformirano umet-
nost; prava socialisti¢na demokracija dopusca koeksistenco vseh smeri in slo-
gov, ki so sposobni, da se umetniki v njih neovirano, iskreno izpovedujejo, &e
veé, zavzema se za dejansko svobodo umetnikega ustvarjanja. .. Socialistiéno
Jugoslavijo obéudujejo v svetu tudi zaradi tega, ker vsa njena umetnost izpri-
tuje, da nastaja v tej svobodi.« Mera je bila zvrhano polna. Takrat ¢lani Ko-
munisti¢ne partije legitimacij niso mogli vrniti, takrat so iz Komunisticne par-
tije »fréali«. To je dozivel tudi Menage.

Moijstrstvo MenaSejevih krajiih spisov so opisi in ocene osebnosti. Z bese-
do je upodobil prave, v jedro zadete portrete po fiziéni in duhovni podobi (Iz.
Cankar, Fr. Stel¢, Stupica, Saviniek), z vsemi krepostmi, prijetnimi, neprijet-
nimi in nenavadnimi posebnostmi, zaslugami za kulturno obogatitev Sentflori-
janskih razmer v preteklosti in sedanjosti. Ceprav se nikoli ni sre¢al s Federi-
com Zerijem, je (1986) po njegovih delih posreceno in duhovito karakteriziral
delo in osebnost tega tujega strokovnjaka.

Kritike in porocila pife razumljivo, v lepi slovend¢ini, z bagatim besednim
zakladom, z ritmom in niansami besed, z besednimi igrami, humorjem in du-
hovitimi opombami, ki bralca mnogokrat osupnejo in presenctijo zaradi mo-
drosti, znanja, pretkanosti in navihanosti, z oblutkom za kvaliteto celote in
detajlov in s pravim darom pravega kritika — z napovedmi in videnjem razvo-
ja v prihodnosti, z oceno del in oceno umetnikov, ki so v prihodnosti obstali in
postali zares pomembni.,

Zalo#niitvo trzakkega tiska je 1982 izdalo prvo Menakejevo knjigo izbranih
in najpomembnejsih clankov z naslovom Med ljudmi in spomeniki (Clanki iz let
1949 do 1958), leta 1984 pa drugi del (dela med leti 1959 do 1980). V obeh pu-
blikacijah so tudi sestavki njegove Zene Ljerke, ki je poskrbela za kazala, in ve-
lik del zbranega gradiva. Za razlocek od drugih domacih umetnostnih zgodo-
vinarjev je Menade edini, ki se je z navedbo Zeninega imena na prvern mestu
uglajeno in poiteno oddolZil pomoéi in sodelovanju zakonske druZice. Tako je
storil tudi leta 1972 v razstavnem katalogu Ivane Kobilce. Noblesse oblige.

V prvi Stevilki Likovne revije, dvomeseénika za likovno umetnost in kultu-
ro, beremo leta 1961, da je revijo izdalo Drudtvo slovenskih likovnih umetni-
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kov. Predsednik drudtva France Miheli¢ je pojasnil, da je povojna kulturna de-
javnost Ze dlje ¢asa pogresala glasilo za sodobno domaco in tujo likovno
problematiko, ki bi bilo pisano v jeziku, dostopnem najiirfemu krogu. Ome-
njeno je tudi spostovanje domade tradicije. Glavni urednik in muéenik te revi-
Je, ki je, Zal, izhajala le od prve §tevilke 15. septembra 1961 do sedme in osme
1963, je bil Luc Menase, kar seveda uganemo od prve naslovne strani, prek na-
tan¢nih kazal, tujih in domadéih prispevkov, izbire kvalitetnih reprodukcij,
prevodov res pomembnih ¢lankov in zares pomembnih osebnosti, nadalje po
porocilih o razstavah, srecanjih, simpozijih, zirijah, nagradah in dokumentar-
nih posnetkih nekoé vitkih, Se temnolasih, zadovoljno, slovesno, skeptiéno,
naivno, priliznjeno, zadrzano, modrijansko, topo in bistro gledajoéih ljudi
nade kulturne preteklosti, ki jo sedanjost na tako kvaliteten dokumentaren na-
¢in ne spremlja vec ali pa zelo redko. Morda je to na3a sreca, saj ne vem, Ce ne
bi v ogledalu nasega ¢asa zaglcdah prevec karikatur in kreatur, Za prencha-
njem izhajanja Likovne revije ni nihée javno Zaloval, $¢ vedno pa s pridom upo-
rabljamo njeno gradivo — ocene razstav, umetnikov in likovnih obdobij (Sus-
tarsi¢, Boljka, Stupica, Zornik, Gaspari, Pogacnik, likovna umetnost fin de
siecla; Menasejev ¢lanek je bil napisan 1962, ko umetnost tega ¢asa $e ni prisla
znova v modo v Evropi, kar pa se je zgodilo v sedemdesetih letih). Se vedno
nam je v veliko pomo¢ dragoceni seznam razstavnih katalogov umetnostnih
razstav v Sloveniji do leta 1945, ki ga je sestavil Mirko Juterdek in ga po Mena-
Sejevem naroéilu dopolnil s posebnim kazalom oseb. Se vedno so veljavne Me-
naSejeve duhovite opombe o Berensonu, ameriskih zbiralcih, podatki o umrlih
umetnikih in umetnostnih zgodovinarjih. O&iten je graficni red revije, stro-
kovni red, mala in velika mednarodna pravila resnih revij, ki jih danadnje izda-
je 8¢ vedno s prezirom zavracajo, &e sploh vedo zanje. Besede, da »je ljubega
Boga naju v nadrobnostih«, so prej smesnica kot posnemanja vredna resnica.
Likovna revija je bila kralkmra}en kvaliteten doseZek, iz katerega se e vedno
uéimo, se ob njem zabavamo in za njim melanholiéno Zalujemo — vsaj
nekateri.

Leta 1959 je izSla prva Menadejeva samostojna publikacija. Zajela je krat-
ko, a mojstrsko opisano Zivljenje slikarja Gabrijela Stupica, slikarjevo oseb-
nost in njegovo umetnost. Leto zatem je iz8lo v zbirki »Likowvni zvezki« §t. 1 pri
Mladinski knjigi Holandsko slikarstve 17. stoletja. Zgodovinske, politiéne, ver-
ske, ckonomske in socialne razmere in kot njihov nasledek umetnost, so Zivo,
zanimivo, prikupno, poeti¢no, zgoifeno in tako razumno opisane, da mnoga
imena in letnice, kraje in pojme z lahkoto in uZitkom vsakdo prebere in si jih,
¢e mu je naklonjen spomin, tudi zapomni. Menage je bil od nekdaj in je 3e da-
nes mojster slovenske besede, pripovedovalec in razlagalec bistvenih stvari o
stari ali moderni umetnosti, oblikovalec besedila, poglavij, literature, kazal in
reprodukcij po mednarodnih pravilih. Izbrane fotografije so, kolikor se je le
dalo v nekdanjih slabih razmerah, vedno tipiéna dela kvalitetnih mojstrov in
so opremljene — kot se spodobi — z jasnimi, dovolj dolgimi in pn:dvscm zane-
sljivimi podnapisi. Na koncu te knjige {pn vsebini knjige, po velikosti in obse-
gu knjizice) je bila napovedana monografija Ivana Kobilca, ki sta jo namerava-
la napisati zakonca Ljerka in Luc Menase. Kot je pri Mladinski knjigi zamrla
Likovna revija, tako tudi ta zamisel ni bila nikoli uresni¢ena. Leta 1972 je izflo
s sodelovanjem obeh avtorjev pri Konferenci za druZbeno aktivnost Zensk Slo-
venije in Gorenjskem muzeju v Kranju besedilo o Zivljenju in delu slikarke
Kobilce, njena bibliografija in kazalo imen. Ni treba biti zelo bister opazova-
lec, da bi videli, do kod sega delo pravih umetnostnih zgodovinarjev, predvsem
pa njuno znanje, razgledanost in »pokori¢ina« pri nas $e vedno redko uporab-
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ljenemu strokovnemu pisanju in tiskarskemu oblikovanju, ki je v omikanem
svetu samo po sebi umevno. Imenitno opredeljeno delo in éas Ivane Kobilce
doma in v evropskih krajih, kjer se je mudila, nas opominja, kaj smo zgubili,
ker nista zakonca MenaSe napisala monografije s popolnim katalogom del.

Zalozba Obzorja je 1962 izdala Zahodnoevropski slikani portret, ki je del
Menasejeve disertacije. Zaradi omejenega obsega je moral avtor izpustiti po-
glavii, ki sta zajemali zahodnoevropski slikani portret od 14. stoletja do konca
visoke renesanse, ustrezni katalog obravnavanih del in 5131 Stevilk literature.
Sto in tri ilustracije tako obseZne in pomembne téme so — kljub sme&no majh-
nemu dovoljenemu Stevilu — izbrane z zanesljivo roko in praviénostjo do vo-
dilnih narodov in mojstrov. Slike same, zlasti kadar so postavljene v parih,
gledalca opomnijo na sorodnosti, razlocke, pomene — to, kar more bralec, ne
gledalec, izvedeti iz besedila. — Istega leta je izSel pri Slovenski matici Aviopor-
tret v zahodnem slikarstvu, Menadejevo habilitacijsko delo. Knjiga je Se obseZ-
nejfa od prve, avtor je smel zbrati sto sedemnajst slik ved kot pri mariborski
knjigi, ¢eprav so ljubljanske manjie. Poglavja knjig so razdeljena tako, da lah-
ko takoj uganemo tek avtorjeve razprave in ob koncu najdemo obraéun. Po-
skrbel je, da so med evropske umetnine uvriéene tudi slovenske in jugoslovan-
ske. Posebna dragocenost so ob koncu knjig opombe, 3e danes zelo uporabni
seznami in kazala (kronolodki pregledi, imenska kazala portretistov, portreti-
ranih oseb, omenjenih oseb, pregled nahajalis¢ in lastnikov, pregled in kazalo
umetnikov, kazalo piscev in drugih omenjenih oseb) — vse skupaj do takrat
unicum v slovenskem umetnostnozgodovinskem pisanju. »Le kdo bo vse to
pladal,« je tarnal dr. Karel Dobida, ravnatel] Narodne galerije in urednik li-
kovnih izdaj Slovenske matice, ko je izvedel, da so se v tiskarni zna$la obseZna
kazala, s katerimi mi racunal.

»Menase je rekel, da se je lotil dela, zaradi katerega bo moral dve leti pre-
tipkovati,« je nekot omenil prof. Stele. Kaj bi to moglo biti, ni menda vedel
nihée. Opazili smo, da je postal $e bolj neviden, da je sredi festdesetih let nehal
objavljati tudi krajie ¢lanke, ni sprejemal nikakrinih slavnih ali manj slavnih
obveznosti, ni ga bilo na otvoritvah razstav ali kjerkoli v javnosti, po€itnic pa
Ze tako ni nikoli poznal. Ob koncu leta 1971 je izdel pri Mladinski knjigi odgo-
vor na to, kaj je bilo treba tako dolgo prepisovati. 1z3el je Evropski umetnost-
nozgoedovinski leksikon z 9000 gesli in v 2398 stolpcih — prvi slovenski umet-
nostnozgodovinski leksikon, najobseZnejSa knjiga, kar jih je do takrat in do
danes napisal slovenski in tudi malokateri evropski umetnostni zgodovinar,
hkrati tudi prva in 8¢ vedno ne doseZena, kaj Sele preseZzena knjiga s pregledno
tipografsko razporeditvijo, dosledno uporabo principov pisanja, knjiga jasnih
in jedrnatih pojasnil, evropske in svetovne razgledanosti in obvladanja biblio-
grafskih, biografskih, ikonografskih, kronolofkih, realnih, terminoloskih in
topografskih gesel zahodne umetnosti. Menasejevo gigantsko delo in znanje,
obcutek za izbiro pomembnega, za strokovnjaka in laika potrebnega in zani-
mivega in avtorjeva zanesljivost, so na Slovenskem zagotovo enkratni. »Team-
ske« ekipe, ki pofenjajo podobne stvari, se mu ne pribliZujejo. Njegov uspeh je
neponovljiv, ker je bil sam za vse: sam si je ustvaril sistem, se priganjal k delu,
se dopolnjeval in segal tudi na sosednja podrodja — v sociologijo in politiéno
zgodovino, arheologijo, etnografijo, zgodovino knjiZzevnosti, glasbo, filologijo,
estetiko itn. Leksikon je Zze zdavnaj razprodan. Kadarkoli ga vzamemo v roko,
nas preseneti: ob njem se u¢imo, zabavamo, éudimo, najvetkrat najdemo, kar
is¢emo, in ¢e ne najdemo, pac vemo, da je mera v stvareh. V razgovoru za Nase
razglede je 24. marca 1972 omenil, da se leksikonu pozna, da je izfel v Ljublja-
ni. Slovenski in jugoslovanski del sta obseZneje zajeta prav zaradi nas samih,
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vendar v razumnih mejah. Zajeti so seveda tudi majavi podatki iz domacih lo-
gov, ki so jih zagresili domadi specialisti. Ob leksikonu, od natiska mineva Zze
skoraj dvajset let, se moramo vprasati, kaj in koliko je slovenska umetnostna
zgodovina ustvarila s svojimi Stevilnimi clani bistvenega in novega, pomemb-
nega in zlasti zanesljivega, kar bi ta leksikon moglo temeljito dopolniti? Poste-
njaki so nekod v zadregi zardevali.

Leta 1964 je Menade prvid zajel v samostojni publikaciji del opusa BoZidar-
ja Jakca (zaloiba Borec), 1974 v obseZni monografiji dvesto Sestindvajsetih
strani (Srpska akademija nauka i umetnosti v Beogradu) in istega leta v kata-
logu Dolenjske galerije v Novem mestu BoZidar Jakac; Portreti kulturnih delav-
cev. Kot raziskovalec portreta in avtoportreta je Jakéevo delo spremljal in se
ob njem ustavljal pri posamic¢nih razstavah (od 1951 dalje), v knjigah o zahod-
noevropskem portretu in avtoportretu (leta 1962) in nazadnje v poglavju ‘Bo-
Zidar Jakac in hiSa, kratek ogled in 3e Zelja’, Ki je izSlo 1988 v Novem mestu v
knjigi Jakcev dom v Novem mestu: Umetnostna zbirka podarjenih Jakcevih del v
Dolenjskem muzeju.

S ¢lanki, katalogi in monografijami ostaja Menase mojster ocen, razprav,
izbire pomembnega, vrednega in trajnega. Je ocarljiv pisec in opisovalec
umetnigkih Zivljen), ¢asov in okolij. Besedila niso variacije na isto témo, ceprav
je o doloéeni témi pisal veckrat. Ce natanéno beremo, marsikaj razberemo,
vendar MenaSe ni zgubljal fasa in zapravljal svojega imena za umetnine in
umetnike, ki po njegovih merilih tega ne bi bili vredni. Ta merila pa so stroga
in zanesljiva.

Pri Mladinski knjigi sta v zbirki Pelikan iz8li knjiZici Kaj nam kaZejo slikar-
ske umemnine (1976) in Znameniti ljudje na znamkah (1978). Besedila so bila
pred leti objavljena v Pionirju (1963/64) in Sintezi (1963), vendar so, povezana
v knjizno celoto in opremljena z barvnimi reprodukcijami, zgleden primerek,
kako je treba pribliZati tudi zapletene umetnostne vrste (tihoZitje, zgodovinske
scene, mitologijo, krajino itn.) vsakrinemu braleu — mlademu in staremu, ne-
vednemu, vendar tudi mnogovednemu, ker more tudi ta najti v razlagah Se do-
datno znanje in uzZitek pri branju. Avtor je Zelel nadaljevati svoje prispevke v
tej Zbirki, kar pa mu ni bilo dano. Zal.

Na Menagejevo pobudo so v Moderni galeriji postavili razstavi Avtoporiret
na Slovenskem (1958) in Umemiki in spremijevalci: Slovensko umetnosino Ziv-
ljenje 20. stoletja v ogledalu portretov in portreinth karikatur (1981). Na razstavi
so bili leta 1958 prvi¢ v nasi zgodovini sistematiéno zbrani in obdelani avio-
portreti slovenskih slikarjev, na razstavi 1981 je z Zeno Ljerko odbral po-
membna dela slovenskih slikarjev-portretistov, dobrino Stevilo oseb in tudi
nekaj osebnosti, ki so si ali si $e prizadevajo, da bi obogatile slovensko kulturo.
Menasejeva misel in Zelja, da bi tudi pri nas morali misliti na portretno galeri-
jo, je stara in neuresniena. Katalog in razstava sta dokazala, da bi pac imeli
kaj razstaviti in da bi bila podoba o nasi umetnosti, zgodovini in kulturni zgo-
dovini temeljito dopolnjena.

V zbirki »Muzeji sveta« je v New Yorku izsla leta 1982 monografija o Mu-
zeju lepih umetnosti v Budimpesti in njegovih najbolj slavnih delih evropskih
slikarjev (Museum of Fine Arts Budapest). Knjiga je bila ez leto dni natisnjena
de v Zagrebu in Beogradu, slovenske izdaje pa ni doZivela. Menade v njej z ve-
likim veseljem obravnava vélika dela vélikih mojstrov in éasov. Z Zivahno,
strokovno besedo in suverenim obvladanjem evropske umetnosti privabi bral-
ca, ki Zeli uzivati lepoto slik, se brez posebnega napora nauditi gledati tudi de-
tajle, posebnosti, ki jih laik ne pozna in ne opazi.

V zivljenju seveda tudi Menaseju ni bilo prizaneseno. Po razrahljanih tota-
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litarnih ¢asih, ko so bili pozabljeni njegovi smedni grehi iz preteklosti, zaradi
katerih so ga izkljucili iz Komunistiéne partije, se je Zvezi komunistov znova
pridruzil 1974. Krajsi cas je bil sekretar osnovne organizacije. Oddaljevanje od
idealov, ki naj bi jih ta zveza branila in uresnicevala z dejanji, ga je dokoncno
razocaralo in to pot se je 1986 mogel sam zahvaliti za ¢lanstvo. Materina smrt
1979 in sestrina 1980, bolezen leta 1982, ocesni operaciji 1985 in 1986 so
zmanjsale mero aktivnosti, nikakor pa ne dozorevanja in nadaljevanja velikih
naértov. Leta 1984 je napisal za Nase razglede ¢lanek O umetnosti in poznaval-
stvu: Od Zerija do Zlamalika in Topi¢a-Mimare, kjer je brez sprenevedanja
udaril naravnost in s strokovnimi utemeljitvami v uradno (Se vedno) povelice-
vani in s psihozo mnozZice podpirani zagrebski cudez, dobrotljivost in »sradje
gnezdo«. Pred leti (1972) je z enako ostrino in duhovitostjo dregnil v mnoge in
dokaj nezasliSane napake Enciklopedije likovnih umetnosti. Oéitno je, da priza-
deti moléijo, kadar spregovori Menage. Vemo tudi, da se je Menase lotil oseb-
nosti (leta 1951/52 lzidorja Cankarja, 1972 urednika Enciklopedije Miroslava
Krleza in drugih oseb, Topi¢-Mimara), ko so bile 3¢ Zive in pri polni moéi, da
bi mu lahko odgovorile. To velja tudi za dvorne zagovornike socialisti¢nega
realizma in nasprotnike moderne umetnosti, ki pa so odgovorili in poskrbeli za
dovolj resne protiukrepe.

Nedokonéan je ostal nacrt, da bi objavil in komentiral zapus¢ino Franceta
Mesesncla. Leta 1953 je 1zdal pri Drzavni zaloZbi Slovenije le Mesesnelove iz-
brane ¢lanke, ki so iz8li z naslovom Umetnost in kritika. Uredil je ¢lanke, ki so
raztreseni v raznih casopisih in revijah od leta 1924 do 1940, napisal besedo o
avtorju in izbiri del dodal biografsko bibliografijo, bibliografijo del, bibliogra-
fijo prevodov in opremil knjigo s fotografijami, ki dopolnjujejo Mesesnelove
prispevke ali podobe iz njegovega Zivljenja.

Menadejevo delo zajema trinajst samostojnih knjig, od katerih bi Ze sam
leksikon zado3éal vsaj za dve marljivi in sposobni Zivljenji. Zajema tudi okrog
dvesto petdeset razprav, ¢lankov in poro¢il, Stiri zajetne bibliografske prispev-
ke in nad dvesto devetdeset prispevkov v ¢asnikih in enciklopedijah.

V kurzivi veckrat zapise reklo ali domislico tujega naroda, kar se marsiko-
mu véasih zdi malo nenaravno — marsikomu pa od sile zabavno. Spomnim se
ckskurzije Umetnostnozgodovinskega druitva, ki jo je v Horjul in na Vrzdenec
pred mnogimi leti vodil profesor Stelé. Navzoc je bil tudi Luc Menase, ki je,
kot se je spodobilo za mlaj$o generacijo, sedel na »guncljah«, zadnjih aviobus-
nih sedezih. Med potjo je prepeval in navihano gledal v svet. Starejie dame so
spradevale, kdo je ta posreceni mladenié. Slutili smo, da je to osebnost, ki zna
tudi Zvizgati, da hodi na domace ekskurzije, obvlada domaca rekla, ki jih je
véasih tudi vredno zapisati v kurzivi, da hodi po domovini, vendar da njegov
duh lebdi malo bolj v zraku, od koder vidi poleg Slovenije tudi »daljo in ne-
begko strane«.

Prof. dr. Luc Menase ni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
Za knjigo Avtoportret v zahodnem slikarstvu je leta 1963 prejel nagrado Kidri-
Cevega sklada, za monumentalni Evropski umetnostnozgodovinski leksikon pa
leta 1972 le Levstikovo nagrado.

Sam zase (?) je izpopolnil gradive za morebitno novo izdajo knjige o avto-
portretu (kartoteka zajema nekaj manj kot 5000 del), sestavlja Biografski lek-
sikon in »Zivi med knjigami«.

Ob zaokroZeni letnici praznovanja rojstva mu v imenu urednidtva Zbornika
za umetnostno zgodovino, Slovenskega umetnostnozgodovinskega drusiva in nje-
govih u¢encev Zelim, da bi imel S¢ dosti vzrokov za ohranitev dobre volje in za
hudomusne nasmehe. Zelimo mu dosti veselja pri delu, uzitkov ob ogledih
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domade in tuje umetnosti, osebnega zadovoljstva in srece. Dovoljujem si tudi
opomniti, da sta njegovo vestno pedagosko in resno znanstveno delo opazna.
Ostre kritike so zgledne, opombe, naj se vendar drZzimo ali vsaj skusamo pri-
blizati v svetu uveljavljenim strokovnim merilom in pravilom, ne zamirajo v
brezzrainem prostoru. Naj se teh ugotovitev kot profesor, kulturni Elovek in
humanist veseli in se zaveda, da je s svojim poZrtvovalnim delom, iskrivostjo,
znanjem in uglajenostjo povedal Stevilo pomembnih Slovencev in svetovljanov.

Ksenija Rozman
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Ekskurzija oddelka za umetnosine zgodovino maja 1980, Firence, Piazzale
Michelangelo
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V Benetkah pred Akademijo oktobra 1952; od leve JoZe Ciuha, Tinca Stegovec, Cita
Potokar, Rajko Slapernik, Ljerka in Luc Menase

V knjiznici Moderne galerije v Ljubljani oktobra leta 1958: od desne Marij Pregelj, Bo-
ris Kalin (zadaj), Zlatka Pregel), Luc Menage

20



- . A o S gy

New York, Central Park poleti 1964

£ Ljerko v Moskvi na Rde¢em trgu julija 1984



Doma decembra 1985

Doma marca 1989



