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drege med kmeti in graj§éaki. Da bi se pa vendar le
pokondevanju v okom prislo, se Zeli sploSno, ker se Ze
dolgo govori, da bi se gozd najprej razdelil, toda ne
na vsakega posestnika posebej, ker s tem bi ne bilo
nobenemu kraju ni¢ pomagano; zapravljivei in pijanci
bi kmali svojega ogolili, potem bi pa drugim kradli.
Treba je tedaj, da bi se na obéine, od ene do pet so-
sesk vkup, odmeril, kakor lega gozda in kraj dotiénim
vasém prav kaZe; ti bi si lahko izvedenega logarja
drzali, da bi skrbel za varénost v gozdu, in kar {)i
bilo enemu ali drugemu odkazano posekati, da se
¢isto iz gozda vzame, naj so Ze veje, vrhovi ali trske.
To bi kmetu za kurjavo veliko zdalo, da bi ne bilo
treba zmiraj posebej dreves sekati za drva.

Ko smo poslance volili v deZelni zbor, mislili smo,
da bodo oni te naSe rane in e druge boledine odkrili.
Ne tajim, da res veliko redi so nam na dan spravili
in nekteri prav mozato govorili, za to in uno potrebno
stvar; al Zeljno smo mi Notranjci pri¢akovali od svojih
zastopnikov, kdaj da bomo slisali ali v kakem ¢asniku
brali, kar se gozdov ti¢e; al Zalibog! da se je v de-
zelnem zboru tako malo omenilo o tej jako potrebni
in vazni reél.

Ko bi se bilo toliko besed skvarilo o potrebi pra-
vega reda z gozdom, kakor se je o ljubljanski bolnis-
nici, o kteri ni bilo nié govoriti, ker dezelni odbor je
storil, kar je silna potreba bila, gotovo bi bili vedili,
pri ¢em da smo. Res, da ta re¢ ne gré tako hitro in
da se ne di mahoma obravnovati, toda z odlaSanjem
se tudi naprej ne pride.

Naj §e par let to tako ostane, da se ne predru-
gati, ne bo ne kmetu ne grajséaku veliko ostalo v
gozdu.

e zdaj se ¢uti pomanjkanje, posebno po Zagah.
Prej&nja leta so Zage imele za celo leto dosti krlov rezati
brez bukovih ¢okov, zdaj pa jim jih tako primanjkuje,
da, kjer so imeli po dve Zagi, so eno podrli, ker zdaj
ena nima veC kakor za pol leta rezati; sicer vecidel
stojé. Tudi zverjadi se zdaj malo nahaja v gozdu, po-
sebno polhi so se tako iztrebili, da, kjer jih je eden
en veder do 100 lahko vjel, jih zdaj komaj od 20 do
40 vjame. Sme se re¢i, da v poprejsnjih éasih, ko je
bukov gozd 8e bil, se je &telo 1000 polhov na enega
lovca leto in dan. Vidi se iz tega, koliko se je pol-
hovega mesa_povzilo in veliko polhovih koZic in kap
(kudem) na Cesko prodalo, — zdaj je pa skorej vse

pro¢. (Kon. prih.)

tospodarske skusnje.

*Rozje dober gnoj. Ni prav ne, vinorejci! da
rozje, ko trte obreZeste, z vinograda domu spravljate
ter ga deloma v peéi, deloma na sv. Ivana dan poZge-
ste in popaliste. Gotovo bi tega ne storili, ako bi vedili,
da je roZje za trte same jako jako dober gunoj. Ako
hocete kak vinograd pognojiti, podkopajte k vsaki trti
enmalo rozja. RoZje, ki v zemlji poéasi gnjije, je
prav dober gnoj in trpi vam veéliko veliko let, veé
kakor vsak drug gnoj. Vinorejci! bodite tedaj v tem
prihodunjié¢ bolj varéni in ne pokvarjajte roZja.

gur.

Narodne stvari.

V brambo Jugoslovanov.

éaspiki dunajski pisejo, da gosp. drZavni minister
Schmerling ob priliki, ko je v finandnem odseku &lo
za podporo senjskih franéiskanov s 4000 gold. iz dr-
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zavne denarnice, je bil za to, da se jim izbrife ta pod-
pora, ker ti minihi so pri volitvah dalmatinskih deZel-
nih poslancev nasproti delali vladi in s tem oéitno po-
kazali sovraStvo do Avstrije. Nam ni znano, kaj so
pregresili senjski frandiSskani, da je gosp. drZavni mi-
nister tako bridko besedo spregovoril o njih; al to nam
pri¢a zgodovina, da prav ta samostan, ki je za omiko
naroda mnogo koristil po Solah svojih, je bil, ki je leta
1797 po svojem delegatu patru Andreju Dorotiédu v
imenu dalmatinskih vasi in mest prostovoljno izro-
¢il se geslu avstrijskega carstva, — da leta 1809 je en
frandiskan iz tega samostana na &elu dalmatinske depu-
tacije prisegal zvestost cesarju avstrijskemu, — da
Francozi, prisedsi v Dalmacijo, so 3 duhovne iz tega
samostana obesili kot ,avstrijske puntarje® itd.
To vse je storil ta samostan za Avstrijo. Misliti se
mora po pravici po vsem tem, da Se¢ dandanes nepre-
makljiv stoji za Avstrijo.

Ce se nahaja ktera stranka, kakor se je ze v du-
najskih ¢asnikih pisalo, ki neprenehoma natolcuje juzZne
Slovane, da so podobni italijanissimom, je to
natolcevanje v nebo vpijoda krivica, ki se dela najzve-
stejsim narodom avstrijskim !

Palacky je leta 1848 s kratko pa tehtno besedo iz-
govoril program vseh Slovanov avstrijskih, reksi: ,,Ako
bi ne bilo Avstrije dozdaj, napraviti bi jo
morali sami‘ Al more kdo dokazati, da je kteri
koli narod jugoslovanski kdajdjansko drugade ravnal,
kakor po tem programu? Ne le, da prirojena ver-
nost in udanost do cesarskega prestola veZe Slovane
v Avstrijo in da je Ziva resnica, kar je Koseski nas
rekel, da ,,hrib se omaja in hrast, zvestoba Slovencev
ne gane®, temué tudi to je, kar je Toman v drZavoem
zboru dobro povdaril, da tudi sebidnost avstrijske
Slovane veZe z Avstrijo, sicer bi jih poizrla ali Nemdéija
ali Madjar ali Italijan, ker samotez bi bili preslabi
zdrzati se.

In kaj priéuje zgodovina?

So li morebiti Slovenci — krepko trdi ,,Zu-
kunft“ — nasprotniki Avstrije? Ouni, ki nié druzega
ne zahtevajo kot ravnopravnost v Soli, v uradnijah in
postavodavstvu ? Oni, kterih srce je Vodnik sveta raz-
odeval, pevsi ,, Estrajh za vse“! — oni, ki so v vihar-
nih Casih leta 1848 stali za Avstrijo kot skala, — ki
so odbili ,,érno vojsko* (Landsturm), v ktero so vab-
ljeni bili od nemske strani zoper Dunaj, — oni, ki so
nabirali denar za armado Jelacievo, da je reSil Av-
strijo pogube? Oni, ki po svojih narodnih zastopunikih
v deZelnih in drZavnih zborih zastavo avstrijsko tako
visoko drzijo?

Ali to so nasprotniki Avstrije? Ker jim protiv-
niki ne privos¢ijo ravnopravnosti in se odkritosréno
borijo zoper to podenjanje, ali je to nasprotstvo?

Ali so dalmatinski Slovani nasprotniki Av-
strije? Nikdar nikoli! V tem ko italijanissimi kujejo
,unita Italia® (edino Italijo), terjajo ti Slovani zedi-
njenje s Hrvasko in Dalmacijo, ki ste se 1527 iz
proste volje zdruzili z Avstrijo in hiSo habsburiko in
ste zmiraj nepremakljivi stali pri Awstrii.

Ali so morebiti Slovani trojedine kraljevine
nasprotniki Avstrije? Ni mogode! Ogerska bojisca 1848.
in 1849. leta in italiska 1848., 1849. in 1859. leta so
krvave pri¢e udanosti avstrijske. Naj vsak, kdor
dvomi, se ozre na tistih 2400 hrvaskih vdov, kterih
mozje so smrt storili za Avstrijo 1848. in 1849. leta;
naj pogleda na Vojasko granico, ktera, deravno Se
ne vziva ustavnih pravic, potrpezljive éaka ure, ki njene
junake klide v boj za Avstrijo!
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Ali to so nasprotniki Avstrije?! Ali je to zahvala
za njih Zrtovanje?

Naj bi se premislilo, kaj se govori, ali pa doka-
zalo, da ni tako. Facta loquuntur!

Ako pa kteri gospodje na visih mestih mislijo, da
tisto natolcevanje je resnica, ki ga trosijo po svetu
iz dispozitionsfonda pitani pisarji, kteri so za Me-
terniha ravno tako pisali kakor za Bacha, in kterim je
v mnogonarodni Avstrii nemétvo zlato téle, kteremu
bi se morali vsi narodi uklanjati, jim odgovorimo le s
besedami Njih Veli¢anstva, ki jih nismo pozabiliin jih
ne bomo pozabili, ker so nam edino sveto vodilo:

,Enaka bremena, enake pravice! Gleiche
Lasten, gleiche Rechte !* -

Slovensko slovstvo.

Se nekaj o ,,Citalnici
izdani po Ivanu Griaku.

—M— Ljudi bi lahko tudi po tem razredil, kako
knjige bero.

Veéina ne bere prav nié, srednje &tevilo bere iz
dolgega ¢asa ali radovednosti, majhno pa je Stevilo
takih, ki knjige ber$ iz ljubezni do omike.

Taki razredi se nahajajo pri vsakem narodu in ko-
likor manji je narod, toliko manje je Stevilo tistih, ki
iz ljubezni do dufnega izobraZenja knjige beré. Nal
narod je med manjimi, tedaj ima pri nas pisatelj po-
sebno veliko pogumnosti in zaupanja, ki se podd v ne-
varnost, knjigo pisati za tisti del bravcev, ki so izob-
razeni ali Zelé izobraziti se. Ker Stevilo tacih bravcev
je pri nas kaj piclo, in Se ti segajo raji po tujih kakor
po domaéih knjigah, ¢eS, da je naSe slovstvo premalo
1zobrazeno. Tako se pisar trudi in mudi, Zrtuje novce
in nazadnje narodu knjigo daruje v juristiCnem po-
menu — a ni¢ za njo ne dobi.

.V to nevarnost se je podal Ivan Gr8ak s svojo
,,Citalnico.

Z mladensko moéjo in srénostjo se je namenil voj-
skovati proti tisti mogo¢ni poSasti, ki je tudi na Slo-
venskem domé, ki je zamorila Ze toliko dobrega, ki
nam namerja Se vprihodnje narodni napredek ovirati.
Ta mogo¢na posast je nevednost. ,,Nevednost je res
najdrazja stvar v deZeli. Nevednost in revs¢ina ste si
nesreéni sestri. Ubostvo tudi tladi mo&tvo. Brez ne-
kake omike ni blagostanja, posebno stanovitnega ne.
Prvi zvezek ,,Citalnice‘ je tedaj namenjen ravno omiki
in blagostanju, in pri¢akovati smemo po tem, kar se
bere v prvem zvezku, da je pisatel] kos svoji nalogi,
da bo njegovo podetje hvalo in podporo dobilo med
narodom in da bo narodu obilno koristilo.

Pisatelj, vedé, kako malo je pri nas Stevilo pra-
vih bravcev, si je prizadel knjigo napraviti tako zani-
mivo, da bo vstrezala omikanim in radovednim bravcem;
celo tisti, ki raji sega po tujih knjigah, bo v enem
zvezku naSel toliko zbranega blaga, da bi ga drugod
iskati moral v mnogih bukvah.

Prvi sestavek ,,0 obrestih in obrestnih po-
stavah® nas postavi na polje, ktero je pri nas dozdaj
bilo malo- in le bolj praktiéno obdelovano; tezko pa je
o re¢i, dozdaj skoraj nenavadni, pisati domade, lahko-
umevno in ne udenjasko dolgodasno. Reéi se mora, da
je knjiga pisana, kakor se mora pisati za narod, ki je
nekoliko izobrazen. Kdor bolj gleda na red, kakor na
besede, tudi ne bo zapazil nekterih slovni¥kih hib, ki
so raztresene po knjigi.

Na¥ narod je posebno sedanje dni resnoben, Sale
ne ljubi o resnobmnih redéh, kakor so, na priliko, vse

denarne zadeve. Na§ narod je pa tudi Eistroumen;

zali ga, ako pisatelj tako pife, kakor bi bravcu svoje
misli posiliti hotel, ako pové eno isto red dvakrat in
trikrat z drugimi besedami. V resnici dolgoasna se
mu zdi knjiga, v kteri pisatelj vse pové, kar mu je
na jeziku, tako da braveu ni¢ ne prepusti za lastno
premigljevanje. Kjer je pa premifljevanje bolj teZavno,
treba je ofividnih dokazov in primernih izgledov po-
sebno v bolj nenavadnih predmetih, da si bravec nekaj
odpocije in v domiglii previdi, kar je ravno z umom
pretehtaval.

GrSak se je drzal tega pravila.

Stavki so vecidel kratki; misel se iz misli lahko
razvija brez preskokov. Osnova in dokazovanje je jasno
in bravec bo premislivi dalji oddelek réci utegnil:
ravno tako bi bil povedal tudi jaz, ako bi bil pred na
to mislil. Taka beseda je znamenje, da je sestavek
pisan v domadem jeziku. TeZi in bolj vaZni oddelki
s0 pojasnjeni z izgledi, kterih v knjigi, ki ni namenjena
za samo vajene mislivce, ni lahko preved. Tudi v tej
knjigi bi bil pisavec smel §e ve¢ izgledov vplesti, nekaj
sestavkov tudi nekoliko podaljsati brez strahti, da bi
knjiga preved narastla ali dolgodasna postala.

V sestavku ,,0 obrestih in obrestnih postavah je
prvi¢ dolo¢no dokazano, da gotovi denar res daje ob-
resti. Tako je pisatelj tudi zaeti moral. Pri vsakej
vednosti je najprej treba podirati predsodke manj omi-
kanih. Vemo pa, da manj omikani ljudje (namreé manj
omikani ali neomikani v vednosti narodnega gospodar-
stva) malo vejo o obrestnih in kapitalnih lastno-
stih, da tezko sprevidijo, kje neha koristni posojilec in
se zafne Skodljivi odrtnik ali preobrestnik. Dokazano je,
da umno posojevanje mnoZi narodno premoZenje, kakor,
na priliko, poljsko obdelovanje. Tedaj je ob&énemu bla-
gostanju 8kodljiv, kdor ima denar v zemlji ali
skrinji zakopan, in nevarno bi bilo za vse varéne
ljudi, kakor za tiste, ki kapitalov potrebujejo, ako bi
se od denarjev ne smelo pametnih obresti jemati. —
Kake pa so pametno obresti? Kmali je to dokazano
z razlago obrestnih lastnost. V navadnih interesih
tiéi namred prava obrest in pa zavarovali§dina ali za-
varovalna premija. Da se to bolj pojasni in razloéi, je
moral pisatelj bolj globoko seéi v obéno gospodarstvino
vednost in dokazal je po postavah ponudbe in poprosbe
naravo pravih obresti, po osebnem in zastavskem zau-
panji pa bistvo zavarovaliS¢ine. — Po dognani teorii
podd se pisatelj v drugem oddelku na zgodovinsko polje
ter kaze, kako se je od nekdaj godilo obrestim, kake
postave so zastran njih veljale in kako malo znane so
Se nedavno bile obrestne lastnosti. Povedano je tudi
nekaj ¢lanov iz naSe ez 60 let stare obrestne postave.
Vsacemu je treba, da se jih dobro zapomni, posebno
posodnikom, ki so v sedanjih denarnih zadregah skoraj
popolnoma to postavo pozabili. Kar je dalje povedano
o koristi ali nekoristi vsakorSnih obrestnih postav, naj
vsak sam bere, ne bo se kesal. — Na koncu tega se-
stavka sem samo to Zelel, da bi pisatelj v kakem pri-
hodnjem zvezku pristavil 3. in 4. del, da bi tam stopil
iz teorije in zgodovine v naSo ubogo sedanjost, in ob-
Sirno razlagal, zakaj posebno kmet in stanovnik na
kmetih tako teZko kapitala dobi, ¢eravno ponuja po-
polno varnost zastran kapitala in obresti, in bi tudi
povedal , kako bi se kmetu in malemu obrtniku poma-
galo iz silnih denarnih zadreg. Te reéi so dosti vredne
posebnega premisljevanja.

O drugem sestavku ,,banke in papirnati denar
ne smem toliko govoriti, da ne bom preobsiren. Te-
zavno je bilo pisanje, lahko je branje, poduéno in za-
nimivo. Lahko bo§ 1zvedel, zakaj papir za srebro
velj4. Poduéna je posebno zgodovina bankinih naprav;
vidi se i% nje, koliko zmotnjav so morali ljgdje prema-



