
Glasilo jugoslovanske socialne demokracije. 
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Uradniki in državni usluž-
benci. 

Med Nemci, Čehi, Poljaki, Italijani se 
opazuje, da se neprenehoma množi število 
uradnikov in javnih uslužbencev, ki ob rača jo 
h r b e t meščanskim s t rankam, pa se pridružu-
jejo socialni demokraci j i . Pri Slovencih pa je 
še malo t ak ih in p redsodk i pro t i socialno 
demokra t i čn i s t ranki so med temi sloji še 
j ako veliki. A vendar imajo r avno oni t isoč 
razlogov, da bi vsaj pri vol i tvah oddal i svoje 
g lasove za socialno demokra t i čne kand ida te . 
Zaka j dokler se ne poveča upliv teh rdeč-
kar jev tako , da bo njih volja od ločeva la v 
pa r l amentu , n imajo nobenega upan ja , da bi 
se nj ihov položaj resnično zboljšal. 

Uradn ik i pr iš tevajo sami sebe buržoaziji. 
A v t em oziru n imajo prav . Tisti uradnik, 
ki mora živeti od svo jega zaslužka, se po 
pravici ne sme pr iš tevat i n ikamor d r u g a m 
kakor de lavskemu razredu. Buržoazije ne 
označuje znanje, izobrazba, akademična s top-
nja, temveč le bogas tvo . Buržoa je l ahko te-
pec, nevednež in neol ikanec ; če ne zna pod -
pisati svo jega imena, ali ima dves to tisoča-
kov, t e d a j je buržoa. Za de lavca p a ni k a -
rakter is t ično, da je izdelal s amo l judsko šolo 
in morda p a r razredov k a k e s rednje šole, 
t emveč edino to, da n ima d r u g e lastnine 
kakor svojo delavno m o č in da jo m o r a 
pxodi ja t i . 

Uradn ik ima gimnazijo, vseučilišče, teh-
niko. Al i vsi njegovi nauki so mu le kvali-
ficirali delavno moč. In če hoče živeti, m o r a 
proda ja t i t o delavno moč . N jegova koris t 
zahteva, d a se mu delo t a k o plača , da m o r a 
s svojo družino dos to jno živeti. Dvoje je v 
ta namen p r e d vsem p o t r e b n o : Prv ič da je 
p lača dovol j velika, drugič da niso n jegove 
potrebščine p r e d r a g e . Če je zaslužek p r e m a j -
hen, ali pa če je drag in ja prevel ika , n a s t a -
nejo za uradnika čisto enake težave kakor 
za ročnega delavca v enakih razmerah. Na-
s tane n a m r e č poman jkan je . T o pa je zanj še 
bolj obču tno kako r za indust r i j skega delavca, 
ker je n j egova vzgoja d r u g a č n a in ker so 
šege v n jegovi družbi d rugačne . 

Nobenemu razumnemu delavcu še ni 
prišlo na misel zahtevat i , da bodi plača za 
sodnika ali profesor ja enaka mezdi s tavbin-
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1. Privi legirana z b o r n i c a . 
Revoluci jsko leto 1848. je p a č s t rmo-

glavilo fevdal izem v državi , rodiio meščan-
stvu in kmetu , ki se je oprost i l spon g r a š č a -
kov, svobodo , venda r pa revoluci ja ni končno 
pometla z b i rokra t izmom in ni vzela aristo-
kraciji pol i t ične moči. Državni temeljni zakoni 
so pač lepo dekretirali e n a k o p r a v n o s t posa -
meznika in n a r o d o v p red zakoni, v e n d a r se 
t o načelo v p raks i ni uveljavilo. V vseh 
ustavnih zakonodajnih zastopih si je znala 
rodna aristokracija, iz katere se rekrurira 
birokracija, in pa kapitalistična aristokracija 
zasigurati prevladujočo moč, nižji sloji pa so 
bili v teh zastopih malodane docela brez-
pravni, ker niso bili zastopani. Naravna po-
sledica t ega je, da je vsem zakonom, katere 
so sklepali ti zakonodajni zastopi, vtisnjen 
pečat pristranosti, da je v njih vtelešena po -
litična moč vladujočih krogov. 

Prav izrazito kažejo to osobito davčni 
zakoni države. V staro avstrijsko poslaniško 
zbornico privilegirancev s o pošiljali velepo-
sestniki 85, mesta ter trgovske in obrtne 
zbornice 138 in boljši kmetje, ki s o tvorili 
kurijo višjih kmetov davkoplačevalcev pa 
1 3 0 poslancev. Vs i ti poslanci so pa zasto-
pali interese le Vs prebivalstva in producen-
tov. 2/a druzega prebivalstva v državi nista 
pa imeli v parlamentu nobenega zastopstva, 

skega pomožnega delavca . T u d i socialna 
demokrac i ja ve, da ni v sako delo enako kva-
lificirano. Seveda mora tud i cestni pometač 
tol iko zaslužiti, da l ahko poš teno živi in vz-
držuje svojo družino. Vendar p a se noben 
socialni d e m o k r a t ne upira , da ima nadspre-
vodnik več kakor zavirač in f a k t o r v t iskarni 
več kakor s tavec , ki se je ravnokar izučil. 

Ali uradniki niso s svojim položajem za -
dovoljni ne na eno ne na drugo s t rau. Svoje 
dohodke sma t r a jo za prenizke, izdatke — in 
sicer po t r ebne izdatke — za previsoke. Kaj 
pa je t ega krivo? 

Pri državnih uradnikih in uslužbencih je 
t o vp ra šan je na jbo l j jasno. Država plačuje 
svoje uradniš tvo iz svojih dohodkov , ka te re 
ji pr inaša jo g l a v n o davki in carina. U r a d -
ništvo s a m o prispeva k s vojim dohodkom. 
Država ne m o r e za uradniške p lače porab i t i 
več nego t is to, ka r je os tane , kadar pokr i je 
svoje os ta le pot rebšč ine . D a bi se p lače 
uradniš tva zvišale, bi bilo p o t r e b n o , da bi 
imela država več dohodkov , ozi roma da bi 
imela man j d rug ih izdatkov. 

Socialna demokrac i j a h o č e , da naj se 
zvišajo državni dohodki . Ali med njo in me-
ščanskimi s t r ankami je ve l ikanska razlika. 
Meščanske s t r a n k e s t ika jo p o f inančnem na-
čr tu , ki bi iztlačil novih davko</ na navadne 
življenske pot rebšč ine . T e m u se upira soci-
alna demokrac i ja , zahtevajoča , da se p r imerno 
obremeni veliki kap i ta l in velika posest . D a 
se od mil ionar ja lahko zah teva več kako r 
od dninar ja , je menda jasno. P r o g r a m soci-
a lne demokrac i j e zahteva o d p r a v o indirektnih 
davkov , za to p a vpe l j avo d i rek tnega p r o -
g r e s i v n e g a d a v k a . Da se meščanske 
s t ranke pos t av l j a jo zoper t a k o zahtevo, je 
umevno. S a j varujejo svoj žep. Ali uradniš tvo 
venda r nima n o b e n e g a vzroka , da bi se v 
t a k e m vp ra šan ju postavi la na s t ran meščan-
skih s t rank. T u d i njim mora biti jasno, da 
g r e d o interesi u radn iš tva in buržoazije po-
p o l n o m a narazen . 

T o d a država ima dohodke . Ali njeni iz-
da tk i so t ako veliki, da ne os tane nič za 
uradnike in uslužbence. Militarizem je t is to 
brezdno, v k a t e r o se nep renehoma mečejo 
iz l judstva iztlačeni davki , p a venda r nikoli 
ni polno. Izda tk i za mili tarizem narašča jo od 
leta do leta. Dovol ju je jo jih meščanske s t ran-

t a velika m a s a konsumira jočega preb iva ls tva 
je bila to re j b rezpravna . Na t e m razmerju 
ni ničesar izpremeni la sp lošna kuri ja 72 po-
slancev, ki so pozneje prišli v pa r lament , da 
b i varoval i koris t i onih b rezpravnih slojev. 
Povsem umevno je t eda j , da so davčni za-
koni, ka te re je sk lepala zbornica t eh privile-
girancev, nepr imerno obremenjeva l i v pa r la -
mentu nezas topano večino p reb iva l s tva ter 
p o možnost i razbremenjeval i privilegirance, 
pa če že ne to , p a jim vsaj n ikakor niso 
na lagal i novih davščin. P reda leč bi nas vedlo, 
ko bi hotel i v posameznos t ih or isat i t o d e -
lovanje pr iv i legi rane zbornice. V splošnem 
pa opažamo opisano t endenco v tem, da je 
privilegirana zbornica večino direktnih dav -
kov kont ingent i ra la in s t e m zavarova la p red 
naraščanjem, indirektni davki k a t e r e po veliki 
večini p lačuje š i roka masa | l judstva, pa s 3 
v is tem času rasli k a k o r g o b e p o dežju t e r 
še vedno ras te jo . 

Leta 1906., v zadnjem letu življenja te 
pr ivi legirane zbornice, izkazuje državni p ro -
račun dohodkov iz indirektnih d a v k o v : 

milionov K 
iz stanovanjskih davkov 100»/, 
iz colnine 144 
iz vžitnine 329'/3 
iz soli 331/3 
iz tobaka 160 
iz kolkovin, pristojbin itd. 1753/t 
iz davka na vozne listke 20V2 
iz loterije 14% 

Dočhn so torej najnižji sloji prispevali 
k državnemu gospodarstvu več k o t 9 7 7 
m i l j o n o v k r o n , s o imoviti sloji državnega 
prebivalstva plačali leta 1907.: 

ke, naspro tu je jim edino socialna demokra -
cija. 

L a h k o je razumeti , da je uradniš tvu p o -
žrešnost militarizma skrajno škodlj iva. V in-
teresu uradniš tva mora biti, da se izdatki za 
militarizem znatno zmanjšajo, zaka j le t e d a j 
je mogoče, da os tane tudi kaj za uradnike 
in uslužbence. 

Ali smejo uradniki in uslužbenci p r iča -
kovat i , da b o d o meščanski poslanci zah te -
vali, da se militarizmu pristrižejo peruti ? No-
bena s t r anka izvzemši socialno demokraci jo , 
se sploh ne pos tav l j a v b ran zoper militari-
zem. To dokazuje dolgole tna izkušnja. A to 
je tudi popo lnoma umljivo. Zaka j mili tarizem 
je apa ra t v r o k a h vladajočih, to re j v rokah 
buržoazije. In t e g a a p a r a t a ne b o zmanjšala , 
dokler služi njej. Na loge mili tarizma so ve-
liko bolj d o m a kakor v tujini. Na topove in 
ba jone te se zanaša kapital izem v obrambi 
svoje polit ične in gospodar ske moči. Za to se 
m o r a buržoazija zavzemati za militarizem. 
Z a t o mu m o r a dovol jevat i vse ker zahteva, 
t o pa dela t e m laže, ker ne posega v svoj 
žep, a m p a k hoče pokr i t i s t roške na račun 
delavnega l juds tva . 

T o so načelni razlogi, ki bi moral i od-
vrniti uradnike od tega , da podp i r a jo me-
ščanske s t r anke in bi jih moral i navest i na 
to , da v svojem interesu p o m a g a j o socialni 
demokracij i , da p r ide čim pre j do odločilne 
moči v pa r l amentu . O drugih razlogih, ki ne 
tehta jo nič manj , se pa še zmenimo. 

Kmet in socialna demokra-
cija. 

D a tudi po deželi nima vse l judstvo 
enakih interesov, n a m najbolje kaže 

volilna pravica 
v kmečkih občinah. Na Kranjskem so kleri-
kalci pred k r a t k i m izpremenili volilno p r a -
vico. Ali tudi po novem zakonu imamo p o 
vseh občinah tri volilske razrede, t o se p r a v i : 
Klerikalci s m a t r a j o prebivals tvo na deželi 
t ako različno, da g a morajo razdeliti v raz-
lične skupine. Seveda ima prvi razred večje 
pravice od d r u g e g a in drugi večje od tre-
t j ega . Tis t i ki p lačuje več davkov , je - več 
vreden« od t i s tega , ki jih p lačuje manj . 

Za v sakega mis lečega č loveka je p a 
jasno, da ljudje v različnem g o s p o d a r s k e m 
položaju ne more jo imeti enakih interesov. 
Če bi bilo res, da dela jo klerikalci »kmečko 
politiko« in da je kmečka poli t ika za vse pre-
bivalstvo na kmet ih enaka , t eda j bi bili mo-
rali vpeljati na kmet ih za občine povsod en 
sam razred. T a k o bi moral i storit i tudi na 
Goriškem, kjer pr ipravl ja jo nov občinski red. 

Socialni demokra t j e pa zah teva jo tudi 
za občine 

s p l o š n o in e n a k o 
volilno pravico. Socialni d e m o k r a t j e hočejo, 
da naj ima revež, ki s svojimi r o k a m i o b d e -
lava zemljo, r avno to l iko pravice kolikor bo-
gat in, ki se sploh n ikda r ne ukvar ja z delom. 

, Kdo je torej boljši pr i ja te l j ma lega 
kmeta ? K d o r zna p a m e t n o misliti, b o pr i -
trdil, da socialni d e m o k r a t j e 1 

Tudi v 
d e ž e l n e m zboru 

je volilna prav ica neenaka. Na t i soče prebi -
valcev je na kmet ih , ki imajo voli lno p ra -
vico samo v t akozvan i splošni kuriji, kjer 
sploh ne pridejo do veljave. Deželni zbori 
imajo odločevat i v j ako važnih zadevah , n. 
pr , o ces tah , o šolah, o bolnišnicah, o za-
d r u g a h , o p o d p o r a h i td . Siromašnejš i sloji 
o vseh teh rečeh ne pr idejo d o besede . 
Vsled t e g a se ozira deželno g o s p o d a r s t v o 
na b o g a t e sloje, revne pa zanemar ja . V k ran j -
s k e m deželnem zboru ima n. pr . pešč ica ve-
leposestnikov ravno tol iko g lasov kol ikor v 
če t r t em razredu volilci cele dežele skupaj . 
N a r a v n o je, da je vs led t e g a za veleposest-
nike veliko bol je preskrb l jeno kako r za siro-
mašne kmete . 

Socialni demokra t i so v državnem zboru 
predlagal i , na j se vpelje splošna in enaka 
volilna pravica za vse deželne zbore . Al i 
naspro tne s t r anke so ta p red log dne 9. ju-
lija 1907. zavrgle . D o b r o so vedele, zaka j l 

* • 

Če 
smo spoznali, da interesi p reb iva l -

s tva na deželi niso enaki , b o m o tudi raz-
umeli, da m o r a biti razlika tudi v politiki. 
Klerikalci imenujejo t i s to poli t iko, ki so jo 
doslej vodili v državnem in deželnem zboru 
in ki jo mislijo vodit i tudi zanaprej , 

k m e č k o po l i t i ko . 
miljonov K 

zemljiškega davka 0^/2 
sploSne pridnbnine 3G 
pridobnine od podjetij 6I72 
rentnine 10 
osebne dohodamo 65 
plaSevarine 3 

skupaj • ~ 230 
Več ko t V4 d r ž a v n i h i z d a t k o v s o 

p l a č a l i t e d a j n i ž j i s l o j i , d o č i m s o 
k a p i t a l i s t i p l a č a l i k o m a j

 1

[i, o z i -
r o m a s p l o h n i č e s a r n e , č e p o m i -
s l i m o , d a j i m j e d r ž a v a v i s t e m l e t u 
d a l a z a o b r e s t i d r ž a v n e g a d o l g a 
v e č k o t 3 8 0 m i l j o n o v k r o n , t o r e j z a 
1 5 0 m i l j o n o v k r o n v e č , n e g o j e d o -
b i l a o d n j i h n a d a v k i h . 

Med zapuščino privilegirane zbornice je 
šteti tudi c a r i n s k i t a r i f , ki določa za 
uvoz raznih živil, življenskih in gospodarsk ih 
po t rebšč in t ake carine, kakor še nikoli do-
slej. Ker pa naša država ne produci rá dovolj 
teh potrebščin , služi ta tarif le koris t im p ro -
ducentov, ki svoje izdelke in pr idelke seda j 
za tol iko d raže proda ja jo , kolikor znaša ca-
rina; kajti iz drugih držav bi se rad i vi-
sokih carin tudi ne mogli ceneje dobiti. T a 
carinski tarif je širokim masam v k r a tkem 
času neprimerno podraži l živež (žito, meso 
i. dr.) Že 1907. se je splošno tarnalo o dra-
ginji, katero je povzročil ta carinski tarif in 
pa indirektni davki. L e poglejmo, koliko je 
treba plačati državnemu fiskuán: 
pri kg pSeniCne moke . . . . . . 6 do 7 vin. 
» „ ržene moke > 6 , 
» , fižola, graha, leCe 2»/» . 
• „ r i ia 4 . 
, , mesa 30 

„ , klobas 50 „ 
, . sira 12 
„ . sirovega masla 24 
„ . svinjske masti 45 
„ litru jesiha 12 " 
» „ olja navadnega 4 ] 
„ , olja finega 22 * 
. kg kave 1 K 20 . 

„ kavinega surogata • • • • 45 , 
„ 1 dkg čaja 24 
• kg sladkorja 38 „ 
, 1 dkg popra 6 „ 

muškatnih žbic 20 „ 
. kg soii 52 
. litra vina 6 „ 

„ piva 8 do 10 „ 
» žganja 28 „ 

„ , petroleja 13 „ 
T o d a brezpravni , pa t ako visoka d a v č n a 

b r e m e n a plačujoči sloji so se začeli g iba t i v 
svesti si svoje moči. Zahtevali so p rav ično-
s t i ; zahtevali so, da tudi oni odločujejo , ter 
da se d ržavna b remena prav ično razdele. 
Sp lošna nezadovol jnost med l juds tvom se je 
čimdalje bol j širila, de lavs tvo se je vzdignilo 
in vedno silneje in silneje se bori lo za splošno 
in enako volilno p rav ico za državni zbor. S 
krvjo, s silnimi pouličnimi demonst rac i jami 
in s proglas i tv i jo splošne s t avke po celi dr-
žavi je končno de lavs tvo izvojevalo si jajno 
zmago. Prišel je znameniti t r eno tek — sad 
delavskih bojev: V l a d a je predložila privile-
girani zbornici zakonski načrt za reformo 
državne zbornice po načelu sp lošne in etiake 
volilne pravice, katero predlogo je privilegi-
rana zbornici sprejela prisiljena vated pri-
tiska razmer in v strahu pred izbruhom vi-
harja naraščajoče nezadovoljnosti. 



S to besedo so premotili že marsikate-
rega volilca, ki ni mnogo razmišljal in se 
ob navadnih časih ni brigal, kaj se godi v 
državnem zboru, v delegacijah, v deželnem 
zboru itd. Pri nas je sploh velika, obžalo-
vanja vredna napaka , da ljudstvo vse pre-
malo čita. V današnjih časih je to naravnost 
greh, ki se bridko maščuje nad l judstvom 
samim. Kmet , delavec, mali obrtnik si pri-
hrani par vinarjev, ker ne kupi časopisa ali 
knjižice. A m p a k na to ne misli, da mora 
svojo nevednost s tokrat draže plačati. Kadar 
pr ihajajo volitve, bi marsikdo rad več vedel 
in več razumel. Ali tedaj je prepozno. Kako 
naj po tem na enem ali dveh shodih zve vse, 
kar se je delalo in opuščalo, koristilo in gre-
šilo v štirih, petih, sedmih, desetih letih ? 

Če pa bi naše ljudstvo vedno po ma-
lem čitalo in se poučevalo, kaj dela vlada, 
kaj delajo poslanci, ka j delajo posamezne 
stranke, tedaj bi ob času volitev samo lahko 
sodilo in bi se s prepričanjem lahko obra-
čalo t ja , od koder ima pričakovati pomoči. 
T a k o pa je popolnoma prepuščeno slučaju. 
Razni agi ta tor j i mu lahko natvezijo, kar ho-
čejo; eden mu govori tako, drugi tako, tretj i 
zopet drugače. Komu naj ver jame? K a k o naj 
se prepriča, kdo govori resnico, kdo pa ne-
resnico ? 

O socialnih demokrat ih pripovedujejo 
nasprotniki neprenehoma, da so 

sovražniki kmeta. 
T o je čisto neumna beseda. Gospodje naj bi 
vsaj povedali , k a t e r e m u kmetu so socia-
listi nasprotni . Če so veleposestniki, ki imajo 
cele kose dežel v svojih rokah, » k m e t j e , te-
daj so socialni demokrat je pač nasprotniki 
takih kmetov. Toda malim kmetom, ki mo-
rajo s svojimi rokami obdelavat i zemljo, so 
socialni demokrat je prijatelji. Zakaj ta mali 
kmet je trpin kakor delavec. Če ima več si-
nov, bodo nekateri izmed njih itak morali 
posta t i delavci. Hčere morajo iti služit, po-
stanejo torej tudi delavke. In za koga se 
bojujejo socialni demokrat je , če ne za te 
ljudi ? 

Poglejmo malo, kakšna je tista politika, 
ki jo podpirajo meščanske in klerikalne stran-
ke. Mnogokrat smo že dokazali, da se po-
rabi osem desetin vseh dohodkov, ki jih po-
bira država iz davkov, za 

vojaške namene. 
Letos so v delegacijah dovolili samo za 

nove ladje 312 milionov kron. Ka j pa ima 
kajžar, viničar, mali posestnik od bojnih bark , 
od kanonov, od vojašnic, t rdnjav itd. ? Davke, 
ki se porabl ja jo v ta namen, mora pač pla-
čevati. Ali beli naj si glavo, kolikor si hoče, 
pa si gotovo ne bo mogel domisliti, kaj na j 
njemu koristi vsa vojaščina. Pač pa so v 
državi ljudje, ki imajo od nje velikanski do-
biček. Velike tovarne, v katerih se izdeluje 
orožje, oklopi, ladje in druge vojne po t reb -
ščine, imajo tem več profita, čim več naroča 
država morilnega orodja pri njih. T a p o d -
jetja so v rokah največjih domačih in tujih 
kapitalistov. Zato je naravno, da se kapita-
listi potegujejo za več vojaštva, za več orožja, 
kajti denar, ki ga mora ljudstvo plačevati 
za te reči, se s teka v njihove žepe. 

Socialni demokra t je so nasprotniki teh 
ogromnih vojaških izdatkov. Oni zahtevajo, 
da se napravijo med državami pogodbe, ki 
naj zagotove mir in napravi jo vojne nepo-
trebne. K a j je to res škodljivo za kmečko 
ljudstvo? Ali ne bi bilo za kmeta bolje, če 
bi prišli socialni demokrat je do moči, p a bi 
se ogromni denar, ki se danes za vojaške 
reči pomeče v kapitalistične žepe, porabi l 
za ljudske potrebe, za zboljšanje zemljišč, 
pašnikov, planin, za ureditev hudournikov, 
rek itd., za osušenje močvirnih tal, za nakup 
dobre plemenske živine, za pospeševanje za-
družništva itd.? 

Za vse te reči danes ni denarja , ker 
g re vse za militarizem. In socialnim demo-
kra tom, ki hočejo, da bi denar ostal za ljud-
stvo, za delavsko, kmečko ljudstvo, pravijo, 
da so — sovražniki kmeta ! 

Obrtniki in socialisti. 
Z vso vsiljivostjo, katere so zmožne, po-

nujajo stare s t ranke obrtnikom svojo ljube-
zen. T o je vselej zanesljivo znamenje, da se 
bližajo volitve. Nikoli ne ljubijo klerikalci in 
liberalci vseh s tanov tako goreče, kakor v 
časih, ko potrebujejo njih glasove. V vsaki 
pesmi, ki jo zapojo obrtnikom, se pa ponav-
lja ena n o t a : Socialna demokracija sovraži 
obrtnike. 

Napredni narodi, pri katerih se je raz-
vila industrija in so gospodarske razmere 
našega časa jasnejše kakor pri nas, so 
so se po lagoma naučili, da je najbolje, sme-
jati se takim trdi tvam. Pri nas se še ne vidi 
tako bis t ro kapitalizem in gospodarska raz-
delitev, ki jo je povzročil, pa padajo take 
laži še na rodovitnejša tla kakor drugod. 
Socialno demokrat ična organizacija obr tni-
kov, kakršno na jdemo n. pr. na Dunaju ali 
v Pragi , je danes pri nas gotovo nemogoča. 
Ali vendar t reba povedat i resnico in zavrniti 
obrekovanje , kaj t i tudi pri nas mora priti 
čas, ko bodo obrtniki spoznali, da je vsa 

dosedanja takozvana obrtniška politika zgre-
šena in zavožena in vsekakor je bolje, če 

tudi srednji stanovi bi propadali hitreje, ka-
tastrofe bi jih zadevale nepripravljene in 

bodo t akra t vedeli, kam vodi pot, kakor pa beda bi bila ravno v tistih krogih najgroz-
če bi imeli stati pred puščavo, v kateri ne — T 3 ~ : — — J ? J ' •• • 
najdejo steze, 

V dobi kapitalizma propada obrtnija. 
Kapitalistična industrija uničuje malo obrt . 
T a k o uči socialna demokracija. Uči pa tako, 
ker dokazujejo to resnico vsakdanja dejstva, 
ker vidi vsako zdravo oko, da se veleindu-
strija razširja in vidi tudi, da propada mala 
obrt . 

Ali nasprotnikom je to malenkost. »Glejte! 
socialni demokratje hočejo uničiti malo obrt!« 
kriče, »torej so sovražniki obrtnikov«. 

A k o pove zdravnik, da ima bolnik di-
fterijo, ali da je tuberkuloza nevarna bolezen, 
je torej sovražnik ljudstva! 

Reakcionarni »nacionalni ekonomi« se 
radi sklicujejo na štatistiko. V njej se na jde 
včasi dokaz, da se je v gotovem času po-
večalo število malih podjetij. Teda j mislijo, 
da so ugnali socialiste v kozji rog in tro-
bijo, da se razvija obrt . 

Statistika je zelo koristna znanost, ali 
kakor znajo klerikalci spravljati zoologijo, 
arheologijo, paleontologijo, antropologijo, 
astronomijo in še celo vrs to drugih znanosti 
v soglasje s starim tes tamentom, tako se tudi 
s statistiko včasi lahko dokaže, kar ni. Usta-
novitev malih podjetij ne dokazuje, da se res 
lahko ohranijo. Kdor pove, koliko pomočni-
kov je začelo delati »na svojo roko« bi mo-
ral našteti tudi tiste mojstre, ki so nehali 
delati samostalno in že teda j bi se slika 
močno izpremenila. Potem bi bilo pa še 
t reba pogledati , kako živi večina takih moj-
strov. Ako nimajo kapitala za etabliranje, da 
morejo najeti večje število pomočnikov in 
tedaj živeti od njih dela, ne pa od svojega, 
niso v svoji samostalnosti nič druzega, ka -
kor delavci, ki morajo sami plačevati mezdo. 
V prvem slučaju pa ne pridejo naprej z obr t -
nijo, temveč s kapitalom. Čim več ga imajo, 
tem lože izhajajo, tem bolje zaslužijo, tem 
uspešneje se upirajo konkurenci močnejših. 
Ali naravno je, da delajo tedaj konkurenco 
slabejšim. Oni ne povzdigujejo obrtnije, tem-
več samo svoje podjetje na škodo drugim 
obrtnikom. In če gre kupčija, najamejo še 
več pomočnikov, nabavijo si stroje, razširjajo 
podjet je in naenkrat so — tovarnarji. Nič 
ne de, če tudi še ostanejo v svoji obrtniški 
zadrugi. 

Tak razvoj s pomočjo priženjenega ali 
podedovanega kapitala ne dokazuje prav nič 
na korist obrtnije. Da se spozna položaj 
obrti, je t reba pogledat i take male mojstre, 
ki nimajo kapitala, pa morajo živeti samo 
od obrti . Kdor pa trdi, da se takim godi 
dobro, ali da imajo lepo bodočnost, jih na-
ravnost slepi. 

Ali socialna demokracija ne obljubuje 
malim obrtnikom, da jih bode rešila, druge 
s tranke jim pa obljubujejo to. Ako bi šlo 
samo za obljube, bi jih raztresli tudi socialni 
demokrat je lahko poln koš med obrtnike, 
kajti več kakor obljubovati tudi drugi ne 
morejo. Brezvestno je pa, če se izvaja odtod, 
da sovraži socialna demokracija obrtnike. 

S trezno mislijo ni nič težkega, spo-
znati položaj. Socialna demokracija zastopa 
delavske interese; to je pred vsem treba 
imeti pred očmi, tedaj je spoznanje lahko. 

D e l a v c i i n o b r t n i k i i m a j o s k u p -
n e g a s o v r a ž n i k a , kateremu ie ime k a -
p i t a l i z e m . To temeljno dejstvo bi moralo 
odpret i oči tistim, ki še nalašč miže. Kapi-
talizem jemlje delavstvu svobodo, upogiba 
ga pod najhujši gospodarski jarem, obrtnijo 
pa uničuje. Delavci zapopadajo to resnico in 
se organizirajo za boj prot i kapitalizmu. 
Obrtniki pa prenašajo, da se jih ščuje proti 
— delavstvu, na korist kapitalizmu. Ako je 
sovražnik skupen, tedaj bo gotovo tudi mnogo 
interesov skupnih. Obrtniki, ki bi spoznali 
to, bi morali zavzeti napram socialni demo-
kraciji popolnoma novo stališče. 

Socialna demokracija se bojuje za iz-
boljšanje delavskega položaja. T o se p rav i : 
Socialni demokrat je hočejo, da si delavec 
lahko kupi dosti kruha in mesa ; da mu ni 
t reba hoditi bosemu in razcapanemu; da 
stanuje lahko v človeških sobah, pa ne v 
pasjih luknjah; da si lahko nabavi kakšno 
knjigo itd. itd. Mar je to na škodo obrtni-
kom? Izboljšanje delavskega gmotnega po-
ložaja je naravnos t p redpogoj za izboljšanje 
obrtniškega položaja. Ogromna večina kon-
sumentov pr ipada delavskemu razredu in 
obrtnik ne more prodaja t i svojih izdelkov, 
ker jih delavstvo ne more kupovati. Kjer 
imajo delavci tudi več denarja, ga imajo tudi 
obrtniki. 

Socialna demokracija ni stranka obrtni-
kov in ne more biti. Take s tranke sploh ni. 
Ali vendar je socialna demokracija obrtniji 
najbolj koristna stranka. Kajti v gigantičnem 
boju med delom in kapitalom, katerega ne 
more nihče ustaviti, je socialna demokracija 
tista, ki oblažuje in ki odstranjuje največje 
brutalnosti. Ako ne bi zadrževale strokovne 

nejša. Boj, ki ga vodi delavstvo proti kapi-
talizmu, povzroča, da mali obrtniki še lahko 
dihajo. Ščuvati obrtnike prot i socialni demo-
kraciji, je torej norost. 

Sodrugi! 
Ne pozabite na vol i lni sklad! Če ho-

č e m o doseči uspehe pri vol i tvah, je treba 
opraviti m n o g o dela, izvršiti m n o g o pri-
prav in to gre v denar! Mislite na t o ! 
1 * <** m ' 'i ' /V \* •M * ~ i v »rv»_r 

Domače vesti. 
Ljubljana in Kranjsko. 

Nedeljski volilni in protestni shod. 
Predrznost, s katero nastopajo klerikalci 

posebno v Ljubljani, je dala povod, da je 
socialno demokratična s t ranka sklicala poseben 
volilen shod, da protestira prot i politiki, ki 
ima vse znake brezprimerne nepoštenosti, 
kakršne je zmožen le zlobni srednjeveški 
klerikalizem. Shod, ki se je vršil v Mestnem 
domu, je bil izvrstno obiskan. Otvoril ga je 
sodr. A. Kristan. V predsedstvo so bili iz-
voljeni sodrug i : Petrič, dr. Tomšič in Mlinar. 
Na shodu je poročal jako obširno sodrugE . 
Kristan. 

V svojem govoru je izvajal poročevalec, 
da je volilni boj pač včasi ostrejši včasi 
milejši, toda če zavzema politični boj take 
oblike, kakršne so uvedli dr. Šušteršič, Krek 
in Lampe na Slovenskem, pa že presega vse 
meje. »Slovenec« skuša zopet povesti s tvar 
na drug tir. Da bi zmešal sled, da bi slepil 
javnost, hoče nodtikati socialni demokraciji, 
kakor da bi ta hotela jemati liberalno s tranko 
v zaščito. Bodi tem ljudem, ki pričenjajo v 
svoji objestnosti uvajati po svojih shodih v 
Unionu nepoštenost v politično bojevanje, 
povedano, da socialna demokracija ne mara 
biti niti advokat katerekoli s t ranke pa tudi 
ne sprejeti suženjskih verig, ki jih klerikalci 
hočejo na vsak način razpeti na ves sloven-
ski narod. 

Liberalci sprejemajo ves ta boj mirno. 
Nobene druge obrambe ne poznajo nego to, 
c a kličejo državnega pravdnika in pa policijo 
na pomoč. 

Takega koraka pa ne bo socialna 
demokracija nikoli zavzemala, ker ne more 
dopuščati , da bi se uvajal sistem v političen 
boj, kakršnega hoče klerikalizem. Politični 
bojkot ni naperjen le prot i eni ali drugi 
stranki, politični bojkot je napovedan vsem, 
ki ne popadajo pred klerikalizmom na kolena, 
vsem, ki nočejo lizati prahu s čevljev kleri-
kalnih mogotcev. T a bojkot je logično na-
perjen tudi proti nam. 

Klerikalizem že izvaja ta politični bojkot, 
izvaja ga povsod, kjer ima moč, kjer je go-
spodar. Vzemimo le na primer deželno upravo. 
Deželni odborniki bi morali biti enako pra-
vični vsem deželanom, a ni tako. Če pride v 
deželni dvorec deputacija, jo vprašajo tam, 
je li član pris taš klerikalne s t ranke in če ni, ji 
pokažejo lahko vrata . Klerikalci niso v de-
želnem dvorcu reprezentantje dežele, nego le 
reprezentantje klerikalizma, kar je vendar t ako 
v nebo kričeča krivica, da je ne more in ne 
sme prenašati kranjsko prebivalstvo. 

S političnim bojkotom hočejo klerikalci 
osvojiti še vse one postojanke, ki jih sedaj 
še nimajo v svojih krempljih. In prot i boj-
kotu protest i ramo mi. 

Zgodovina razvoja je taka, da pri nas 
klerikalizem sicer še napreduje, a je že tako 
rekoč na vrhuncu svoje moči, dasi je 
ta moč morda le navidezna, ker ima kleri-
kalizem v svoji sredi neštevilno ljudi, ki so 
se mu vdali iz dobičkarstva, iz neumnosti, 
pa imamo tudi ljudi med njimi, ki so pri 
njih, da tam uganjajo svoje zlobnosti. A tedaj 
ko doseže vso moč, ki si jo želi, ko prikrevsa 
počasi do vrhunca svoje moči, tedaj bo kle-
rikalizem moral opaziti, da je na drugi strani 
njegove moči prepad, ki se vanj zvrne hitreje 
nego mi sami to pričakujemo. Pri nas imamo 
enak politični razvoj, kakršnega so imeli v 
Spodnji Avstrij i in na Dunaju. Tega naj nikar 
ne tajimo, ne slepimo s e ; le to prednost 
imamo pri nas, da se bo klerikalizem pri nas 
zrušil, čim pride do popolne moči, mahoma, 
ker slovenski narod bo šibo, ki jo vihti kle-
rikalizem nad njim, v svojem spoznanju izvil 
iz rok zatiralcem prej nego je to bilo mogoče 
drugod. In tudi korit ne bo dovolj za vse! 

Če se ozremo nekoliko v zgodovino, nam 
ta pokaže pač, da je politika na Slovenskem 
čisto zavožena, da je pravzaprav tudi libe-
ralec le klerikalec. Ne posta ja jmo osebni! 
T o d a ker je zgodovina taka, jo moramo 
upoštevati. O bivšem ljubljanskem županu je 
vendar vsakdo mislil, da je napreden, svo-
bodomiseln, ali komaj je bil nav Dunaju, pa 

organizacije vsaj deloma, kapritalis^fteg&iab-iifife- $ata(jiIc$jtogyaiiui<«3>poxiujal Šušteršiču in 
solutizma in njegove všepogožnosti,- t eda j se ko ga ta ni maral , je pprdpisailrdalniatinskim 
ne bi le delavcu vse hujše godilo, ampak »popom« krščanskosocialen progranr. iIii«iaj 

se je zgodilo glede septembrskih dogodkov 
v par lamentu? Vse se je nekako »razlezlo« 
in Ljubljana ni dobila niti najmanjšega mo-
ralnega zadoščenja, ki bi ga ji bil moral dati 
vsaj par lament . Storilo se ni ničesar, ker 
slovenski poslanci niso imeli volje, da bi kaj 
storili. Če bi bil v par lamentu slovenski so-
cialni demokra t , bi ta imel v tem primeru 
zaslombo pri 88 poslancih vseh narodnost i , 
in bi mu bila dana prilika, da bi bil s tvar 
pojasnil tam. 

In še niti ne govorimo o socialnih re-
formah! Avstrija je danes tako klerikalna, da 
še ni bila nikoli tako, čeprav so imele v par-
lamentu svobodomiselne stranke večino. Ome-
njati moramo pa, da je avstrijski klerikalizem 
najboljši zagovornik marinizma in militarizma. 
Milione dovoljujejo, sporazumno z liberalnimi 
strankami, dasi bi prav Slovenci morali biti 
že z narodnostnega stališča proti marinizmu 
in proti sistematičnemu germaniziranju po tom 
armade. Če se jim ljudstvo ne smili, ki mora 
nositi grozna bremena, na j bi vsaj ne trdili, 
da so zaščitniki Slovencev. Vojaške potreb-
ščine izdelujejo velike tovarne, ki so v rokah 
velikih bank, pa kupičijo denar, ga posojajo 
državi, kjer zopet nosi obresti velekapitalistom, 
a plačujejo jih državljani. S pospeševanjem 
militarizma, ki je naperjen pravzaprav proti 
notranjemu »sovražniku«, pospešujejo vsi slo-
venski poslanci le zatiranje t istega naroda, 
na katerega svetinjo navidezno prisezajo. So-
cialna demokracija ve, da sta tukaj le dva 
tabora , delavski in kapitalistiški, da so v 
kapitalističnem taboru liberalci in klerikalci 
in da je zaradi tega boj naša bodočnost. Mi-
litaristični krogi nalašč silijo, da se poveča 
na jugu vojna sila, ker se jim s tem orno-
gočuje germanizacija pomorskih krajev. Slo-
venci pa so bili že s tem napravili veliko 
neumnost, ker so bili prot i italijanskemu 
vseučilišču; torej glasujejo proti kulturnemu 
zavodu soseda, ki ni nevaren, ne pa proti 
zahtevam, ki nas materialno in narodnostno 
ubijajo. 

Ali že zmagamo ali ne pri bodočih vo-
l i tvah: gotovo pa je, da bo delavec čutil 
bremena, ki mu jih na laga jo delavski »pri-
jatelji«, da bo obrtnik čutil, da njegova obrt 
propada , da bo mali kmet čutil, da nima 
nič od vseh tistih del, ki jih naroča država 
pri velekapitalistih, in zdanilo se bo. Naš 
boj je v tej smeri začrtan in v tej smeri se 
razvija vse in vse kar spada v naše delavske 
vrste, pride k nam. Saj so n. pr. uradniki 
bili nedostopni socialistiškim idejam, t ak ra t 
ko so shajali s svojo plačo do 25. v mesecu, 
a danes ne shajajo niti do 20. in če začne 
posameznik misliti, pa mora uvideti, da če 
se izkoriščanje pri življenskih potrebščinah 
veča, pa izmetava denar za stvari, ki nam 
niso potrebne, ki pravijo, da so v obrambo 
domovine, tiste domovine, katero so nam 
že pobasali kloštri, škofje in drugi velepo-
sestniki, potem morajo tudi ti sloji priti do 
t is tega prepričanja, do kakršnega smo prišli 
mi, namreč, da zanje ne ostane nič. 

Namesto da bi se zidale šole, se zidajo 
kasarne, namesto da bi se pospeševale so-
cialne zahteve, jih ovirajo na vse mogoče 
načine in t e g a socialna demokracija ne bo 
zagovarjala, nego bo vodila najostrejši boj 
proti tej politiki. 

Poročevalec pravi k sklepu: Če so Ljub-
ljančani občutili dovolj ves tiranizem in vso 
neuspelo poli t iko meščanskih strank, potem 
naj volijo socialnodemokratično, zakaj le so-
cialno demokratičen poslanec bi imel za Ljub-
ljano kaj pomena, ker bi ne bil sam v par-
lamentu, ker bi utegnil res odločno zasto-
pat i interese Ljubljančanov. 

Sodrug A. Kristan priporoča, da naj 
ljubljanski volilci volijo dne 13. junija so-
druga E tb ina Kris tana in naj agitirajo so-
cialnodemokratično. 

Na to je zaključil sodr . dr. Tomšič z 
apelom na volilce velevažni shod. 

— Dr . Ivan Š u š t e r š i č ubija socialno 
demokracijo po ljubljanski okolici in p o m a -
gajo mu klerikalni agitatorji , ki slabi primer 
še slabše posnemajo. Dr . Šušteršič ne ve o 
socialni demokracij i nič druzega, kakor da 
ji gre »za prot iversko gonjo, za brezversko 
šolo, brezverski zakon in podobne reči po 
francoskem in por tugalskem vzorcu«. Čudno 
je vsekakor, kako malo idejnega sporazuma 
(e v klerikalni stranki med voditelji. Dr. Krek 
n. pr. zna včasi povedati , da je socialna de-
mokracija realna s t ranka in v državnem 
zboru se je ravno v svojih sodbah o soci-
alni demokraciji kazal tako modernega, da 
so ljudje, ki ne poznajo natančneje sloven-
skih razmer, kar strmeli. Dr. Šušteršič pa p o -
stavlja svojega tovariša na laž, kamor pride. 
Ali tudi v ljubljanski okolici ni več vse tako, 
kakor je bilo včasi. O socialni demokraciji 
dobivajo ljudje že tudi od drugih ljudi po-
jasnila kakor od voditelja klerikalne s t ranke 
in od župnikov in kaplanov. Zato je pa tudi 
vsak dan več tistih, ki poznajo d e l o socialne 
demokracije in vedo, da se zadnja štiri leta 
nobena s t ranka v državnem zboru ni toliko 
trudila za l judstvo kolikor socialna demo-

k r a c i j a . Shodi v ljubljanski okolici prav lepo 
svia t j 
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kažejo izpremembo. Ne le delavci, ampak 
tudi mali kmetje in obrtniki prihajajo tru-
moma na socialno demokratične shode pa 
pritrjujejo besedam naših govornikov, ker 
spoznavajo, da so resnične in da je samo od 
zmage socialnih demokratov pričakovati po-
moči za delavno ljudstvo. Volitve bodo že 
pokazale, da stare klerikalne fraze nimajo 
več t istego uspeha kakor nekdaj. 

— V e s v čudu nas vprašuje »Slove-
nec«, kje so ostali naši protesti, ko je imel 
dr. Tavčar glavno besedo v deželi. Resnici 
na ljubo in z obžalovanjem moramo priznati, 
da socialna demokracija nima toliko časa, 
da bi mogla protestirati prot i vsaki krivici, 
ki jo store nasprotniki. Ali vse krivice niso 
enako velike in če smo zdaj protestirali prot i 
žuganju klerikalne gospode, se je zgodilo 
zato, ker je najnovejši terorizem klerikalne 
stranke oziroma njenih voditeljev močno pre-
koračil tiste meje, ob katerih se da še mol-
čati. Nikar pa naj se »Slovenec« ne dela 
tako, kakor da bi bili socialni demokratje 
doslej spali. Klerikalni list se morda še spo-
minja na afero nekega uradnika pri dežel-
nem odboru, kateremu se je zgodila krivica, 
ko je bil v deželnem dvorcu še stari režim. 
Morda se spominja tudi še na afero drja. 
Robide. V teh in še v mnogih drugih slu-
čajih so socialni demokratje tako odločno 
nastopili, da jim pač nihče ne more očitati 
enostranosti. In prepričani naj bodo kleri-
kalci, da tudi zanaprej ne bomo molčali, če 
bodo terorizirali. 

— Nezadovoljni s o z našim nedeljskim 
shodom klerikalni in liberalni časopisi. Tako 
je prav. V tej nezadovoljnosti že tiči prizna-
nje, da je socialno demokratična stranka 
zvesta sama sebi in da hodi brezobzirno po 
tisti poti, katero je spoznala za pravo. Da 
je naš shod tega ali onega razočaral, je pač 
mogoče. Ali socialna demokracija ga ni skli-
cala, da ustreže temu ali onemu, temveč 
zato, da precizira v važnem trenotku svoje 
stališče. Socialni demokrat je so bili na shodu 
pač zadovoljni; toda kdor zna gledati z jas-
nimi očmi, je lahko opazil, da je bil zado-
voljen tudi šo marsikdo, ki do tega časa ni 
bil socialni demokrat. Zakaj mnogo je bilo 
takih, ki so doslej sodili socialno demokra-
cijo samo p o govoricah, ki jih trosijo na-
sprotniki, po govoricah, ki so v kričečem 
nasprotju z resnico. Čim bolj so nasprotniki 
zadovoljni, tem več razloga imamo mi, da 
smo lahko zadovoljni. 

— Pets to ljudi je naštel »Slovenec« na 
našem nedeljskem shodu. Izjemoma se lahko 
pravi, da morda enkrat ni namenoma lagal, 
zakaj ko se je dvorana napolnila, so se mo-
rali ljudje tudi pred mizo časnišk'h poroče-
valcev postaviti v tako gostih gručah, da 
gospodje reporterj i niso mogli ničesar videti. 
Seveda bi bila vestnega poročevalca že ta 
stiska pred odrom morala spravit i na misel, 
da mora biti s prostorom že zelo tesno. In 
t ako je bilo v resnici. Dvorana je bila tako 
polna, da ni nihče več mogel vanjo; morala 
se je odpreti tudi zadnja soba. A tudi to ni 
zadostovalo. Polna je bila tudi galerija in še 
vedno je ostala velika skupina na hodniku. 
K d o r pozna prostore v »Mestnem domu«, 
bo torej približno precej natančno uganil, 
kako velikanska je bila udeležba. Po pravici 
se lahko pravi, da je tak shod v Ljubljani 
sploh redek dogodek. Da bi »Slovenec« rad 
utajil to dejstvo, je lahko umljivo. Prvič bi 
klerikalci radi sami sebi sugerirali, da ni nji-
hovo rohnenje razburilo ljudstva, drugič bi 
svojim čitateljem pred volitvami radi dopo-
vedali, da ni socialno demokratičnih volilcev 
v Ljubljani. Prav zato, ker je resnica vse 
drugačna, nas pa njihove laži nič ne vzne-
mirjajo. Dan 13. junija jim bo že pokazal, da 
se je marsikaj izpremenilo ter da je t reba 
socialno demokracijo tudi v Ljubljani prav 
resno upoštevati. 

— Libera lc i s o hudi, kadar pravimo, 
da je njihova politika zakrivila sedanji polo-
žaj v deželi in pospešila razvoj klerikalne 
moči, Ali to ni naša krivica in mi ne mo-
remo izpremeniti dejstva. Brez grehov libe-
ralne politike ne bi bili klerikalci nikdar po-
stali tako mogočni in prepotentni, kakor so. 
Bila je pač doba, ko so liberalci imeli jako 
veliko moč v deželi. Te moči pa nikdar niso 
porabili v prid ljudstvu in niti ne za poli-
tično vzgojo in izobrazbo ljudstva. Mesta so 
smatrali za svojo po božji previdnosti za ve-
komaj določeno posest, po deželi pa so se 
opirali na posamezne magnate , ki so seveda 
varovali svoje interese in t ako spravljali 
s t ranko boljinbolj v nasprot je z interesi ljud-
stva. Za politični in socialni razvoj so bili 
slepi. Da prihajajo z novim časom nove po-
trebe in nove ideje, jim ni šlo v glavo. So-
cialni demokraciji so metali polena pod noge, 
kjer so le mogli. Nas so ovirali, sami niso 

nič pridobili, profit pa so morali imeti kle-
rikalci. V Ljubljani so se upirali vsaki vo-
lilni reformi, ko so bili tako vplivni, da bi 
bili lahko uveljavili volilni red, ki bi bil 
lahko ustrezal njihovim potrebam, če bi bil 
le količkaj resnično demokratičen. Ali da ne 
bi dobili male opozicije, zlasti da ne bi prišlo 
par socialnih demokratov v občinski svet, so 
zavlačili reformo petnajst let in zdaj imajo 
volilni red, ki so jim ga oktroirali klerikalci. 
Prav tako je bilo v deželnem zboru. Res da 
ni v njem niti enega socialnega demokrata, 
ali zato imajo klerikalci absolutno večino. 
T a k o je in nič d rugače ; a če se sedaj ke-
sajo, je prepozno. 

— „ S l o v e n e c " trdi, da ni klerikalna 
s t ranka nikdar nobenemu človeku, najsi bode 
te ali one politične barve, krivice delala in 
je tudi v prihodnje ne bode delala. Mi bi 
bili že jako zadovoljni, če bi to držalo za 
prihodnost. T o d a če »Slovenec« govori o 
preteklosti tako, prihaja človek v zadrego, 
ali naj bi se jezil ali pa smejal. Klerikalci 
nastavljajo t a m , kjer imajo moč, svoje pri-
staše, ne glede na to, če so drugi kompe-
tenti bolj sposobni. Celo izpodrinili so že 
ljudi iz služb, le zato, da so spravili svoje 
manj sposobne ljudi na njih mesta. Ali so 
n. pr . pozabili na muzejsko afero? Če »Slo-
venec« misli, da take reči niso krivice, ima 
za to pač premalo razvit občutek. Po kleri-
kalnih podjetjih, ne le po takih, ki so v pri-
vatnih rokah klerikalcev, ampak tudi po ta-
kih, ki se morajo smatrat i za podjetja kleri-
kalne stranke, delajo delavcem največje te-
žave in jih preganjajo zaradi strokovne or-
ganizacije. Ali to ni krivica? Pa tudi to je 
krivica, če se klerikalcu pogoduje v zadevi, 
v kateri se neklerikalec odganja. Vsa kleri-
kalna elokvenca ne spravi iz sveta, da de-
želni odbor v svojem uradu ne sme biti 
strankarski, ampak da je njegova dolžnost 
popolna nepristranost. Deželni odbornik je 
doma, v gostilni, v kavarni, na shodu, kjer-
koli hoče lahko klerikalec, ali v svojem uradu 
mora biti deželni odbornik in nič drugega 
ne. V uradu mu ne sme biti nič mar, ali so 
tisti ljudje, s katerimi ima opraviti , klerikalci 
ali socialisti, liberalci ali anarhisti. Tisti hip, 
ko je zapostavil nepristranost, je postal kri-
vičen. 

— S o c i a l n o demokratična stranka 
nima n ičesar v svojem programu, kar bi 
bilo koristilo komu drugemu, kakor delavcem; 
tako govore nasprotniki, da bi ustavili strujo 
novih pristašev, ki iščejo zavetišča v taboru 
socialne demokracije, ko ga niso našli nikjer 
drugod. Z besedo »delavec« se pri nas zelo 
lahkoumno greši in prezira se nalašč ali pa 
iz neznanja, d a j e socialna demokracija s tranka 
d e l a v s k e g a r a z r e d a , ne pa samo enega 
ali druzega delavskega sloja. V smislu soci-
alizma se ne morejo rešiti samo ru-
darji, mizarji ali tobačni delavci, temveč 
ravno tako učitelji, umetniki, uradniki, ki so 
potisnjeni v nedostojno situacijo, da morajo 
oddajat i privatnemu ali državnemu kapita-
lizmu svoje delo, kruh pa jim reže kapitali-
zem kakor nesvobodnim po svoji volji. Krog 
delavstva je veliko širši, nego se navadno 
sodi. Pogledati je treba n. pr. le v različne 
obrtniške domačije. Brezštevilni so mali moj-
stri, ki s svojim delom ne morejo zaslužiti 
nič več kakor njih pomočniki, kateri se to-
rej ne morejo uvrstiti med »podjetnike«, tem-
več so delavci, ki si morajo sami plačevati 
mezdo. Ravno take so razmere tisočerih 
malih kmetov, ki so v resnici samo polje-
delski delavci in ki često že delajo na tujem 
gruntu, ker znašajo dolgovi toliko ali pa 
včasi celo več, nego je vredna njih »posest«. 
Po naravi socialnega zakona je socialna de-
mokracija s t ranka vseh teh slojev, ki so vsi 
potrebni ne ureditve sedanjega socialnega 
»reda«, temveč rešitve iz njega. Sploh pa 
more samo nevednost podtikati socialni de-
mokraciji, da ne deluje za splošne koristi 
ljudstva. V njenem programu stoje na od-
ličnem mestu politične pravice. Bojuje se za 
neomejeno zborovalno, združevalno, tiskovno 
svobodo. Velika mora biti omejenost tistih, 
ki ne vidijo, da je uresničenje teh zahtev 
pridobitev za vse sloje, ki so potlačeni, od-
visni in izkoriščani in ki potrebujejo največje 
svobode gibanja, ako si hočejo priboriti ka-
kršnokoli izboljšanje. Socialna demokracija 
zahteva davčno reformo. Kapitalisti in vele-
posestniki seveda ne morejo soglašati s tako 
zahtevo, ki bi obremenila njih polne bla-
gajne. Ali pa ne bi t aka preosnova, sloneča 
na progresivnem dohodninskem davku, raz-
bremenila malega kmeta ravno tako kakor 
železniškega uslužbenca, uradnika enako ka-
kor tovarniškega delavca? Socialna demo-
kracija se bojuje za brezplačen pouk. Ako 
je dandanes velika skrb družinskega očeta 
za njegov lastni obstanek, koliko bolj ga 
mori še skrb za ot roka? Sklicevanje na si-

nove siromašnih staršev, ki so se preborili s 
pridnostjo, z »zmernostjo« in s podobnimi 
lepimi lastnostmi do najvišjih izkušenj, je zelo 
frivolno. Kdor je moral sam študirati v ena-
kih razmerah, ve, kakšna loterija je lov za 
inštrukcijami in štipendijami in ve tudi, ko-
liko stotin nadarjenih dijakov ne doseže ni-
koli svojega cilja, koliko talentiranih, celo 
ženijalnih »faliranih študentov« se potika 
okoli, ker niso mogli premagati dijaške bede. 
Za vsakega neimovitega očeta, pa naj nosi 
delavsko bluzo ali pa »škrice«, je brezplač-
nost šolskega pouka neizmerne važnosti, a 
kdo naj goni to vprašanje k rešitvi, ako ni 
socialne demokracije? Liberalna stranka, ki 
je itak izgubila zmožnost za prakt ično delo 
in je v zadnjem državnozborskem zasedanju 
razkrila pomanjkanje vsake določene smeri, 
se mora ozirati v prvi vrsti na svoje bogate 
pristaše. Take reforme se pa ne morejo izvr-
ševati, ne da bi morali bogatini odpirati svoj 
mošnjiček. Klerikalna stranka pa ne more 
rabiti konkurence, katero bi tedaj delali svo-
bodni zavodi njenim Alojzijeviščem, Marija-
niščem, škofovskim gimnazijam itd. Treba je 
le vzeti v roko socialno demokratični pro-
gram, treba je nekoliko študirati socializem, 
pa se razprše predsodki kakor megla pod 
solncem in dozori prepričanje, da je prava, 
splošna ljudska stranka ravno socialna de-
mokracija. 

— G o s p o d Mihael Verovšek, magi-
stratni uradnik in posestnik v Vodmatu je, 
kakor se nam poroča, dvema strankama od-
povedal stanovanje samo zato, ker je slutil, 
da sta pri občinskih volitvah glasovali so-
cialno demokratično. Beležimo, da se dogo-
dek otme pozabnosti, ker bo že še prišla 
prilika, da spomnimo gospoda Verovška na 
to njegovo »junaštvo« 1 

— V zadnji „Naši Moči" sem zasledil 
dve veliki laži. Prva laž je obsežena v uvod-
niku, ki pravi, da sta se v nedeljo 14. maja 
dva sodruga, ki sta šla z nekega socialno 
demokratičnega shoda v Ljubljani, razgo-
var ja la : » T i , K r i s t a n j e d a n e s p o -
š t e n o z a b a v l j a l č e z f a r j e » , nakar je 
drugi dostavil : » T u d i K o c m u r j e d o -
b r o z a b a v l j a l č e z Š u s t e r š i č a . « — 
Stvar je sicer malenkostna, toda značilna, 
ker si jo je člankar izmislil, da ne rečem 
z l a g a l . V nedeljo 14. maja namreč sploh 
nisem bil v Ljubljani, kakor tudi ne nedeljo 
poprej, še manj pa da bi bil v aprilu ali 
maju govoril na kakem shodu skupno s so-
drugom Anton ali Etbin Kristanom. — Druga 
laž je dopis v celem obsegu, ki govori o 
socialno demokratičnem volilnem shodu v 
Šmarjeti na Štajerskem. Jože G o s t i n č a r , 
odgovorni urednik »Naše Moči«, mi bo že 
oprostil, če izrečem sumnjo, da je bil dopis 
skovan v uredništvu na podlagi poročila v 
»Rdečem Praporu«. Infamna laž je končno, 
da »jo je sodrug M i h e v č odkuril v Ame-
riko«, ker živi v Trstu in se neki prav dobro 
počuti ter bo napravil voditeljem »Prometne 
zveze« še mnogo sivih las. — Grdo je, če 
človek piše neresnico, še grše pa , če vedoma 
laže. Zapomnite si to, gosp. Gostinčar, ki 
ste odgovorni za vse laži, ki so v Vašem 
listu I — I. Kocmur. 

— Lesni delavci , p o z o r ! V četrtek, 
dne 25. maja 1911 sklicujemo v salon re-
stavracije »pri Levu« na Marije Terezije 
cesti s p l o š e n s h o d l e s n i h d e l a v c e v . 
Začetek shoda točno ob 9. dopoldne. Dnevni 
r e d : 1. Poročilo o zadnjem zvezinem zboro-
vanju v Brnu. 2. Razgovor o 5o/0 povišanju 
plače, ki stopi v zmislu določil delovne po-
godbe dne 1. junija 1911 v veljavo. 3. Pred-
logi in nasveti. Z ozirom na važnos: dnev-
nega reda poživljamo tovariše mizarje, strojne 
in lesne delavce sploh, da s , shoda udele-
žite vsi zanesljivo in ob določenem času. 

O d b o r . 
— Hotič pri Litiji. Pri nas se je zgodilo 

v nedeljo nekaj nenavadnega: imeli smo socialno 
demokratičen volilni shod, na katerem je poročal 
sodr. Kocmur iz Ljubljane. Vodilna misel njego-
vega govora je bila, da je med malim kmetom in 
delavcem veliko skupnega, vsled česar ni nobe-
nega vzroka, da ne bi delavci in kmetje skupno 
korakali v boju za svoj obstanek. Če se povišajo 
davki in podraže življenske potrebščine, je to 
udarec za oba, ker oba morata kupovati. Med 
kmetom in kmetom je razloček, kakor med obrt-
nikom in industrijalcem. Bližja sta si delavec in 
kmet, nego mali posestnik in veleagrarec. Govor-
nik je dokazal s številkami, pa je politika S. L. S. 
le v prid veleagrarcem, nasprotuje pa pravemu 
kmetu, ki jih je na Kranjskem nad 90°/0. Zdaj hoče 
biti vsak kandidat kmet, najmanj pa kmečki sin, 
po volitvah vas bo pa tožil, češ, da ste ga pso-
vali, ako ste mu rekli, da, je kmet. Politika je 
gospodarstvo; in kakor trezen gospodar pri na-
kupu blaga prevdarja in izbira, tako mora delati 
tudi v politiki, ako noče, da bo opeharjen. Pa-
metna gospodinja ne gre več k trgovcu, ki jo je 
oguljufal Tak trgovec je slovenska klerikalna 
stranka, ki obeta rešitev vsem stanovom, pa so 
jo le široka usta. Shod, ki ga je vodil učitelj g. 
R i g 1 e r , je bil izborno obiskan. V Hotiču bo 
dobil sodrug F r a n c B a r t l , u p r a v i t e l j v 
L j u b l j a n i , precej glasov. 

Štajersko . 
— Zidani Most. (Dva klerikalna shoda pod 

varstvom orožnikov) Dne 21. t. m. sta bila v Loki 
ob 8., v Širjah pa ob 11. dopoldne klerikalna shoda 
pod vodstvom .Kmečke zveze". Vsak, kdor je ko-
ličkaj mislil, je lahko spoznal, da ima dr. Benkovič 
zelo slabo vest, ker si ne upa drugače priti med 
volilce, kakor da ima 8 orožnikov ob strani. Vi-
delo se je, kako so se kmetje spogledovali in drug 
druzega vpraševali, kaj to pomeni, da ima orož-
nike seboj. Saj imajo tudi druge stranke shode, 
pa nimajo nikdar orožnikov. Slišalo se je kmeta 
govoriti: „Kako more to biti? Če imajo socijalni 
demokrati shod, gre lahko vsak poslušat in vsak 
lahko pove svoje mnenje, tukaj smejo pa samo 
tisti noter, ki imajo listke. Saj so volilni shodi!" 
Shod v Loki je bil slabo obiskan; največ je bilo 
otrok in pa takšnih, ki ne smejo voliti. Kako jim 
je dr. Benkovič govoril in pel, nam ni znano, ker 
ni smel od druge stranke nihče blizu. Več nam 
je znano o shodu v Širjah. Tukaj je Benkovič do-
bil, kar je iskal. Spravile so se ženske nad njega, 
ki so ga pošteno obdelale in še župnika zraven. 
Tu so se slišale take-le: „Danes pa niste bili nič 
lačni, ste pa lahko 10. mašo imeli, ker je Benko-
vič prišel; drugače je pa ne morete imeti! Pravite, 
da ne morete biti toliko časa brez zajterka . . . 
Dr. Benkovič je mislil, da ga bodo socialni demo-
krati s koli čakali, pa se je grozno zmotil. Vsa-
kega prsta bi bilo škoda, ki bi se dvignil nanj. 
Dr. Benkovič naj si le zapomni, da živimo mi že 
v takem stoletju, da se ne bojujemo s poleni, 
ampak s prepričanjem in z argumenti. Volilci, tu-
kaj imate ogledalo, kaj zna dr. Benkovič. Njemu 
ni ne za kmeta ne za delavca, ampak le za gla-
sove, ki bi jih rad tako dobil kakor pred štirimi 
leti. On špekulira na nezavednost ljudstva, ali to 
ljudstvo mu bo pri volitvi pokazalo, da ni tako 
neumno, kakor bi on rad. Zdaj hodi dr. Benkovič 
z orožniki lovit glasove, ljudstvo pa mora plače-
vati te orožnike. Kaj pač zato, da delajo drju. 
Benkoviču asistenco? Ce druge stranke lahko 
agitirajo brez orožnikov, tedaj bi menda že tudi 
dr. Benkovič lahko brez njih iashajal. A če se je 
zameril ljudstvu, kateremu je pred štirimi leti 
obljuboval hribe in doline, potem pa ničesar sto-
ril, če je temu ljudstvu zameril, je čisto sam kriv. 
Mi sičer ne verjamemo, da bi se moral dr. Ben-
kovič bati za svojo telesno varnost; v tistih kra-
jih, v katerih odločujejo socialni demokratje, go-
tovo ne. Ali dr. Benkovič je včasi sam zanašal 
divjaške šege med ljudstvo; njegova navada je 
hujskati, zdaj pa se menda spominja pregovora, 
da žanje vihar, kdor je sejal veter. S strahova-
njem se lahko doseže uspeh, ampak trajno to ne 
gre. Socialni demokratje niso nikdar delovali s 
tako sirovostjo in nasilnostjo, ampak so pouče-
vali in poučevali ljudstvo v najtežjih časih. To 
delo je bilo težje, ampak zdaj zore sadovi ln ti 
bodo trajni. Socialni demokratje pričakujejo dan 
13. junija z mirnim, a trdnim zaupanjem. 

— Spodnja Pulskava. Dne 21. t. m. je bil 
v gostilni g. Smeh na Spodnji Pulskavi ob 9. dop. 
volilni shod, na katerem je govoril naš kandidat 
sodrug Alfred Pičinin. Udeležilo se ga je toliko 
ljudstva, da sta bili obe dvorani natlačeni; v veži 
iu od zunaj pri oknih, ki so bila odprta, so po-
slušali volilci, ker ni bilo prostora v dvorani. Prišli 
so tudi razgrajači nemške nacionalne stranke, tu-
kajšnji uradniki, poduradniki in tovarnar Stein-
klauber jun. z namenom, da bi razbili shod, kar 
pa se jim ni posrečilo. Pod predsedništvom gosp. 
Z e 1 a n a je dobil prvi besedo sodrug Pičinin, ki 
je v jedrnatih besedah razložil program soc.-de-
mok. stranke ter delovanje meščanskih strank v 
državnem zboru zadnjih 4 let. Iz njegovega govora 
je bilo spoznati, da je samo soč. demok. stranka 
strogo dosledno zastopala v resnici ljudske koristi, 
čemur so tudi navzoči pritrjevali. Nato je dobil 
naš sodrug in kandidat 24. volilnega okraja Ivan 
P e t e l i n š e k besedo, ter je govoril v nemškem 
jeziku in razvil naš program. Kjer so ga pa nemški 
nacionalci motili z medklici, je pošteno obračunal 
z njimi. Ko je razložil delovanje nemško naci-
onal. poslancev v državnem zboru, so začeli tuliti 
kakor zverine, naši sodrugi so enega postavili 
na hladno in potem se je počakalo Vi ure, da se 
je moglo zborovati dalje. Za njim je dobil besedo 
veliki germanec Schwab adjunkt na Pragerskem, 
ki ga že vsak otrok pozna, in klobasal o narod-
nem vprašanju, da še sam ni vedel, kaj hoče. Ko 
mu je neki kmet rekel, naj pove kaj za kmeta, 
pa ne takšne neumnosti, da še sam ne ve, kaj 
govori, je povedal, da so železničarji že nekaj do-
bili, za kmeta pa soc. demokracija še nič ni sto-
rila. Rekel je: „Kmet je danes res obložen z davki 
ali davki morajo biti, kmet pa si mora pomagati 
s tem, da podraži svoje pridelke, da lahko potem 
davke plača; ali če kmet zviša za 2 vin. mleko 
je prva soc. demok. stranka, ki kmeta napade. 
Ona še dosedaj za kmeta ni ničesar storila in tudi 
ne bo". Ko je potem govoril še tovarnar Stein-
klauber, in rekel, da potrebujemo vojake, bojne 
ladje in topove (seveda da bodo varovali njegov 
kapital) je dobil sodrug Pičinin besedo in obra-
čunal s predgovornikom. Povedal je tudi, da je 
kandidat Štajercjančeve stranke Ludvik Kresnik 
16. t. m. na shodu na Pragerskem rekel, da so 
železničarji preveč prosti, ker delajo samo 12 ur 
in so 24 prosti in da bi morali imeti 24 ur službe 
in 12 ur prostosti, ter da on tudi ni za to, da 
bi njegov hlapec samo 12 ur delal (železničarji za-
pomnite si te besede). Ko so slišali te besede, je 
začela .inteligenca" kričati in divjati kakor blazna. 
Ko se je poleglo vpitje, je dobil besedo še sodrug 
Petelinšek, ki je v drugič obračunal z nemško 
nacionalnimi hujskači, ki so tulili kakor divje 
zverine. Nemško nacionalna piagerska inteligenca 
ni nič hajlala, ker se je bala kmetov ! ko je odšla, 
je ostalo še dokaj kmetov in sodrugov, na kar jih 
je potem še sodrug Pičinin opozarjal, naj oddajo 
13. jnnija svoje glasove kandidatu, katerega že 
dolgo let poznajo, ki jih je že večkrat zastopal 
in jih bo tudi v državnem zboru. Na to so zado-
neli živio klici na mednarodno solidarnost in na 
našega kandidata Pičinina. 

Trs i . 
— O d b o r d ruš tva „L judsk i o d e r " , ki 

je bil izvoljen na zadnjem občnem zboru, se 
je konstituiral t a k o : Prostoslav S k o b l , 
predsednik; Ivan Gruden, podpredsednik; 
Drago Vrabec, drugi podpredsednik; Anton 



Vavpotič , b lagaje ik; Andre j Srebernič, drugi 
b laga jn ik ; Rudolf Golouh, ta jn ik ; Ivan Po-
ček, drugi ta jnik; Vinko Vrabec, Dragot in 
Vrabec in Ivan Fatur, knjižničarji. T a k o kon-
stituirani odbor ima svoje redne seje vsak 
petek ob 8. in pol zvečer. Odborniki so na-
prošeni, da se jih udeležujejo vedno polno-
številno. 

Tržaški citateljem ! Tržaški dopisi ki so mo-
rali zaradi pomanjkanja prostora danes izostati, pridejo 
prihodnjič. 

( a o t o v o govejo juho 
najfinejšega okusa dajo 

jp§¡ pJEVE 

rflll kocke 

Paz i te na tanko na i m e MAGGI 
in na v a r s t v e n o z n a m k o z v e z d a 
s kr ižcem. D r u g e kocke n i s o 

MAGGI-jeve 

Sodrugi, kupujte pri tvrdkah, 
katere inserirajo v našem listu! 

Delavsko gibanje. 
Načelništvo z idarske z v e z e v Avstriji 

naznan ja : 
Blagajniki podružnic in samostalnih vpla-

čevalnic naj pazijo na sledeče: Vsak prvi te-
den tekočega meseca je za pretečeni mesec 
o b r a č u n a t i s c e n t r a l o , t. j. vposlati 
denar. Za vpošiljatev denarja je porabit i po-
ložnice, na zadnji s trani pa je omeniti, čemu 
je denar namenjen. Če zmanjka položnic, je 
od centraje zahtevati nove. Namesto meseč-
nih b l a g a j n i š k i h p o r o č i l pridejo če-
tr t letne. Skupine torej zanaprej nimajo poši-
ljati blagajniških poročil vsak mesec, ampak 
vsakega četrt leta. Za izdelanje četrtletnih 
obračunov se vpošlje skupinam potrebni ma-
terial koncem junija. Za to je brez pot rebe 
zahtevati skupinske blagajniške pole od cen-
trale prej. Še enkrat na j povdarimo, da se 
p a denar vpošilja v s a k m e s e c c e n t r a l i . 
Samo izpolnitev in vpošiljanje skupinskih bla-
gajniških poročil je četrt letno. 

Nadalje opominjamo, da velja od maja 
dalje na zadnjem zveznem zboru sklenjeni 
način obračunavanja. Od tega časa dalje se 
imajo doneski centrali obračunavat i na sle-
deči način: 
Donesek 
25 vin. 
30 » 
35 » 
40 » 
45 » 
50 > 

Centrali 
17 vin. 
22 » 
25 » 
30 » 
34 » 
39 » 

Donesek 
55 vin. 
60 > 
65 » 
70 » 
75 , 
80 » 

Centrali 
43 vin. 
47 > 
51 > 
55 > 
59 » 
63 » 

D o h o d k i od b r e z p o s e l n i h z n a m k 
s e m o r a j o p o p o l n o m a o d r a č u n a t i 
c e n t r a l i . Novi način obračunavanja velja tudi 
za zaostale doneske. Od maja (za ka te rega 
se obračuna prvi teden meseca junija) dalje 
se tore j vsi doneski, na j so tekoči ali pa za-
ostali, obračunajo po novem, tukaj navede-
nem načinu. 

Mezdno gibanje de lavcev s kamnom 
v Ljubljani, Pretečeno sredo smo poročali, 
da so stopili pri tvrdki Vodnik uposleni de-
lavci v stavko. Pogajanja , ki so se vršila v 

četrtek, dne 18. t. m., so se zaključila z le-
pim uspehom za delavce. Sklenila se je z 
obojestranskim sporazumljenjem delavna in 
plačilna pogodba na taki podlagi, da so 
dobili vsi delavci brez izjeme 1 5 % povišanje 
dnevne plače in se bo od 21. t. m. dalje 
končalo vsako soboto delo že ob 5. popol-
dne, ne da bi se od plače kaj odtegnilo za 
t o uro. Cela pogodba obstoja iz 7 točk. 
Pogajanja so vodili za podjetje šef tvrdke 
g° spod Vodnik, za zvezo delavcev s kam-
nom v Avstriji strokovni tajnik sodrug To-
k a n in trije delavci, vposleni v podjetju. De-
l avci tvrdke Vodnik so na shodu, ki je bil 
n a t o sklican, z zadovoljstvom vzeli rezultat 
Pogajanj na znanje. Dne 19. t. m. se je v 
Podjetju g. Vodnika pričelo zopet v celem 
°bsegu z delom. Tvrdka sama ne bo vsled 
koncesij, ki jih je priznala, prav nič na zgubi, 
^er bodo zadovoljni delavci s tem večjim 
veseljem izvrševali svoje delo, za katero bodo 
'meli sedanjim razmeram vsaj deloma pri-
merno plačilo. Vsak pameten delodajalec pa 
tudi ve, dn je delo zadovoljnih delavcev po-
polnoma druge vrednosti kakor pa takih de-
lavcev, ki niso zadovoljni in ki vsled tega 
tudi ne morejo imeti nobenega pravega ve-
selja do dela. Posebno priznanje gre v tem 
slučaju »Zvezi delavcev s kamnom v Av-
striji«, ki je to gibanje moralično in gmotno 
podpirala in si na ta način pridobila glavno 
zaslugo na lepem uspehu prizadetih delavcev. 
Upat i je, da bodo delavci znali delovanje 
zveze ceniti, kajti prepričali so se, da je ona 
zanje neprecenljive vrednosti. Druga pa je 
pri tvrdki Toman, ki je pred izbruhom stavke 
pri Vodniku obljubila svojim delavcem pri-
merno povišanje plače, a je svojo dano be-
sedo dne 20. t. m. prav nemoško snedla. 
Povrh tega je g. Toman napram pri njem 
vposlenim delavcem, ki so omenjenega dne 
urgirali dano jim obljubo, nastopil s prav 
surovo arogantnost jo rekoč j im: »Komur ni 
všeč, naj pa gre.« Če so si delavci, ki so g. 
Tomanu skozi dolga leta s težkim delom 
pridelali prav čedno premoženje, t ako po-
stopanje zaslužili, je drugo vprašanje. G. To-
man naj bo prepričan, da bodo v tej zadevi 
spregovorili delavci še eno in sicer prav 
resno besedo. 

V Bolcanu in Meranu na Tirolskem 
je izbruhnila stavbinska stavka. Zidarji in 
pomožni delavci na j ne hodijo tja I 

Zidarji v Pulju vlože svojim gospodar-
jem spomenico. Z a t o j e P u l j z a z i d a r j e 
z a p rjjt. 

rnmm 
Le tedaj 

doseže kakovost fine zrnate kave svojo 
polno veljavo, če voli cenj. gospodinja 
kot kavni pridatek najzanesljivejšo vrsto 

Najbolje storite, 
če uporabljate izdelek, ki se je izkazal 
že desetletja kot najbolji, „pravega 
:Francka:" iz tovarne v Zagrebu vendar 
pa izrecno le onega s kavnim mlinčkom 
ke t tovarniško znamko. 

|\lo\/a gostilna 
v Spodnji Šiški, Gasilska ulica 

((v l a s tn i novi hiši). 

Izborna vsakovrstna domača vina, v e d n o 
s v e ž e pivo, g o r k o in mrzla jedila, kava 

čaj itd. 
Za obilen obisk se vl judno priporoča 

PETER ŠTEPIC, vinotržec. 

Sprejme se takoj spretnega in 

r 

— Ponudbe na t v rdko : — 

Žnidarč ič & d r u g , Gor ica Via Mattioli. 

•llilillllli liiniiiiiiiiiiii 

Častiti gospou 

Gabrijel Piccoli 
lekarnar 

v Ljubljani, 
Vašo t inkturo za želodec sem že vso 

; velikim uspehom porabil, katero iz srca 

priporočam v veliko korist vsaki družini 

ter se Vam iskreno zahvaljujem in prosim, 

blagovolite mi poslati še 24 stekleničic Vaše 

tinkture za želodec. 
Z odličnim spoštovanjem 

Josip Sterle 
Poses tn ik in premirani rrsedvodji 
l o v e c v Kcritnicah, pošta Knežak 

pri Št . Petru na Krasu. 

M i a d o s i a r o . 

Vsak p o v e : 

Ta_pa je za inej! _ 

Ker se satno ž njim krepčam, 

Vedno zdrav žeiod'c imam ! 

Najboljši želodčni liker! 
sladki In grenki. 

Ljudska kakovost 
Kabinetna kakovost 

l i t e r K 2.40 

. , 4 80 

Naslov za naroči la : .FLORIAN*, Ljubljana. 

K i A V I I A ' VZAJEMN0 ZAVAROV. BANKA V PRAG!, 
y ki je največji slovanski zavarovalni zavod v Avstriji, se naj-

topleje priporoča ter vabi n. n. slnvonskn nhr!n=tvn >io d i » . 

- - j v .... . . . . . . . . . v i-\V3UMi, SC ililj" 
„ m m , „ . „ .. . .. . , . t 0 P l e J e PrlPoroča ter vabi p. n. slovensko občinstvo, da sklepa 
zavarovalne pogodbe, bodisi za življenje, proti požaru, oroti ulomu ali na »roti rabitiu stekli n 
ogledal, le pri njej. - BANKA .SLAVIJA' ima posebno ugodne pogo?e n pnkladne M ine a 
zavarovanje živ ,enja Njen. tarif, za preskrbi,enje za starost, za slučaj smrti roditeljev za deto 
otrokom, so najcenejši. Ona razdeljuje ves čisti dobiček svojim členom. Banka . S l a v i j a - % res slo^ 
vanska zavarovalnica z vseskoz. slovansko-narodno upravo. Življenske police banke Slavi e« so ne-l Z P n ! t n l ' L " e ? , a d l i ' V e ' G m 0 t n ° P°dP. i r a banka „Slavi,a» narodna društva in organizacije 'pr speva 
k narodnim dobrodelnin^iamenom instrenn za izboljšanjem in osamosvojitvijo narodnega gospodarstva 
Ogromni reservni fondi K 5 4 , 0 0 0 . 0 0 0 - - jamčijo za popolno varnost Č ste?a dobička i do sedal i/nln 
K V S J f , n . 0 m Ž i V ! r S k C g a , K •? —' Kapi talij in š l^d pa je do seda. Izplačala 
K 109,356-861 - . - Vsa pojasnila daje ter cenike in razkazila razpošilja drage volje in poštnine prosto 

GENERALNI ZASTOP ,SLA VIJE' 
VZAJEMNO ZAVAROVALNE BANKE V LJUBLJANI. 

•• • »I • f», *»!,»., . ~ V , 1 V. ' H ^ ^ f V mWl̂ il-w/̂ î—»tfl̂ rf-IMj'lliill-Xlrfl.yV» 

ANTON ZUPANČIČ. 
priporoča se za prijazna naročila na vsakovrstna v knjigoveško stroko spadajoča dela. — Izdeluje tudi jako 

: okusne okvirje in passepartout, prikladne vsakovrstnim podobam. -

KNJIGOVEZ, LJUBLJANA 
S L O M Š K O V A U L I C A Š T . 3 1 . 

Produkt, zadruga Ijublj. mizarjev 
1 rcg:stroV3na zadruga z emejano zavezo = = = = = 

s s e d e ž e m v L jub l j an i , M a r i j e T e r e z i j e c. 11 ( K o l i z e j ) 

l a s t n e g a i z d e l k a i n IzvrSlUa vsa mizarska stavbna 
= dela; — 

tapetniškega blaga. Lastna tovarna na Glinaah pri Ljubljani. 

B. Götz , Ljubljana 
Mestni trg št. 19. — Stari trg št. 8. 

skladišče oblek p r domačega izdelka za 
gospode in dečke. — Velika izbera tu- in ino-
— zemskega blaga za obleke po meri. — 
Solidna postrežba. — Vedno nizke cene. 

Delniška družba združenih p o y a r e n Žalec in Laški trg 
T e l e f o n ž t e v . 1 6 8 . V L J U B L J A N I T e l e f o n , é t e v . 1 B 8 . 

priporoča svoje 

= izborno pivo v sodcih in steklenicah. 
ZALOGA V S P O D N J I ŠIŠKI; 

Kavarna 

»Unione v Trstu' 
ulica Caserma in Torre Blanca 

se priporoča. 


