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Blaie in Neiika v nedeljski soli

Za uvodom, o katerem smo zadnji¢ govorili v Slovenskem Ucitelju,
je postavil Slomsek Ogled, to je, navedel je vso vsebino knjige Blaze in
Nezica. Na prvi pogled se nam zdi, da je ta Ogled kazalo knjige, toda
ni samo to, temveé je $e nekaj veé: je naért, program vzgoje in pouka,
ustrezajo¢ miljeju tedanje dobe. Zadnja leta se je Ze mnogo pisalo o tej
knjigi, posebno v Slovenskem U¢itelju, pa doslej se nismo opazili, da bi
bil kak pisatelj navedel zaporedoma vsa poglavja te knjige, zato si do-
volimo to mi. Prvié iz spostovanja do 100 let stare knjige, drugié iz trajno
veljavnih Slomskovih pedagoskih nacel. Naj sledi:
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Tak je torej ta Ogled. Razdeljen je na 52 poglavij, to je na 52 ne-
delj — na 52 vzgojnih in uc¢nih enot bi rekli danes. V teh enotah je
zbrana vsa vzgojna in uc¢na snov, povzeta iz zivljenja otrok, ljudi in ob-
¢estev, kakor so: druzina, sola, Zupnija, obéina, gosposka ali oblastnija.

Da ne gre tiho mimo bozi¢nih in velikonoénih in drugih praznikov,
ki zivo zajemljejo ljudi, je jasno. Mimo teh Se svetni pedagogi ne morejo,
pa bi sel Slomsek, ki je bil duhovnik po volji bozji! Kakor je iz tega
Ogleda razvidno, uvazeval je Slomsek tudi razliéna druga dozivetja: od
pti¢jega gnezda do skrbi za ubogo Zivinico, od strupenih gob do Zivalske
in ¢loveske kuge, od sadjereje do umnega gospodarstva, od goljufije do
postenega zivljenja, od Zivljenja do smrti. Uposteval je torej vsa mogoéa
dozivetja, ki so bila tedaj obi¢ajna in pogostna med ljudstvom.

Ce tedaj primerjamo Slomskove uéne enote s sedanjimi, vidimo, da
se v prav mnogih pogledih krijejo, kar kaZe, kako genialen pedagog je
bil Slomsek, ki je v bistvu zadel Ze pred 100 leti to, kar danadnji peda-
goski propagatorji razglasajo kot novo iznajdbo. Ne zanikamo, res je, da
so sedanje uéne enote bolj prilagodene razvojnim stopnjam otrok, letnim
¢asom in dogodkom, toda res je pa tudi, da je bilo pred 100 leti zivljenje
drugacno od danasnjega, Solstvo pa je bilo Sele v povojih, Dalje moramo
pomisliti, da so- Slomskovo nedeljsko §olo obiskovali uéenci v starosti od
8. do 18. leta, in to le ob nedeljah in praznikih po eno ali dve uri na
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teden. To pa, da je v solo jemal ucence sele z 8. letom starosti, ga
kaze, da je bil globokoumen duseslovec. Iz prakse nam je znano, da
oni uéenci, ki pozno vstopijo v Solo, navadno prav dobro napredujejo.
To dejstvo potrjujejo tudi prav mnogi slavni moZje, o katerih nam je
znano, da so bili vstopili v Solo Ze v bolj poznih letih. Slomsek sam je
bil vstopil v redno tedanjo ljudsko 30lo v Celju Sele potem, ko je doma
par let obiskoval Prasnikarjevo nedelisko $olo, s konéanim 12, letom sta-
rosti. Valentin Vodnik je vstopil z 9. letom v ljubljansko ljudsko $olo; o
Simonu Gregoréiéu pisejo, da je tudi Ze v poznih letih 3el v Solo, enako
o Ivanu Zorcu, ki je stopil v gimnazijo, ko je bil star ze 15 let, in o
nekem drugem pa smo brali, da je bil star 17 let, ko je vstopil v srednjo
solo. Ce'bi imeli biografski leksikon pri roki, bi nemara lahko navedli
se ve¢ takih primerov ki potrjujejo naso domnevo, da pozen vstop v
solo ni ovira umskemu razvoju. Slomsek pa je jemal v svojo nedeljsko
solo celo mladeni¢e in mladenke do 18. leta starosti, kar kaZe njegovo
teznjo, da je hotel izobrazbo in vzgojo posplositi. Pri nas in sploh po svetu
so mnogo kasneje prisli do tega, da so zaceli misliti na vzgajanje in pouk
7e bolj odraslih fantov in deklet, za katere ustanavljajo zadnje case
razliéne nadaljevalne Sole in tecaje. Kdor vse to premisli, mora uvideti,
da je ze sam ta Ogled pedagoska mojstrovina, ki prvi¢ obsega vso za
tedaj mogoco vzgojno in uéno snov, drugié, da je snov tako odbrana, da
je zanimala in zajemala uc¢ence od 8. do 18. leta starosti.

To dejstvo, da je Slomsek sprejemal v svojo Solo tudi uéence v deski
in celo v mladeniski dobi, nam odkriva Slomska, da je Ze pred 100 leti
praktiéno izvajal to, za kar se zavzemajo Sele zadnje éase mnogi pedagogi
in psihologi. Iz vsega Ogleda pa lahko tudi povzamemo, da je bila Slomsku
glavna skrb vzgoja, slone¢a povsem na katoliskih naéelih, kar v sedanjih
nac¢rtih ve¢ ali manj pogresamo, ker se ucni nacrli na eticno in moralno
stran vzgoje premalo ozirajo. Vse preve¢ so samo stvarni. To pa ne rodi
dobrih vzgojnih posledic, kakor nam kaze sedanje materialistiéno pojmo-
vanje zivljenja. V tem pogledu nas je pustil Slomsek dale¢ za seboj. Res
je, da v tem Ogledu nima verouka kot predmeta, kar se bo temu ali
onemu zdelo malo éudno, vendar je res, da se naslanja ves njegov naért
na religioznost. Vera mu je centralna os, vse ostalo pa le periferiéno,
dasi tudi zelo uvazevano. Tudi branja kot predmeta ni v Ogledalu, pac
pa so navedene druge panoge slovenskega in nemskega jezika, kakor:
slovenski in nemski pravopis, praktiéno spisje, slovenska in nemska
slovnica, dalje pisanje, radunstvo — Slomsek pravi stevilstvo —, nauki
iz higiene (kar smo dobili pri nas sele zadnje ¢ase), prirodoznanstvo, go-
spodarstvo (tudi Sele novejsega datuma v nasih sedanjih Solah), zemlje-
pisje in nekoliko prirodoslovja. Tudi petje ni navedeno v Ogledu, dasi
ga je Slomsek silno uvazeval, kakor bomo videli iz poznejsih &lankov.
Pri Slomsku si Sole brez petja sploh misliti ne moremo, ko se danes nje-
gove pesmi veselo odmevajo po nasih uéilnicah. (Dalje.)
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Dr. Vinko Brumen
Mescanska sola — srednja sola

Ucgenec? Devet mesecev je obiskoval Solo, navzoé je bil pri vseh
uciteljevih razlagah in pri ponavljanju, prisiljen je bil veckrat, da se je
vendar kaj naucil, ker je vedel, da bo vprasan, pisati je moral domace
in $olske naloge, po vsaki redovalni konferenci so bili o neuspehu ob-
vesceni stardi, da so mogli s svoje strani poskrbeti za uspeh, ée je to bilo
vobée mogoée — vse to ni pomagalo. V naslednjih dveh mesecih pa bo
doma, sam in brez strokovne pomoci, nadoknadil, kar je zamudil med
solskim letom? Ce je kaj takega redno mogoce, je najbolje, da vse sole
zapremo in delamo v prihodnje samo $e z izpiti. To bo krajsa in bolj
gotova pot do cilja, tudi precej cenejsa bo. Namesto vse leto bodo ucenci
delali samo dva meseca. In ée pri tem uspevajo skoraj najslabsi (tisti,
ki smo jih vprav zaradi njihovega neuspeha med Solskim letom obsodili
na popravni izpit), bodo uspeli tudi boljsi. Uspeh bo razmeroma celo boljsi
od dosedanjega, ker bodo izdelali vsi oni kakor sedaj in Se tisti, ki uspe-
vajo doslej Sele pri popravnih izpitih.

Pa¢ je mogoce, da si priden uéenec med pocitnicami pridobi kake
vednosti in nadoknadi, kar je zaradi bolezni ali druge ovire zamudil, pa
mu je za nadaljnje Solanje potrebno. V slovenscini in ostalih jezikih, v
matematiki in morda Se v kakem predmelu je nadaljnje Solanje otezko-
Zeno, ¢e je uéenec kako vecjo partijo zamudil. Priden ucenec tako stvar
lahko sam ali s pomoéjo kakega soSolca nadoknadi. Da pa bi nemaren
ali nenadarjen uéenec vprav med pocitnicami razpolagal s posebnimi
darovi sv. Duha, ni posebno verjetno. Uéenec tedaj med poditnicami ne
more kaj prida popraviti,

Ali se kaj popravi Sola? Ce se tudi bi, e to ne bi bil zadosten razlog
za popravne izpite, ker se Solanje ne vrsi zaradi nje, temveé zaradi
ucencev. Toda $ola je na koncu solskega leta presodila: uéenec ni zadosti
zrel, ni sposoben in pripravljen za Solanje v vi§jem razredu. NaloZi mu
popravni izpit, ¢ez dva meseca ga sodi vnovi¢ in v veéini primerov pre-
sodi: uéenec je zrel, sposoben in pripravljen za Solanje v vigjem razredu.
Tako se glasi sodba, ki je zapisana v popravljenem spri¢evalu kot »trojkac.
Za javnost je vsaj tako. Kako $ola v resnici sodi, bi javnost izvedela, ko
bi mogla prisluhniti konferenci, ki sledi popravnim izpitom, ali pa pri-
vatnim mnenjem é&lanov izpitne komisije. Iz teh bi izvedela, da je tista
popravljena »trojka« najveékrat popolnoma podarjena. Po gornjih ugoto-
vitvah tudi ni drugega pricakovati, ker se u¢enec ni mogel popraviti.

Tisti, ki je torej pri popravnem izpitu nekaj popravil, je bila Sola.
Popravila je red v uéencéevem spriéevalu, uéenca ni mogla. Nasprotno,
tega je lahko samo $e pokvarila, Saj ée uéenec ni posebno nadarjen za
umsko $olanje ali marljiv, zato Se ni neumen. Kaj kmalu bo opazil, da
si lahko delo med Solskim letom prihrani, ker bo z mnogo manjdim trudom
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uspel pri popravnem izpitu. Sam sem Ze dozivel, ko so se ucenci javno
hvalili, da s popravnim izpitom niso ni¢esar izgubili, med Solskim letom
pa so se vendar lahko ukvarjali z drugimi posli, kar pridnej§im u¢encem
ni bilo mogoée. Da potem v javnosti ugled take sole ne raste, je povsem
razumljivo. Kljub vsemu prizadevanju pri roditeljskih sestankih in drugace,
Sola star§ev ne more prepricati, da ji gre samo za izobrazbo in za ni¢
drugega. Saj jasno vidijo, da gre samo za rede. Ce ima ulenec »dves,
ne more v vi§ji razred, ¢e ima »tri«, lahko gre, brez ozira na to, kako
je sicer z njegovo izobrazbo. Kdo izmed starsev pa bo verjel, da je njihov
otrok na koncu poéitnic bolj izobrazen, kakor pa je bil poprej, posebno
se tedaj, kadar prav dobro vedo, da se med poéitnicami dela $e resno
lotil ni?

Pa ne le ugledu, tudi svojemu delu $ola skodi s prakso pri popravnih
izpitih. Vsaka srednja ali vi§ja Sola ima dvojno nalogo: da svoje udence
izobrazuje, da razvija in plemeniti v njih najboljSe, kar imajo, in da jih
izbira, da izlo¢a tiste, ki so v umskem (nenadarjenost) ali moralnem (ne-
delavnost, lenoba) oziru manj vredni, torej nesposobni za mesta v ¢loveski
druzbi, na katera sola posilja svoje absolvente. Drugo nalogo vrsi sola
éesto zares s krvavedéim srcem, ker je prvi, glavni, na videz nasprotna.
Toda &e drzi nesposobne, se jim mora prilagoditi, s tem pa ukani sposobne
za najboljse, kar bi jim sicer mogla dati. Na njihovo skodo se mora cez
mero ukvarjati s $ibkimi, more le pocasi napredovati pri delu, pri ocenje-
vanju pa popusc¢ati. Ué¢enci so zato predobro ocenjeni, v Zivljenju se tako
ne obneso, na ugledu trpi Sola in z njo njeni absolventje.

Kljub vsemu temu pa 3ola le s tezkim srcem izbira uéence in izloé¢a
nesposobne. Od zunaj se kdaj pa kdaj zdi morda drugade, v resnici je
tako. Usmiljenje igra preveliko vlogo. Zaradi popravnih izpitov pa prihaja
to e mnogo bolj do izraza. Cesto tudi prav zani¢ uéenci dobe podarjene
trojke v vseh predmetih razen dveh samo zato, da se jim Se omogoéi
popravni izpit in se jim takrat podarita Se ostali dve trojki. Usmiljenje je
véasih zares brezmejno. Obenem podariti vrsto trojk bi se nam vendar
zdelo preve¢, zato delamp to v dveh obrokih. Toda dejstva, da so redi
podarjeni, to ne izpreminja.

Slaba stran popravnega izpita je tudi v tem, da uéenec, ki je vzel
stvar resno in se je med podcitnicami zares uéil, naj je potem uspel ali ne,
pride v jeseni v $olo utrujen in s tem nekako obsojen na nov neuspeh,
nov popravni izpit, novo izgubo pocitnic in tako dalje v nedogled. Sibkemu
uéencu tako nalagamo Se teZje breme, ko Ze rednemu ni kos,

Ali pa ni¢ ne govori za popravne izpite? Tega bas ni mogoée trditi.
Nekaj smo itak Ze spotoma omenili. Sposoben in delaven uéenec, recimo,
prav dobro napreduje, toda oboli in zamudi nekaj tednov ali morda celo
kak mesec pouka. Ko se vrne v %olo, se resno poprime dela, toda za-
mujeno mu manjka ter ga ovira pri Studiju. Ker je drugaée zrel za visji
razred, utegnil pa bi tam zadeti Se na tezave, mu nalozZimo, naj zamujeno
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nadoknadi in nam pred zadetkom novega Solskega leta to dokaze. V tem
primeru ima popravni izpit svoj smisel, ker udenec zares lahko nekaj
popravi. Kak drug podoben primer bi se paé Se dal najti, ni pa mogoce
vseh videti in doloé¢iti Ze napre;j.

Ne bi torej bilo prav, ko bi popravne izpite ¢isto odpravili, S tem
bi zanihali v drugo skrajnost. Potrebno pa je, da se omeje. Uéiteljski zbor
naj dobi pravico, da sam presodi, kdo popravni izpit zasluzi in more z
njim kaj pridobiti. Nihée pa naj avtomatsko ne dobi pravice do popravnega
izpita samo zaradi tega, ker je dobil v letno spriéevalo le dve dvojki.
Kdor vse leto ni delal, naj nima pravice do izpita, temveé zares le tisti,
kdor zavoljo kake ovire nekaj ¢asa ni mogel delati. Odpravi naj se moz-
nost, da nekdo izdela celo Solo s samimi popravnimi izpiti! Ce je delal
popravni izpit enkrat, bodi! Naj prestopi v vi§ji razred! Toda ée se ista
pesem ponovi ob koncu naslednjega Solskega leta ali celo §e tretjié, naj
uéenec sicer dela popravni izpit, ako seveda odgovarjajo ostale okoliséine,
izda pa se mu naj le spricevalo, da je razred izdelal, z njim pa naj ne
dobi pravice, da se vpise v visjega! Naj izstopi in i§¢e drugo pot v Zivlje-
nje! Ce pa na vsak naéin hoce solanje nadaljevati, naj kljub uspesnemu
popravnemu izpitu najprej dotedanji razred ponovi! Le tako bo prislo
dijakom in starsem zivo do zavesti, da je popravni izpit le zasilna in
izjemna naprava, s katero naj redno ne racunajo.

Sola pripravlja za zivljenje, ki je resna zadeva, zato bodi tudi $ola
resna! Kakor hitro izda komu spri¢evalo, naj to zares nekaj pomeni! Le
tako se bo dvignil tecaj (kurz) spriéevala in Sole, ki ga je izdala. Ne
borimo se le, da dobe absolventi nasih sol pravico do takih in takih mest,
do vpisa v te in te 3ole, najprej si prizadevajmo, da bomo posiljali iz sole
ucence, ki bodo na takih mestih in v teh solah zazeleni bolj ko drugi,
potem nam bo vse ostalo navrzeno! Zvi§ujmo raje izobrazbeno raven nase
mladine in ne pri¢akujmo, da se bodo znizale zahteve do nje!

Saj ne bi hoteli onemogoc¢iti Solanja tistim, ki se teze uce in jih sedaj
véasih resi Sele popravni izpit. Toda ni razpolozljivo znanje (védenje)
v posameznih predmetih, zaradi &esar se Solamo. Ce dijaku dela tezave
kak predmet, pa je sicer dovolj zrel za prestop v vi§ji razred, naj pre-
stopi brez popravnega izpita; &e ni zrel, ga tudi popravni izpit (¢etudi
uspesen) ne bo izzoril. (Dalje.)

Joze Tavielj :
Pouk petia na nizji uéni stopnji

Pojmovanje nalog in vrednosti petja i'e lepo opisal vzgojitelj in na-
cionalni buditelj slovenskega naroda $kof Slom$ek v sestavku »Pesmi
sladek glas« s slede¢imi mislimi: :

»Slajse re¢i od lepe pesmi na svetu ni. Milo mati poje, ko ziblje dete
svoje. S petjem si otroci kratek ¢as delajo in ne vedo za revidino sveta,
Dobre volje si kmeti¢ zviZga in poje oraé na polju, kosec na travniku, Pre-
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peva si rokodelec med svojim orodjem in delo mu te¢e gladko izpod
rok, kakor vesela pesem iz srca.. .«

V teh preprostih stavkih se jasno odraZa njegovo pojmovanje petja,
ki naj vpliva estetsko, nravstveno, religiozno, blaZilno in razvedrilno.
Vemo, da so ti vplivi za pedagoske uspehe izredno pomembni. Zato
smemo Skofa Slomska po vsej pravici imenovati tudi kot prvega praktié-
nega slovenskega glasbenega pedagoga. Postavil je temelje glasbene vzgoije
med Slovenci in s tem mnogo pripomogel k pospesitvi nadaljnjega razvoja.
Nekaj let po njegovi smrti leta 1869. je bilo petje uvedeno kot obvezni
uc¢ni predmet v ljudske sole.

Precej$no zmesnjavo med vzgojitelji je povzroc¢il leta 1870. uradni
uéni smoter z doloé¢ilom, da naj se uéi petje v vi§jih uéilnicah (razredih)
na osnovi notnega sistema. Doéim se je ena skupina vzgojiteljev ogrevala
za raznovrstne Ze tedaj poznane metode (3teviléno, Hentschlovo »vzpo-
redno« metodo z istocasno metodiéno in pesemsko obravnavo), so drugi
pisarili o tem, ali je petje po notah sploh potrebno ali ne.

Petje je kot predmet enake vaZnosti kakor jezikovni pouk, risanje,
pisanje . .. Do¢im sluZijo ostali predmeti urjenju in vaji vida in tipa, je
petje vaja za uho. Ona Sola, ki uri samo vid in tip, sluh pa zanemarija,
pelovicarsko vzgaja. Govor in petje je produkt skupnega dela dveh orga-
nov: glasila in sluha. Ako ho¢emo nauéiti otroka pravilnega govora in
lepega petja, mu moramo najprej izvezbati sluh. Sele po pravilnem do-
jemanju sluha je moZno pravilno reproducirati z glasilom. Negovanje
govora in poucevanje pelja je zategadelj izborna Sola za sluh, a je zelo
otezkocena z okolis¢ino, ker slisanja ni mogoée tako nazorno predoditi
kakor gledanje ali tipanje. Kakor je osnova risanja presojanje in ocenje-
vanje dolzin, velikosti, barv,... s pomoéjo vida, tako opravlja tudi uho
pri petju enak posel s presojanjem in ocenjevanjem intervalov, moéi tona,
ritmike ... Vendar je pouk petja, ¢e se omejuje izkljuéno na pridobivanje
slusnih predstav, pomanjkljiv. Izpopolnimo ga z vidnimi predstavami s
pomoc&jo pevske teorije z notami. Ucenec naj se priuéi poslusanju in
slisano, seveda v primitivnih oblikah, napisati in ponovno reproducirati.
Notni sistem je abeceda, s katero opisujemo sli¢éne predstave, da jih lahko
pozneje ponovno proizvajamo Poucevanje not spada zato Ze na niZjo uéno
stopnjo. Obravnavamo jih na isti naé¢in kakor jezikovno abecedo. Jezi-
kovni pouk in petje sta si zelo sorodna. Govor in pesem oba opravljata
z istimi prvinami: intervali, ritmiko in tempom. Popevanje se razlikuje
od govorice samo s popolnejso tvorbo tonov in lepso deklamacijo. Tudi
otrok kmalu spozna, da govorica ni monotono opravilo, ampak niz melo-
di¢nih motivov in stavkov. Kakor ni pridobivanje jezikovne abecede pre-
tezko za otroka na niZji ué¢ni stopnji, prav tako je otrok na tej stopnji
dusevno Ze dovolj razvit za spoznavanje notnega sistema, Seveda je
metoda v ¢itanju do danes Ze neStetokrat spremenjena in je Ze toliko
izpopolnjena, da se otrok ¢itanju igraje priu¢i, doé¢im pevska metoda po-

33



¢asneje napreduje. Najnovejsa metoda se naslanja na govorno melodijo.
Vsak nov ton pridobimo iz govorice, enako pridobivamo sproti tudi zna-
menja zanj v obliki note. Sliéno kakor se to vrsi pri jezikovnem pouku.

Uvajanje notnega sistema v ljudsko Solo ima Se mnogo protivnikov;
morda so celo v vecini. Ne bi bilo prav, ¢e bi to zamol¢al. Veéina izmed
njih trdi, da je skoda za cas, ki ga zabijemo z notami, ¢e§ saj otroci tako
ali tako ni¢ ne razumejo. Rad priznam, da imajo v nekem oziru prav;
namre¢ podajanje notnega sistema po metodi, s katero so neko¢ uéili tudi
nas, je ¢isto gotovo zgresena stvar. Dobro se Se spominjam prve pevske
ure v gimnaziji. Profesor petja nam je napisal ¢ dur lestvico na notno
¢rtovje in dejal: »To je ¢ dur lestvica. Pisemo jo z notami, ki so znaki
za posamezne tone.« Nato smo jo peli. Trdim, da je ta profesor opravil
isto delo, kakor bi ga jaz, ako bi el prvi dan v elementarni razred in
napisal na tablo: »Danes je prvi Solski dan,« nato pa bi zacel razlagati:
»To je érka veliki D, to mali a, to mali n itd.« Lahko si mislimo, kolik
bi bil uc¢inek takega pouka. In vendar se poucuje pevska teorija ve¢inoma
$e dandanes po tem naécinu. Potem ni ¢udno, ¢e je skoda za cas, ki ga
zabijemo z notami. Ravno obraten uéinek pa dosezemo z novo metodo.
Obenem vaje v petju po notah mnogo manj utrujajo glasilo, katero se
po starem naéinu prekomerno napreza in uni¢uje. Nova metoda neguje
sluh, glasilo in vid hkrati, ¢esar pri stari ni.

Lepota petja zavisi od pravilnega nastavka glasilnih organov pri
petju. Toéno zadevanje tonov, tako imenovano »prima vista« (na prvi
pogled) petje, da celo absoluten posluh pevcu prav ni¢ ne koristi, ako
njegov glas ne zveni in ne more zaradi nepoznanja delovanja glasilnih
organov izraziti z glasom svojih ¢ustev. Nasprotno pa lepo in &isto petje
stopnjuje veselje do petja in je pevcu v teh tezkih casih najboljsa uteha.

Glas sestavljajo in oblikujejo trije ¢initelji: pljuca, glasilni organ in
resonance. Pljué¢a dovajajo za tvorilev tona potrebni zraéni tok, ki po-
vzroéa tresenje glasotvornic. Tako nastali ton v ustni in nosni votlini
pojac¢amo, zaokroZzimo in mu dodamo Se izrazito zvoéno barvo.

Zrak vdihavamo iz higienskih in pevskih ozirov vedno le skozi nos.
Pljuéa pa moramo z vajo usposobiti, da nam sluzijo kot rezervoar, ki
nas zanesljivo in po nasi volji oskrbuje z zrakom. Za petje ne zadostuje
ona obi¢ajna koli¢ina zraka, ki jo vdihnemo pri navadnem dihanju. So-
delovati morajo vsi deli plju¢, kar se dogaja samo pri globokem dihanju.
Izvedemo ga tako, da najprej potisnemo trebusno prepono navzdol, nato
pa napolnimo $e spodnje stranske dele plju¢ z zrakom. Cim veéjo koli¢ino
zraka sprejmejo vase pljuca, dlje lahko vzdrZimo ton, a je hkrati z veéjo
prostornino prsnega kosa dana tudi podlaga za izdatnejSo resonanco.

Glasilni organ je nameséen v jabolku. To sta dve v njem povprek
napeti kozni gubi, katerih spodnja robova se ob pritisku zraka iz plju¢
treseta. Ker na ta nacin nastane glas, se imenujeta glasotvorci. Vmesni
prostor med glasotvornicama je glasilka. Od njene velikosti zavisi tudi
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vi§ina tona. Cim daljsa je glasilka, tem nizji je ton in obratno, ¢im krajsa
je glasilka, tem visji je ton.

Upostevajoé lego glasotvornic tik pred tvoritvijo tona, razlikujemo
dvoje vrst nastavka. Kadar z glasotvornicama takoj po vdihu glasilko
trdno zapremo, tvorimo ton sunkoma. To je trdi ali tudi »glotis« imeno-
vani nastavek glasotvornic. Temu nasproten je mehki nastavek, pri ka-
terem sta glasotvornici toliko razmaknjeni, da lahko se zrak tik pred
tvoritvijo tona uhaja skozi glasilko. Trdi nastavek daje tonu lepsi blesk
in zvoénost, a delovanje glasotvornic zelo obremenjuje. Z dosledno upo-
rabo trdega nastavka poskodujemo glasotvornici. V prednasanju upo-
rabljamo zaradi razlicne izrazne vsebine izjemoma oba nastavka. Iz pev-
sko vzgojnih ozirov naj sprva uporabljajo oni pevci, katerih glas je po
naravi bolj trd, mehki nastavek, ostali z brezzvoénim glasom pa se naj
posluzujejo trdega nastavka. Takoj po dosegi zazZeljenega uspeha se je
treba pribliZati sredini med obema nastavkoma.

S pravilnim negovanjem in s pravilno uporabo glasila bomo oblago-
darili solsko mladino z marsikatero urico é&istega mladostnega veselja,
ki bo, ko doraste, z ljubeznijo in zanimanjem do petja rada stopala v
vrste pevskih zborov in razsirjala naso lepo slovensko pesem.

Resume:

1. Vpliv petja je vzgojni in estetiéni,

2. Petje je odliéna in nenadomestljiva vaja za uho.

3. Petje in govor sta v tesni medsebojni zvezi; podlaga obema je
negovanje glasila.

4. Pouk petja, ki ne uposteva fizioloske plati, ve¢ skoduje, kot pa
koristi,

5. Petje je hkrati izvrstna zdravstvena vaja za pljuéa.

6. Slusne predstave, pridobljene pri petju, ostanejo osamljene in ne-
popolne, ako jih ne zveiemo z vidnimi. To vrzel izpopolnjuje pevska
teorija z notnim sistemom.

Prof. Andoljsek Ivan
Odnos uiencev do sole

V cloveka je poloZeno silno teZenje po spoznavanju smisla Zivljenja
in sveta. To nam lepo dokazujeta otrok in mladostnik, Oba tezita, zlasti
prvi, v posameznih razvojnih dobah po spoznanju sveta in zivljenja. Prvi
tezi nekam nagonsko, drugi pa Ze urejeno, nekako naértno. Ko pride
otrok v vprasevalno dobo, ni nikdar ne konca ne kraja z vprasanji: kaj
je to in zakaj je to tako ali tako?

Zanimivo je, da so skoraj vsi otroci v teh dobah enaki v toliko, da
sprasujejo, kve¢jemu so razlike v tem, da sprasujejo morda eni bolj v to,
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drugi v drugo smer; na to bi utegnil vplivati milje. Od kod to sprasevanje
in zakaj? ;

Dejal bi, da ga k temu sili naravna, prirojena teznja po spoznanju,
ker bi rad nekaj zvedel o tem in onem, da bi se nekaj nauéil.

Prav v tej teznji po spoznavanju je iskati osnov Solstvu.

Pa tudi vsak mojster, vsak kulturni delavec si zeli, da bi ga kdo
posnemal, da bi sprejel njegovo znanje. Iz te teZnje po spoznaniju
in iz teznje po »razdajanju« spoznanih dejstev vznikajo prve sole.

Zgodovina nam poro¢a o prvih grskih filozofih in njihovih ucencih.
Tako govorimo o Sokratovcih, Pitagorejcih itd. Prav tako danes govo-
rimo v stavbarstvu o Pleénikovi $oli, v kiparstvu o Mestrovicevi, v glasbi
o soli velikih glasbenikov, v gospodarstvu o $oli velikih gospodarstve-
nikov itd.

Clovek pa ne tezi le po cistem teoretiénem znanju, nego tudi po
takem spoznanju, ki mu nudi prakti¢ne koristi.

Mladi élovek bi se rad sel ucit mizarstva, kovastva. Mizarski mojster
pa sprejema uéence. Tudi tak mojster tako ali drugace uéi svoje vajence
doloéenih spoznanstev iz svoje stroke in jih uri v takih ali drugaénib
spretnostih.

Prvotno je bilo vse $olstvo gotovo jako primitivno in se je vrsilo
v malem. Cim bolj je ¢lovestvo kulturno rastlo, tem bolj je ¢utilo potrebo
po organiziranju poucevanja (Solstva), Pocasi se je jel organizirati po-
seben stan — uditeljski stan. Tega so ustvarili Grkom sofisti,

V srednjem veku je moéno organizirala $olstvo cerkev, od prosvet-
liene dobe dalje pa je sprejela v svoje roke Solstvo drzava.

S tem, da je sprejela v svoje roke Solstvo drzava in uvedla splo$no
solsko obveznost, so nastala med Solo in mladim rodom nasprotja. Solstvo
je tako postalo ogromen aparat s svojo organizacijo, ki se le poéasi pri-
lagojuje novim spoznatkom v kulturnem zZivljenju. Dobra stran organizacije
pa je v tem, da hoée vsakega mladega ¢lana svojega naroda prisiliti, da
bi se uéil. Tako sola s tem na Siroko »raznasa« raznih vrst spoznanja med
mladi rod.

Kdo daje $oli kulturne dobrine? Dajejo jih kulturni delavci. Ti kul-
turni delavei pa so veéinoma zrelejsi, odrasli ljudje. Kako jih odkrivajo?
Dejal bi, da razumsko, po nekem premisljenem naértu. Spoznanja kultur-
nih delavcev si osvoji $ola, jih sokoncentrira v svoj uéni naért.

Ze v tem, da so kulturni tvorci navadno odrasli ljudje, ulegne biti
nekaj nasprotja med $olo in mladino. Starejsi rod zeli, prav za prav ne
zeli, nego tudi ho¢e, da si mladina osvoji znanje in spretnosti tiste dobe,
da bo lahko s pridom prevzela kulturno dediséino in jo poglabljala. Prav
ta teznja kulturnih delavcev je rodila prisilno in splosno Soloobveznost.

Nekaj nasprotja med $olo in ucenci utegne izvirati od tod, ker se
uéenje (spoznavanje) vr§i po dolo¢enih metodah. Dasi skusamo vsako
metodo prilagoditi bistvu predmeta in otroskemu dojemanju, je vendar
vsaka metoda veé ali manj razumsko skonstruirana.
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Mladi rod sam tezi za spoznavanjem, a tako, da ga na razliénih
razvojnih stopnjah zanimajo vsebinsko drugaéni predmetl Spoznava pa
na sebi primeren nadin.

Trudimo se, da bi dali otroku primeren nacin spoznavanja. Skusamo
mu napraviti tako Solo, da bi jo z veseljem obiskoval. S spoznanjem, da
otrok ni odrasli élovek v malem, nego je bitje s svojevrstno psihofiziéno
strukturo, utegnemo v marsiéem omiliti nasprotje med $olo in ucéencem,
a s tem Se ni nikakor reéeno, da to nasprotje lahko popolnoma odpravimo.

Nekako s 6. letom iztrgamo otroka iz brezskrbnega sveta in ga po-
stavimo v ¢isto nov svet — v Solo. Z vstopom otroka v Solo se zacne
zanj nov svet. Tedaj preneha zanj tisto brezskrbno Zivljenje in ga zacne
motiti dolZnost.

Res je, da otroka Ze prej vedno kaj skrbi, a te skrbi so v predsolski
dobi popolnoma drugaéne. Skrbi ga, ¢e je zakleto kralji¢no Ze resil princ,
¢e je §e divji moz v gozdu, ¢e mu kdo ni ukradel konjicka, ¢e puncka iz
cunjic spi, ¢e zajéki niso la¢ni itd. To pa so povsem drugaéne skrbi kakor,
¢e je naredil nalogo, ¢e ne bo zamudil Sole, ¢e zna postevanko in drugo.

Sola je svet zase, otrok svet zase, Med obema svetovoma ni prehoda,
¢eprav ta nasprotja lahko do neke mere omilimo.

Oglejmo si na kratko, kako je z otrokom v Soli.

Sola ga v marsicem omejuje. Zanimivo bi bilo ugotoviti, koliko otrok
gre rado v Solo. Gotovo je, da ne gredo vsi otroci z enakimi obéutki v
solo. Solo mu lahko priskﬁtiio ze starsi, ¢e mu pripovedujejo, da bo zaprt,
tepen.' kaznovan, ¢e ne bo priden. Véasih jih oplasijo tudi drugi solarji,
posebno ponavljavci. Nekateri otroci gredo morda radi v Solo iz rado-
vednosti ali zato, ker dobe novo obleko, ¢éevlje, torbico.

Vstop v srednjo Solo éestokrat motivirajo s tem, da bodo kdaj kasneje
gospodje in jim ne bo treba delati.

Tudi od u¢enca do uéenca utegne biti to nasprotje razhcno Nekateri
se laze podrejajo, drugi teze. Véasih ima pri tem odnosu svoj delez tudi
uéenéeva razvojna stopnja. V predpubertetni dobi je prav rad uporen
proti raznim avtoritetam, véasih tudi v pubertetni in celo dozorevajoéi
dobi.

Na splosno bi se dalo rec¢i, da se deklice raje podrejajo kot decki in
ni toliko trenja med njimi in Solo kot pri deckih.

V ¢éem pa naj bi se kazalo nasprotje do Sole? Kdor uéi v osnovni 3oli,
ve, da se ucenci prav radi veckrat potepajo. Naj bodo razlogi za pote-
panje taki ali drugacni, gotovo je, da tak ucenec sole ne mara.

Na vseh stopnjah pa si uéenci natikajo Solarske »maske«., Med od-
mori so ucenci gotovo drugaéni kot so tedaj, ¢e vedo, da jih uditelj
opazuje. Morda bo utegnil kdo reé¢i, da je tako le v »stari Soli« pri sla-
bem ucitelju. Res je nekaj na tem. Upal pa bi si trditi, da je veé¢ ali manj
tega tudi v »novi Soli«.
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Kolikokrat lahko opazimo, da imajo uéenci pod klopjo &isto svojo
Solo in poéenjajo najrazli¢nejSe neumnosti. Vsak uéitelj ima v Soli svoje
ime. Spoznavajo se z rokami, nogami itd.

Pa bi kdo ugovarjal, da tak udéitelj slabo razlaga, da je snov ne-
zanimiva. Utegne biti nekaj na tem. Pomislimo pa, da $e celo odrasli
tezko poslusamo kako predavanje dolgo ¢asa, pa naj bo $e tako zanimivo.
Clovek bi dejal, da ima mladina svoje muhe, Sola pa svoje. Dejstvo je,
da je ucenec v $oli res uéenec, $olar. Ako hocemo to spoznati, je seveda
premalo, ¢e opazujemo uéence le v Solskih klopeh.

Vsaka Sola ho¢e ucenca tako ali drugace oblikovati in prav s tem
vr$i nekak pritisk. Uéenceva dusa pa ni mehanizem in tudi ni gnetljiva
snov, ki bi jo lahko poljubno predelaval, kakor predeluje lonéar svojo
glino. Vsaka sila rodi protisilo. Prav v tem utegne biti izvor nasprotij do
sole. Prav je, da Solo krojimo glede na otroka, a nikakor ne more veljati
preliberalno pedagosko naéelo »alles vom Kinde aus«.

Prav sila in nasprotje ulegne bili kdaj plodovito, ker terja od ucenca
truda, da se premaga, da stori to in ono ali se naudi tudi to, kar ga ne
zanima.

H koncu bi dejal: Med solo in otrokom je nasprotje; to izvira iz
bistva Sole in ucenca in se kaze v razliénih oblikah solskega zivljenja.
Razli¢ni ucenci ga vse po miljeju, spolu, sposobnostih, nagnjenjih, razvojni
stopnji kaj razli¢cno prenaSajo. Prav je, da vsak ucitelj za to nasprotje
ve in ga pri svojem delu skusa omiliti a ne povsem odpraviti. Stara
pedagogika je gredila v tem, ker je mislila, da je uéenec le 3olar, to je
tak, kot je v Soli; nova pa gresi v tem, ker ga gleda — dejal bi —
preved izven Sole.

Poskusajmo si ogledati, kakSen je otrok ob vstopu v prvi razred
osnovne Sole.

Otrok vstopi v ¢isto nov svet — v Solo.

Sola ga omejuje prostorno. Ze na zunaj se vidi Sola &isto drugacna
kot domaca hisa. Vse je veliko, vse ograjeno. Povsod napisano, kaj smes,
kaj ne smes. Cez ograjo ne smes veé, kadar prestopis vrata. Prej pa je
otrok lahko pogumno skakal, kjer koli je hotel, zlasti podezelski otrok.

V 3oli so klopi razvricene v ravnih értah kakor v kaksni vojasnici.
V klopi odmerijo uéencu prostor; tu ve¢ ali manj stalno presedi vsak
dan po veé ur skozi vse leto. Iz klopi med odmori ne smes, skakati je
prepovedano,

Sicer se da to do neke meje omiliti. Tezko pa bi odpravili to, da bi
otrok ne hodil vse leto prav v to in to, za Solo doloéeno poslopje.

Sola pa ne omeji u¢enca le prostorno, nego tudi ¢asovno. Doma mu
je odmerjal ¢éas materin glas, ko ga je klicala, naj gre h kosilu, k veéerji,
na sprehod, na paso ali drugam. Ako se je oddaljil od doma, ga je zvon
vaske cerkvice priklical domov. Ves ¢as je bil odmerjen le priblizno,
a ne po urah in minutah.
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Ko hodi v solo, mora priti v Solo toéno ob osmi ali ob eni ali ob
toéno doloéeni uri. Kolikokrat srecam Solaréke, ki tecejo in jokajo. Ce
sem jih vprasal, zakaj tako jokajo, so odgovorili: »Bojimo se, da ne bi
zamudili.« Uvideven ucitelj zamudo opraviéi enkrat, morda nekajkrat,
a ne more dovoliti zamujanja vsak dan.

Ob dolocenih ¢asih pretrga &as Solski zvonec. Odmor je zopet toéno
odmerjen in zaéne se nova ura. Ta toéno odmerjeni éas najbrz ni vedno
vse¢ otrokom, vsaj toliko ¢asa ne, doker se nanj ne navadijo.

V soli otrok tudi v socialnem pogledu ni povsem svoboden. Doma
so ga vezale druzabne vezi z bratci, sestricami, s soigralci in bliZnjimi
znanci. Ko vstopi v solo, pride v socialni stik s sosolci, Z velikimi oémi
gledajo otroci drug drugega. Tudi s tem otroka nekako omejimo, da ga
posadimo poleg neznanega mu soseda v klop. Res da lahko posedemo
skupaj »prijatelje« ali »znance«, a vsem vendar ne moremo povsem ustreéi.

In kako je z uéno snovjo. Otrok je prisiljen sprejemati to uro racun-
stvo, pisanje in drugo. Ne da se veé uciti igraje tistega, kar bi mu bilo
pa¢ trenutno po volji. Vse je nekam abstraktno in otroku veé ali manj
tuje. Solski jezik je drugaden kot doma, ko govore v dialektu. Ucitelj
govori pocasi, razlo¢no, glasno, kakor bi besede izbiral.

Veéina otrok ni navajenih, da bi jim kdo besede popravljal in jih uéil
prave sintakse. Znano je da imajo otroci tudi svoje izrazoslovje.

Pride citanje. Naj gre po tej ali oni metodi, je vendar otroku tuje.
Novost je sestavljanje in razstavljanje besed v zloge, besed v stavke. In
pisanje, racunanje. Kako tezko se izvrsi prehod od konkretnih radunov
2 jabolka + 2 jabolka v 2 - 2.

Kaj bi nasteval. Kdor ué¢i v niZjem razredu, tako sam dobro ve in
cuti, da je poln tezav in bridkosti Ze sam zacetek udenosti.

Po vsem navedenem bi utegnil kdo misliti, da morda hodem reci, da
je sola morda nekaj protinaravnega, Tega nikakor nocem trditi, nego
hoc¢em reci, da je Sola vsaj v zacetku otroku veé ali manj tuja, pa éeprav
mu jo skusamo tako ali drugace priblizati.

In se nekaj je. Tu velja za vse neizprosen red o tem in onem in ne
sme bili izjem.

Drzava predpisuje po zmogljivosti uéencev primeren kvantum snovi,
to mora ucenec sprejeti ali ni sposoben za prestop v naslednji razred.

Pridejo domace naloge. Kolikokrat mi¢e otroka sem in tja, a se zave
ali ga doma priganjajo h knjigi. Z vstopom v Solo se res konéa brezskrbnost
in jo zmotita ¢rna skrb in dolZnost, pa ceprav ni to elitno pojmovana
dolznost.

To nasprotje med otrokom in $olo je silno lepo opisal Ivan Cankar:
»Ob vroéih poletnih dneh, ko Moéilnik vsahne, ko je temno Retovje skoraj
prazno, in ko mila Ljubija sanja svoje tihe sanje globoko pod vrbami,
upade Ljubljanica za cel seZenj in oSabna Vrhni¢anka je samo $e potok.
Ves levi del struge je samo Se bel prod, od sonca spaljen. Takrat se
priéne enajsta Sola pod mostom ter se neha ob prvih jesenskih nalivih.
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Mnogokaj sem S§tudiral v svojem Zivljenju, ali tako bogate in koristne
uéenosti, kakor jo daje svojim uéencem enajsta Sola pod mostom, nisem
zadobil nikjer in nikoli. Kaksna ¢éuda precudna hrani ta goli, posuseni
prod! Oc¢em, ki jih is¢ejo, srcem, ki verujejo vanje, se kazejo ¢uda ob
vsakem pogledu, ob vsakem koraku. Polomljen, star lijak, obro¢ kolesa,
preluknjana ponev, poceni lonci, vilice s poldrugim klinom, pipec brez
ro¢nika — sam Bog nebeski vedi, odkod se je bilo vse to nabralo v Ljub-
ljanico! Ali vsaka stvar posebej je bila ¢udo predudno in je imela svoj
vaZzen pomen. Siméevemu Lojzetu se je celo posreéilo, da je nasel denar-
nico; res ni bilo ni¢ v nji, denarnica pa je vendarle bila. Cudes najveéje
so bili kapeljni, ki so se skrivali pod mokrim kamenjem kraj zadnjih
rahlo pljuskajoéih valékov vode. Lovili smo jih z vilicami, z zeblji ali pa
z golo roko ter jih pekli na Zerjavici kar tam v Soli, ki je bila skrita
neumnim ocem.« (»Moje Zivljenje«, str. 4—5.)

To je bila Cankarjeva enajsta Sola pod mostom.

Poslali so ga v prvo $olo. O tem pripoveduje:

»Enajsta $ola, Bog s teboj! Milo se mi stori, kadar se spomnim nate,
zibel Zivljenja in spoznanja — — —

Dali so me v $olo, v ono pusto, srepogledo, od vseh strani zadelano,
kjer ni ne solnénega belega proda, ne razbitih loncev, ne luknjastih ponev,
ne pipcev brez roénika in kapeljnov Se celo ne. Samo trde éloveku ne-
razumljive besede so tam in velike érke, na érno tablo zapisane — — —

Grenka je pot do ucenosti. S tezkim srcem sem se napotil proti
soli, s tezkim srcem in plaho slutnjo, kakor se napoti gresnik do hudih
sodnikov, — — —

Koj drugi Solski dan sem okusil sovraznost in ogabnost tuje uéenosti.
Imeli smo mlado uéiteljico; spominjam se, da je imela érne lase in érne
o¢i ter bolno, rumeno polt. Poklicala me je po imenu in me je vprasala:
»Koliko je ena in ena?«

VpraSanje se mi je zdelo smesno in razzaljivo hkrati, kajti re¢i bi bilo
treba: »Kolk je ana in ana?« — in nadalje: ¢emu izprasuje o reéeh, ki
jih ve Ze vsak otrok pod mostom? Zato sem moléal,

Uciteljica je poiskala prijetno prispodobo ter je vprasala: »Koliko
je ena pomaranéa in e ena pomaranca?«

To drugo vprasanje se mi je zdelo se veliko bolj nespametno. Preden
sem bil shodil, sem znal o Veliki noéi prav dobro steti pirhe in pomarance,
posebno tiste, ki so jih dobili bratje. In zoprno mi je bilo, da so se ji
vlekle besede tako ¢udno opolzko iz ust, kakor se vle¢e med iz satovia.
Zato sem moléal.

Vsa nestrpna je vzkliknila: »Kaj nisi nikdar jedel pomarand?«

Tisti »jedelj« me je udaril kakor s kladivom; nisem vedel ne kako
in ne kdaj — samovoljno mi je planilo z jezika: »Jedna jedel pomaranca
in jedna jedelj — pomaranéa sta dve jedelj — pomaranéil«
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In uciteljica me je postavila v kot. (»Moje Zivljenje«, stran 0—9.)

Tako na naravnost klasi¢en naéin rise Cankar prve dni pouka.

Kasneje je vstopil v realko. Glejmo, kaj pove o soli kasneje!

Dvanajst ali trinajst let mi je bilo, hodil sem v tretji razred realke.
(Predpubertetna doba — op. piscal) — — —

Solsko poslopje je bilo zelo visoko in gosposko; bil sem pred njim
kakor bera¢ pred gradom. Okna so gledala mrko in strogo kakor uéitelji,
Ko sem stopil v vezo, sem povesil glavo in hudo mi je bilo. Tako bi
¢lovek stopil v sovraznikov hram, roke zvezane na hrbtu, ves ubog in
ponizan. Noge so mi bile tezke, Sel sem poéasi po stopnicah, vpognjen,
kakor hodijo starci.

V Solski sobi je bilo zelo toplo; ali disalo je tuje neprijetno, Bog sam
vedi kakor po besedi: »Ruhel« Ko je ¢élovek ugledal te redno in skrbno
razvric¢ene klopi, naenkrat ni bil veé¢ ¢lovek, temveé udéenec in Stevilka
v razredni knjigi. Bolest ti kljuje v srcu, ti bije na tilnik, ti pa premisljuj,
kdaj da je bil rojen Klopstock.

Ni¢ nisem vedel, kateri uéitelj je bil in kaj je govoril; ves ¢as je bila
ena sama misel v meni: Bodi konec, saj ni nié; nekajl« (»Moje zivljenje«,
str. 73.)

In Se: .

»Sola je bila moj najhujsi sovraznik. Se zdaj sem take misli da so za
zmirom zavrZzene vse brezstevilne ure, ki sem jih zehaje predolgoéasil,
na ogoljeni klopi, pred uéiteljem, ki ga nisem maral. Ucitelj mi je bil
zoprn edinole zato, ker je bil ucitelj. Ce bi se bil pogovarjal z njim doma,
ali na cesti, bi ga imel najbrz od srca rad. Priskutnost solska je bila
v ozradju, je bila v vzduhu, ki je smrdel po plesnobi, po enakosti zapovedi:
Roke na klop!" Sosolci, tudi moji najljubsi prijatelji, so se mi zdeli
¢isto izpremenjeni, komaj da so prestopili prag; disali so po plesnobi,
v obraz so bili bledikasti, éemerni in hinavski. Morda sem bil tako izpre-
menjen tudi sam. Dobrega tovarisa sem imel, ljubeznivega, blagega fanta;
ko je stopil iz Sole, je raztrgal in razcefral na drobne kosce vse Solske
knjige ter jih pomendral v blato.«

Tako sodi Cankar o $oli. Dejali boste morda o stari $oli. Res da se
je po Cankarjevi smrti marsikaj spremenilo, tudi verjetno, da je Cankar
solo posebno obéutil, ker je bil pa¢ genij. Radoveden sem, kaj bi dejal
o sodobni $oli. Bojim se, da bi nam ne zabrusil v obraz, da veliko go-
vorimo in pisemo, a manj delamo.

Nasprotje do $ole skusamo omiliti s tem, da bi priblizali starse soli,
da postavljamo otroka v sredisée pouka, gojimo samodelavnost, pouéujemo
v smislu strnjenega in drugih poukov, ué¢imo éitati po globalni in drugih
metodah itd. itd.

Vse to je prav in v redu, Menim pa, da $ola vkljub vsemu ostaja
ve¢ ali manj Sola s svojim Solskim duhom.
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Jz Solskega zivljenja

Odlomek iz zapisnika 1Y. lokalne konlerence

Porocilo Solskega upravitelja.

Temperamentali ¢ud.

Razlocujemo stiri glavne ¢udi ali temperamente, ki so:

1. sangviniki ali lahkokrvniki; 2. koleriki ali vro¢ekrvniki; 3. flegmatiki
ali lenokrvniki (mrzlokrvniki, hladnokrvniki, ravnodusniki) in 4. melanholiki
ali tezkokrvniki (otozniki, pobitovci).

Ti temperamenti pa se ne javljajo pri ljudeh in uéencih samo v teh &tirih
¢istih oznaébah, temveé so bolj ali manj mesani in, ker se odrazajo pri tem ali
drugem ¢loveku, nekateri od teh bolj vidno, jih zato delimo po navadi v &tiri
glavne skupine, dasi jih nekateri delijo celo v 8, drugi pa celo v 12 skupin. Mi
smo pri naSem zadnjem poskusu upostevali le &tiri glavne oznacbe, to je:
sangvinike, kolerike, flegmatike in melanholike. Ker pa je utiteljstvo ucence
I. razreda vidje ljudske Sole razli¢no ocenjevalo, zato se mi zdi potrebno, da
te lastnosti, s katerimi oznacujemo ucence, nekoliko SirSe opisem. Sangviniki
(lahkokrvniki) hitro &ustvujejo, se naglo razveselijo ali razZalostijo, navdusijo,
kar vse pa.tudi hitro ugasne. Vobce so veseli, prijazni, usluZni, pa ne vztrajni.
Pricakoval sem, da bo teh uéencev najve¢ v razredu, pa sem se zmotil, kakor
bomo videli pozneje.

Koleriki zelo naglo in mo¢no ¢ustvujejo. So nagle jeze in se tudi motno
razveselijo ¢esa in so vztrajni v navduSenju. Pogum in podjetnost sta jim
lastna. Stremijo veckrat za visokimi cilji. Kajkrat postanejo oholi, domisljavi
in celo maséevalni.

Flegmatiki ali mrzlokrvniki pogasi Eustvujejo, toda hladno in %e to jih
kmalu mine. Pri telesnem ali duSevnem delu so pocasni. Solske in Zivljenjske
tezave jih ne vznemirjajo preve¢. Vseeno jim je, ¢e dobijo v Zoli dober ali
slab red.

Melanholiki ali tezkokrvniki tudi pocasi Eustvujejo, toda vzbujena Custva
dolgo drze. V druzbi niso radi veseli. Nikomur se ne vsiljujejo. So tihi in vase
zaprti, a tudi nezaupni proti drugim. Zamujajo radi. Pri delu obupujejo in
omahujejo.

Veé o tem najdete v vzgojeslovnih knjigah, posebno v knjigi Milice Stu-
panove »Tezko vzgojljivi otroci«, dalje v knjigi dr. Janka Bezjaka in Dra-
gotina Pribila »Vzgojeslovje«, v raznih pedagoskih knjigah, posebno v Rolol-
fovem pedagoSkem Leksikonu in drugih.

Oglejmo si sedaj 8e rezultanto poskusnega ocenjevanja:

Za sangvinike ste ocenili le §tiri uence, in sicer: E., V., Z. in K.

Za koleri¢ne pet ugencev: J., P, H., V, in U.

Za flegmatike je oznacenih najve¢ (11) uéencev. Ti so: D, D, L., M., P,,
85 T 2 Zag e i DD

Kot melanholika sta oznacena P. in F.

G. in F. sta dobila po ve¢ oznath in ker nobena ne prevladuje, zato ju
ne morem &e oznaciti. Neocenjen je ostal C., ker je Sele prisel,

Kakor sem Ze prej omenil, je najve¢ ufencev oznacenih kot flegmati¢nih,
¢emur se cudim. Ob sklepu polletia bom prosil za katalog, da se prepricam
o tem pojavu po ocenah iz posameznih predmetov, kako je z napredovanjem
teh ucencev. Na vsak nadin moramo najti vzrok temu dejstvu, Ali ti¢i vzrok
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v uciteljstvu, v ucencih ali v domac¢ih razmerah, v katerih ucenci zive, ker na
razvoj - temperamentov vplivajo tudi Zivljenjske razmere in navade, starost,
klima, prehrana in druge okolis¢ine. Res je, da se je tej ali drugi u¢ni osebi
zdel en in isti uenec lahko koleri¢en, drugi sangvini¢en, nikakor pa ne morem
umelti, ¢e je isti uCenec po eni ulni osebi oznacen za kolerika, po drugi pa za
flegmatika ali celo za melanholika. Priznam moznost, da uéitelji tudi razliéno
vplivajo na u¢ence. Nekateri so mocnejSe osebnosti kot drugi, vendar lahko
trdim, da tako veliki vplivi ugiteljskih osebnosti vendar ne morejo biti, da bi bili
ucenci pred nekaterimi uciteljskimi osebnostmi koleriki, pred drugimi pa [leg-
matiki ali celo melanholiki. Lahko je, kar sem Ze omenil, pomota v tem, da
dve osebi enega in istega ucenca ocenita kot sangvini¢nega in koleriénega,
flegmatika in melanholika, nikakor pa ne kot sangvini¢nega in melanholi¢nega.
Psihiolotko pa se temperamenti takole ugotavljajo:

Moéne recepcije pa slabe reakcije — so sangviniki.
Motne recepcije pa tudi moéne reakcije — so koleriki.
Slabe recepcije in slabe reakcije — so [legmatiki.
Slabe recepcije pa moéne reakcije — so melanholiki,

Vprasanje je, kako vzgajati te razli¢ne temperamente? Sangvini¢en uéenec
je rad razmi$ljen. Peca se z vsemi mogoéimi reémi. Ce mu preii¢emo Zepe,
bomo nasli prav razli¢no robo; za malo razstavico jo bo. Pri u¢enju je treba
z njimi veliko ponavljati. Dobro je, da se ute zdrZema in ne predolgo in rajsi
veckral in po malem. Pri vzgoji pa je gledati, da se ohrani njih vesela nrav.

Pri koleri¢nih u&encih naj uéitelji malo govorijo, a kar re¢ejo, bodi pre-
mi§ljeno, da jim ne bo treba kdaj kaj popravljati. Koleri¢ni otroci navadno ne
ljubijo uciteljev, spostujejo jih pa, ¢e jim imponirajo po svojem znanju, Te
vrste uenci radi ugovarjajo. Trmo, ki jo kazejo koleriéni ucenci, uklonimo
najprej s svojim samopremagovanjem, ki bodi mirno, resno, dostojanstveno,
pa ni¢ Zaljivo. Koleri¢ni otroci, pametno vzgdojeni, doseZejo v Zivljenju lahko
lepo bodo¢nost.

Flegmati¢ne ucence smatramo kaj radi za lenuhe, toda to niso. Ce uposte-
vamo, da je zdrav otrok wvesel, Zivahen, flegmati¢en pa ne kaZe veselja in
Zivahnosti, tedaj ni nekaj v redu v njegovem organizmu. Nobena re¢ ga ne
gane, nima poleta, ne ognja. Glavno mu je, da ima mir, drugo mu je malo mar.
Naloga uéitelja je, dramiti jih, krepiti jim voljo, skrbeti za zaposlenje. Vse
uciteljevo prizadevanje mora iti za tem, da jim vzbudi voljo do uveljavljanja.
Ne daj Bog, da bi [legmatike prezirali ali zapostavljali. Vsak uspeh jim do-
brohotno priznajmo.

Melanholi¢ni u¢enci so pa dufevni bolniki. Ti potrebujejo zdravnika in
tudi ucitelji jim morajo biti neke vrste zdravniki. Z njimi je treba silno obzirno
postopati. Pri vprasanjih potrebujejo ¢asa za odgovore. Zaljivk ne prenesejo, Se
manj pa zbadljivk. Straditi jih se pod nobenim pogojem ne sme, paé pa jim je
veepljati pogum in vzbujati veselje. Pred oémi imejmo samo pozilivne vzgojne
strani in nobenih negdativnih.
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Knjizevne vesti

Stritarjevi mladinski spisi v Cvelju iz
domaéih in tujih logov. (lzdaja Mohorjeva
druiba.) Za prelepimi mladinskimi pesmimi
Otona Zupanéica, dalje za vrsto drugih mla-
dinskih pesmi Stevilnih novejéih pesnikov
smo segli s tem v tovrstno poezijo iz prejs-
njih ¢asov, v Stritarjevo mladinsko poezijo.
Da pri tem ne omenjam prevodov! Stritar-
jeva mladinska poezija zasluZi, da jo objav-
liamo Ze iz razlogov, ker jo danadnja sta-
rejfa generacija pozna ter ji je ta pesem
spomin na mladostna leta, §e bolj pa zato,
ker je imela ta poezija velik uspeh, tako da
mnoge pesmi $e danes citiramo in deklami-
ramo,

Pet zvezkov Cvetja bo prinadalo izbor
Stritarjevih spisov, prvi pa obsega mladin-
ske. Glede tega zvezka moram reéi, da je
izdaja v tej obliki izvrsina, ker nudi lep
uvod in potrebne opombe.

Uvodoma razpravlja urednik prof. Ko-
blar o Fesuikuvem zivljenju in delu ter po-
menu. Prav je, da poudarja vzgojni pomen
in znacaj ponatisnjenih spisov. Obravnava
tudi nastanek knjig Pod lipo, Jagode, Zim-
ski veéeri in Ledniki. V tem izboru je po-
natisnjenih ve¢ pesmi, basni, povesti itd.
Morda so posebno pomembne povesti (Gri-
ski gospod, Janko goie. Sestra) in spomini
(Pikin foiek i. dr.).

Izbor bo zelo uporaben. Dobro bo sluzil
jolskemu pouku v srednji ter medéanski in
lijudski $oli. V srednji %oli bo celo dobro-
dodel in poraben, ker bo sluzil, ée ga bo
uéitelj uporabil ze v prvih dveh razredih, za
naslombo pri slovstveni zgodovini IV, raz-
reda.

Zato ta zvezek Cvelja priporoé¢amo
knjiznicam ljudske, meséanske in
srednje sole. Dr. M. Gorjanec.

Zarja stare slovenske knjiZevnosti, Fri-
sinski spomeniki v zarji sv. Cirila in Me-
toda. Spisal dr. Franc Grivec. lzdala Ljud-
ska knjigarna v Ljubljani. Cena: brodirano
L. 12, kartonirano L 18,

To knjizico priporo¢amo vsem, ki se za-
nimajo za zgodovino, zlasti pa uditeljstvu,
ki mora poucevali zgodovinsko vedo. Knji-
ga obsega: Uvod — Viri in vpradanja, dvo-
mi in reditev, Frisintki spomeniki, Jezi-
kovna stran frisinskih spomenikov, Sloven-
ski prevod frisinikih spomenikov, Prvi, dru-
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gi, tretji, lzvirno besedilo frisinikih spome-
nikov; v drugem delu: Miselni okvir dru-
gega frisinskega spomenika, KnjiZzevna in
govornidka oblika [risinikega nagovora,
Verska vsebina frisinskega nagovora, Govor
Klimenta Bolgarskega v spomin apostolu ali
muéencu, Zarja sv. Cirila in Metoda, Zaklju-
¢ek, Opombe, Opombe k uvodu in prvemu
delu, Opombe k drugemu delu, Dodatek h
knjigi Zarja stare slovenske knjizevnosti.

Med uéenimi zgodovinarji bo knjiga go-
tovo zelo pretresana, pa ji bo tezko kaj opo-
rekati, ker je prvié sam pisatelj avtoriteta,
drugi¢ pa se opira tudi na druge avtoritete,
kakor so: Vostokov, Jagi¢, Lovrov, Nahti-
gal in drugi. Jezik je lep, jasen, kar daje
knjigi se ve¢jo vrednost. Najveé pa je vre-
dno to, da sta stopila nasa slovenska apo-
stola sv. Ciril in Metod po zaslugah g:io-
venca dr. Grivea v lako blesc¢eéi luéi med
nas, da smo lahko ponosni nanja tako v
verskem, kulturnem in narodnem pogledu.
Knjizico toplo priporoé¢amo.

Mali slovenski svet, spisal v italijan$éini
in sloveniéini g. prol, Umgerlo Urbani. Knji-
go je posvetil ekscelenci gospodu Visokemu
Komisarju Emiliju Grazioliju, V obliki ese-
jev nam je opisal nekaj nasih najvidnejiih
pisateljev in pesnikov, kakor: Pregerna, Gre-
goréi¢a, Askerca, Cankarja, Tavéarja, Zu-
panéi¢a, Gradnika, Sardenka, FinZgarja, Me-
ska. V posebnih ¢lankih se bavi pisatelj s
studijami, kakor: Dantejeva Bealrice Stanka
Lebna, Italijanska opera v Ljubljanskem gle-

daliséu, Slovensko glasbeno Zivljenje in
70 letnica  Glasbene Matice, Ljubljanska
Glasbena akademija., V posebnem ¢&lanku

opife slikarja Frana Tratnika in konéno ge
kritiécno oceni dr. Bajéev in Kalanov Ita-
lijansko-slovenski slovar. V III. delu sledi
prevod — odlomek iz povesti dr. Tavéar-
jeve Visodke kronike, v IV. delu pa so
prevodi znadilnih slovenskih pesnikov in
konéno so navedena dela ¢ pisatelja z
nekoliko krilikami, To je torej vsebina te
zanimive in lepe knjige, s katero seznanja
pisatelj in pesnik svoje rojake, za kar smo
mu Slovenci lahko hvalezni, Posebna odlika
knjige je tudi lep jezik, kar jo dela pri-
vlaéno in zajemljivo. lzsla je v Liugski
knjigarni v Ljubljani, je prav liéno oprem-
liena in stane brogirana L 35, vezana L 45.

Dobiva se tudi v drugih knjigarnah,



A2
Slike iz ugiteljskega zivljenja
I1I.

Ugitelj samo ucitelj

Dan je dnevu enak., V razredu je toéno ob predpisani uri; enako
uéenci, Potihoma se uéijo iz knjig in zvezkov, najvec iz delovnikov. Ko
pozvoni, se priéne pouk toéno po urniku in uénem naértu. Tudi koncuje
se pouk natanéno po zvoncu. Dosledno je do picice. Delo naporno. Veé-
krat se razjezi nad uéenci, ¢e mu odgovarjajo v svojem in ne po njegovem
jeziku. Utrujen, izmuden sede h kosilu, ki mu pa ni¢ ne disi. Navadno
vzame $e Casopis v roke, tako da Se tisto, kar jé, dela podzavestno. Po
kosilu &rna kava, cigareta, malo sprehoda véasih, sicer pa zopet v $olo
popravljat zvezke, pisat dnevnik, sestavljat uéno enoto, skoncavat in
Cistit risbe da bo vendar vse skrbno pripravljeno za razstavo ob koncu
solskega leta. Posebnega dela mu dajejo prosti spisi, ker jih Ze vdrugig,
druge e tretji¢ popravlja, da jih bodo uéenci prepisali na lepo za raz-
stavo. Tako ima tak ucitelj potrebnega in nepotrebnega dela &ez glavo,

Ucenci so mu navidezno mirni, eni in isti mu e dokaj odgovarjajo,
zlasti tisti, ki poznajo njegove muhe, slabi pa itak redkokdaj pridejo na
vrsto in le mirno éakajo, kdaj bo pouk konéan.

Na prvi pogled napravi tak razred odli¢en vtis, ker je disciplina
vzorna in funkcionira aparat. Knjige in zvezki uéencev so v najlepsem
redu, enako uciteljevi uradni spisi, ki jim ne manjka nikjer ne vejic ne
pik in so spisani s posebnimi peresi, da so bolj vidne tanj$e in debelejse
poteze posameznih érk, ki so pisane po kaligrafiénih predpisih, Posa-
mezna mesta so §e z rdeéilom podértana in toéno zmerjena, da so bolj
vidna za oko gospoda nadzornika. :

Dolgo¢asne so ure in dnevi pri takem uéitelju. Boji se za vsako
prijazno besedo, ker misli, da bi si Z njo poslabsal disciplino. Na uéence
ga ne veze ni¢ drugega kakor suhoparna uéna snov, zato ni ¢éuda, da
so si uéitelj in uéenci drug do drugega tujci, ki se poznajo prvi Solski
dan prav toliko kot zadnji.

Ko se pa zgodi, da dobi tak uéitelj drugo sluzbeno mesto, se otroci
te premestitve razvesele in se pogovarjajo: to je dobro, da nas ta pustez
ne bo veé uéil. Tudi starsi ne jokajo za njim. Cez teden dni je Ze po-
zabljen. Od kod to? Od tod, ker je tak uéitelj samo uéitelj pa ne tudi
vzgojitelj, kar bi moral biti v prvi vrsti. Njemu je bilo vse samo uk,
za vzgojo, ki bi morala biti v ljudski $oli glavna zadaca, se ni brigal.
Vse je dal na zunanji videz, za notranjost pa se ni brigal, s¢ manj pa
za razmere, v katerih so njegovi uéenci ziveli in rastli. Tak uéitelj je
morda gledal le na razum, ne pa tudi na éustvovanje, hotenje in voljo,
kar pa bi moral, ker uéitelj ljudske Sole mora biti v prvi vrsti vendar
vzgojitel]. Foerster je nekje zapisal: »Kdor samo znanje ué¢encem podaja,
ta je rokodelec, a kdor tudi znacaj vzgaja, ta je umetnik.« (Dalie.)



Lindskn tiskarna ¢ fjubljani

Najmoderneje urejen grafiéni zavod
Kamnotisk — Olffsetlisk — Bakrotisk — Kligarna
Kvalitativni izdelki v tiskarni in knjigoveznici

fjudska knjigorna v fjubfjoni

Zalozba Solskih in drugih knjig
Zaloga domadega in tujezemskega dobrega tiska

PodruZnica ,Ni¢man* v Ljubljani: Bogata zaloga devocijonalij, knjig, 3olskih
in pisarnidkih stvari

Hranilnica Ljubljanske pokrajine

Ljiubljana — Kocevje
Maribor — Celje
Vlege obrestuje po najvidji obresini

meri Cenena posojila daje na
redno odpladevanije

Za njene vlioge jaméi Ljubljanska pokrajina

Mestna hranilnica
liubliansl(a

je najvedcji slovenski pupilarnovarni denarni
zavod

Dovoljuje posojila na menice in vknjizbe
Za vse vloge in obveze hranilnice jaméi

Mestna obc¢ina ljubljanska




