Preletarci vseh zemlja, zdruZite se!
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Ljubljana, 6./VIl. 1922. — i1./27.

Emil D. Stefanovi¢
lastnik in odgovorni urednik.

) Delavsko Casopisje ie vazno oroi-
i€ v razrednem boju!

Zato je dolinost vsakega sodru-
ga, da casopis S§iri, narodi in -
placa! ;

Zbirajte nove narocnike!

Nabirajte za tiskovni skiad!

Sirite »Delavske Novice«!

»DELAVSKE NOVICE«:

posamezna Stevilka stane
za SHS mesecna narocnina ]
za inozemstvo mesec. naroén. 20
Za Ameriko letna naro¢nina 2 Dol.
Vsled poviSanih postnih stroskov
smo morali list za inozemstvo po-
draziti. Upravnistvo.

Atentat na volivno pravico delov-
nega ljudstva.

V obcini Rade¢e pri Zidanem
mostu je bilo razveljavijeno 8 man-
datov ob¢inskih svetovalcev, &e§,
da so komunisti. V par dnevih se
vrse nove volitve v tej obCini in na
eni izmed kandidatnih list, ki so bile
prayilno predloZene, so se nahajali
tudi nekateri bivsih obcinskih sve-
tovalcev, ki so jim bili mandati raz-
veljavljeni. Pristojna oblast je to li-
sto zavrnila, ¢e§, ti ne morejo kandi-
dirati, ker so njihovi mandati v se-
danjem ob<¢. svetu bili vsled tega,
ker so komunisti, razveljavljeni.

Prvi¢ je ta odlok nasproten ve-
ljavnim drZavnim osnovnim zako-
nom, ki Cisto jasno in nedvoumno
dotoCajo, kdo ima in kdo nima pa-
sivno volivno pravico, ter tudi obse-
gajo seznam vseh zlodinov in pre-
stopkov, ki imajo za posledico iz-
gubo te pravice. Nikjer pa ne stoji
napisano, da tisti, ki se ga je Ze en-
krat razreSilo funkcije ob¢. sveto-
valca, ker je »komunist«, nima pa-
sivne volivne pravice. In tudi izjem-
ni zakon, znani zakon o zaSCiti dr-
zave, ne nudi, pa naj se ga e tako
juristi¢no uceno tolmadi, podlage za
radedki odlok. V tem zakonu stoji le,
da komunisti ne smejo vrsiti nobene
javne funkcije v javnih zastopstvih,
a to $e ne pomeni nikakor, da »Kko-
munisti«, kojih mandati so bili raz-
veljavlieni, nimajo vel pasivne vo-
livne pravice. Razentega so bili Ze
v nasi drZavi precendencni slucaji,
naj omenim le volitve v zagrebski
obé&inski svet.

Drugi€ je sploh Se nereSeno vpra-
Sanje, koga naj se smatra Se danes
za »komunista«, V Jugoslaviji je Ze
z »Obznano« prenehala komunistic-
na stranka in ne obstoji vel.-Torej
indi ved ni v Jugoslavijii »komuni-
stove v juridicnem smislu  besede.
Ker pravno je komunist tisti, ki je
¢lan komunisticne stranke, kakor je
n. pr. radikal tisti, ki je Clan radikal-
ne stranke. Ce se zapusti to edino
utemelieno in merodajno merilo za
>komuniste« ali »radikale«, se za-
pusti objektivno podlago in poda se
v svet osebnih, subjektivnih mnenj.
V slovensko-hrvasko-nemskem gla-
silu Dr. Sajoviceve kocevarske radi-
kalne stranke n. pr. razlaga nek ano-
nimen (t. j. brez podpisa) pisec v
hrvagkem Clanku, da je edino ta
stranka prava zastopnica — komu-
nizma. Ali so ti gospodje »komuni-
Sti«, ko se vendar javno priznavajo
h komunizmu? Se pac razne metode,

kako se spozna politiCno prepriCanje
posameznikov, ¢¢ s¢ zapusti objek-
tivni (jasni) kriterii (merilo) stran-
karskega Clanstva.  Imperatorski
(carski) ruski tajni policiii je n. pr.
zadostovalo, da je dekle imelo kratke
lase in na nosu Scipalnik, da so jo
proglasili za anarhistko in terorist-
ko. Sedanji habsburski agent, bivsi
k. u. k. Generalstabsschef pri 6. av-
stro-ogrski pehotni  diviziji, Stipe
Dui¢ in njegov poveljnik, presvitli
knez Schonburg sta enkrat hotela
dognati, kateri izmed momkov bo-
sanskih polkov so velesrbskega pre-
pricanja in sta priSla na zelo eno-
stavno metodo. Postavili so Bosan-
ce v dolgo vrsto, gospod Duié je po-
gledal vsakemu v obraz in v par mi-
mitah je izlo¢il vse prevrame ele-
mente, ne da bi pregovoril z njimi
ene besede, iz polka. Je pac po obra-
zu spoznal velesrbske agitatorje. Ce
so taka subjektivna merila za dolo-
Cevanje strankarske pripadnosti do-
pustna in zakonita — to je vpra-
sanje.

Zato je slucaj v Radecah v dvoj-
nem‘oziru nacelne vaznosti.

Prvi¢ pomeni doti¢ni odlok uki-
njenje pasivne volivne pravice v
slucaju, ko niti zakon o zasciti drza-
ve, ne glede sploh na osnovne dr-
Zavne zakone, tega ne opraviCuje.
Oblast bi kveCjemu mogla mandate
doti¢nih kandidatov, Ce bi bili zopet
izvoljeni, razveljaviti, nikakor pa ni
upravi¢ena, da jim odvzame volivino
pravico.

Drugi¢ tudi za to eventuelno raz-
veljavlienje bi manjkala pravna pod-
laga. Ker, ¢e so tudi doti¢ni bili pred
leti ¢lani komunistiCne stranke, da-
nes ve¢ komunisti v juridicnem smi-
slu besede niso, ker ni komunisti¢ne
stranke in tudi ni proti njim doka-
zov, da vrSe kako protizakonito pro-
pagando za nasilno spremembo se-
danjega drZavnega ustroja. Vsako
drugo tolmacenje »komunista« pa je
z¢lo subjektivino in nedopustno, Ce
S¢ pri doloevanju, kdo je »komu-
nist« zapuste objektivna (nepristran-
ska) tla dejstev, je dana moZnost, da
se pray lahko proglasi vsakega, ko-
mu neljubega zastopnika za »komu-
nista«, se mu vzame mandat in po
radeSkem  precedensu  (primeru)
potem Se pasivno volivno pravico.

Pri¢akujemo, da se bo radeska
zadeva preiskala in taka pravna
praksa v bodote onemogocila. Ker
nad sodniki je — zakon.

I(onferen_c—;v Haagu.

Francoska spomenica od 2. junija
in angleski odgovor od 12. junija so
povzrodili v francoskem casopisiu bur-
ne razprave, ki nam omogoCujeio, da

vidimo glavne obrise mneni, ki se bodo
v Haagu krizala.

Predvsem je vazno, da angleski od-
govor povdarja suverene pravice pro-

letarske Rusije in svari Franciio pred
vineSavanjem v te pravice. Ta angleski
odgovor e Ze precej drugacen, kakor
ona spomenica v Genovi, kier se je za-
htevalo celo Rusijo kakor neko kolonijo
za evropske kapitaliste. Odlocen nastop
ruskih delegatov v Genovi je poudil
Angleze, da danadnja Rusija ni stara
Kina ali pa Abdul-Hamidova Turcija,
kier so vladali tuji kapitalisti proti vo-
1ii domacinov. AngleSka spomenica pri-
znava Rusiii vse pravice suverene (sa-
miostoine, neodvisne) drZzave in i pri-
zna kot taki tudi pravico, da nacijona-
lizira oz. podrzavi privatno lastnino.
Ista spomenica trdi, da i¢ vsako pose-
zanje v te pravice Rusije proti dubu
nozojev v Cannesu (v Cannesu so bili
dolofeni pogoii za konferenco, ki naij
bi se bavila z vzpostavitvijo gospodar-
skega Zivlienia Evrope).

Francozi, posebno list »Tempse« gla-
silo tezke industrije in imperializma pa
trdijo, da ima vsaka drzava le v toliko
pravicu privatno last podrZaviti, v Ko-
likor ima sredstva, da placa prizadetim
posesinikom odSkodnino. Ce teh sred-
stev nima, pa preneha njena suvereni-
teta 'n ona mora Zrivovati svoie pravi-
¢e in svoio neodvisnost interesom
par bogatih kapitalistov, (Ker vseh ti-
stih inozemskih kapitalistov, ki so za-
interesovani na podrZavljenih tovarnah
in posestvih v Rusiji ni ve¢ nego
100. In za teh 100 miliarderov je tak
krik v evropskem kri3cenemu in nekr-
sCenemu lzraelu!)

Francozi, posebno list »Tempse«, gla-
silo tezke industrijie in imperializma, pa
njthovega premozenja, ki so ga nalo-
Zili v spekulativne namene v bivEi car-
ski Rusiji. Rusi jim niti tedaj, ¢e bi to
hoteli (kar pa ie popoloma izkljuceno)
ne bi mogl placati v gotovini odskod-
nine, ki jo zahtevajo. In kakor je 7Ze
izkuSnja poucila francoske denarne
mogotce, ruski narod tudi ni volijan, da
pripozna pravico bajonetov, ki so iih
poslali francoski bankirii v obliki Deni-
kina, Wrangla etc. nad Rusijo. Edino
orozje francoskil kapitalistoy je Se fi-
nanénmi bojkot Rusije. Ali ta sablja je
skrhana, ker ne rabi le Rusiia evrop-
skega kapitala, ampak evropski kapital
rabi Se holi Rusijo. Ce ne bodo hoteli
Francozi sprejeti ruskih pogojev, spre-
ieli iih bodo drugi in Francozi bodo
imelj le — &kodo. Razen tega je Rusija
zemliedelska drZava, ena, dve srednii
ali dobri letini bodo Rusijo toliko opo-
mogle, da bo Se manj navezana na za-
padne trgovee in bo tedai Se boli trdo-
vratna v svoiih zahtevah, kakor je da-
lnes.
Ce lLote haaska konferenca doseci
kKak uspeh, mora radunati z deistvi in
na podlagi teh dejstev  storiti svoje
sklepe. Ta dejstva pa so danes: 1. Ru-
sija, ¢eprav nima polnih Zakliev denarja,
ne bo dovolila, da se vpostavi za tuje
kapitadiste privatna lastnina na pod-
ietiih, ki so bila razladtena. Inozemski
kapital je za Casa carizma obvladal
vedino zelezniskih podietii, premogov-
nikov ter petrolejskih leZi§¢. Vrnitev
teh podjetiy bi pomenila, da ostane ru-
ska vlada brez premoga, Zeleza in pe-
troleja ter bi bila navezana vse te
vazne snovi Kupovati t. 1. v to svrho
bi morala nalagati predvsem kme&ke-
mu ljudstvu ogromne davke. Vrnitev
vseh industrijskih podjetii, ki so bile
nekdaj v rokah inozemcev, bi oropala
rusko  vlado mnajvaZneiSe podlage za
razvoj industrije, ker ruska vlada ima
s tem, da ima v |asti te najvaZnejSe

surovine, v rokah sredstvo, s katerim
lahko upliva ucinkovito na razvoi ce-
lokupnega gospodarstva. Zato je od
zaveznikov  nespametno zahtevati od
ruske vlade stvari, ki ith ona ne more
dati, ¢e nede storiti samomora, In vo-
lie do samomora tudi  naivedi
sovraznik danasnji ruski viadi ne mo-
re oditati. Zato je prvi predpogoj za
uspeh haaske Konference, da neha Cve-
kanie o vrnitvi podrzavlienih  pod-
ietii.

2. Vrnitev ie pa pri mnogih pod-
jetiih tudi gospodarsko nemogoca, ker
so deloma opu$éena ali v danih prili-
kah ne predstavljaijo nobene vredno-
sti za bivie lastnike., Tudi bi vrnitev
ne bila v korist gospodarski organiza-
ciji industrije. Velik tehnicéni napredek
ie, da so sedai na pr. razni premogov-
niki v Donedkem revirin zdruzeni v
eno celoto, ravno isto je pri leZis¢ih
petroleja v Baku., Al naj dopusti ru-
ska vlada, da se zavolio pohlepnost
par francoskih izkoriscevalcev, ki pod-
jetij, katere so izkoriSCevali, Se sploh
nikoli v Zivlienju videli niso, zopet
uvede stara neracionalna cepitev na
20 do 30 malih podijetii? Sme-li ruska
vlada dopustiti, da se uvede v gospo-
darstvo zopet princip profita namestu
principa gospodarske potrebe? Ne, Ru-
sija tega ne bo nikdar storila, pac pa
jc mogoce, da bo pozneje, ko bo go-

spodarstvo  popolnoma urejeno  izpla-
Cala tem bivsim posestnikom gotove
odSkodnine.

3. Vprasanje odskodnin je ravno
tako kakor vpraSanie priznanja starih
dolgov stvar bodog¢nosti. Ni izkliuceno,
da pod gotovimi pogoji ruska vlada
prizna, da gotov del dolgov placa, ali
Sele tedai, ko it bo to dovolil gospo-
darski polozaj.

Ce se strokovmaki  kapitalisticnih
drzav hocejo razlikovati od diplomat-
skih &vekadev ki zalibog navadno
nastopaio v imenu  kapitalistiénih  tr-
wovskih narodov — bodo morali, na-
mesto, da  zgubljajo dragoceni ¢as 2z
deklamaciiami o pravicah na odSkod-
nino, vprasati rusko viado: sKatere
industriiske panoge oz, katera podietia
hoce ruska vlada obdrzati na vsak na-
¢in v svaojih rokah katere pa je pri-
pravljena oddati v najem?« Drugicé
morajo rusko vlado vprasati: »Kake
prednosti bi ceventuelno dovolila ruska
vlada starim posestnikom podijetij, ka-
tere hoce sama obdrZati v svoii upra-
vi, pri drugih koncesijah?« Ker &e Ze
hoce ruska vlada stopiti v trgovske
zveze z evropskimi kapitalisti, ji ni le-
zece na tem, da bivse lastnike ruskih
podjetij izkliuci iz te trgovske zveze.
Tretii¢ pa bodo morali strokovnjaki
jasno povedati, pod katerimi pogoji in
v kakem obsegu so voline kapitali-
sticne skupine, ki bi dobile v najem,
razpoloZljive ruske industrije, do-
voliti ruski viadi posojilo. Ker ¢ ho-
¢ejo z Rusijo v resnici trgovati, ne pa
le dobiti gotove »pravice«, s katerimi
bi Spekulirali po borzah, morajo uvi-
deti, da je tudi v njihovem interesu, da
s¢ povzdigne v Rusiji promet in da se
urede ruske finance,

4. V vpraSanju dolgoy je mogode
jasno govoriti.  Gospodje upniki vedo,
da Rusija ni v stanu placati. V trgovini
je navada, da se v takem sludaju skle-
ne delna poravinava. DolZnik se obve-
7e, da v gotovem &asu placa gotov
odstotek dolga in upnik £a podpira, da
se zopet opomore. Ker Ce ne postopa
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tako, se upnik labko pod nosom obriSe
glede dolga in obresti.

Ruska delegaciia gre v Haag na
trzovinska pogajania. Ker je delegacija
proletarske drZzave, ker je marksi-
sticnega naziranja ve, da nima smisla
prerekati se z gospodi zastopniki raz-
pih bank in borz o nacelih in principil,
V Genovi so podali Rusi nadelne izja-
ve - ker so kapitalisti¢ni diplomati
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toliko ¢vekali o nacelih, s Katerimi so
hoteli svoje oderuske namene zakriti.
V Haagu bodo Rusi govorili trgovsko.
Ce bodo kapitalistiCni zastopniki to
umeli in gledali na ta vpraSania ravno
tako le trgovsko, je mogode, da se skle-

ne trgovski dogovor, Ceprav ostane
vsak pri svojih nacelih in  princi-
ph,

M. L.

Strokovna politika neodvisnih stro-
kovnih organizacij.

Med delavstvom sliSimo tudi vec-
krat zahtevo, da morajo biti stro-
kovne organizacije »nevtralne«, Se-
veda se tudi Cesto dogaja, da delavei
istovetijo pomen »neodvisne« in »ne-
viralne« strokovne organizacije. —
Vendar pa je fo velika razlika.

Zahtevo po neviralnih strokovnili
organizacijah so vreli med delav-
stvo meSeanski krogi in vsi oni, Ki
bi radi med delavstvom v kalnem
ribarili. Sicer smo nasli tudi Ze v
nasem listu naziv nevtralnih stro-
kovnih organizacij. Vendar se je te-
ga naziva strogo varovati, ker
ustvarja samo zmesujavo. Mi ne ma-
ramo nevtralnih strokovnih organi-
zacii, marve¢ mi zahtevamo, da mo-
rajo biti strokovne organizacije ne-
odvisne in rdece.

Oni, ki hocejo imeti
strokovne organizacije, mislijo s
tem, da se strokovone organizacije
ne smejo spuscati v nobene boje,
zlasti ne s podjetniki. Take vrste
strokovne organizacije se imajo bri-
gati samo za dnevne potrebe delav-
stva, ki pa iih hotejo zadostiti samo
v sporazumu z delodajalci. Te vrste
organizacije hoCejo ustvariti tudi ne-
kako skupnost med delavci in pod-
jetniki.

Delavstvo pa ne potrebuje nobe-
nih podpornih in pogrebnih drustev,
ki bi sluzila za StafaZo podjetnikom.
Delavstvo potrebuje organizacije, ki

neviralne

bodo §¢itile delo pred izkorisCanjemn
kapitala. Tega pa ne more doseci
neviralna organizacija, marvec sa-
mo taka, ki si je vzela nagela boia.

Neodvisne strokovne organizaciic
so proti nevtralnosti.
Koncno moramo povdariati  s¢

c¢no nacelo, na katerem moraio sl.;'m
neodvisne strokovne organizaciie.
Biti morajo internacionalne.

Kaj se to pravi? V danaSnji kapi
talisti¢ni dobi nima delavec domo-
vine. Boj za kruh ga Zene po svetu
in ga privede v stik z delavei nai-
razli¢nejsih narodnosti. Buriuazia
u¢i nacionalno nestrpnost in SOVrid-
§tvo. Ce bi se delavci po tem nacelu
raynali, bi imel korist samo podjet-
nik. Ce so v kaki tovarni delavci
raznih narodnosti in bi se ti raditega
med sabo prepirali. Bi to priliko
uporabil podjetnik, da bi skuSal izra-
biti enega proti drugemu in ¢im bolj
zvisal izkoriscanje.

Pa tudi sicer je nacelo interna-
cionalnosti neobhodno potrebno. —
Samo ona strokovna organizacija hl?
imela uspehe proti podjetnikom, ki
bo zdruZevala v sebi vse delavee
ali vsai vedino deldvcev enega
obrata brez razlike, kateri narodnosti
pripada ta ali oni delavec. Poleg te-
ga pa morajo iskati organizaciie
tudi mednarodne stike in se interna-
cionalno organizirati.

~ Znatilen molk.

Wt

V zadnji Stevilki nasega lista
smo stavili kr3canskim socialcem, ki
se zbirajo okoli »Novega Casa«, ne-
kaj vaznilh vpraSanj. Znano ie nam-
re¢, da »Novi &as« prav cesto udarja
proti danaSnjemu KapitalistiCnenu
druzabnemu redu, proti izkoriSCanju
proletariata in proti danasSnjemu re-
Zimu v na$i drzavi, ki ie vzel delav-
stvii vse pravice in ga postavil na
isto stali¥Ce, na katerem so se naha-
jali tlacani v srednjem veku,

Za delavstvo je predvsem vazno
vpradanje, v koliko je to pisanje od-
krito in iskreno, ali ni to pisanje
samo sladka vaba delavstvu, da bi to
pomagalo klerikalni stranki na kr-
milo. Kric¢anski socialci so sestaven
del klerikalne stranke in stoje kot
taki z duSo in telesom za politiko (e
stranke. »Novi Cas« se tiska v »Ju-
goslovanski tiskarni«, ki je last vi-
soke duhovitine. Urednika »Novega
tasa« placuje klerikalna stranka.

Politiko klerikalne stranke pa
vodi posedujoci razred. Interesi kle-
rikalnih bogatasev so merodajni za
klerikalno politiko. Klerikalna stran-
ka je bila vedno na strani posedujo-
¢ih, kadar je 8lo za kako odlocilno
akcijo. V Avstriji so klerikalci pod
Sustersicevim  vodstvom  podpirali
politiko veleagrarcev in militaristicne
klike. Ko so sedeli klerikalci na vladi
v Ljubliani, so poklicali proti Straj-
kujotim ZelezniCarjem na pomol
zendarmerijo iz juznih krajev in
svoje institucije so pustili zastraziti
z vojaStvom. Klerikalna stranka s
‘kr&&anskimi socialci vred je stala v

onih dneli enotna proti delavstva, kn
se je borilo za boljsi kos kruha. \
onih dneh, ko je imela klerikalna
stranka oblast v svoiih rokah se je
borila proti delavstvu z istimi sred-
stvi kakor danasnji reZim.

Poleg tega pa je v onih dneh
omadezevala klerikalna stranka svo-
je roke s krvijo umorjenih delaveev.
Nikoli se $e¢ ni naSla vlada, ki bi bila
pustila tako ciniéno streljati v Zivo
maso, kot je to storila klerikalna
vlada, ki je iz8la iz stranke, ki je na-
pisala na svoj prapor Kristove be-
sede »ljubi svojega bliZnjega« in »ne
ubijaj!«

Morda bo dejal Kateri iz vrst kle-
rikalne stranke: »to so zakrivili po-
samezniki, stranka zato ni odgovor-
na.« Ta izgovor bi bil na mestu le
takrat, ce bi bila stranka postavila
krivee tia, kamor spadajo. Tega pa
klerikalci niso storili. Nasprotno, oni
ki so zakrivili dogodke na Zalogki
cesti, S¢ danes izvrSuicio vazne
strankine funkcije. Do danes pa %
nismo slisali niti ene besede v tem
oziru iz ust kricanskili socialcey, -
Molk v tem vpraSanijun pomeni, da
se Cutijo solidarne s Krivei Zalogke
caste.

Po dejanjih jil bodete spoznali!
Da ne bo slepomidenia, smo stavili
»Novemu Casue  zadnji¢  vpraSanja
glede ZaloSke ceste in v:-:elezniéal-_
skega Strajka. Ali »Novi Cas« molg).
Danes ponavljamo ta vpraSanja. Ce
ne bodo odgovorili, potem sodrugi
napravite si sodbo sami!

Razred, razrednﬁoi in razredna
zavest.

Eden izmed najvaznej$ih prispev-
kov Marxovih za spoznavanje zgodo-
vinskih dogodkov je njegova misel o
druZabnem razredu in o razrednih bo-
jih. Ceprav so bili Ze pred Marxom
zgodovinarji, raziskovalcel in politiki,

ki so povdarjali ulogo, ki jo igrajo dru-
Fabni razredi v politiki in v socialnih
preobratih, je bil vendar Marx oni, ki
e to misel v vsej njeni globini in nje-
nem pomenu zajel, jo oblikoval in jo
napravil za trdno osnove politiénega in

socialnega mislienia. O tem pravi v
»Komunisti¢nem manifestu«:
»Sistemi, ki so pravzaprav sociali-

stiéni in komunisticéni, sistemi St. Simo-
na. Fourierja, Owena itd. nastanejo v
prvi, Se nerazviti periodi boja med
proletariatom in burZuazijo., lznaidite-
lii teh sistemov’ vidijo namre¢ nasprot-
je med razredi kot delo razdiralnih
clementoy v gospodujoCi- druzbi sami.
Toda oni ne zapazijo na strani prole-
tariata nobene zgodovinske samostojne
naloge, mnobenegu, niemu  bistvenega
politicnega gibanja«.

Klasifikacija posameznili druzabnih
skupin, ali razdelitev CloveSke druzbe
v razrede je ravno tako logi¢en dogo-
dek, to se pravi po pametnem mislje-
nju dosezen rezultat, kakor kaka raz-
delitev  Zivali. rastlin in  kamnin v
razlicne vrste. Dolo¢ena skupina ljudi,
ki ima skupne znake. se sociolosko
opredeli kot razred. Popolnoma po iz-
kusnji, po neposrednem Cutnem za-
zinatku, se ne da doloCiti razpredelbe:
Modernemu ¢loveku se ne vidi na zu-
naj, ali je kapitalist ali delavec. Treba
se je drzati dolo¢enih. znanstveno opre-
delienih znakov, na podlagi katerih sc
liudje locijo druZabno po razredih.
Marx, ki postavlia, kakor smo videli.
gospodarske Cinjenice za temeline, da-
ie merodajnost za razpredelbo gospo-
darskim zpnakom: Nadin, kako se kaka
skupina preZivlja, Je za Marxa glavni
znak. Oni lindie, katerim je glavni Ziv-
lienski vir deloma dnina, tvorijo de-
lavski razred. Oni ljudje, katerim je
najvaznejsi Zivljenski vir posest kapi-
tala (zemlja, posestva, poslopia, delav-
nice, surovine) tvorijo pa  Kapitali-
sticni razred. Brez posebne vaZnosti je.
ako kak delavec poseduje hranilno
knjiZzico in dobiva obresti, ali ima de-
le7 pri kakem konsumnem drustvu, ali
pa, ako kak kapitalist osebno vodi svo-
je podietie, ali ga organizira, tako da
j¢ del njegovega profita tudi placa.
Vazno je pri tem to, da se glavni do-
biCek prvega omejuje le na njegovo
delavno dnino, medtem ko se osredo-
toCuje glavni interes drugega pred-
vsem na kapital.

- Samoobsebi se razume, da niso so-
clalni razredi popolnoma enotni, lahko
iith zopet razdelimo, kakor v Zivalstvu
in rastlinstvu na posamezne vrste in
redove; delavski razred vsebuje roéne
i dusevne delavee, dobro in  slabo
placane skupine itd.; toda vsi pod-
oddelki socialnib razredov imajo kon-
cno iste skupne znake: skupen Zivljen-
ski vir, ki je, ali osebno delo ali oseb-
na posest kapitala. En razred razpola-
ga le z delovno silo, drugi pa s pro-
dukcijskimi sredstvi.

Med tema dvema razredoma pravi
Marx, obstojajo globoka, uepremost-
ljiva nasprotia, ki vodijo k razrednemu
boju. Nasprotja so predvsem gospo-
darske narave. Delavci, kot posedniki
delavne sile si prizadevajo, da bi to ko-
likor mogoce drago prodali, kar se pra-
vi ¢im vecjo plaéo dobili, med-tem, ko
s¢  posedniki kapitala trudijo, da bi
delovno silo ¢im ceneje kupili, kar se
pravi kolikor mogoce nizko dnino pla-
tati. To nasprotje je sicer fundamen-
talno, a zacasno se ne dotika duSevne-
ga zivlienia. To nasprotje je navidez-
no le majhno, kakor nasprotje med
kupcem in trgovcem, toda v bistvu je
razlika zelo velika, kajti razprodajalec
delovne  sile mora skoro od lakote
umreti, ako ne odda svojega blaga. Po-
sednik produkcijskih sredstev je tore)
v stanu, posednika delovne sile izstra-
dati, ako ne pristane ta na pogojc ka-
pitalista. Posest kapitala Se razmahne
kot sila, ki lahko uni¢i posednika de-
lovne site.

To nasprotic vodi do ustanovitve
strokovnili organizacij. Ono tvori pod-
lago razrednemu boju, ni pa Se razred-
ui boi. To pa zalenja, ko pride delav-
ski razred do preprifanja, da ni njegov
slabi poloZaj le mimoido¢, ampak da
je posledica privatno - kapitalisti¢nega
druzabnega reda, dokler bo obstoial ta
druzabni red, in da se mora ta zame-
niti z gospodarskim redom, v katerem
pripadajo produkcijska sredstva vsem
&lanom druzbe. Sele takrat, ko se de-
Javei nauce misliti socialistiéno, Sele,
ko se prikaZe na dan izmed poedinih
posameznih  mezdnih  bojev in stro-
kovnih giban] nasprotie delaveev do
gospodarskega reda, Sele takrat, ko
se proletariat kot organiziran razred

obrne od nalog sedanjosti k nalogam
bodoc¢nosti in ko stremi k izpremembi
druzbe od zasebne h skupni lastnini,
sele tedaj stopi v razredni boj. Posta-
ne si svest, da ne more v sedanji dru-
zbi obstajati zanj nobena enakost in
svoboda: in da zamore zadobiti svojo
svobodo le v socializmu. Toda razred-
ni boj se lahko tu ostavi in se ne more
dalie razviti, torej ne more dolkoncati
svoje naloge, ako ne vzame delavski
razred svoie osvoboditve v lastne ro-
ke, ako ne pride delavski razred do
prepri¢anja, da ima sam moé da iz-
vede osvoboditey, in se zadovoljuie Z
malimi socialnimi reformami all se za-
nasa na plemenite socialno Cutede
moie in na. junaSke osvoboditelje. To
s¢ je v resnici dogodilo v zacetkih so-
cialisticnega gibanja, ko so delavei vi-
deli sicer edini izhod v socializmu, a
so bili s¢ preSibki, da bi vzeli osvobo-
ditev v lastne roke. To je bila perioda,
ki jo Marx oznaluje za utopisti¢no, ko
S0 znamenite osebnosti razSirjale so-
cialisti¢ne misli in delale socialisti¢ne
npacrte in poizkuse, da bi osvobodile
delavskes mase. — Ko so ti ljudje
spoznali nemo¢ mas, so s¢ obrnili na
filantrope  (Clovekoljube) in socialno
cutede kneze in so jih hoteli prepricati,
da zahteva razum, praviénost in splos-
na korist, da se vpelje socializem in da
se odpravi uboStvo, beda in njihove po-
sledice. Ta perioda utopitnega Ssocia-
lizma je bila premagana vsled nadalj-
nega rtazvoja industrije, napredka
strojne tehnike, centralizacije in kon-
centraciie produkciiskih in prometnih
sredsteyv, ki je dala delavskemu razre-
du moZnost, da da celi druzbi c&utiti,
da tvori ziva delovna sila dulo vsega
gospodarskega Zivljenja.

Isto¢asno so nastopili socialistiCni
raziskovalci, ki niso le pokazali na so-
cializmut to, kar ie razumnega in pra-
vicnega, ampak so tudi prisli do za-
kliu¢ka, da se pripravija novi soclali-
sticni gospodarski red Z& v narodju ka-
pitalizma in da se tedaj stremljenje de-
lavstva popolnoma sklada z druZab-
nim razvoiem f

lz utopi¢nega socializma je na ta
nacin nastala veda in socialist. delay-
sko gibanje stremeCe na podiagi real-
nosti, ki je prevzelo, v svesti svojega
razreda, moci in cilja, odlogilni boj
proti kapitalisti¢nemu  gospodarskemu
redu. Razredni boi je postal poéetek
socialnega prevrata.

Iz prvotnega nasprotja med delavci
in podietniki zaradi mezde in delov-
nega Casa je nastala borba dveh raz-
redov o vpraSanju obstanka ali pre-
obrata gospodarskega in druZabnega
zivlienja, izmed katerih se bori en
razred za viadajoli privatno-lastninski
sistem, drugi pa za nastajajoéi sociali-
sticni sistem. Velike socialne borbe so
postale neizogibno politiéne. Nepo-
srednji cili je posest drZavne sile, s po-
modjo katere skusa kapitalistiéni raz-
red ohraniti svojo pozicijo, med tem
ko stremi delavski razred za zavojeva-
njem drZavne sile, da potem laZje ures-
ni¢i z njeno pomocio nadaline cilje.

Le to moramo povdariti, kako je
vplival Marx s svojim naukom o raz-
rednem boiu na  politiéno  mislienjc.
Pred njegovim nastopom se je zdelo,
da se snce politiCno misljenje in boi
politiénih strank okrog idej in wveliklh
osebnosti. Poprej je .vladala ideologija
in kult osebnosti. Sedaj se sue poli-
ticno misljenje zavedno ali nezavedno
v razrednih in gospodarskih poimil.
To novo politiéno in zgodovinsko na-
ziranje je ucCinek Zivljenskega deln
Marxovega.

Dosledno premislieno in vzeto morc
Marxov nauk o razrednem boju vodi-
tt do najradikalnejSe taktike sociali-
stinega gibanja. Na nikak nadin pa nc
more biti demokracija ki obsega k-
pitalisticni, kakor tudi delavski raz-
red, drzavna oblika prehodne periode
od privatne lastnine k socializmu. 7
gospodarskega stali$¢a je politicna de-
mokracija povsem nemogoca, pa tudi
kaka socialna demokracija — dokler
obstaja gospodarska neenakost. :

»Komunist'éni manifest« ne vsebujc
niti ene politicno - demokratiéne refor-
me. Iz vsega Marxovega miSlicnja sc
da zakliuditi, da mu je razred vedno
stal vidie, kakor takozvana demokru-
cija.

(1z kniige »M. Beer: Karl Marx, nje-
govo zivlienie in njegov nauke.)
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Neodvisna Zeiezn. strok. organizacija
za Slovenijo.

Sodr. Tr8kan otvori ob 9. uri v
inenu pripravijalnega odbora obCni
zbor. Predsednikom zborovanja je
bil izvolien sodr. Jernej¢ic cnoglas-
no. Vo svoiem govoru je pozdravil
vse zborovalce in jih vspodbujal K
vstrajnemu in postenemu delu v or-
ganizaciji. Nato je precital potriena
pravila N. Z. s. 0. z. 3. Razvila se je
daliSa debata, v Kateri je posebno
sodr. Zii¢ povdarial potrebo najtes-
neise zveze s lirvaskimi in srbskimi
sodrugi. Sodr. Jerneicic mu je raz-
lozil, da za enkrat ni bilo mozno te-
za unesti v pravila. da pa bo nova
organizacija storila vse, da se ta
Zveza vzpostavi in sicer na federa-
tivni podlagi, ker ie prakticna iz-
Kusnja pri prejS$nith  organizacijah
pokazala, da je ta nacin bolj§i kakor
P strogi centralizem. Ker centra-
listicna organizacija je bila glavni
vzrok, da so razni tajniki postali go-
spodarji organizacije in so se zaceli
pehati za mandati a zanemarjali so
strokovno delo. Sodr. Sojer je po-
‘asnil na tozadevno vprasanje sodr.
Hauptmana, da se bo v kratkem Ca-
su sklicala v Zidani most ali  kak
drug primeren kraj konferenca 7e-
leznicariev, ki bo imela nalogo zdru-
Ziti potom federacijc vse razredno
zavedne Zelezn. organizacije v nasi
drzavi.

V drustveno vodstvo so bili so-
¢lasno izvoljeni sodrugi Trikan Al,
Kotlar J. 7., Baznik lv., pis. pomocC.
J. 7, Mozeti¢ Ant., prog. mojster J.
7., Kocjan Iv.. proz. del. J. Z., Cepel-
nik Fr., stroj. J. 7., Sarc Pet., nad-
sprev. J, 7., Jerneicic Fr., J. z., Brus
Vinko, prem, J. 7. Sadel Jak., nad-
sprev. Drz. 7. Skoda Joz., strugar
Dvz. 7., No¢ Sim., zaviral Drz. Z.,
Rencelj Fr,, zaviraC Drz. Z, Skor-
janec Fr., delavec J. Z.

Za namestnike so bili izvoljeni so-
drugi: Preseren Al, sprev. Drz. 7.,
Erien Fr., nadkretn. J. Z., Skuk Iv.
zidar, Pecnik Iv., zavirac J. 7.

V kontrolno komisijo so bili iz-
volieni sodrugi: Kregar JoZ.. nad-
sprev. J. Zz.,, Pusnik Mart., vlako-
vodja J. Z., Mager! JoZ., kljutavni-
Car J. Z., Slatner Pet., zavira¢ Drz,
zel.. Sojer Jak., Cuvaj J. z.

Po daljsi debati se sprejme z
vsemi proti trem glasovom predlog,
naj se dolo¢i Clanarina na 8 Din ine-
s2¢no.

Nato je precital
tole rezolucijo:

Rezolucija
po referatu o organizaciii in taktiki:
obéni zbor sklene:

{. Hotemo eno razredno, -z}eiez-
nicarsko strokovno organizacijo za
celo drzavo. Vsled razpusta Zel. org.
pa Hrvatskem in v Srbiji in vsled
znmed med obstojecimi Zel. org. v
Slovenijii in nezaupanja do istih,
sklene obc&ni zbor, da se do prve
kouference zelezniCariev v Slove-
niii oklenejo vsi nove »Neodvisne
strok. ZelezniCarske organizacijee«,
ki ie nepolitiCna in ima dovolj ga-
rancije, da bo uspesno branila Zelez-
nicarie in jih &Citila proti  deloda-
jalcem.

2. Do bodoCega skupnega kEJn-
gresa posluje »Neodvisna strok. Zel.
ore. za Slovenijo« v smislu svojil
potrienih pravil. Ako se doseZe na
bodo¢em kongresu zdruZenje, Se
pravila »N. str. zel. org.« spremene
v smislu sklepov kongresa ter pre-
Arejena  veljajo  za  organizacijo v
Sloveniji. Za odobrenje teh pravil
mora drustveno vodstvo sklicati iz-
reden ob&ni zbor za Slovenijo, ki bo
spremembo  druStvenih pravil po-
trdil.

3. Drustveno vodstvo pozove
vse razredno zavedne ZeleznmiCarje
v Sloveniji, da se zdruzijo v N. S. Z.
0. brez ozira na svoje politiéno pre-
pricanje. Gmotni interesi danaSnjega
dne so za vse ZelezniCarske delavce
in usluzbence ter uradnike enaki in
le v enotni razredno zavedni orga-
nizaciji bodo mogli ohiraniti pribor-
jene zasluZke in socialne zakone, po-
praviti svoj gmotni poloZaj, braniti
svoje pravice ter si priboriti nove.

sodr. Jernejcic

4. Osnujte podruznice v vseh kra-
jil, ManjSe postaje in kolodvori naj
se pridruzijo vedjiim. Razvite v svr-
ho zdruzenja vseh zelezniCarjev naj-
Zivalinej$o agitacijo. Borite se proti
osebnim sporom, ki bi nastali po
posameznih  podruznicali, ker taki
spori vodijo do cepljenja in slabijo
skupno delo v organizaciji.

5. Skliceijo naj se po vseh veciih
postajah ustanovni ob&ni zbori, kier
se objasnijo sklepi centralnega ob-
Cnega zbora v Ljubljani.

6. V svrho zdruzenja zelezniCar-
jev na Stajerskem z drugimi Zel. v
Sloveniii naj se sklice Zel. konfe-
renca za Sloveniio v Zidanem mo-
stu. Cas i kraj naj se sporazuimino
dolo¢i. dnevni red naj bi bil: Zdru-
7enie slovenskil ZelezniCarjev.

7. lzdelano Zel. pragmatiko naj
pregleda komisija, izvrédi potrebne
popravke in organizacija mora po-
skusiti vse, kar je mogoCe, da se

ona Cimpreie preko zakonodaine
skupscine uveljavi.
S. Ravno tako naj se izdelajo

predlogi za starostno zavarovanje,
kakor zavarovanie zoper bolezni in
nezgode ter se je treba v boju za te
in druge pravice obrniti na pomoc
na vse ostalo delavstvo in njihove
organizaciie.

0. V zvezi z ostalim delaystvom
ie delovati na to, da bodo strokovne
organizacije imele popolno syobodo
dela, zdruzevanja, tiska in zboro-
vanja,

10. Obéni zbor opozarja, da se
morajo pravila in pravilnik drusStva
strogo upostevati, V smislu teh pra-
vil, placane uradnike in funkcijonar-
je, nastavlia in odstavlia drustveno
vodstvo.

11. Sporazumno naj se izda Stiri-
najstdnevno strokovno glasilo orga-
nizacije: N. S. Z. O., Zveze stavbin-
cev in Zveze rudarjev. linenoval naj
bi se: List za organizirane sloven-
ske delavce. Vsaka organizacija bi
imela v listu svoj prostor in sicer
pod naslovom Zelezni¢arii, Stavbin-
ci. Rudarii itd. List naj izdaja v kon-
zorcijn delavski svet, vsaka organi-
zacija prispeva k listu sorazmerno,
vsak ¢lan gori navedenih organiza-
cii dobiva list kot svoje glasilo brez-
plagno, stro$ki so zapopadeni v éla-
narini.

Za pisavo lista je odgovoren kon-
zorcij, Delavski svet, ki v to svrho
imenuje triclansko komisijo.

Zivela. solidarnost delavstva!l

Zivelo zdruZenje vseh Zeleznl-
carjev!

Zivela Neodvisna strok. zelezn.
organizaciia!

Dne 3. julija se je vrsil v »Mest-
nem Domue shod, ki ga je sklicala
N. 7. 5. 0. z. S. Shodu je prisostvo-
valo nad 300 ZelezniCaricv.

S. Trdkan otvori shod in predla-
ga s. Jernejcica za predsednika. 1z-
voli se enoglasno.

S. Jernejlic prevzanme predsed-
stvo in oriSe v krepkih besedah po-
trebo silne, razredne, od politiCnih
strank neodvisne strokovne orga-
nizacije za 7Zeleznicarje. PoroCa 0
poteku obénega zbora N. 7. s, 0. 2. S.
ter obzaluje, da prilike niso dm:olile.
da se 7e sedaj razdiri delovanie po
celi drzavi. Nasa najbliZja naloga Je,
stopiti v zvezo z vsemi razrednimi
7el. org. te drzave, da se zdruzimo
v skupnem nastopu za pravice ze-
leznicarjev. Potreba pa je, da vsak
jelezniCar postane delaven Clan or-
ganizacije. ker vodstvo samo, pa tu-
di poslanci, ne bodo nilesar do-
segli, Ce s¢ Zelezniarji ne bodo za
svoje koristi sami brigali in zanje
delali, RazloZil je potem tudi resolu-
cije, ki so bile na obC. zboru sprejete.

S, Makuac je nato podal Zivo sliko
bedpega in neurejenega polozaja, v
katerem se nahajajo danes Zelezni-
Earji. Draginja, nezadostne place,
vecno zavlacevanje izplacil in povi-
Sanje draginjskih doklad, daljSanie
delovnega Casa, to vs¢ navdaja S
skrbjo Zeleznitarje in njihove rod-
bine, ki so danes izroCenc gladu in

najveCiemu pomanjkanju. RazloZil
je trnjevo pot, Ki so jo prehodili Ze-
lezniCarji, ker je izjemno stanje otez-
kogilo, deloma popolnoma onemo-
¢oCilo njihov boj za zboljSanje svoje-
ga gospodarskega polozaja. Razlo-
7il je novo uredbo o draginjskih do-
kladah, ki smo jih ¢akali mesece in
mesece in ko smo jih sedaj dobili.
je draginja zZe spet veliko vecja in
nove doklade nikakor veC ne odgo-
varjajo tej draginii. 7 novo uredbo
bolniskih blagain in zavarovalnice
smo zelezniCarji zgubili veliko, po-
sebno so se nam naravnost znizali
zelo obCutno nekateri prispevki. po-
sebno invalidnine in rente. DrZavni
zeleznicarji pa Se sploh ne vedo, kai
bo z njihovim zavarovanjem. To so
najtezie posledice tega, da sc je z iz-
jemnimi zakoni onemogocii gospo-
darski boj, Ze pridobljene pravice
smo izgubili.

Nasa naloga je. da sedaj podvza-
memo vse korake, da se  vzpostavi
mocna fronta razredno zavednilt Ze-
leznicariev cele drzave, ki so uspes-
no mogla zastopati naSe interese v
boju s podietniki. Zeleznicarska or-
ganizacija mora gledati, da bo strogo
nepolitiCna, zbirati mora vse raz-
redno zavedne zeleznicarje, tudi Ce
so isti raznih politicnih  nazirani.
Zato je treba medsebojne tolerance
in potrpezljivosti. Kolikor bo nasa
mo¢ vecia, tem vecji bodo nasi uspe-
hi. Opozaria na pragmatiko, ki Se
vedno nanjo Cakamo in na neurejeno
stanje. ki vlada vsled tega. PoloZaj
7elezniCariev je skraino slab, a zbolj-
sali ga bomo le s silno razredno stro-
kovno organizacijo, ki bo v stanu
zdruziti v svojem okrilju vse jugo-
slovanske zeleznicarje, ki se zave-
dajo. da imajo lahko razlina politiC-
na muenja a skupne gospodarske
interese. V slogi je moc!

S. Trkan jc povdarial S¢ poseb-
no slab polozai 7elezniCarjev na drz.
Zeleznici,

(ato je Se sodr. Bazuik pojasnil
vpradanje premozenja bivie »S. Z.
O.«, ki ga je policija prisodila »Sa-
vezu 7elezniCariev v Zagrebu« in
razjasnil pritoZzbo, ki jo je proti temu
odloku ulozil bivsi predsednik »S. Z.
0.« ter prediagal, da se v tem smi-
slu sklene resolucija, ki naj je preda
posebno odposlanstvo kr. namestni-
ku. Ta resolucija se glasi:

Rezoluciia,

sprejeta na javnem shodu Zelezni-

Cariev »Neodvisne strokovne Zclez-

nicarske organizaciie v Sloveniji« v

Ljubljani v Mestnezm domu 3. julija
1922,

Policijsko ravnateljstvo v Ljub-
ljani je v smislu odloka 12/225 preds.
z dne 17. junija 1922, dodelilo imo-
vino S. Z. O.. ki je bila z odlokom
pok. upr. v Sloveniji z dne 15, avgu-
sta 1921, pov. §t. 53, razpuscena,
Savezu ZelezniCara Jugoslavije s
sedezem v Zagrebu. JernejCic Fran,
predsednik razpu$cene S. Z. O. je
dne 29. junija vlozil proti temu odlo-
ku policijskemu  ravnateljstvu v
Liubljani priziv in predlagal, da se
imovina razpuscene S. Z. 0. dodeli
N. 5. Z. 0. v Sloveniji.

Zborovalci protestirajo najodloc-
nejSe proti pravino neutemeljenemu
odloku policijskega ravnateljstva v
Liubliani iz sledecCih razlogov:

1. To premozenje je lastnina iz-
kiju¢no slovenskih zelezniCarjev, ka-
tero so oni zbirali s prihranki svojih
skromnih pla¢ skozi dobo 30 let, in
zacudeni se vprasujemo, na podlagi
kakSne pravice se je prisodilo pre-
mozZenje bivie S. Z. 0. Savezu ze-
lezniCarjev v Zagrebu.

2. Po pravilih bivse Splos. Zelez.
org., pripada premoZenje v slucaju
razpusta predsedniku, ki razpolaga
z niim v smislu drustvenib pravil. V
term slucaju se je ta po druStvenem
zakoniku priznana pravica bivSega
predsednika Splos. Zelez. org, krSila
in se je premozenje prisodilo Save-
zit  zelezniCarjev v Zagrebu proti
njegovi volji. Pri tem se je postopalo
tudi v nasprotiu z dologili »Splo¥ne-
ga obtinskega zakonika«, Ker je po
drustvenem zakonu na podlagi pra-
vil, ki so hila potriena od oblasti, le
bivsi predsednik »Splosne Zelezni-
Carske organizacije« upraviCen raz-

polagati s premozenjem v smislu
pravil.
3. V Sloveniji smo med tem

osnovali svojo »Neodvisno strokov-
no organizacijo zelezniCarjeve, in je
ta organizacija strogo strokovna in
ne polititna. Za to zaltevamo so-
¢glasno  z  biviim  predsednikom
»Splosne Zel, org.«, da se premoZze-
nje bivie S. Z. O. dodeli N. S. Z. O.
za Slovenijo v Ljublijani.

Apeliramo na gosp. kralj. pokra-
jinskega namestnika za Slovenijo,
da se zavzame pri ministrstvua no-

“tranjih del, da se ugodi naSim upra-

vicenim zahtevam,

Ljubliana, dne 3. julija 1922.

Resolucije so bile soglasno spre-
jete. Ob pol 1. uri je zakljuCil sodr.
JerneiCi¢ dobro obiskan obCni zbor.

Ko so bili e dolo¢eni sodr. Jer-
nej¢i¢, Baznik in Tr8kan v deputa-
cijo k kralj. namestniku, je s. Jer-
neici¢c zakljucil ta uspeli shod.

| Strokovni pregled.

POZOR!

Kovinarji! Ne potujte v Zagreb in
Cadak (zavollo mezdnega giba-
nja), v Brod n. S., v Jesenice in v
Kustosijo! g

Stavbinci! Ne potujte v Zagreb, v
Brod n. S. in v Jesenice!

Brivei! Ne potujte v Zagreb!
Rudarji! Ne potujte v Slovenijo in
ne v Koniscino na Hrvatskem!
Lesni delavei! Ne potujte v Brod na
Savi (stavka), v Zagreb, v Subo-
tico, Pozego, Sarajevo (mezd. gi-
banje) ter v Beograd (brezposie-

nost)!

Knjigovezi! Ne v Lijubljano (stav-
ka)!

Cevljarski delavci! Ne v Zagreb,
Subotlco in Beograd!

V Kraguieveu je splodna brezposle-
nost!

Delavski izdajalei. V Ljublja-
ni traja S¢ vedno stavka Kknjigove-
Skega delavstva. Sodrugi se drZe
vzorno. Nadel pa se je Clovek, ki je
prelomil delavsko solidariteto in pa-
del v hrbet sodrugom, ki se borijo
za svoje pravice. Ta Clovek je Ant.
Porenta, knjigovez pri zelezni-
¢i, ki hodi popoldne delat v knjigo-
veznico Bivic na St. Peterski cesti.
Sodrugi! posebno sodrugi Zelezni-
Carji, zapomnite si tega »zavedne-
ga« podpornika kapitalistov!

V Brodu na Savi so sodrugi mi-
aarji v stavki, sedaj so vstopili v de-

lo ti izdajalci proletarskil interesov,
ne da bi dobili kako povisanje: Maks
Redlich, Batter Matija, IvaniSic M.,
Roénjak J., Slajher H,, Iso Batkovac.

Opozarjamo vse sodruge lesne
delavce, naj ne potujejo v Brod n. S,
dokler mezdno gibanje traja. V taj-
nem glasovanju se je sklenilo sto-
piti v mezdno gibanje z 27 glasovi
od 28, Sedaj pa so se nam izneverili
nekateri sodrugi in so oCrnili odbor
podruznice »Saveza lesnih delav-
ceve, da je le on hujskal za mezdno
gibanje, pri ravnatelju Langu. Zato
prosimo vse sodruge, naj ne nasede-
jo agentom tovarne »Slavonijac in
naj nihce od lesnih delavcev ne spre-
fema dela v Brodu n. S.

Sodrugi kovinarji! Ne potujte v
Brod n. S. in ne verjemite agentom
tovarnarjev in burZuaznim listom,
da rabi vagonska tovarna kovinar-
skih delavcev. Tu je velika brezpo-
selnost v kovinarski stroki in zaslu-
Jek prav malenkosten. Ce bo treba
kovinarjev, bomo mi javili potom
delavskega Casopisia. Ce dopotuje
kak sodrug v Brod n. S. naj se javi
takoj pri kovinarski organizaciji v
Radnickem domu. — PodruZnica
Brod n. S. Saveza kovinarskih rad-
nika.

e ————

-« Thiafe 1 fiskow skid!
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Jesenice.
Nesramnost tukaj$niega vodstva K.
I. D. presega Ze vse meje potrpezljiivo-
sti. Imenovano podjetic ie stopilo v
stik z stavbeno tvrdko Ast in Co. Vv

svrho preobnove strujnega vodovoda -

(rak), ter j¢ v ta namen tudi odstopilo
nekai svoiih delaveev kovinariev. Pri
vsem tem pa se gre glavno Ko L 1. za
kriitev S8urnega delavnika in za redu-
ciranie (zmaniSanje) delavskih plac.
Ne glede na obveznost druZbe, Katera
je potom pogodbe obvezana svojim de-
laveem placati v slucaju zasilnega dela
95 odstotno dnino od doloCene  visine,
katero zasluzi delavee v svojem obratu
kadar ie zaposlen pri produktiviem
“delu.

Na podlagi odgovora ravnatelistva
K. L. D. na vloZeno spomenico, pa smo
popolnoma uverjeni, da je ista sklenila
pogodbo s tvrdko Ast in Co. pod pogo-
iem, da zadnja ne sme placati vec, kot
K 12.20 na uro. — Ne oziraic se na to,
da je delavstvo prikrajsano pri pladi,
katera nikakor ne odgovarja danasnjim
razmeram, kar priznava tudi ravnateli-
stvo K. 1. D. v svojem odgovoru, se
odvzema oZenjenim 2z otroci vsako
otrotko doklado, tako, da je delavec
druzinski oe prikraiSan pri zasluzku
20 K dnevno in pri vsakemu otroku
utrpi Se nadalinih K 7.20 dnevno kar
znasa skupno K 27.20 na dan.

Stvar je ¢isto prozorna v tem, da
se hote od strani podjetia K. 1. 1). po
nalogu Zveze industrijalcev na ta na-
¢in prisiliti tvrdki Ast in Co. dodeljeno
delavstvo 2z nizko odmerieno  urno
placo k krsitvi 8 urnega delavnika, ce§,
da se iim nudi prilika do veljega za-
sluzka, ako hocejo delati par ur ved na
dan: ob dograditvi vodovoda, pa bi
vodstvo K. 1. D. imelo povod zahte-
vati dali§i delavni &as, ce$, pri tvrdki
Ast in Co. ste delali ¢rezurno delo, to-
raji smemo tudi mi to od svoih delav-
cev zahtevati. 3

Celiski kovinarji so napad Zveze in-
dustrijalcev, naperien proti zakonitemu
S urnemu delavniku, odloéno odbili z
dobro uspelo stavko, sedai pa skusa
ista obnoviti napad tukaj na Jesenicah,
kar pa upamo, da se iim tudi tukai ne
bo posrecilo.

Dalje ravnatelistvo K. L. D. v svojem
odgovoru namiguje, da bode prisilieno
odsloviti nekai delaveev, ¢e§ da iih ne
more zaposliti. Opozarjamo pa na to,
da se hoce od strani tvrdke Ast in Co.
zaposliti pri betoniranju vodovoda de-
lavee iz Nemske Avstrije. Nimamo nit‘;
proti temu, pa¢ pa smo oadlofno prot
temu, da bi se tukai$nie delavce odpu-
tealo od dela. Razumemo pray dobro
zamidlieno Zelio podjetia K. I. D., ka-
tero bi rado imelo kader brezposelnih
na cesti, s katerimi bi se pozneie oko-
ristila na dobro poznani nadin,

Tukajsnie delavstvo je kos vsakemu
delu, (naj sluzi v dokaz tega Javorni-
ski predor skozi Strazo, katerega je iz-
vedlo domade delavstvo zaposleno pri
K. I. D.) in mislimo, da je zgradba vo-
dovoda laZja, kakor pa prekop predora
7 betoniranim obokom. Svetujemo, da
vodstvo K. 1. D. preneha s sovraZno-
stmi napram delavstvu, ako hoce, da
isto ne bode izvaialo konsekvenc na-
pram njim, ako pa nede poslusati ta nas
nasvet, se zna dogoditi, da pokaZe pri-
zadetim gospodom, delavstvo izzvano
potom Sikan, pot preko Karavank.

Javnost pa opozarjamo na to, da
naj ne hodi nih¢e za delom na Jesenice
k tvrdki Ast in Co. kakor tudi ne v to-
varno K. I D. na Savi, dokler se mez-
dni spor med delavstvom in podjetiem
ne poravia. Kovinar.

sSlovenski Narod« — delavstvo in mo-
rala.

»S. N.« ie na skraino podel nacin dal
dugka svoji jezi nad sijajno uspelim na-
stopom delavskih telovadnih enot na
Jesenicah. O narodnosti se ne bomo
prepirali s »S. N,«, ker priimek nem-
¢ur nam ni na poti. Slovenskem delav-
cu je delavec — Nemec ali delavec —
Italiian brat, njegov nasprotnik pa je
slovenski kapitalist, kakor je nasprot-
nik nem$kega delavea nems$ki kapita-
list ravnotako kakor pa slovenski ali
madzarski. Z narodnostnimi frazami ved
ne bo nihde slepomisil med delavstvom.
Gospod Westen in drugi vsenemci sede

slozno 2z najvediimi  hej-slovanarji v
upravinem svetu demokraske »Slaven-
ske banke«. Delavstvu pa hocejo na-
prtiti za smrten greh, ce se zdruZi z
nemskimi sodrugi. Zapomnite si go-
spodie narodnjakarii, da bodete nasli
delavstvo  vseh  narodnosti v skupni
fronti proti vaSi bankokratski interna-
cionali, ki jo zakrivate s narodnimi ira-
zami, katerih pa hvala bogu wvel
nihée ne jemlie za resne. 8. Cerkvenik
s¢ bo branil Ze sam proti vaSem ne-
kvalificiranem napadu. Da ste pa naSe
delavke napadli na tako perfiden nacin

to dokazuje le, kako visoko stojite
Vi gospodje okoli »S. N.«. Sicer pa kai
naj pricakujemo od lista, ki ic s svoio
gnusno farsko gonjo, ki jo je predstav-
lial, kakor boj za svobodomiselnost in
kulturo, delal i kulturi i svobodomisel-
nosti le sramoto? Vi hinavsko zavijate
oci in vpijete »Pohujsanje! Pohujsanie
v dolini St. Florianski!« zato ker so
imele  telovadke Sportno obleko, ka-
kor§no imajo telovadke v celi civilizi-
rani Evropi. Cistemu je vse ¢isto, fari-
zei pa najde povsod pohujsanie.

Te gospode, ki so naravnost v tiso-

- ¢ih izvaodih Sirili med slovenskim naro-

dom znano »zeleno« brosuro (v mora-
licne namene seveda!) sta dr. Tuma in
rainki dr. Drmota dovolj jasno karak-
terizirala. Dolina St. Florianska je Se
polna dacariev, Zal le ved sodr. Can-
karja ni med nami, da bi fcj gospodi
bilie bral. Delavstvo pa si bo to vase
postopanje zapomnilo! Jesenicéan.

Krécanski bratje.

Crni Cuki, Rezuni, Pleskovici, Dimici,
Bidovei in vsi Zupanéici s Steviko 1.
zapeli so v svojem odvetniku »Novem
Casu« bratsko pesem. Vreca je nasla
svojo zakrpo. Najbolj posteni »Novi
Case brani naibolj poStencga Zupanci-
¢a s Stevilko 1. in niegovo kompanijo.
Bratje so se sestali, da pokaZejo, da ni
samo njihovo bratstvo pri »pristnem
cvicku« Volkerjeve, Sulnove in Dimni-
kove gostilne, ampak da ti bratje zna-
fo biti tudi prijatelii pri pismenih skle-
pih, nai nam pri¢a slededi slucai:

Iz zapisnika seie predsedstva zdru-
7zene bhratovske skladnice, ki se je vr-
Sila dne 9. marca t. I. v Trbovljah je
razvidno, da so ti »bratie« prinesli
sklep, da so se strokovne delavske or-
ganizacije iziavile proti prikliucitvi ru-
darskih delavcev v splosno delavsko
zavarovanje. To je absurdna laz, Raz-
redno zavedne strokovne organizacije
niso nikoli dale take iziave, Se manj
so pa pooblastile te gospode, da v nii-
hovemu imenu dajejo take iziave.

To iziavo je dal Ivan Dimic, kateri
ni bil pooblasSéen od delavstva za tako
izjavo in kateri tudi nima nobenega
pojma o delavskem - zavarovaniu in je
on na tei seji prinesel kot predlog re-
solucijo, izdelano po trboveljski pre-
mogokopni druzbi, napisano po ReZunu
in podprto po tei celi kompaniji, katera
resolucija ni bila iznesena pred delav-
stvo, da jo ono sprejme ali pa zavrze
in na ta nacin je zakulisnim potom de-
Jano proti delavskim inferesom. In si-
cer to ni Se vse. Po istem zapisniky je
sodrug JoZe Slabsak stavil predlog, da
se kot delegati na anketo za ureditey
zavarovanja  delavstva  odpodlieio
Agkerc MatevZ, Jazbec Ivan in Zypay-
¢i¢ Anton 11, medtem ko se je pred-
sednik, ravnatelji Bauer protivil, da se
podlieio 3 delavski delegati. Sklep je il
spreiet tako, kakor ga ie predlagal go-
drug Slabsak in sicer s 12 glasov (e-
javeev, proti 8 glasov trboveljske
druzbe. Da ti mogotci iz trboveljske
druzbe prepredijo, da delavei ne bodo
zastopani po svoiih delegatih je zapis-
nikar Rezun napisal v doti¢ni zapis-
nik predlog sodruga SlabSaka, ne tako,
kakor ga je on stavil, ampak nalage
tako, kakor ie to za druzbo bolie in je
postavil Zupangi¢a 1ll. na prvo mesto,

“ostala dva pa na drugo. Razlog zato je

ta: .Druzba ie vedela, da ho Zupangi¢
zastopal interese druzbe, da bo njej
uspelo, da izposluie, da s¢ na anketo
poslie samo eden delegat in radi tega
ie bilo potrebno, da si druzba zasigura
tako osebo, katera bo popolnoma za-
stopala interese druzbe. Ce ie zapisni-
kar imel prav, da predlog sodruga
Slab%aka predrugadi, o tem bo odlode-
valo drZavno pravdniStvo, meni je pa

proletarska dolZznost, da iznesem to v
javnost, da delavei vidijo kam jih cuki
in prijatelii ¢rnih Cukov pelieio.

Crni Matiazi okrog ¢rnega »Novega
Casa« niso mogli pustit pri miru sodru-
ga Rafenelija, in mi vemo zakai. 0Od
prvega mainika Jjim  se je zardedila
pred oémi Zaloska cesta in nedolzna
kri po Kkrivici klerikalne viade padlih
proletarcev je globoko zapisana v srce
vsell  proletarcev in ta pogubna kleri-
kalna banda naj si zapomni, da vsi raz-
redno zavedni delavel prezirajo krvni-
ke in krivee nedolZnih Zrtev Zaloske
ceste in da bi za te ¢rne MatjazZe naij-
bolise bilo, da se nikdar ne poiaviio
med proletarskimi vrstami.

Posteni Zupandi¢ 1. vred s poSte-
nim »Novim Casome« in niegovo kon-
paniio: ne more biti boliSe in poSteneise

slike izdajalcev proletariata kakor jc
ta. Proletariat to beleZi,
Fr. Peterkovic.
Zagorije.
Ni treba misliti, da Zivi delavsivo v
Zagorju v kakem raju, ker se¢ boli
redko oglagamo v Casopisiu.  Splosna

mizeriia, ki tlaci danes vse delovno
liudstvo, mori tudi nas; grozna dragi-
nja, sramotne place, Sikaniranie in pa
naravnost obupne stanovaniske razme-
re. Cela vrsta delaveev je brez stano-
vanja, drugi stanuiejo v groznih luk-
njah, Cesto stanujeta dve druzini v
¢nem malem stanovanju.  Toda trbo-
veliska druzba gradi za naso gospodo,
ki ima ze itak lepa, prostorna stanova-
nja po 3 do 7 sob, Se eno novo veliko
palacdo — za delavstvo, ki je brez stre-
he pa nic.

Zagorie pa imajo Se eno poschnost,
in to ie cela tropa anonimnih ovadu-
hov. Vsi tisti avstrijski Spijoni in peto-
lizniki, ki so Se¢ pred kratkim preganjali
in denuncirali delavstvo raznim dunaj-

_skim »frakome, katerih mnogi Se pred

nedavnim c¢asom niso znali ozir. niso
hoteli slovensko govoriti, skuSaio da-
nes pokazati svoio vnemo za Sloven-
stvo in Jugoslovanstvo s tem, da tek-

mujcjo med seboj, kdo bo boli denun- -

ciral delavce, seveda po stari navadi
takih iunakov, brez podpisa anonimno.

Ce gredo po cesti triie ali stirji delavci

skupaj, Ze je naznanjen komplot, ¢¢ se-
di par rudeckarjev v gostilni skupai

ie z¢ nekdo pogruntal komunistiéni se-
stanek, ¢e gre par delaveev skupno na
izlet — spet so naznanjeni; z eno bese-
do, kakor hitro s¢ pokaZe delavec na
prostem, ga Ze denuncirajo. Tako dalec
smo Ze, da se delavca kar na cesti
vprasa, kam da gre in po kaj. To e
taka zagorjanska svoboda! Ko je celi
kulturni svet prirejal zbirke za gladu-
joce v Rusiji, seveda tem naSim hei-
slovanarjiem ni padlo na um, da poma-
zajo slovanskim bratom, pac pa so pri-
redili v ta namen zbirko delavci in
zbrali okoli 2000 Din. A kaj se je zgo-
dilo? Sodrugi, ki so pobirali prispevke
5o bhili denuncirani in imeli so sitnosti z
7endarmerijo. Navedli bi lahko se mar-
sikaj, posebno smo izsledili, da se tudi
pri nas ze uporablia proti posameznim
delavcem balkanski naéin — batinania.
Pa o tem vel prihodnji¢. Prizadetim pa
klicemo: »Der grosste Schuft im Land,
ist und bleibt der Denunziant!«

Pribiti moramo tudi dejstvo, da so
najvecii  nasprotniki delavstva ravno
tisti liudje, ki Zivijo in bogate izkliuéno
od delavskih grosev -— mnamrec razni
trgovei in obrtniski  mojstri.  Kedaj se
bo delavstvo zavedalo, da samo redi
svoje protivnike? Naj navedemo S¢ en
sludaj, kako se gre v Zagorju delav-
stvu na roke. V Zagoriu je cela vrsta
gostilen, a ni ene delavske in niti eden
oitir ni delavcem naklonien. Nedavno
se ie nddajala v najem rudniska restav-
racija in ker je bila sploSna Zelja, da
pride gostilna v delavske roke, da bi
imehi tako delavci vsaj en delavski lo-
kal, ie prosil za njo tudi en delavec. Ali
komai se ie zvedelo, da se je drznil so-
drug, delavec prositi za gostilno, Ze
50 bile na delu vse vidne in nevidne sile
proti niemu in na koncu koncev mu i¢
bila pro3nja brez vzroka odbita in od-
dana ie hila gostilna v najem neki de-
mokraSki gospej, posestnici dveh his,
zemlie, penzije in $e bog ve kakih
ugodnosti. Iz natan&nega opazovanja
te zadeve nam je iasno, da se je zagor-
skemu delavstvu pri tej priliki nala$¢é
dalo udarec v obraz. Toliko za danecs,
e se razmere mne¢ izbolisajo pa bomo

Drezna tiskarna v Liubljanl

govorili bolj iasno in prisli bomo brez
usmilienia z imeni na dan, da bo delav-
stvo natanéno spoznalo svoie nasprot-
nike. Vel delaveev.
Maribor. =

Zaupniku ZelezniCarjev, ki je hotel v
vazni  stanovski  zadevi zelezniskega
osobia na Dunaj, okrajno glavarstvo
noée dati potnega lista, odnosno dalo
bi mu dovolienje, da gre ven, za nazai
pa ne dobi vizuma; Ce§, da je na pa-
sebnih  listah  ozpaéen Kot  nevarna
osebnost,  Ce bi priSel brez dovolienia
nazaj, bi ga oblasti zaprle. Poscbne hi-
ste, posebna navodila, posebni zakoni,
dolo¢ila, sumniCenje, podtikanje, ova-
dustvo in SpijonaZa to so znacilna zna-
menia danasniega rezima.

Maribor.

Zelia po  delavskem  zatiranju i€
neutesliiva,  provokaterii  lazijo okoli,
da bi iz delaveev izvlekli tudi misli ter
iih tako spravili v zapore. V Mariboru
s0. pred kratkem nekega Felberia ozna-
cili za KomunistiCnega »nacelnikae, ko
7iv krst ni slisal o politicnem delova-
nju tega cloveka ter ga za leto dni
zaprli., V Gustanju so napravili preiska-
vo pri privatnem uradniku in pisateliu
L. K., Ce§, da vzdrZuje tajno propagan-
do po iziavi nekega dekleta, ki je po
bogzna odkod nabavlienih naslovih po-
tovala iz kraja v krai, da konéno poli-
ciii »razkrije« tajno propagando s ce-
lo ploho letakov, ki s¢ pa po nekem
cudeZu  niti v enem izvodu ne dajo
izslediti. Tako dale¢ smo Ze, da delav-
cu in prijatelju delavskega gibania ni
ved varno govoriti z neznanim CGlove-
kom. Spijonaza in provokaterstvo je v
najbuineisem cvetiu.

Maribor.

Zadnii »Zariine seznam darovalcev
za tiskovni sklad je wvzbudil v goto-
vem krogu nekolikih  socialistov tre-
nutno zmedo, tako nekako kot tedaj,
&e v odliéni druzbi, ko sami fini in Ca-
stiti gospodje sedijo okrog mize, na-
enkrat prav prostasko zasmrdi ter se
gospoda prihuljeno spogleduje in motri:
kdo je to?! — »0OdZagana veja, ki ze-
leni, Maribor« je darovala nekaj kron,
nekaj kron je dal  »obdinski svetnike,
odzaganih vej in obc¢inskili  svetnikov
ic pa precei in sedaj je prav zanimive
opazovati, kako se z dolgimi, nezaup-
nimi obrazi spogledujein. Manje se ie
posrecila bajka o »Kocmurjeveih v Ve-
liki kavarnie, sicer se pa radi nas fahko
tudi Kocmurievei razlezejo in utaboriio,
kakor se je »Naprejeva« kolektivna
paraliza utaborila v Celiu. Cim vel sa-
modrZcev in norcev se pojavi, tim prej
bo proletariat spregledal in z niimi po-
medel,

Prosimo vse sodruge, ki imajo
¢ kak zbran denar za gladujoée v
Rusiji, da ga hitro odpogljejo, ali na
nase upravnistvo s pripombo »za
vladuiote v Rusiji«, ali pa na odbor
za pomo¢ glad. v Rus, s pripombo
sza delavsko sekceiio«, Poloz. Odb.
za pom. glad. v Rus. §t. 12.840 se do-
be pri postnih urad#h. ObraCunati se
mora. ker se bo denar tekom tega
nmeseca odposlal v Rusijo. Obenem
prosimo vse sodruge, ki so prevzeli
v razprodajo broduro »Rusija umira
od gladu«, naj posljeio denar in ne-
prodane broSure na naSe upravni-
Stvo. S tem, da se sedaj demar od-
podlie, pa nasa akcija Se ni konCana,
ampak treba jo je voditi Se dalje, ker
Se vedno sta ruski delavec in kmet
potrebna naSe pomodi,

F. Engels — M. Zagar: Razvoj so-

cializma od utopiie k znanosti.

Slovenska socialisti¢na Kknjizevnost
ie zelo revna, zato pozdravljamo z ve-
seliem vest, da je iz$la tudi v sloven-
skem prevodu znamenita Engelsova
razprava. Ta knjizica bo vsakemu so-
drugn, ki si hoCe pridobiti znanstveno
izobrazbo o marksisti¢nem pojmovaniu
socializma, dobrodosla, Narodila na
kniigo spreiema naSe  upravnistvo.
Kniiga stane 5 Din. brez po&tnine. Pri-
porotamo vsem sodrugom, posebno pa
nadim organizacijam, da si to kniigo
nabavijo.

Vsied pomanjkania prostora je
moralo danes izostati ve¢ dopisoy in

listek.
Urednistvo.
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