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0B DVELETNICI
“SLOVENSKE DRZAVE"

Dve leti je minilo od kar je 25. julija 1950 izila v Chi-
cagu prva Stevilka meseénika “SLOVENSKA DRZAVA”. V
uvodniku je bil postavljen program s sledeéimi besedami:

“Ceprav majhen, ima slovenski narod pravico do po-
polne narodne samostojnosti. Najpopolnejsa oblika narod-
ne samobitnosti je pa lastna narodna drzava. Karkoli ho-
éemo, za karkoli se borimo in s komurkoli sodelujemo, mo-
ra imeti svojo podlago v nasi najosnovnejsi pravici: v last-
ni drzavni samostojnosti. Lastna slovenska drzavnost je
nasa pravica; nasa dolznost je, da se za to naso pravico
borimo. “SLOVENSKA DRZAVA” naj bo zato izraz volje
vseh zavednih Slovencev doma in v tujini, izraz volje vseh
onih, ki se zavedajo, da mora slovenski narod biti “na svo-
ji zemlji svoj gospod”.

“SLOVENSKA DRZAVA” naj bo nosilec nase narod-
ne volje in naie narodne zavesti; naj bo temelj za podvige
vseh, ki slovensko mislijo, éutijo in govore; in naj bo neu-
strasen borltelj za nekm;eno in politiéno neodvisnost

to pravxco zele; in predvum opomin vsem, ki na to osnov-
no pravico pozabljajo in jo zapostavljajo”.

Ob dveletnici smemo s ponosom reéi, da je bil
nas list temu programu zvest. “SLOVENSKA DRZAVA”
je bila vez, ki je vezala in 3e veZe razbite ¢lane slovenske
druzine 3irom sveta v enako misle¢o skupnost. Je svetel
kres, ki razsvetljuje pot zavednim Slovencem in jih bodri
k trdem delu za lepso bodoénost vseh Slovencev.

“SLOVENSKA DRZAVA” ni strankarsko glasilo niti
glasilo kake skupine, marveé je list vseh dobromislecih
Slovencev, ki hoéejo videti slovenski narod prost komuni-
sti¢ne tiranije, pa tudi prost vsakega tujega gospodstva.

Ob vstopu v zivljenje so nasemu listu nekateri prero-
kovali kratko Zivljenje. Zeleli so, da bi bil list muha eno-
dnevnica. Kakor je bil list majhen po obsegu, (saj so mu
nasi “prijatelji” v Argentini zmerili njegov obseg celo v
milimetrih), tako je bil pa velik po ideji, katero je Siril.
Zasluga “SLOVENSKE DRZAVE” je, da je misel o sloven-
ski drzavi zagorela s tolikim plamenom po vseh kontinen-
tih sveta, kjer danes zive Slovenci, ta tega ognja ve¢ nihce
pogasiti ne more. Ideja o slovenski drzavi raste, z idejo
pa se krepi tudi nas list.

Ob dveletnici obstoja “SLOVENSKE DRZAVE” ob-
novimo sklep: Sirimo “SLOVENSKO DRZAVO” povsod
med Slovenci! Sodelujmo v kampanji za nove naroc¢nike!
V delu za slovensko drzavno misel bodimo goreéi in neu-
trudni! DELAJMO TAKO, KAKOR DA JE PRAV OD
TEGA NASEGA DELA IN PRAV OD TEGA TRENUTKA
VSE ODVISNO! Naj nas ne moti plasljivost in cincanje
maloduénih ljudi, niti klevetanje teh in onih, ki niso nikdar
na jasnem, kaj so in kaj je njihova dolznost! Program,
ki ga je postavil nas list ob vstopu v Zivljenje, bodi nam
vodilo pri delu, ki ne sme poznati nobenega zastoja, nobe-
ne malodusnosti, marveé mora iti na siroke in na globoko,

dokler nas veliki ideal — Svobodna Slovenska Drzava —

ne bo v polni meri dosezen!

Mirko Geratic

Narc

nimi latinskimi 1 arodi se prizna-
va znacaj narod : samo onim na-
rodom, ki so suv.reni. V tem je
tudi vzrok za z. menjavanje poj-
ma narod in drzava, odnosno za
odrekanje nazivu “narod” vsem,
ki doslej Se niso iraeli srece, da bi
si bili ustvarili lastno drZavo.
Brez dvoma, kar se Slovencev
ti¢e, ni nikogar, ki bi se hotel od-
re¢i svoji narodnosti, niti ne v
prid neke izumetni¢ene jugoslo-
venske narodnosti. Prav tako go-
tovo pa je tudi, da ves zunanji
svet odreka obstoj slov. narod-
nosti danes, in Se kaj gotovo jo bo
zanikal v bodoce, ¢e bomo Sloven-
ci del kaksne druge, ¢etudi jugo-
slovenske drzave. In vendar, ali
nismo mi, Slovenci, zares narod?
Narod je, ¢e ponovim z Rena-
nom, zgodovinska tvorba. Med
posameznikom in narodnostno
skupino, katere del je, obstoji tes-
na in nerazdruZna vez, ki je po-
vsem o¢ita in nikake* ni nekaj u-
metnega. fa“vez d&V~ zavest do-
movine, spominja na skupen izvor
in goji v vseh vero v nek skupen
ideal, za katerega se, v¢asih ¢isto
podzavestno, bijejo vsi, ki jih dru-
Zi ista domovinska zavest.
Vendar narod ni zgolj zgodovin-
ska tvorba. Narod, da je resniéno
narod, mora imeti voljo, da je za-
res narod. Mancini je podal na-
slednjo definicijo naroda: “nacio-
ne e volonta di nazione”. .Ob tej
misli se dajmo malo zamisliti,
kajti od tu izvirajo vsa danasnja
zanikanja znac¢aja naroda vsem,
ki nimajo lastne drZave. So na
vsak nadin neupravi¢ena, saj, ce
so $e narodi, ki svoje drzave ni-
majo, s tem Se ni refeno, da ni-
majo volje za lastno drzavo. Mi
Slovenci jo prav gotovo imamo,
zato ker imamo najirdnejso vo-
ljo, da smo narod. Mancini sam je
dejal, da gre naraven razvoj od
naroda do drzave. Ta razvoj je e-
ti¢nega znacaja. Jasna in konkret-
na volja do naroda, po njegovo,
ne more obstati prej, dokler se ta
ne pretvori v polnost drzave. Na-
roda, potemtakem, skoraj da ni,
marve¢ lahko samo postane.

Brez ozira na to, ali je taksno
naziranje upraviceno ali ne, v da-
nasnjih prilikah nihée, razen nas
samih, ne govori o slovenskem na-
rodu, marve¢ samo o Jugoslaviji
in jugoslovanski narodnosti. Mi
smo ponosni na svoj narod, na
svoje lastno izrocilo, na svoje na-
vade in na svojo Kkulturo, ki jo
moramo brez vsake skromnosti
viSe ceniti od narodnih kultur
drugih juZnoslovanskih narodov.
PreSeren ni brez vzroka zastavil
vseh svojih sil, da na Slovenskem
ilirsko gibanje ni moglo zmagati
in izbrisati slovenske kulture, ki
je z njim in po njem Se brezpri-
merno narasla.

in njegova suverenost

Na nekaterih delih sveta in §ei
prav posebno m:d takoimenova-!

Prav zato tudi hocemo, da se
nas uposteva v prvi vrsti kot Slo-
vence; to hocejo tudi tisti, ki jim
ni mar, da so na drugem mestu
oznaceni kot Jugoslovani. Istoc¢as-
no pa vsi, in Se pred vsem mi, ki
zivimo v tujini, ob¢utimo, da so
nasi napori zaman, da se vedno
presliSi o nas, da smo Slovenci,
da ni govora o slovenskem naro-
du, pa ¢eprav smo Ze zdavnaj na-
povedali vojno tak$nim nazira-
njem.

Narod, ki $e nima svoje drzave,
tezi za tem, da si jo ustvari. Naro-
dova volja, ki narod dejansko tvo-
ri, ima svojo resni¢no podlago le,
¢e je istocasno tudi drzavna volja,
ali bolje volja do lastne drzave.
Drzava je tista sila, ki druzi vse
oblike socialnega zivljenja med
narodom v vse mocnejSe narodo-
vo zivljenje. To je staro naziranje
o narodu in drZavi, naziranje, ki
je bilo temelj pri ustvarjanju na-
rodnih drZav drugod in mora biti
temelj tudi za Slovence, ker tudi
mi smo eden izmed narodov, ki
Zivi v sosescini drugih. Z dsugimi
besedami: narod tvori drZavo, pa
tudi drZava tvori narod, vsaj v
smislu kot to razumejo danes sko-
raj povsod na svetu.

Kaksna pa mora biti ta drzava?
MORA BITI SUVERENA. Suve-
renost je prav tako volja, neome-
jena volja, ki ne sme biti odvisna
od druge, volja, ki vedno odloc¢a
sama po sebi. Na enem ozemlju

ne more biti ve¢ kot ena sama su-
verena volja, to je ena sama suve-
renost, ena sama suverena drzava.
Ze francoska ustava iz leta 1791
pravi, da je suverena in nedelji-
va. Nesmiselno je, da bi drzava
kot ¢lanica nekake federalne dr-
Zave, bila suverena in suverena
isto¢asno tudi zvezna drzava. V
konkretnem primeru federalne
Jugoslavije bi slovenska drzava, ki
bi bila le ena izmed jugoslovan-
skih federalnih drzav, ne mogla
biti suverena.

Slovenci smo narod, imamo na-
rodno zavest in hoé¢emo, da nas
vsi upostevajo kot narod. V to
smo brez dvoma upraviceni, saj
nam ¢isto naraven razum pove,
da imajo vsi ljudje in vsi narodi
iste osebne in narodne pravice.
To pojmovanje je dobilo svoj
pravni izraz Ze pred francosko re-
volucijo, ko so angleske kolonije
v Ameriki izjavile, da so vsi lju-
dje po ustvarjenju enaki in da jim
je Stvarnik dal pravice, ki jim ne
morejo biti odvzete; med temi
pravicami so v prvi vrsti Zivljenje,
svoboda in sre¢a. Kasneje so dru-
gi te pravice prenesli na narod.
BRa su jim mogli daii zagotovila,
so nastala narodne drzave. Mi,
Slovenci, trdno hoc¢emo, da se iste
pravice, zivljenje naroda in svo-
boda naroda, zagotove tudi nam.
Zato ho¢emo in zahtevamo samo
to, kar so hoteli, zahtevali in ures-
ni¢ili drugi narodi: zagotoviti svo-
bodno zivljenje svojemu narodu v
suvereni drzavi. Uresnicitev nas,
Slovence, e caka. C.M.

DOMOVINA

(Naslednji dopis smo prejeli od
prijatelja slovenskega drZavnega
gibanja in ga v celoti objavljamo.
Otvarjamo debato o tem vprasa-
nju in prosimo, da tudi ostali izra-
zijo svoje mnenje. Op. ured.)

Kot glasilo v pregnanstvu im-
provizirane “Slovenske demokrat-
ske stranke” je po daljSem pre-
sledku izSla druga Stevilka “Do-
movine”.

Ta begunska politi¢na skupina
je skoraj vzorni primer utvare, v
kateri Zivotari papirnata trozveza
takoimenovanega “Narodnega od-
bora za Slovenijo”. Eden ali dva
izseljena socialista predstavljata
nekdanjo socialisti¢no, stranko, ki
se je med vojno bila razprsila
med OF in pozabo. Podpredsed-
nik bivse JRZ se je oklical za
“predsednika SLS”, (ki, mimogre-
de omenjeno, sploh ni imela
“predsednika”, temveé nacelnika).
Tretja sestavina NO, “Slovenska
demokratska stranka”, pa je ric-
cionska stvaritev nekaterih poe-
dincev bivSe JNS in dveh ali treh
pristaSev bivSe, bolj teoreti¢ne
kot prakti¢ne, Samostalne demo-
kratske stranke.

Poleg tega namisljenega inaéa-
ja sestavin NO, pa je tudi splo$no
znano, da tudi NO sam obstoji

bolj na papirju kot v dejanju. De-
janski NO sestoji iz pisarne in
njenega stanovalca, od koder od
¢asa do Casa prihajajo kake oseb-
ne okroZnice in pisma, navadno
kot strasilna svarila proti motil-
cem te trozvezne utvare.

Zadeva bi bila povsem neresna
in nemogoé¢a doma, tudi v nezdra-
vih okoli$¢inah predvojne dvor-
ske politike in poldiktature; v po-
litiénem pregnanstvu pa veca slo-
vensko narodno tragiko.

Izhod je seveda samo eden. Na-
misljene sestavine NO in njihov
dejanski enoclanski organ morajo
priznati pregnansko politiéno
stvarnost. V politi¢nem begunstvu
je z vidika demokracije in domo-
vine vse improvizirano, ni¢ konti-
nuitetno. Saj prav zato smo v be-
gunstvu, ker so vso predvojno
kontinuiteto unicili belgrajska po-
liticna nezakonitost in nezmoz-
nost, osna invazija, brezpravna o-
kupacija, krvavi drZavljanski po-
kolji in uspeli komunistiéni pre-
vrat.

Ker smo v begunstvu, je nas
politiéni smisel in pomen samo
prehodnega in predhodnega zna-
¢aja: Ker v begunstvu uZivamo

(Nadaljevanje na 2. str.)
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- PROTIKOMUNISTICNA MANIFESTACIJA

AFABN V CHICAGU

V nedeljo 6. JULIJA JE BILA V CHICAGU VELIKA
PROTIKOMUNISTICKA MANIFESTACIJA. Cez tisoé
1judi je napolnilo CHOPIN SCHOOL AUDITORIUM. Zbo-
rovanje je priredila AFABN (AMERICAN FRIENDS OF

.ANTI-BOLSHEVIST BLOC OF NATION) . v Chicagu.
AFABN si je postavila nalogo, da seznani amerisko jav-
nost o komunistiéni nevarnosti in ji prikaze trpljenje na-
rodov, ki jim vladajo komunisti.

Senator CHARLES J. KERNSTEIN, ki je bil zal zadr-

zan, je zelel zborovanju obilo uspeha.

drzavah so orisali govorniki:

in drzavni predstavnik Illinoisa Anthony Olis.

Razmere v Baltskih
Olaf Millet, Alfred Rumanis
O polozaju

na Hrvaskem je govoril Vincent L. Knaus, o Slovaski Mi-
lan V. Blazek in o Ukrajini William S. Diduch. Razmere
v SLOVENIJI je lepo orisal REV. LEONARD BOGOLIN,

zupnik slovenske fare Sv. Stefana v Chicagu.

Govor sam

bomo priob¢éili v prihodnji stevilki. Komunistiéno infiltra-
cijo v amerisko javno zivljenje je orisal ROBERT R. SIE-
GRIST, NBC in televizijski komentator ter dopisnik Chi-
cago Tribune ter pozval navzoce, naj podprejo borbo pro-

ti komunizmu.

Ob koncu zborovanja je bila sprejeta re-

solucija, ki poziva amerisko vlado, naj moralno in gmotno
podpre podzemsko organizacijo ABN. Ameriska vlada

naj javno proglasi pravico do samoodlocbe narodov.

To

bo najveéje jamstvo, da Amerika ni zapustila narodov, ki
trpe pod komunistiéno diktaturo, njim samim pa bo s tem
vlila novega poguma za borbo proti komunizmu in za svo-
bodo. V tem smislu podpre resolucija tudi resolucijo sena-
torja Kerstena (House Concurrent Resolution 94 in
Amendment to the National Security Act of 1951), ki za-
hteva moralno in finanéno pomoé¢ etniénim skupinam v
njihovem boju, da dosezejo s pravico do samoodloc¢bhe svo-

jo demokrati¢no vlado.

'DOMOVINA

(Nadaljevanje s 1. str.)

politi¢no svobodo, smo iz tega na-
slova vsi dolZni pomagati domo-
vini do osvobojenja. Zdravi ¢ut
nakazuje, da bi bilo treba ta skup-
ni begunski mandat izvrSevati s
skupnimi moémi, posebno Se, ko
so vse te moé¢i skupaj tako zelo
neznatne.

Politi¢na zrelost zato narekuje,
da tako begunsko politi¢no skup-
nost konéno vpostavimo. Ker za
izvrsitev te osnovne potrebe ni u-
porabne demokrati¢ne kontinuite-
te nekdanjih strank, in dg se izog-
nemo neresljivi predstavniski geo-
metriji prestevilnih skupin, bi bi-
la najboljsa reSitev, ko bi se po-
litiéni begunci razélenili in zdru-
zili v okvire tradicionalnih slo-
venskih politiénih taborov izpred
diktatorskega 6. januarja 1929:
Pristasi (ne “¢lani”) nekdanje Si-
roke SLS, pristasi liberalno-demo-
kratskega tabora, pristasi sociali-
sti¢no-demokratske tradicije. Ti
trije okviri so sicer dokaj starin-
ski, in morda preZiveti, a so vseka-
kor dovolj Siroki in zgodovinsko
nesporno predstavniski, da bi mo-
gli in morali prehodno zajeti vso
slovensko emigracijo z namenom,
da urejeno izvrsujejo skupni osvo-
bodilni mandat. Za bolj specifi¢ne
in sodobne pokrete in struje pa
mora, po vzgledu preiskusenih in
ustaljenih demokracij, biti dovolj
zraka in prostora v okviru vsake-
ga izmed treh tradicionalnih slo-
venskih politiénih taborov. Ti bi
se morali v emigraciji tako orga-
nizirati, da bi v njih bili resniéno
zastopani vsi, ki posteno vanje
spadajo.

Naslednji dve vpraSanji, ki mo-
rata biti razé¢iSéeni in reseni v tej
zvezi, sta ti-le: Kak naj bo kljué
za zastopstvo v skupnem narodno-

politiénen (osvobodilnem) pred-
stavniStvu v begunstvu? In kaj
naj bo nacelna osnova takega
skupnega politicnega predstavnis-
tva in dela?

ReSitev prvega vprasanja je jas-
no izraZena v politicni zgodovini
Slovencev od prvih do poslednjih
svobodnih volitev. Razmerje 4:2:1
je vsekakor zelo realisticno in
moc¢no posteno. Ker vec¢ kot odgo-
varja politiéni zgodovini celotne
slovenske demokrati¢ne dobe, ni
razloga, zakaj ga ne bi vsi iskreno
in obvezno sprejeli.

Drugo vprasanje je navidez bolj
zapleteno, v resnici pa je odgovor
nanj najlazji: Pomagati in pospe-
Siti osvobojenje domovine, ko bo
Slovenija mogla demokrati¢no iz-
raziti svojo samoodlocitev glede
lastne narodno-politiéne bodoéno-
sti: Ali naj ostane, o0z. resniéno
Sele postane, enakopravna drZava-
¢lanica nove jugoslovanske zveze;
ali naj se drzavno-politicno po-
vsem osamosvoji; ali pa naj se kot
enakopravna drZzava pridruzi
zdruzenim drZavam srednje-
vzhodne Evrope, ali vse Evrope,
¢e bi ena ali druga teh zvez po o-
svobojenju postala stvarna. Bis-
tveno je, da slovensko osvoboje-
nje vkljuéuje nacelo samoodlo¢be
glede bodocega drzavno-politi¢ne-
nega statusa Slovenije. Tisti, ki
povdarjajo stvarnost obstoja Tito-
ve Jugoslavije, bodo v ustavni do-
lo¢bi, da imajo republike-¢lanice,
torej tudi Slovenija, pravico do
samoodlo¢be, vkljuéivii pravico
do odcepitve, nasli tudi formalno,
legalisticno oporo za slovensko
drzavno samoodloé¢bo.

In s tem se vracdamo k naslovu
in uvodu teh misli. Druga stevilka
“Domovine” namre¢ napravlja
vtis, kakor da osvobojenje Slove-

nije ne vkljuéuje naravne, danes
vsem narodom sveta (ne le Evro-
pe) priznane pravice do drzavno-
politi¢éne samoodlo¢be. Ta pravica
je bila, kot je na$ list izérpno po-
roc¢al, pred kratkim ponovno for-
malno priznana n. pr. Slovakom
od strani ameriSkega drZavnega
tajnistva, ki jo je tudi izrecno pro-
glasil za narode Sovjetske zveze.
Ali se je naj Slovenci — in prav
mi, in samo mi — vnaprej odre-
¢emo? Kdor bi tako ¢util, bi se s
tem samo odrekel svoje soudelez-

be na slovenskem osvobodilnem
mandatu, ker pravice do resni¢ne
samoodloébe ne more Sloveniji
odjemati noben poedinec ali sku-
pina. “Domovina” oz. njeni ljudje
bodo zato morali svoje staliS¢e k
temu osnovnemu vprasanju jasno
izraziti.

Medtem pa je potrebno brez na-
daljnjega odlaganja pristopiti k

izpeljavi skupne slovenske osvo-

bodilne akcije v begunstvu na na-
¢elni osnovi slovenske drzavne sa-
moodlocbe. 3

‘Nekaj pripomb o knjigi
“Belogardizem”

Lansko leto je izSla v drZavni
zalozbi “Slovenski knjiZevni za-
vod” v Ljubljani knjiga pod na-
slovom “Belogardizem”, ki jo je
spisal neki Franéek Saje.

To obSirno delo (818 strani) o-
pisuje politiéni razvoj v Sloveniji
od nemskega napada na Jugosla-
vijo aprila 1941 pa do kapitulaci-
je Italije 8. septembra 1943. Ne-
kaj izvodov te knjige je prislo tu-
di med emigrante in so romali iz
roke v roko. Predvsem je vsako-
gar zanimalo osebno kazalo na
koncu kjer so imenovane vse ose-
be, ki so kakorkoli omenjeen v tej
“zgodovini reakcionarne burZoa-
zije med narodnoosvobodilno voj-
no”. Tako namre¢ avtor sam ozna-
éuje svoje delo. ’

Tisti, ki so svoja imena nasli
omenjena, so se omejili le na to,
da so v druzbi znancev ali prija-
teljev obrazlozili laZi in potvorbe,

ki jih je avtor zagre$il na njihov

rac¢un. Tisti pa, ki svojih imen ni-
so nasli v ] pjigi, so si pa 2 zani-
manjem pr_.tali poglivia, ki se
bavijo z znanci ali prijatelji, ne da
bi s tem bilo kakorkoli poruseno
njihovo notranje ravnotezje, ali

spremenili mnenje o dotiénih o-

sebah. Zakaj, bomo razlozili po-
znéje. Gotovo pa se je marsikdo
pri branju te knjige hudomusno
nasmejal smoli svojih osebnih ali
politicnih nasprotnikov omenje-
nih v Sajetovi knjigi, a to bolj iz
strankarske Skodozeljnosti, kot iz
vere v Sajetove “dokaze”. In to je
bilo vse.

Le clevelandska “Slovenija” je
prinesla ¢lanek izpod peresa Msgr.
Skerbea, ki v glavnem knjigo za-
vrne kot laZnjivo in pristransko,
¢emur je samo pritrditi, vendar
S0 njegovi argumenti preveé
splodni in Sibko izdelani. Sajetova
knjiga gotovo zasluZi podrobnejse
obdelave, kot je Msgr. Skrbéeva.
Zal pa se bomo tudi v pri¢ujoem
¢lanku zaradi omejenega prostora
morali baviti samo z vaZnejSimi
poglavji.

Pisatelj Saje si je nadel zelo ne-
hvalezZno nalogo. Sam poro¢a v u-
vodu, da je v zadetku leta 1948
“Sirok odbor” zac¢el pripravljati
knjigo listin in dokumentov o
medvojni dobi, in nadaljuje: “Od-
bor se je hitro ozil in ¢ez nekaj
mesecev sem ostal sam. Med zbi-
ranjem belogardistiénih listin pa
sem spoznal, da bi bile veé¢ji del
tezko razumljive, ¢e jih ne bi do-
kaj obSirno pojasnil.” — Z drugi-
mi besedami bi se reklo, da so
ostali ¢lani odbora, bolj razsodni,
a manj zagrizeni kot Saje spozna-
li, da bi objaya gole zbirke doku-
mentov in medvojne dobe govo-
rila bolj proti komunistom, kot
proti “reakeiji”. Se veé, umaknili
so se iz tistega odbora vedoé, da
nobeno, Se tako obSirno pojasnje-
vanje ne more izpremeniti neka-
terih dejstev. Samo Franéek Saje

pa je neskromno zaupal v svoje
¢asnikarske sposobnosti in se s
komunistu lastno fanati¢nostjo lo-
til dela.

Pa $e drugi razlogi so ga prive-
dli k pisanju: “Med okupacijo
sem kot organizator narodno osvo-
bodilnega gibanja v bivsi obdini
Pre¢na pri Novem mestu sprem-
ljal od leta 1941 zametke belogar-
disti¢ne zarote. Kasneje sem se
kot partizan srecaval z belo voj-
sko po Dolenskem in Notranj-
skem. Tretji razlog je bil, da sem
po osvoboditvi (po koncu vojne,
op. pis.) zasledoval in pisal o vseh
vaznejSih procesih zoper narodne
izdajalce in vojne zlocince”.

Spric¢o tega je jasno da njegovo
delo nima znac¢aja nepristranske
in praviéne zgodovine.

Sajetova osnovna trditev je, da
Ze pred vojno razvoj v Sloveniji
Sel v smeri klerofasizma, trditev
ki jo podkrepluje z raznimi citati
iz predvojnih komunisti¢nih lis-

tov in publikacij. Stvar je plod
: “in njegovin ko |

fantazije Sajeta in

munisti¢nih bratcev ter je danes
toliko zanimiva kot lanski sneg in
se zato nima pomena z njo pecati.

Tudi njegov opis dogodkov ne-
posredno po razpadu Jugoslavije
zaradi nems$kega napada, je svo-
jevrsten in se pisatelj trudi, da
dokaZe vroco Zeljo takratnih vo-
dilnih politiénih osebnosti sodelo-
vati z okupatorji. V podkrepitev
pa navaja celo serijo odstavkov
iz poroc¢il pok. dr. Natla¢ena za
vlado v Londonu, ki navzlic Saje-
tovi zlonamerni priredbi kaZejo
vsakemu samostojno misle¢emu
¢loveku, da osnovni namen Na-
tlacenovih poskusov ni bila nika-
ka Zelja pripomoéi osi Hitler-Mus-
solini od zmage, temveé¢ prepreéi-
ti razkosanje slovenske zemlje in
ubraniti ljudstvo pred trdotami
vojaske zasedbe. Da so ti Natlace-
novi poskusi bili brezuspesni, ni
tega kriv on temve¢ nemsko-laski
sporazum o razdelitvi Slovenije s
pristankom takratne nemske pri-
jateljice — Sovjetske Rusije, in
posebno pa verolomnosti in hinav-
§¢ini laskih faSistov.

Pa tudi slovenski komunisti so
Ze takrat sabotirali Natlaéenova
prizadevanja. Primer, ki ga naj-
demo v Sajetovi knjigi: Prve dni
nemsko-italijanskega napada je
bila ustanovljena Narodna straza,
katere naloge je bila po vaseh in
mestih Scititi javni red in mir ter
preprec¢iti  plenjenje drZavnih
skladis¢. Te straZe so obstojale Se
nekaj dni po zasedbi. Saje jih ta-
ko opisuje: “OboroZeni ¢lani Na-
rodne straZe s slovensko zastavo
na rokavih so bodisi sami bodisi z
Nemci patruljirali po vaseh in zbi-
rali oroZje in za okupatorje varo-
vali javni mir in red”. — Komuni-
sti so pri teh strazah tudi sodelo-
vali in gotovo tudi “patruljirali z
Nemci”. To Saje sam prizna na

drugem mestu, ko pravi: “Pone-
kod so pa komunisti Narodno stra-
Zo spretno izkoristili, da so na le-
galen nacin zbirali oroZje in ga
spravljali v svoja skrivali¢a. Ta-
ko so na primer v Novem. mestu
komunisti kot ¢lani Narodne stra-
ze tako ‘Guvali’ vojasko skladisée,
da so iz njega nosili oroZje, muni-
cijo, razstrelivo in ga spravljali v
Rogovom logu”. (str. 45)

Danes se to ¢udno slisi, a ta-
krat je bilo popolnoma razumlji-
vo, da so komunisti patruljirali z
Nemci, ker je bil v veljavi pakt
Hitler-Stalin. Kdor je takoj po
nemgkem prihodu Zivel na Stajer-
skem in Gorenjskem ve, da so ko-
munisti povsod odprto sodelovali
z Nemci pri preganjanju in prese-
ljevanju ter ovajanju nekomuni-
stiénih Slovencev, — vse do Hit-
lerjevega napada na Rusijo. Nié
¢udnega C¢e se je Sajetu pri nje-
govem obsirnem pojasnjevanju —
zareklo!

Pri opisu razmer v Ljubljani
pod lasko okupacijo se pa za do-
kazovanje posluZuje — kot avten-
tiécnih dokumentov — izrekov iz
dnevnega casopisja ¢eprav dobro
ve, da je takrat ¢asopisje bilo pod
vojasko cenzuro ter so listi mora-
li pisati tako kot jim je ukazoval
laski Tiskovni urad. Za dokaz
zurnalistiénega hlapcéevanja pa
prinaa celo fotografijo krtaénega
odtisa prve strani “Slovenca” 'z
dne 6. maja 1941. Tam je videti
preértan odstavek, kjer je zapisa-
no, da Slovenci smatrajo da je pri-
kljucitev Italiji priSla “po nujno-
sti usode in volje zmagovalcev
na povrsje”. — To je seveda cen-
zura ¢rtala, a Saje trdi, da so to
storili uredniki, potem ko je bil
list Ze zakljuden, urejen in pri-
pravljen za rotacijski stroj. Saje
ra y
kajti njegov “dokaz” velja samo
za tistega ki nima pojma o ¢aso-
pisni tehniki in tudi ne ve, da je
bilo takrat treba predlagati v cen-
zuro take krtaéne odtise na kate-
rih je potem cenzura kontrolirala,
ali so bila navodila to¢no izvrSe-
vala ter neodgovarjajoce ¢rtala o-
ziroma zahtevala popravke. Ured-
niStva so takrat skrbno shranje-
vale take cenzurirane izvode, ki
bi naj sluzili za . . . opravicilo po
vojni. No, sedaj pa je to re¢ dobil
v roke Saje in jo obrnil po svoje.

Ni namen teh vrstic upraviceva-
ti ravnanja vodstva tradicional-
nih politi¢énih strank ki so se po
svojih vodilnih moZeh spustile v
poskus resiti vsaj nekaj slovenske
uprave pod okupacijo, poskus ki
je propadel zaradi verolomnosti
fadistov. Ze takrat so se dvignili
glasovi ljudi, ki so videli v bojko-
tu okupatorjev ter ustanovitvi
podtalne slovenske oblasti edino
reSitev. Zal je pokojni ban Natla-
¢en zapadel vplivu oportunisti¢ne
struje vseh tradicionalnih politic-
nih strank. — €im pa je dr. Natla-
¢en sprevidel brezuspesnost svo-
jih dobronamernih poskusov, je
izstopil iz takozvanega Sosveta in
to sporocil tedanjemu laskemu
oblastniku Grazioliju z energic-
nim pismom, kjer pravi na kon-
cu: “Ni javnega reda, ni varno-
sti . . . Ce ljudje izgubijo zaupa-
nje, da se jim ne bo nié¢ zgodilo,
kadar se niso prekrsili proti zako-
nom, je zgubljena vsaka vera v
drZavno oblast. Zalostnih dokazov
za ta moj stavek prihaja sedaj v
izobilju. Mirni in posteni ljudje,
ki niso nicesar zagresili, v strahu
za svoje Zivljenje in svobodo be-
Zijo v hribe . . . Zato sem sklenil
da se umaknem vsaki odgovorno-
sti za tako zgreSeno upravo, ker

(Nadaljevanje na 3. str.)



20. julija, 1952

SLOVENSKA DRZAVA

ZA SLOVENS

\

Ob priliki obiska nasega drzavnega tajnika, Dean
Achesona v Avstriji, je ugledni chicaski podjetnik, Mr.
FRANK SHONTA, poslal v imenu SLOVENSKE NAROD-
NE ZVEZE V AMERIKI, naslednjo brzojavko Achesonu

na Dunaj:

Honorable Dean Acheson
Secretary of State of the United States
care of American Delegation

Vienna, Austria
Dear Mr. Acheson:

Americans of Slovenian extraction, urge you kind-
ly to protect the Slovenian minority in Austria, whose
national rights are constantly overlooked by the pres-
ent administration of Austria.

Respectfully,

FRANK SHONTA,
2041 West Cermak Rd., Chicago, Ill.,
for the Slovenian National Union of America.

Prevod brzojavke:
Amerikanci slovenskega

porekla, Vas vljudno poziva-

jo, da zasdcitite slovensko manjsino v Avstriji. Sedanja u-
prava Avstrije dosledno prezira njihove narodne pravice.

S spostovanjem, itd,

Nekaj pripomb o knjigi
“Belogardizem”

(Nadaljevanje s 2. str.)

nisem hotel v oéeh javnosti nositi
del odgovornosti”.

Tako je govoril moZ in poste-
njak, ki je spoznal svojo napako
ter iz nje pogumno izvajal posle-
dice. To ni nikak hlapec, kot ho-
¢e pojasniti Saje in njegovo obsir-
no pojasnjevanje razsodnega bral-
ca-prepri¢a bad o nasprotnem.

S tem dolgoveznim pojasnje-
vanjem pa ho¢e Saje zakriti ne-
kaj drugega, namre¢ da se komu-
nisti prve mesce vobée niso borili
proti okupatorju, ampak sodelova-
li in ¢akali, kot so se pa¢ glasila
navodila iz Moskve. Res je zacel
ilegalno izhajati “Slovenski Poro-
¢evalec”, ki pa je bil takrat samo
eden izmed §tevilnih na roko raz-
mnoZevanih listi¢ev v takratni po-
plavi tovrstnega ¢asopisja. Toda
tedanje glasilo Komunistiéne Par-
tije Slovenije se omejuje samo na
besedne napade na domace poli-
tike, bodisi da bivajo v Ljublja-
ni ali pa v Londonu ter mece v isti
kos Italijane, Nemce in — Angle-
ze. Saje citira kot dokaz odpora
proti okupatorju med drugim tu-
di naslednji odstavek iz “Sloven-
skeho Poroc¢evalca”:

“Slovenskega naroda pac¢ ne bo-
do izpod nemskega in italijanske-
ga jarma osvobodili ne angleski
imperialisti, ki sami tla¢ijo milio-
ne dus zatiranih kolonialnih naro-
dov, in ne klerikalni veljaki, ki so
Se véeraj hvalili pristop Jugosla-
vije k trojnemu paktu, danes se
pa po sili razmer sestajajo v Lon-
donu. Slovenski narod bodo osvo-
bodile njegove lastne sile, oprte
na protiimperialisti¢ni boj delov-
nega ljudstva vsega sveta.” (str.
1104)

Saje trdi, da se je Ze dne 27.
aprila 1941 vrsil sestanek, kjer so
se na “pobudo Centralnega komi-
teta Komunistiéne partije Slove-
nije zbrale skupine iz predvojne-
ga protiimperialistiénega gibanja
na svoj prvi razgovor . . .” Saje
trdi, da je to bil ustanévni sesta-
nek Osvobodilne Fronte. Toda v
resoluciji, ki je bila sprejeta na
tem sestanku in ki jo Saje v do-
kaz svojih trditev navaja v celoti,
ni o Osvobodilni Fronti govora

temveé ugotavlja toé. 2. “da sta u-
soda in bodoé¢nost slovenskega na-
roda kar najtesneje povezana z
usodo in bodoénostjo velikega ru-
skega naroda ter Sovjetske zve-
ze.”

O¢ividno so takrat slovenski
komunisti Se Ziveli v prepri¢anju
da bo pakt Hitler-Stalin drzal in
se razvil v skupni boj proti anglo-
Slo pa je drugace, ker je Hitler
pakt prelomil. J

Tako pravi Saje in ne dvomimo
da ima prav: “Ko so Hitlerjeve
divizije 22. junija zahrbtno napa-
dle Sovjetsko zvezo, je Politbiro
CK Komunisti¢ne Partije Jugo-
slavije sklenil, da bo z ostalimi
centtralnimi in pokrajinskimi ko-
miteji pozval jugoslovenske naro-
de na oboroZen boj, na splosno
ljudske vstajo.” — Bolj jasno kot
tako res ni mogoce povedati.

Res je pokrajinski komite za
Slovenijo dobljeno povelje nemu-
doma izvrSil. “Porocevalec” je ta-
koj prinesel proglas, ki pravi:
“Slovenci! Komunisticna Partija
Slovenije vas poziva da strnemo
svoje vrste v osvobodilno fronto
(podértal pis.) proti imperialisti¢-
nim okupatorjem za enoten blok
vseh zatiranih narodov pod vod-
stvom ZSSP in delavsko kmecke
rdece armade za popolno unic¢enje
fasistiénih zloc¢incev. Na§ doseda-
nji odpor (jako previdna beseda,
kajti ta dosedanji odpor je obsto-
jal samo v bobnec¢ih besedah pro-
ti domacéim politikom in Angle-
Zem, op. pis.) naj se razvije v vse-
ljudsko sveto nacionalno vojno
proti imperialisticnim okupator-
jem.”

Prvi¢ se v dokumentih Sajetove
knjige pojavi ime Osvobodilna
Fronta. Za besedami so prisla tu-
di dejanja. Nemci so Ze ve¢ mes-
cev izseljevali zavedne Slovence
iz Stajerske in Gorenjske. Da se
izognejo izselitvi so se mnogi fan-
tje in mozje zatekli v hribe in
gozdove ter se skrivali. Po nekod
so bili oboroZeni z orozjem, ki ga
je zapustila razpadla kraljevska
jugoslovanska vojska. Bili so pa
brez politi¢nega vodstva ter brez
informacij o poloZaju. Te skriva-

¢e so komunisti povezali v prve

partizanske edinice. Tako poroca
Saje, da se je “22. julija zacela o-
boroZena vstaja”, torej toéno en
mesec po nemskem napadu na Ru-
sijo. Nemska strahovlada na Go-
renjskem in Stajerskem je bila
najbolji pomaga¢ za tvorjenje par-
tizanskih edinic in tako je tam res
v zacetku avgusta prislo do prvih
prask o katerih poroca tudi Saje,
pozabi pa omeniti, da so Nemci
po vsakem spopadu s partizani
pozgali najblizjo slovensko vas, a
prebivalci so po vsakem takem
spopadu morali zbeZati v gozd, da
se izognejo smrti ali pa preselitvi.
V gozdu so pa te ubeZnike komu-
nisti vkljuéevali v nove partizan-
ske cCete, in tako je partizanstvo
raslo.

Na Dolenjskem pa ni §lo tako
lahko, in komunistom je grozilo
da ostanejo osamljeni. Da izzove-
jo represalije so zadeli minirati
Zelezniske proge ter postavljati
zasede osamljenim laskim voja-
kom. Res so razjarjeni faSisti in
laska vojska zaceli zapirati cele
vasi, pozigati naselja in streljati
talce. Brezbrambni 1ljudje so se
zatekali v gozdove. Toda parti-
zanska provokacija je bila preveé
o¢ividna, zato ljudje niso marali
v komunisti¢ne partizanske oddel-
ke. Vedno veé pravovernih komu-
nistov so morali mobilizirati v
Ljubljani in jih poSiljati na Do-
lenjsko, da ojacijo slabokrvne
partizanske ¢etice. Neuspeh prvih
partizanov Saje upraviéuje, ¢e$
da “slovensko partizanstvo zaradi
objektivnih ovir precej od zacetka
ni doseglo takega obsega, kot v
ostalih jugoslovanskih pokraji-
nah.”

Te “objektivne ovire”, to je od-
por zdravega kric¢anskega sloven-
skega 1judstva prod komunizinu
so pa odpravili na drug nadcin.
Septembra 1941 se je v Ljubljani
konstituiral “Slovenski narodno-
osvobodilni odbor”, ki se je pro-
glasil za edino vrhovno oblast v
Sloveniji ter izdal odredbo, kate-
re ¢len 2. pravi:

“Slovenski narodonoosvobodilni
odbor za ¢as narodnoosvobodilne
borbe edini predstavlja, zastopa,
organizira in vodi slovenski na-
rod na vsem njegovem ozemlju.
Vsako organiziranje izven Osvo-
bodilne Fronte je v ¢asu tujceve
okupacije $kodljivo v borbi za na-
rodno svobodo.”

Saje seveda ne pove kdo je ta
samozvani odbor pooblastil in po-
stavil za oblast. Edini, ki mu pri-
pada ta pravica, je slovenski na-
rod, a ta je bil takrat razkosan in
v tujéevih sponah ter se ni mogel
izjaviti.

Po tem ko so se komunisti sami
deklarirali za oblast so posegli po
najbrezobzirnejSem terorju, da za-
trejo tiste, ki niso hoteli slediti
OF. Da nasipljejo peska v o¢i jav-
nosti, so izdali vrsto “odredb” o
ljudskih sodis¢ih ter o postopku
proti “izdajalcem in kolaboracijo-
nistom”. Pod to krinko so zadeli
ubijati protikomunisti¢ne Sloven-
ce. Pod kroglami komunisti¢nih
morilcev je padla cela vrsta ugled-
nih, postenih in nacionalnih Slo-
vencev, ne da bi se okupacijske
oblasti zganile, ¢eprav jim po
mednarodnem pravu pripada
dolZznost vzdrzevanja javnega re-
da, miru in varnosti v zasedenih
pokrajinah. Toda ker navzlic ko-
munistiénim laZzem o izdajalstvu
in kolaboracionizmu teh Zrtev,
takrat dejansko ni bilo nobenega
sodelovanja, Italijani niso imeli
nobenega posebnega interesa za-
§¢ititi protikomunisti¢ne Sloven-
ce, obratno jim je kar Slo v ra-

¢un, da se Slovenci med seboj po-
bijajo.

Saje se z vsemi silami trudi, ‘la
bi dokazal krivdo nekaterih vid-
nejsih Zrtev. V posebnem poglav-
ju obdeluje Akademski Klub Stra-
Zo ter njenega duhovnega vodite-
1ja pokojnega preé. prof. Lamber-
ta Ehrlicha, ki 50 ga komunistiéni
morilei ustrelili 26. maja 1942., ko
se je vracal od vsakdanje sv. ma-
Se v kapeli Cirilovega akademske-
ga doma v Ljubljani.

Pisec se trudi dokazati tej sku-
pini in njenemu vodniku razne
protislovenske naérte "o nekakih
katoliskih imperijih, enkrat pod
italijansko a drugi¢ pod avstrij-
sko oblastjo. Te absurdne in kon-
tradiktorne trditve ni vredno za-
vracati. Da pa oblati Se osebo
prof. Ehrlicha pa se posluZi pri-
¢evanja dr. Metoda MikuZa, biv-
Sega duhovnika, ki je med vojno
Sel k partizanom, a po vojni vob-
¢e zapustil duhovniski stan, se o-
Zenil ter postal univerzitetni pro-
fesor za predmet: “Zgodovina O-
svobodilne Fronte”. MikuZevo
“znanstveno” delo “Slovenska du-
hovi¢ina in Osvobodilna Fronta”
je pa verodostojen dokaz samo za
Sajeta in njegove komunistiéne
bratce.

Komunisti so se zavedali, da je
pok. prof. Ehrlich s svojim pozna-
vanjem komunizma in njegovih
metod ter iskrenim slovenskim
¢utom in velikim programom na
poti komunistiénim naértom za
zasuznjenje slovenskega naroda.
Najprej so uprizorili proti njemu
propagandno gonjo nakar so na-
stopili morilci.

Da podpre svoje pojasnjevanje
z neizpodbitnim dokazom, Saje
priobcuje fotokopijo dopisa, ki |
je dva dni po smrti prof. Ehrlicl
poslal kapitan D’Amato, poveljnik
karabinerjev pri italijanskem ar-
madnem zboru svojemu predstoj-
niku. Ta dopis se v nasem prevo-

du glasi:

“Po usmrtitvi profesorja Ehrli-
cha mi je bilo doloéno potrjeno
(podértal pis.) da se bodo kato-
li¢ani, ki so pristasi Ehrlichovi in
simpatizirajo z njihovim gibanjem
sestali v razne skupine, da raz-
pravljajo o ustanovitvi akeijskih
skupin, tudi oboroZenih, ki bi naj
brezpogojno sodelovale z italijan-
skimi vojaskimi oblastmi. Cez ka-
kih deset dni bom imel spisek teh
formacij”.

Saje pa to drugade prestavi:
“Po likvidaciji sem dobil ponovno
zagotovilo (? op. pis.), da se bodo
katoliki . . . itd.” in iz tega Saje
napravi sklep: “Ker kapitan D’
Amato v tem zanimivem doku-
mentu govori o ponovnem (podér-
tal pis.) zagotovilu . . . je jasno,
da je D’Amato tako zagotovilo do-
bil tudi Ze pdprej”.

Toda v originalnem tekstu o ka-
kem ponovnem zagotovilu vobée
ni govora in vsal razsoden ¢lovek
mora tisti dopis tako razumeti, da
je tisti D’Amato Sele po smrti
prof. hrlicha se zacel zanj in nje-
govo skupino zanimati. Ceprav je
imel ‘Saje na razpolago ves itali-
janski vojaski arhiv, ni ne prej in
ne pozneje naSel v njem nobene
listine o tej zadevi. D’Amato ni
namreé ne ¢ez deset dni in nikdar
pozneje dobil tistega seznama, za-
to tudi Saje moléi o uspehu nje-
gove akcije.

Saje tudi v tem primeru predrz-
no zaupa v nepoucéenost svojih éi-
tateljev, ki ne razumejo italijan-
§¢ine. Z objavo fotografije tega
dokumenta pa je storil dragoceno
uslugo objektivnemu zgodovinar-
ju, ki bo kdaj pisal o tej nesreéni
in krvavi dobi. S svojim bednim
pokusom mistifikacije pa je izpod-
kopal tla celemu svojemu delu.
~ Lika pok. prof. Ehrlicha pa pi-
sunjenje takega duSevnega ne-
boglijenca kot je Saje ne more za-
senciti.

(Konec prih.)

Iz zasuzrjene Slovenije

"Slovenija ne more sama ziveti,
ker. je gospodarsko preS§ibka in
navezana na uvoz ziveza iz Voj-
vodine ter Hrvatske ter na izvoz
svojih industrijskih izdelkov v
balkanske pokrajine.” To je trdi-
tev, ki jo ponavljajo vsi zagovor-
niki vkljudevanja Slovenije v ta-
ko ali tako Jugoslavijo. Ta trditev
je neresni¢na. Vsak pameten ¢lo-
vek ve, da nobena bratovska lju-
bezen ni tako velika, da bi Slo-
vence kdor koli hotel imeti v svoji
hisi, ¢e mu ne bi koristili. Avstri-
ja in Srbija sta nas hoteli imeti
v svojem izkoriStevalskem obje-
mu, ker smo jima koristili in ji-
ma bili potrebni zaradi svoje zem-
ljepisne lege, zaradi svojih zvez z
Evropo-in morjem, zaradi svoje-
ga gospodarskega bogatstva, zara-
di pridnosti in darovitosti sloven-
skih ljudi. Bajko o gospodarski
gibkosti, zaradi katere naj bi bila
samostojna Slovenija nemogoca,
postavljajo na laZ celo uradne le-
tosnje titovske gospodarske stati-
stike. Slovenija predstavlja po o-
zemlju in po Stevilu prebivalstva
samo desetino vse Jugoslavije. In
vendar je po wuradnih titovskih
podatkih lani izdelala 35 odstot-
kov vsega lesa za izvoz. Sloven-
ski delavec je po teh uradnih sta-
tistikah izdelal 60 odstotkov tiste-

"ga, kar od njega zahteva komuni-

stiéni gospodarski naért, srbski 30,
érnogorski in makedonski pa sa-
mo 10 odstotkov. Slovenija mora
na leto dajati na stotine milijo-

nov kilovatnih ur elektriéne sile
na Hrvatsko in drugam, Sloven-
cem pa je v glavnem prepovedano
uporabljati elektriko celo za go-
spodinjske potrebe. Kljub tem o-
gromnim koristim, ki jih ima Ju-
goslavija, to je, Srbija, od Sloven-
cev, pa v Sloveniji ne delajo niti
ene nove Zeleznice, niti ene po-
membnejSe ceste, niti ene vedje
drzavne stavbe. Slovenski izdelki,
slovensko vino in slovenski ZiveZ
so na primer dosti cenejsi v Za-
grebu in Beogradu kakor pa v
Ljubljani. Vse to Slovenija daje
Jugoslaviji celo pod komunistic¢-
nim rezimom in gospodarstvom.
Kako bi slovenski narod Zivel in
ustvarjal Sele, ¢e bi lahko v svo-
bodi delal zase!

Preganjanje vere in Cerkve je
v Sloveniji zadnje mesece doseglo
tak znacaj in obseg, kakor ga niti
pod povojnim komunizmom Se ne
pomnimo. Ni ga dneva, da ne bi
slovenski komunisti¢ni listi priob-
¢ili vsaj enega sploSnega napada
na katolisko vero in njene sloven-
ske prvake, poleg tega pa Se po-
sebne napade na mariborskega in
ljubljanskega Skofa ter na vidnej-
Se predstavnike slovenske duhov-
$¢ine. Napade piSejo ministri
ljubljanske komunisti¢cne vlade,
zlasti bivsi kr§c¢anski socialisti dr.
Marjan Brecelj, Tone* Fajfar in
drugi. Iz sluzb odpuséajo in po-
stavljajo celo pred sodi$¢e vedno
ve¢ uciteljev in uradnikov, ki

(Nadaljevanje na 4. str.)
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hodijo v cerkev. Titovski tisk ob-
javlja prevode najogabnejsih tu-
jih spisov proti papestvu in Cer-
kvi. (N. pr.: Klabund: “Borgia”,
potvorjeni govor ‘proti dogmi o
papeZevi nezmotljivosti, ki naj bi
ga na vatikanskem cerkvenem
zboru imel hrvatski nadskof
Strossmajer.) Duhovnike, ki so
zvesti svojim cerkevnim predsto-
nikom, dolZe, da so vatikanski ter
imperialistiéni vohuni. Z napadi
ne prizanasajo niti tistim duhov-
nikom, ki so med vojno soglasali
z Osvobodilno fronto, kakor vse-
uciliski profesor dr. Fabjan, se-
danji ravnatelj semenis¢a v Ljub-
ljani, dr. Pogaénik, kanonik dr.
Arneje, franéiskan pater Roman
Tomine in drugi. Ljubljanskemu
Skofu Vovku posebno zamerijo,
da je objavil pastirsko pismo, v
katerem poziva vernike naj bodo
v. obrambo vere in svojega pre-
pri¢anja pripravljeni, tudi na mu-
ke in junaska dejanja. O napadih
na papeza, Vatikan, papeSkega
nuncija v Beogradu, na kardinala
Spellmana, pa sploh ne velja go-
voriti. Isto¢asno pa je srbska pra-
voslavna cerkev delezna vse vlad-
ne podpore in milosti. Njen pa-
triarh se je tedaj, ko je toliko nje-
govih kr3¢anskih sobratov, kato-
liskih duhovnikov v Sloveniji po
je¢ah obsojenih na stradanje in
sramoto, Sel Titu z vso vi§jo beo-
grajsko pravoslavno duhovséino
klanjat za njegov 60 rojstni dan.
TeZnja komunistiéne Jugoslavije
je torej v bistvu ista, kakor je bi-
la tiha teZnja prej$nje: podpirati
pravoslavje kot “narodno” cerkev,
ki je podloZzna vsakokratnemu
diktatorju v Beogradu ter unice-
vati katolisko vero kot glavni te-
melj slovenske narodne samobit-
nosti in odpora proti brezverstvu
in totalitarizmu. Kdaj bodo ame-
rigki katoli¢ani zvedeli za to div-
janje proti veri v Sloveniji ter
priitsnili na svoje politi¢ne za-
stopnike, da doseZejo ustavitev
podpor komunisti¢nemu reZimu,
ki nima primere v vsej Evropi?
Zalostno pri vsem tem je pa Se
dejstvo, da zaradi novega bratstva
s titovei in zaradi ozirov na “ma-
ticno drzavo” tega preganjanja
zadnje ¢ase ne omeni niti “Kato-
li¥ki glas” v Gorici, in seveda Se
manj “Demokracija” v Trstu!

Skrb Beograda za Slovenijo se
je pokazala ob silni nesredi, ki je
letoSnjo zimo zaradi snega zadela
slovenske planinske predele, zla-
sti Tolminsko. Pokazalo se je, da
je v Sloveniji hrane in zalog Zi-
veza samo za teden dni. Zameteni
kraji v Sloveniji so morali ¢akati
&tirinajst dni, preden so iz Bosne
Crne gore in Makedonije pripe-
ljali moko in druge potreb3¢ine
za stradajoce ljudi. Namesto hra-
ne so jim prve dni metali z letal

komunisti¢ne liste. Edini moder-
ni plug za kidanje snega z Zelez-
nigkih prog so morali pripeljati iz
Niga ob bolgarski meji. Ves Zivez,

ki ga Tito dobiva iz ameriske po-
mo¢i, gre o¢itno na jug, v skladi-
$¢a za bodoco partizansko vojsko-
vanje. Kaj bi bilo s Slovenijo v
primeru morebitnega kominfor-
mistiénega napada, je ta dogodek
jasno pokazal.

Ljubljana ima zdaj po uradnih
podatkih  165.000 prebivalcev.
Kljub temu je zdaj v slovenski
prestolnici vsega 25 avtotaksijev!
Podrobnost, ki jasno govori o na-
predku, ki ga je Slovencem prine-
sel jugoslovanski komunizem! —
Za Veliko no¢ so v Ljubljani bile
pomaranée v drzavnih trgovinah
po 100 dinarjev (30 centov) ena.
— Komunisti¢ne oblasti so usta-
vile vsako sprejemanje blaznih
ljudi v umobolnice, ker ni nikjer
nobenega prostora. Najvecji od-
stotek Zivéno zlomljenih in blaz-
nih ljudi prihaja iz vrst bivsih
partizanov, ki jim vest ne da miru
zaradi prelite bratovske krvi. Lju-
dje vidijo v tem prvo boZjo kazen
za gorje, ki ga je komunizem pri-
nesel Slovencem. Enake glasove
je vzbudila novica, da je hudo
bolan in da je moral biti operiran
zaradi postopne hrbteni¢ne para-
lize Titov zunanji minister Kar-

delj, ki je osebnd odgovoren za|

vse umore nekomunistiénih Slo-
vencev med revolucijo in za po-
kolj domobrancev. Kardelj se Se
vedno zdravi na svojem, prej
kneza Pavla gradu Brdo pri Kra-
nju. —

Vedno huj$e je preganjanje ve-
re in vsega, kar je z vero in Cer-
kvijo v zvezi. V ptujskem okra-
ju je to besno sovrastvo prislo do
izraza v podiranju kriZev in skru-
njenju kapel. V teku zadnjih me-
secev so komunisti podrli ve¢ ev-
haristi¢nih krizev in vaskih kri-
Zev. Prav tako so pometali iz ka-
pel kipe in podobe. Neki posest-
nik, ki je zvonil pri podruZnici
cerkve Sv. Trojice v Halozah, je
bil radi tega kaznovan z denarno
kaznijo 4000 Din oziroma z za-
porno kaznijo. Duhovniki so brez
vsakih sredstev. Ljudje so oblast
prosili, da bi jim smeli kaj daro-
vati v zivezu. Oblast je to odbila
in prosnjike kaznovala.

Citaj, Siri, “Slovensko Drzavo”,
edini slovenski list, ki dosledno
zagovarja naravno pravico Slo-
vencev do suverene slovenske dr-
zave!

Za vero, za prostost domu,
zivite, mrite brez strahu!
S. Gregor¢ic.

Podpisujte “Slovensko Izjavo!l
Pisite po tiskovine na  upravo
“Slovenske Drzave”, 2307 So.
Wolcott Ave., Chicago 8, IIL
USA.

Ne pozabite, da je v teku kam-
panja za nove naro¢nike za “Slo-
vensko Drzavo”. Sodelujte vsil
Zacnite Se takoj, Se danes!

Slovenska kri¢ansko - socialna
zveza, politicna organizacija ka-
toliskih Slovencev na Trzaskem
in Goriskem, plava zadnje ¢ase v
¢udne vode. Znacilpo glede tega
je poroé¢ilo o njenem zadnjem obé-
nem zboru, ki ga je prinesla
“Svobodna Slovenija” glasilo dr.
Kreka v Argentini. To poroéilo
pravi med drugim: “Ostro raz-
pravljanje se je vnelo, ko se je na
listi za nov odbor pojavilo ime
dr. Engelberta Besednjaka. Ta
naj bi v bodo¢em vodstvu Zveze
imel mesto pomoZnega tajnika in
s tem tudi vpliv na njeno delo in
smer tega dela. Dr. Besednjak je
dvajset let zivel v Jugoslaviji.
Vazno je dejstvo, da dr. Besed-
njaku, ki je v bivS§i Jugoslaviji
imel pri vseh vladah vaZno poli-
ticno mesto kot nekak zastopnik
narodnih manjsin, ob zasedbah ni-
ti Nemeci, niti Titovei niso' delali
nobenih tezav. Tedaj, ko je veci-
na slovenskih katoliskih politikov
bila ali v zaporu, ali pobita, ali v
emigraciji ali pod neprestanim po-
licijskim nadzorstvom, je dr. Be-
sednjak nemoteno Zivel v Beogra-
du, v Zagrebu  ali na Bledu. V
Trst se je vrnil pred dvema leto-
ma z rednim jugoslovanskim pot-
nim listom. Pozneje je v Jugosla-
vijo Se veckrat Sel. VzdrZuje do-
bre stike z jugoslovansko (titov-
sko) delegacijo v Trstu in menda
tudi z vlado v Ljubljani in z zu-
nanjim ministrom Kardeljem v
Beogradu. Njegov prihod v Trst
sovpada z zacetkom poskusov ti-
tovskih komunistov, kako ustvari-
ti na Trzaskem nekako enotno
narodno fronto. S tem hocejo ti-
tovei svojim idejnim nasprotni-
kom, ki bi v tako skuprost &li,
zvezati roke ter jim onemogodi-
ti vsako uspeSno delo proti komu-
nizmu. Ni ¢éudno, da so ta dejstva
vzbudila razne govorice, kaksna
je prav za prav njegova vloga v
Trstu, zlasti v katoliSkem taboru.
Zadnje leto je dr. Besednjak na
sestankih s Stevilnimi posamez-
niik iz katoliskih vrst zagovarjal
potrebo, da se katoliSka politi¢na
organizacija na Primorskem na-
sloni na matiéno drZavo; to je,
na komunistiéni rezim v Jugosla-
viji. Tudi naj bi zadela politiéno
in kulturno sodelovati s titoveci.
V tem primeru bi ji bila zagotov-
ljena sredstva za delovanje in za
list. Kot edini pogoj za to je dr.
Besednjak postavil zahtevo, da
Slovenska kri¢ansko-socialna zve-
za pretrga vse zveze s tako ime-
novanimi begunci, to je, z neiz-
prosnimi nasprotniki komunizma.
Vsi ti pomisleki glede dr. Besed-
njaka in njegove vloge so bili iz-
re¢eni tudi na obénem zboru, on
pa pozvan, naj pojasni, kaj je na
tem resnice, ter naj izjavi, ali je
za komunizem ali proti njemu,
ali je za rezim v Jugoslaviji, ali
proti njemu. Dr. Besednjak na vse
to ni odgovoril. Zacel pa je proti-
komuniste na obénem zboru oseb-
no napadati ter navajati proti
njim trditve iz komunisti¢ne knji-
ge “Belogardizem”. Parkrat je u-
porabljal celo besedo “tovaris”.
Predsednik obénega zbora ni do-
volil, da bi napadeni odgovoril na
njegove ocitke. Pri volitvah so
glasovali tudi mnogi ne¢lani. Edi-
na lista, na kateri so poleg dr. Be-
sednjaka Se trije sredinci, je do-
bila 29 glasov (od 70 navzoéih)
Splosna sodba je, da Slovenska

kri¢ansko socialna zveza s tem

bistveno spremenila svojo smer.

NOVICE IZ TRSTA

Prihodnost bo pokazala, ali jo bo-
mo Se lahko imeli za protikomu-
nistiéno organizacijo.” Tako pra-
vi poroéilo “Svobodne Slovenije”.
K temu.je treba pristaviti, da je
dr. Besednjak na obénem zboru
napadel zbornik “Tabor”, njegove
sodelavce ter pristaSe gibanja za
samostojno Slovenijo kot faSiste,
izdajalce in pristase Mussolinija.
S tem je jasno pokazal, zakaj so
ga njegovi beograjski gospodarji
poslali v Trst: iz strahu pred naso
veliko idejo in za boj proti njej.
Posledice njegovega dela so do-
slej naslednje: Kri¢ansko social-
na zveza je pri trzasSkih volitvah
nastopila na skupni listi s titovski-
mi komunisti povsod, kjer je to
kazalo njim. Njen odbor hoce zdaj
organizaciji spremeniti ime Vv
“Slovensko ljudsko gibanje”, da
bo na zunaj ¢im bolj podobna ti-
tovski Ljudski fronti v Trstu. Da-
lje hoce dr. Besednjak izdajati
svoj list, za katerega bi dobival
denar od titovcev in bi ga tiskali
menda celo v Sloveniji. KakSen
protikomunisti¢ni in protititovski
list bo to, si vsakdo lahko sam
misli! Pri razgovorih, ki so jih
slovenske nekomunistiéne skupi-
ne v Trstu imele s titovei glede
skupnega nastopa, je dr. Besed-
njak veckrat potegnil s titovskimi
komunisti V svojih volivnih go-
vorih ni niti z besedo napadel ko-
munizma, zlasti titovskega ne, in
tudi ni kot “katoliski” politik Se
nikoli javno obsodil sedanjega
divjega preganjanja vere in du-
hov$éine v Sloveniji. S tem svo-
jim delom je, kakor kaZe, dosegel
tudi, da je cerkvena oblast za-
htevala od duhovnikov na TrZa$-
‘kem,.da_se morajo umakniti_ iz
vodstva Zveze, kar je spet voda
na mlin titoveem. Glavni pomoc-
nici dr. Besednjaka pri tem delu
so biv8i kraljevi “Cetniki” Mitja
BiteZnik, Oton Berce in Dusan
Cerne ter bivsi “krsc¢anski socia-
list” Rudolf Fajs.

Usoda slovenske obale od Devi-
na do Trsta je v vedno vedji ne-
varnosti. Zemlja ob tem Wdelu
morja je povecini last Slovencev,
ki pa jo le Se malo obdelujejo.
Pripravljeni so jo prodati in edi-
ni kupei zanjo so Lahi. Italijanski
zasebniki in oblasti kupujejo ved-
no veéje kose, zidajo po sloven-
skih vaseh ob nasem morju sta-
novanjske hiSe ter naseljujejo
tam Lahe z vseh vetrov. Tako so
nastale znatne laske naselbine v
Stivanu, v Devinu, pri- Sv. Krizu
in drugod. Veéina pogozdene oba-
le med Devinom in NabreZino je
last devinskega grofa Thurn-Ta-
xisa. Ta zdaj prodaja prekrasni
kos obreZja okoli Sesljana. Za vse
skupaj zahteva borih 400 milijo-
nov lir. Kakor kaZe, bo zemljo
kupil italijanski industrijec grof
Marzotto in napravil iz nje neza-
vzetno trdnjavo italijanstva ob
severnem Jadranu. Kje je “matic-
na drzava”, Jugoslavija, katere
prva dolZznost bi bila, da reSuje to
zemljo? A njej za to ni mar. Ko-
munistiéna Jugoslavija raj§i mi-
lijone in milijarde, ki jih je pri-
garalo slovensko ljudstvo razme-
tava za italijanske titovske liste
in italijanske titovske organizaci-
je v Trstu. Tega naj se spomnijo
razni Dekleve in Besednjaki, ki
po shodih tarnajo zaradi izgub-
ljanja slovenske zemlje, pa razni
trzaski “Jugoslovani”, ki razgla-
sijo za izdajalca vsakogar, ¢e si u-

pa podvomiti v “materinsko”

skrb “matiéne drzave”.

| dijska misel naj nas podziga k de-
lu za narod ter k delu za zedinje-

RAZNO

Poroka slovenskega para na
Koroskem. V pondeljek 14. julija
sta se poro¢ila v St. Lenartu pri
Sedmih studencih g. Armin Kur-
bus in gd¢ Hanca Majslicer. G.
Armin Kurbus je znan kot izvrst-
ni slovenski uéitelj na Koroskem.
Radi njegovega rodoljubnega de-
lovanja je bil kazensko preme-
$¢en iz St. Lenarta v KneZo. Ne-
vesta pa je prav tako iz zavedne
slovenske, 13 ¢lanske druzine v St.
Lenartu. Bog daj zavednemu slo-
venskemu paru svoj blagoslov na
skupni Zivljenjski poti.

SNZ V TORONTU

SNZ v Torontu je praznovala
god sv. bratov Cirila in Metoda
s skupnim izletom k jezeru Gull
ori Gravenhurstu. V krasnem ju-
tru smo se odpeljali iz Toronta.
Vozniki so spotoma uzivali voZnje
na novi cesti med Torontom in
Barrijem, ki ima samo dva manj-
3a ovinka, sicer pa poteka res kot
kot z ravnilom potegnjena. Na
travi peleg jezera smo imeli krat-
ko spominsko svec¢anost. Predsed-
nik je povdaril, da ima nase delo
dvojno nalogo: propagando na zu-
naj — seznaniti svet z nasim ob-
stojem in z nas$imi zahtevami, ter
notranje delo — graditi in utrje-
vati slovensko kulturno Zivljenje,
ker le moéno kulturno Zivljenje
more biti nosilec in jamstvo za
ybstoj in razvoj lastne drzave.
Drugemu delu naSega programa
bo posveden zlasti jesenski in
zimski ¢as. Sledil je Se govor
Ludvika Jamnika o delovanju
bratov Cirila in Metoda ter nju-
aem pomenu za vse Slovane ter
oosebej za Slovence. Ciril-Meto-

nje slovanskih narodov s katoli-
ko Cerkvijo. Ostali del lepega
popoldneva smo preziveli s pe-
tjem slovenskih pesmi, kopanjem
ter ¢olnarenjem po jezeru. Kot
posebnega gosta smo imeli med
sabo Janeza Senico, ki je Ze dve
leti v nekoliko odmaknjenem
Muskoskem sanatoriju ter je bil
zelo vesel, da je mogel prebiti ne-
kaj uric v domacéi druzbi.

CLEVELAND, OHIO

V Clevelandu je osnovana po-
druznica Slovenske Narodne Zve-
ze.

Iz uprave lista

Ponovno prosimo: Podprite na-
So kampanjo za nove narocnike
“Slovenski Drzavi”. Uspeh kam-
panje bo merilo Vase narodne za-
vednosti!

Poravnajte naro¢nino! Ce le
mogoce, prispevajte za Tiskovni
sklad! Tudi z malimi prispevki je
mogoc¢e narediti veliko dobrega
za slovensko drZavno idejo!

Ta Tiskovni sklad so darovali:
Neimenovan $5, Mr. P. St., Chi-
cago $2, Rev. A. A,, Cleveland $2,
Neimenovan iz Uniontown, Pa.
$1, L. 1., Chicago $1, LukeZ Bran-
ko, Cleveland $5, M. G., Cleve-
land $2, JoZe J., Cleveland $5,
Rev. L. €. $3, J. Kramar, Port
Arthur, Canada $2. Bog placaj!

Ljudstvu je treba dopovedati,
da s pri¢akovanjem kralja Matja-
za ne bo ni¢. Kdor misli, da bo z
odprtimi rokami in krizem roka-
mi pri¢akal dobrot od zgoraj, se
moti! Zeli bomo samo to, kar si
bomo sami z zavihanimi rokavi
pridelali in priborili.

Jan. Ev. Krek



