Vsekakor je treba ustvarjati pripravljenost duhov. Neko visje, kultur-
nejSe duhovno ozraéje, v katerem je veliko svobode, veliko iskremosti. Tu
je posel za pisatelje, za umetnike.

Na svojem obisku v Bolgariji smo nasli veliko pripravljenosti, veliko
svobode, veliko iskrenosti. Fran Albrecht.

Francija in éut za mero

Z opredelitvijo, da je krepost zlata sredina in umetnost umerjenost, je
grika filozofija dolo¢ila popolnosti mesto med dvema mejama. Na tej ideji
zmernosti, zdrZzanosti in umerjenosti ne temelji le neka etika ali metafizika,
kar bi bilo malo, marve¢ neki nadin zivljenja, kar je veé.

Videti pa je, da moderni svet ne mara ve¢ za ta nadin zivljenja. Vendar
je e nekaj krajev, kjer e znajo Ziveti in presojati, ne da bi se dali zavesti
fanatizmu, ki se opaja s samim seboj. Taka dezela je Francija. Seveda jo
zaradi tega obsojajo. Zanimivo je pomisliti, da Zzivimo v dobi, v kateri sta
prepovedana veselje in uzivanje, nikakor pa ne bolefina, smrt in pokolj; —
sicer pa stvar ni vedno lahka.

Zelo bi se motil, kdor bi hotel v umerjenosti, v media virtus, v zlati sre-
dini videti ne vem kak#no nedejavnost, sorodno jalovosti in smrti.

Kajti ,edina prava toika je na prevesici”, je dejal Moréas.

Saj potrebuje¥ za umerjenost mpogo vet energije, kakor &e se pre-
pusti¥ skrajnostim.

Najti svojo pot med dvema tetajema, biti sodnik med nasprotji!

V umerjenosti je veé ,dinamiénosti”, kakor bi rekli filozofi, nego v ka-
teremkoli drugem poloZaju. Kdor se neprestano nadzira, nikakor ni nedeja-
ven. Bolj je nedejaven, kdor se slepo udaja nagonu, ki tira posameznika ali
narod k nefemu, kar se nam zdi veliko, ker radi pozabljamo, da ni nid¢
bolj neizmernega od neummnosti in slepega sovrastva.

Ko je Péguy govoril o onih Francozih, ki so ,spretno skriti pod imenom
Grkov" odbili Perzane, je imel v misli skupek kreposti, utelefenih v po-
dobi, ki si jo je ustvaril o svoji Devici Orleanski, o samem sebi in o svojih
prijateljih, v nasprotju z velikimi ambicijami in z azijatskimi ter nebrzdanimi
teorijami.

Kdor hote najti te kreposti, naj le odpre ofi in naj ne zaupa preved
knjigam in literaturi.

Ko se neki Giraudouxjev junak vraéa v Francijo, naleti na slabo oble-
¢enega in neuljudnega carinika. Ta brezbriznost za moSko obleko in za zu-
nanje dokaze spoStovanja, je velik simbol; cela filozofija je v nji. Znano
je, da se Francoz slabo obla#i. Kdor je prepotoval prave Francijo, to se pravi
provinco, domovino kravat na zatik, prekratkih hla¢ brez gube, zadnje pri-
bezalis¢e visokih Cevljev na gumbe, vé, kako zelo je v tej dezeli lahko res-
ni¢en rek, da ni soditi ljudi po videzu.

Nikoli ne boml pozabil strmenja, ki sem ga videl na obrazu tujca, ko
sem mu v utrjenem alpskem mestu pokazal inzenjerskega polkovnika, figar
slabo ovite ovojke, Solarska pelerina in poklapana cepica so pric¢ale o &udo-
viti in kaj malo vojaSki brezbriZnosti za zunanjost, Francoska uprava, ki je
vedno dovolj dobro krmila svoje vojake, se ni nikoli brigala za korektno
ali vsaj praktiéno vojaiko obleko.

63



Res je tudi, da je celo v Parizu brezhibna obleka redkokdaj debro pri-
poroéilo.

In kdo bi v mestu, kakrino je Lyon, govoril o oguljenem suknji¢u in
o posvedranih petah!

Kar se tite bolj ali manj trdno dolo¢enih obéevalnih form med nizjim
in visjim, ki se jih kréevito drze onkraj Rena, je bolje, da jih v Franciji
sploh ne ii¢ete. Natakar v kavarni je ve¢ ko prezirljiv, ravnoduSen je in
napitnino sprejema brez najmanjSega priklona. Postre¢i nekomu, je glagol,
ki ze davno nima ved tistega smisla, za katerim dobro misle¢i pisatelji za-
man Zzalujejo.

Tako omalovaZevanje zunanjosti po pravici neprijetno dirne tujca.

Ce pomislite e na podrobmnosti, ki jih je brezobzirno razglasil Sieburg,
kakr$ne so na primer vrata, ki se slabo zapirajo, telefoni, ki ne delujejo,
umazana tla, pa imate zadosti snovi za znano legendo o umazani, neudobni
in negostoljubni Franciji. V tem mitu je najbrZe nekaj resnice, kakor v vseh
mitih, pa tudi precej nerazumevanja. Brezbriznost za mosko obleko celo
pri premoznih ljudeh, uljudnost, ki ne obstoji v poklonih in ukrivljenih
hrbtih, simboli¢no pri¢ata o resni¢no krititnem in zrelem duhu, ki ga videz
ne more premotiti.

Ce priznamo, da je Zivljenje ve¢ kakor veda, da je umeinost, se mo-
ramo odlo€iti ali za vnanji formalizem, ki bi bil tako strog in doloden, da
bi v sreu dopuséal vsakr$no pretvaro, kakrSen je japonski, ali pa moramo raz-
likovati odtenke in stopnje.

Preprostez kmalu ve, kdaj naj dami poljubi roko in kdaj naj nosi bel
ovratnik. Mnogo Francozov, in ne najslabgih, tega ne ve ve¢. Znamenje, da
je Se neka druga kulturnost, ki se ne kaze na zunaj. Kadar gre za materi-
jalno Zivljenje, se Francoz zlasti zanima za dvoje vaZnih reéi: za kuhinjo
in za postelj. Vsak Francoz instinkiivno ve, da je jesti umetnost, za katero
je treba prave mere in skladnosti. Za dober obed sta prav tako potrebni pra-
vilna sestava in ubranost kakor same jedi. Globoko ubranost med vini in
raznimi vrstami mesa obsega celo lestvico odtenkov, ki jo pozna vsak Cev-
ljar. Dunaj¢an se brez dvoma obla®i bolje kakor Parizan. Toda ¢e vidis
elegantno damo z Ringa, kako se gosti s klobasami in hrenom, se ti zdi, da
ji e mnogo manjka in da je $e marsikaj, ¢emur tako razvpiti francoski okus
morda po pravici oporeka.

Francoski hoteli res malokdaj spominjajo na palale ali klinike, kakor
hoteli za Svicarsko mejo. Zato pa so postelje SirSe, ve¢ perila dobite in vodne
naprave so v njih neoporeéne,

+Morda je to capa, toda ta capa mi je draga.,” pravi Francoz. Kakor Ki-
tajec in narodi s staro kulturo, ve tudi Francoz, da telo ni ne sredstvo ne
samo sebi namen. PosluZuje se ga in mu ume sluZiti. Nezmernosti sporta
komaj da pozna, v nudizem se ni zaletel z germansko mistiko. Ne pije s
tako mraéno besnostjo kakor AngleZ in Ze stoletja ga pijanost vet ne zabava.
Toda nad treznostjo italijanskega delavca se francoski delavec zgraZa. Ob
fasisticnih slavospevih askezi in zdrinosti, se Francoz spominja La Fontai-
neove lisice: ,prekislo je...” V tem pogledu ga je od nekdaj vodil zdrav
materijalizem. Velikemu lirikn, kakrSen je Villon, sta bili jed in pijata pes-
nigka snov. Ljudje, ki so bili bedasto v skrbeh za moralo, so hoteli na vsak
nadin oprati Rabelaisja zaradi njegovega vzklika: ..Vse za Zelodec”, Ce§ da
pomeni ta Zelodec mozgane. Hinav&éina.
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Zenske in ofroci ne razumejo teh predistenih uzitkov. Toda francoski
nadin zivljenja, ki polaga tolik¥no vaZnost na dobro jed in podobno, po-
trjuje, da gre tu za najbolj moski okus pravih moz in zrelih Ijudi.

Tega pa ne spozna, kdor preZivi tri mesece v Parizu. Treba je Ziveti v
provinei, prebiti steno nezaupanja in negostoljubnosti, ki jo je postavil ne-
gostoljubni Francoz kakor nezaupen vrinar okoli svojega vrta in ki mu je
malo mar, &e jo grajate ali napano razumete. V tem je podoben Anglezu,

Njegovo intelektualno Zivljenje temelji na isti skrbi za bistveno in
pristno in prav tako zametuje vse samo mavidezno. Sre¢no se s tem druZi Se
kvasilo svobode.

Znani individualizem Francoza je kaj zagoneten za filozofa in opazo-
valec ne ve, kaj naj si misli o lej dezeli, kjer so ljudje strastno patrioti¢ni,
a se ne odkrivajo in ostajajo ravnoduini ob zastarelih zvokih neke narodne
himne. Pri Anglosasih je to drugafe. Paul Morand obZaluje, da je le v Lon-
donu mogote najti originalne in ekscentri¢ne ljudi. Francoz ni individualist
v obiéajih, ki se jih zaéasno fe drzi. Njegov individualizem se kaZze bolj v &isto
duhovnem odporu do skrajnih socijalnih in metafiziénih sestavov, ki so tako
znadilni za naSe stoletje in katerih ogromni organizem éloveka dufi. Plemen-
ske mistike v Franciji ni (kar se sreéno druzi z dobrino mero predsodkov
do tujcev). Nacionalistitne mistike je mnogo manj, kot mislijo. Skoraj pato-
loski strah pred nemskim napadom ne izkljutuje velikega obZudovanja za
nemgko kulturo in nemski narod, ob&udovanja, ki ga obZutimo do nekoga,
ki je mocnej§i od nas.

Ce pa se hotete prepri¢ati, kako je francoskemu duhu tuj postulat niZjih
ali, kakor je rekel Chamberlain, nekompetentnih plemen, poglejte, kako Zive
v Parizu zamorci in rumenokoZci. Motil bi se, kdor bi hotel videti v tem go-
stoljubnost, ki je Francoz ne pozna; gre le za neko intelektualno razpolo-
7enje, ki celo pri najbolj nevednih spominja na znanstveni skepticizem an-
tropologov, ki se ne upajo govoriti o vi§jih in niZjih plemenih,

Isto previdnost najde$ sprito velike vrtoglavosti stoletja, ko vse gradi,
trodi, proizvaja. To je ena stran klasi¢ne in stare francoske skoposti, ki ne
izvira le iz neke manjvredne strahopetnosti in iz strahu pred tvegano igro.
Ta skopost izvira iz kriti¢nosti razuma nasproti podvzetjem, ki so preveliko-
potezna in ki imajo vse nedostatke stvorov otroske domisljije. Poglejte samo,
kako reagira Francoz spri¢o ZdruZenih drzav. Najbolj znana je Duhamelova
sodba. Spominja nekoliko na majhnega me$fana, ki ne mara razsipnosti in
ki si ves ¢as misli, da tu zapravljajo njegov denar. Bolj kakor bi si mislili,
pa zivi v Francozu umetnik in mislec, ki ve, da je za popolnost treba oseb-
nosti, jasnosti in doloéenosti in da je pri mnoZinski pralzvodnp nemogoca. To
stalid€e je skrajno mofko in pesimisti¢no.

Toda zastarelo in nesodobno. Gospodarji dana¥njega sveta so sanjali
in prenapetezi, ki imajo nad vse malo kriticnega ¢uta, toda od sile preprosto,
da ne refem otro¢jo domisljijo, ki spominja na Verlaineov ,ogromni srednji
vek™,

Govoriti o ¢utu za mero je posebno ,neaktualno”, kadar velja geslo
»velik”, kadar se naérti napihujejo v abstrakinost in izigravajo ves svet
in cele generacije. Individualizem, ki je krona kritiénega duha, spada tako
malo kakor prazgodovinska Zival v ta svet, ki drvi ves proti tvorbam, v ka-
terih se kaZe teZnja po izenadenju &uvstvovanja celo v uniformiranosti sraje.
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Sicer pa, ne dobe ne narodi niso uravnove$ene. Zanimivo bi bilo po-
glavje o mapadih blaznosti v zgodovini. Videli bi, da ni bilo prizanefeno
niti griki Ateni, ki se je nanjo obrnil Renan s svojo molitvijo.

Po drugi strani pa je bistvo krize v tem, da ni trajna. Druzba ne ho
morda vedno tako zahtevna, kakor je danes. Vsaj teoretiéno to ni izkljuéeno.
Vazno je, da se tudi v bodoti druzbi ohrani nekaj kemilnih sledov kri-
titnega duha, brez katerih je Leviatan le %e slepa pofast. V tej novi druZbi
je potreben &ut za mero in vsi njegovi prijazni spremljevaleci: éut za ironijo,
zavest, da grefite zoper duha, &e ste si preresni, umetnost, kako uravno-
vesiti skrajnosti, bozanska skrommnost in metafiziéni skepticizem, ki se tako
sijajno druZi z umetnostjo dejanja.

Predvsem je vaZno, bi rekel Stendhal, da se ne pustite varavati. Zdravo
je, dasi ne vedno prijetno. Jean Lacroix

wE -
Iz nasih revij

Mimonadelnost. , Triglavanski listi — organ stare garde — prinaSajo v
zadnji (fetrti) Stevilki lanskega letnika v porotilu o skupnem sestanku aka-
demskih starefin Jadrana in Triglava v Mariboru med drugim tudi tele
vrstice: ,,Dr. Dolar nakaZe nasprotje med aktivnima akademskima dru-
Stvoma Jadranom in Triglavom, ki pa so nemara bolj takti¢nega kot bistve-
nega znacaja, Skupni okvir resni¢ne naprednosti nas veze tako tesno, da pre-
nesemo tudi kaksne razlike. Te obstoje morda v treh tofkah, v pojmovanju
jugoslovenstva, marksizma in verstva. Nam vsem je jugoslovenstvo meiz-
gubljiva vrednota ,Jahko pa je komu tak konéni cilj, da stremi k njemu ne-
kako ,skozi“ slovenstvo, drug pa bolj ,mimo®“ slovenstva. Kar se tife mar-
ksizma: tezko da je Se kdo zaverovan v preZivele oblike individualisti¢nega
sistema, kakor je nedvomno, da je socializem, posebno Marksov pokazal v
mnogotem prikupno (!) splosno smer; razlike pa so zopet moZne, ali se kdo
tudi formalno zapife doktrini v vseh njenih podrobnostih, ali pa upostevajod
prirodno neenakost ljudi hodi raje po razvojni poti do pravitnega ravno-
vesja in soZitja v ¢lovedki druzbi. Verski problem trenutno ni tako pereé ka-
kor v polpretekli dobi, kakor da se religija umika iz javnosti bolj v notra-
njost, vendar so lahko tudi tu individualne in gradualne razlike.“

Ce zanpamo temu poroéilu, dr. Dolar v svoji ,.sintezi” sicer ni povedal,
kak¥na je tista, ,neizgubljiva vrednota“, ki je lahko komu tak konéni cilj,
da stremi k njemu, vzlic temu pa je pravilno opozoril na tisti globoki raz-
kol, ki sega danes v vrste tako imenovane liberalne akademske mladine. Ta
razkol je viden posebno v onem delu res progresivne in sodobne mladine,
ki pojmuje slovenstvo in posameznikov odnos do dana¥nje druibe precej
drugafe kakor pa ga pojmuje oficijalna slovenska politika. Ta mladina si s
kréevitim naporom prizadeva, da bi vrgla s sebe klavrno dediitino svojih
otetov, tako imenovanih naprednjakov, katerih .naprednjastvo“, je teme-
ljilo neko? predvsem v ,farfki gonji“, danes pa temelji bolj v pravkar od-
kritem ,,mimoslovensivu®, pa tudi v prakti¢nem ,jmimomarksizmu”, Narav-
nost genljivo pa je, kako se trudijo starej$i prakti¢éni delavei ta nepremost-
ljivi in nujni razkol, ki je globlji in usodnejsi za bodo¢nost, kakor pa se
sanja njih Solski modrosti, zakriti s pla§fem nekega rodoljubnega in ne-
pristnega slogadtva. Biti Slovenec ali ne, biti marksist ali ne, je tem starej-
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