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59.

Motu proprio
De Missa pro praesentibus societatis humanae necessitatibus die XXIX proximi m ensis Iunii

celebranda.

B enedictus Pp. XV.
Q uartus  iam  an n u s  ad  exitum  app ro p in 

quat, ex quo, u t  E uropa  belio f lagrare  coepit, 
Nobis Pon tif ica tus  m axim i est onus im positum ; 
atque hoc toto spatio, uti non se rem is it  unquam , 
imo excrevit d im icandi furor, i ta  ne punc tum  
quidem tem poris  resp irav i t  an im us Noster ab 
acri cu ra  et sollic itudine qua  ex tan tis  belli 
tam que ingravescen tibus  m alis  afficiebamur. 
Hanc enim  seriem  con tinuationem que re ru m  
tr is t iss im arum  hucusque  Nos sine in term iss ione 
inspectantes, non  solum  doluimis om nium  dolo
ribus, u t  vere possim us illud Apostoli usurpare: 
»quis in firm atu r,  et ego non in f irm o r?  Quis 
scandalizatur, et ego non u ro r? “; sed etiam  
de iis quae et conscientia  adm onebat officii, 
Nobis d iv in itus  a ttr ibu ti,  et Iesu Christi caritas  
suadebat, nihil unquam , quoad potuimus, in ten 
ta tu m  re liquim us.

Nunc vero in  ea tem porum  conditione ve r
sam ur, u t  sponte occura t recorda tio  illius Iosa- 
phat regis, i ta  m axim is in angoribus  com precantis: 
»Domine Deus p a tru m  nostrorum , tu  es Deus in 
caelo et dom inaris  cunctis  regn is  gentium ; in 
m anu  tu a  est forti tudo  et potentia, nec qu isquam  
tibi potest resis tere . . .c lam abim us ad te in  t r ib u 
la tion ibus nos tr is  et exaudies salvosque facies . . .  
Deus noster . .  . cum ignorem us quid agere de
beamus, hoc solum  habem us res idui u t  oculos 
nostros d ir igam us ad te“ (II Par., XX, 6 — 12). Iam 
ig itu r om nem  „sollicitudinem  N ostram  proiicien- 
tes in  E u m “, cuius in  arb itr io  sun t hom inum  
Voluntates eventusque rerum , ab Ipso qui „casti
gando san a t  et ignoscendo conservat“ il lud  ex
spectam us u t  m isericors tan tis  ae rum nis  finem 
celeriter faciat, rebusque  sua  pace compositis, 
regnum  in hom inibus ius ti t iae  car ita tisque re s t i 
tuat.

Sed p r im um  omnium, i ra tu s  tam  late diffusa 
contum acia peccandi, p lacandus  Deus; idque prece

hum ili ac supplici, quam  scimus p lu r im um  posse 
ad im petrandum , si quidem  confidenter et pe r
severan ter  fiat. T- Iam vero ad d iv inam  maiesta- 
tem p rop it iandam  nihil p lus valet quam  sacro 
sanc tum  E ucharis tiae  sacrificium , in  quo Ipse 
P a tr i  offertur qui „dedit redem tionem  semetip- 
sum  pro  om nibus“, „semper vivens ad  in te rpe ll
andum  pro nobis.“ Ac recte Ecclesia an im aru m  
pastoribus  legem constitu it  certis diebus pro 
populo eorum  curis  concredito  sacrum  faciendi: 
quibus p raesert im  diebus p iissim a m ater  divinam 
clem entiam  suorum  filiorum  necessita tibus vult 
conciliari. Quoniam au tem  re ru m  om nium  qui
bus haec tem pora  indigent, ea est summa, u t  
ru r su s  concordia  et tranqu il l i ta te  p t ia tu r  h u 
m ana  societas, Nobis v isum  est peropportunum , 
sacros pastores, in  p raec ipua  quadam  Ecclesiae 
solem nitate, un iversos  Nobiscum d iv inum  sac r i
ficium in  eam causam  offerre. Itaque Motu-pro- 
prio sta tu im us, u t  die xxix proxim i mensis iunii, 
na ta l i  Sanctorum  Apostolorum P etr i  et Pauli, 
qui populi Christiani p raes id ia  su n t  et f irm a
menta, quo tquot ex officio Missam pro populo 
celebrare debent, eam celebrent secundum  m en
tem quam  diximus. P rae te rea  sc ian t ceteri 
ex u troque  Clero sacerdotes fore Nobis g ra 
tissimum, si eodem die sac rum  facientes suam  
quoque m entem  Nostrae ad iungere  velint. Sic 
enim, toto catholicorum  sacerdo tum  ordine, in 
quavis ora  ac par te  te rra rum , u n a  sim ul Nobis
cum sacrificante , m aio r  ader i t  spes a divina 
bonita te  im petrandi, u t  il lud  tandem  efficiatur, 
quod cuique est op ta tiss im um : Iustit ia  et pax 
osculatae sunt.

D atum  Romae apud  sanctum  P e trum  die 
IX mensis maii, festo Ascensionis Domini, m c m x v iii 
P ontif ica tus  Nostri anno  quarto .

Benedictus Pp. XV.
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Poročilo o shodu dekanov 1. 1918.
Pod predsedstvom  prem ilostnega gospoda 

knezoškofa se je vršil  dne 10. aprila  1918 v kne- 
zoškofijski palači shod dekanov, ki je bil sklican 
v Škof. Listu 1918, št. 1-, str. 14. Shoda so se u d e 
ležili razen  gg. dekanov, ozirom a n jih  n a m e s t
nikov gospod genera ln i v ik a r  pre la t Janez Flis, 
gospodje a rh id iakon i:  stolni dekan  Matija- Kolar, 
kanon ik i dr. F e rd in an d  Čekal, Ignacij N adrah , 
Monsgr. dr. Evgen Lampe. Za izpraznjeno deka
n ijsko mesto Radoljica in mesto holnili dekanov 
so bili im enovani nam estn ik i in sicer: za  Rado- 
ljico Jožef Lavrič, župnik  n a  Breznici, za Šm arije 
duh. svetnik K onrad Texter, župnik  v Višnji 
gori, za Semič duh. svetnik 'Jakob  Pavlovčič, 
župnik  n a  Suhoru, za Žužemberk K arl Gnido
vec, kap lan  v Žužemberku, za Leskovec Alojzij 
Kurent, župnik  v Krškem.

Shod se je začel oh 9. u ri predpoldne. N aj
prej je Celsissimus pozdravil zborovalce in opo
zoril n a  tvarino, k i  se im a  na shodu obravnati. 
P rv i dve točki se n a n a š a ta  n a  novi Codex iuris  
canonici. Celsissimus opomni, da je o teh točkah 
prosil za referate  iz posameznih dekanij. Naj 
gospodje zdaj še ustm eno povedo svoje pri- 
pomnje.

N a to so se obravnavale  posamezne točke.

I.
Canon 137. De fideiubendo ex parte  cleri

corum.
Canon 139. § 1. De negotiis a clericali s ta tu  

alienis.
§ 3. De adm in is tra t ione  bonorum  saecu

la r iu m  per clericos cum obligatione rodendarum  
rationum .

§ 4. De electione clericorum ad m u n u s  de
pu ta to rum .

Canon 142. De prob ita  clericis negotiatione 
et m erca tura .

Na podlagi razgovora o teli točkah in na  
tem elju  kanoničnega p rav a  je Škof. List 1918, 
št. 6., str. 65 in  66 že prinesel navodilo gospoda 
knezoškofa v teh  zadevah.

II.
Canon 131. § 1—3. De conferentiis pas to 

ralibus.
Celsissimus najpre j opomni, d a  naj kon 

ference Sodalita tis  Ss. Cordis ostanejo. V n a d a l j 
n jem  razgovoru se je razpravlja lo , k o l ik o k ra t .

na leto in kako  naj se vrše pastora lne  konfe
rence. Tozadevna določila so tud i že objavljena 
v Škof. Listu 1918, št. 6., str. 64.

III.

O katekizm u. Ali naj bi se vpeljala  knjiga  
P ich ler  Wilhelm, K atholisches Religionsbüch
lein fü r  die un te ren  Klassen der  Volksschule.

Celsissimus opomni, da je knjižica vpeljana 
v d u n a jsk i  in celovški škofiji in je -uspeh dober.

Na to bere kanon ik  N ad rah  refera t o knjigi. 
Referat se glasi:

Glede verskega pouka na ljudsk ih  šolah se 
že dolgo sliši klic po reformi, in sicer od dveh 
strani. Na eni s tran i  so veroučitelji, ki jim delajo 
velirke težave učne knjige, katekizem  in razne 
izdaje svetopisem skih zgodb. Ti zahtevajo p r i
m ernejših  učnih  knjig. Na drugi s tran i so možje, 
razni škofje, nadzorn ik i in boljši katehetje , ki 
jim  način  verskega pouka  ne ugaja. Ti hočejo 
im eti pri- k rščanskem  n a u k u  boljšo metodo.

Ta dvojni klic po reform i v verskem  pouku 
je napotil d una jskega  k a tehe ta  Viljema Picblerja, 
ki je že znan  po svojih izvrstnih katehezali za 
ljudske in m eščanske šole, da  je s sodelovanjem 
najboljš ih  katehetov skoro vse Avstrije spisal 
učno knjižico »Katholisches Religionsbüchlein 
fü r  die un te ren  Klassen der  Volksschule«. Zbor 
avs tr i jsk ih  škofov je m esca novem bra 1917 skle
nil, naj im a vsak škof v svoji škofiji glede vpe
ljave te knjižice v šole prosto roko.

Važni razlogi govore za to, da naj postane 
ta  knjižica tud i v naši škofiji učna  knjiga.

V saka s tvar  je toliko vredna, v kolikor je 
sposobna, dosegati svoj nam en. Čim popolnejše 
dosega svoj nam en, tem  boljša je.

Verski pouk pa dosega svoj nam en  tedaj, 
če se p r i  n jem  uči tako, u t  v e r i t a s  p a t e a t ,  
p l a c e a t ,  m o v e a t .  Vse to bo mogoče doseči, 
če se uvede P ich lerjeva učna  knjižica.

U t  v e r i t a s  p a t e a t .  Učenci morajo to 
razum eti,  k a r  se uče. To je eno izmed glavnih  
d idak tičn ih  pravil in  velja  za k rščansk i n au k  
prav t a k o , ‘k a k o r  za svetne predmete. N ekateri 
s tare jš i ka tehe tje  so zahtevali, naj se o trok  uči 
na  pam et tud i ta k ih  naukov, ki j ih  ne razum e; 
da  j ih  bo že pozneje razum el, ko se m u  pam et 
bolj razvije. P a  to ne velja. Česar otrok ne ra z 
ume, tud i v spom inu težko oh ran i in m u  ne 
ostane nič za poznejša leta. Res je sicer, da

i



1918. VII. 60. 75

verski nauk i ne morejo biti popolnoma jasni m a 
lemu učencu, nekoliko jih m ora  pa vendarle 
razumeti.

Proces razum evan ja  je pa pri o troku veliko 
bolj omejen, k ak o r  pri odraslem  človeku. Ta 
deluje pri svojem m išljenju  s splošnimi pojmi, 
ki so čisto abs trak tn i.  Otrokov d uh  pa  tak ih  
splošnih pojmov še ne pozna; njegovo delovanje 
je navezano na  to, k a r  je konkretno. Otrok ne 
razum e besede »vsemogočnost«, jasno m u  je pa, 
če m u  povem, da en k ra t  ni bilo ne solnca, ne 
mesca, ne zemlje, da ni bilo nič in je Bog vse 
naredil. Če izgovoriš pred otrokom besedo »na
puh«, ne ve, kaj hočeš reči. Razume te pa, če m u 
poveš zgodbo o hudobnih  angelih, ali o bogatinu 
in ubogem Lazarju, in gleda v teh zgodbah 
n ap u h  takorekoč s te lesnim i očmi.

Ker je torej otrok pri svojem m išljen ju  tako 
zelo navezan n a  to, k a r  je konkretno, zato je 
edino pravilno, da m u podajam o resnice svete 
vere v konk re tn ih  oblikah, t. j. v bibličnih zgod
bah. To zahtevajo od sv. A vguština dalje vsi ve
liki pedagogi in učitelji.

Poleg zgodbe je še neko drugo sredstvo, s 
ka terim  se d a  otroku verska  resn ica  pojasniti, 
nam reč slika. Zato so v p re jšn jih  stoletjih rad i  

^slikali cerkve s svetopisem skim i podobami, zato 
so rabili v srednjem  veku tako  imenovano »Ar- 
menbibel«, sv. pismo zia uboge (sc. n a  duhu, t. j. 
nevedne, priproste), ki je obstojalo iz sam ih  slik. 
Tudi sedaj se k rščansk i n a u k  ne da  dobro po
učevati brez slik. Ni treba še posebej dokazovati, 
da  barvane  slike veliko bolje dosegajo svoj n a 
men k a k o r  nebarvane.

Pouk  s pomočjo zgodb in slik je vseskozi 
nazoren. Svetni p redm eti se poučujejo v nižjih 
razredih  ljudske šole že davno samo nazorno. 
Zato bi bilo silno žalostno, če bi se nazornost po
grešala  pri najvažnejšem  predm etu.

U čna kn jiga  za k rščansk i n au k  v nižjih 
razred ih  ljudske šolo morajo biti torej zgodbe z 
barvanim i slikami, k a r  je P ichlerjev  Religions
büchlein. S tem se bo doseglo, u t  veritas  pateat. —

D ruga zahteva dobrega pouka je, u t  veritas  
Placeat. Bog n am  je us tvari l  razna  jedila, da z 
n jim i ohranim o življenje svojega telesa. Da jih 
pa ra jš i uživamo, jim  je pridejal p rije ten  okus. 
Resnice sv. vere so pa  h ra n a  za naše duše. Če 
hočemo, da bodo otroci to h rano  ljubili, j im  jo 
m oram o da ja ti  tako, da  jim bo k a r  mogoče 
s lad k a  in prije tna.

Ne d a  se povedati, koliko greše v tem  oziru 
razni verotičitelji. Namesto s ladko rja  mešajo 
med duhovno jed, s katero  pitajo otroke, pelin.

Tako se o troku  p r is tud i k rščansk i nauk, duhov
nik  in  cerkev. Kako se bo otrok z veseljem učil 
reči, k i  jih ne razum e: saj si jih  še zapom niti 
ne more! Kako dolga m u je ka tehetova  u ra! Rad 
bi od njega tečnega k ruha ,  ka tehe t p a  ga pita 
z -neprebavnim  kam enjem  vkljub sv. evangeliju, 
ki pravir »Kdo izmed vas očeta k ru h a  prosi, pa 
m u bo kam en dal?« P a  ne samo kam en: tud i 
kačo in škorpijona, t. j. osorne besede in palico.

Pouk  s pomočjo zgodb in slik, k ak ršne  im a 
P ich ler  jeva knjižica, pa je zanimiv in se otroku 
km alu  tako prikupi, da vselej komaj čaka k a te 
hetove ure. In k a r  se z veseljem in zanim anjem  
sprejme, to ostane tu d i  bolje v spominu.

Seveda tud i najbo ljša  učn a  kn jiga  ne bo 
otrokom osladila k rščanskega  nauka , če se k a 
tehet ne potrudi, da  bi prav učil. In  če t a  in oni 
duhovnik neprestano toži svoje učence, kako nič 
ne razum ejo  in se nič ne uče in  nič ne znajo, 
toži s tem  najbolj sam ega sebe, da je slab vero- 
učitelj.

Tretja  zahteva dobrega verskega pouka  je 
ta, u t  veritas  moveat. P rivesti  m ora  človeka do 
lepega k rščanskega  življenja.

To nalogo izpolnjuje nova u čn a  knjižica v 
polni meri.

Vsa je p rep le tena z molitvicami in svetimi 
pesmimi. P a  ne uči o troka samo molitvenih 
formul, am pak  ga  neprenehom a n av a ja  k p r a v i  
p o b o ž n i  molitvi. Dober ka tehet bo s pomočjo 
te knjižice pri vsaki učni u ri  obračal du h a1 in 
srce svojih učencev k Bogu in tako  bo vsaka  
kateheza molitev.

Dalje obuja knjižica ob raznih  p ril ikah  v 
učencih ljubezen do k rščansk ih  čednosti in 
s trah  pred grehom te r  jim daje navodila, kako  
naj ravnajo  v razn ih  življenskih okoliščinah. 
Te torej izvrsten pripomoček za k rščansko  vzgojo. 
Tako podpira  nova učna  knjižica k a tehe ta  v 
šoli pri izvrševanju  obeh njegovih nalog, pri 
pouku  in pri vzgoji.

Toda a li n im am o že zadosti ta k ih  učnih  
knjig?  Saj im am o različne svetopisemske zgodbe 
s slikami. Čemu nam  bo torej nova učna  kn jiga?

Res im am o že zgodbe, za nižje razrede od 
več avtorjev. P a  v nobeni teh učn ih  kn jig  niso 
zgodbe tako modro zbrane in v tako  priprosti, 
o troški govorici pripovedovane, k a k o r  v Pichler- 
jevi knjižici. Tudi n im am o še nobenih zgodb z 
barvanim i slikami. P a  tud i sicer se v nobenih 
d rug ih  zgodbah slike ne dajo p rim erja t i  s Schu
m acherjevim i s likam i pri Pichlerju . Že to bi bilo 
zadosti vzroka, da sežemo po novi knjižici. Je 
pa za to še drug  važnejši razlog.
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Če ikdo zasadi n a  svoj vrt sadno drevo, se 
pač veseli njegovega lis t ja  in cvetja. Toda za
voljo lis t ja  in  cvetja  ni posadil drevesa: on hoče 
z n jega ob ira ti  sadje. K akor je di'evo n a  sadnem  
v rtu  zarad i sadja, tako  so svetopisemske zgodbe 
v šoli zarad i k rščansk ih  resnic — dogm atičn ih  
in m oraln ih  —, ki -so v zgodbi kak o r  sadje med 
perjem. In to je bila pogosto velika napaka , da 
je ka tehet učencem kazal v zgodbah samo perje 
in cvetje, n a  sadje jih pa  ni opozarjal. Otrok se 
je naučil zgodbe n a  pam et: to je bilo vse. V novi 
učni knjižici je ta  n a p ak a  odstran jena. Najprej 
je povedana  zgodba ali tud i več zgodb, potem 
pa slede v k ra tk ih  s tavk ih  dogmatični, m ora ln i 
ali li turgični nauk i,  ki se dajo neprisiljeno iz
peljati iz zgodbe, oziroma iz zgodb, in pa molitve, 
ki so z zgodbo v kaki zvezi. To daje knjižici po
sebno veliko vrednost.

Ni veliko dogm atičn ih  in m ora ln ih  resnic v 
knjižici, če se ne oziramo n a  posnetek iz k a te 
kizma, ki je v knjižico sprejet in določen za 
3. razred, vendar  je vse tisto med njimi, k a r  
m ora otrok  v 1. in  2. šolskem le tu  znati ne 
cessitate m edii et praecepti. Edino, k a r  bi bilo 
za našo škofijo še potrebno, je n a u k  o sv. birmi, 
k i se bo seveda m oral spre je ti  v slovensko izdajo. 
Tako bi bilo z novo učno knjižico ustreženo po
sebno' tistim, ki so se doslej pritoževali, da  se 
n a  l judsk i šoli od k a tehe ta  in od otrok preveč 
zahteva. Preveč ni nikoli dobro. Malo, pa  to 
dobro obdelano in varno pod streho spravljeno, 
to bodi pravilo.

Še v nekem  drugem  oziru je razlika  med 
staro  metodo, ki začne koj v 1. raz redu  s k a te 
kizmom, in med novo metodo, k i uči n a  podlagi 
zgodb. V ka tek izm u  je aposto lska  vera  koj v za
četku knjige, nova. učn a  knjiž ica  pa jo im a na  
koncu. S ta ra  m etoda  je  postav ila  pred otroka 
celo, dovršeno poslopje, ga  razd ira la  in kam en za 
kam nom  pred o troka postavila. Po novi metodi 
pa si o trok  najpre j iz razn ih  zgodb nabere po
trebno gradivo, ga obseka in ogladi in potem 
hišo sezida. Ta m etoda  je bolj naravna . Otrok si 
n ab ira  cvetlic. Ko jih nabere zadosti, jih  poveže 
v šopek in ga vzame s seboj (Cf. 10 zapovedi). 
To dela  verouk veliko lažji in m ikavne j ši.

Vse, k a r  smo doslej rekli o novi knjižici, 
jo zelo priporoča. Toda človek je v svojih nazorih  
in  n a v a d a h  silno konservativen. Zato* vse novo
ta ri je  spre jem a z neko nezaupnostjo  in k a r  ne 
more verjeti, d a  bi to ne bilo dobro in pravo, 
k a r  je bilo doslej. Kako smo n. pr. m aja li  z glavo, 
ko je prišel dekre t o o troškem  obhajilu  ali o

vsakdan jem  obhajilu! Tako je čisto naravno, da 
tud i P ich lerjeva u č n a  knjižica ni bila povsod 
sprejeta, k ak o r  zasluži.

P r i  poučevanju  k rščanskega  n a u k a  se kaže 
v zadn jih  letih velik napredek. Im am o že k a te 
hete, ki poučujejo popolnom a pravilno in se pri 
pouku  modro poslužujejo pripomočkov, ki jih 
p riporočata  psihologija in m etodika. Referati 
neka te r ih  gg. katehetov  o Pichlerjevi učni k n j i 
žici, ki so jih  gg. dekani priložili svojim poro
čilom, pričajo o izvrstn i učni usposobljenosti 
gg. referentov. K rasni uspehi so jim  za njihovo 
gorečnost najlepše plačilo. Je p a  žalibog tud i še 
nekaj tak ih  katehetov v naši škofiji, ki gredo pri 
pouku k a r  čez d rn  in strn, nam esto  da  bi se 
držali uglajene poti preizkušene dobre metode. 
So m o rd a  tud i  še taki, ki zahtevajo od otrok 
zgolj m ehanično m em oriranje , kak o r  bi bili n j i 
hovi učenci breztimne papige in ne razu m n a  
bitja. Takim  gospodom nova knjižica seveda ne 
bo všeč, ke r  bi se z n jo  brez prave metode res 
nič ne doseglo.

V endar se tu d i  tak im  knjižice n i treba 
ustraš it i .  Če sc bo spreje la  za učno knjigo, bo 
ljub ljansko  ka tehetsko  d ruš tvo  izdalo posebno 
navodilo, kako  jo je treba  rabiti, in  vsaj nekaj 
popolnom a izdelanih  katehez, če ne bo mogoče 
izdati katehez za celo knjigo. Zelo priporočljivo 
bi tu d i  bilo, če bi vsaj en k ra t  n a  leto p rired ili  v 
vsaki dekaniji  eno p rak tično  katehezo v šoli z 
učenci. Človek se iz ta k ih  nastopov več nauči, 
k ak o r  iz najboljše knjige.

P a  še nekaj! Ko delajo učitelji svoj kon- 
kurz, t. j. skušnjo  učne usposobljenosti, ne za
dostuje samo eksam en, am pak  m orajo nastopiti  
tud i pred učenci in pokazati, kako  uče v šoli. 
Ali bi ne bilo prav, d a  bi bil tud i za duhovnike 
ukazan  tak  nastop v šoli, ko pridejo h  konkurzu?  
Morda bo to sedaj mogoče, ko novi cerkveni za
konik ukazu je  za duhovnike p rv a  tr i  leta po 
semenišču posebne skušnje.

N ekateri mislijo, da im a P ich lerjeva k n ji
žica prem alo tvarine. M orda so kje tak i talenti, 
da  bo knjižica prem ajhna . V navadn ih  razm erah  
bo pa za prva  tr i  šolska leta popolnom a zado
stovala, v .n e k a te r ih  šolah tud i  za p rv a  štir i  
šolska leta. P a  saj lahko ta m  že v 3. šolskem 
letu začno s sredn jim  katekizm om , k je r  bodo 
tako  srečni, da bodo mogli novo knjižico že v 
dveh letih popolnom a predelati.

Sicer pa ni dobro, če se otrokov razu m  in 
spomin obrem enita  s preveliko množico naukov. 
Bolje je, učiti malo, pa tisto temeljito, in  nia-
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učene nauke  vedno ponavljati. Sicer bo pa m o
goče v slovensko knjižico postaviti še to in ono, 
česar n i v nem ški knjižici.

Še nekaj se utegne očitati novi knjižici: 
N em ška je, v nem škem  duhu  zložena, nekaj 
podob im a nem ški značaj, pesmi so nem ške itd. 
B ati se je, da bi bila p res tava  tako neslovenska 
po duhu, kak o r  je v katek izm u. Na vse to se je 
opozarjalo že p r i  ljublj. kateh. d ruštvu , in če 
se določi, da se bo knjižica uvedla  v naše šole, 
se bo skrbelo, da ne bo k a r  iz nem ščine p re 
stavljena. Bo sicer glede sestave in metode taka, 
k ak o r  je Pichlerjeva, a im ela bo slovenske m o
litve in slovenske pesmi, ne prevodov in tu d i  v 
vsem drugem  bo pris tno  slovenska. In če Bog 
da, bo v začetku šolskega le ta  1919/20 že mogla 
nastopiti  svojo službo. Brez dvom a bo to  za 
ljudskošolsko katehezo v naši škofiji velik n a 
predek.

Iz poročil gg. dekanov je razvidno, da go
spodje ka tehetje  po vsej škofiji upeljavo Pichler- 
jeve knjižice v naše šole splošno veselo pozdrav
ljajo. Seveda bi imel ta  in oni ra d  še kako iz- 
premembo ali kak dodatek  v slovenski izdaji. 
N ekatere želje so res upravičene in se bo treba 
pri slovenski izdaji nan je  ozirati in  katehetsko  
društvo  v L jubljani prosi, d a  bi se m u  iz vseh 
dekanij naznanilo, kak e  spremembe, oz. kak i 
dodatk i se žele. Popolnom a nemogoče je pa, se
staviti tako  učno knjigo za k rščansk i nauk , da 
bi bila  vsem všeč. Solnograškem u ka tehe tskem u 
d ruš tvu  n. pr. knjižica ni všeč, ke r  ji je p ride jan  
posnetek iz katek izm a, k i ni v zvezi z zgodbami, 
am pak  čisto sam ostojen del. Ko je P ich ler  k n j i 
žico prvič izdal, ni imela tega posnetka iz k a te 
kizma, pa so jo ravno zato odklanjale  zelo m e
rodajne osebe. Zato je privzel katekizm ov po
snetek, ki je veliko lepše sestavljen, kot naš Mali 
katekizem. Sicer se pa večina vprašanj v katc- 
kizmovem posnetku  da  p rav  lepo posneti iz 
zgodb, ki so v knjižici, ali vsaj nasloniti nanje.

V razgovoru o knjigi so se stavila  razna  
vprašanja , n. pr. kakšno  bodi razm erje  z d rugim  
poukom  v veronauiku, o metodi knjige, o tvarini, 
k i bi jo bilo še v knjigo privzeti.

Na ra z n a  v p rašan ja  in pomisleke je Cel
sissim us odgovoril, da se 'bo  za našo škofijo se
stavila  veroučna k n jig a  po zgledu Pichler j eve 
povsem samostojno p r im erna  naš im  razm eram .

IV.

Celsissimus: Ko smo tako obdelali za d a 
našnjo  konferenco določeno tvarino, sem postavil 
n a  dnevni red  še n eka te ra  vp rašan ja  in 'sicer:

a) o ka r i ta t ivnem  delu v škofiji, b) o bratov
ščinah, c) o m isijonskem  delu.

O vseh treh  točkah  je referira l kanonik  
N adrah. Beferat o bra tovščinah  je sestavil pro
fesor pas tirs tva  dr. F rančišek  Ušeničnik.

Beferat kanon ika  N ad rah a  o k a r i t a t i v 
n e m  d e l u  v š k o f i j i  se glasi:

K arita tivno  delo je v rokah  Cerkve, države 
ali zasebnikov.

Dolgo vrsto  stoletij je skoro vse karita tivno  
delovanje vodila Cerkev, ki je od svojega U sta
novitelja prevzela poslanstvo, vršiti dušna  in 
te lesna dela k rščanskega usm iljenja. K arita tivno 
delovanje je bistven del duhovnega pas tirs tva  
in obenem najboljši pripomoček, pridobivati 
srca za Boga.

V zadnjih  stoletjih je država hotela n ad o 
m estiti karita tivno  delo s svetnimi h u m a n i ta r 
n im i napravam i. Vzela je Cerkvi razne dobro
delne ustanove in jih sedaj sam a oskrbuje. V 
najnovejšem  času us tanav l ja  tud i  dobrodelna 
d ru š tv a  in jih  vodi po svojih organih. Državne 
naprave  pa del k rščanske  ljubezni ne morejo 
nadom estiti,  k e r  im a država n a  razpolago le 
n a ra v n a  sredstva. Za človeško gorje je treba 
več, treba  je tud i  k rščanske  ljubezni in n a d n a 
ravn ih  pripomočkov. V endar naj duhovnik  so
deluje tud i  pri d ržavni dobrodelnosti. Naj ji 
skuša  vdahn iti  k rščanskega  d u h a  in  ji kaza ti 
p rava  pota te r  preprečiti, da ne postane nevarno  
orožje v boju proti Cerkvi.

Tudi razn i zasebniki snujejo dobrodelna 
društva . Taka d ruš tva  so lahko sam a po sebi 
dobra; če je njihovo vodstvo v rokah  dobrih 
k ris tjanov, lahko delujejo tu d i  v k rščanskem  
smislu. Duhovnik naj j ih  podpira  in sodeluje pri 
njih. Njegovo sodelovanje bo preprečilo, da  sc jih 
ne polaste Cerkvi sovražne osebe, k a te r im  bi 
služila  kot sredstva  v dosego brezbožnih nam e
nov. Samo po sebi je pa umevno, da  duhovnik  
ne sme podpira ti h u m a n ita rn ih  društev, k i bi 
bila sovražna  veri ali Cerkvi.

N ikakor pa  se ne more odobravati, da bi 
d u h o v n i k i  us tanav lja l i  od Cerkve neodvisna 
dobrodelna društva. U stanav lja ti  t a k a  d ruš tva  
bi se reklo, Cerkev izrivati iz ljudstva  in ji m a n j
šati n jen  dobrodejni vpliv. Društva, ki je od 
Cerkve neodvisno, se lahko polaste Cerkvi so
vražne osebe in se ga poslužujejo kot orožja proti 
njej. Zato naj velja za ljubljansko škofijo p ra 
vilo : V s a  k a r i t a t i v n a  d r u š t v a ,  k i j i h  
u s t a n o v e  d u h o v n i k i ,  n a j  b o d o  u r e 
j e n a  p o  k a n o n i h  c e r k v e n e g a  p r a v a .
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Ker so vsa cerkvena d ru š tv a  podrejena ško
fovi ju risdikciji,  naj k a r i ta t iv n a  d ru š tv a  ne 
raztezajo  svojega delokroga čez meje domače 
škofije. Tudi n i h  oben e ga vzroka, da bi bila taka  
d ru š tv a  n. pr. vseslovenska. K akor Cerkev ni 
nac ijonalna  družba, tako si tud i  n jen a  Caritas 
ne sme nadeti  nacijonalnega značaja. Cerkvena 
k a r i ta t iv n a  d ru š tv a  naj torej sodelujejo v m ejah 
domače škofije. Gotovo bo pa koristno, če se v 
»zvezi k a r i ta t iv n ih  društev« združi kar ita tivno  
delovanje več škofij.

Cerkvena k a r i ta t iv n a  organizacija naj bo 
dvojna: snujejo naj se kar i ta t iv n i  organi za po
samezne župnije in  taki, k a te r ih  delovanje bo 
veljalo celi škofiji.

I. Krajevna karitativna organizacija.

Pred  vsem potrebujem o lokalne kar ita tivne  
organizacije. V vsaki župniji so osebe, ki po tre
bujejo dušne ali telesne pomoči, ali pa obojne. 
To so raznovrstn i bolniki, invalidi, reveži, berači, 
sirote, zanem arjen i otroci, pijanci, ljudje, živeči 
v g rešn ih  zvezah, v sovraštvu  in d rug ih  grehih, 
pohujšljivci, osebe, ki se jim  godi krivica, žup- 
ljani, bivajoči v tu jin i i. dr. Vsaka župn ija  bi 
m orala  imeti o vseh ta k ih  pomoči potrebnih  n a 
tančne zapiske, pa zadosti sredstev in pomoč
nikov.

Škofijski odbor za cerkvene družbe se je že 
opetoviano razgovarjal o lokalnih  organizacijah  
in je bil m nenja, d a  bi zagrešili v sedan jih  ča
sovnih razm erah  veliko napako, če bi po posa
m eznih  župn ijah  v tem  oziru nič no storili. Ne 
bilo bi pa prav, ko bi se zaukaza la  v vsaki žup
n iji is ta  k a r i ta t iv n a  organizacija. Gg. župnik i naj 
im ajo  v tem prosto roko, kakšno organizacijo 
vpeljejo.

N ajstare jše  dobrodelno društvo  je pri nas 
V i n c e n c i j e v  a d r u ž b a .  Im am o jo v L jub
ljani v vseh m estn ih  župnijah , n a  Viču, v Idriji, 
Tržiču, n a  Jesenicah, v K am niku  in  v K ranju . 
Ta družba je samo za moške; ženske so ji lahko 
le podporni člani.

Po l jub ljansk ih  m estn ih  župn ijah  se je lan i 
us tanov ila  d ružba  sv. Elizabete. P r i  ustanovitv i 
se je mislilo, naj bi bila ta  d ružba  ženski oddelek 
Vincencijeve družbe. Toda Vincencijeva družba 
se ji ne more pridružiti,  ke r  so pri njej ženske 
konference izključene. Škofijski odbor za cer
kvene družbe je zato sklenil, u s tanov iti  sam o
stojno družbo sv. Elizabete. Izvolil se je poseben 
odsek, ki m u  bo sestavil pravila, in preč kn. šk. 
o rd ina r ia t  m u bo izposloval odpustke. Doslej so

se konference sv. Elizabete v L jubljan i izvrstno 
obnesle.

* Sv. Vincencij Pavelsk i je ustanovil za žene 
in dek le ta  p rav  lopo karita tivno  društvo, im e
novano D ames de la charite  (Gospe k rščanske 
ljubezni). V slovenščini bi se tem u d ruš tvu  
m orda reklo: D ružba k rščanske  ljubezni za
ženske. N ekateri ga  im enujejo tud i  Vincencijeva 
družba za ženske, pa ni v nobeni zvezi z moško 
Vincencijevo družbo, ki ima, kak o r  znano, d ru 
gega ustanovitelja. V L jubljani je n. pr. ena taka  
d ružba  in tu d i  K ranj im a svoje D ames de la 
charite. Morda se bo ustanovila  še v ka te r i  d rug i 
župniji.

Če bo ka teri župnik  hotel, bo osnoval lahko 
za svojo župnijo, posebno cerkveno družbo, pri 
ka teri bodo skupno delovali m oški in ženske. 
P rav i la  za tako  družbo bi se m ora la  predložiti v 
potrd itev  najp re j preč. kn. šk. o rd in a r ia tu  in šele 
potem, ko bi jih  ta  potrdil, tud i  c. kr. deželni 
vladi.

L ahko  pa  župnik  ustanovi za svojo župnijo 
tud i samo poseben župnijsk i odbor za krščansko 
dobrodelnost, obstoječ iz p r ip ravn ih  oseb obojega 
spola. Ker bi tak  odbor ne im el pravice, p rido 
bivati si premoženje, bi velja la  za lastnico p r i 
dobljenega prem oženja tega odbora župna  cer
kev. V endar  bo bolje, da se nam esto  odbora 
osnuje pravo društvo. Vzorec za p rav ila  takega  
d ru š tv a  bo sestavil škofijski odbor za cerkvene 
družbe.

II. Karitativna organizacija za celo škofijo.

Poleg lokalne k ar ita tivne  organizacije po
trebujem o pa tud i take, ki bi bila za celo škofijo. 
Ta bo m orala  biti v tesn i zvezi z lokalno orga
nizacijo, tako  da bo ena na drugo navezana, ena 
od druge odvisna.

K splošni škofijski k a r i ta t iv n i  organizaciji 
bo spada la  n. pr. sk rb  za sirote. Ž upn ijska  do
brodelna d ru š tv a  bodo izročal a nepreskrbljene 
sirote »škofijskem u d ru š tv u  za varstvo sirot«. 
To jih bo sprejem alo v svoje sirotišnice ali pa 
oddajalo  dobrim k rščansk im  družinam . Vzgojo 
sirot, oddan ih  družinam , bodo v prvi v rs ti  n a d 
zorovala župn ijska  dobrodelna društva . Ta d ru 
štva bodo pa po svojih močeh skrbela, da siro tam  
v škofijskih  siro tišnicah ne bo treba trpe ti  la 
kote in  mraza.

Za preskrbo sirot im am o v škofiji že nekaj 
s ta re jš ih  zavodov, n. pr. M arijanišče in zavod 
L ieh ten th u m  v Ljubljani. Pozneje se je osnoval 
P a trona t ,  k i je bil odsek Vincencijeve družbe. 
P a tro n a t  je veliko storil za sirote. Da bi mogel
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tem  več storiti, je kupil v Št. Vidu nad Ljubljano 
hišo, v ka te r i  se bo moglo vzgajati vsaj 60 sirot. 
P r i  hiši je tud i nekaj vrta. Kot la s tn ica  te hiše 
je vknjižena Vincencijeva družba. Upanje je, da 
se bo mogla ta  sirotišnica odpreti že letos. Vo
dile jo bodo preizkušene vzgojiteljice, šolske 
sestre 3. r. sv. F rančiška.

D ruštvo »Dobrodelnost« je kupilo v Grob
ljah  graščino z obširnim posestvom. Dobrotniki, 
ki so omogočili n a k u p  te graščine, so hoteli, naj 
služi vzgoji sirot. Ker ni še u re jena  za s iro tiš
nico, je »Dobrodelnost« otvorila  svojo sirotišnico 
začasno v d ruš tvenem  dom u na  Homcu, ki jo 
vodijo usm iljenke. Tudi sirotišnico v Grobljah 
prevzamejo usm iljenke.

Doneske za sirote n ab ira ta  sedaj po K ran j
skem obe društvi, P a tro n a t  in  »Dobrodelnost«. 
To je pa povzročalo n e prilike. Zato se je izrazila 
n a  vseh s traneh  zahteva, naj se vsa skrb za 
sirote združi v enem društvu. Zato se je osnovalo 
»Škofijsko društvo  za varstvo sirot«, ki bo cer
kveno društvo, a obenem potrjeno tu d i  od držav
ne oblasti. To društvo  bo prevzelo v rabo hišo v 
Št. Vidu od Vincencijeve družbe in od »Dobro
delnosti« graščino v Grobljah, oziroma siro tiš
nico n a  Homcu. Vse delovanje tega d ru š tv a  in 
njegovih sirotišnic bo pod cerkveno jurisdikcijo  
in pod cerkvenim  nadzorstvom.

P a tro n a t  je imel' svoje glasilo, nam reč  »De- 
toljub«. Ta list je proti koncu lanskega  le ta  p re
nehal izhajati, ker  je obolel njegov uredn ik . Za 
letos se je sklenilo, da izide ob koncu leta kot 
poročilo o delovanju Škofijskega d ru š tv a  za, 
varstvo sirot. Po vojski bo izhajal večkra t na 
leto kot glasilo za domačo vzgojo otrok.

Poleg d ru š tv a  za sirote bo treba še nek a 
terih  k a r i ta t ivn ih  d ruštev  za celo škofijo. Ze 
obstoječe društvo  »Dobrodelnost« je bilo mišljeno 
kot neko universalno  društvo  za vse potrebe. 
Ker bo to društvo  skrb  za sirote prepustilo  »Ško
fijskem u d ru š tv u  za varstvo sirot« in k e r  n a 
m erava  svoja dva odseka za invalide — m oški in 
ženski — izpremeniti v samostojno društvo, bo 
pač najbolje, če tud i  vse druge svoje nam ene 
prepusti sam ostojnim  d ruš tvom  in se spremeni 
v zvezo vseh cerkvenih k a r i ta t iv n ih  društev. 
Sedanja  dobrodelna p isa rna  naj bi postala  sre
dišče vseh cerkvenih dobrodelnih d ruštev  ljub 
ljanske škofije. Kot taka  bi s ta la  pod škofovim 
nadzorstvom.

»Pauperes evangelizantur«, pravi sv. evan
gelij. V skrbi za pomoči potrebne je bila Cerkev 
vedno velika. V tej ljubezni do> revežev je bila 
vedno m očna priv lačna sila, ki je revno ljudstvo

vezala s Cerkvijo. Brez dvom a nas  čakajo v bliž
nji p rihodnosti hud i boji od s tran i sovražnikov 
sv. Cerkve. Za te boje si m oram o pravočasno 
postaviti močne trdnjave. To bodo n aša  k a r i t a 
tivna društva , naša  k a r i ta t iv n a  organizacija. 
Revno ljudstvo bo videlo v cerkveni dobrodel
nosti dokaz, da je Cerkev njegova dobrotnica in 
prijateljica, in ji ne bo postalo nezvesto.

Referat o b r a t o v š č i n a h  je naslednji:
Po odredbi kn. šk. o rd in a r ia ta  z dne 12. jan. 

1918. (Škof. List 1918, 21) so poslali gg. dušni 
pastir ji  poročila o bratovščinah in cerkvenih 
družbah.

Iz poročil je razvidno, da so v naši škofiji 
poleg M arijinih družb najbolj razširjene: b ra 
tovščina presv. Rešnjega Telesa, bratovščina 
presv. Srca Jezusovega, šk ap u lirsk a  bratovščina 
karm elske  Matere božje, bratovščina sv. rožnega 
venca in  družba sv. Detinstva.

Marijine družbe so se ustanovile izvečine v 
zadnjih  20 letih. Za pravilno ustanovitev  pričajo 
v poročilih navedene listine. Če p a  so tud i druge, 
zlasti starejše bratovščine povsod veljavno u s ta 
novljene, in če gg. dušni pastir ji  vernike pravilno 
sprejem ajo v bratovščine, to se iz poslanih po
ročil v mnogih slučajih  ne da dognati.

Vzrok dvomu je pa tale: Mnogi gospodje ne 
ločijo tega, a l i  je bratovščina v cerkvi kanonič
no ustanovljena, a l i  pa im a dušn i p as t i r  samo 
za svojo osebo (ad personam) pravico, da  spre
jem a vernike v bratovščino. Če n. pr. poročilo 
pravi; v cerkvi je ustanovljena bra tovščina  p re 
svetega Srca Jezusovega, im a svoj im enik spre
je tih  udov, agreg irana  je bratovščina pri gg. la 
zaristih  v Ljubljani, — je očitno, da bratovščina 
ni kanonično ustanovljena ; am pak  sedanji ali 
ka te r i  p rejšn ji dušni pas ti r  im a ali je imel zase, 
ad  personam, pravico, da je vernike sprejem al v 
bratovščino Srca Jezusovega, im ena sprejetih  pa 
je pošiljal ali še pošilja gg. lazaris tom  (bratov
ščina Srca Jezusovega pri gg. lazaris tih  sploh ne 
more d rug ih  bratovščin agregirati, am pak  samo 
ude sprejema).

Če je b ra tovščina  v cerkvi kanonično u s ta 
novljena, je voditelj navadno  vakokra tn i župnik  
ali njegov nam estn ik . V,se pravice, ki j ih  je imel 
prednik , im a ipso facto tud i naslednik.

‘Če pa im a dušni p as t i r  samo zase pravico, 
da  more vernike sprejem ati v kako bratovščino, 
njegov nasledn ik  sam  po sebi n im a nobene p ra 
vice, da bi mogel spre jem ati v tisto  bratovščino. 
To pravico m ora  šele na  pris to jnem  mestu za 
svojo osebo dobiti.
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Ker gg. dušn i pas tir j i  na  to niso vselej p a 
zili, so sprejem ali in m orda še spre jem ajo  ver
nike v bratovščine, ne da bi bili v to pooblaščeni. 
P redn ik , ki je imel osebno pravico za sp re jem a
nje v to ali ono bratovščino, je naprav il im enik  
sprejetih  udov. N aslednik  je našel im enik v a r 
hivu in iz tega sklepal1, da je bratovščina v cer
kvi pravilno ustanovljena. Sklep pa je napačen, 
in nasledn ik  sprejem a neveljavno vernike v b ra 
tovščino.

Da bi se s tvar  v prihodnje uredila, p red laga 
škofijski odbor za cerkvene družbe in bra tov
ščine:

2. P resvetli knez in škof naj vp rašan je  o 
u s tan av l jan ju  cerkvenih  družb in bratovščin 
sprejm e med vp rašan ja  pas to ra ln ih  konferenc 
za 1. 1919.

2. Potem, ko bodo gospodje dušni pas tir j i  
o vp rašan ju  razprav lja li  pri konferencah, pa naj 
bi gg. dekani pri svojih v izitacijah  v vsaki žup
n ij i  posebej te reči pregledali in dognali, katere  
bratovščine so res kanonično ustanovljene v žup
niji. Za podlago jim  lahko služijo poslana poro
čila, ki se jim  v ta  nam en  vrnejo.

3. Kjer se bo dognalo, da je dušni p as t i r  n e 
veljavno sprejem al vernike v kako bratovščino, 
naj gg. dekani zadevo sporoče kn. šk. o rd in a r i
atu, ki bo, če mogoče, izposloval1 pri r im sk i sto
lici sanatio  neveljavnega sprejem anja .

D r. F. U š e n i č n i k.

Referat k anon ika  N ad rah a  o m i s i j o n 
s k e m  d e l u  je sledeči:

»Pojdite in  učite vse narode in k ršču jte  jih 
v im enu  Očeta in S ina  in Svetega Duha« (Mat. 
28, 19). To je m isijonska zapoved Gospodova, ki 
zadeva v prvi vrsti učečo Cerkev, pa se razteza 
tud i n a  poslušajočo. Vsi, prav vsi pravoverni 
k r is tjan je  smo poklicani sodelovati, da  se vsi, ki 
žive v neveri, v krivi veri ali v razkolu, p r id ru 
žijo p rav i K ristusovi Cerkvi. Kako bi sicer mogli 
moliti: »Pridi k n am  tvoje kraljestvo,« če bi ne 
pom agali pri m isijonskem  delu?

Slovenci smo že doslej delali za misijone. 
Podpira li smo jih  z denarn im i doneski in z m o
litvijo. Tudi nekaj delavcev je že poslal sloven
ski narod  n a  m isijonsko polje. B araga  in Knoble- 
h a r  s ta  n a  tem  polju dosegla celo svetovno slavo. 
Toda resn ica  je, da  smo doslej nezadostno izpol
njevali svoje m isijonske naloge in da  smo v tem  
oziru za neka te r im i naro d i daleč zaostali.

V zadn jem  času pa se je zbudila  m ed Slo
venci večja gorečnost za misijone. Ta ogenj go
rečnosti razš ir ja  med narodom  z veliko vnemo

delujoča D ružba sv. P e tra  K laverja za a frikan- 
ske misijone s svojim a listom a »Odmev iz Afri
ke« in »Zamorski otrok«, Apostolstvo sv. Cirila 
in  Metoda z razn im i publikacijam i, Dejanje sv. 
D etinstva po gorečih katehetih , prav posebno pa 
naš cerkveni list »Bogoljub«, ki je dosegel, da je 
m isijonska misel1 začela krepko delovati med n a 
šim ljudstvom. Vsled »Bogoljubove« agitacije se 
je Slovencem posebno priljubila Misijonska zve
za in z njo združena  Misijonska m ašna  družba. 
Tudi nekateri  sam ostansk i redovi im ajo svoje 
misijonske družbe.

Da bi se pa misijonsko delovanje med nam i 
še bolj ukrepilo  in  organiziralo, s ta  bogoslovska 
profesorja v Celovcu gg. b ra ta  dr. E hrl ich  p red 
lagala, naj se vrši v L jubljani m isijonska en- 
keta. Naš presvetli gospod knezoškof so ta  p red 
log sprejeli in povabili k enketi poleg domačih 
gospodov zastopnike vseh slovenskih in sosednjih 
h rv a tsk ih  škofij. Vršila se je enketa  v ljub ljan 
skem semenišču velikonočno sredo dne 3. aprila  
t. 1. P r i  njej so bile zastopane tele škofije: L jub
ljanska, k ršk a  (Celovec), goriška, tržaška , za
grebška in križevska. Iz te škofije je prišel sam 
presvetli gospod škof dr. N jaradi. Iz m ariborske 
škofije ni bilo oficielnega zastopnika, prišel pa 
je iz Celja lazaris t g. A. Tumpej. Z is trsk ih  oto
kov ni mogel priti nihče zaradi prom etnih  ovir, 
pač pa je poslal p resvetli  gosp. škof dr. Mahnič 
pismo, v ka terem  pozdravlja  enketo in izjavlja, 
da se prid ružu je  n jen im  sklepom. P ism o je do- 
šlo, žal, šele drugi dan  po enketi.

Spored enkete je bil tale:
I. Organizacija m isijonske misli. Poroče

valca: p re la t dr. M artin  E hrlich  in svetnik Janez 
Kalan.

II. Apostolstvo sv. Cirila in Metoda. Poro
čevalca: dr. F ranc  Grivcc in dr. K amil Dočkal.

III. M isijonska glasila. Poročevalca: dr. 
Gregor Pečjak  in msgr. Podgorc.

IV. Dejanje sv. Detinstva. Poročevalec k a 
tehet Anton Čadež.

V. Misijonski zavodi in m isijonska kongre
gacija  za svetne duhovnike. Poročevalci: dr. An
ton Zdešar, dr. Severovič in dr. Srebrnič.

VI. Žensko misijonišče. Poročevalec laza
r is t  A ndrej Tumpej.

Referatom je sledila ž ivahna  razprava , pri 
ka te r i  so se sprejele resolucije, ki naj u ravnava jo  
misijonsko delovanje med Slovenci in Hrvati. Te 
resolucije so sledeče:

I. Pogansk i misijoni.
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1. V sm is lu  katoliškega shoda 1. 1913. naj se 
ustanovi tud i  med Jugoslovani li jonska družba 
za razšir jan je  svete vere, ki je že po vsem k a to 
liškem svetu organiz irana. Svojo glavno cen
tralo im a v Lyonu, podp ira  nep ris transko  m isi
jone po vsem svetu in im a vsled skoro stoletnega 
delovanja glede misijonov potrebni pregled in  
skušnje. Tudi jo Rim izmed vseh m isijonskih  
društev najbolj priporoča in želi, da se vpelje po 
vseh škofijah.

2. Ker je to društvo  zgolj cerkvena o rgan i
zacija, to je bratovščina, ki se n a s lan ja  n a  cer
kveno h ierarhijo , naj se obenem osnuje tud i kot 
svetna o rganizacija  v sm islu  avs tr i jsk ih  d ru š tv e 
nih postav, ki naj vodi kot legitimna korporacija  
javno delovanje n a  m isijonskem  polju, kak o r  
n. pr. d ruš tvo  sv. F ran č išk a  Ksaverija  v Nemčiji.

3. E n k e ta  pozdravlja  že ustanovljeno d ru 
štvo Misijonsko zvezo in pripozna to društvo  kot 
Pod točko 2. zahtevano svetno korporacijo.

4. M isijonska zveza naj bo cen tra lna  o rga
nizacija vseh Jugoslovanov za m isijonsko delo 
med pogani.

5. Vsled tega naj m isijonska zveza sestavi 
svoja p rav ila  tako,

a) d a  bo im ela  vsaka  škofija, v ka te r i  bo de
lovala M isijonska zveza, svojega škofijskega, od 
o rd in a r ia ta  dotične škofije im enovanega zastop
n ika  v tem  odboru, oziroma v up rav n em  svetu;

b) d a  bodo odgovarja la  š tir im  prv im  toč
kam.

6. Ves denar, k i se zbira v ta  nam en  v posa
meznih župnijah , naj se pošilja Misijonski zvezi 
ali naravnost,  ali pa potom škofijskega ordi
naria ta .

7. M isijonska zveza od d a ja  nab ran i  denar 
načelom a lionski centrali.

8. Če bi Misijonska zveza ustanovila  svoje 
misijonišče za jugoslovanske misijonarje in  m i
sijonarke, bi se za to misijonišče mogel porabiti 
doslej n ab ran i  denar, oziroma v sporazum u z 
lijonsko družbo tu d i  del bodoče zbirke.

II. Delo za združenje razkolnikov.
Apostolstvo sv. Cirila in  Metoda naj se o r

ganizira  ko t m ednarodna , sam osto jna  m isijon
ska  d ružba  za združitev razkolnega orienta.

III. Razm erje med Apostolstvom sv. Cirila 
in M etoda in  Misijonsko zvezo.

Papež Benedik t XV. je ustanovil posebno 
kongregacijo  za združenje razkolnega orienta. Ta 
kongregacija je neodvisna od kongregacije de 
p ropaganda  fide, k i  im a svoj delokrog med po
gani. T udi samo po sebi se delovanje za izpreobr- 
njenje poganov po svojem nam enu , načinu  in

sredstv ih  zelo razlikuje  od delovanja  za zd ru 
ženje razkolnikov. Zato naj deluje Misijonska 
zveza samo za poganske misijone, izključivši iz 
svojega delokroga razkoln i orient, k i  naj bo delo
krog za Apostolstvo sv. Cirila in Metoda.

IV. Dejanje sv. Detinstva.
Dejanje sv. D etinstva naj se organiz ira  po 

vseh slovenskih in h rv a tsk ih  škofijah. V vsaki 
škofiji naj bo škofijski svet D ejanja  sv. D etin
stva, obstoječ iz voditelja  in dveh svetovalcev, 
ali pa vsaj voditelj sam.

V. Misijoni in  časopisje.
Za razšir jan je  in okrepitev misijonske ideje 

naj delujejo slovenski in h rva tsk i  časniki in listi. 
Med Slovenci naj bo

a) m ariborsk i »Voditelj« znanstveno glasilo 
za misijonstvo.

b) Ustanovi naj se poseben m isijonski list 
za ljudstvo z imenom »Katoliški misijoni«. Ta list 
naj bo skupno glasilo za Apostolstvo sv. Cirila in 
Metoda, za Misijonsko zvezo in za Dejanje sv. De
tinstva. L astn ik  in u redn ik  tega lista naj bo kon- 
sorcij, obstoječ iz dveh zastopnikov Apostolstva 
sv. Cirila in Metoda, dveh zastopnikov Misijon
ske zveze, enega zastopnika D ejan ja  sv. D etin
s tva  in po enega zastopnika iz-vsake izmed pe
te rih  slovenskih škofij, k i  naj ga določi dotični 
škofijski o rd inaria t.

c) Dejanje sv. D etinstva  naj, k ak o r  doslej, 
izda vsako leto en k ra t  malo le tno poročilo za 
otroke. Sicer pa  naj p r in a ša  tu d i  pod točko b) 
omenjeni m isijonski list sestavke za otroke, ker  
bo rodbinski list.

d) Vsi slovenski katoliški listi naj p r in a 
šajo članke in  notice o kato lišk ih  misijonih.

VI. Misijonski zavodi.
E nke ta  priznava, da  je nemogoče, vzgajati 

skupaj v enem zavodu m isijonarje  za poganske 
misijone in za razkoln i orient. Zato principielno 
odobrava načrt ,  po ka te rem  naj us tanovita  glavni 
m isijonski družbi, Apostolstvo sv. Cirila in  Me
toda in Misijonska zveza, vsaka  svoje misijonske 
zavode.

Po teh  reso lucijah  naj bi se uravnalo  m isi
jonsko delovanje v naši škofiji. Razna v p ra ša 
nja, ki bodo še nasta la ,  bodo naš la  svojo rešitev 
pri d rug i misijonski emketi.

V.

Celsissimus je opomnil n a  težke naloge v 
dulšnem! pastirs tvu , ki čakajo- duhovnike. P o 
m an jk lj iva  je vzgoja naših  družin. K akor se

n

:
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vzgoji otrok v p rv ih  letih, ta k  n av ad n o  ostane. 
D ekleta  in  m ladenič i so prem alo poučeni. Zato 
želi Celsissimus,

a) da  se v d ru š tv ih  spet poživi dušnopa- 
stirsko delo in  da  se uvedejo posebni odseki za 
posamezne s tran i  vzgoje: n. pr. odsek zoper 
kletve.

b) Naj se gospodje duhovn ik i zavzamejo za 
može, za apostolstvo mož. Zato dobi vsaka  dek a 
n ija  danes knjižico S trä ter,  Dr. H erm ann, Das 
M ännerapostolat, Herder, Freiburg.

c) D ružine naj se posvete presvetem u Srcu 
Jezusovemu. Gospodje udeleženci dobe knjižico 
Gatterer, Die W eihe ans  heiligste Herz Jesu.

VI.
K sk lepu  konference je Celsissimus še po

ja sn i l  sedanje cerkvenopolitčine razm ere v  l jub
ljansk i škofiji in  n a  podlag i besedi papeža Be
n e d ik ta  XV. opomnil n a  potrebno edinost d u 
hovnikov pod vodstvom  svojega škofa. Papeževe 
besede se glase:

U num  tam en est, quod p rae te r ir i  silentio 
non  debet: quo tquo t enim  su n t sacerdotes,omnes, 
u ti  filios Nobis pen itus  delictos, vo lum us a d 
monitos, quam  p lane  opus sit, cum ad p rop riam  
ipso rum  salutem, tum  ad sacri m in is ter ii  fructum , 
eos quidem  suo quem que Episcopo coniunctis- 
simos esse, a tque  obsequentissimos. Profecto ab 
il la  e la tione an im i et contum acia, quae h o ru m  
est tem porum , non  omnes, u t  su p ra  deploravim us,

vacan t adm in is tr i  sac ro ru m ; neque enim  ra ro  
con ting it P as to r ibus  Ecclesiae, u t  dolorem  et 
im pugnationem  inde inveniant, u n d e  so latium  
et ad iu m en tu m  iu re  exspectarint. Iam vero qui 
tam  m isere officium deserunt, etiam atque etiam 
recogitent, d iv inam  esse eorum  auctorita tem , 
quos Sp iritus  Sanctus posu it Episcopos regere 
Ecclesiam Dei, ac si, u t  vidimus, Deo resis tunt, 
qu icum que potestati cuivis legitim ae resis tunt, 
m ulto  m agis  impie eos facere, qui Episcopis, 
quos Deus suae potestatis  sigillo consecraverit, 
pa re re  abnuant.  Cum caritas, i ta  Ignatius  Martyr, 
non s ina t me tacere de vobis, p rop te rea  an te 
verti  vos adm onere, u t  u n an im i sitis in  sen ten tia  
Dei. E tenim  Iesus Christus, inseparab ilis  n os tra  
vita, se ten tia  P a tr is  est, u t  et Episcopi, per 
trac tu s  te rra e  constituti, in sen ten tia  P a tr is  sunt. 
Unde decet vos in  Episcopi sen ten tiam  concur
rere. Q uem adm odum  au tem  M artyr illustris , ita  
omnes, quo tquo t fuerunt, P a tres  et Doctores Ec
clesiae locuti sunt.—Ad haec, n im is grave, p ro p 
te r  d ifficulta tes quoque tem porum , sacri Pastores 
fe run t onus; g raviore  e tiam  in sollic itudine sun t 
de gregis concrediti s a lu t e : Ipsi enim  pervigilant,  
quasi ra t io n em  pro an im abus  vestris  redd itu ri.  
Nonne crudeles dicendi sunt, qui eis, obsequium 
debitum  recusando, id  oneris, id sollic itudinis  
au g e n t?  Hoc enim  non expedit vobis, d iceret istis 
Apostolus: idque prop te rea  qu ia  Ecclesia est 
plebs sacerdoti adunata ,  et pasto ri suo grex 
adhaerens, ex quo sequitur, cum Eeclesia non 
esse, qu i cum Episcopo non sit.

61.

Decretum circa quasdam ordinariorum facultates.
(Cf. A. A. S. 1918, pag. 190 ss.)

P rox im a sacra  Pentecostes die, novo eccle
s iasticarum  legum  Codice v im  obtinente, omnes 
locorum  O rdinarii  faculta tibus q u am  pluribus 
ipso iure  in s tru en tu r ,  quas  an tea  ab  Apostolica 
Sede postu lare  solebant et com m unibus indu itis  
assequeban tur. Sufficit en im  consulere canonem  
349 collatum  cum  239 circa p lu ra  privilegia pe r
sonalia, qu ibus Episcopi augen tu r ,  canonem  386 
circa electionem exam ina to rum  et iud icum  syno- 
dalium , 468 et 914 circa benedictionem  papalem  
in  articu lo  m ortis  et in  m aioribus ann i solemni- 
ta tibus , 534 et 1532 circa alienationes, 806 circa 
sacri iterationem , 822 circa Missae celebrationem 
ex tra  ecclesiam et o ra to rium , 1006 circa o rd in a 
tiones ex tra  tem pora, 1043 et 1045 circa d ispen

sationes ab  im pedim entis  m atrim onialibus, 
1245 circa d ispensationes ab abs tinen tia  e t ieiu- 
nio, 1304 circa* benedictionem  sacro rum  u ten s i
lium, quin  de aliis m ultis  hic m entio fiat, u t  illieo 
ap p a re a t  Episcopos, vi Codicis, ta n ta  m unitos  
esse potestate  ut, quoties Ecclesiae u ti l i ta s  et 
an im a ru m  salus id requ ira t,  com m unis legis r i 
gorem  temperare et iu s ta s  dispensationes larg iri  
aeque opportuneque valeant.

Q uaprop ter in d u l ta  quae hucusque, pos tu 
lan tibus Ordinariis, ad  hunc  finem concedeban
tur, quaeque vel in  Brevi dicto 25 annorum , vel 
in formulis typ is  im pressis  ad  decennium, ad  
qu inquenn ium  a u t  e tiam  ad  tr ien n iu m  valitu ris  
continentur, supervacanea  evadere v iden tu r ;
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quin imo confusionem haud  levem ingerere, eo 
quod a  novis Canonici lu r is  o rd inationibus in 
p luribus discrepant.

Ilisce itaque de causis, necnon ad discrim i
na in canonica disciplina to llenda m aiorem que 
un ita tem  in Ecclesia inducendam , Ssm us D. N. 
Benedictus Pp. XV, de consulto peculiaris  coetus 
Emorum P a tru m  C ardinalium , lioc S. C. Con- 
sistorialis decreto ea quae seq u u n tu r  s ta tu it  et 
et sanxit:

1. exceptis locis S. Congregationi de P ro p a 
ganda  F ide subiectis, pro quibus suo tempore 
quae opportuna  e ru n t  decernentur, alibi, in u n i 
versis scilicet dioecesibus iu ri com m uni obno
xiis, faculta tes  omnes pro foro externo O rdinariis  
concessae, quaeque in  F orm ulis  et Brevi superius 
recensitis continentur, a die 18 m aii hu iu s  ann i 
cessabunt, neque am plius  in u su  esse po te run t;

2. in locis tam en  rem otioribus aliisque ad 
quae, sive p raesen tis  belli causa, sive alia quali
bet ratione, p raesen tis  decreti no ti tia  u ti l i  te m 
pore non pervenerit, d ispensationes et o rd ina
tiones vi veterum  facu l ta tum  ab O rdinariis  forte 
concessas Ssm us Dom inus ra ta s  habet, firmo ta 
men u t  ipsi ab acceptae notitiae  die, si res adhuc  
sit in tegra, huic decreto se conforment;

3. faculta tes  pro foro in terno  a  S. Poeniten- 
t ia r ia  datae, aliaeque ra tione praesentis  belli 
concessae, a u t  peculiaribus de causis ab O rd ina
riis obtentae, sub hu ius  decreti dispositione non 
com prehenduntur,  et ideo abolitae non sun t;

4. circa dispensationes m atrim oniales, 
• quamvis vi canonum  1043-1045 O rdinarii oppor

tu n as  dispensationes 'largiri q uean t »urgente 
m ortis  periculo« et »quoties im ped im en tum  de
te g a tu r  cum iam  omnia s in t p a ra ta  ad  nuptias , 
nec m a tr im o n iu m  sine probabili gravis  m ali pe
riculo differri possit«, n ih ilom inus Ssm us Domi
nus, a t ten tis  tem p o ru m  et locorum adiunctis, 
haec u lte r iu s  ipdu lgenda  decrevit:

a) u t  locorum  O rdinarii  in  America, in  In 
sulis Philippinis, in Indiis  Orientalibus, in Africa 
ex tra  M editerranei maris oras, et in  Russia, per 
qu inquenn ium  a  die 18 m aii hu ius  anni, d ispen
sare va lean t ab  im pedim entis  m inoris g radus

quae recensen tu r  in can. 1042, servatis  regulis in 
eo Codicis capite s ta tu tis :  i tem que u t  m a tr im o
n ia  n u ll i te r  contracta, ob aliquod eiusdem m ino
r is  g rad u s  im pedim entum , in rad ice  sanare  que
ant, iux ta  regu las  in capite XI, tit. VII, lib. III 
Codicis de convalidatione m a tr im on ii  positas, 
m on ita  parte  im pedim enti conscia de sanationis 
effectu;

b) u t iidem locorum O rdinarii d ispensare 
p a r i te r  per  qu inquenn ium  valean t ab im pedi
mentis m aioris  gradus, sive publicis sive occul
tis, e tiam  multiplicibus, iu ris  tam en  ecclesiastici 
(exceptis im pedim entis  provenientibus et sacro 
p resby tera tus  ordine et ex affinitate in  linea 
recta  consum m ato matrim onio), nec non ab im 
pedim ento  im pediente m ixtae religionis, si pe
titio dispensationis ad  S. Sedem m issa  sit et u r 
gens necessitas d ispensandi supervenerit, pen 
dente, recursu . Concedendo tamen hisce in  casi
bus dispensationes, O rd inarius  p rae  oculis sem- 
pe r  habea t regu las  s ta tu ta s  in  Codice, lib. III, 
tit. VII, cap. 2, 3 et 4, circa im pedim enta  in ge
nere et in  specie, itemque clausulas apponi soli
tas in m a trim on iis  cum hebraeis et m ahum eta -  
n is ; nec dispensationem  concedat n is i caverit de 
p lena  earum  om nium  observan tia  iux ta  sacrorum  
canonum  praescriptiones, et iu ribus  S- Congrega
tionis de disciplina S acram en to rum  circa1 taxa- 
ru m  solutionem consulat;

c) u t  O rdinarii Galliae, trium regnorum  
Magnae B ritanniae , Germaniae, A ustriae  et Po- 
loniae, d u ran te  bello, quoties ad itu s  ad S. Sedem 
difficilis au t  impossibilis saltem  per mensem 
praev idea tu r,  iisdem faculta tibus  u ti  possint, 
quae sup ra  sub litte ris  a et b recensentur.

P raesen tibus  va litu ris  de m anda to  Ssmi 
contrariis  quibuslibet minime obstantibus.

D atum  Romae, ex Secretaria  S. C. Consisto- 
rialis, die 25 aprilis  1918.

t  C. Card. De Lai, Ep. Sabinen., 
Secretarius-

L. f  S.
t  V. Sardi, Archiep. Caesarien., 

Adsessor,

11*
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Vernikom.1
Zadnje čase je -n a s ta la  pri n eka te r ih  ne

ljuba zm eda pojmov, k ak o r  d a  bi se pri n as  vse 
s tranke, k a to lišk a  in pro tikato liške , zlile v eno 
samo stranko.

H vala  Bogu, d a  je ta  zm ešnjava prenehala  
in da  so se pojm i očistili. Zastopniki »Slovenske 
ljudske stranke«  so n a  razn ih  ses tank ih  očitno 
povedali: Mi se trdno  držim o svoje katoliške 
vere in se ločimo od vseh, ki so zoper njo, v njej 
n ičesa r  ne popuščam o; pač pa bomo z n asp ro t
n im i s tra n k a m i skupaj nas topali  v sedan jih  na
rodnostn ih  vp rašan jih  in ta k ra t ,  ko bo šlo za 
stvari, ki vere ne žalijo, in  sicer le v slučajih, k a 
d a r  vodstvo s tran k e  to odobri; pač pa naj p re
neha vsako nedostojno n apadan je  versk ih  n a 
spro tn ikov; boj naj bo po potrebi odločen, toda 
s p lem enitim  orožjem čiste resnice in spodobnih 
besedi.

Popolnom a enako trd ijo  zase tud i naši ver
ski naspro tn ik i,  nam reč : v n a ro d n ih  zadevah, 
ki ne posegajo v versko prepričanje, hočejo in 
žele z n am i sodelovati, o d n eh a t i  hočejo od nedo
s to jnih  n apadov  zoper vero, zoper duhovnike, 
zoper verno katoliško ljudstvo, toda  od svojih 
kato lišk i veri nasp ro tn ih  načel nočejo odnehati, 
m arveč po n jih  tud i v prihodnje  postopati.

Razmere obeh s tran k  so torej jasne. Kaj pa 
sledi od tod za vsakega ka to ličana?  Ker se sve
tovni in verski nazori širijo po kn jigah  in  d a n 
danes  posebno po časopisih, pač ne smete n ik d a r  
in  nikoli segati po kn jig ah  in časopisih, k i  jih  
izdajajo  kato lišk i veri naspro tne  stranke. Ako- 
prav  voditelji s tranke  žele, da  na j v časopisih 
p ren eh a  popre jšn ja  brezobzirnost, bodo vendarle 
možje protikiatoliških nazorov pisali in  vse javne

razm ere prcsojevali po teh la s tn ih  naš i  sv. veri n a 
spro tn ih  nazorih. In Vi bi se nevedom a teh k r i 
vih nazorov nalezli, si z n jim i pokvarili u m  in 
popačili srce v svojo največjo nesrečo, ako bi či- 
tali take  liste in  časopise. Saj je v en d a r  največja  
nesreča, ako zaidem  od resnice in zabredem v 
zmote v vprašan jih ,  ki zadevajo moje časno in 
večno življenje. K dor po svoji k rivd i zagazi v 
zmote, more kaj težko nazaj, da, po besedah 

usv. apostola Pavla, je to skoraj nemogoče. P a  
tud i izk u šn ja  nas o tem uči. Koliko s icer dobrih 
mož ne more iz versk ih  zmot naza j!  Ker za 
zm ago je potrebna posebno pomoč božja, ki je 
pa Gospod ne d a  onim, ki so jo zapravili in zanjo 
goreče in stanovitno ne prosijo.

Te resne besede Vam pišem v ta  nam en, da 
bi naročali le dobre časnike in liste in da bi se 
varovali vseh pro tiversk ih  in sum ljiv ih  časn i
kov. Take liste naroča ti Vam prepoveduje že na 
ravna  postava ljubezni do Vas sam ih ; saj bi bilo 
zoper to ljubezen in Vam sam im  v največjo ško
do, ko bi rad i svoje neprem išljenosti začeli za
puščati pot resnice in ko bi hodili po poti zmote. 
Res je, da se v sedan ji vojni dobi versko v p ra 
šanje ne razm otr iva  toliko, ko likor pred  vojno, 
toda  kaj pa bo, ko bodo n a  dnevnem  red u  zopet 
verska  v p ra šan ja  in vp rašan ja ,  z vero- tesno 
združena? Tu  bi n a s ta la  za Vas velika  n ev a r
nost, ko bi take  liste naročali, čitali in  se pola
goma nevedom a njihovih  nazorov navzeli. Zato 
pazite in  poslušajte  moj gllas!

V Ljubljan i n a  p razn ik  Vnebohoda, dne
9. m a jn ik a  1918.

f  Anton Bonaventura,
knezoškof.

1 Prosim  gospode duhovnike slovenskih župnij, da ta  pastirsk i lis t vernikom  čim prej prečitate in  zunaj cerkve 
kot budni pastirji v tem sm islu z vso odločnostjo in ljubeznijo delujete.

63.

Varstvo očetov mnogoštevilne družine in varstvo zadnjega sina.
Nj. c. in  kr. Apost. Veličanstvo je z Najvišjim 

u k repom  11. sept. 1917 n ače ln iku  gener. š taba 
izdalo sledeči ukaz :

Der lange, harte  Krieg h a t  a llen  S taa tsb ü r
gern  schwere Opfer auferlegt. Um die am  schw er
sten  getroffenen Fam ilien  in Z ukunft vor w ei
te ren  Schlägen m öglichst zu bew ahren, befehle

ich, daß die nachbezeichneten  M ilitärpersonen 
der K am pftruppen, insow eit sie n ich t dem Be
ru fss tan d  angehören, au f  solchen für F ro n td ien s t
taugliche system isierten  Dienstposten bei der 
Armee im  Felde verw endet werden, die n i c h t  
der s tänd igen  feindlichen E in w irk u n g  ausge
setzt sind.
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1. Der als einziger verbliebener Sohn einer 
Fam ilie , von der bereits  zwei oder m ehrere  
Söhne gafallen  oder infolge der w äh ren d  der 
K riegsdienstle is tung  e rli ttenen  V erwundung, in 
folge K riegsstrapazen  oder infolge einer w ä h 
rend  der K riegsdienstle is tung  zugezogenen K rank 
heit gestorben sind.

2. Der Vater von sechs oder m ehr u n v e r
sorgten K indern , für deren U n terha lt  er zu 
sorgen hat.

Na vprašanje , kaj je  treba  v tem oziru sto
riti, je došlo nas ledn je  pojasn ilo :

Die Angehörigen, beziehungsweise dort, wo 
n u r  m inderjäh r ige  K inder v o rhanden  sind, die 
Gemeinden, haben  ein kurzes Gesuch u n te r  Bei
schluß des Fam ilienauskunftsbogens  nach  Mu
ster  37, W ehrvorschriften , I. Teil, an  die poli
tische Behörde I. Instanz einzureichen. In dem 
Gesuch is t die genaue E in te ilung  (T ruppenkör
per, Ersatzkörper, A nsta lt etc.) der zur Schonung 
in  B etrach t kom m enden  Person  u nd  h insichtlich  
der bei der Armee im Felde Befindlichen au ß e r
dem die Feldpostnum m er anzuführen .

In Fällen, wo die B eibringung des F a m i
lienauskunftsbogens n ich t möglich ist oder w enn 
in  diesem n ich t alle notw endigen  Daten en tha l
ten  sind  (zum Beispiel le tzterfolgte Todesfälle,
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Geburten), sind andere  g laubw ürdige  Beweise 
beizuschließen.

Die politische Behörde h a t  die Angaben im 
Gesuch zu überprüfen , deren B ichtigkeit zu be
stätigen und  das Gesuch e h e s t e n s  d i r e k t  
an  das in demselben angeführte  Kommando zu 
leiten.

Behufs E rlan g u n g  der obenerw ähnten  Aus
kunftsbogen haben sich die Fam ilienangehö
rigen, fü r  welche die V oraussetzungen des A ller
höchsten  Befehlsschreibens zutreffen, beziehungs
weise die Gemeinden an die hochw ürdigen  
P farräm ter ,  beziehungsweise M atrikelführer zu 
wenden.

Im Falle der Z uerkennung  der B egünsti
gung e rha lten  die betreffenden M ilitärpersonen 
Legitim ationen. Die in  B etrach t kom m enden 
M ilitärpersonen des H in te rlandes  w erden  m it 
g le ich lau tenden  Legitim ationen  versehen, und  
s ind  nach ih rem  Ein treffen  bei der Armee im 
Felde gleich den vorgenann ten  Personen  zu be
handeln . Die E ntscheidung über die Gesuche 
sowie die A usste llung  der Legitim ationen  für 
diese Personen  obliegt dem K om m andan ten  des 
zuständigen  Ersatzkörpers.

Čč. župni u ra d i  se n a  to ugodnost opozar
jajo. P r is tav l ja  se, da  so družinske pole za te 
p rošn je  kolkovine proste.

Odpustki za pozdrav „
B e a t i s s i m e  P a t e r !

A ntonius B onaventura , Episcopus Laba- 
censis, ad  pedes Sanctita t is  Vestrae provolutus, 
exponit sequentia:

Decreto S. Officii, d. d. 25 A ugusti 1911, con
cessae su n t  dioecesi Labacen. eaedem  Indu lgen
tiae pro  abbrev ia ta  sa lu ta tione  L aude tu r  Jesus, 
Amen, quae jam  p rius  affixae e ran t  longiori 
form ulae L aude tu r  Jesus Christus. Amen. — Mos 
sa lu tan d i breviori fo rm ula  in te r  fideles u ten tes 
lingua  slovenica m agis  m agisque crescit, limites 
dioecesis Labacensis trang re ssus  est a tque  ubique 
viget, ubi l ingua  slovenica p ro p ag a ta  est. Qua
propter, p lu r im orum  votis obsecundans, Episcopus 
ora to r  hum ili te r  exorat u t  d ignetur S. V. conce-

64.

Hvaljen Jezus. Amen.“
dere easdem Indu lgen tias  etiam  om nibus fide
libus ex tra  fines dioecesis Labacensis, u ten tibus  
abbrev ia ta  fo rm ula  praed ic tae  sa lu ta tion is  in 
lingua  slovenica, si non  generatim .

Et D e u s . . .
Die 16 Novembris 1917.

Ssmus D. N. D. Benedictus Div. Prov. Pp. XV., 
in  A udien tia  infrascrip to  C ardinali Poeniten- 
tia r io  Maiori im pertita , benigne iu x ta  preces a n 
nuere  d igna tus  est tan tum m odo  pro  christifideli- 
bus l ingua  slovenica utentibus. P raesen ti  in  pe r
pe tuum  valituro , absque u lla  Brevis expeditione. 
C ontrariis  qu ibuscum que non obstantibus.

, G. M. Card. van Rossum, m. p.
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Zboljšajmo stanje našim oganistom!
Ne le v naši l jub ljansk i škofiji, am pak  po 

celi naš i  državi se o rgan is ti  in  cerkveni pevo
vodje pritožujejo, da so pozabljen stan, da je 
n jih  p lača  približno ista, ko t so jo im eli pred 
m nogim i leti. Vsled tega se je b rnsk i s to lni k a 
pe ln ik  prof. l l ro m a d k a  pred  k ra tk im  postavil 
n a  čelo a k c i j i ,  ki naj bi čimprej p r ived la  do 
u r e d i t v e  p r a v n i h  i n  g m o t n i h  r a z m e r  
o r g a n i s t o v  i n  c e r k v e n i h  p e v o v o d i j .  
Posrečilo se m u je pridobiti  drž. poslanca dr. 
Fr. Lukavskega, ki je v m arcu  v drž. zbornici 
predložil dotično resolucijo. Istočasno se je iz
roč ila  m in is trs tvu  za uk i.n bogočastje in  d rugim  
kom peten tn im  fak torjem  s p o m e n i c a ,  v ka te r i  
se v lada prosi, da upoštevajoč važno ku ltu rn o  
delovanje organistov  v cerkvi in zunaj nje, u red i 
p ravne  in gm otne razm ere  organistov, in če vsega 
takoj ne more, naj da o rgan is tom  za sedaj vsaj 
d r a g i n j s k o  p o d p o r o .  S tvar je odvisna od 
tega, ali bo deloval državni zbor ali ne.

Pa  naj se zadeva izteče kakorko li  že, gotovo 
je, d a  b o d o  p r i  u r e d i t v i  o r g a n i s t o v s k e -  
g a  g m o t n e g a  v p r a š a n j  i m o r a l e  s o d e l o 
v a t i  t u d i  p o s a m e z n e  ž u p n i j e  k o t  t a k e .

P r i  nas  n a  K ran jskem  se je h va la  Bogu v 
prilog  o rgan is tom  že m ars ika j dobrega ukrenilo . 
O m enjam  zboljšanje  plače v m nogih  župn ijah  v 
ta  nam en, da se je  o rgan is t  mogel s taros tno  za
varovati,  u red itev  organistove plače potom  kon 
ku renčne  obravnave in  drugo. Veliko dobroto 
uživajo posam ezni o rgan is ti  od 1. 1916 dalje, od
k a r  dobivajo š k o f i j s k o  p o d p o r o .  V tem 
oziru si u so jam  v im enu  Podpornega  d ru š tv a  
organis tov  in pevovodij s sedežem v Ljubljani,

ko t njegov točasni p redsednik  v im enu  svojih 
tova rišev -o rg an is to v  preč. kn. škof. o rd inar ia tu ,  
gg. dekanom  in vsem gg. župn ikom  za o rg an i
stom  do sedaj izkazano pomoč izreči najtoplejšo  
zahvalo. H kra ti  pa  si usojam  ravno tako  n u j n o  
p r o s i t i ,  n a j  gg.  ž u p n i  p r e d s t o j n i k i  b l a 
g o v o l i j o  d o t i č n e  l e t n e  p r i s p e v k e  t u d i  
v r e s n i c i  v s a k o  l e t o  p r a v o č a s n o  kn .  šk.  
o r d i n a r i a t u  p o s l a t i ,  d a  b o  m o g o č e  i z 
d a t n o  p o d p i r a t i  č i m  v e č  p o d p o r e  p o 
t r e b n i h  o r g a n i s t o v .

V endar s podporam i sam im i organistovsko 
gmotno vp rašan je  še daleč ni rešeno. Zato meri 
prej im enovana  akc ija  na  to, da se p ravne  in 
gmotne razm ere  organ is tov  tem eljito  urede. To 
bo o rgan is tovsk i s tan  skušal doseči, pa naj borba 
t ra ja  m a k ar i  še le ta  in  leta.

Dokler d ržava sam a  zadeve definitivno ne 
uredi, je pa n e o b h o d n o  p o t r e b n o ,  da — k a 
kor že rečeno — ž u p n i j e  i n  o b č i n e  s a m e  
z a  o r g a n i s t a  s t o r e ,  k a r  j e  v n j i h  m o č i .

Z a t o  n a j  v s a k  g. ž u p n i k  v s v o j i  ž u 
p n i j i  n e k o l i k o  n a  t o  m i s l i  i n  p o  m o 
č e h  u k r e n e ,  d a  s e  p l a č a  o r g a n i s t u  n a  
k a k  n a č i n ,  b o d i s i  v g o t o v i n i  p r i  p l a č i  
s a m i ,  b o d i s i  v b e r i  a l i  k a k o r k o l i  ž e ,  
z b o l j š a .  I n  t o  č i m  p r e j .

Gg.  ž u p n i k i !  P o s k u s i t e  s t v a r  i z p e 
l j a t i !  P o j a s n i t e  j o  t u d i  v e r n i k o m  r a z  
l e c e  i n  s t o p i t e  š e  p o s e b e j  v s t i k  i n  
d o g o v o r  z o b č i n s k i m i  m o ž m i !  P o k a 
ž i t e  b l a g o  v o l j o  v v a ž n i  i n  p l e m e n i t i  
z a d e v i !  O r g a n i s t i  V a s  p r o s i j o ,  n i k a r  
j e  n e  v r z i t e  a d  a c t a !  Stanko Premrl.

66.

Vpisi birmancev.
Codex iu r is  ecclesiastici can. 798 zaukazuje : 
N om ina m inistr i,  confirm atorum , p a ren tu m  

et p a t r in o ru m , diem ac locum  confirm ationis  
p arochus  in scr iba t in  pecu lia r i libro p rae te r  ad- 
nota tionem  in  libro b ap tiza to rum  de qua in  can. 
470, § 2. — Can. 799: Si p ro p r iu s  confirm ati p a 
rochus p raesens  non  fuerit, de co lla ta  confir
m atione  m in is te r  vel pe r  se ipse vel per  a lium  
quam  p r im u m  eundem  certiorem  faciat. — Can. 
800: Ad co lla tam  confirm ationem  probandam , 
m odo nem in i fia t praeiudicium , satis  est u n u s

testis  om ni exceptione maior, vel ipsius confir
m ati iu s iu ra n d u m , nisi confirm atus  fuerit  in 
in fan til i  aetate.

V naši škofiji je  b irm an sk a  k n jig a  že za
u k aza n a  od nekdaj. Codex nanovo zaukazuje, 
naj se b irm a  vpiše tud i še v ro js tno  in  k rs tno  
knjigo  z da tum om  izvršene birme. Ako pa ne 
p rip rav l ja jo  domači duhovnik i b irm ancev  za 
birmo, naj dotični ka teheti  župnim  u rad o m  
vpošljejo seznam birm ancev z vsemi po trebn im i 
podatki.
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67.

Duhovne vaje
za duhovnike  l jub ljanske škofije bodo od 15. do Duhovniki, ki se jih žele udeležiti, naj se
19. ju l i ja  1918 v zavodu sv. S tanislava. Vodil jih potom dekanijskega u r a d a  prijavijo o rd inar ia tu  
ho redem ptoris t P. Alojzij Pichler. do 8. julija. P r is tav lja  se, da  bo h ra n a  priprosta ,

vojnem u času prim erna.

68.

Različne
Zvišana kongtua. Razpis c. kr. m in is trs tva  

za bogočastje in uk  in finančno m inis trs tvo  z dne 
19. ju n i ja  1918, drž. zak. št. 228, določa: Dušnim 
pastirjem , ki že p re jem ajo  svoje p re jem ke od 
verskega zaklada, bo c. kr. deželna v lada sam a 
brez k ak ih  vlog nak aza la  povišek; dušni pastir ji  
pa, ki sedaj ne pre jem ajo  svojih prejem kov od 
verskega zaklada, naj predlože fasijo v štirih  
izvodih do 31. ju l i ja  1918.

Za obletnice (triletnice, štiriletnice) m orajo 
dušni pastir ji ,  ki ne dobivajo dopoln ila  od ver
skega zaklada, predložiti službeno tabelo v treh  
izvodih do 31. ju l i ja  1918.

Isto velja analogno tud i za stolne kanonike.
Škofijsko društvo za varstvo sirot, ki se 

om enja v poročilu o ka r i ta t ivnem  delovanju  v 
naši škofiji str. 78 te številke »Škof. lista«, je 
že ustanovljeno in bo delovalo, kako r  je rečeno 
v om enjenem  poročilu. Častitim  župnim  u radom  
se nu jno  p r ip o ro ča ,  naj d ruštvo  podpira jo  z 
vsem i močmi, naj ga priporočajo v cerkvi in  
zunaj cerkve in  prirejajo  zanj zbirke posebno s 
pomočjo M arijin ih  družb. Skrb za sirote spada  
bistveno v delokrog katoliške Cerkve. Sirotišnica 
v Št. Vidu n ad  L jubljano m ora  biti do jeseni 
dovršena: zato potrebuje društvo  nagle, pa  iz
da tne  pomoči. Č lanarina  znaša  10 K n a  leto, 
us tanovn i člani pa  plačajo e n k ra t  200 K. Kdor 
daru je  d ru š tv u  k a k  znesek, je njegov podporni 
član. P ričaku je  se, da bodo tud i naš i  denarn i 
zavodi podpira li društvo  z večimi zneski, ker  je 
reč, za katero  se gre, velevažna za vse naše 
ljudstvo. D enar in im ena  članov naj se pošiljajo 
»Škofijskemu d ru š tv u  za varstvo  sirot v L jub
ljani« ali pa  o rd inar ia tu .

Društvo sv. Elizabete za ljubljansko škofijo 
so presvetli gospod knezoškof v sm islu kanonov 
tud i  že ustanovili in  m u  potrdili pravila. Ča
ka t i  pa  mora, da  m u še d ržav n a  oblast po trd i 
pravila.

Nabirke. Vsem čč. župnim  uradom  se izraža 
zahvala, za nab irke  za obnovitev Goriške. Znesek

opazke.
20.000 K se je poslal »K ranjskem u pomožnemu 
odboru  za obnovitev  Goriške« v Ljubljani. P ro 
simo še za cerkveno perilo, zlasti hum erale, 
prtiče in  korporale . — Za »Rdeči križ« se je n a 
bralo  zadnji čas 1116 K 35 v, k a r  se je 5. ju 
n ija  1918 izročilo »Rdečemu križu« v Ljubljani.

Cinkaste piščali m esto odvzetih cinastih?
Orglarski m ojstri — kak o r  se poroča — sve

tujejo, naj cerkvena p reds to jn iš tva  za odvzete 
cinaste prospekte naročajo cinkaste, češ da so 
»cinkaste za glas iste vrednosti«.

Res je, da so zadnje čase sem ter tja  novo
dobni surogat c inkastih  piščali postavljali v pro
spekte, da so tako  p r ih ran i li  nekaj sto k ron ;  res, 
da  je glas zlasti p ri večjih piščalili dokaj dober; 
res, da celo m ednarodni orgelski regula tiv  dopu
šča cinkaste piščali, p a  le do 4 oktave, t. j- do dol
žine približno 1 m  25 cm (dolžina se m eri od la- 
bija do vrha, brez noge), k a r  je k ra jš ih  piščali, 
m orajo biti iz cina; res d a  danes  n i mogoče do
biti d rugačn ih  »piščali razen iz c inka; toda  go
tovo dejstvo je, da k rh k i  cink n i k o l i  n e  m o r e  
n a d o m e s t i t i  m e h k e g a  c i n a  n i t i  p o  
s v o j i  m a t e r i a l n i ,  š e  m a n j  p a  p o s v o j i  
g l a s o v n i  k a k o v o s t i .

Zato se cerkvenim  predstojništvom  pripo
roča, naj brez posebne sile n ik a r  ne naročajo  
c inkastih  piščali.

Take velike sile pa zaenk ra t sploh n i in  ne 
more biti, saj m orajo — kak o r  predpisi za rekvi- 
zicijo izrečno poudarja jo  — vsakatere  orgle k ljub 
rekviziciji porabne ostati. K jer bi pa rekvizicija 
u tegn ila  to zabraniti , se ne sme rekvirirati .

Če bi se pa  c inkaste  piščali vendarle  kje 
naročile, se m ora  pri naročilu  b r e z p o g o j n o  
zahtevati, da se j e z i k  (jedro, Kern) in l a  b i  j i  
gotovo narede iz d o b r e g a  c i n a .

Razglednice božje poti na Lušarjah se zopet 
dobivajo. Župni uradi, k i bi jih  mogli kaj raz- 
pečati, naj se blagovolijo oglasiti.



88 1918. VIL 69. 70.

69.

Slovstvo.
Počeščenje kraljevega Srca Jezusovega.

P ro d a ja ln a  Katol. t iskovnega d ru š tv a  (Ničman) 
je založila navodilo naslovljene pobožnosti. Tis
kovina obsega štiri s trani. V isti p rodaja ln i se 
dobivajo tud i nem ški obrazci te pobožnosti z n a 
slovom: Christliches Volk, weihe deine Fam ilien  
dem  liebevollsten Herzen Jesu!

Die feierliche Fam ilienw eihe an das heilig
ste Herz Jesu. Von Dr. Igna tius  Rieder, Weih- 
bischof von Salzburg. 1918. V erlagsansta lt Volks
heil. Graz. Cena 60 v. Str. 48.

Vsebina: N ur in Jesu  ist u n se r  Heil. — Wie 
schön und  segensreich die Herz Jesu-A ndacht 
ist. — W aru m  w ir  uns  dem  Herzen Jesu  w eihen  
sollen. — Wie diese Weihe en ts tan d en  ist. — Die 
Fam ilienw eihe eine Quelle des Segens u n d  der 
Gnaden. — In w elcher Weise die Fam ilienweihe 
geschehen soll. — V ornahm e der Weihe. — Bei
gabe von Gebeten. — P apst Benedik t XV. über 
das W erk  der Familienweihe. — Z ur Reichsweihe 
Österreichs.

70.

Škofijska kronika.
Mašniško posvečevanje. Presvetli g. knezo- 

škof dr. Anton B onaven tu ra  Jeglič je podelil v 
l jub ljansk i stolnici l jub ljansk im  bogoslovcem 
višje redove, in sicer 14. ap r i la  subdijakonat, 
25. m a ja  d ijakona t  in  2. jun ija  presbiterat. Sub
d ijakona t  in  d i jakona t  so prejeli gg. četrtolet- 
n ik i: Bertoncelj Valentin, Gnidovec Albin, Gove
k a r  Leopold, Milavec Ciril, Pavlič Anton, Pod-

K nezoškofijsk i ord in aria t v

bregar Pavel, P rese tn ik  Franc, Radošek Martin, 
Rožič Franc, Šavli A ndrej; gg. tre tje le tn ik i: Je- 
re t ina  Ivan, Oven Josip, Pelc Josip, Šolar Jakob; 
f rančiškana  fr. S ig ism und Ahčin, fr. H iacin t 
Podgoršek. P resb ite ra t  so prejeli vsi našteti,  r a 
zen gg. Ovna Josipa, Šolarja Jan k o ta  in obeh 
frančiškanov.

“7

Ljubljani, dne 1. avgusta 1918.rv0

Vsebina: 59. Motu proprio . — 60. Poročilo o shodu dekanov 1. 1918. — 61. Decretum circa quasdam  ordinariorum  fa
cultates. — 62. Vernikom. — 63. V arstvo očetov m nogoštevilne družine in varstvo zadnjega sina. — 64. Od
pustki za pozdrav „Hvaljen Jezus. Amen.“ — 65. Zboljšajmo stanje našim  organistom ! — 66. Vpisi birmancev. 
— 67. Duhovne vaje. — 68. Različne opazke. — 69. Slovstvo. — 70. Škofijska kronika.

Izdajatelj kn. šk. ordinariat. — Odgovorni urednik Viktor Steska. — Tiskala K atoliška tiskarna.


