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Slovensko ozemlje je zemljepisno eno najvaznejsih pre-
deloo v FEovropi: tu lezi sti¢isée glaonih treh eoropskih
narodnih skupin (Slovanov, Germanov in Romanov), tu se
zajeda Sredozemsko morje s svojim jadranskim odcepkom
najgloblje v trup Evrope in tu so se Ze od nekdaj krizale
najvaznejse ceste iz severne v juzno Eoropo s cestami od
zapada v orient. Slovensko ozemlje je tista edinstvena ev-
ropska pokrajina, kjer se srecujejo vplivi treh popolnoma
razlicnih zemljepisnih, kulturnih in zgodovinskih podrocij:
Srednje Evrope, Sredozemlja in Panonske niZine.

Slovenski narod, ki to ozemlje poseduje, spada sicer
stevilcno resda med najmanjse v Foropi, toda najzgovornejsi
dokaz za njegovo izredno trdozivost je Ze samo dejstvo, da
se je kot najzapadnejsa veja juznih Slovanov, vkljub naj-
tezjim zunanjim okolis¢inam, sploh obdrzal celih dvanajst
stoletij na tem, tako izpostavljenem ozemlju, po katerem Ze
od nekdaj posegata dva velika sosedna naroda — Nemci in
Italijana.

Mnogo politicnih gospodarjeo je v teku stoletij Ze menjalo
lo ozemlje, nekateri veliki in mogocni, ki so gospodarili na
tej zemlji, so zZe zatonili o zgodovini, toda slovenski narod
stojit in zivi Se danes. Izdihnil ni, ko je dolga stoletja brez-
praven obstajal iz samih neukih kmetoo, zato ne more biti
ogrozen njegoo obstoj danes, ko se lahko pristeva med
najkulturnejse narode v Evropi.

Sicer se danes maje Foropa v svojih politicnih in du-
hoonih temeljih, politiéni viharji lomijo politicne stavbe in
duhooni ortinci preoracajo vecéne duhoone vrednote, toda
narodi so v svoji zgodovini dozivljali Ze mnogo podobnih
pretresov. 1'elesno in nravno zdravi, duhoono pa zreli in
samozavestni so jih tudi preziveli, celo ociséeni.

Duh je namre¢ mocnejsi kot vsaka sila, krivica pa je
Se vpedno pogubila krivca. Slovensko orozje je pa duh, cilj
vseh naSih siremljenj pravica sama.



Skopo je meril Gospod, ko je trosil lepoto od vzhoda
do zahoda. Tako mu je ostalo polno perisée lepote in razsul
jo je od korotanskih planin, panonskih nizin in pravljiénih
Gorjancev do goriskih Brd in trzaske obale ter rekel:

sVeseli ljudje bodo Ziveli tod; pesem bo njih jezik in
njih pesem bo vriskanje!«

Tako so zrasla nebesa okrog Triglava! Oko, ki jih gleda,
obstrmi pred tem ¢udom boZjim, srce vztrepece same slad-
kosti: zakaj gore in poljane oznanjajo, da je Bog ustvaril
raj za domovino veselemu rodu, blagoslovljenemu pred
vsemi drugimi!

Bogatejsi so paé in ve¢ji drugi narodi, bogatejsi so njih
jeziki, toda beseda slovenska je beseda prazmika, petja in
vriskanja! Iz zemlje same zveni kakor velikonoéno potrka-
vanje — in zvezde pojo, kadar se na svoji svetli poti usta-
vijo ter se ozro na ¢udezno dezelo pod seboj...

S

Tiso¢ let krvavis, izkrvavel nisi! Narod mehkuznez bi
duso izdihnil in Se sveée bi mu ne zgali, Se bily bi mu ne
peli! Ti pa, tiso¢krat ranjen, v trpljenju utrjen, komaj
zmajes z rameni pod sovrazno pestjo in pravis: Ta burka
je stara ze tiso¢ let! (Ivan Cankar.)



[. Slovensko ozemlje in njega prebivalstvo

Slovenci smo juznozapadna veja ogromnega slovan-
skegadebla, ki Steje nad 200 milijonov dus ter zavzema
55% evropske in nad 40% azijske povrsine. Tako Slovani Ze
danes mo¢no prekaSamo bodisi Germane (160 milij.) bodisi
Romane (130 milij.), a v nekaj letih bomo zaradi svoje velike
plodnosti prekosili celo oboje.

V tej neizmerni slovanski druzini tvorimo Slovenci naj-
zapadnejsi del juzZnoslovanske skupine. Ta zavzema
okroglo 350.000 km?> od obal Crnega, Egejskega in Jadran-
skega morja pa do beneskih ravnin in visokih alpskih
pogorij ter Steje dobrih 20 milij. dus.

Svoje danasnje ozemlje smo zavzeli Slovenci proti
koncu VI. stoletja, ko smo prisli z danasnjih juZnoruskih
step in zasedli poreCja gornjega toka Mure, Save in Drave
ter pore¢je Soce. Visek razseznosti svojega ozemlja smo
dosegli v IX. stol., ko smo zavzeli ozemlje med Tilmentom
in Panonsko nizino ter med Donavo in Jadranskim morjem
(okroglo 70.000 km?, glej zemljevid zadaj). Zaradi svoje
preredke naseljenosti v obmo¢ju Vzhodnih Alp in zaradi
presilnega nemskega pritiska od severa se je potem v sred-
njem veku pomaknila nasSa severna meja moc¢no proti jugu
(Dravi), a prihod Madzarov v Panonsko niZino je potisnil
tudi naSo vzhodno mejo od Blatnega jezera priblizno na
danasnjo mejo (glej zemljevid zadaj). Nepremakljivo smo
pa drzali v vseh stoletjih v svoji posesti naSo zapadno mejo
proti Italijanom. Tako je nastala nekako v XV. stol. stalna
slovenska narodna meja, ki jo je pa zacela potem v XIX. stol.
na severu vnovi¢ razjedati nasilna germanizacija ter jo Se
bolj potiskali proti Dravi. JuZna jezikovmna meja proti
Hrvatom se je izoblikovala Sele v teku stoletij pod vplivom
politicne razmejitve. Ta je povzro¢ila namrec¢ stasoma da-
nasnje jezikovno razloCevanje, a Se Kopitar je trdil, da
segajo Slovenci na vzhodu prav za prav do Siska. K Slo-
vencem je namreC pristeval tudi vse hrvatske skajkavcec.
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Danes zavzemamo Slovenci ozemlje med 457%° in 47° se-
verne zemljepisne Sirine (kakor srednja Francija) ter 13° 41’
in 16° 10" vzhodne dolZzine. Omejuje ga priliéno ¢rta, ki tece
na zapadu od. Jadranskega morja po So¢i do Gorice, od tod
pa na Humin in Smohor, na severu od Smohorja na Vrbsko
jezero, Breitriegel nad Velikovcem, Spilje, Radgono in Mo-
noster, na vzhodu od MonosStra na LLendavo in nato po Muri
do njenega izliva v Dravo, na jugu po Dravi od izliva Mure,
nato priblizno po danasnji meji med slovensko in hrvatsko
banovino do italijanske meje, nato po italijansko-jugoslovan-
ski meji skoro do Kastva, od tod pa na Buzet in po redici
Dragonja do Jadranskega morja. To ozemlje meri dobrih
25.000 km? in Steje okroglo 2 milijona prebivalcev.

PovrSina slovenskega ozemlja, ki je bilo v zemeljski
zgodovini jako nestanovitno in na katerem se stikajo razne
tektonske enote, je po veliki vedini gorata in hribovita.
Severni del pokrivajo do 2860 m visoka alpska pogorja (Ju-
lijske Alpe s Triglavom, Karavanke, Kamniske planine),
juznozapadni del je kot odecepek Dinarskega gorovja kra-
Skega znacaja, juzni in vzhodni del prehajata preko
predalpskega gri¢evja v Panonsko nizino, zapadni
del pa v Furlansko nizino. Ve¢jih ravnin je zato zlasti
v zapadnem in srednjem delu le prav malo (Goriska ravan,
Ljubljanska, Celovska in Celjska kotlina idr.), pa¢ je pa
— razen v kraskem predelu — to ozemlje precej bogato rek
(So¢a, Sava in Drava s pritoki) in jezer, med katerimi
uzivajo svetovni sloves zlasti Blejsko, Bohinjsko in Vrbsko
jezero ter presihajole Cerknisko jezero. Svojevrstna zanimi-
vost so tudi premnoge kraske ponikalnice. Nase alpske vode
so ¢udovito ¢iste, po vecini modrozelene barve.

Ta pestra zunanja raznolikost, ki je posledica sti¢isca
velikih prirodnih enot, s svojimi gorskimi grebeni na eni
strani zelo drobi zemljepisno enotnost slovenskega ozemlja,
toda na drugi strani zopet visoko dviga mjegovo izredno
prirodno pestrost, zanimivost in lepoto. V teh je utemeljen
tudi velik tujski promet. Iz srediS¢a slovenskega ozemlja iz
LJuleane, lahko dosezemo ze po kratki Zelezniski voznji
mogocne alpske grmade s prekrasmml gorskimi jezeri, veli-
Castne kraske podzemeljske jame z bleste¢imi kapniki ali
pa ljubeznivo vinorodno gri¢evje z gostoljubnimi zidanicami.
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Navedena velika povrSinska razgibanost pa tvori na drugi
strani ravno kot sti¢iscée velikih prirodnih enot iz sloven-
skega ozemlja pomembno naravno celoto, to je krizis¢e in
sti¢isCe v gibanju marodov ter politi¢nih in kulturnih vplivov,
zlasti pa Se gospodarsko-prometnih smeri. Slovensko ozemlje
je ze stoletja eden najvaznejsih evropskih prometnih vozlov,
klju¢ do njega je pa — Trst. Ze v starem veku so sSle tu
vse glavne ceste iz Italije v Panonsko niZino in Se dames je
ravno pri »Postojnskih wvratih« najprikladnejsi prehod iz
sredozemskega predela v vso srednjo severno in vzhodno
Evropo, da, prav do Baltika na eni srani ter iz zapadne
Evrope (Francije) v bliznji orient (Carigrad) na drugi strani.
Zato so tudi ravno tod hrumele v zgodovini razne bojne
trume proti Italiji in se je mogel na koncu Jadranskega
morja razviti Trst kot glavna srednjeevropska luka. Ker lezi
slovensko ozemlje na eni majvaznejSih velikih cest narodov
ter se edino tu stikajo glavne tri evropske narodne skupine
in celo ostanki Mongolov (Madzari), je le naravno, da so se-
gale na naSo zemljo ali pa vsaj do naSe neposredne bliZine
tudi skoro vse velike zgodovinske politicne tvorbe (rimski
imperij, srednjeveska Nemcija, Habsburski imperij, Turcija
v zacCetku novega veka, Napoleonova Francija itd.), ni pa bilo
to ozemlje prikladno za to, da bi moglo samo tvoriti sredisce
vecje politicne enote v dobah, ko je bil ¢lovek Se v vecji meri
odvisen od prirodnih osnov. Zato je naSe majhno ozemlje
tudi do danes podlegalo so¢asno najmocnejsi politi¢ni dina-
miki tujih imperializmov, ki so prezirali naravne pravice
malih narodov, in so bili nasi stiki ravno z ozemljem, proti
kateremu je najbolj odprto in proti kateremu tecdejo skoro
vse nase vode, to je s srbskohrvaskim, razmeroma Se maj-
rahlejsi. Toda ravno mujnost evropskega polititnega ravno-
tezja kot poroStva miru naravnost narekuje za bodocnost
popolno zdruzitev in svobodo vsega slovenskega ozemlja
in njegovo nujno naslonitev ma Srbohrvate, oziroma na vso
juznoslovansko skupino do Crnega in Egejskega morja, ker
samo to more prepreciti predor Nemcev v Sredozemlje ali
Italijanov v Podonavje. Gospostvo vsakega tujca bi neizbezno
1zzivalo njegovo nadaljnje prodiranje na jug oziroma na sever,
kar bi trajno ograzalo evropski mir. Vso to izredno vaznost
slovenskega ozemlja je zaslutil Ze pred ve¢ kot sto leti nas
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Vodnik, ko ga je imenoval »prstan Evropin¢, v novejsi dobi
so ga pa jasno oznacili tudi nemski geopolitiki, ¢ée§ da je
sprostor nezrusljivo ugodne lege«.

Ceprav nudi torej povrSen in zgolj enostranski pogled na
relief slovenskega ozemlja vtis njegove neenotnosti in je
ravno to dejstvo v veliki meri tudi zakrivilo njegovo usode-
polno razkosanje ob zaklju¢ku prve svetovne vojske, nam
pa pokaze Ze njegova nekoliko globlja preucitev popolnoma
drugac¢no sliko, ki je dopolnjena Se nravno z narodno enot-
nostjo tega prevaznega predela evropske povrsine. Ker je
novodobna tehnika Ze premagala vse manjse naravne povr-
sinske pregraje, te in pa Se vse nadaljnje velike naravne
raznolikosti nikakor mne utemeljujejo njegovega sedanjega
politicnega razkosanja, temvec¢ le povecujejo slikovito pest-
rost slovenskega ozemlja, ki ravno v tem pogledu nima para
na nas$i celini.

Podnebje je po vecini zmerno celinsko (panonsko in
srednjeevropsko), le juznozapadni del ima Ze sredozemsko
klimo. Slovensko ozemlje lezi namre¢ to¢no sredi severnega
zmernotoplega pasu. Povpre¢na letna toplota vecine sloven-
skega ozemlja znaSa 9 do 13°C. Povprecna julijska toplota
v Trstu znaSa + 24.2°C (v Ljubljani 19.6°), januarska v
Celoveu pa — 6.4° (v Ljubljani —2.5°. Vetrovi prihajajo
vecjidel od severovzhoda in od jugozahoda. Padavin je na
splosno zelo mnogo, zlasti v zapadnem delu (1400—3000 mm
letno). Te so za poljedelstvo ugodno porazdeljene na vse
letne case, vendar imajo nekateri predeli celo preveé moce
in so zlasti jeseni in spomladi tudi povodnji pogost pojav
(posebno v pore¢ju Save in Savinje). Znacilna za slovensko
ozemlje je velika vremenska izpremenljivost, ker se nahaja
v vaznem obmejnem in prehodnem pasu raznih vremeno-
tvornih sredis¢ (zlasti atlantskega).

Glede na ugodne podnebne razmere prav dobro uspevata
tudi rastlinstvo in Zivalstvo. Ravno na naSem ozemlju
ponehujejo baltsko, ilirsko in pontsko rastlinstvo ter se po-
javljajo Ze prvi moc¢ni sledovi sredozemskega, obenem je pa
bogato zastopano tudi alpsko. Vec¢ina kulturnih rastlin
uspeva do 1200 m nadmor. viSine. Znacdilno za slovensko
ozemlje je zlasti veliko gozdno bogastvo (42% vse po-
vr§ine, najmanj v panonskem pasu), medtem ko je orne
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Razdelitev povrsine slovenskega ozemlja.

zemlje komaj 20% (od tega 2% vinogradov v primorskem in
panonskem pasu), travnikov in paSnikov 33%, nerodovitnih
tal pa 5% (Alpe in Kras). Odli¢no uspevajo skoro povsod
zlasti vse vrste sadja, do¢im za poljedelstvo kakovost zemlje
ni posebno ugodna. Neko¢ moc¢no razsSirjene zveri so iz nasih
gozdov Ze skoro vse izginile. Rude se nahajajo na slo-
venskem ozemlju skoro vse, toda vecjega gospodarskega po-
mena so le bogati skladi rjavega premoga, cink in svinec
(Mezica, Bleiberg) ter Zivo srebro (v Idriji), medtem ko so
zelezne, bakrene, boksitne, antimonove in druge rude pre-
Sibke za donosno izrabljanje in je n. pr. Ze v starem veku
cvetoce zelezarstvo v movejSi dobi propadlo. Pa¢ pa hrani
slovenska zemlja mnogo prav dobrega stavbnega gradiva:
gline za opeko, kamnolomov, pohorskega granita in nabre-
zinskega marmorja. Mnogo je tudi toplih im rudnin-
skih vrelcev, med katerimi uZivajo velik sloves zlasti
Rogaska Slatina, Radenci, Dolenjske Toplice (36—38°C),
Lasko in dr.

Prebivalstvo slovenskega ozemlja je plemensko precej
mesSano. Najmocneje sta zastopana dinarski in alpinski tip,
med katerima pa najdemo tudi bolj ali manj moc¢ne sledove
sredozemskega, nordijskega in baltskega. Prevladujejo krat-
koglavei (73%), indeks lobanje znaSa 84.3, povprecna viSina
pa 168.3 cm. Slovenec je torej precej velike, moc¢ne in koScene
rasti ter vecjidel svetlejsih las in oci.

Navedena plemenska raznolikost je posledlca, poteka
naselj JevanJa tega ozemlja Nekaj sledov ¢lovekovega
bivanja na na$i zemlji imamo Ze iz stare kamene dobe
(Potocka zijalka!), stewlne_151 so iz mlajSe kamene dobe (zla-
sti na TrZzaskem Krasu in na Dravskem polju), a v Zelezni
dobi je bilo Ze prav moéno obljudeno (Iliri in Kelti), o ¢emer
nam pric¢ajo zelo Stevilna gradiscéa ter imena krajev in voda.
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Nekako ob Kristusovem rojstvu so za pol tiso¢letja zagospo-
dovali nasi zemlji Rimljani, zgradili preko nje svoje vojaske
in trgovske ceste na sever in na vzhod in po njih hitro raz-
sirili svojo visoko civilizacijo. To so ob ¢asu preseljevanja
narodov vecjidel unicili razni divji narodi, zlasti Huni, ki so
drveli preko mase zemlje proti Italiji, saj je tvorila ravno
slovenska zemlja prehodna vrata vanjo. Proti koncu VI. sto-
letja so zasedli potem to ozemlje Sloveni, med katerimi so
se kmalu utopili vsi ostanki prejsnjega prebivalstva, razen
v nekaterih utrjenih rimskih postojankah ob Jadranski obali.
V IX.stol. se je z nadvlado Frankov zacelo zlasti v redko
obljudenih severnih predelih naseljevanje z nemskim Ziv-
ljem (predvsem bavarskim). To so izza XIII. stol. nemski
fevdalci Se posebno pospeSevali in je tudi povzrocilo ze do
konca srednjega veka izgubo vsega severnega dela prvotno
slovenskega ozemlja, do¢im so se naseljenci v gosteje ob-
ljudenem juZznem delu polagoma utopili med slovenskim
zivljem (razen Kocevarjev). Stoletja trajajo¢i turski napadi
so povzrocili konéno Se ob nasi juZzni meji nekaj plemenskih
premikanj (Uskoki i.dr.). V novem veku so se potem vsi ti
zivlji krepko zlili v trdno slovensko narodno telo, ki se je
trdozivo upiralo vsem silnim pritiskom od severa, od zapada
in od vzhoda, odkoder pritiska na nas mali narodi¢ 85 milij.
Nemcev, 42 milij. Italijanov in 10 milij. MadZarov.

V dobi fevdalnega gospodarstva, ko slovensko ozemlje Se
ni bilo pregosto naseljeno, je imela po priliki vsaka druZina
dovolj zemlje za svoje prezivljanje (tako zvane »slovenske
kmetije« so merile navadno po 12 ha orne zemlje). Previsek
prebivalstva je pac¢ izkréil nove gozdove. Toda to motranje
naseljevanje je zacelo ze v XV.stol. moéno pesSati, dokler
se ni v XVII.stol. sploh ustavilo. Previsek prebivalstva se
je mnaseljeval odslej na robove vasi, kjer je ustvarjal novo
socialno plast kocCarjev in bajtarjev. Ti so se prezivljali
z dnino, z obrtjo itd. Ko so zaceli potem zlasti v XVIII. stol.
polagoma deliti dotlej skupno srenjsko zemljo, so pri delitvi
navadno upostevali tudi kocarje, mnogi so si razen tega
dokupili nekaj zemlje Se od razdrobljenih »gruntov« in se
tako povzpeli do majhnih posestnikov, ki tvorijo danes
veliko veéino slovenskega kmeckega prebivalstva. Toda v
XIX. stol. je iz8la zlasti iz teh zopet nova plast koclarjev,
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ki niso dobili veé¢ moznosti pridobiti si zemljis¢. Ti tvorijo
Se danes najrevnejSo plast slovenske vasi. Do srede XIX. stol.
se je ta prezivljala od precejSne domace obrti in od indu-
strije, ko je pa tuja velika industrija to zaduSila, se je za-
Celo izredno mocno izseljevanje.

Izseljevanje, ki je za Slovence naravnost znacilno
in naSa najbolj krvaveca rana, je doseglo svoj visek v letih
1890—1914. Usmerjeno je bilo v alpske in v westfalske rud-
nike, predvsem pa v Severno Ameriko.

Moéno izseljevanje iz preobljudenega slovenskega ozem-
lja je povzrocilo tudi razmeroma majhno narasc¢anje prebi-
valstva pri nas. Medtem ko se je pomnozilo prebivalstvo Ev-
rope v 1. 1800—1921. za celih 140%, se je pomnozilo prebival-
stvo slovenskega ozemlja v tej dobi le za dobrih 40%. Ceprav
znaSa prirodni prirastek v Sloveniji* tudi po vojni
11°/00, ga pa Se vedno mocno izseljevanje znizuje le na
8°/00 dejanskega prirastka. Moc¢nejSe mapredovanje zazna-
mujejo le mestni, industrijski in tujskoprometni okolisi,
velika vec¢ina kmeckih predelov pa izkazuje le skromno
napredovanje ali sploh zastoj, a nekateri celo nazadovanje
(zlasti na Dolenjskem). Navzlic temu se je pa gostouta
prebivalstva v Sloveniji dvignila Ze na 76 na 1 km?, na vsem
slovenskem ozemlju pa celo na 90, a je seveda po posamez-
nih predelih zelo razli¢na (od 25 v obmocju visokih Alp
do nad 150 v posameznih predelih Prekmurja). Gotovo bi se
pa dalo zlasti v srednjem delu Slovenije pridobiti na racun
relativnih gozdnih tal Se precej poljedelske zemlje za no-
tranjo naselitev.

Opisano prebivalstvo zZivi po majhnih, a na gosto razpore-
jenih vasicah (samo v Slovenji jih je okroglo 5.600 in 56%
vasi na bivSem Kranjskem je imelo Se nedavno pod 200
prebivalcev). Le v nekaterih gorskih predelih stoje kmecki
domovi vetkrat posamié¢ sredi svojih »celkov¢, po ravninah
in po gri¢evju pa skoraj vedno le v strnjenih vaskih nasel-
binah, ki imajo po raznih predelih razli¢ne oblike. Oblika
kmec¢kih domov je navadno grucasta (karantanski dvor),
veckrat pa tudi stegnjena. Gradivo se je do nedavna rav-
nalo po tamosnjih prirodnih pogojih, a nagel in visok dvig

* 7 izrazom »Slovenijac« oznaCujemo le tisti svobodni del
danadnjega slovenskega ozemlja, ki pripada Jugoslaviji.
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ljudske omike je povzrocil, da so se nekoé¢ lesene in s slamo
krite hise Zze skoraj povsod umaknile zidanim. Slog sloven-
ske hiSe je zelo raznolik (alpski, primorski, panonski i. dr.),
kakor je raznolika povrSina slovenskega ozemlja. Zelo zna-
cilen za kmecko domacijo na vecini slovenskega ozemlja je
kozolec. V motranji opremi kmec¢kih domov se stare narodo-
pisne znacilnosti in lepote hitro umikajo pridobitvam novo-
dobnega napredka (elektriki, vodovodom, Stedilnikom itd.).
Glede snage Slovenci dale¢ prekasamo mmnoge bogatejSe
kulturne narode. Ob kmeckih domovih leZze navadno tudi
sadovnjaki, domovi sami pa pricajo o veliki slovensk:1 1ju-
bezni do cvetlic. | | :

Pestro in izredno lepoto slovenske pokrajine, posejane
z belimi vasicami, $e prav posebno dvigujejo neStevilne
cerkve in cerkvice po vaseh, gri¢ih in gorah, ki so nasa
izrazita znacilnost in so dale s svojimi patroni tudi ime
nestetim slovenskim naseljem in vrhovom. To slikovitost
dvigujejo po mnogih predelih Se Stevilni stari gradovi
in grascine, umirajoCe pri¢e nekdanjega tujega fevdalnega
gospostva, ki je Ze v drugi polovici preteklega stoletja
izhiralo med zdravim in vsestransko napredujoc¢im sloven-
skim ljudstvom. Samostanov, zidanih v srednjem veku
vstran od mnaselij, je bilo pri nas razmeroma malo.

- Med gosto posejanimi vasicami leZze potem precej enako-
merno razdeljena mesta in trgi. Nastala so (prva v XIL
in XIII. stol.) kot trzis¢a veckrat na razvalinah ali pa vsaj
v neposredni blizini predslovenskih naselij, le najzapadnejSa
(Koper, Trst i.dr.) so se ohramila nepretrgano prav izza
rimske dobe. Zlasti na jugu in na vzhodu so nastala mnoga
tudi iz pretezno politicnih razlogov (kot mejna obramba
proti MadZarom in pozneje proti Turkom). V novejsi dobi
so mnoga izgubila svoj nekdanji pomen in so v svojem raz-
voju zastala, zato so se pa moc¢neje razvila tista, ki leze na
ticnih enot. V teh so bila v XVIII. stol. odstranjena nekdanja
obzidja in okrog starega jedra so zrastle novodobne mestne
cetrti. Kakor vasi tako so tudi slovenska mesteca po veliki
vecini majhna (vseh 27 mest v Sloveniji skupno ima samo
190.000 prebivalcev), veéja leze (razen Ljubljane) le na
zunanjem robu slovenskega ozemlja in imajo zato sprico
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skrajno neugodnih politiénih okolis¢in v preteklosti in v
sedanjosti na zunaj tudi pretezno tuj znadaj (Trst, Gorica,
Beljak, Celovec).

Zemljepisno, politi¢no, prosvetno in gospodarsko sredisce
vsega slovenskega ozemlja in slovenskega maroda je Ze od
nekdaj bela L jubljana (87.000 prebiv.) s prekrasno lego
ob Ljubljanici in ob Gradu sredi divne okolice. Lezi na
razvalinah rimske Emone in v njej je damnes sedez najvisjih
politi¢nih, vojaskih in cerkvenih oblasti ter vrhovnih narod-
nih prosvetnih spomenikov in ustanov. V zapadnem delu
Slovenije so potem vaZna Se industrijska sredis¢a Kranj,
Trzi¢ in Jesenice ter dolenjska metropola Novo mesto.
V vzhodni polovici Slovenije so najvaznejsi Maribor
(40.000 prebiv., rojstno mesto prvega slovenskega dmevnika),
Ptuj in Celje (18.000 prebiv.) ter Murska Sobota, sredisce
Prekmurja. Gospodarsko izhodis¢e vsega slovenskega ozem-
lja v Siroki svet je bil Ze od nekdaj T rst (252.000 prebiv.).
toda njegov nekdanji nagli razvoj je po vojni zaradi odce-
pitve od njegovega prirodnega zaledja popolnoma zastal
v veliko obojestransko skodo. V zapadnem delu slovenskega
ozemlja je potem vaZna Se son¢na Gorica (51.000 prebiv.),
v severnem delu pa Beljak in Celovec (40.000 prebiv.),
zibelka slovenske knjiZne proizvodnje v sredini pret. stoletja.

Spri¢o navidezne reliefne razkosanosti, ki pa tvori ven-
darle nekako zemljepisno enotno gorsko trdnjavo, in sprico
spredaj naznac¢enih drugih politi¢éno-zemljepisnih okolis¢in,
ni tvorilo slovensko ozemlje mikoli zakljuc¢ene upravno-
politi¢ne enote, éeprav je bila zlasti po l. 1848. to nasa
najbliZja politiéna teznja. Poglavitni vzrok je bil ta, da tujy
gospodarji nikoli niso hoteli upoStevati narodnih ozirov,
temve¢ le mavidezne povrsinske, Se veckrat pa zgolj slu-
¢ajne politiéne in dinasti¢ne. V rimski dobi je bilo razde-
ljeno na provinci Noricum in Panonijo, v prvi dobi po pre-
seljevanju narodov sta se pa razvili tu dve samostojni slo-
venski drzavi, Karantanija in Panonija. Dobo madzarskih
navalov je prezivela le prva s srediS¢em v celovski kotlini,
nakar je bila potem v X.stol. ustanovljena med Donavo in
Jadranom cela vrsta »mejnih grofij« (mark), ki so imele
namen braniti nemsko-rimsko cesarstvo pred napadi od
vzhoda in od jugozapada. Njih jedro so bile navadno vecje
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Blejsko jezero z otokom
v ozadju Karavanke s Stolom (2236 m)
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kotline ali SirSe doline. Razni politi¢ni, dinasti¢ni i. dr. vplivi
so povzrocali potem v drugi polovici srednjega veka Se ve-
like in pogoste izpremembe upravno-politi¢nih meja, dokler
se niso na prehodu iz fevdalnega reda v novodobni politi¢ni
red izoblikovale v nekdanjem avstrijskem delu slovenskega
ozemlja tako zvane dezele ali kronovine. Tudi njih meje so
se ustalile Sele sredi XIX. stol., in sicer ne glede ma njih
narodnostni znadaj.

Zato je bilo slovensko ozemlje, od katerega je pripadalo
do konca svetovne vojne 94% bivsi Avstrijii, upravno
razdeljeno na skronovine« Istro, Trst, Gorisko, Kranj-
sko, Korosko in Stajersko, a ostanek (6%) je pripadal Italiji
(Beneski Slovenci v provinci Videm) in Ogrski (prekmurski
Slovenci v zaladskem, Zeleznem in Somodskem komitatu).
lzmed navedenih deZel je imela popolnoma slovenski znacaj
le Kranjska in pretezno slovenskega Se Goriska, medtem ko
sta zdruzevali KoroSka in Stajerska Se velike predele nem-
skega marodnega ozemlja in Istra hrvatskega, a v samem
mestu Irstu so zaenkrat prevladovali Se Italijani.

"Ob koncu svetovne vojne, med katero smo tudi mi
Slovenci vse svoje nade stavili ma macelo o samoodlocbi
narodov, smo doZiveli razocaranje in katastrofo, kakrs$ne
ni dozivel pa¢ noben drug narod v Evropi. Navzlic temu,
‘da je ves narod kot en moZz jasno in odlodno izjavljal
svojo voljo za prikljuéitev k Jugoslaviji, je prisodila mi-
rovna konferenca v smislu senZermenske pogodbe z Avstrijo
(10. X. 1919) in po mesreénem koroSskem plebiscitu (10. X.
1920) ma severu nad 14% slovenskega ozemlja Se nadalje
Avstriji (od leta 1938. v Nem¢iji), s trianonsko mirovno po-
godbo z MadZarsko (4. VI. 1920) je ostal skrajni severo-
vzhodni predel (0.6% slov. ozemlja) Se madalje pod Ma-
dzarsko, a z rapallsko pogodbo med Italijo in Jugoslavijo
(12. XI. 1920) je odtrgala Italija od slovenskega ozemlja
celo zapadno Cetrtino (25%) in le ostanek (61%) se je resil
v Jugoslavijo. Tako je bilo torej Ze itak majhno strnjeno
slovensko ozemlje po svetovni vojni razkosano, kot Se
nikoli v zgodovini, kar na Stiri drzave in v njih okviru na
enajst upravnih edinic. Na ta maéin so potisnjeni Slovenci
(razen v Jugoslaviji ter v goriski provinci) seveda povsod
v veliko manj$ino. Ta Zalostna slika je zato danes naslednja:
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Iz navedenega pregleda je torej razvidno, da je razde-
lyenih dobrih 25.000 km? slovenskega ozemlja takole:

v Jugoslaviji 15.809 km? ali 61% z 1,078.000 Slovenci ali 68.5%

v Italiji YO L tdngs s 420 000 0 . 24.8%
v Nem¢iji 9572 iy O8.000 9 6.0%
vMadiarski 14 .. .. 06% 2 11000 i v 10.6%
Skupaj. 25.556 km? z 1,607.000 Slovenci.

K temu pregledu je treba pripomniti, da so gornje Ste-
vilke popolnoma zanesljive le za Jugoslavijo, do¢im temelje
ostale le na zasebnih Stetjih in cenitvah. Zadnja avstrijska
uradna S$tetja, izvrSena po »obcevalnem« in ne po maternem
jeziku, so namreé¢ gole potvorbe. Medtem ko je n. pr. Avstrija
I. 1880. samo na vsem tedanjem Koroskem uradno nastela
se 102.000 Slovencev in celo 1. 1910. na Koroskem v sedanjih
mejah Se vedno 70.000, je pa povojna Avstrija izkazala
pri ljudskem Stetju 1l.1934. samo Se 26.796 Slovencev. Se
preprosteje je naredila Italija. V sedaj italijanskem delu
slovenskega ozemlja je bilo Se 1.. 1910. vkljub potvorbam
(zlasti v Trstu in v Gorici) uradno naStetih 384.000 Slo-
vencev, pri ljudskem Stetju 1. 1921. jih je izkazala Italija
le Se 312.000, a pri ljudskem Stetju 1. 1930. je S$tetje po na-
rodnosti kratko malo — opustila. Tako Italija kakor Avstrija
(sedaj Neméija) zelita namre¢ ¢im najbolj zabrisati meita-
lijanski oziroma nenemski znacaj dotiénih pokrajin.

Ze spredaj smo omenili, da je za Slovence zelo zna-
Cilno veliko izseljevanje. Ce upoStevamo Se izseljence, bi
znasalo Stevilo vseh Slovencev danes priblizno:

“»Dravska banovinac ali Slovenija, t. j. svobodni
del slovenskega ozemlja, ki je pripadel Jugoslaviji, zavzema
6.4% vse Jugoslavije. Po stanju z dne 31. III.- 1. 1931. je &tela
1,144.298 prebivalcev, zdruzZenih v 235.143 gospodinjstvih, ki so
bila nastanjena v 188.225 hiSah. Te pripadajo 5580 naseljem,
zdruzenih v 2302 katastr. ob¢inah, oziroma 407 politi¢nih obé&inah.
Od naselij je bilo 53 trgov in 27 mest (od teh 4 avtonomna).
Politiéno-upravno je razdeljena Slovenija na 25 okrajnih nacel-
stev in 4 avtonomna mesta (Ljubljana, Maribor, Celje, Ptuj),
a sodno-upravno na 49 okrajnih sodis¢. Slednja so zdruZena v
> okroznih sodis¢ih, ta pa v ljubljanskem apelacijskem sodi3cu.
LjudskoSolska uprava Steje 40 Solskih okrajev.
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na strnjenem slovenskem ozemlju . . . . . . . 1,607.000

po ostalih pokrajinah Jugoslavije . . . . . .  75.000
po:ostalis INemBITh 8 st o il | v Bishe! vikdann 32.000
v FI‘&CHCIJI : R T T AR N 16.000
v Belgiji in v leoz(,msk1 s 3 b b Dl g 10.000
v ostalih evropskih drzavah . . g iy 40000
v ZdruZenih drzavah Sev. Amerlke in v hanadl 250.000

v dnEnd . Nawewilel voate v et WSl e o b 45.000
S R e e T 5.000
na ostalih cehnah g LR b T e e 6.000

Skupaj 2,056.000

Iz tega pregleda je razvidno, da spadamo Slovenci resda
k majhnim narodom, pa da vendarle niti nismo majmanjsi
narod v Evropi. Se ve¢: narodi, ki so Se manjsi kot mi, ki
zavzemajo Se manjSe ali pa vsaj ne mnogo veCjega ozemlja
in veckrat tudi z mnogo neugodnejSo zemljepisno lego ter
z mnogo nizjo kulturo, tvorijo celo lastne drzave, izmed
katerih so nekatere naravnost cvetote, na pr. Estonska
(1,115.000 prebiv.), Islandija (110.000 prebiv.), Latvija
(1,900.000 prebiv.), Luksenburska (2.585 km? in 300.000 pre-
bivaltevy 1n e DIt A oo |

Po marodnosti je spredaj o¢rtano slovensko ozemlje
po ogromni vedini slovensko. Najmoc¢nejSa tuja naselbina je
v Trstu (170.000 Italijanov), ki ima pa sicer strnjeno in
popolnoma slovensko okolico 1n zaledje ter predstavlja
glavno slovensko gospodarsko teziSée in izhodisée v Siroki
svet. Italijanski sta dalje $e neznatni obmorski mesteci Koper
in Piran ter do polovice Gorica, do¢im je vse ostalo primor-
sko podezelje izklju¢no slovensko. Zaradi nad stoletnega
nasilnega poneméevaqua je pa narodnostno nekoliko bolj
razjeden severni rob slovenskega ozemlja Nemski oziroma
renegatski element je tu najmoc¢nejsi pri Podklostru, severno
od Vrbskega jezera, v celoviki okolici, v Borovljah, v Veli-
koveu, v Zelezni Kaplji in v Pliberku. Na skrajni severno-
vzhodni meji je dalje nekaj madZarskih vasi (12.000 Madza-
rov) in konéno je Se deloma memski jezikovni otok Kocevje
(12.000 Nemcev). V sami Sloveniji Zivi danes 94.18% Slo-
vencev, 2.11% Srbohrvatov, 0.2% Cehov, 0.15% ostalih Slo-
vanov, 2.53% Nemcev, 0.04% Italijanov in 0.7% Madzarov.
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Neverjetna predrznost je tedaj, da si upajo sprico takega
narodnostnega razmerja razni nemski »znanstveniki« lastiti
kar cele predele Slovenije, da, domala vso Slovenijo, zlasti
pa Se bivSo Stajersko in gornjo Savsko dolino za svoj na-
rodni ali vsaj skulturni« ali »Zivljenjskic« prostor. Sli¢ne
teznje raznih italijanskih sgeopolitikov« (n. pr. Cianciullija)
s0 pa naravnost smesne.

]

FPROTESTANTI 224 PRAVOLL. 05D PRVG/

SRECHRY Q4% NEMCI 253% i

HADIAEy &-YO
ETALITANTC

SLOVENC]: RIMO-KATOLIKI:
94-167% 9676 7

Prebivalstvo Slovenije po narodnosti, zaposlenosti in veri,
ob priliki ljudskega Stetja 31. IIl. 1931

Po veri so skoro vsi prebivalci Slovenije katoli¢ani
(96.76%), le v Prekmurju je nekaj protestantov (2.4%).
Zidov je v wvsej Sloveniji le 800 in Se od teh jih zivi
nad polovico v neko¢ ogrskem Prekmurju. Nekaj malega
je konc¢no se grskih katolikov (0.21%) in pravoslavnih (0.59%),
Katoliskih Skofij je na vsem slovenskem ozemlju danes 8
in sicer: ljubljanska, krska (Celovec), lavantinska (Maribor),
goriSka, trzaska, reska, videmska in soboska. Ljubljanska in
lavantinska 8$kofija imata v Sloveniji skupno 533 katoliskih
zupnij. Za Slovence je globoka vernost eden najznacilnejsih
pojavov, o Cemer nam pri¢ajo neStete cerkvice, pobozna
znamenja in nabozne druzZbe.

Glede prosvetnega stanja smo se dvignili Slovenci
na prelomu stoletja med najkulturnejSe narode. Ze 1. 1910.
smo izkazovali komaj 14% nepismenih (Italija 32% in vsa
tedanja Avstrija 25%), a po vojni je padlo to stevilo v
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Sloveniji Ze celo na 5%. Nekoliko neugodnejso sliko pa po-
kazuje seveda ostalo slovensko ozemlje, kajti tako v Nemciji
kakor v Italiji so bili po vojni zatrti vsi sledovi nekoc
cvetocdega slovenskega Solstva. Vendar pa izkazuje n. pr. tudi
Julijska Benecdija komaj 12% nepismenih, medtem ko jih
ima vsa Italija Se vedno 21%.

Po svojem znadcaju je slovensko ljudstvo mirno, po-
Steno, skromno, gostoljubno, izredno delavno, nadarjeno in
globoko verno, a nekoliko premalo samozavestno. Razlocevali
bi pri njem nekako tri tipe: resni in ponosni alpski tip,
odporni kraski tip in veseli panonski tip. Ohranilo je ljud-
stvo Se mnogo lepih starih obicajev in goji vroco ljubezen
do petja, do svoje zemlje in do svojega jezika. lLe tako si
moremo tudi razlagati, da se vkljub vsem neugodnim zu-
nanjim okoli$¢inam ni na tej tako izpostavljeni toc¢ki Evrope
samo ohranilo, temve¢ je celo do najvi§je mere izoblikovalo
svojo narodno samobitnost.

25



Il. Slovenska zgodovina

>Vse je vihar razd’jal,
narod }S)a zmeraj stal.«
lovenska pesem.

Slovenci so prodrli v drugi polovici VI. stol. iz danasnje
juzne Rusije ¢ez Karpate in ¢ez Panonsko niZino na ozemlje.
ki so ga l. 568. zapustili Langobardi, in so prodirali ob Sod¢i,
Savi, Dravi in Muri dale¢ v Vzhodne Alpe. Ziveli so v stalnih
junaSkih bojih zlasti z Langobardi na zapadu, z Bavarci
na severozapadu in z Obri na vzhodu. Ze v VII. stol. so si
organizirali svojo prvo drZzavo Karantanijo s sredi-
S¢em v celovski kotlini (Krnski grad in Gospa Sveta).
Karantanija je obsegala skoro ves severni del tedanjega
slovenskega ozemlja. Nacelovali so ji knezi domacdega rodu
(Valuk, Borut, Hotimir in dr.), katere so umesc¢ali na Go-
sposvetskem polju po obredu, ki je edinstven zgo-
dovinski dokument, izraZajo¢ kmecki in demokrati¢ni znacaj
te svobodne slovenske vladavine. Obred so spostovali prav do
XV. stol. Se tudi vladarji tuje krvi. Druga mogo¢na slovenska
drzava Panomnija se je razvila pod knezom Kocljem
v IX. stol. in je obsegala ves vzhodni del slovenskega ozemlja.
Njeno sredis¢e je bilo v Blatogradu ob Blatnem jezeru.

Najnevarnejsi nasprotnik Slovencev v prvih dveh stoletjih
so bili Obri na vzhodu. Njih pritiska jih je resil kralj
Samo (623—658), ko je ustvaril veliko slovansko drzavo
od Sudetov do Jadranskega morja. Ker se po njegovi smrti
Slovenci niso mogli ve¢ sami upirati obrski premoci, je
pozval 1. 743. karantanski knez Borut na pomo¢ Bavarce.
ZdruZeni so premagali Obre, toda zato so morali priznati
bavarsko nadoblast. S tem je bila zadana smrtna
rana dotedanji slovenski samostojnosti, ¢eprav so si Se nekaj
dasa ohranili kneze lastnega rodu.

Toda Ze 1. 788. si je Karel Veliki podvrgel Bavarce in
z njimi vred smo prisli tudi Slovenci, hitro za nami pa Se
Hrvatje v sestav frankovske velesile. Franki so

26



zacCell polagoma izpodrivati staro slovensko pravo in uvajati
fevdalizem, mnaseljevali so zlasti redko naseljene se-
verne slovenske predele v Vzhodnih Alpah z nems$kimi na-
seljenci in pospesili so popolno pokristjanjenje Slo-
vencev. 1o se je Sirilo iz obeh velikih cerkvenih sredis¢, iz
Solnograda in iz Ogleja. Tako so se Slovenci kot eden prvih
slovanskih narodov tudi popolnoma in za trajno prikljucili
zapadni krSc¢anski kulturi. Hrvatje in Slovenci so se sicer
I. 819. skupno pod vodstvom panonskega kneza Ljudevita
Posavskega uprli frankovski nadoblasti, toda Sele po tri-
letnih krvavih bojih, ko so zdruzeni Slovenci in Hrvatje
potolkli Ze devet frankovskih vojska, so bili konéno pre-
magani in tedaj so izgubili tudi pravico, postavljati si lastne
kneze.

Po smrti Karla Velikega je zacela frankovska moé hitro
pesati in, ko se je l. 843. drzava razdelila, smo pripadli tudi
Slovenci po ve¢ini njenemu vzhodnemu delu, to je Nem i ji.
Prav tedaj so pridrli v panonsko niZino mongolski Madzari,
ki so uni¢evali vzhodne predele slovenskega ozemlja ter locili
severne Slovane od juznih. Njih navali so bili ustavljeni Sele
z velikim porazom na LeSkem polju 1. 955. Da bi si zavaro-
vali vnaprej svoje vzhodne meje, so organizirali Nemci med
Donavo in Jadranom cel venec »mejnih mark« (Ka-
rantansko, Ptujsko, Savinjsko, Kramjsko, Slovensko in dr.)
z mejnimi grofi ma delu. Te so se po fevdalnem pravu
razvile v bolj ali manj samostojne knezevine. Svoje meje so
neprestano menjavale, dokler se niso sCasoma razvile 1z
njih poznejse deZele: Stajerska, Koroska, Kranjska,
Goriska in Istra. Vladale so jim razne plemenitaske rodbine,
kakor Eppensteini, Spanheimi, BabenberZzani, Andechs-Me-
ranci, Ortenburzani i. dr. Slovenska zemlja je postala objekt
tujih fevdalcev in slovenski narod je naglo izgubljal svoje
staro domace plemstvo, toda slovenski kmet se je Se dolgo
ustavljal gospodarsko-socialnemu zasuznjenju ter si Se dolgo
ohranil mnogo starih svobo$éin, zlasti v sodstvu.

Do veéjih politiénih prevratov je prislo zopet v XIII. sto-
letju. Zaradi anarhije v tedanji Nemdiji je razsiril (1. 1269)
Ceski kralfj Otokar II. Pfemisl svojo oblast prav
do Jadranskega morja in tako vnovi¢ zdruzil slovenske
dezele s Ceskimi v eni veliki slovanski drzavi. Toda 1. 1278.
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ga je premagal novi nemski cesar Rudolf Habsburski
in si prilastil najprej Stajersko, pozneje se je pa posrecilo
njegovim naslednikom zagospodovati Se v ostalih slovenskih
dezelah. Pri tem prodiranju so naleteli Habsburzani na eno
samo vecjo oviro, to je na celjske grofe, najmocnejso
velikasko rodbino XIV. in XV. stol. na slovenskem ozemlju,
ki je bila tudi v tesnih rodbinskih zvezah z raznimi hrva-
skimi, bosanskimi in srbskimi velikaskimi rodbinami in je
imela zato v svojih nac¢rtih tudi ustanovitev nekake slo -
vensko-hrvatsko-bosanske drzZzave. Smrt zad-
njega Celjana 1. 1456. je odstranila tudi to oviro, nakar so
Habsburzani trdno zavladali vsem slovenskim dezelam prav
do konca svetovne vojne.

Vladarjeve pravice je pa zacelo v vedno vec€ji meri pa-
ralelizirati plemstvo z zastopniki duhovs$¢ine in pozneje
Se mest, ki so si prisvojili polagoma dalekosezno oblast pri
politi¢ni in gospodarski upravi avtonomnih dezel. PreSernost
plemstva je rastla in, ko se je ob koncu srednjega veka
zacCelo uvajati denarno gospodarstvo, se je zacelo tudi plem-
stvo vdajati vedno bolj razkoSnemu zivljenju, seveda na
racun podloznega kmeta. To je povzrocilo narascajoco go-
spodarsko bedo kmeckega ljudstva. Tej so se
kmalu pridruzili Se meprestani turSki napadi in ponovni
kmecki upori, kar vse je povzroc¢ilo zlasti proti koncu
XV. stol. pravo gospodarsko razdejanje slovenskih dezel.

Turki so l. 1352. prvi¢ stopili na evropska tla, v bitki
na Kosovem polju 1. 1389. uniéili srbsko drzavo, Ze po 1. 1396.
pa zaceli navadno v naglih manj$ih oddelkih trajno napadati
in pustositi poleg hrvaskih tudi slovenske dezele ter odganjati
tiso¢e in tisote v tursko suznost. V teh bojih, ki so trajali
nad dve sto let in v katerih so Slovenci ter Hrvatje nesteto-
krat skupno krvaveli v obrambi kri¢anskega zapada, je bil
slovenski kmet navezan predvsem nase, kajti veCina plem-
stva se je ob takih napadih zaprla v svoje gradove, mescan-
stvo pa za svoja mestna obzidja, a cesarska pomocC je pri-
hajala navadno prepozno. Stiska je bila tako huda, da so
pisali kranjski dezelni stanovi l. 1474. papeZu pismo, v ka-
terem so mu naznanjali, da bo prebivalstvo prisiljeno dvigniti
se in zapustiti dezelo. Ceprav so z grmadami naznanjali
turski prihod, je bil ta navadno tako nagel, da se niso mogli

28



vselej zateci niti v svoje »tabore« ter se tam postaviti v bran
s pomanjkljivim orozjem. Prodirajoca turska sila je bila
zlomljena Sele po veliki slovensko-hrvatski zmagi pri Sisku
(1. 1593.), a za stalno je bila odstranjena Sele konec X VII. sto-
letja. Ravno v teh bojih so zaceli Slovenci in Hrvatje, prvic
izza Ljudevita Posavskega, zopet mastopati v tesni vzajem-
nosti proti skupnemu sovrazniku.

Nepopisna beda, ki so jo povzrocili neprestani turski
napadi in jo je povecalo Se vedno bolj meusmiljeno iz-
zemanje grasScakov, je gnala slovenskega kmeta v obup.
Zacel je segati po samopomoéi in ze v zgodovini XV. stol.
beremo o vedno pogostejSih krajevnih uporih proti
grascakom (vazen je bil zlasti 1. 1478. v Ziljski dolini). Ti
so bili seveda z lahkoto zaduSeni, toda uporni duh je le Se
narascal. Zaceli so organizirati »slovensko kmecko zvezoc
in ker je ta zaman zahtevala »staro pravdoc«, se je dvignilo
l. 1515, baje okoli 40.000 kmetov, ki so pozgali mnogo gradov
in samostanov, a cesarska in plemiska vojska sta jih kmalu

premagali. Toda bojni duh je tlel naprej, manjsi upori so
se ponavljali neprestano, 1. 1573. je pa bukmil pod vodstvom
Matije Gubca skupni veliki »punt« slovenskih in hrvaskih
kmetov. Ta je imel za svoj daljnji cilj celo ustanovitev
slovensko-hrvatske kmecke drzave. Toda za-
radi slabe organizacije vodstva, slabe oborozitve in vojne
neizurjenosti je bil krvavo zadusen tudi ta in onemoglo ter
izkrvavelo je oblezalo slovensko telo na polju tega naJVell-
castnejSega, a tudi naJtraglcnerega socialnega boja.

Turskim napadom in kmeckim uporom so se kon¢éno pri-
druzile Se razne druge vojske (z Benecani in dr.), pogoste
kuzZne bolezni, kobilice, lakote, potresi itd., vendar
je slovenski kmecki narod prezivel tudi to stras$no dobo. Se
vec, ko je zaradi neusmiljenega izZemanja grascakov, strasnih
turskih pustosenj, krvavih kmeckih uporov in raznih drugih
stisk Ze kazalo, da gre s tem majhnim, zgolj; kmeckim na-
rodi¢em h koncu, je nasSel Se vedno sam v sebi toliko modi,
da je zacel ravno v tej najzalostnej$i dobi — sredi XVI. stol.
— oblikovati celo svojo samobitno slovensko kulturo,
ki je bila odslej njegovo majmoc¢nejSe orozje v obupni, a
uspesSni borbi za obstanek. Val nemske reformacije je
pljusknil namreé¢ tudi na slovensko ozemlje, zajel precej
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plemstva in meScanstva ter nekaj malega kmeckega ljudstva.
To novo versko gibanje je v zacetku XVII. stol. sicer zopet
ugasnilo, toda zapustilo je za seboj Zive in globoke kulturne
sledove, namre¢ priznanje slovenske besede, prve temelje
slovenske Sole in krepke korenine slovenske knjiZevnosti.
Tudi ob tej priliki so slovenski reformatorji tesno sodelovali
s hrvatskimi.

Ce je bilo torej v XVI. stol. poteptano slovensko telo, se
je pa v tej dobi prvi¢ vidno sprostil slovenski duh, se vedno
bolj krepil in kmalu zopet ozivil tudi telo. V XVII. stol. je
bila namreé¢ zlomljena turska napadalna sila, proti-
reformacija je strla plemiSko preSernost, a katoliski
verski preporod je poglobil versko in duhovno Zivljenje, kar
vse je imelo nedogledne posledice za marode. Nastopati so
zaCeli mirnejsSi ¢asi in staro fevdalno drzavo je zacela po-
lagoma nadomescati moderna z absolutisti¢no vladavino. Za
avstrijske narode je bila v tem razvoju Se najsvetlejsi pojav
doba Marije Terezije (1740—1780), ki je s svojimi
radikalnimi politiénimi in kulturnimi, zlasti pa Se gospo-
darskimi in socialnimi reformami predvsem iz fiskalnih raz-
logov bistveno izboljSala gospodarski, socialni in pravni po-
lozaj podloZznega kmeta ter vneto pospesevala njegov kulturni
dvig. 7Z organizacijo drZzavne uprave in sodstva je zelo
utesnila dotedanjo oblast zemljiske gospode, omejila tlako
in druge dajatve, pospeSevala odkup podlozniskih posestev,
uredila zemljiski davek, pospeSevala Solstvo in strokovno
izobrazbo itd. Ceprav so imela drZavna kulturna prizade-
vanja, zlasti za cesarja Jozefa Il. (1780—1790), izrazito nem-
ski znadaj in cilj, so pa nehote krepila tudi narodne tvorne
sile, ki so nasle pri Slovencih svoj mocan izraz v velikem
narodnem kulturnem pionirstvu Marka Pohlina, barona Zoisa
in V. Vodnika.

Ta razvoj so na koncu XVIII. stol. §e pospesile francoska
revolucija in njej sledete napoleonske vojske, ki
so zelo mo¢no odmevale tudi po slovenskih dezelah. Zanesle
so k nam ideje francoskega prosvetljenstva in Se bolj raz-
sibale narodno kulturno Zivljenje. Ko je Napoleon, spoznavsi
veliko zemljepisno vaZnost naSega ozemlja, zdruzil zapadni
del slovenskih in hrvatskih dezel v »Ilirske province«
(1. 1809—1813) z glavnim mestom Ljubljano (te so postale
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neposreden del francoskega cesarstva), je skuSal obenem tudi
do konca izvesti socialno in gospodarsko osvobojenje slo-
venskega kmeta. Obenem je prisel tedaj do vidnega izraza
tudi slovenski znacaj teh pokrajin, ko so ga Francozi kot
prvi priznali in upoStevali. Vodnik jim je zato hvaleZno
zapel svojo »llirijo ozivljenox.

Zal je pa Napoleonova zvezda le prekmalu zasla in nad
Evropo ter nad slovenskimi pokrajinami je zavladal nazad-
njaski, neplodni in policijski Metternichov abso-
lutizem, ki je v Srednji Evropi nad tri desetletja nasilno
zadrzeval uveljavljenje svobodoumnih idej francoske revo-
lucije in s tem tudi ves kulturni in gospodarski napredek
narodov. Tedaj smo se morali Slovenci leta in leta boriti
za edini skromni list, cenzura je dusila vsako svobodno be-
sedo in vsak svobodnej$i duh je bil pod budnim policijskim
nadzorstvom. Kakor navadno vsak absolutizem se je pa
koncal tudi ta z revolucijo (1. 1848.), ki pomenja koné¢no
vstajenje in uveljavljenje narodov. S tem je napocil tudi za
Slovence konéni in popolni kulturni, politi¢ni in gospodarski
preporod. .

To je zunanji potek usode slovenskega naroda, kakor jo
je prezivljal prvih dvanajst stoletij na svoji sedanji zemlji.
Sedem tujih bolj ali manj mogo¢nih drzavnih tvorb je v teku
stoletij propadlo na nasi zemlji, toda slovenski rod, gospodar
te zemlje, je ostal. Bil je kakor klin, zagozden med silne
(Germane na severu in mo¢ne Romane nma jugozapadu, ki so
se oboji trgali za njegovo zemljo, a je vkljub svoji malo-
stevilnosti in navzlic najteZjim zunanjim okolis¢inam, na-
vezan v vseh stoletjih le na svojo notranjo zivljenjsko silo,
krepko vzdrzal.
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IIl. Slovensko narodno vstajenje

Meseca marca 1. 1848. je buknila na Dunaju revolucija
proti nazadnjaskemu absolutizmu in dunajskemu zgledu so
sledila hitro tudi pokrajinska mesta. Zrusili so se zadnji
ostanki fevdalne reakcije, razglasena je bila ustava in seSel
se je parlament, v katerem pa je imelo vodilno besedo
nemsko liberalno mescanstvo.

Ta »pomlad narodov« je globoko odjeknila tudi med
Slovenci. Ti so tedaj druzboslovno in narodopisno resda ziveli
kot samostojen narod, teze bi pa to trdili tudi s kulturnega
in politicnega pogleda, ¢eprav ni dvoma, da sta raciona-
lizem druge polovice XVIII. stol. (V. Vodnik) in ro-
mantika prve polovice XIX. stol. (Preseren) ze zacela
moc¢no prebujati slovenski narod iz stoletnega spanja ter
oblikovati slovensko narodno samobitnost. Racionalizem se
je vneto prizadeval s pomocjo Sole in knjige dvigniti ljudsko
izobrazbo, a za ¢asa francoske zasedbe je bil tudi v upravi
prvi¢ priznan slovenski znac¢aj nasih pokrajin. Romantika,
ki je dvignila narodnost kot samostojno vrednoto, je rodila
tudi Slovencem narodno zavedno izobrazenstvo, zacela s
smotrno gojitvijo narodnega jezika in izrocila ter polozila
tako temelje za samostojno in smotrno kulturno in deloma
tudi za politi¢no udejstvovanje, ki ju tudi Metternichov ab-
solutizem ni mogel povsem prepreciti. Najvidnejsa izraza teh
stremljenj sta PreSernovo pesnisko delo in ustanovitev
Bleiweisovih sNovic« (1. 1843.).

To gibanje se pa tedaj ni omejevalo zgolj na osrednjo
slovensko pokrajino, na Kranjsko, temve¢ je naslo mmogo
glasnega odmeva tudi po obmejnih slovenskih dezelah (V.
Stani¢ v Primorju, U. Jarnik na Koroskem in A. M. Slomsek
na Stajerskem), ki so se ravno v tej dobi mnavzlic stoletni
ostri politi¢no-upravni lo¢itvi jasno in glasno izrekle za vse-
slovensko narodno skupnost. Razen tega je treba Se pouda-
riti, da je zlasti pri Stajerskih in koroskih Slovencih Ze tedaj
prav mo¢no odjeknil tudi hrvatski ilirizem, ki je stre-
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mel za C¢im tesnejso kulturno in politicno zdruzitvijo vseh
Jugoslovanov in ki je dajal tudi Jelac¢icevemu boju proti
Madzarom 1. 1848, jugoslovanski narodni znacaj. To je seveda
Se bolj pospesilo razvoj slovenske narodne zavesti in vedno
vecje poglabljanje slovanske, zlasti pa Se slovensko-hrvatske
vzajemnosti na vseh podroé;jih. o

Tako smo bili na revolucijo 1. 1848. tudi Slovenm vsaj
deloma pripravljeni. Kmeckemu ljudstvu je res §lo predvsem
za socialno osvobojenje, a mlajSe izobrazenstvo se je udelezilo
ze prvega slovanskega kongresa v Pragi in ustvarilo Sloven-
cem prvi mnarodno-politié¢ni program. Ta je
zahteval zedinjeno in avtonomno Slovenijo, enakopravnost
slovens$éine v Soli in v uradu, neodvisnost Avstrije od Nem-
¢ije in njeno slovansko usmeritev ter ¢im tesnejSo naslonitev
Slovencev na Hrvate in na Srbe.

Navedeni program je osvojilo tudi slovensko politi¢no
vodstvo, ki mu je tedaj in Se dolgo let pozneje maceloval
dr. J.Bleiweis. To je po vseh slovenskih dezelah zanetilo
zivahno politi¢no in kulturno gibanje. Ustanovljena je bila
cela vrsta marodnih drustev in cdasnikov, slovenséina se je
zacela uveljavljati v Solah (l. 1849. je delovalo ze 139 slov.
ljudskih $ol) in v uradih in zavest marodne skupmnosti je
prodirala v najSirSe plasti politi¢no se prebujajocega ljud-
stva. Zal je pa zalela nastopivSsa habsburska reakcija ze
1. 1849, zopet odpravljati revolucionarne pridobitve drugo za
drugo, dokler ni 1. 1851. popolnoma zmagal Bachov centra-
listiéni in germanizatori¢ni absolutizem. Ta je odslej se
deset let politi¢no in kulturno dusil avstrijske narode, konc-
no so mu pa napravili konec porazi na raznih bojis¢ih in
pa obupno stanje drzavnih financ.

Oktobrska dlploma (1. 1860) Je ozivotvorila zopet
drZzavni zbor z mo&no federalistiéno vecino, ki je pa vzbudil
mocan odpor liberalnih nemskih centralistov. Boj med centra-
listi (Nemei) in federalisti (Slovanl) v katerem so zastopali
Slovenci program iz 1. 1848., je trajal ve¢ let. Sele po novih
porazih 1. 1866. v vojni s Prusi in z Italijo se je pogodila
krona z Madzari in izrocila ogrske Slovane madzarskemu
izkoriS¢anju, v avstrijski polovici je pa skusala z ustavo
1z ]. 1867. ustoli¢iti trajno nemsko nadoblast. Ta neiskrena

habsburgka igra je kon¢no tudi pogubila Seststoletno monar-
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hijo, ki nikoli ni imela smisla za naravne pravice svojih
mnogostewlmh narodov.

Ker Slovenci zaradi svoje malostewlnostl nismo mogli
igrati nikoli kake odloéilne vloge v dunajskem parlamentu
smo bili nekako prisiljeni neprestano menjavati SV0jO po-
liticno taktiko, kar pa seveda na drugi strani zopet ni bilo
v korist macelni politiéni vzgoji ljudstva. Spri¢o svoje mla-
dostne Sibkosti si zaenkrat Se tudi nismo mogli privoséiti ka-
ke politicne diferenciacije, temve¢ smo nastopali kot slozna
politi¢cna stranka pod vodstvom starega dr. Blei-
weisa ter v svojih prizadevanjih za trenutne teZnje pogosto
izpuscali z vidika svoj narodni program iz 1. 1848. Po svojem
znacaju je bila ta enotna slovenska stranka nujno konser-
vativna. Sprico tedanjega Se velikega pomanjkanja narodno
zavednega svetnega izobraZenstva se je namre¢ naslanjala
predvsem na duhov§éino kot najvplivnejsi stan med kmed-
kim ljudstvom, razen tega so bili pa federalisticno usmerjeni
konservativei tudi dostopnejsi za nase narodne teznje kot
vladajo¢i nemski liberaleci.

Ker pa nasa oportunisti¢na taktika ni vodila do nobenih
vidnej$ih uspehov ne v parlamentu in ne v dezelnih zborih,
se je zacelo ze zgodaj pojavljati proti komservativnim
sOtaroslovencem« nezadovoljstvo radikalnega »>mla -
doslovenskegac posvetnega izobrazenstva, ki ga je
nekaj ¢asa v »Naprejug, pozneje pa v »Slov. Naroduc« 1dejn0
vodil pesnik, pisatelj, kritik in. jezikoslovec Fr. Levstik.
Iz tega kroga je vznikla najprej ustanovitev politi¢nega lista
»Slovenski Narod« (l..1868.), isto¢asno pa Se misel prirejanja
velikih narodnih staborov«, ki so politiéno razgibali
najéirée ljudske mnozZice in jih navduSevali za narodni pro-
gram iz l. 1848. Vzporedno s tem je slo §e neumorno kulturno
in druzabno orgamzatorlcno ‘delo, ki je naslo svoj izraz naj-
prej v Stevilnih ¢italmicah po vseh veéjih slovenskih
krajih. Te so privedle tedanje narodno Se odtujeno mescan-
stvo v slovenski tabor, zanesle med narod smisel za organi-
zacijo in za tisk in so bile nasa prva vadnica za slovensko
besedo ter za umetniske in politi¢ne nastope. Imele so daleko-
sezen vpliv na ves slovenski preporod, kajti iz 11]1]1 SO se
polagoma razvile razne osrednje slovenske kulturne in druge
organizacije (Sokol, Slovenska Matica, Dramati¢no drustvo
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i. dr.) in zorale so ledino za krepak razmah slovenske publi-
cistike.

Ceprav to pridno marodno delo nikoli ni opustilo poudar-
jati mnase naravne naslonitve na slovanski jug, je pa
nemsko-francoska vojna 1. 1870/71. Se posebno moc¢no opozo-
rila na narasc¢ajoCo nemsSko mevarnost. Zato so se Ze dne
1. XII. 1. 1870. zbrali v Ljubljani vodilni slovenski, hrvaski
in srbski politiki ter sklenili tako zvani »ljubljanski
jugoslovanski program¢ ki je podértal potrebo po
najtesnejsi vzajemmosti na prosvetnem, gospodarskem in po-
liticnem polju. Istocasno je pri Slovencih moé¢éno vzplamtela
tudi misel vseslovanske vzajemnosti, ki ni potem nikoli vec
zamrla ter rodila naSe trajne tesne stike zlasti s Cehi.

To zivahmo gibanje je skuSal v 70-ih letih Se enkrat
moc¢no zavreti nemsko-liberalni reZim nasilnega
centralizma, ponemcevanja, gospodarskega izkoriS¢anja Sib-
kih slojev, korupcije in kulturnega boja. Spri¢o izredno
tezkih okolis¢in smo iskali Slovenci moralne opore zlasti v
slovanstvu ter v jugoslovanstvu in odlozZili smo tudi svojo
politicno diferenciacijo ma boljSe case. Ti so mnapocili v
zaCetku 80-ih let z nastopom konservativhe Taaffejeve
vliade, od katere smo si s potrpezljivo vztrajnostjo in ob
najhujSem odporu nemskih nacionalcev priborili nekaj kon-
cesij v Soli in v uradih. Navzlic nedemokrati¢nim volilnim
redom smo si poleg Stevilnih mest osvojili — sedaj za stalno
— kranjski dezelni zbor, ki je postal s tem poleg dunajskega
parlamenta in ljubljanskega obcdinskega sveta najvaznejsa
slovenska politi¢na tribuna.

Olajsanje nemskega politi¢nega pritiska je vnovi¢ moc¢no
razgibalo vse slovensko narodno Zzivljenje vsepovsod. Ne-
izprosni kladivar, goriski bogoslovni profesor dr. A. Mah -
ni¢ je s svojo ostro nacelno kritiko razdrl dotedanjo malo
plodno slogastvo in polagoma lo¢il Slovence v dva kulturna
tabora, katoliSkega in liberalnega, ki sta dajala odslej s
svojo tekmo zunanji pecat vsemu slovenskemu javnemu
zivljenju do danasnjih dni. Ta razvoj je bil popolnoma
naraven, kajti spri¢o vidnega in vsestranskega napredka
vsepovsod je postajalo dotedanje »slogasStvo« vsaj na Kranj-
skem in na Goriskem, kjer ni bilo slovenstvo veé ogroZeno,
prava cokla nadaljnjega napredka. Zdrava tekma je navzlic
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veckrat preostrim zunanjim oblikam porajala uspehe tudi
na zunaj: dobili smo slovenske vzporednice v nizjih razredih
sicer Cisto nemsSkih gimnazij, dobili smo prvega in zadnjega
slovenskega dezelnega predsednika (A. Winklerja) na Kranj-
skem, 1. 1882. je bilo uvedeno slovensko wuradovanje pri
sodisc¢ih, do 1. 1894. smo si ustanovili Ze 662 popolnoma slo-
venskih in 150 slovensko-nemskih ljudskih Sol, katerih obisk
je znasal 85—96% vseh Soloobveznih otrok, slovenski tisk se
je razsiril Ze do zadnje kmecke vasi, rasla so najrazliénejsa
kulturna drustva, zacvetelo je slovstvo, razvijati so se zacele
druge umetnostne panoge in znanstveno delovanje, pojav-
ljale so se prve zadruge itd. Skratka: v eni gemeraciji smo
se razvili Slovenci iz kmeckega ljudstva v narod z vsemi
pripadajo¢imi lastnostmi.

Koné¢éni razkol je tudi javno pokazal zlasti 1. sloven-
ski katoliS§ki shod 1. 1892. Ta je bil plod dr. Mahni-
¢eve nacelne kritike vsega sodobnega slovenskega javnega
zivljenja. V kulturnem delu je bila izvrSena dejanska
loc¢itev Ze poprej, sedaj ji je sledila Se politi¢na. 1z nekda-
njih dr. Bleiweisovih konservativnih »Staroslovncev« se je
razvila »KatoliSka narodna stranka« (poznejsa »Sloven-
ska ljudska stranka« = SLS), a liberalni »Mlado-
slovenci« so se zbrali v »Narodno-napredni strankic
(NNS). Okrog prve so se zacele hitro zgrinjati mnozice
kmeckega ljudstva z duhov$éino vred (vodili so jo K. Klun,
A. Kalan, dr. I. Zitnik, dr. I. Sustersi¢ i. dr.), druga je pa
zbrala zlasti svetno izobraZenstvo, mesScanstvo in tenko
plast podezelskih bogatasev (vodila sta jo dr. I. Tavcar in
I. Hribar). Kon¢no si je $e malostevilno industrijsko delav-
stvo osnovalo 1. 1896. »Jugoslovansko socialno-
demokrati¢no stranko« pod vodstvom Etbina in
Antona Kristana. Pri tej politiéni opredelitvi .je ostalo prav
do konca svetovne vojne in do danasnjih dni.

Zaradi nedemokrati¢nih volivnih redov je ohranila vodilno
politi¢no vlogo do zaletka XX. stol. Se liberalna NNS, ki si
je stekla mnogo zaslug za dvig narodne zavednosti mescan-
stva in v narodni kulturi, medtem ko je ostala na politic-
nem, na gospodarskem in ma socialnem polju popolnoma
neplodna. SLS je bila pa njena opozicionalna vloga le v
korist, kajti nasloniti se je morala res ma ljudstvo in si
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ustvariti sodoben kulturni, politiéni, gospodarski in soci-
alni program. Izoblikoval ji ga je predvsem veliki ljudski
tribun J. E. Krek, a v svojem voditelju dr. I. SusterSi¢u
je nasla sijajnega pohtlcnega taktika. -

Te okolis¢ine so bile slovenskemu narodu liub veckrat
pregrobim oblikam politi¢nega boja in premoc¢ni uvrstitvi
vseh panog javnega dela v ozke strankarske ojnice v veliko
korist, kajti liberalno meSCanstvo je moéno pospeSevalo
zlasti kulturno ustvarjanje, SLS je pa dokon¢no razgibala
in organizirala Siroke ljudske mmozZice. Preplavila je vse
slovenske dezZele z mestetimi ljudsko-prosvetnimi drustvi, ki
so zanesla knjigo in Casopis v sleherno kmecko hlso, S poll-
ticnimi organizacijami in z oblastjo v obéinah je vzgojila
v ljudstvu smisel za novodobno demokrati¢no samoupravo,
a z neumornim delom na zadruZnem polju je bistveno pri-
pomogla zaceliti globoke rane velike gospodarske krize iz
70-ih in 80-ih let. Ploden prispevek socialistov je bila pa
zlasti stvarna kritika dela obeh vodilnih politiénih strank
v obzorniku »>Nasi Zapiski< in pa vpliv njenih socialnih
idej na SLS.

Obmejne slovenskedezele so se tega zivahnega
dela ob koncu prejsnjega stoletja, ki je valovilo na Kranj-
skem, prav prldno udelezevale vsepovsod le politi¢na
diferenciacija se je bila spri¢o nemske oziroma italijanske
nevarnosti zavlekla Se do zacetka tekocCega stoletja. Zlasti
Stajerska, kjer so vodili Slovence Herman, Gregorec
in Srnee, je dala naSemu narodu vrsto odli¢nih narodnih in
gospodarskih delavcev, velikih jezikoslovcev i. dr., a Pri-
morska, kjer so uspesno vodili narodno borbo dr. Lavric,
dr. Tonkli, Mahni¢ in dr. Gregorci¢, je uveljavila slovenski
zivelj v Trstu in rodila najneZnejSega tedanjega slovenskega
lirika (S. Gregoré¢i¢a). Obupen je bil pa polozaj koroskih
Slovencev, ki sta jih vodila Andrej in Gregor Einspie-
ler, kajti spri¢o skrajno nasilnega in nemoralnega nemskega
pritiska in popolnega ponemdcenja skoro vsega Solstva smo
izgubljali eno postOJanko za drugo, ¢eprav je bil Celovec Se
sredi XIX. stol. Zari$¢e slovenske knjiZzne proizvodnje (A.
Janezid, Mohorjeva druzba). Celo politi¢no ¢isto odrezani
Prekmur(n in Beneski Slovenci so dobili v tej dobi svoje
prve narodne delavece s Kiizmicsi in Trinkom.
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V bolj ali manj sli¢nih okolis¢inah so v drugi polovici
preteklega stoletja dozorevali tudi ostali avstrijski narodi in
zaceli vedno glasneje terjati svojo enakopravnost z vladajo-
¢imi Nemci. Ta teZnja se je izrazala zlasti z zahtevo po
demokratizaciji raznih politicnih zastopstev. Ker
Nemeci mnikakor niso bili voljni odre¢i se svoji oholi nad-
vladi, je rodilo to vedno bolj ogoréene mnarodne boje,
ki so starodavno monarhijo tudi konéno pogubili. Malo spo-
 sobne vlade so si sledile druga drugi, a nobena ni hotela,
znala ali mogla reSiti avstrijskega vpraSanja, temvecé so se
prebijale le iz dneva v dan. Ce je katera hotela ugoditi pra-
vicnim zahtevam slovanskih narodov, so jo brz vrgli Nemeci,
¢e je pa skuSala vzdrzati nasilno nemsko nadvlado, je tirala
v skrajno samoobrambo Slovane.

Brezizhodni polozaJ je skusSal resiti cesar l. 1906 z uvedbo
splosne, enake in tajne volivne pravice za drzavni zbor. Ta
je ustvarila pravicnejSe zastopstvo Slovanom (Slovenci smo
smo imeli odslej 21 poslancev) in s tem moc¢no okrepila njih
polozaj. Upov, stavljenih vanjo, pa tudi ta ni izpolnila,
kajti narodnostni boji so vnovi¢ vzplamteli in dosegli pod
nemsko nacionalno vlado barona Bienertha (1908—1911) celo
svoj visek. Tudi izven parlamentarnih tribun se je nemsko
nasilje vedno bolj stopnjevalo: na Koroskem so zapirali
tiste, ki so zahtevali Zelezni¢ni vozni listek v slovenskem
jeziku, pri Stajerskih sodiSéih miso hoteli sprejemati sloven-
skih vlog in slovenske Solske otroke so pretepali, v' srcu
Slovenje, v Ljubljani, je dne 20. oktobra 1908 nemsko vo-
jastvo streljalo na slovenske mmnozice itd. itd. Tak rezim je
seveda moral izzvati skrajni odpor Slovanov, ki smo ga
nekaj Casa Slovenci naravnost vodili in onemogocali vsako
parlamentarno delo (borba se je vodila zlasti za slovensko
vseuciliS¢e in zoper nemska sodiSca).

Notranjo razdrapanost prezivele monarhije je poostrovala
Se njena nemoralna zunanja politika, ki je zavzela
zlasti pod vplivom madZarskih mogotcev skrajno protijugo-
slovansko ost. Ta je prisla do posebno vidnega izraza ob
priliki aneksuske krize 1. 1908/09. in balkanske vojne leta
1912/13., ko je skuSala z vsemi sredstvi zlomiti malo Srbijo,
obenem pa streti moéno zavest jugoslovanske skupnosti tudi
med lastnimi juZnimi Slovani. Tudi vlada mazadnjaskega
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grofa Stiirgkha ni znala najti nobenega stika z razdraze-
nimi narodi, zato je vladala vedinoma brez parlamenta in
s svojo protijugoslovansko usmerjenostjo sprozila konéno
— svetovno vojno.

Krmilo slovenske politike je prevzela v zadetku tekocega
stoletja v svoje roke SLS. Ta se je bila medtem razsirila
ze na vse slovensko ozemlje. Dobila je v roko skoro vse
slovenske mandate ter se pod idejnim dr. Krekovim in
takti¢cnim dr. SusStersi¢evim vodstvom krepko uvelja-
vila tudi v drZavnem zboru, vzajemmno s Cehi. Mejniki
njenega notranjega razvoja so bili katoliski shodi 1. 1900.,
1906. in 1913., ki so ji ustvarjali smernice za obseZno poli-
tiéno, kulturno, gospodarsko in socialno delo med ljudstvom.
Na zunaj je smotrno in velikopotezno izvrSevala svoj mo-
derni ljudski program v raznih samoupravnih zastopih (od
I. 1908. dalje zlasti v kranjskem dezelnem zboru), v parla-
mentu je bila pa zlasti po dr. J. E. Kreku glasnica osvobo-
dilnih teZenj vseh avstrijskih Jugoslovanov. NNS je obdrzala
svoj polozaj le Se v mestih, medtem ko so ostajali socialisti
Se vedno brez besede v javnih zastopih. |

Vzporedno s tem politiénim organiziranjem in bojem je
sel tudi magel kulturni in gospodarski dvig
Slovencev. Zaradi pregoste naseljenosti slovenskega ozemlja
in pomanjkanja industrije je sicer moral iskati Se vedno
znaten del naSega prirastka kruha na tujem, vendar so se
hitro celile rane iz gospodarske depresije v drugi polovici
preteklega stoletja. To je bila posledica znatnih prihrankov
pridnih slovenskih izseljencev, mo¢nega izboljSanja konjunk-
ture za kmetijske pridelke, pomembnega napredka obrti in
visoko razvitega kreditnega zadruznistva.

Prav tako smo se zaceli v prosvetnem pogledu uvrscati
ze med najkulturnejSe evropske narode. Stevilo popolnoma
slovenskih ljudskih Sol se je bilo 1. 1910. dvignilo Ze nad 907,
Solski obisk na 96% in $tevilo nepismenih Slovencev je padlo
na 14%. Slovenske vasi so bile vprav preplavljene z naj-
razliénej$imi drustvi, knjiievnost in druga umetnost se je
razvijala v evropske viSine (I. Cankar, Zupanéic), zaceli smo
dobivati prve slovenske srednje Sole, ustvarili smo temelje
za smotrno znanstveno delo vsepovsod in pripravljali smo se
Ze na ustanovitev lastnega slovenskega vseudilis¢a. Skratka:
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slovensko ozemlje je na vsak korak kazalo, da Zivi na njem
visoko kulturen in zaveden narod v prilicnem blagostanju.
Ceprav sprico obilice teko¢ih borb in stremljenj za doseganje
bliznjih ciljev nismo imeli jasneje izrazenega konénega
oblenarodnega politicnega programa, so se vsi nasi pogledi
vendarle vedno dolo¢neje usmerjali za tokom nasih rek, to
je k naSim ostalim jugoslovanskim bratom.

V ta nagli in lepi razvoj je trescila 1. 1914, svetovna
vo jna. Ker je bila pri Slovencih v ve¢ kot tiso¢ letih pod-
loznega zivljenja Ze zamrla tradicija lastne drzavnosti in
ker niti najdrznejsi sanja¢ ne doma in ne v Evropi tedaj
ni mogel racunati s popolnim razpadom starodavne habs-
burs$ke monarhije, Slovenci prav za prav nikoli (razen leta
1848.) nismo prisli do izoblikovanja kakega trdnega in Sir-
Sega vsenarodnega politicnega programa, ki bi zajel res
ves slovenski narod in mu postavil zadnje cilje izven mej
monarhije, temve¢ smo posvecali prav vso svojo energijo,
pridnost in sposobnost le podrobnemu organizatori¢cnemu in
ustvarjajoemu delu vsepovsod in dosegi najblizjih strem-
ljenj. Glede na to smo bili ob pricetku svetovmne vojne
— kakor veéina majhnih narodov — tudi brez jasnega
konénega politicnega koncepta. Ta polozaj je Se prav vidno
poslabSala uvedba najreakcionarnejSega vojaskega absolu-
tizma in mnemsSkega terorja, ki sta ma mah zaduSila vse
cvetoCe politi¢no in skoro vse kulturno zivljenje, a premnogi
najvidnej$i narodni delavci iz vseh slojev, kolikor ni bilo
mobiliziranih, so morali v jefe in v internacije ali so bili
pa vsaj pod strogim policijskim nadzorstvom.

To in pa glasni izrazi Sovinisti¢nega nemskega imperia-
lizma so zacdeli kmalu tudi Slovencem odpirati oéi. Ziva
zavest bratstva z ostalimi jugoslovanskimi narodi je Zivela
pri Slovencih sicer Ze vse XIX. stol. in je zajela v zadnjem
predvojnem desetletju Ze prav ves narod z mladino na
¢elu. Tudi smo imeli v vseh dobah bolj ali manj tesne zveze
z ostalimi juZnimi Slovani, zlasti s Hrvati (Ljudevit Posav-
ski, Trubar, kmecki upori, turski boji, zarota Zrinjskega in
Frankopana, Ilirija, ilirizem, 1. 1848. itd. itd.) in smo, odkar
smo se zacCeli politi¢no zavedati, stremeli tudi za ¢im tesnejso
politi¢no naslonitvijo in zdruzitvijo z ostalimi juZnimi Slovani
(n. pr. prizadevanja celjskih grofov, koné¢éni cilji kmeckih
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upornikov 1. 1573., sklep hrvaskega sabora 1. 1712., 1. 1848,
ljubljanski jugoslovanski program 1. 1870. in vse nestete
pomembne izjave po 1. 1908.). Toda Sele prvi dve leti vojne
sta slovenskim odgovornim politikom z dr. J. E. Krekom
na ¢elu konéno veljavno in ocditno pokazali, da grozi Slo- .
vencem v zmagoviti Avstriji — sploh narodni pogin. Bilo
je prepozno, da bi bili organizirali vecjo legitimirano emi-
gracijo, ki bi vplivno zastopala nase teznje v antant-
nih drZzavah, zato smo pa vkljub vsem oviram po vec kot
dveletni nasilni zaduSitvi vsega politicnega zivljenja po-
151?.11 zopetnih tesnej$ih stikov z ostalum Jugoslovani in
s Cehi.

Ko sta potem umor ministrskega predsednika grotfa
Stiirgkha in smrt cesarja Franca Jozefa I. jeseni 1. 1916.
povzrocila znaten preobrat avstrijske notranje politike in
privedla celo do zopetnega sklicanja avstrijskesga drzavnega
zbora konec maJa . 1917., smo si bili Slovenci Ze toliko na
jasnem, da je zbralo slovensko drzavnozborsko zastopstvo
takoj tudi vse avstrijske Hrvate in Srbe v enoten »Jugo-
slovanski klub« (20 Slovencev, 11 Hrvatov in 2 Srba).
Njegov predsednik dr. Anton KoroSec je prebral v otvori-
tveni seji drzavnega zbora dne 30. V. 1. 1917. v parlamentu
znamenito smajsko deklaracijo«, ki je zahtevala
»zdruZitev vsega ozemlja ... na katerem prebivajo Slovenci,
Hrvati in Srbi... v samostojno drZzavno telo, ki
bodi prosto vsakega narodnega gospostva tujcev in zgra-
jeno na demokratiénem temeljuc.

Ta slovesna izjava je pred vsem svetom jasno manifesti-
rala misljenje in teZnje avstro-ogrskih Jugoslovanov ter
1zzvala seveda najvecjo pozornost v vsej Evropi. Lepo jo je
nekaj tednov pozneje dopolnila ¢ >krfska deklara-
cija« »Jugoslovanskega odborac (predsedmk dr. Trum-

1¢, Slovence so pa zastopali v njem dr. G. Gregorin,
dr. B. Vosnjak in dr. N. Zupani¢) z dne 20. VII. 1917., ki
je lahko Se dolo¢neje izrazila zahtevo vseh Slovencev,
Hrvatov in Srbov po zdruZitvi v eno, popolnoma svobodno
drzavo. Da je za majsko deklaracijo stal v resnici ves slo-
venski narod, je poleg Stevilnih uporov slovenskih vojakov
(na pr. v Judenburgu 1. 1917. i. dr.) in mnoZice slovenskih
prostovoljcev, ki so se v jugoslovanskih legijah junasko bo-
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rile na strani antante (zlasti v DobrudZzi in na solunski
fronti), dokazal dovolj preprié¢evalno veli¢astni plebiscit,
ki smo ga Slovenci mavzlic najtezjim okolis¢inam izvedli
v zgodnji spomladi 1. 1918. in na kakrSnega se tedaj pad
ni mogel sklicevati prav noben drug narod v Evropi. Izjavi
slovenskih poslancev v parlamentu so se namre¢ na pobudo
ljubljanskega Skofa dr. A. B. Jeglica kot najvisje slovenske
cerkvene avtoritete ze dne 15. 1X. 1917, pridruzila tudi vod-
stva vseh politi¢nih skupin v domovini, a slovensko Zenstvo
je zacelo v decembru 1. 1917. zbirati podpise za »deklara-
cijo« in jih v nekaj mesecih zbralo 200.000, ¢eprav so bile
neustrasene zbirateljice marsikje izpostavljene krutemu pre-
ganjanju. Te so potem dne 25. 111. 1917. ob velikanskih na-
rodnih manifestacijah izroc¢ile v Ljubljani dr. A. Koroscu
kot nacelniku junasSkega jugoslovanskega zastopstva v
drZzavnem zboru.
Avstrijske nemsko- nacmnalne vlade so hotele to gibanje
zadus1t1 s silo, poostrile so vnovi¢ rezim, grozile Skofu
Jeglicu z internacijo, strahovale ljudstvo z rekvizici-
' Jaml itd., toda zaman. Ceprav so bile armade osrednjlh 511
1zgub1h poguma, temvec sMo, V stalnem naﬁesnejsem sode-
lovanju z brati Cehi, z neumorno propagando zrevolucioni-
rali nase polke na frontah in civilno prebivalstvo v zaledju.
Tako smo sCasoma maravnost ohromili vso mnotranjo mo¢
monarhije. Ko je razglasil dne 8. I. 1918. se Wilson svojih
znamenitih 14 to¢k in so Rusi pri mirovnih pogajanjih v
Brestu Litovskem vrgli v svet zahtevo po samoodlocbi na-
rodov, ki so jo osvojili takoj tudi vsi drugi demokrati¢ni
narodi, svojih protiavstrijskih namenov tudi na zunaj mismo
veé skrivali. Pridobili smo za svoje nacdrte Se Hrvate, si
osnovali meseca avgusta 1. 1918. v Ljubljani svoj vrhovni
sNarodni svetg, sklicali ob tej priliki v Ljubljani skup-
no posvetovanje jugoslovanskih, ¢eSkih in poljskih parla-
mentarcev ter se tako pripravljali na konéno — osvobojenje.
To se je blizalo z naglimi koraki. Seststoletno monarhijo
smo zru$ili njeni podloZni narodi sami, sredi septembra so
jugoslovanski prostovoljci in srbska armada predrli solunsko
fronto in povzrocili kapitulacijo Bolgarske ter beg nemskih
in avstrijskih armad 'z Balkana, istodasno so pa zlomile
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antantne armade tudi zadnji odpor Nemcev na zapadni
fronti Tako sta bili osrednji velesili prisiljeni, da sta dne

. X. 1918. zaprosili Wilsona za mir. Tri dni nato je bilo
na podlagi slovenskih prizadevanj ustanovljeno Se »>Na -
rodno vijecée« v Zagrebu (predsednik dr. Korosec) kot
vrhovno politi¢cno predstavnis§tvo vseh avstroogrskih Jugo-
slovanov. Cesar Karel je skuSal reSiti razpadajo¢o monarhijo
s tem, da je 16. X. ponujal njeno preosnovo v zvezno
drzavo, toda »Narodno vijeée« je Ze dmne 19. X. zahtevalo
zdruzitev vseh Slovencev, Hrvatov in Srbov v skupno su-
vereno drZavo, ne glede na katere koli dotedanje po-
krajinske ali drzavne meje.

Odslej so se razvijali dogodki z bllskowto naglico. Slo-
vanski polki so zafeli v mnozicah zapusScati italijansko
fronto in so tako omogodili Italijanom mjih zmago pri Vit-
torio Veneto, zastopstvo »Narodnega vijeta« se je pod
dr. Koroséevim vodstvom odpeljalo v Zenevo, da stopi v
stik z >>]ugoslovanskim odborom« in s srbsko vlado, dne
28, X. je kapitulirala Avstro-Ogrska, nasled-
njega dne so pa med nepopisnimi mamfestacuaml razgla-
sili svojo samostojnost Slovenci v Ljubljani in Hrvati v
Zagrebu in »Narodno vijeée« je prevzelo vrhovno oblast v
novi samostojni »DrZavi Slovencev, Hrvatov in
Srbov«, ki je obsegala vse jugoslovansko ozemlje dote-
danje Avstro-Ogrske. Dne 31. X. smo sestavili tudi prvo
slovensko narodno vlado v Ljubljani (preds. ].
Pogadnik in 12 ¢élanov); ta se je smatrala formalno sicer za
podrejeno »Narodnemu vijeéu«, a je spri¢o danih okoliséin
vr§ila dejansko sploh vso oblast na slovenskem ozemlju,
preko katerega so se zadele valiti nepregledne mnozice raz-
padle avstro-—ogrske armade.

Sedaj je prislo hitro tudi do formalne ustanovitve tako
zazelene ]ugoslawm je. Zastopniki srbske vlade, »Jugo-
slovanskega odbora« in »Narodnega vije¢ac (Pasi¢ N., dr.
I'rumbié in dr. Korosec) so dne 9. XI. sklenili v Zenevi tako
zvani »zenevski pakte, ki je dolocal zdruzitev kralje-
vine Sl‘blje kraljevine Crne gore in Drzave Slovencev,
Hrvatov in Srbov v novo skupno >>Kraljev1n0 Srbov,
Hrvatov in Slovencev«, nje zacasno federalisticno
ureditev in osnovanje prve skupne vlade. Ker pa srbska
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vlada teh sklepov ni odobrila in je zacela italijanska vojska
hitro zasedati jugoslovansko ozemlje, je odslo 28 ¢lansko
zastopstvo »Narodnega vijeca«, sestavljeno iz predstavnikov
vseh slovenskih, hrvatskih in srbskih strank, v Belgrad, kjer
je potem dne 1. XII. 1918. regent Aleksander slovesno raz-
glasil »zdruzitev Srbije s pokrajinami neodvisne Drzave
Slovencev, Hrvatov in Srbov v enotno Kraljevino Srbov,
Hrvatov in Slovencevc. _

Mlado drzavo so prve Case popolnoma zavzele tezke zu-
nanje-politi¢ne skrbi in pa organizacija osrednje uprave, ki
jo je bilo treba ustvariti iz temeljev. Slovenska po-
krajinska narodna vlada je glede na plodonosne izkusnje
nasSih predvojnih samouprav pokazala ob tej priliki velike
upravno-organizatoriéne sposobnosti vsepovsod, manj je bila
pa v tedanjih razburkanih casih kos svojim politi¢cnim na-
logam. Toda njen delokrog se je vedno bolj ozil v korist
osrednje vlade, kajti pod geslom »marodnega in drZavnega
edinstva« so se vedno bolj uveljavljale centralisticne teznje.

Osrednja vlada si je izprva pomagala z »zacCasnim na-
rodnim predstavniStvom«, a dne 12. XII. 1920 se je sesla
ustavotvorna skupscina. V njej se je takoj razvila ogorcena
borba med centralisti¢cno in avtonomisticno (federalisti¢no)
zamislijo drZavne ureditve. Za prvo so se zavzemale vse
srbske stranke, do¢im je velika veé¢ina Slovencev in Hrvatov
odlo¢no zahtevala avtonomisti¢no (federalisti¢no) ureditev.
Dne 28. VI. 1. 1921. je bila z neznatno vecino izglasovana
svidovdanska ustava« in z njo je zmagala cen -
tralisti¢na misel, ki je postala potem glavna ovira
za madaljnji organski razvojy mlade drzave v prvih dveh
desetletjih.

Za Slovence so bila prva leta osvobojenja izpod stoletne
avstrijske oblasti zgodovinske vazZnosti, kajti dotlej smo bili
mi in naSa zemlja stoletja le objekt izkoris¢anja brezdus-
nih tujcev, medtem ko smo postali sedaj res sami go-
spodarji svoje zemlje in usode. Avstrija je gradila le
prometne zveze proti severu, ki so Sle v korist nemskemu
gospodarstvu in njegovemu Sirjenju, preprecevala je pa vse
tesnejSe prometne in gospodarske stike z jugovzhodom, iz
istih razlogov je ovirala razvoj naSega denarniStva, vsako
novo ustanovo je izrabila obenem za kolonizacijo nemskega
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pod njimi Savinja in Celje
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zivlja (»most od Belta do Jadrana«), mi nam dovolila last-
nega visjega in strokovnega Solstva, skoraj prav vsa visja
mesta vse javmne uprave so bila zasedena s tujei itd. itd.
Sedaj so se ¢ez nocC sesula v prah vsa ta sredstva nemske
nadvlade, izkoris¢anja in ekspanzije (razen nemskega —
kapitala), prvi¢ smo svobodno zadihali in prvié¢ smo postali
.gospodarji v svoji hisi. Uresnicen je bil na§ davni politi¢ni
sen: prvi¢ v zgodovini je bilo vsaj za kratek ¢as zdruZeno
skoraj vse slovensko ozemlje v eno upravno celoto, Slo -
venijo, z lastno, popolnoma avtonomno vlado na dcelu,
ki se je z mladostnim zagonom uspesno lotila organizacije
vseh panog skoraj razorane uprave. Toda le prekmalu je
bila postavljena pred nezmagljive politicne tezkoce. Itali-
Jjanska vojska je sledila razpadli avstrijski armadi in do
konca novembra zasedla vso zapadno tretjino slovenskega
ozemlja (Primorsko), kajti slovenski polki so bili raztepeni
po vseh bojis¢ih ter brez vodstva. Zato seveda na kak orga-
niziran odpor proti italijanskemu vdoru tudi ni bilo misliti.
Na Koroskem pa sprico nepoznanja obdega politi¢nega
polozaja in v zaupanju v pravicoljubno amntantno naklo-
njenost marodna vlada ni ukrenila nicesar, da bi pravo-
Casno zavarovala ta del naSega severnega narodnega ozem-
lja. Le na Stajerskem je general Maister, deloma
na lastno pest, resil tamkaj$nji polozaj, a v Prekmurju
so tedaj divjale madzZarske boljseviske tolpe. |

'V teh hudih stiskah smo stavili Slovenci prav vse nade
na mirovno konferenco in na antantna gesla o osvo-
bojenju in 0 samoodlo¢bi malih narodov. Ker nismo imeli ni-
koli pravega smisla za kako zunanjo politi¢no propagando, je
v tistth usodnih ¢asih v velikem svetu komaj kdo sploh
vedel za nas — obstoj, kaj Sele za naSe teZnje. Nujna po-
sledica tega je bila, da smo ma$§li na mirovni konferenci
precej razumevanja le pri Wilsonu za nase zapadne meje,
sicer se pa za naSo usodo nihée ni utegnil mnogo zanimati.
Tako nam je vsaka mirovna pogodba zadala movo razoca-
ranje in nov udarec: Jugoslaviji je bilo prisojenega le 617%
slovenskega ozemlja, medtem ko je bilo ostalo porazdeljeno
med Italijo, Avstrijo in MadZarsko (gl. str. 19).

Usoda tega mneosvobojenega slovenskega
ozeml] ja je bila v nadaljnjem poteku razvoja zelo za-
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lostna. Italija ni izpolnila svojih slovesnih obljub ob
priliki zasedbe, temve¢ je v nekaj letih zatrla prav vse
neko¢ tako cvetole slovensko Solstvo, tisk, drustveno, po-
liticno in gospodarsko Zivljenje, segla celo v cerkev, poitali-
janila na tisoCe slovenskih rodbinskih imen, izgnala velik
del izobrazenstva itd. itd. Na KorosSkem nam je bil
sicer dovoljen plebiscit, ki se je vrsil dne 10. X. 1920.,
toda maivna priprava od maSe strani in odlo¢no sovrazno
stalisS¢e mednarodne plebiscitne komisije, ki je dovolila
Nemcem poljubna nasilja in sleparije, sta povzroédila, da
smo dobili le 41% oddanih glasov. S tem je bila izroc¢ena ta
zibelka slovenske zgodovine Se nasilnejSemu, hitrejSemu in
smotrnejSemu ponemcevanju. Drobec slovenskega naroda, ki
je ostal Se pod MadzZarsko, pa Ze itak ni imel prav
nobenih narodnih pravic ne poprej in ne poslej.

Razumljivo je, da so zasekali ti dogodki nezaceljive rane
v slovensko marodno telo, toda poguma nismo izgubili. Jasno
smo se zavedali, da so vsake drZavne meje konéno vendarle
nekaj prehodnega, narod je pa trajen, zlasti Se tak, ki je
dosegel iz svoje Zivljenjske sile tako visoko kulturno
stopnjo in narodno zavest. Spri¢o danih okolis¢in resda nismo
mogli podpirati svojih nesre¢nih neosvobojenih bratov, zato
smo pa Sli z vsem mladostnim ognjem na delo za ¢im po-
drobnej$o vsestransko organizacijo in dvig naSega naroda
v osvobojeni Sloveniji. Ustvarili smo polagoma vse najvisje
prosvetne ustanove, dogradili niZje in skusali smo navzlic
velikemu pomanjkanju lastnega kapitala ustvariti tudi pri-
merno industrijo, dvigniti obrt itd.

Pokazali smo dovolj sposobmnosti in pobud vsepovsod in
dosegli bi bili e ve¢je uspehe, da nas ni pri tem ovirala
zlasti velika povojna gospodarska kriza, ki nam ni pobrala
le velikega dela nasih predvojnih izvoznih trgov, temveé
Je tudi razvrednotila nase kmetijske in gozdne proizvode.
Mo¢no nam je $kodoval tudi preoster upravni centralizem,
za katerega ni bilo nobenih naravnih pogojev. Ta ni postal
z¢ zelo zgodaj le velika ovira za uveljavljenje naSe
Iniciativnosti, temve¢ tudi sredstvo za nalaganje prekomernih
bremen,

Glede na povedamo je tudi razumljivo, da je postalo
vprasanje notranje ureditve drZzave Ze zgodaj naSe osrednje
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politi¢no vpraSanje in povod za ostre strankarske boje. V
nasprotju s srbsko tezo o »narodnem in drZavnem edinstvuc
smo Slovenci in Hrvatje Ze od vsega pocetka poudarjali
svojo mnarodno posebnost in iz nje izvirajoCe naravne
pravice. Do viska so prikipela ta nasprotja poleti 1. 1928,
To je dalo kralju Aleksandru povod, da je uvedel dne 6. I
1929, avtoritarni rezim. Toda tudi ta poizkus se ni obnesel.
Dme 9. X. 1. 1934. je padel kralj Aleksander in tedaj je
prikipela kriza do viska. Toda ravmo ta kriza je bolj kot
kar koli prepri¢evalno dokazala vso prirodno obstojno upra-
vicenost Jugoslavije. Pri Slovencih Ze glede na mjih malo-
Stevilnost in ma njih izpostavljeni zemljepisni polozaj sploh
nikoli ni moglo biti niti govora o kakih protidrzavnih na-
merah in tudi Hrvatje so navzlic ostrejsim oblikam svojega
boja prepric¢evalno dokazali, da zahtevajo le primernejso
notranjo ureditev drZzave, medtem ko je Jugoslavija sama tudi
njim konéni politi¢ni cilj. Zato je drzava lahko prebrodila
vse preizkusSnje in po daljSih oklevanjih je prislo po tolikih
letih nepotrebnih nasprotij dne 26. avgusta 1. 1939. koné¢no
do sporazuma med Hrvati in Srbi. Temu sedaj nujno sledi
7e zapoceta motranja preureditev vse drzave v smislu upra-
victenih slovenskih in hrvaskih zahtev. Te so izrazene v za-
htevi po banovini Sloveniji, urejeni po strogo demokratskih
nacelih brez vseh avtoritarnih primesi. Nobenega dvoma ni,
da bo uredila vsa vpraSanja vsestransko zadovoljivega so-
7itja Slovencev, Hrvatov in Srbov ter jim ustvarila s tem
varen in sreden koné¢éni dom, ki bo obenem porok miru in
napredka v tem delu Evrope. S tem bo dosegel vsaj en del
Slovencev, ki je priSel po svoji jasno izraZeni volji v Jugo-
slavijo, svoj kon¢ni politi¢ni cilj in mogel bo v popolni
svobodi popolnoma in neodvisno razviti vse svoje velike
sposobnosti vsepovsod. |
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Dr. Jan. E. Krek (1865—1917) Dr. Ant. B. Jeglic (1850—1937

ideolog in organizator ljubljanski Skof in duhovni
slovenskega ljudstva preporoditelj Slovencev

Proglasitev slovenskega osvobojenja 29. X. 1918.
na Kongresnem trgu v Ljubljani



V. Slovenska kultura

1. Slovenski jezik

Narod, ki Zivi na slovenskem ozemlju, govori slovenski
jezik. Ta je sorodemn in tudi zelo sliéen ostalim juZno-
slovanskim jezikom, kajti lolitev pri slovanskih Jemk1h ni
segla tako dale¢ kot na pT. pri germanskih.

Slovenski jezik izhaja iz praslovanskega jezika,
kakor so ga govorili stari Slovani v svoji pradomovini se-
verno od Crnega morja. V V. in VI. stol. po Kr. r. se je
potem razlil del teh starih Slovanov skoro po vsem Balkanu
in na zapadu do Osrednjlh Alp. Spojitev s prvotnimi pre-
bivalci tega ozemlja je ustvarila polagoma temu delu Slo-
vanov samostojen jezikovni znacaj, ki bi ga mogli nazivati
prajugoslovanski jezik in ki ima proti sever-
nim slovanskim skupinam nekaj skupnih jezikovnih dejstev.
Slovenci so tvorili v prvih stoletjih po naselitvi na danasnje
ozemlje le nekako narec¢je tega prajugoslovamskega jezika.

Nadaljnja popolnoma razli¢na politi¢na usoda Slovencev
je pa povzrocﬂa tudi njih popolnoma samostojni nadaljnji
jezikovni razvoj. Ta je Sel v 1zob11kova,nje nekakega pra-
slovenskega jezika, ki se je razvijal potem samostojno
in sam od sebe Se naprej. Sprico ze opisane zemljepisne raz-
drobljenosti slovenskega ozemlja se je v njegovem okviru
razvilo séasoma pet velikih dialekti¢nih skupin,
namre¢: osrednje (kranjsko s Savinjsko dolino), krasko-go-
riSko, korosko, rezijansko in vzhodnostajersko narecje, vsako
seveda Se s celo vrsto podnarecij.

Slovenski knjiZzni jezik je temeljil izprva na do-
lenjskem podnare¢ju osrednjega narecja, kakrsno obliko je
imelo to sredi XVI. stol. Od tega zavisita Se danes pravilna
pisava in izreka danasnjega slovenskega govora izobrazencev.
V kasnej$i dobi je bil ta knjiZzni jezik v mnoglh tockah iz-
premenjen $e po posebnostih gorenjskega narecja ter deloma
tudi ostalih narec¢ij, zlasti v slovarskem pogledu.
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Utemeljitelj slovenskega knjiznega jezika je mamre¢ Do-
lenjec Pr. Trubar (1508—1586), ker je mogel dosedi svoj
namen (razsirjanje protestantizma) le z Zivo narodno go-
vorico, to je s slovens¢ino. Njegov jezik je imel potem pre-
vladujo¢ vpliv tudi na vse poznejSe pisatelje. Ceprav je
Trubar vneto podpiral srbskohrvatske protestantske pisatelje,
je iz navedenega razloga Ze on odklonil skupni knjiZni jezik.
Tudi kasnejSa doba ni mogla imeti kakih izvenslovenskih
ciljev, zato se je vse plsmeno delovanje le Se bolj osredotocilo
izkljuéno na Slovence in tako utrdilo slovenSé¢éino kot sa -
mostojen juznoslovanski knjizni jezik. Tega
naravnega razvoja ni mogel zaokreniti tudi St. Vraz, ki je
v zacCetku druge tretjine XIX. stol. nastopil s tako zvanim
»ilirskime«, dejansko pa srbskohrvatskim jezikovnim pro-
gramom. l'a je nasel nekaj odmeva le pri nekaterih obmejnih
izobrazencih. Razvoj je Sel preko tega in vseh poznejsih
slicnih poizkusov. Oznaka vseh politicnih bojev preteklih
rodov je bilo priznanje slovenséine kot samostojnega, enako-
vrednega in enakopravnega jezika v druzini slovanskih in
juznoslovanskih jezikov, tem bolj, ker je izmed slovanskih
jezikov najéistejSi in si je slovenski narod ustvaril v tem
jeziku svojo visoko knjiZzevnost ter svojsko kulturo. Postal
je bistveni del slovenske narodne samobitnosti in najdrago-
cenejsi simbol vseh nasih dosedanjih marodnih borb.

2. Slovenska knjizeonost

Slovenski jezik ima tudi znamenito izrocilo, saj spadajo
zaCetki slovenskega pismenstva prav v dobo pokristjanje-
vanja in knjizevne dediséine sv. Cirila in Metoda. 1z te dobe
(X. stol.) so se nam ohranili znameniti brizinski spo-
meniki, ki so sploh najstarejsi ohranjeni slovanski tekst,
pisan z latinico. Iz poznejSih stoletij nam je ohranjenih Se
nekaj drugih slovenskih rokopisov (n. pr. ¢edadski, celovski,
stiski, kranjski i. dr.).

Najdragocenejse, kar imamo Slovenci iz poznega srednje-
ca veka, je panaSa narodna pesem. Iz nase zgodovine
je razumljivo, da se pripovedno pesnistvo ni moglo vise
razviti, temve¢ je ohranilo le bolj lokalen znacaj, zato se
je pa tem bolj dvignila nasa narodna lirika, ki je
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morda ena najlepsih v Evropi. Mnogovrstna po vsebini in
po obliki poje o radosti in o bolesti nasega ¢éloveka, o lju-
bezmi, o zakonu, o druzini, o polju, o rozah, o vinu, o smrti,
o Bogu itd. Celo vojaske pesmi imajo skoro vse liri¢en
znacaj.

KnjiZzevnost v pravem pomenu besede se je pa
zacela pri Slovencih tudi Ze v zacetku novega veka. Rodila
Jjo je reformacija, ki je povzrocila pri Slovencih Zzi-
vahno duhovno valovanje. Uvedla je v bogosluZje narodni
jezik in s tem tudi potrebo po domaci knjigi. Tej potrebi
je prvi zadostil Primoz Trubar, izprva katoliski du-
hovnik, pozneje pa najodliénejsi protestantski pridigar in
organizator, ki je izdal 1. 1551. prvi dve slovenski tiskani
knjigi (abecednik in katekizem), za njima pa Se dolgo vrsto
drugih. Njegovemu zgledu je kmalu sledilo Se ve¢ drugih
slovenskih protestantskih pisateljev, izmed katerih sta naj-
vaznejSa A. Bohorié¢, ki je izdal 1. 1584. prvo slovensko
slovnico, ter J. Dalmatin, ki je izdal istega leta slovenski
prevod celotnega sv. pisma, najve¢ji proizvod knjiZevnega
dela slovenskih reformatorjev.

Katoliska protireformacija je Ze proti koncu
XVI. stol. zatrla to Zivahno protestantsko knjizno delovanje
ter ga deloma nadomestila z lastnim. Dusa teh prizadevanj
je bil ljubljanski skof T. Hren (1560—1630), kateremu je
stal ob strani jezuit J. Candek. Ta dva in njiju nasledniki
(Schonleben, M. Kastelic, Janez Krstnik od sv. Kriza, Hipolit,
Rogerij i. dr.), sami svetni in redovni duhovniki, so skrbeli
v XVIL stol. in v prvi polovici XVIII. stol. za najnujnejsi
cerkveni knjiZevni repertorij. Mimogrede je iz te dobe ome-
niti Se delo velikega zgodovinarja J. V. Valvasorja.

[z nekakega mrtvila, ki je v dobi protireformacije nastalo
po silnem zagonu reformatorjev, je vzbudila naSo knji-
zevnost Sele prosvetljena doba v drugi polovici
XVIII. stol. Ta je rodila Se potrebo po Solskem repertoriju
in vzbudila prve pojave narodne zavesti ter s tem v zvezi
tudi zacetke preucevanja narodnega jezika in preteklosti.
Razgibal je knjizevno delovanje te dobe avgusStinec Marko
Pohlin (1735—1801). Ta je pisal abecednike, slovnico, slo-
var, racCunico itd., a njegov tovaris D. Dev je izdal Ze prvo
zbirko slovenskega posvetnega pesniStva »Pisanice«. Sredisce
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vsega tega dela je bila Ljubljana, kjer so osnovali nekateri
posvetni in duhovski prosvetljenci (Japelj, Kumerdej i. dr.)
uceno drustvo, nekako akademijo. Ta je dala pobudo Se za
vrsto praktiénih in gospodarskih knjig. Vzporedno so pa
pricele orati slovensko knjiZzevno ledino Ze tudi obmejne
slovenske dezZele (na Primorskem Stani¢, na Koroskem Guts-
mann, na Stajerskem Hasl, Volkmer i. dr., v Prekmurju pa
M. Kiizmics).

Izroc¢ila mavedene akademije je nadaljeval evropsko iz-
obraZzeni mecen baron Ziga Zois (1747—1819), ki je zbiral
v svoji gostoljubni hi$i vse kulturne delavce tedanje dobe.
Najvaznej$i med njimi je bil dubhovnik Val. Vodnik
(1758—1819), »prvi slovenski pesnik«, izdajatelj prvega slo-
venskega cCasopisa (»Lublanske Novice«) in pisatelj najraz-
liénejsih leposlovnih, prakti¢nih, Solskih, pouénih in zabav-
nih knjig. Drugi ¢lan tega kroga A. Linhart je pa izdal
prvi dve slovenski igri in se lotil domace zgodovine. Poleg
teh so se zadeli pojavljati leto za letom Se novi kulturni
delavci, ki so vedno moé¢neje uveljavljali slovenséino v Sol.,
v cerkvi in tudi v vsej drugi javnosti. To je zelo pospesila
tudi francoska zasedba slovenskih dezel, ¢eprav je bila le

kratkotrajna.

Kot odpor proti razumarski prosvetljenosti se je pojavila
ze na prelomu stoletja romantika. Pod njenim vplivom
je zacvetela najprej slavistika, ki je nasla pri Slo-
vencih najvedjega predstavitelja v Jerneju Kopitarju.
Ta je vzgojil in vodil zlasti najvecjega slavista XIX. stol.,
Fr. Miklosida, in srbskega preporoditelja Vuka Karadzica.
Toda proti temu, v svojem bistvu Se vedno utilitaristicnemu
rodu, se je dvignil kmalu mlaj$i rod z dr. Francetom
PreSernom (1800—1849). Ta rod se je zbiral okoli
pesniSkega almanaha »Kranjska Cbelicac. Preseren, ki je
poznal vsa tedanja vodilna evropska slovstva, pomeni po
sili svojega umetniskega ustvarjanja, po bogastvu in Cistosti
jezika in po mnogovrstnosti ter dovrSenosti oblike visek slo-
venske in morda sploh vse jugoslovanske poezije. V drobni
knjizici svojih »Poezij« je izmeril globo¢ine svojega srca,
Sirine svojega duha in je prvi razpel slovensko obzorje, da
se je strnilo s svetovnim.
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Presernovemu univerzalnemu duhu pa tedanji rod Se ni
dorastel, zato tudi ni mogel nadaljevati njegovega visoko-
umetnostnega izrocila, temvec¢ se je razvijal bolj na Vodnik-
Kopitarjevem, zlasti ker je revolucija 1. 1848. nujno
postavila tudi poezijo v sluzbo svojih politiénih ciljev. Padec
policijskega absolutizma je rodil nove zarodke slovenskega
gledaliséa ter celo vrsto novih listov in drustev, a slovenséina
je dobila novega razmaha v Solah ter zacela prodirati tudi
v urade. V sredis¢u vsega tedanjega kulturnega Zivljenja je
stal dr. J. Bleiweis s svojimi »Novicamic, ki so prinasale
poleg poucnih in politiénih sestavkov tudi leposlovme pri-
spevke ter kriticne in jezikoslovne razpravice v duhu in
slogu domoljubne romantike. Okrog mjih se je zbiral ves
knjizevniski rod iz sredine preteklega stoletja (Koseski, Vil-
har, Slomsek, Cegnar, Valjavec i. dr.). Izredno delavni so
bili tedaj tudi koroski Slovenci, med katerimi je omeniti
v prvi vrsti U. Jarnika, Ahaclja, M. Majarja i. dr.

Nekateri izmed teh so pa s svojim politiénim, kulturnim
in knjizevnim delom Ze pripravljali pot novemu rodu, ki
je srkal svoje ideje in svojo moé¢ pri Presernovem studencu.
Glasniki tega »mladoslovenskega« rodu so bili Fr. Levstik,
Josip Stritarin Josip Juréié. Levstik se je udej-
stvoval kot pesnik, pisatelj, kritik, jezikoslovec in politik,
Jurcéi¢ se je odlikoval kot spreten ¢asnikar in kot klasic¢en
pisatelj vaskih povesti, Stritar pa kot pesnik, pisatelj, estet
in knjizevni organizator. Levstik in Jurci¢ sta érpala pred-
vsem iz PreSerna in iz ljudstva, Stritar pa iz sodobnega
svetovnega slovstva, a vsi so bili prezeti s svezimi liberalnimi
idejami tedanje Evrope. Glasilo tega rodu je bil izprva
JaneZicev »Slovenski Glasnikc (1858—1868), prvi
slovenski literarni obzormik, izhajajo¢ v Celoveu. Njegovi
glavni sotrudniki so bili melanholi¢ni lirik S. Jenko, novelist
Mandele, klasi¢ni prirodopisec Fr. Erjavec, dozoreli pripoved-
nik J. Mencinger in dr. Ti so pripravljali pot Stritarjevemu
»Zvonuc.

Stritar je nastopil kot ¢ist umetnik v duhu roman-
ticnega idealizma in kot literarno-socialni bojevnik ter je
v svojem »Zvonu« (1870, 1876—1880) vzgojil vrsto odli¢nih
pesnikov in pripovednikov s Sim. Gregorc¢ié¢em in Iv.
lavéarjem i. dr. Ti so potem nadaljevali Stritarjevo

53



delo v duhu poeti¢nega idealizma s knjiZevnim obzornikom
»Ljubljanski Zvon« (1881 do danes). Ta je predstav-
ljal prav do svetovne vojne nekako os in ZariS¢e vsega slo-
venskega literarnega zivljenja. Najveéji pripovedniki >>Lj
Zvonac so bili poleg lavcarja opisovalec podezelskega izo-
brazenstva ] Kersnik, narodopisni pripovednik J. Trdi-
na, satirik in filozof J. Mencmger, romanopisec Fr. Detela,
Staré, Podlimbarski in dr.; glavna pesnika sta bila pa me-
lodi¢ni goriSki domoljubni lirik S. Gregordéi¢ in realisti¢ni
pesnik balad in romanc Ant. ASkerc. Razen GregorcicCa
so se uspeSno uveljavljali Se drugi sinovi danes neosvobo-
jenega slovenskega ozemlja, kakor Krilan, Sket i. dr., da,
celo Iv. Trinko iz Beneske Slovenije.

Svetovnonazorski razkol, ki ga je v 80-ih letih izzval
nastop dr. A. Mahnic¢a, je povzrocil, da so si tudi ka-
tolisko opredeljeni knjiZevniki pod vodstvom filozofa dr. Fr.
Lampeta osnovali 1. 1888. svoje glasilo »Dom in svei«,
ki si- je kmalu prav tako vzgojil vrsto vidnejsih talentov
(Ant. Medved, P. Bohinjec, Fr. Jakli¢ i. dr.).

Nova literarna gesla, ki so se uveljavljala konec pre-
teklega stoletja v kulturni Evropi, so pa tudi pri Slovencih
kmalu potisnila v stran staro domoljubno romantiko in ne-
koliko plehki poeti¢ni realizem. V »Ljubljanskem Zvonu« je
za kratek ¢as zavladal naturalizem (Fr. Govekar, R. Murnik,
E. Kristan, Z. Kvedrova i. dr.), a ga je hitro zasenc¢il novo-
romantiéni simbolizem slovenske moderne. Njeni
najvecji predstavitelji so ¢ustveno in miselno globoki mojster
modernega slovenskega verza Oton Zupancicé, mojster
moderne psiholoSke movele Ivan Cankar, D. Kette in J.
Murn. Zadnja dva iz te ¢etvorne pesniske plejade, oba sijaj-
na pesniska talenta, sta umrla Se kot na pol dorasla mlade-
ni¢a, Zupanc¢i¢ in Cankar sta pa po Presernu prva zopet
dvignila slovensko slovstvo do prave pravcate svetovme vi-
Sine. Poleg teh vodilnih duhov in klasikov slovenske moderne
so se zbrali v prvih dveh desetletjih tekocega stoletja okrog
>>Ljubljanskega‘ Zvonac Se pesniki R. Maister, V. Jerajeva,
Cv. Golar i. dr. ter pripovedniki Fr. Miléinski, dr. I. Sorli,
M. Pugelj, dr. Al. Kraigher, V1. Levstik in dr., deloma ucenci
realizma in naturalizma, deloma moderne,. VZP(}redno s temi
je rodil v tej dobi tudi katoliski tabor okoli »Doma in sveta«
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nekaj velikih talentov, med katerimi sta zlasti klasika slo-
venskega pripovednisStva Fr. S. FinZgarin dr. Iv. Pre-
gelj, razen teh pa Se Ks. Mesko, St. Majcen in dr. ter
pesnika S. Sardenko in M. Opeka. Zlasti med mladim rodom
obeh taborov je bila pa odli¢no zastopana tudi slovenska
Primorska, kakor poleg Ze omenjenega Preglja z dr. A.
Gradnikom, J. Lavrenci¢em, Bevkom, N. Velikonjo i. dr.

V prvih povojnih letih so se pojavljale razne
moderne smeri (ekspresionizem 1i. dr.), ki dlje ¢asa niso mogle
uveljaviti nobenih mocnejsih predstaviteljev, polagoma so se
pa tudi iz najmlajSega rodu izoblikovali mnogi pomembni
talenti, med katerimi bi bilo navesti zlasti (po vecini liri¢ne)
pesnike Fr. Albrechta, J. Glaserja, I. Grudma, M. Jarca,
M. Klopéica, E. Kocbeka, S. Kosovela, J. Pogacnika,
F. Seliskarja, V. Tauferjevo, A. Vodnika, B. Voduska in
B. Faturja ter pripovednike St. Majcna, J. Kozaka, Iv. Zorca,
J. Pahorja, V1. Bartola, J. Jalna, L. Mrzela, B. Magajno,
M. Malesi¢a, M. Kranjca in dr. Ceprav je lirika $e vedno
najmocnejSa vzmet naSega slovstva, so se pa ob njej vendarle
lepo razvili tudi roman, drama in povest s poglobljeno Ziv-
ljenjsko resni¢nostjo v obrazovanju druZabnih, narodnih in
verskih vpraSanj.

Med kritiki zavzemata po vojni najvidnejSe mesto
Fr.Koblar in J. Vidmar, med bibliografi pa dr. J. Slebinger.

Tako smo si ustvarili Slovenci v teku enega dobrega sto-
letja lepo in bogato slovstvo, ki je globoko zasidrano v na-
rodu, stremi v svetovne viSine ter se po svojih mnotranjih
vrednotah uspe$no kosa s slovstvom vsakega drugega juzno-
slovanskega naroda. Njegova najznadilnejSa zunanja poteza
do vojne je bila ta, da se zaradi maSih skromnih sredstev
ni izrazalo tolikanj v knjiZnih izdanjih, kolikor bolj v perio-
di¢nih knjizevnih obzornikih (»Slov. Glasnik¢, »Zvong, »Lj.
Zvon«, sDom in svet« i. dr.). Ti so se po vojni sicer Se po-
mnozili, vendar danes ne tvorijo ve¢ v toliki meri skoro
edinega ogledala naSe slovstvene proizvodnje. Iz istega raz-
loga Slovenci tudi dolgo nismo mogli priti do veéjih za -
loZniStev. Za slovensko knjigo sta zato dolgo mogli
skrbeti skoro le obe veliki splosno marodno-kulturnj ustanovi,
»Druzba sv. Mohorja< in »Slovenska Matica¢, katerima so
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se zaCela Sele na prelomu stoletja pridruZevati Se zasebna
zaloznistva, kakor »Jugoslovanska knjigarna«, L. Schwent-
ner, Kleinmayr & Bamberg ter A. Gabersek v Gorici. Po
vojni so se ta pomnozila Se s celo vrsto drugih, ki danes
vprav tekmujejo ne le glede Stevila izdanj, temved tudi glede
res vzorne zunanje opreme (Nova zalozba, Tiskovna zadruga,
Akademska zaloZzba, razne sMatice« in sdruzbe« itd.).

Kakor se je lepo in organsko razvijala slovenska lepa
knjiga, tako smo imeli pa iz raznih razlogov dolgo velike
tezkoCe z znanstveno literaturo. Sicer smo imeli
v vseh Casih in vseh strokah velike znanstvenike, tudi sve-
tovnega uclenjasSkega slovesa (n. pr. matematika Vego, sla-
vista Kopitarja in MikloSi¢a, pravnika Kranjca, kartografa
Kozena i. dr.), toda skoro vsi so se morali udejstvovati izven
domovine in v tujih jezikih, zlasti v mnemséini. Navzlic temu
smo pa tudi tukaj storili vse, kar je bilo mogoce, Ceprav
smo bili v tem pogledu se bolj kot v leposlovju navezani
skoro le na razne zbornike in obzornike (Letopisi in
pozneje Zborniki Slov. Matice, Katol. Obzornik, Cas, Veda,
Slov. Pravnik, Casopis za zgodovino in marodopisje itd.).

Po vojni, ko je bilo obnovljeno nase slovensko vseucilisce,
so se pa razmere tudi v tem pogledu prav vidno izboljsale.
Med najodliénejSe slovenske znanstvenike, ki uZivajo velik
ugled tudi izven slovenskih meja, bi lahko pristevali v slov-
stveni zgodovini Prijatelja, Kidric¢a, Grafenauerja 1. dr., v
jezikoslovju Kopitarja, Miklo$i¢a, Skrabca, Streklja, Murka,
Breznika, Nahtigala in Ramovsa, v zgodovini Rutarja, Ka-
spreta, Vrhovea, Vl. Levca, I'r. Kosa, Grudna, M. Kosa, Mala,
Hauptmana i. dr., v filozofiji Mahnica, USeni¢nika, Rosto-
harja, Vebra i. dr., v prirodnih vedah Erjavca, Zarnika
Seidla, Hinterlechnerja, Jesenka, Sameca i. dr., v matematiki
Vego, Moc¢nika, Plemlja in Zupandéica, v tehniki Vidmarja,
Preglja i. dr., v pravnih vedah Kranjca, Zhishmana, Zolgerja,
Pitamica, Kuseja, Polca, Zizka i. dr. Glede na to nam je bilo
ob priliki obnovitve naSega vseuc¢ilis¢a treba pozvati v do-
movino v glavnem le naSe lastne ljudi, ki so delovali dotlej
na tujih znanstvenih zavodih. Se bolj smotrno bo pa v bo-
bodoce seveda uredila slovensko znanstveno delo nasSa nova
»Slovenska akademija znanosti in umetnosti«.
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3. Slovenska likovna umetnost

Kakor vsi narodi tako imamo tudi Slovenci Ze od naj-
starejSih Casov iz ljudstva rojeno in neosebno ljudsko
likovno umetnost, ki ustvarja pogosto z zelo ne-
znatnimi sredstvi in ki ima, kakor vi§ja umetnost, zabeleziti
dobe razcveta in upadanja. Poslednji izraz ji je pri nas
vtisnila barotna umetnost, ki je bila pri Slovencih izredno
razvita. Ona pric¢a o ljudstvu prirojenih umetniskih nagnje-
njih in nam stoletja ohranja znadilne poteze, iz katerih mo-
remo sklepati na davne kulturne odnosaje.

Stavbarstvo ni po razlicnih pokrajinah razli¢no le
zaradi razliénih podnebnih prilik, temve¢ tudi zaradi raz-
licnih narodopisnih vplivov. Posebno mnogo lepotnega okusa
so kazale pol zidane in pol lesene gorenjske (alpske) hise.
Velik smisel za plastiko se je izrazal v rezbarskih iz-
delkih, s katerimi je ljudstvo krasilo razne predmete za
vsakdanjo rabo (preslice, pipe, palice itd.), dalje v lesenih
sohah in drugih rezbarijah. Slikarstvo se je izrazalo
zlasti na pohiStvmn (na skrinjah, na omarah i. dr.), a naj-
zanimivejSa slovenska posebnost so »konénice« cCebelnih
panjev, ki pricajo o zdravi Segavosti in dobrem krasilnem
smislu preprostih umetnikov. NajSirSe polje izzivljanja je
pa nasla ljudska umetnost seveda v ornamentiki (lon-
carstvo, bogate vezenine, pisanice itd.), kjer majdemo po-
gosto prastare krasilne motive. Pod vplivom kulturnega
izenacevanja je pa zaclela vsa ta ljudska umetnost sredi
preteklega stoletja dozZivljati nekako krizo in se ozira danes
po novih, danasSnjim prilikam primernejsih oblikah.

Glede visje umetnosti segajo prvi sledovi sicer
prav v visoki srednji vek, a StevilnejSe price sta nam za-
pustila Sele romamnski slogin zgodnji gotski slog,
ki so ju zanesli na Slovensko nemski naseljenci in plemstvo.
V poznejsi gotiki je zadela nastajati na Slovenskem vrsta
umetniskih del vseh strok likovme umetnosti, istoCasno se
pa tvori Ze tudi krajevno domace umetnostno izroéilo. Naj-
zanimivejsi spomeniki gotskega stavbarstva so razne cerkve
s svojimi gotskimi kiparskimi spomeniki in gotskim stenskim
slikarstvom. Znani slikarji tedanje dobe (XIV. in XV. stol.)
so: Johannes de Laybaco, Andrej iz Ostroga, Vincencij iz
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Kastve in Jernej iz Loke. Sredi XVI. stol. pa gotsko freskar-
stvo polagoma zamre.

Italijanska renesansa pri Slovencih zaradi premoc-
nega nemskega vpliva ni zapustila posebnih sledov, zlasti
ker je nast0pila tik za njo Se reformacija, ki likovni umet-
nosti ni bila maklonjena. Iz prav vidnega propadanja jo je
reSila Sele katoliska P rotireformacija v zacdetku
XVII. stol. Njen najve¢ji pospesSevatelj je bil ljubljanski
skot 1. Hren, ki je pridno gradil, prenavljal in okraseval
cerkve ter uvedel v slovenske deZele tudi jezuite. Ti
so prinesli s seboj humanistiéno kulturo in v umetnosti
baroc¢ni slog. Znadilni proizvodi baro¢ne cerkvene umet-
nosti X VII. stol. so zlasti »zlati oltarji« po nekaterih cerkvah.
Zivahno se je uveljavljala nova smer tudi v svetnem stav-
barstvu in v krasilni umetnosti (pri meS$c¢anskih hisah in
plemiskih grascinah). _

Svoj visek je dosegla ta doba v zacetku XVIII. stol. z
ustanovitvijo »Academia Operosorum«. Pod mjenim vplivom
je bilo mnogo starih gotskih spomenikov nadomes$céenih z
baro¢nimi ali pa zgrajenih na novo. Te stavbe je okrasevalo
ve¢ odliénih tujih in domacdih kiparjev in slikarjev, med
katerimi so najznamenitej$i J. Quaglio, F'r. Robba, L. Mislej,
S. Grahovar, Macek i. dr. Quaglio je uvedel na Sloven-
skem italijanski nac¢in iluzionisti¢nega stenskega slikarstva,
katerega so potem v XVIII. stol. gojili Slovenci Jelovsek,
JamsSek in Potoc¢nik. Druga, v italijanskem duhu delujoca
smer, je pa gojila slikarstvo v smislu patetiénih baroc¢nih
vizij. V tej vrsti so se poleg tujcev V. Metzigerja in
Kremser-Schmidta odlikovali zlasti domacini Jelovsek, Ber-
gant in Cebej.

V drugi polovici XVIII. stol. je sicer zacelo vedno vecé
slovenskih umetnikov posecati dunajsko umetnostno akade-
mijo, toda ta novi vpliv Se dolgo ni mogel izpodriniti itali-
janskega. Iz konca XVIII. in iz zadetka XIX. stol. so
najvaznej$i domadi umetniki slikar Kavéié, slikar in bakro-
rezec JanSa, I'r. Lindar, Res$ i. dr. Slovemec je bil tudi eden
najvec¢jih tedanjih pecatorezcev v Evropi, ]J. Sega. Vecina
teh je zivela v tujini, doéim je delovala doma slikarska
rodbina Laverjeva, ki je vzgojila tudi dolgo vrsto
podezelskih slikarjev epigonov.
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Na prehodu iz XVIII. v XIX. stoletje se pojavita kot
glasnika novega posvetnega okusa Herrlein in M. Langus,
s katerim se zaCenja na Slovenskem lastno pokrajinarstvo
in portretno slikarstvo v okusu biedermajerskega mescan-
skega miljeja. Langus je prvi veéji in samostojni pojav
slovenske likovne umetnosti, ki je deloval v domovini in ki
se je tudi zavedal svojega slovenstva. Uveljavljal se je kot
znamenit cerkveni slikar in portretist. Langusovo posvetno
smer so potem v portretu nadaljevali zlasti Stroj, v pokra-
jinarstvu pa Karinger in KoroSec Pernhardt.

Veéji umetnik kot Langus je bil pa nezni idealist ]J.
Wolf (1825—1844), eden najvecjih slovenskih umetnikov
sploh. Udejstvoval se je v cerkvenih freskah in v olju, znacaj
njegovega dela pa je monumentalno kompozicijski. Iz
njegove blizine je izSel ves naslednji rod slovenskih slikarjev
do impresionizma. Do evropske viSine sta se povzpela zlasti
brata Janez in Jurij Subic, ki sta dosegla velike uspehe
tudi v tujini. Starej$i Janez je ostal vseskozi romantik,
mlajsi Jurij je pa zaSel pozneje v realizem, ki je zacel
tedaj prodirati s severa in od zapada tudi v slovensko
umetnost. Sovrstniki Subicev so bili Petkovsek, Franke, Grile,
Repié¢ i, dr., zlasti pa ustvaritelja prvih ljubljanskih spo-
menikov Al. Gangl in Iv. Zajec. Arhitektura druge
polovice XIX. stol. je tudi na Slovenskem eklekti¢no posne-
mala stare sloge. Novo noto je dal ljubljanski arhitekturi
po potresu 1. 1895. le jugoslovanski arhitekt Vancas, ki je
stal zlasti pod vplivom secesije.

Najmlajsi Wolfov uéenec je bil Anton AZbe, lastnik
slovece slikarske Sole v Monakovem, iz katere je izsel ves
starej$§i rod slovenske moderne. Ta tvori z Veselom
nekako zunanjo vez med realisti in impresionisti.
Poslednji so se uéili pri AZbetu in pri francoskih impresio-
nistih, zlasti pa Segantiniju. Najvaznejsi-slovenski impre-
sionisti so pokrajinar Iv. Grohar, mojster vizionarnega
prepesnjevanja maravnih vtisov R. Jakopi¢ (* 1869), kra-
Jjinar M. Jama in M. Sternen, ki daje prednost figuri.
Impresionisti so bili tudi prvi, ki so hoteli uveljaviti svojo
umetnost le med lastnim narodom in so v ta namen z velikim
moralnim uspehom priredili 1. 1900. prvo skupno razstavo
v Ljubljani, nakar so pozneje uspesno razstavljali Se po
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raznih evropskih kulturnih sredis¢ih in vzbujali tam veliko
pozornost.

Poleg impresionistov so se zaceli v zacetku XX. stoletja
uveljavljati Se ucéenci dunajskih Sol, ki so pokazali veliko
zanimanje tudi za druge vrste umetniSke proizvodnje, kakor
za grafiko, za plakat, za dekorativho slikarstvo, za malo
plastiko itd. Najvidnejsi zastopniki teh so H. Smrekar, S.
Santel in M. Gaspari. Poleg teh dveh skupin sta se pa mocno
uveljavila Se plenerist in portretist Iv. Vavpoti¢ ter K.
Tratnik, ki je uspel zlasti s svojimi socialnimi risbami.

Tratnik in do neke mere tudi njegov mlajsi tovaris A. G.
Kos sta postala nehote Ze tudi nekaka zunanja vez med
impresionisti in povojnimi ekspresionisti. Njih naj-
izrazitejSa zastopnika sta brata France in Tone Kralj.
Izmed njiju je segel zlasti France naravnost k abstrakini
simboliki oblike in podaja le izvlecek realisticnega stanja,
skoncentriranega Cisto ma izraz. Tone se je pa zelo uspesno
posvetil tudi cerkvenemu monumentalnemu slikarstva. Njiju
sodobnik B. Jakac je visoko dvignil slovensko grafiko
in se uveljavil kot odli¢en krajinar. Razen navedenih so se
potem zadnja leta uveljavili Se St. Cuderman, M. Males,
brata Vidmarja, Mira Pregelj, Pengov, O. Globoé¢nik, Fr.
StiplovSek i. dr. Neosvobojeni Primorci so v tem krogu od-
litno zastopani s Pilonom, Sedejem, Gorsetom i. dr. V
Ameriki deluje z velikim uspehom H. Perusek, v Egiptu pa
J. Hilbert. Slovensko slikarstvo se je razvijalo po vojni
vzporedno s sodobnim evropskim slikarstvom in so odmevale
v njem bolj ali manj vse struje od ekspresionizma do
surrealizma.

V XX. stoletju se je zacela mocneje uveljavljati tudi
plastika. Fr. Berneker je ustvaril s svojim Trubarjem
najlepsi ljubljanski spomenik, L. Dolinar je pa poleg
nekaterih spomenikov izklesal ve¢ pomembnih portretov in
kiparsko opremil ved palaé. Iz povojnega rodu so si kot
kiparji pridobili imena zlasti brata Kralja, Loboda, Napot-
nik, Gorse, T. Kos, Pirnat, Bulovéeva i. dr. Ceprav je bila
kiparska tradicija zelo §ibka, smo Slovenci tudi tukaj do-
segli po vojni mnesluteno zrelost.

Tudi v arhitekturi so nekatere moc¢ne osebnosti
dvignile v XX. stol. slovensko stavbarstvo z mrtve tocke
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posnemanja zgodovinskih slogov. Jager je po prvih uspehih
v domovini sicer odSel v Ameriko, pa¢ pa je Fabiani
okrasil Ljubljano z nekaterimi vaZznimi deli. Izmed vseh se
je pa dvignil najvise profesor ljubljanske tehnike JozZe
Ple¢nik, ki pojmuje arhitekturo tudi po nacionalni strani
najgloblje. Z regulacijo cest in trgov ter z gradnjo raznih
javnih stavb obrazuje moderno Ljubljano. S tovariSem Iv.
Vurnikom vzgajata nov rod mladih arhitektov, ki plodneje
pojmuje razna arhitektonska vpraSanja v smislu narodne
kulture. Med njunimi ucenci se Ze uspesno uveljavljajo Fr.
Tomazi¢, H. Hus, J. Omahen, D. Serajnik, Cernivec i. dr.
Vurnik ima v zvezi s svojo Zeno, slikarico Heleno, tudi velik
vpliv na dvig sodobne cerkvene umetnosti.

Ceprav brez vsake prave tradicije, sta se po vojni ne-
pricakovano visoko dvignila tudi umetnostna zgodo-
vina in kritika, ki imata svoje najvidnejSe zastopnike
vdr. Steletu, dr. Izid. Cankarju, dr. Mesesnelu i. dr.

4. Slovenska glasbena umetnost

Tudi glasbena umetnost ima svojo najstarejSo in naj-
pristnejSo obliko v narodni pesmi. Ta se je razvijala
1zza najstarejSih ¢asov, dokler ni dobila v zadnjih dveh
stoletjih oblike, v kakrSni jo poznamo danes. Slovenski na-
rod je Ze po svoji naravi zelo muzikalen, zato je popeval
in Se popeva kot malokateri drug narod. Slovenske marodne
pesmi, v katerih je zakopan bogat zaklad najneZnejSe umet-
nosti in ki jih ljudstvo navadno poje triglasno, so po veliki
veCini liriéme ter izraZajo otoznost in odpoved, casih
segavost, a precej je tudi religiozne legendarne epike, malo
pa junasSkih pesmi in bojnih korac¢nic. Zbirali in harmoni-
zirali so te narodne pesmi zlasti Gerbi¢, Aljaz, Zirovnik,
Stritof, Dev, Hubad, Bajuk in Marolt.

Zgodovina slovenske umetne glasbe je pa Se
precej neraziskana. Misali iz srednjega veka pricajo, da se
je na Slovenskem Ze tedaj zelo gojil gregorijanski
koral, a v pesmaricah XVI. stol. je ohranjenih mnogo
ostankov cerkvenih pesmi iz XII.—XIV. stol. Ze v zacletku
XV. stol. je pa gregorijanski koral zafela nadomescati re -
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nesansa s svojim mnogoglasnim petjem. Iz te dobe imamo
tudi Ze porocila o velikih glasbenikih slovenskega rodu.
Najvecji med njimi je bil dunajski Skof in dvorni kapelnik
cesarja Maksimiljana, Jurijy pl. Slatkonja, ki je bil
prvi zastopnik nizozemske renesanc¢ne polifonije med Slo-
vencl.

Reformacija je zelo pospesevala slovenski kulturni
polet skoraj vsepovsod, torej tudi v glasbi. To nam doka-
zujejo Stevilne pesmarice iz one dobe, kakor Trubarjeva,
Bohori¢eva i. dr., ki pricajo o visoki glasbeni kulturi teda-
njega rodu. Zato je tedanja doba tudi mogla roditi glasbe-
nika svetovnega imena, J. Gallusa-Petelina (1550—
1591), ki tvori vrhunec kontrapunktne polifonije. Njegove
posvetne 1n cerkvene skladbe veljajo Se danes za prave
bisere svetovne glasbene literature.

Protireformacija je v XVII stoletju izpodrinila
severnozapadne kulturne vplive in uveljavila romanske, ki
so jih pospeSevali zlasti jezuiti. V XVIII. stoletju je ze
popolnoma prevladal italijanski muzi¢ni stil (rokoko) in
polagoma osvojil tudi cerkveno glasbo. Mnogo in povsod so
peli, a visoko kakovost tedanje glasbe so pridno pospesevali
Stevilni izdajatelji pesmaric, kakor StrZzinar, Lavrencic, Re-
deskini i. dr. Kako zelo je cvetelo Ze tedaj na Slovenskem
glasbeno Zivljenje, nam glasno pric¢a dejstvo, da je bila Ze
1. 1701. ustanovljena v Ljubljani »Academia Philoharmoni-
corum<«. Ta je Se danes eno najstarejSih glasbenih drustev v
Fvropi sploh in v njem nam je tudi iskati zacetkov slovenske
umetne posvetne glasbe na prelomu XVIII. in XIX. stoletja.

- Glasbena kultura je bila tedaj ma visku. J. Zupan je
(1. 1789.) uglasbil prvo slovensko opero in tudi med ljudstvom
je zivelo vse polno pevcev, ki so zlagali in komponirali
pesmi. To izroéilo se je vzdrzalo Se tudi po francoskih
vojnah, ko so zacdeli v posvetno glasbo prodirati roman -
tiéni vplivi, medtem ko se je v cerkvah, ki so bile v
tej dobi Ze povecéini opremljene z orglami, Se vedno vzdr-
zeval italijanski klasicizem. Njegov zadnji pomembni za-
stopnik je bil plodoviti Gr. Rihar (1796—1863), ki je
vzgojil dolgo vrsto ulencev. Ti so potem tudi med ljudstvom
visoko dvignili cerkveno petje in glasbo. Razen Riharja so
iz te dobe pomembni Se B. Potocnik, G. MasSek in J. Miheve.

62




Proti Riharjevi rokokojski glasbi je pa nastal polagoma
odpor med mlajSim rodom, ki je zastopal cecilijansko
smer. Na cCelu te nove, religioznejSe smeri je korakal
glasbeno visoko naobrazeni A. Foerster, ki je vzgojil
skoro ves danaSnji starejsi cerkveni glasbeni rod in sam
skomponiral nad 800 cerkvenih in posvetnih skladb. Njegova
stremljenja sta wvneto podpirala zlasti A. Hribar in H.
Sattner, a v zacCetku tekocega stoletja je dobila slovenska
cerkvena glasba Se novih pobud od dr. Fr. Kimovca in iz-
redno plodovitega St. Premrla. Tudi iz njiju Sole je
1zslo mnogo nadarjenih cerkvenih glasbenikov (Tome, Mav
1. dr.). Vsi so dali cerkveni glasbi resen znacdaj, jo poglobili
in jo tudi formalno visoko dvignili.

Sredi preteklega stoletja se je pa zafela z mnastopom
romantike visoko in naglo dvigati tudi slovenska po-
svetna glasba z izrazito narodno smerjo. Ta je ustva-
rila nepregledno mnozico zborov, samospevov s klavirjem,
klavirskih in orkestralnih skladb, kantat; kora¢nic, ve¢ oper
itd. Njena prva pobornika sta bila J. FleiSman in K. Masek,
a potrebam po narodnih druZabnih in politi¢nih manifesta-
cijah so s primernimi skladbami ustrezali Hajdrih, Nedved,
A. Leban, M. Vilhar i. dr. Ti so prebili led slovenski posvetni
umetni glasbi, nakar se je po kakovosti in po obsegu hitro
dvigala. Med najodli¢nejse preporoditelje spada tudi tukaj
Anton Foerster, za mjim pa bratje Josip, Gustav in
Benjamin Ipavic, D. Jenko, Fr. Gerbi¢, Volarié, Fr.
S. Vilhar, H. Sattner i. dr. Vsi ti so ustvarili slovenski glasbi
trdne in trajne temelje, tako da je lahko odslej vzporedno
korakala z vsem ostalim umetnostnim gibanjem in razvojem.

/. nastopom impresionizma v literaturi in v likovni umet-
nosti se je ze tudi v glasbi pojavila moderna, ki se je
ucila v sodobni evropski glasbi, a je vendarle temeljila z
vsem svojim bistvom v domaédi slovenski zemlji. Nastopila
je 1. 1901. z veliko glasbeno revijo »Novi akordi«, ki jo je
urejeval prof. dr. G. Krek, a najizrazitejSa osebnost med
njimi je A. Lajovic, ki je uglasbil mnogo samospevov
s spremljevanjem klavirja ali orkestra, zborov in razna
orkestralna dela. Eden majplodovitejs$ih in najpopularnejsih
novejsih slovenskih skladateljev je pa E. Adamié, ki se
Je naslonil zlasti na narodne tekste, ritmiko in melodiko.

63



Poleg navedenih treh vodilnih zastopnikov moderne so se
zbrali okoli »Novih akordov« §e O. Dev, Pavéié, Vodopivec,
Premrl, Schwab, V. Parma, R. Savin i. dr. Zadnja dva sta
napisala tudi ve¢ oper.

Po vojni so pa mastopile seveda mnajmodernejse
struje, ki streme za poglobitvijo muzike in potenciranjem
izrazitosti, ne ozirajoce se na zvok. Zlasti vokalna glasba
je dozivela nov zalet, medtem ko se pojavlja instrumentalna
mocneje Sele v zadnjih letih. Na splosno pa ti¢i v slovenski
glasbi izredna notranja Zivljenjska mo¢, ki ¢aka na ugodne
razmere, da se utelesi. Posebno uveljavili so se Skerjanc,
Ravnik, Kogoj, Tome, Osterc, Arni¢, Ukmar, Bravnicar,
Sivic i. dr.

Fnako naglo je napredovala in se visoko razvila tudi
reproduktivna glasbena umetnost. Od 1. 1701.
deluje Ze omenjeno »Filharmoni¢no drustvog, 1. 1872. je bila
ustanovljena »Glasbena Maticac< (nje dusa je bil
dolgo let M. Hubad) s sloveé¢im pevskim zborom, z glasbeno
Solo, s konservatorijem in z glasbenim zalozniStvom. L. 1877.
ji je sledilo »Cecilijansko drustvo¢, posveceno po-
spesevanju cerkvene glasbe, od 1. 1892. imamo stalno slo-
vensko opero in leta 1939. je bila koncno ustanovljena sSe
»Glasbena akademija«. Slovenci imamo celo vrsto odli¢nih
pevskih zborov (zadnja leta slovi najbolj » Akademski pevski
zbor«, vodja Marolt), z lokalnimi pevskimi zbori, godbenimi
drustvi itd. so pa vse slovenske pokrajine Ze ve¢ desetletij
naravnost poplavljene. Za vzgojo podezelskih organistov in
voditeljev zborov si je pridobila mmnogo zaslug orglarska
Sola, ki jo vodi St. Premrl. Veselje do umetnega petja celo
med preprostim ljudstvom ni morda nikjer na svetu tako
razvito kot pri nas Slovencih in Stevilni slovenski solisti
so se uspesno uveljavljali po wvelikih evropskih odrih.

7 glasbeno zgodovino so se bavili zlasti dr. Cerin,
dr. Mantuani in Fr. Marolt, z glasbeno sistematiko pa

dr. St. Vurnik in V. Ukmar.

5. Slovenska gledaliska umetnost

Kakor izrocila slovenske knjiZzevnosti in likovne ter glas-
bene umetnosti so stara tudi izrocila slovenske gledali-
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ke umetnosti. Verjetno je, da so se vrsile v slovenskih
dezelah Ze v srednjem veku liturgi¢ne predstave in za casa
reformacije razne cerkvene drame, a za dobo proti-
reformacije ze toéno vemo, da so prirejali ljubljanski
jezuiti s svojimi dijaki redne gledaliske predstave z godbo
in petjem. L. 1657. so revni jezuitski dijaki Ze sami igrali
v slovenskem jeziku »Paradiz«, ki tvori tako p rvo doslej
ugotovljeno javno slovensko gledalisko predstavo. 7Z jezuit-
skimi predstavami vred so se po nekaterih krajih (n.pr. v
L.jubljani, Skofji Loki, v Novem mestu i. dr.) razvile tudi
deloma slovenske pasijonske procesije in igre, ki
so bile pri ljudstvu zelo priljubljene.

Pa tudi posvetni krogi so se Zze v XVII. stol. jako zani-
mali za gledaliSko umetnost. V. E. Auersperg je ustanovil v
svojem ljubljanskem dvorcu lastno gledalisce, kjer so zZe
I. 1652. peli prvo opero, a kmalu zatem beremo tudi o
stalnih gledaliskih predstavah v ljubljanski mestni in de-
zelni hiSi. Igrali so navadno potujoéi nemski komedijanti
in italijanski pevci. Zanimanje za dramatiko je bilo toliks-
no, da so postavili deZelni stanovi 1. 1665. Ze celo posebno
dezelno gledalisée v Ljubljani.

Prve smotrne poizkuse ustanovitve samostojne slo-
venske gledaliske umetnosti pa opazimo konec
XVIIIL. stol. Tedaj je zlagal baron Z. Zois slovenske kuplete
in vlozke za italijanske opere, ki so jih potem ob velikem
navdusenju obé¢instva peli v gledaliséu. Na Zoisovo pobudo
je J. Zupan Ze 1. 1780. skomponiral celo prvo slovensko
opero »Belin«, A. Linhart je pa priredil prvo sloven-
sko igro, »Zupanovo Micko«, ki so jo 1. 1789. tudi igrali.
Francoske vojske in Metternichov predmarcéni absolutizem
nadaljnjemu razvoju teh pobud sicer niso bili v prid, vendar
je bilo tudi v tej dobi izvrSenih ve¢ poizkusov ustvaritve
lastnega slovenskega dramatiénega slovstva (n. pr. Smole
1. -dr.). |
~ Ko je 1. 1848. zaZivelo vse slovensko narodno zivljenje,
je zacelo tudi ljubljansko »Slovensko drustvo« s prirejanjem
druZabnih veéerov, »b e s e d«, pri katerih so bili na sporedu
tudi gledaliski komadi. Za repertoar so poleg spredaj ome-
njenih glasbenikov skrbeli Koseski, Valjavec, Cegnar, Vil-
har i. dr., igrali so pa rodoljubi iz najboljSe druZzbe.
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Te zacetke so potem v 60-ih letih »éitalnic e« tako raz-
vile, da se je ze l. 1867. ustanovilo v Ljubljani posebno
sDramati¢nodrustvoc, ki je odslej pol stoletja vodilo
slovensko Talijo in si pridobilo nevenljivih zaslug za razvoj
slovenske gledaliske umetnosti. Zbralo je okoli sebe naj-
boljse diletante, pridno skrbelo za repertoar, osnovalo dra-
maticno Solo in zacelo polagoma najemati Ze tudi prve po-
klicne igralce. Igrali so deloma v prostorih ljubljanske »Ci-
talnice«, deloma pa Ze tudi v tedaj Se nemskem deZelnem
gledaliscu.

Nemski pritisk je v 70-letih ta stremljenja na vso moé
zaviral, toda zZe sredi 80-ih let je moglo slovensko gledalisce
po Gerbic¢evih prizadevanjih zacdeti Ze celo z rednim
uprizarjanjem velikih oper. Tako je sDramati¢no drustvoc
od svoje ustanovitve do l. 1887., ko je pogorelo staro dezelno
gledalisce, uprizorilo 477 slovenskih predstav z izvirnim
slovenskim repertoarjem ali pa s prevodi iz drugih slovan-
skih in svetovnih literatur. Vznikli so tedaj tudi prvi veliki
slovenski igralski in pevski talenti, kakor Nolli, Danilo,
Verovsek, Borstnik, Danilova i. dr.

V novem, 1. 1892. dograjenem modernem in monu-
mentalnem dezelnem gledali§¢u v Ljubljani
smo Slovenci kmalu popolnoma prevladali. Od leta do leta
se je dvigala kakovost sporeda in osebja, tako da smo Ze
pred vojno lahko uprizarjali najve¢ja dela svetovne dra-
mati¢ne in operne literature. Med domac¢imi dramskimi pi-
satelji so se dvignili zlasti Medved, Cankar, FinZgar, Kri-
stan i. dr., med opernimi Ipavic, Foerster, Parma in R. Sa-
vic, med igraleci zlasti Nuéi¢, Skrbinsek, Nigrinova, Borstni-
kova 1. dr., a med pevci Betetto, Krizaj, Polakova 1. dr.

Domace politiéne razprtije so v tem lepem razvoju po-
vzrocCile 1. 1912. precejSno krizo, ki jo je potem svetovna
vojna Se tako povecala, da se jeseni l. 1915. vrata slovenske
Talije niso ve¢ odprla. To je obc¢util ves narod kot pravo
sramoto, zato smo napeli vse mo¢i in jeseni 1. 1918, osnovali
slovensko »Narodno gledaliscée«, ki je bilo ze

nekaj mesecev po osvobojenju podrzavljeno in s tem reseno
veénih finanénih neprilik. Danes znasa Stevilo sodelujocega
osebja okoli 200, ki je vprizorilo v prvih dvajsetih povojnih
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letih okoli 4500 dramskih (od tega 950 izvirnih slovenskih)
in 4000 opernih predstav.

S tem je dosegel razvoj slovenske gledaliske umetnosti
zadnjo stopnjo in je seveda danes eden najmocénej$ih glas-
nikov in oblikovalcev slovenske kulture. Ze vsa
povojna leta uprizarja najznamenitejsa klasi¢na in moderna
dela svetovnega slovstva, razen tega pa tudi moc&no pospe-
Suje izvirno domaco dramsko (Golja, Kreft, Cajnkar, Jalen,
Vombergar, Novacan, Zupanci¢ i.dr.) in operno (R. Savin,
Sattner, Kogoj, Bravni¢ar i.dr.) proizvodnjo. Vodi ga od
I. 1928. dalje pesnik O.Zupanéié, kot reziserji so si stekli
zanj mnogo zaslug Putjata, Sest in C. Debevec, a kot igralci
so se dvignili visoko nad povpreéno visSino zlasti Levar,
Kralj, Lipah, Jan, Marija Vera, Sari¢eva i. dr., kot pevci
pa Simenc, Rijavec, Rus, LovSetova i. dr. Mnogi odli¢ni
slovenski solisti pa delujejo tudi po tujih odrih.

la razmeroma mnagli razvoj osrednjega slovenskega na-
rodnega gledalis¢a je bil pa mogoé¢ le zato, ker so Ze zgodaj
umetnost. Ze v 60-ih letih so bile osnovane po vseh veéjih
slovenskih krajih séitalnice«, ki so redno prirejale tudi
gledaliske predstave, a izza preloma stoletja skoraj ni veé
najti slovenske obcine, kjer ne bi krajevna prosvetna in
druga drustva leto za letom prirejala rednih predstav. Po
vecjih podezelskih krajih pa Ze dolgo goje gledalisko umet-
nost tudi posebna diletantska in dramatiéna drustva. Po-
membna so bila zlasti v Idriji (ust. 1770), v Ljubljani, v
Gorici, na Jesenicah i. dr., a v Trstu se je zadnja predvojna
leta razvilo Ze celo stalno slovensko gledalis¢e. Tako stalno
gledaliS¢e s poklicnimi igralci imamo danes tudi v Mari-
boru, kjer se pridno gojita drama in celo opera. Ze nekaj
desetletij se igra po slovenskih mestih, trgih in vaseh toliko,
kot sorazmerno pri nobenem drugem narodu na svetu, in
diletantje po kmeckih vaseh uprizarjajo Ze Shakespeareja
ter poskuSajo celo z operami. Za poglobitev ljudske drama-
tike se prizadeva zlasti N. Kuret.

Tako imamo pokazati Slovenci na vseh podroc¢jih kul-
turnega izzivljanja na “stoletna izrocila, ki so se potem v
Prvi polovici preteklega stoletja organsko spojila s prebu-
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jajoCim se narodom, zacela zajemati iz njegove duSe in ga
nadalje oblikovala do njegove danasnje kulturne visine.
V revscini in najtezjih drugih zunanjih okoli$¢inah so vzni-
kli slovensko slovstvo ter likovna, glasbena in gledalitka
umetnost, toda Ze v dobrem polstoletju smo dohiteli mnoge
vecje in bogatejSe narode, marsikaterega pa celo prehiteli.
Ravno slovenska umetnost je Ziv dokument naSe visoke
~ tvorne sile, ki nam je bila najmoc¢nejSa duhovna opora v

tezki preteklosti in nam je danes najbolj ¢astna legitimacija
v zboru kulturnih narodov.

6. Kulturne ustanove

Posamezne panoge kulturnega udejstvovanja so nasle v
vseh casih svoja ognjiSéa v najrazliénej§ih kulturnih
ustanovah. Te imajo na Slovenskem prav tako starejso
tradicijo kot pri katerem koli drugem juZnoslovanskem
narodu in so najglasnejSa prica starega in organskega kul-
turnega dela ter razvoja slovenskega ozemlja.

Za casa reformacije so take ustanove nekako nadome-
stovali s svojim delom Se kranjski deZelni stanovi,
za casa protireformacije pa jezuiti, a ze iz njih kroga
je bila 1. 1693. po zgledu tedanjih italijanskih akademij
ustanovljena v Ljubljani v Academia Operosorumc.
Ta je ma prelomu XVII. in XVIII. stol. povzroc¢ila modan
zagon likovne umetnosti ter zacela tudi z organizacijo znan-
stvenega dela. Le Zal, da je bilo njeno zivljenje prekratko.
Do danes se je pa obdrzala 1. 1701. ustanovljena »Academia
Philoharmonicorum«, ki je uzivala s svojo resno gojitvijo
visoke glasbene umetnosti velik sloves dale¢ po svetu.

Jezuiti so organizirali v Ljubljani Ze v XVIL. stol. tudi
visokoSolski $tudij (filozofskega in bogoslovnega in
pozneje Se juridi¢nega) in njih kolegij je bil upravic¢en po-
deljevati doktorske naslove. V zadetku XVIII. stol. so zaceli
potem tedanji vodilni kulturni delavci pripravljati vse za
ustanovitev prave in popolne univerze. Razpust jezuit-
skega reda je konec XVIII. stol. ta stremljenja precej motil,
vendar so se ohranile posamezne visokoSolske stolice Se na-
prej, dokler niso konéno Francozi 1. 1810. s svojo »Ecole
centrale« odprli v Ljubljani popolno vseuéilis¢e. Ker je bilo
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to po vrnitvi Avstrijcev ukinjeno, smo 1. 1848. glasno za-
htevali njegovo obmovitev. Dosegli smo le ustanovitev ne-
katerih stolic, toda absolutizem jih je Ze po nekaj letih
vnovi¢ zaduSil. A klic po lastnem vseucdiliS¢u ni ved
utihnil, veckrat je stal celo v sredis¢u vseh nasih politiénih
borb, a uresnic¢ila se nam je ta zahteva Sele v lastni na-
rodni drzavi.

Se v dobo absolutizma spada tudi ustanovitev slovenskega
sNarodnega muzeja«, ki so ga osnovali kranjski de-
zelni stanovi l. 1821. Njegove kulturno-zgodovinske, arheo-
loske, umetnostne, obrtne in prirodoslovne zbirke Stejejo
danes nad 150.000 predmetov. Razen tega osrednjega slo-
venskega muzeja imamo potem v Ljubljani Se narodopisni,
mestni in Solski muzej, pripravlja se pa ustanovitev
obrtnega, izseljeniSkega, narodnoobrambnega in turisticnega
muzeja. ludi v drugih mestih deluje nekaj jako lepih po-
krajinskih muzejev, med katerimi bi bilo omeniti zlasti
mariborskega, ptujskega, celjskega 1. dr.

- Se starejSa kot narodni muzej je nasa danasnja vse-
uc¢iliska knjiznica. Ta je bila osnovana 1. 1774. iz
knjiznice tedaj razpuscenega jezuitskega reda. Pozneje ji je
bilo priklju¢eno Se ve¢ drugih knjiznic in tvori danes s svo-
jimi 270.000 zvezki, mnogimi rokopisi, unikati itd. eno naj-
vaznejsih slovenskih znanstvenih ustanov. VaZne znanstvene
knjiZznice v Ljubljani so, poleg seminarskih na univerzi, Se
semeniska (ust. 1701., 20.000 zvezkov), franciskanska (35.000
zvezkov), muzejska (40.000 zvezkov), mestna i. dr. Bogata
je nadalje S$tudijska knjiZnica v Mariboru (40.000 zv.),
a svoje strokovne Studijske knjiZznice imajo tudi razne druge
ustanove.

Ko je po obnovitvi ustavnega zivljenja 1. 1860. zacvetelo
narodno zivljenje vsepovsod, smo si poleg lastnega gleda-
lis¢a ustanovili najprej »Slovensko Matico« (ust. 1863).
Njena vaznost ti¢i zlasti v tem, da je pred vojno organizi-
rala in vodila slovensko znanstveno delo ter tako priprav-
ljala pot vseu¢ili¢u in znanstveni akademiji. Sli¢no nalogo
so vsaj posredno vriile Se nekatere druge organizacije, ka-
kor drustvo »Pravnik«, profesorsko drustvo i.dr.

Komaj nekaj mesecev pred osvobojenjem smo si osnovali
Se nafo slovensko sNarodno galerijo« Ceprav je bila
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do zadnjega Casa navezana skoraj le na zasebno podporo,
je zbrala vendar Ze blizu 2000 umetnin iz vseh panog likov-
ne umetnosti, tako da nudi Ze danes lep prerez slovenskega
umetnostnega ustvarjanja izza srednjega veka. TeJ se Vv
danasnjlh dneh pr1dr11z11Je Se y’Moderna galerijac

Prva in najve¢ja povojna pridobitev je pa 1. 1919. usta-
novljeno slovensko vseuc¢ilisc¢e, za katero smo se
zilavo borili zlasti od 1. 1848. dalje. S SVOJiIIli petimi fakul-
tetami, 55 profesorji 80 drugimi uditelji in 2000 sluSatelji
predstavlja Jedro in visek slovenskih znanstvenih prizade-
vanj. Ko je bilo to nekako zaokrozeno Se z 1. 1938. ustanov-
ljeno slovensko Akademijo znanosti in umet-
nosti (4 razredi s 30 rednimi in 60 dopisnimi ¢lani), smo
dobili Slovenci Se zadnji in najvis§ji zunanji atribut svoie
kulturne samobitnosti, ki nas kot enakovrednega ¢lena uvrsca
v krow ostahh kulturnih narodov sveta.

s judska prosveta

Nagli razvoj in visoko stanje vseh panog kulturnega
éivljenja bi bila pa pri tako majhnem narodu seveda ne-
mogota brez Siroke in globoke ljudske prosvete in
smotrno zasnovane ljudske prosvetne 01gan1zacue Tudi to
smo’ si ustvarili Slovenci izkljuéno le sami iz sebe, deloma
v najtezjih okolis¢inah in v kratki dobi dveh, treh rodov,
tako da ne morejo danes v tem pogledu tekmovati z nami
Slovenci tudi mnogi ve¢ji narodi, ki Ze cela stoletja uzivajo
vse narodne svoboScine.

Zivahno kulturno Zivljenje je valovilo v slovenskih de-
Zzelah zaradi njene ugodne zemljepisne lege Ze od nekdaj
in Ze od nekdaj so bolj ali manj odmevali na tem ozemlju
vsi evropski kulturni pojavi in tokovi. Toda ta prosveta je
imela v prejsnjih stoletjih deloma nemski, deloma italijanski
in meScéanski pecat, medtem ko v Siroke mnozice tujemu
graScaku podloznega slovenskega kmeta Se ni mogla pro-
dreti. Edini, ki se je v tem pogledu kolikor toliko brlgal za
slovensko lJudstvo je bil duhovnik.

Prve pobude za dvig ljudske prosvete je dala refor-
macija, ki je ustvarila tudi prve nizje slovenske Sole.
Te so v naslednji protireformacijski dobi zopet zamrle. kajti
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jezuiti so organizirali in vneto gojili predvsem najvisje Sol-
stvo, ki seveda Se ni moglo imeti slovenskega znacaja. Prvo
¢lobljo in trajno podlago za napredek slovenske ljudske pro-
svete je ustvarila zato Sele cesarica Marija Terezija
s svojimi Solskimi preuredbami. Ceprav je predmaréni ab-
solutizem zelo zavrl Zivahna prizadevanja prosvetljencev za
ustvaritev in razsirjanje Solske izobrazbe najsirSih ljudskih
plasti, je bilo vendarle izza dobe Marije Terezije pa do no-
vega Solskega zakona 1. 1869. osnovanih samo na ozemlju
danasnje dravske banovine okroglo 350 ljudskih Sol. Te so
imele spric¢o tedanjih okoliséin seveda po vecini Se nemski
ali vsaj dvojezi¢ni znacaj, ¢eprav se je zlasti veliki slovenski
vzgojitelj A. M. Slom § ek mnogo trudil za slovensko ljud-
sko Solo.

Avstrijski Solski zakon iz 1. 1869. je prepustil nizje Sol-
stvo dezelnim samoupravam, kar (razen v Trstu in na Ko-
roskem) ni le silno pospesilo njegovo razsirjanje, temve¢ mu
je dalo tudi ¢isto slovenski znacaj. Tako smo si Slovenci do
vojne ustvarili Ze nad 1200 slovenskih ljudskih Sol s 3300
oddelki in 223.000 ucenci. Popoln prevrat je potem nastopil
zopet ob koncu vojne. Italijani so kmalu po zasedbi sloven-
skega Primorja zadusili slednje sledove pred vojno cvetocega
tamkajsnjega slovenskega Solstva (321 Sol s 47.000 ucenci) in
Nemeci so odpravili Se tisto bore »utrakvistiénih« Sol na
Koroskem, tako da smo mogli Slovenci dokoné¢éno razviti
svoje Solstvo samo Se v jugoslovanskem delu slovenskega
ozemlja. Tu je danes na zelo visoki stopnji, saj so n. pr.
v povojni dobi Zrtvovale obé&ine in banovina samo za zidavo
solskih poslopij skoro 200 milijonov.,

Mnogo tezja je pa bila pot slovenskega srednjega in
visjega $olstva. Tudi prve srednje Sole na Slovenskem
izvirajo Se iz dobe reformacije in protireformacije. V drugi
polovici preteklega stoletja se je njih Stevilo zelo pomnozilo
(1. 1912. je bilo na slovenskem ozemlju 32 gimnazij in realk),
toda kljub Zzilavim prizadevanjem so dobile te Sele 1. 1882.
slovenske vzporednice v niZjih razredih, medtem ko so nam
pravico do popolne slovenske srednje Sole odrekali prav do
vojne. Po prevratu je bilo seveda ¢ez noc¢ poslovenjeno vse
srednje Solstvo v Sloveniji, zato pa na drugi strani Se bolj
potujéeno v neosvobojenem delu slovenskega ozemlja.
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Razumljivo je, da smo si po prevratu vsestransko iz-
popolnili tudi vse druge vrste Solstva. Tako je nudilo konec
Solskega leta 1936/37. Solstvo v Sloveniji naslednjo sliko:

Vrsta Sol Stevﬂo_
oddelkov| ucencev | uciteljev
ljudske sole . . . . .. 868 4.141 185.000 | 4.377
meSc¢anske Sole . . . . . 46 85 10.651 416
STednje'tole: LATpELl UG 18 302 12.947 532
UCHERIsta Jib0y Od s 6 14 343 56

K tem Solam je treba pristeti Se dolgo vrsto najrazlic-

*

VVVV

nejsih strokovnih Sol, kakor bogoslovna uéiliséa, glasbeno
in trgovsko akademijo, gospodarske in kmetijske Sole,
gospodinjske Sole, kmetijsko gospodinjske Sole, glasbene Sole,
zdravstvene strokovne Sole, trgovske in obrtne Sole, razne
specialne Sole (gozdarska, tekstilna, rudarska, mlekarska itd.)
in nekaj sto raznih strokovnih tecajev. Vendar se nam zdi
strokovni pouk Se vedno premalo izgrajen. Vse navedene Sole
obiskuje nad 200.000 ucencev, tako da poseca trenutno skoro
20% vsega slovenskega naroda ta ali drugi redni pouk.

Ta mnozica Sol je seveda visoko dvignila vso raven ljud-
ske prosvete. Do¢im je Stela predvojna Avstrija povprecno
25% mepismenih, smo jih pa imeli Slovenci Ze tedaj
le 14% in smo v tem pogledu ze dale¢ nadkriljevali vse ostale
narode juzne in vzhodne Evrope, a 1. 1934. smo jih imel
samo Se 3.3%, medtem ko znaSa drzavno povprecéje v Jugo-
slaviji 44%.

Spri¢o tolike razsirjenosti pismenstva je na Slovenskem
seveda silno razsirjen tudi tisk. Ceprav smo dobili — ako
se ne oziramo na Vodnikove »Ljublj. novice« — Sele 1. 1845.
prvi slovenski ¢asnik (Bleiweisove »Novice«) in je izhajalo
Se 1. 1904. vseh slovenskih listov komaj 97, se je pa njih
Stevilo dvignilo 1. 1922, Ze na 141 in 1. 1938. celo na 245
(44 politi¢nih, 20 drustvenih, 24 leposlovnih in zabavnih,
40 modroslovnih, bogoslovnih in naboznih, 21 mladinskih in
dijaskih itd.). Kmalu skoro ne bo ve¢ najti slovenske hise,
ki bi ne imela vsaj enega lista. Celo nasi izseljenci v Ameriki
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imajo 16 svojih listov, medtem ko je neko¢ cvetoCi slovenski
periodi¢ni tisk v slovenskem Primorju in na slovenskem Ko-
roSkem brezobzirno zatrt. Se nekaj casa po prevratu so iz-
dajali primorski Slovenci okoli 30 raznih listov, a nedavno
je bil prepovedan zadnji (»Sveta gora<), na Koroskem so
bile pa letos prepovedane Ze celo knjige Druzbe sv. Mohorja.

Vzporedno gre tudi knjiZna proizvodnja. V tem
pogledu si je stekla mnajve¢ zaslug 1. 1852. ustanovljena
»Druzba sv. Mohorja«, ki je zbrala 1. 1919. nad 90.000 ¢lanov
in je sama razSirila med slovensko ljudstvo okoli 22 milijonov
izvodov raznih knjig. Po vojni je bilo ustanovljenih Se vec
sli¢nih knjizevnih druzb. Te Stejejo danes okoli 100.000 udov,
katerim nudijo za skromno naro¢nino letno po 4—5 knjig.
Razen teh pa zivahno deluje Se cela vrsta zasebnih zaloz-
nistev (gl. str. 56), ki izdajajo letno 600—750 najrazli¢nejsih
publikacij. Med temi je okroglo 100 leposlovnih del, a na
zamejstvo (Ameriko in Italijo) jih odpade zadnja leta okrog-
lo po 50. Slovenska knjiga je danes doma v sleherni slovenski
hisi, bere staro in mlado, kar dokazuje tudi nad 2600 naj-
razli¢cnej$ih knjiznic z nad 1.6 milij. knjig. Povprecéna na-
klada naSih knjig znasa 2000—4000, zunanja oprema je pa
navadno odli¢na. Tiskarskih podjetij imamo v Sloveniji 42.

V takih okolis¢inah je razumljivo, da cvete tudi drust -
veno zivljenje, ki izvira izza 1. 1848. in se je zacelo
posebno bujno razvijati na prelomu stoletja. Leta 1938. smo
imeli v Sloveniji vseh drustev z vStetimi samostojnimi odseki
in podruznicami 8211. To pomeni, da odpade na vsako slo-
vensko obéino povpreéno po 20 drustev in na vsakih 146
prebivalcev po 1 drustvo (samostojen odsek, podruznica). Ta
so ognjis¢e vsega prosvetnega in drugega organiziranega dela
na vasi. Tudi v tem pogledu se ne more meriti z nami morda
noben narod na svetu. Najbolj razsSirjena so gasilska (940
z 266 odseki), prosvetna (725 s 141 ods.), telesno-vzgojna (965),
Sportna in ¢lovekoljubna (270) drustva. Telesno in mladinsko
vzgojo goji 700 sFantovskih odsekov« in »Dekliskih krozkov«
s 24,000 ¢lani ter 278 sokolskih edinic (25.000 odraslih ¢lanov
in 17.000 naras¢aja). V okviru teh drustev je bilo prirejenih
I. 1936. okoli 3300 gledaliskih predstav, 450 glasbenih pri-
reditev, 560 akademij, ve¢ sto tecajev in okoli 6000 preda-
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vanj. Vecino tega ljudsko-prosvetnega dela vodita »Prosvetni
zvezi« v Ljubljani in v Mariboru (skupno 478 drustev s
40.000 clani), dalje »Zvezi kulturnih drustev« v Ljubljani
in Mariboru ter »Zveza kmeckih fantov in deklet«.

Kinematografov je v Sloveniji 54, v katerih je tedensko
okoli 300 predstav. L. 1928. dograjena slovenska radio
oddajna postaja v Ljubljani je l. 1938. oddajala v 2875 urah
najrazlicnejSi umetnis$ki, pou¢ni in zabavni spored 20.000
narocnikom. Sport ima sicer tradicije Se izza predvojne
dobe (Ljubljanski strelski klub ust. Ze 1. 1562), toda prav
razvil se je Sele po vojni. Vseh Sportnih organizacij je 419
z 42.000 c¢lani. Najbolj razviti Sporti so streljanje, smudanje,
kolesarjenje, nogomet i. dr. Tu pa Se mista vSteti »Slovensko
planinsko drustvo« s 30 podruznicami in 7600 ¢lani ter »Lov-
sko drustvo« s 5700 ¢lani. Slovenski telovadei (»Orlic in
»dokoli<) so se Ze ponovno proslavili na velikih mednarodnih
tekmah.

Zal je pa Slovencem na ostalem slovenskem ozemlju
onemogoceno skoro vsako kulturno udejstvovanje. V Primor-
ju je bila Ze kmalu po italijanski zasedbi uni¢ena prav vsa.
neko¢ tako cvetoCa prosvetna organizacija (okoli 500 dru-
stev) in na KorosSkem se pes¢ica skromnih prosvetnih drustev
obupno bori za svoj obstoj. Popolno svobodo uZivajo v tem
pogledu le na$i izseljenci v zapadnih demokracijah in v
Ameriki. Tu vzdrZujejo poleg lastnih listov in Zupnij tudi
celo vrsto slovenskih Sol in na stotine raznih drustev, zlasti
podpornih (t. zv. »jednote«).

- Slovenci smo bili presibki, da bi ustvarjali in podirali
drzave, bili smo pa dovolj mo¢ni in sposobni, da smo si
samo s svojimi skromnimi sredstvi ustvarili kulturno orga-
nizacijo in dvignili ljudsko prosveto Sirokih narodnih plasti
tako, da je ta danes naSe najmocénejSe orozje in spricevalo,
s katerim lahko samozavestno stopimo pred vsak drug narod
na svetu.
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V. Slovenske gospodarske in socialne razmere®

Gospodarska slika slovenskega ozemlja se je v teku sto-
letij precej izpreminjala, a razvoj gospodarskega wustroja
slovenskega naroda gre polagoma od izrazito kmeckega v
mesani znacaj. lo nam deloma kaze Ze naslednja razpre-

delnica, ki nam pove, da se je pecalo prebivalstvo Slovenije
(v %): i

Odnosni 9/,

. za vso
Poklic Jugoslavijo

1. 1931

| s kmetijstvom . . . . . ' 76.58
z obrtjo in industrijo . . o=
| s trgovino in prometom . . 8 4.58

|z javnimi sluzbami, pro-
i stimi in drugimi poklici . 7.84

Zaenkrat smo Slovenci torej Se vedno po vecéini kmecki
narod in sicer narod izrazitih majhnih kmetov, kajti velikost
vseh 154.628 kmetijskih obratov v Sloveniji, ki imajo skupno
1,278.638 ha zemlje, je naslednja:

0—5 ha . 56.42% ki imajo 13.3% vse kmet. povrsine

5—10 ha . 18.65% ., W A % 5
10—20 ha . 15829 ,, i DB S
20*—50 ha : 6.98 % S 24‘.0 % ’e s s9
nad 50 'ha . 2.13% 5 :,, 19-6% 99 T "

Na eno posestvo odpade povprecno komaj 827 ha vse
zemlje (v Franciji 11.7 ha, na Danskem 18 ha). Zaenkrat je
v Sloveniji le Se 77 veleposestev, ki imajo skupno 23.311 ha
obdelovalne zemlje in 106.000 ha gozdov; razlascenih je bilo

* Ker za Primorje in za KoroSko ni dobiti potrebnega sta-
tisticnega gradiva, se nanaSa veCina tega poglavja le na jugo-
slovanski del slovenskega ozemlja, t. j. na Slovenijo.
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pa v korist 22.000 kmeckih druZin po vojni 15.000 ha obdelo-
valne zemlje, 3700 ha pasSnikov in planin ter 39.000 ha gozdov.

Ze iz tega je razvidno, da so nasa kmecka posestva po
ogromnl vecini premajhna za primerno prezivljanje njih
lastnikov, zaradi ¢esar smo Slovenci reven narod. Ce nadalje
pomislimo, da odpade od 1,580.862 ha vse povrsine Slovenije

na poljedelska tla komaj . . 829.092 ha ali 52.3%
pa gozdove i s niosnalos 669.180hacali 42.2%
na nerodovitna tla . . . . . 8259ha ali 5.5%,

se ta slika Se poslabsa: na eno kmecko gospodarstvo odpade
namre¢ povpre¢no le 3.42 ha gozda, 1.85ha njih in 3.02 ha
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IGLASTO DREVE

| s wvRTOV
| 226,985 1 NI TZI%

324927 HA NI 392

N
' 3
ih HRAST 70700 KA ALT 157% s
<
T ; @ BUKLY 64 N AL 2188 % || R
JTRAVNIKOY IN AASNIKOV tg\
« R

449256 HA NI $42% , 76,3
[ESANI LIST. 6020 R A1 é
N
MESANI IELAST? €OZD %

g

% VINOGRADOV IV SNDOV. ?}057&1 G N 209422 HNALI 53 % i‘*‘

Sz MOCVIRLI 6908 M) ALl O8%

Razdelitev povrsine v Sloveniji
v povprec¢ju let 1934—1938.

travnikov in pasnikov. Zato slovenski narod in celo polovica
samih kmetov ne more Ziveti le od svoje zemlje, kajti na
enega kmeckega prebivalca odpade komaj 0.41 ha obdelane
zemlje, a na enega prebivalca Slovenije le ena cetrtina ha.
Na 1 km? polja mora Ziveti v Sloveniji 238 kmeckih ljudi,
v Franciji pa le 77 in na Danskem celo samo 37.
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Narodni dom v Ljubljani
sedez slovenske Akademije znanosti in umetnosti ter Narodne galerije

Skupina slovenskih likovnih umetnikov:

od leve na desno: arhit. Hus, slikar Jakac, kipar Dolinar, slikar Sternen,
kipar I. Zajec, arhit. Fatur, slikarji R. Jakopi¢, S. Santel, G. A. Kos



Slovensko vseuciliSée v Ljubljani
pred vojno pala¢a kranjskega dezelnega zbora
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Visoko pasivno je zlasti poljedelstvo, ¢igar tla so raz-
deljena takole:

DIERGHE YEOW s b s fasih i e s 1% 0 524,994 ha- ali 39.2%
travnikov in pasSnikov . . . 449256 . ., 542%
vinogradov in sadovnjakov . . 48.007 . . 5.8%
MOCKITI] o, o0 2008330 DA 6908 ., ,, 08%

Ker je zaradi razmeroma slabe kakovosti in obdelovanja
zemlje povprecni donos nad polovico manjsi kot v drzavah
z zares naprednim kmetijstvom (na 1ha pridelamo v Slo-
veniji le 9.7q psenice in 59.7 q krompirja, na Danskem pa
28.5 in 164 q), je tudi pridelek majhen. To prihaja posebno
do izraza pri zitu. Glavna poljedelska proizvodnja Slovenije
kaze naslednjo sliko:

zito za ¢lovesko prehrano (pSenica, »% koruze, rz,

A Drost) . oae et v puRtly L 1 0 O OSSGG o
ostalo zito (”2 koruze, jeémen, oves, sorZica, pira) 716.700 g
kyomipiE: " Ul o s L. A S o
strocuiee (11701, grah. bob) .. . v 0w e 59.400 q
Tepit B @ERge L o i T RN SRS of
Ve % SN o) e e e S D |
jabolka, hruske, éesnje . . . . .. . ¥ S E454000 q

Izvazamo precej krompirja, fiZzola, hmelja in zlasti jabolk
ter nekaj cebule, ajde, zelja in vina, zato pa moramo uva-
zati okroglo polovico (10.000 vagonov) kruSnega zita, ki ga
celo mnogo kmetov ne pridela niti zase. FiZol, vino in sadje
(do 2000 vagonov) izvazamo po vecini v Neméijo in v Italijo,
ostalo v druge banovine, Zito pa dobivamo iz Vojvodine.

Ta obc¢utni primanjkljaj nasega poljedelstva krije kolikor
toliko razvita Zivinoreja, za kar ima Slovenija mnogo ugod-
nih pogojev. V Sloveniji redimo:

kKomg: vz 5] aness 52.800
goved' 7 2 aiuy v IR NART SN0
DIasicey L. 00200
perutnine . . . . 1,185.000
Cove mReE L AT el 44.600
¢ebelnih panjev. . 80.500
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Konjereja in ov¢jereja sta torej skromni, medtem ko sta
govedoreja in prasSicereja velike gospodarske vaznosti, ¢eprav
redimo komaj po 23 goved in po 18 praSiev na 1 km? (na
Danskem po 72 goved in 71 prasicev). Letni prirastek gove-

SVEZE HESO 1500, STROCHICE 1895
JAJCA+PERUTNINA 2518, HMELJ ZooT

KOZEUSNIE 2000, SENOSIAMA 061

~

GOVEDA 3853

KROMPIR 16919

PREDELANEGA LESA +
LESENIH IZBELKOY 14,128

NEOBDELANEGA Al LE NA-
POL OBDFIANEGA LESA IN
DRUGH PROIZVODOV G-
ZDARSTVA 404,915 TON,
ODTEGA VYV DRUGF BA-
NOVINE 282,398 TON,V
ITALIJO 87,874 TON IN V
NEMC1JO 23,495 TON

L

[V DRUGE DRZAVE 42TON |
V BELGIIO *NIZOZEM. 366 T,

V CESKOSLOV.+POLISKO 29/4T

VSVICO*FRANCIJO 3259 T

VHADZARSKO 14610 T., 00 T¢-
GA 13442 T LESA+LFS. 1ZD.

¥ NEMCIJO+AVSTRIJO 33991
0D TEGA 23495 LESA, 3139
JABOLK, 4731 ZIVINE IN

1678 HNELJA

VITALIJO 94519 TON, 0D

TEGA 87,874 LESA, 1089

ZIVINE IN 41798 STROY-
NIC .

VOSTALE BANOVINE-
313,435 TON, 00 TEGA
282,389 LESA, 16668 KRON-
PIRJA, 6028 LESNIH 1ZDEL-
Kov IN 4523 JABOLK.

[ -

Izvoz najvaznejsSih kmetijskih proizvodov iz
Slovenije po Zeleznici v povprecju let 1936
do 1937. Med izvozom »v druge banovine« je
vitet tudi tisti, ki gre v razne luke savske
banovine, a odtod potem v zamejstvo.

doreje znasa do
5, mihy.' ke,
prasicereje pa
do 30 milij. kg
v skupni vred-
nosti kakih 360
milij. din. Let-
no lahko izvo-
zimo 6— 7000
goved, v prvi
vrsti v lItalijo
in v Nemdijo.
ter nekaj pra-
Sicev. Mlekar-
stvo (letna pro-
izvodnja okrog-
lo 220 milij. |

mleka) je zal
premalo orga-
nizirano, zato

je Se nekdanji
izvoz mleka in
mlec¢nih izdel-
kov (zlasti v
Trst in v bivso
Avstrijo) skoro
ugasnil. Lepo je
raztito tudi ce-
belarstvo, jajc
izvazamo okoli
150 vagonov na
leto, prav toli-
ko perutnine, a

slovenska vina so cenjena zlasti v severnih deZelah.
Med najvaZnejSe postavke slovenskega kmetijstva pa
spada tudi gozdarstvo, kajti skoro polovico slovenske

78



zemlje pokrivajo gozdovi. Povsod prevladuje iglasto drevje,
moc¢no je pa zastopana tudi bukev. Letni prirastek znasa
kakih 2.8 m® na 1 ha, poseka se pa letno okoli 2.5 do 3.5 mi-
lijonov m® Od teh odpade nekako 60% na drva in na oglje
in 35% na les za tehni¢no uporabo. Od tega prirastka izvo-
zimo letno 30—40.000 vagonov v druge banovine, v Italijo,
v Nemdijo in v dezele ob Sredozemskem morju. Z umnejsim
gozdarstvom bi pa donos gozdov lahko $e visoko dvignili.
Zlasti bi morali Se organizirati predelavo lesa. L. o v donasa
ob¢inam letno okoli 1.6 milij. din zakupnine.

Sprico skromne viSine slovenskega kmetijstva moreta
ziveti od zemlje le srednji in vec¢ji kmet, a Se ta dva le za
silo. To nam dokazuje mocna zadolzitev nasih kmetov. Ob
priliki ukrepov za razdolzitev slovenskih kmetov 1. 1937. je
namre¢ prevzela Priv. agrarna banka 47.863 kmeckih dolz-
nikov s 479.9 milij. din dolgov pri 509 denarnih zavodih.
T'u pa Se niso vsteti dolgovi majhnih vaskih obrtnikov in
delavcev, ki so tudi na pol kmetje, dalje dolgovi zasebnikov,
dolgovi kmetov z ve¢ kot 50ha orne zemlje in dolgovi,
narejeni po l. 1932. Ce Ze torej srednji in vecji kmetje le
tezko izhajajo, so pa mali kmetje in bajtarji popolnoma
navezani le Se na postranske zasluzke. Te morejo najti pred-
vsem v obrti in v industriji, zato je ustvaritev napredne
obrti in moéne industrije zivljenjske vaznosti za
slovenski narod.

Obrt in industrija imata na Slovenskem Ze staro izrocilo.
Novodobna prometna sredstva so povzrocila v obeh sredi
preteklega stoletja hudo krizo in izginila so skoro vsa stara
podjetja. Proti koncu stoletja sta se pa zacela obrt in in-
dustrija zopet polagoma ozivljati, a prvi ¢as po vojni sta
nekaj ¢asa naravnost zacvetela, dokler ju nista zacela vnovic
hudo ovirati veliko pomanjkanje domacega kapitala in pre-
majhna uvidevnost drzavne uprave. In vendar bi imela
ravno Slovenija zaradi obilice lesa, premoga, vodnih sil in
kvalificiranega delavstva ter zaradi razmeroma dobrih pro-
metnih zvez in bliZine morja izmed vseh pokrajin v drzavi
najve¢ pogojev za razvoj krepke industrije.

Od rudarskih panog so za Slovenijo najvaznejsa
precej bogata lezis¢a rjavega premoga, ki se naha-
jajo zlasti v ¢rti od Moravé na Trbovlje in Lasko. Najglav-
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nejsi premogovniki so v Trbovljah (4330 kalorij), v Zagorju,
v Hrastniku, v Rajhenburgu, v Velenju i. dr., ki so po ve-
¢ini tehniéno jako novodobno opremljeni. L. 1912. so nakopali
v vseh teh premogovnikih 1.4 milij. ton premoga, 1. 1929.
celo 2.3 milij. ton, a 1. 1937. zaradi zmanjSane porabe od
strani Zeleznic in industrije zopet samo 1.5 milij. ton. Ru-
darjev je bilo zaposlenih najvec¢ 1. 1924. in sicer 12.800, od
tedaj je pa njih Stevilo zaradi racionalizacije obratov in
zmanjSane porabe padlo na 7.350. Okoli 46% proizvodnje
porabi Slovenija sama, ostanek pa druge banovine, a v lta-
lijo ga gre letno le kakih 10.000 ton (od izbruha sedanje
vojne pa seveda mnogo vecd).

Razen premoga imamo v Sloveniji §e svinceno, antimo-
novo, manganovo, boksitno, bakreno, cinkovo in Zelezno
rudo, toda vse so preSibke, da bi se izrabljanje izplacalo.
Samo v velikih in modernih svincéenih rudnikih v Me-
zici nakoplje okoli 1000 rudarjev sedaj 14 milij. ton svin-
¢ene in 2.2 milij. ton cinkove rude letno. Zadnji ¢as so za-
celi izrabljati tudi boksitno rudo v Bohinju. Znameniti
idrijski rudnik Zivega srebra lezi ze v italijanskem
delu slovenskega ozemlja, del madaljnjih naSih svincéenih
rudnikov je pa ostal v Awvstriji.

Vrednost vsega slovenskega rudarstva znaSa letno po-
vpreé¢no 265 milij. din. Pri sedanji proizvodnji ima Slovenija
premoga Se za okroglo 300 let. Pred vojno so bili skoraj vsi
rudniki v rokah tujega kapitala in tudi poizkus nacionali-
zacije po vojni se deloma po naSi lastni krivdi ni posrecil.

[z finan¢nih, politi¢nih in drugih razlogov se je pred
vojno omejevala podjetnost slovenskega ¢loveka le na majh-
ne in srednje trgovske, obrtne in industrijske obrate, kjer
je razvil svojo sposobnost in solidnost, medtem ko so bili
veliki obrati skoraj brez izjeme v tujih rokah. Po vojni smo
sku$ali z velikim pogumom ustvariti hitro vso potrebno
industrijo (uvozili smo za veé kot 1 milijardo strojev), a
bili smo denarno preSibki, da bi mogli vzdrZati vsa mocna
gospodarska nihanja. Tem prizadevanjem se je zahvaliti.
da je Slovenija danes razmeroma sicer najbolj industriali-
zirana pokrajina drZave, toda Se vse prevelik del te indu-
strije je v rokah tujega kapitala (nemskega, angleskega,
francoskega, ¢eSkega i. dr.). L. 1938. je bilo v Slovenijl
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skupno 610 industrijskih podjetij, podjetij z ve¢ kot 5 de-
lavei pa 1601 s 65.865 delavei. Od teh jih je odpadlo najveé
na lesno, na tekstilno, na rudarsko in na kovinsko stroko.
Celih 56.7% vse industrije je nastanjene v neposredni bli-
zini Zzelezniske proge Maribor—Ljubljana, ob gorenjski in
kammniski progi pa 20.1% s 27.3% delavstva. Nase najvecje
industrijsko srediS¢e je Maribor (245 podjetij s 13.755 de-
lavei), temu pa slede potem Ljubljana (454 podjetij, 12.200
delavcev), Kranj (59 podjetij, 5300 delavcev), Celje (95 pod-
jetiy, 4000 delavcev), Jesenice, Trzié¢, Hrastnik itd.

Veliko slovensko gozdno bogastvo je ustvarilo pogoje za
zelo razvito lesmo industrijo. L. 1937. smo imeli nad
2000 zag (od teh 227 obratov z modernimi polnojarmeniki).
Poleg teh obratuje Se dolga vrsta obrtnih in industrijskih
podjetij za izdelovanje parketov, sodov, zabojev, kopit, pod-
petnikov, Zebljev za éevlje, lesovine, celuloze, lepenke, vseh
vrst papirja (kapaciteta 2600 vagonov letno), lesne volne,
kuhinjskega in drugega orodja, éreslovine, destiliranega jel-
kovega olja, zamaskov, palic, telovadnega orodja, smudi,
pletarskih predmetov, igraé itd. Daleé¢ izven Slovenije slove
SentviSko pohiStvo in izdelki domade lesne obrti: reSeta,
skati, sodcki, zlice, zobotrebci in druga ssuha roba«. Najvec
lesnih proizvodov izvazamo v Italijo in v Nemdcijo ter v
bliznji orient.

NajstarejSega izvora je slovenska Zelezarska indu-
strija z velikimi obrati na Jesenicah, v Ravnah, v Kropi,
v Trziéu, v Celju, v Storah in na Muti. Med glavne pro-
izvode nasSe kovinske industrije spadajo plocevina, zica,
zeblji, kuhinjska posoda, verige, razno orodje, stroji, Zelezne
konstrukcije 1i. dr.

Najmocnejsi razmah je pa doZivela po vojni tekstilna
industrija, ki Steje 9 predilnic in 35 tkalnic za bombaz-
no blago in za umetno svilo ter nekaj podjetij, ki izdelujejo
razno volneno in polvolneno blago. Najvaznejsa tekstilna
srediS¢a so Kranj, Maribor, Trzi¢, Prebold, St. Vid n. Lj.
i. dr. Tudi pletilna industrija je lepo razvita. Precej teh
izdelkov izvazamo tudi v druge banovine in v zamejstvo.

Zelo stara je tudi slovenska usnjarska in cev-
ljarska industrija z velikimi obrati v Ljubljani, v So-
Stanju, v TrZi¢u, v Mariboru, v Kamniku, v Konjicah i. dr.,
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kjer se izdelujejo vse vrste usnja in cevljev. Galanterijskega
usnja precej tudi izvazamo.

Izmed kemi¢énih industrij so najveé¢je v RuSah,
v Hrastniku, v Ljubljani, v Kranju, v MajSpergu in v Med-
vodah. lzdelujejo karbid, razna umetna gnojila in Skropiva,
barve, gumijaste izdelke, klej, milo, strojila, tehni¢na olja,
farmacevtske preparate, kozmetié¢na sredstva itd. Industrija
gradbenega materiala proizvaja stresno, zidno in
samotno opeko, cement, apno, kerami¢ne izdelke itd. Precej
nazadovali sta zaradi neugodnih okoli$¢in mlinska in pivo-
varniSka industrija, zato je pa napredovala ostala hra-
nilna industrija, ki 1zdeluJe kvas, testenine, sadne
sokove, ¢okolado, mesne izdelke 1i.dr.

Vse kaze, da bo industrializacija Slovenije navzlic vsem
oviram Se napredovala, ker ima Se Siroke moZnosti razvoja
in si more slovenski narod tudi samo po tej poti ustvariti
pogoje za svoj gospodarski obstoj. Svoje industrijske iz-
delke zaradi njih solidne kakovosti lahko izvazamo po vsej
. ]ugoslavul nekaj pa tudi v zamejstvo, zlasti 1zdelke ke-
mic¢ne in lesne industrije.

Prav vazno mesto je v slovenskem gospodarskem zivljenju
vedno zavzemal obrt, ki je dozivljal prva povojna leta
hiter Steviléni in tehni¢ni napredek. Velika gospodarska
kriza 1. 1930/35. je povzrocila sicer tudi tu obcutno stisko,
a nekatere panoge so zacele ugaSati tudi po naravnih za-
konih razvoja. Kakor je n. pr. Ze v drugi polovici preteklega
stoletja industrija zadusila nekoé cvetofe obrtno tkalstvo,
loncarstvo itd., tako se je sedaj od 1. 1930—1934. n. pr. samo
zaradi »Bate« zmanjSalo $tevilo cevljarskih pomocénikov in
vajencev za dve tretjini, motorizacija je povzrocila nazado-
vanje obrtov, ki Zive od Zive vprege itd. Seveda pa povzroca
razvoj gospodarstva s propadanjem prezivelih obrtov tudi
nastajanje novih (n. pr. mehani¢nih i. dr.), medtem ko se
drugi s smotrnim tehni¢nim napredkom krepko vzdrzujejo
pri zivljenju in se s svojimi visoko kakovostnimi izdelki uve-
ljavljajo tudi dale¢ preko domacega trga (na pr. mizar-
stvo). Tako tvori 22.000 slovenskih obrtnih obratov slej
ko prej prevazno gospodarsko in socialno postavko v slo-
venskem narodnem obdestvu, zlasti ker ima naSe obrtnistvo
svojo starodavno in svetlo politi¢no, gospodarsko in socialno
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izroCilo. Za mapredek obrta skrbe razne ustanove,
Sole in tecaji, stanovske koristi obrtnika pa zastopajo razna
obrtna zdruzenja, druStva in zveze. Premalo je pa Se razvito
obrtno zadruZnistvo.

Za kmetijsko pasivne predele (zlasti na Dolenjskem) je
Se vedno precejsne vaZnosti tudi domac¢i obrt, ki vsaj
nekaj Casa v letu prezZivlja okoli 25.000 oseb, donasajo¢ jim
kake 3—4 milij. letnih dohodkov. Na posebno visoki stopnji
je cipkarstvo, po velikem delu srednje Evrope je znana
slovenska domaca lesna obrt (»suha roba<), marsikje se
pa Se krepko drzi tudi pletarstvo, izdelovanje cekarjev in
torbic iz motvoza, lonéarstvo, izdelovanje velikono¢nih butar,
igra¢ itd.

V trgovini, za katero ima slovensko ozemlje na
splosno silno ugodno lego, smo pred vojno zlasti zaradi po-
litiénih in financ¢nih ovir prav tako mogli razviti le majhne
in srednje obrate. Po vojni so ve¢ji trgovski razmah zelo
otezevale valutne izpremembe, mo¢no poseganje drzave v
gospodarsko Zivljenje, neenotna zakonodaja, neurejena upra-
va, razne carinske in pladilne ovire, nedostajanje neposred-
nega dostopa do morja itd. Z ustanovitvijo dobro organizi-
ranega veleseyjma (1. 1921.), ljubljanske borze (1. 1924.) in
najrazli¢nejsih drugih sodobnih pripomockov smo sicer po-
kazali Ze mnogo iniciativhega duha, toda vseh razvojnih
moznosti nasa trgovina Se izdaleka ni izérpala. UZiva pa
slovenski trgovec povsod velik ugled zaradi svoje solidnosti.

Povojni razvoj industrije, obrta in trgovine kaZe naj-
nazorneje Stevilo bolnisko in nezgodno zavarovanih delav-
cev, ki je znaSalo (brez rudarjev, kmeckih delaveev in poslov,
zelezniCarjev, javnih in deloma tudi zasebnih namesScencev,

a s hiSnimi posli):

l. 1919. 46.000 . 1925. 75.000

1. 1930. 103.000 1. 1935. 87.000
1. 1938. 108.000

Priblizno mo¢ nekaterih najvaZznejSih industrijskih in
obrtnih panog je mogote razvideti iz Stevila zavarovanih

delavcev, kakor nam ga kaze ¢rtez na str. 85.
Povpreéna dnevna mezda in vseletni zasluzek tega

delavstva (brez rudniskega in topilniskega) sta znaSala:
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. 1923, dnevna mezda 2055 din, vseletni zasluzek 475 milijonov din

. 1930- . an 26-45 o8 . s 798 s L1
. 1935. *s . 22°40 ” s " 556 T D)
. 1939- .o . 25.17 = ) L) 788 ” "9
PRI PROMETU (BREZ ZLILINIC) 7N 1753

PRI RUDNIKIH IN TOPINICAH 707 Bz =
PRI KAMNOLOMNI , ZEMLIESTROINI IN

KOVINSKI INDUSTRI)!
PRI KEMICNI INDUSTRIJ]
PRI TEKSTIINI INDUSTRIJI

PRI PAPIRNI INDUSTRIJ]
PRI INDUSTRIJI KOZE IN GUML

PRI PREDELOVANJU KOZE IN NADOMESTRev 2] i
PR/ GOZDNOZAGARSKI INDUSTRIJ =
PRI PREDELOVANIU LESA 2777 S 4322
PRI INDUSTRIJI HRANIL IN PIJAC tot5
PRI INDUSTRIJI OBLEKE,CISCENIA 5193
PRI ZGRADBM) ZELEINIC,CEST wVODN.Z6R 2T 3121

PRI VISOKIH ZGRADBAH
PRI GRAFICNI INDUSTRL/
PRI JEKLARNAH
PRI OSTALI INDUSTRIJI
PRI TRGOVINI

Stevilo zavarovanih delavcev v glavnih industrijskih in obrtnih

panogah 1. 1932 (Jlll) in prirastek do 1: 1938 (E))

Koristi delavcev in names$céencev zastopa 1. 1922. usta-
novljena »Delavska in namesc¢enska zbornica«, koristi pod-
jetnikov pa »Zbornica za trgovino, obrt in industrijo«. Razen
teh dveh stanovskih zastopstev imamo v Sloveniji
Se sInZenirsko zbornico«, »Odvetnisko zbornico«, »Lekarni-
Sko zbornico«, »Notarsko zbornico«, »Zdravnisko zbornico«,
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»Dentisti¢no-tehniéno zbornico« in kot najmlajSo od 1. 1937.
dalje Se »Kmetijsko zbornico«.

Prometina sredstva, ki so za gospodarstvo Ziv-
ljenjskega pomena, komaj zaxdovoljujejo in so spri¢o izred-
nega prometno-gospodarskega pomena slovenskega ozemlja
ze precej zastarela, a se polagoma modernizirajo. Zeleznisko
omrezje ljubljanskega ZelezniSkega ravnateljstva meri
1140 km, od katerih je bilo po vojni zgrajenih le dobrih
25 km, v gradnji je pa proga Crnomelj—Vrbovsko (42 km),
ki nas bo zblizala z morjem in nam nekoliko nadomestila
nenaravno odrezanost od Trsta in od Reke. Te proge so
bile pred nekaj leti z vsem voznim parkom in inventarjem
vred ocenjene na 3.5 milijarde. Prevozile so 1. 1937. skupno
449 milij. oseb/km in 1. 1929. tovora 848.7 milij. ton/km.
Slovenske Zeleznice so bile izmed vseh v drzavi daled¢ naj-
bolj obremenjene in tudi najbolj dobickonosne. Njih dohodek
je 1. 1937. znaSal 402 milij. Ker tvori slovensko ozemlje
enega najvaznejSih evropskih prometnih vozlov, so nase Ze-
leznice vaZne zlasti za velik tranzitni promet iz vsega Po-
donavja, ki tezi k trzaski luki.

Od 1. 1933. dalje ima Ljubljana tudi svoje letalisce.

Cestno omrezje je razmeroma gosto (29 km drzav-
nih in banovinskih cest na 100 km?), kajti 1. 1937. je obsegalo
616km drzavnih, 4088km banovinskih in 18.527 km ob¢inskih
cest, po katerih je vozilo 3089 slovenskih avtomobilov, 73.000
voz, 113.000 dvokoles in 116 avtobusov po 66 medkrajevnih
progah. Zastarele ceste se zadnja leta z velikimi napori
modernizirajo.

Neko¢ zivahna plovba po slovenskih rekah je po
zgraditvi Zeleznic zamrla, le les se Se splavari po delu Save,
po Savinji, po Dravi (letno okoli 90.000 m®) in Se po ne-
katerih manjsih vodah. Regulacija nasSih zelo derocih
rek po vojni ni zadovoljivo napredovala, zaradi ¢esar delajo
povodnji veckrat veliko Skodo (1. 1939. n. pr. 37 milij.).

Tudi poStne razmere niso zadovoljive. L. 1937. je
564 post posredovalo 71.5 milij. poStnih posiljk in 295.000
brzojavk. Telegrafskih tras je 1665, medkrajevnih telefon-
skih pa 962. L. 1937. so imeli posta, telegraf in telefon v
Sloveniji 459 mllIJ dohodkov od tega 94 milij. distega

dobicka.
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Zelo lep in velik napredek ima pa v zadnjih desetletjih
pokazati Slovenija glede elektrifikacije. Tok pre-
skrbuje 595 elektraren na vodni, 154 na kaloriéni in 62 na
mesSani pogon (najvec¢ji podjetjista Fala na Dravis 44.000 HP
in kompleks Kranjskih dezelnih elektraren). Te so 1. 1938.
proizvedle nad 300 milij. kw ur in preskrbovale ze 42%
vsega prebivalstva z elekiriénim tokom. Vse kaze, da bo zZe
v nekaj letih pod vodstvom banovine elektrificirana skoro
vsa Slovenija. To bo tem laze doseci, ker imajo samo vodne
sile Slovenije okoli 250.000 HP (najve¢ Sava in Drava).

Slovensko denarnistvo (izvzems$i zadruznega), zlasti
bankarstvo, je bilo pred vojno zelo skromno, po vojni so
bile pa nacionalizirane in osamosvojene vse podruznice tujih
bank in ustanovljenih je bilo zlasti v dobi intlacije vec¢ novih
domac¢ih. Pri tem je mocno sodeloval zagrebski kapital,
medtem ko so ustanavljale slovenske banke podruzZnice tudi
po ostalih pokrajinah drZzave. Razne krize in normalizacija
gospodarskega Zivljenja so sCasoma njih Stevilo skréile, tako
da imamo od 1. 1935. dalje Se 10 slovenskih bank z 18 po-
druZnicami. Zelo velik pomen pa ima na nasem denarnem
trgu tudi 27 regulativnih hranilnic. Te so 1. 1937. upravljale
1045 milij. din tujih sredstev, banke 837 milij., zadruge pa
1374 milij. Kreditirali so pa vsi ti zavodi skupno 2430 milij.
dinarjev. Zlasti banke so pokazale celo v dobi najhujse krize
zelo veliko likvidnost. Za ¢asa velike krize so se uveljavili
pri nas tudi drZavni privilegirani denarni zavodi. Slovensko
denarnistvo, ki je po veliki ve¢ini v narodnih rokah in vse-
skozi solidno, je zelo plodno in inciativno sodelovalo pri
ustvarjanju domace industrije.

Prav posebne vaznosti v slovenskem gospodarstvu je pa
zadruznistvo. Dale¢ majvise so se razvile kreditne
zadruge (po Raiffeisenovem sistemu), ki so proti koncu pre-
teklega stoletja tudi ubile vaSko oderustvo, kmeta osamo-
svojile in zbrale prvi slovenski kapital. Vseh zadrug smo
konec 1. 1937. imeli 1677, izmed katerih je bilo najve¢ kre-
ditnih (539), nabavnih in prodajnih (203), Zivinorejskih (104),
pasniskih in gozdnih (203), mlekarskih (90), stavbnih (103),
kmetijsko-strojnih (61), zadruznih elektraren (58) itd. Vecina
slovenskih zadrug je organiziranih v obeh vodilnih revizij-
skih zvezah, in sicer: v Zadruzni zvezi v Ljubljani 687 za-
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drug, v Zvezi slovenskih zadrug v Ljubljani 380 zadrug.
Samo v teh dveh zvezah je bilo konec 1. 1936. vélanjenih
498 kreditnih zadrug s 156.000 ¢lani, 1418 milij. vlog in 1088
milij. posojil. Nabav-
ne in prodajne zadru-

REGULAT IV NE

ge navedenih dval’ AT : —]
zvez so imele nad 42 NS —1182°1 =
tiso¢ clanov, katerim  sawc ———
so prodale za 68 milij. :

blaga, 69 mlekarskih *e>-2AvvcE
zadrug je kupilo od

7400 zadruznikov za | —1053'3—]
9.6 milij. mleka, 2140 6493
¢lanov 60 obrtnih za-

drug je prodalo za 55

milijonov blaga itd. 819*
Medtem ko je s kre- |

ditnimi zavodi Slove- | |

‘nija ze popolnoma =227 — | |
preskrbljena, je pa 16881 |

dana Se obSirna moz- 1396°6
nost za razvoj zlasti

prodajnih, proizvajal- [ 44

nih in raznih kmetij-

skih ter obrtnih za-  Vloge pri denarnih zavodih v Sloveniji
drug, ki bi bile nujno 1. 1922, 1930 in 1936.

potrebne mnozici ma-
lih proizvajalcev. Visoko razvito zadruznistvo v sloven-

skem Primorju so Italijani popolnoma zatrli.

PoZarno in Zivljenjsko zavarovanje se je razsirilo
med Slovenci Ze proti koncu prejsnjega stoletja. Vodilni sta
popolnoma slovenska »Vzajemna zavarovalnica« s 110.000
zavarovanci in skoro enako mo¢na slovensko-¢eska »Slavijac.
Razen teh pa posluje na slovenskem ozemlju Se cela vrsta
tujih zavarovalnih zavodov. Druga zavarovanja med Slo-
venci Se niso razvita.

V vaZno pridobitno panogo se je razvil v Sloveniji zaradi
njenih izrednih prirodnih lepot in pestrosti ter zaradi visoke
civilizatori¢ne stopinje prebivalstva in pokrajine tudi
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tujski promet, ki donaSa letno ze za kakih 100 milij.
¢istth dohodkov. Samo 70 turisti¢nih in klimatiénih krajev
je 1. 1937. obiskalo nad 56.000 zamejskih gostov, zlasti Nem-
cev, Cehov in Italijanov. Uradno je 32 krajev oznadenih za
turisticne v ozjem smislu, 27 za turisti¢ne klimati¢nega (pla-
ninskega) znacaja in 9 krajev za turisti¢tne kopaliskega
znacaja. Mednarodni sloves uzivata posebno Bled in Rogaska
Slatina ter prekrasne slovenske planine z udobnimi planin-
skimi koCami in z izbornimi zimskoSportnimi tereni.

Javne finance, drZavne in samoupravne, so bile
pred vojno na slovenskem ozemlju urejene prav dobro.
Vojna in prevrat sta jih pa mo¢no omajala in te teZzave je
potem izprva Se povecala prikljuditev Slovenije na ostalo
Jugoslavijo s prav tako razrvanimi in iz mnajrazli¢nejsih
sistemov sestavljenimi financami. S prejSnje kronske valute
smo presli 1. 1923. na dinarsko, ki je bila pa zakonito usta-
ljena sele 1. 1931. Zaradi razli¢nih davénih sistemov je bila
tudi obremenitev Slovenije dale¢ viSja kot mekaterih dru-
gih pokrajin. Do izenacenja neposrednih davkov je prislo
Sele 1. 1928., a ostrejSa in bolje urejena davéna uprava (31
davénih in 17 katastrskih uprav, ki jih vodi ljubljansko
finan¢no ravnateljstvo) povzroc¢a v Sloveniji Se vedno znatno
viSjo obrementev kot drugod. Neposredni davki so zemlja-
rina, zgradarina, pridobnina, rentnina, druzbeni davek,
usluzbenski davek, samski davek, vojnica in davek na po-
slovni promet; posredni davki so pa potrosnine, takse, carine
in monopoli. Zelo vazno postavko prejemkov tvorijo tudi
drzavna podjetja in dohodki 134 fondov, ki zelo povecujejo
fiskalno obremenitev.

Vsa drzavna obremenitev Slovenije se ceni na dobro
milijardo dinarjev (t. j. 13% vsega drz. proracuna, doc¢im
zavzema prebivalstvo le 7.9%), ki je porazdeljena takole:

neposredni davki . . . . . 354.3 milij. ali 33.6%

modopolt 5 fiuin Jove Aararsas 29 il ,, 18.4%

CRPIRE v titirirrnant amiml b s O i i ., 14.8%

RO SRR e s BB iR o 2 4TS . 14.6%

potrosnine . . PG £ 1 8 ) BT ,, 16.6%

- posta, Zeleznice 1. dr R RRIRENET Y R - 8D
Skupaj . . . 1053.0 milij.
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Vsi izdatki, odpadajo¢i na Slovenijo, pa znaSajo le piclih
800 milijonov, tako da placuje Slovenija v korist ostalih po-
krajin dobrih 200 milij. letno. Fiskalna obremenitev na
prebivalca v Sloveniji znasSa okoli 870 din, v ostalih pokra-
jinah pa komaj 450 din. Ze iz teh podatkov je tudi razvidno,
da bo Slovenija v pripravljajo¢i se federativni Jugoslaviji
lahko prav dobro izhajala in lahko mnogo uspeSneje raz-
vijala svoje gospodarstvo. | |

Tudi samoupravne davs$éine so v Sloveniji zaradi vedje
delavnosti in manjs$ih drZavnih prispevkov mmnogo visje kot
po drugih banovinah. Doéim odpade pri nas na glavo po
170 din banovinskih bremen, jih odpade po ostalih pokra-
jinah le 44.50, a obcinskih pri nas po 107, drugod pa po 92.
Zadnji prora¢un dravske banovine (brez banov. zavodov in
podjetij) znasa 127.5 milij.,, ob¢inski proracuni so pa ze
l. 1935/36 znasali 228.8 milij. din. Vedno tezji postaja danes
zlasti finan¢ni polozaj naSih obéin. Prepricani smo pa, da
 bodo vsa ta nesoglasja, ki dajejo povod za upravicene pri-
tozbe, praviéno resene s preureditvijo drzave, ki bo dala
tudi Sloveniji zahtevano finanéno samostojnost.

/dravstveno stanje Slovenije je sicer zadovoljivo,
a neugodno gospodarsko stanje povzroca zlasti vedno Sib-
kejsi podmladek. Padanje rojstev po mestih in na kmetih
je trajno: od 1. 1921—1938. je padlo od 30.2 na 21.67° oo.
Nekoliko omili iz tega izvirajote posledice padec umrljivosti,
ki se je v isti dobi prav tako zmanjSal od 22 na 14.11%o0.
Toda naravni prirastek vendarle pada: od 1924—1938. je
padel od 12 na 7.5%. Vitalni indeks znaSa zaenkrat Se 162.
Po stevilu mrtvorojenih in nezakonskih otrok prekasa Slo-
venija ostale pokrajine. Med vzroki smrti so najvaznejsi:
smrt dojenc¢kov, bolezni krvnega obtoka, tuberkuloza rak in
akutne nalezljive bolezni.

Bolnisnic ima Slovenija precej, ki so pa le deloma
v zadovoljivem stanju. Razen obeh osrednjih drz. bolnisnic
v Ljubljani imamo 7 banovinskih in ve¢ drugih javnih ter
zasebnih, dalje ve¢ sanatorijev in specialnih bolniskih za-
vodov ter hiralnic. Samo v 21 vaznejsih bolniskih zavodih
je od 1. 1918.—1937. naraslo stevilo bolmkov od 25.000 na
84.000 letno. |
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Lepo se je pa v povojnih letih razvila skrb za
higiemno, ki je bila pred vojsko skoro mneznana.
Na celu higienske organizacije stoji higienski zavod v
Ljubljani z 20 zdravstvenimi domovi in Se raznimi drugimi
ustanovami ter 120 zdravstvenimi obéinami. Higienske usta-
nove se trudijo predvsem zatirati akutne nalezljive bolezni,
katerih je letno 6—7000 (zlasti davica, griza in Skrlatinka).
Zatiranje teh se smotrno vrsi s pomod¢jo izolirnic, z imuni-
zacijami, desinfekcijami, asanacijami vasi in s preskrbo
vasi z zdravo pitno vodo (174 vodovodov preskrbuje z vodo
zal Sele 13.1% prebivalstva). Zdravstvena zaséita mater in
dojenckov ter Solska zdravniSska zaSc¢ita stalno napredujejo.

Kakor higienska organizacija se je po vojni mocéno
razvilo tudi socialno varstvo, kar je bila nujna
posledica znatnega napredka industrije. Danes je v Sloveniji
okoli 110.000 obrtnega in industrijskega delavstva (pred
vojno okoli 75.000). Zakon o varstvu delavecev iz 1. 1922. je
uvedel za industrijo osemurni delavnik, nadzorstvo dela in
posredovanje dela, uredba iz 1. 1937. je pa uvedla minimalne
mezde in uredila obvezno sklepanje kolektivnih pogodb. Pri
tem varstvu sodelujejo drzavni in samoupravni organi (stro-
kovne organizacije, delavski zaupniki, delavske zbornice).
Zavarovanje je uvedeno po vojni splosno za vse delavee in
posle (razen kmeckih) in to za bolezen, nezgode, onemoglost,
starost in brezposelnost, za kar Zrtvujejo prizadeti letno
165 milij. din. Premalo je poskrbljeno le Se za kmecko de-
lavstvo in posle, ki jih je skoro toliko kot ostalih.

Ker je Slovenija pregosto naseljena, da bi moglo Ziveti
prebivalstvo od zemlje, a pocasi se razvijajoCa industrija
tudi ne more sprejeti vsega prirastka, je od 83.4 milij.
delovnih dni, s katerimi razpolaga kmecko prebivalstvo, iz-
rabljenih le 63.3 milij. dni, zaradi ¢esar je prav zelo obcuten
odstotek Slovencev Ze od nekdaj navezan na zasluZzek v
tujini, zlasti v obeh Amerikah in v zapadni Evropi. Skupno
Stevilo 1zseljencev se ceni danes na okroglo 450.000 in
pomenjajo eno najbolj krvavec¢ih ran slovenskega narodnega
telesa. Skrb zanje vodi »Rafaelova druzba«, do¢im se zacenja
drzava le podasi zavedati svojih dolZznosti do njih. A
tudi v tujini imajo na$i izseljenci precej razvite vse vrste
organizacij, ki skuSajo zavirati njih potujcéevanje. Se bolj
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pomanjkljiva je tudi skrb za naso mnogostevilno »diasporo«
po drugih pokrajinah Jugoslavije.

Vazna in velika socialna slovenska ustanova je tudi
gasilstvo, ki zdruzuje v 953 edinicah nad 30.000 &lanov
s 1600 brizgalnami. Vse imetje slovenskih gasilcev je oce-
njeno na 55 milij. din, pogase pa letno 650—900 pozarov, ki
povzroc¢ijo okoli 25 milij. din Skode. Zadnja leta razsirjajo
gasilci svoj delokrog tudi v samarijansko smer.

Vsestransko se razvijajoce socialno skrbstvo pa seveda
Se vedno ni moglo odstraniti potrebe po zasebni dobro-
delnosti, ki je pri mas Ze od nekdaj razvita in ima po
veliki veCini znacCaj cerkvenih ustanov in organizacij. Te
goje splosno dobrodelnost ali se pa omejujejo na posamezne
panoge, kakor na skrb za mladino, za posamezne stanove,
za zdravje itd.

Navzlic mnogim neutajljivim uspehom in zelo vidnim
napredkom pa danaSnje gospodarsko in socialno stanje slo-
venskega naroda vendarle ni povsem zadovoljivo, kakor je
n. pr. kulturno. Res je, nasi gozdovi predstavljajo silen
narodni kapital, ustvarjene je kolikor toliko industrije,
osamosvajamo se v denarniStvu in glede socialnega ter zdrav-
stvenega skrbstva moramo zaznamovati prav lep napredek,
toda nasa premajhna posestva ne morejo prezivljati razme-
roma velikih mnozic kmeckega ljudstva, kapitalno smo
prerevni, da bi si mogli ustvariti toliko industrijo, da bi
nasel v njej delo in jelo previsek kmeckega prebivalstva
in drzavni centralizem se ni dovolj oziral na zZivljenjske
gospodarske potrebe Slovenije. Ce k temu pristejemo Se
ob¢e gospodarske posledice vojne, izgubo nasih najboljsih
predvojnih trgov in naravnih izhodiS¢ na morje ter konc¢no
zelo mocan vpliv zadnje velike svetovne gospodarske krize
(. 1930.—1934.), nam bo nasSa danasnja stiska paé¢ razum-
Ijiva. Toda slovenski narod je prezivel v 'svoji burni in tezki
zgodovini ze mnogo takih in Se hujsih dob, zato bo prebolel
tudi to. NaSa pridnost, sposobnost, var¢nost, solidnost in ne-
zlomljiva Zivljenjska sila so nam porok za to. Kazejo se ze
prav vidni znaki izboljSanja vsepovsod, zato lahko zre
slovenski narod tudi v tem pogledu z zaupanjem in samo-
zavestno v bodoc¢nost.
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Zakljyuéne mishi

Slovenci smo torej majhen narod, a Zivimo na enem
najvaznejSih predelov Evrope. Smo razmeroma reven narod,
a visoko kulturen. Ze samo dejstvo, da smo se v najtezjih
zunanjih okolis¢inah sploh ohranili, je dovolj jasen dokaz
naSe zivljenjske sile. Toda nismo se samo ohranili, temvec
v premnogih pogledih lahko ponosno pogledamo v o¢i vecini
drugih narodov, tudi velikim in bogatim.

Ce nas veliki svet ne pozna in ne upoSteva, ni to posle-
dica naSe manjvrednosti, temve¢ le prevelike skromnosti, ki
nam je ze veCkrat hudo Skodovala. Zato je nujno potrebno,
da to napako popravimo. Imamo dovolj razlogov, da samo-
zavestno in pred vsem svetom dvignemo svoje glave in izpre-
govorimo svojo besedo ter tako svet opozorimo nase in na
svoje pravice. Pravica pa trajno ne more biti potladena od
sile, ker bi sicer ¢lovestvo Ze sploh ve¢ ne obstajalo.

Smo narodi¢ s premnogimi odlikami, dosegli smo zgolj 1z

svoje motranje moc¢i premnoge svetle uspehe, seveda nas
pa tarejo tudi Se premmoge tegobe. Te so skoro vse po-
sledice naSe stoletne politicne nesvobode. Bili smo steviléno
paé presSibki, da bi si mogli proti velikim severnim in
zapadnim sosedom ohraniti svojo drzavnost, toda bili smo
dovolj krepki, da smo prav bistveno sodelovali pri razru-
Sitvi tujih nadoblasti. Slovenski polki so Ze od nekdaj uzi-
vali velik ugled in nestevilni kmecki upori glasno pricajo,
da so znali Ze nasi ocetje tudi z oroZjem v roki terjati svojo
pravdo.
- Sprido svoje maloStevilnosti nismo stremeli in ne stre-
mimo po obnovitvi lastne slovenske drzavnosti, pac¢ pa
cledamo — odkar smo se politiéno zavedeli — svoj cilj v
zdruzitvi z brati Hrvati in Srbi v svobodni jugoslovanski
drzavi. Sicer so bila pa nasSa srca vedno s tistimi, ki so
spostovali svobodo in naravne pravice malih mnarodov.

Navzlic nekaterim neviednostim nismo nikoli niti za hip
izgubili svoje vere v Jugoslavijo, kajti predobro se zave-
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damo, da so vse teZzave, s katerimi se moramo boriti tudi e
v lastni drZavi, neizbeZna posledica procesa ustvarjanja nove
drzave, nastale iz toliko, stoletja lo¢enih in lo¢eno se raz-
vijajocih delov. Zato so te tezave tudi le prehodnega znacaja,
Jugoslavija pa edino mogoé¢ trajen dom vseh jugoslovanskih
narodov, zlasti pa S$e slovenskega.

In ne le dom, temve¢ tudi edino porostvo svobode svojega
slovenskega naroda gledamo v Jugoslaviji. Velika misel-
nostna zmeda, ki se je bila polastila dela povojne Evrope,
Jje sicer nekoliko kalila tudi zadovoljivo bratsko soZitje Slo-
vencev, Hrvatov in Srbov v skupni Jugoslaviji, toda ravno
njen razvoj v najnovejSi dobi mam je dokaz, da smo pre-
boleli Ze tudi te prehodne teZave.

Zdruzitev vsega slovenskega ozemlja in vsega sloven-
skega naroda kot svobodnega in enakopravnega dela v svo-
bodni in demokratié¢ni Jugoslaviji je zato nas konéni in
edini politi¢ni cilj, dosega tega cilja pa najzanesljivejsi po-
rok za vsestransko politi¢no, kulturno, gospodarsko in soci-
alno izgraditev naSe slovenske narodne samobitnosti. Tudi
slovenski narod ima namreé¢ vso pravico do Zivljenja, Se vec,
zavzemati hoce enakopravno mesto v druzini kulturnih na-
rodov in plodno prispevati k napredku c¢lovestva.
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