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Stenograficni zapisnik

g dvanajste seje

deZelnega zbora kranjskega
v Ljubljani

dné 13. oktobra 1===

-Nazogi: Prvosednik : dezelni glavar dr.Josip Poklukar.’

~— Vladni zastopnik: c. kr. dezelni predsednik baron
~ Andrej Winkler. — Vsi ¢lanovi razun: knezo-
skof dr. Jakob Missia, baron Oton Apfaltrern,
Janko Kersnik, baron Leopold Liechtenberg,
dr. Makso Samec, dr. Jozef Vosnjak, baron Alfons
Zois.

Dnevni red:

. Branje zapisnika XL deZelno - zborske seje 11. oktobra 1888,

L

Naznanila deZelno-zhorskega predsedstva.

&

Ustno porodilo finanénega odseka o prosnji konservatorista
Josipa Pajsarja na Dunaji za podporo.

iy

Ustno poroédilo finanénega odseka o pro&nji Andreja Rovika
gledé podpore za izveZzbanje v kiparstvu.

=

Ustno porocilo finandnega odseka o proZnji obéine Ustija
zavolj podpore za obéinsko pot.

o

Ustno porodilo finandnega cdseka o prosnji obdine Crni
- Vrh zavolj podpore za obdinsko pot.

g

Ustno_porocilo finanénega odseka gledé deZelnega doneska
za Dolenjsko lokalno Zeleznico (k prilogi 58.).

o

Ustno porodilo upravnega odseka o prosnji ohéine Loski
Potok za uvrstitev Logkopotodke okrajne ceste med de-
Zelne ceste.

+ Ustno poroégilo upravnega odseka o statutu in programu
za deZelno vinarsko, sadjarsko in poljedelsko 3olo na Grmu
(k prilogi 39.).

- Ustno porodilo odseka za letno porodilo o

=

@) § 5 letnega porodila «obdinske zadeves ;

b) § 3 letnega porodila «deZelno-kulturne in zdravstvene
zadeves.

Seja ‘'se zacne ob 10, uri 30. minut dopoldne.

Stenographifdier Bevich
" der 3wiliten Siuug

des krainifden Londinges
su Laibod)
am 13. October 1888.

Anmwefende: Vorfibender : Landeshauptmann Dr. Jojef Po-
flufar. — Vertveter ber £ £ Regievung: Landedprifivent
Anbdread Baron Winflev. — Sammtliche Mitglieder, mit
Ausnahme von: Fiicjtbijhof Dr. Jafob Mijjia, Otto
Bavon Apfaltrern, Johann Kersnif, Leopold Baron
Liedhtenberg, Dr. Mar Samec, Dr. Jojef Vosnjaf,
Alfons Baron Jois.

Tagedorduing:
1. Lejung ded Brotofolles der XI. Landtagsfigung vom 11. October
1888,

2. Mittheilungen ded Landtagdprijidiums.

3. Mindlicher BVericht des Finanzaudichujjes iiber dag Subbentions=
gejuch des Conjervatorijten Jojej Bajiar in Wien.

4, Miindlicher Vericht des Finanyausjchufjes iiber das Subventions-
gejuch bes nbdreas Rovsef behufs Ausbildbung in ber Bilbhauerfunit.

d. Miindlicher Bericht ded Finanzausjchuijed iiber die Letition der
Genteinde Uftia um Subvention fitr die Gemeindejtrafe.

6. Miindlicdper, Vevidht ded Finanzausjhufies itber die LPetition der
Genteinde Crni Brh um Subvention filv bie Gemeindejtrage.

7. Miindlicher Bevicht des Finangausichufjes betreffend den Lanbdes-
beitrag fiiv die Unterfrainer Localbafn (ur Beilage 5H8).

8. Miindlicher BVericht de3 Vertvaltungsansjduijes iiber die Petition
ber Gemeinde Lajerbach wm Einvethung der Laferbacher Bezirts-
ftrafe in die Kategorie der Landedjtrafien.

9. Miinbdlicher Vericht des3 Vermwaltungsausichuijes iiber dasd Statut
und Programnt der Lanbed-Wein -, Objt- und Aderbaujdhule in
Stauden (3ur Beilage 39).

10. Miindlicher Bericht ded Rechenjchaitsberichtausihuijes iiber
a) § 5 bes Rechenjdhaftdberichtes «Gemeinde - Ungelegenfeiten» ;

b) § 3 bes NRechenjchaftsberichted «Lanbdedeultur- und Sanitdts-
Angelegenbeitens.

Beginn der Sikung um 10 Uhe 30 Winuten vormittags.
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Dezelni glavar:

Potrjujem sklepénost slavne zbornice in otvarjam
sejo. (ospoda tajnika naprosim, da precita zapisnik
zadnje seje.

1. Branje zapisnika XI. dezelno- zborske seje
11. oktobra 1888.

1. Qejung des Protofolles der XI.
pom 11. October 1888.

Landtagdjisung

(Tajnik Pfeifer bere zapisnik XI. seje v slovenskem
jeziku, — ©ectetdr Pfeifer verliest das Protofoll der XI
Sipung in jlovenijdher Sprade.)

Dezelni glavar:

Wird gegen die Fajjung des Protofolles irgend eine
Eimwenbung erhoben ?

Zeli kdo gospodov kak popravek v ravnokar za-
slisanem zapisniku ?

(Nih¢e se ne oglasi. — Niemand melbet jic).)

Ako ne, 17tekam da je zapisnik zadnje seje po-
lrjen

2. Naznanila dezeino-zhorskega predsedstva.
2. Mittheilungen des Landtagsprajidinms.

Dezelni glavar:

Naznanjali mi je, da je gospod poslanec baron
Liechtenberg oglasen bolnega, torej se izpricuje, da ni
navzo¢ pri danasnji seji.

Gospod poslanec Kersnik naznanja, da je po nujnih
rodbinskih zadevah zadrzan udeleziti se danasnje seje.

Dalje naznanjam, da je slavna dezelna vlada po-
slala dopis, zadevajo¢ vodne zgradbe pri Stozicah.
Usojam si ta dopis izrociti gospodu nacelniku finané-
nega odseka, da ga odda onemu gospodu, ki je pre-
vzel porocilo o zadevi, o kateri smo ze zadnjic go-
vorili gledé zgradbe Savskih bregov pri Stozicah.

Dalje izrocam prognjo, ki se glasi: Unterftiigungs-
verein fiir Hover an dev f. f. Hocdhjhule fiir Bodencultur in
Wien bittet um Subvention.

(Izrota se finanénemu odseku. — Wird dem Finang-
audjdhufie zugemwiejen.)

(Gospod poslanec ces. svétnik Murnik izroéa prosnjo
Hubada Mateja, konservatorista na Dunaji, za podporo
200 gld.

(Izroca ce finanénemu odseku. — Wird dem Finanz-
audjcdhuije zugewiejen.)

Preidemo k tretji to¢ki dnevnega reda,
prosim gospoda porocevalca, da o njej poroca.

in na-

XII. seja dné 13. oktobra 1888. — XII. Siung am 13. October 1888.

3. Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji
konservatorista JoZefa Pajsarja na Dunajl
za podporo.

3. Miindlicher Beridyt des Finanzausjdhujjes iiber das
Gubventionsgejud) des Conjervatorijten Jojef Pajjar
i Wieu,

Porocevalec Klun:

Slavni zbor! Jozef Pajsar, rojen Ljubljancan, se je
podal na Dunaj v konservalorij, da bi se tam v petji
izuril. Kakor v svoji prosnji pravi, dostal je poskusnjo
dobro in je bil kot konservatorist sprejet. Premozenja
sam nima nobenega, mali njegova in njegovi sorodniki
tudi ne. Dobil je nekaj podpore od drugih dobrih go-
spodov, ali primanjkuje mu velika svota, katera mu
je potrebna na Dunajskem konservatoriji, namrec zne-
sek 180 gld. na leto. Zato se je s prosnjo obrnil do
dezelnega zbora, naj bi mu placal vsako leto ta znesek,
da bi se mogel tam izobrazevati, sicer ne bi bil v
stanu konservatorija zvrsiti. Prosnjo njegovo podpira
profesor Dunajskega konservatorija Jozef (iéinshacher,
ki ga priporoéa in hvali, da ima e nekoliko znanja
v petji in lep, krepak glas ter se kaze prav nadarjenega
mladenca. Nekateri gospodje so mislili, da bi se dalo
temu nadepolnemu mladencéu pomagati s tem, da bi
se od strani dezelnega zastopa obrnili s prosnjo do
konservatorija, da bi mu znizalo %olnino na polovico,
ker se ravno pri nadarjenih mladenéih Solnina res
znizuje, ter da bi dezelni odbor prevzel placevanje za
toliko casa, kolikor obiskuje konservatorij. Drugi go-
spodje so ugovarjali, da dezela ne more sprejemati
takih troskov in ne more podpirati ljudi, od katerih
ni pricakovati, da bi se po svojem izobrazenji mogli
rabiti v korist dezele, kajti to je znano, da bode dobro
izobrazen pevec drugod iskal sluzbo in ne doma, ker
takih zavodov tukaj $e nimamo, zato finanéni odsek
Z vecino priporoca:

Slavni zbor naj sklene:

Prosnja konservatorista Josipa Pajsarja na Dunaji
za podporo se ne uslisi.

(Obvelja brez debate. — ird ohne Debatte an-
genomnten.)

4. Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji
Andreja Rovska gledé podpore za izvez-
banje v kiparstvu.

4, Miindlider BVeridyt des Finanzausjdhujjes iiber vas

Subventionsgejudy ves Andreas Rovset behujs Ans-
bilbung in der Bildhauerfunit,

Porocevalec Klun:

Porocati mi je se o drugi prosnji v imenu finané-
nega odseka, namreé o prosnji Andreja Rovika zarad
podpore za izvezbanje v kiparstvu.




XII. seja dné 13. oktobra 1888. — XII. Sibung am 13. October 1888.

Prosilec je rojen v Moravéah in se je prakti¢no |
kot samouk izuril v podobarstvu. Gospodje, katere za- |
nima  njegovo delo, zamorejo si ogledati v prvi sobi
kip, katerega je izdelal, namre¢ glavo Kristusovo.
Prosnji je dodal razen ftega ve¢ nacrtov. Delal je do-
slej prakticno pri gospodu Vurniku v Radovljici, ki
mu je dal dobro spri¢alo, reksi, da je bil vedno priden
in postenega vedenja. Ravno tako so mu dali spric¢ala
nacelniki farnih uradov, kjer je imel kako re¢ opraviti,
in ki ga vsi hvalijo. Tudi kip, katerega sem popred
omenjal, kaze, da je ta mladi ¢lovek res nadarjen in |
bi bilo Zeleti, da bi se v kiparstvu se bolj izuril. Kar
on misli, da bi sel namre¢ na akademijo na Dunaj,
ni mogoce, ker ni dovelj izobraZen in se se ne more
skazati, da je dovrsil drugi razred ljudske sole. Tudi
ne zna nemskega jezika, ki je na Dunaji potreben.

Finan¢ni odsek pa je mislil, da se tako nadarjenemu

in spretnemu delaveu ne sme zapirati pot, da bi se
dalje izobrazil; zato je mislil, da bi bilo zanj zadosti,
ako bi se mu morebiti dala prilika, da bi zamogel
obiskovati obrtno nadaljevalno solo tukaj v Ljubljani,
ki je spojena z realko. Vodja realke ga doslej ni hotel
sprejeti v to solo, ako bi se pa dezelni odbor obrnil
do njega, bi ga gotovo sprejel in tam bi se tudi toliko
izuril v risanji, da bi mu bilo mogoc¢e napredovati v
svoji umetnosti. Denarne podpore za sedaj ne potrebuje,
ker kot pomoénik dela pri gospodu Vodniku; ako bi
pa potreboval kako denarno podporo, bi se mu do-
volila iz tistega zneska, kateri je odmerjen za obrtne
namene; zatorej predlaga finanéni odsek :

Slavni zbor naj sklene:

Prosnja Andreja Rovska, podobarskega pomocnika,
se izro¢a dezelnemu odboru z naroéilom, naj mu pri-
pomore k vstopu v napredovalno obrtno 3olo v Ljub-
ljani ter mu v slucéaji, ako bi se pokazala potreba,
dovoli nekoliko podpore iz kredita, odlo¢enega za obrtne
namene.

(Obvelja. — Angenommen.)

9. Ustno porocilo financnega odseka o prosnji
ob¢ine Ustija zavolj podpore za ob¢insko pot.

b, Mitndlidher Veridht des Finanzausidujjes iber die
Petition der Gemeinde Ujtja um Subvention fitr
die Gemeindejtraje.

Porocevalec Detela:

Slavni zbor! V imenu finan¢nega odseka mi je
porocati o prosnji obé¢ine Ustija za podporo iz dezelnega
zaklada za gradenje nove obcinske ceste. V tej pro&nji
ob¢ina, oziroma obécinski zastop poudarja, da edina
vozna pot, po kateri so stanovalei obcine Ustja vozili
in do drzavne ceste prisli, je bila doslej po nekem, na
Primorskem v ravnini lezetem pasniku, in sicer sem-
tertje, kakor se je komu zljubilo, brez kake vzdrzevane
stanovitne poti. Sedaj pa, ko so lastniki teh pasnikov,

in sicer ob¢ini sv. Kriz in Ajdovi¢ina, te pagnike med
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seboj posamezno razdelili, so dolocili za vozno pot
obcini Ustja nek od vode izdolben graben, po katerem

.je pa vsaka vozZnja nemogoca.

To pot, katera pelje po jako mlakastem in moc-
virnem svetu, popraviti in posul: pa ni nikakor mo-
goce; kajti ta érta, katera je veé nego 4 kilometre
dolga, prouzroéila bi velikih troskov, ker bi se namrec
moral gramoz ali Suta za posipanje in popravo te poti
ve¢ kakor pol ure dale¢ voziti. Tudi bi se moral na
tej ¢rli velik most zgraditi ¢ez potok Hocevec.

Druga, tudi nekoliko doslej rabljena, okoli 4800
metrov dolga pot, kalera pelje ¢ez potok Hocevec in
reko Hubelj, se pa radi povodnji, katera pri kolickaj
dezevji nastane, ne more nikakor zgraditi, in to tem
menj, ker je jako nevarna in bi bila zopet dva mostova
in to ¢ez potok Hocevec in reko Hubelj potrebna, ka-
tera bhi stala gotovo kakih 4500 gld.

Ti cestni progi popravljati in v dobrem stanu
vzdrzevat je skorej nemogode, kajti zavolj vednih po-
vodenj, ktere skorej pri vsakem dezevji nastanejo in
gramoz odnagajo, kazala bi se potreba, jih vedno po-
sipati, kar bi pa doti¢énim stanovalcem prouzrocevalo
mnogo troskov, truda in dela.

Uvidevsi in spoznavsi potrebo, da nima vsled geo-
graficne lege nizko lezeca obcina Ustija razen ome-
njenih slabih in za promet popolnoma nesposobnih
poti nobene zveze s kako drzavno ali skladovno cesto,
ter spoznavsi veliko potrebo in korist obé¢ini, ako bi
se zgradila nova cesta do bliznje drzavne ceste, ozi-
roma do trga Ajdovicina, sklenil je obéinski odbor
obcine Ustija v seji dne 14. januvarja 1885, da je de-
loma po nekem starem poljskem potu, deloma po novem
zgraditi nova obcinska cesta do trga Ajdovscine.

Prognji je prilozen nadrt in proracun troskov, iz
katerega je razvidno, da bode stala zgradba 4319 gld.
88 kr. Ker bodo obcani opravljali tlako, katero cenijo
na 2337 gld. 59 kr., ostane $e za napravo mostu in za
druga dela 1982 gid. 29 kr., katere svote ob¢ina Ustija
sama ne more zloziti. V prognji se sklicuje na velike

trogke, katere je imela zadnja leta; popravljali so

namre¢ faroviko poslopje, kar je stalo 985 gld., za
obzidanje pokopalis¢a so potrosili 650 gld., za popravo
cerkve 400 gld., dalje so zgradili novo solo, za katero
so placevali po H0°, doklade na neposredne davke
ter bodo &e morali od leta 1888 do 1891 po 33°,
placgevati v to svrho, da povrnejo posojilo 1000 gld.,
katero so dobili za zgradbo sole iz dezelnega zaklada.

V prosnji nadalje poudarjajo, da je Ustija mala
obc¢ina, katera placuje samo 745 gld. direktnega davka

| na leto, da torej ni mogoce, ker se je tako obremenila,

da bi placala tudi troske za doti¢no novo cesto.

Okrajno glavarstvo v Postojni podpira to prosnjo
prav toplo, potrjuje vse, kar je ob¢ina navedla in po-
udarja, da so troski, katere je imela obc¢ina zadnja
leta za zgradbe in katere sem ze pred omenil, zna-
gale 6- do 7000 gld., torej reprezenluje to ve¢ kakor
8009/, direktnih davkov.

V finan¢nem odseku se je vprasanje gradenja te
ceste obsirno razpravljajo, ker gre tukaj za zgradbo
obéinske ceste, katera hode deloma izpeljana po Pri-
morskem ozemlji, in poudarjalo se je, da ne gre sub-
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vencijonirati zgradbe ceste, deloma izpeljane po zem- .

1jig¢i druge kronovine. Iz nacrta pa je razvidno, da
blizu polovica te ¢rte spada venderle na ozemlje Kranj-
ske dezele in da poglavitni troski, tehni¢na dela i.t.d.
zadevajo ta del ¢rle, ki lezi na Kranjskem ozemlji.
Torej pomislek, da se zarad pred omenjenega razloga
ne bi smela podpora dovoliti, ni utemeljen, ker se bo
dovolila podpora le za zgradbo onega dela ceste, ki
lezi na Kranjskem. Pomislek pa je ta, da bodo more-
biti zapreke glede zvrsitve ceste na Primorskem ozemlji,
ker ni znano, ali bodo odstopili doti¢ni posestniki za
to zgradbo potrebna zemljis¢a. Zatorej se finanéni od-
sek ni odlocil brezpogojno za podporo te cestne zgradbe,
ker je treba, da se dezelni odbor pretresuje vprasanje,
ali se bode mogla zgradba zvrsiti tako, kakor je na-
¢rtana. Financéni odsek pa smatra potrebno, da se ta
¢rta dogotovi, ker je golovo, da si obé¢ina ne bi na-
lozila tako velikega bremena, ako ne bi bila ta cestna
zgradba neobhodno potrebna.

Nasvet finan¢énega odseka se torej glasi:

Dezelnemu odboru se naroca, da v tej zadevi se
potrebno poizveduje, ter v slucéaji ugodnega uspeha
tega poizvedovanja dovoli podporo v najvigjem znesku
600 gld.

Poslanec Lavrencic:

Ker je gospod porocCevalec dobro pojasnil stvar
in nasteval stevilke, v kakosnem polozaji je ta obcina
Ustija, koliko da je izdala, koliko je zidala v kratkem
¢asu, mi ni (reba lega vnovie poudarjati. Vender se
i pa zdi vredno, da pojasnujem posebno sumnjo, ka-
tero je finanéni odsek imel pred sabo, da hode sla ta
cesta ve&jidel po Primorski zemlji. Res je, da bode tudi
tam &la, ali ni skorej druga¢e mogoce bilo, nego da
se tako napravi. Pot je tam hajkrajsa, gre po trdnem
svetu, o Gemur sem se preprical kot nacelnik cestnega
odbora, ki sem bil tje povabljen. En del prihodnje
ceste pa je ze sedaj navaden kolovoz, ki tudi pelje
ve¢inoma po Primorskem delu. Tam ne bode treba
drugega, kakor nekoliko razsiriti in posuti. Kar pa to
zadeva, da ne bi bilo treba ¢éez Ajdovséino ili, potem
bi bilo treba ogromnih troskov, treba bi bilo napraviti
most ¢ez reko Hubelj, in sicer na mestu, kjer je struga
mnogo Sirja nego tam, kjer pelje drzavna cesta tez
njo. To pa bi veé stalo, nego cela cesta. Razen tega bi
bilo treba %e moslu Gez drug polok, in tudi to hi stalo
mnogo. Ker pa Usanom bolj kaze, obcevati z AjdoviGino
kakor-z Vipavskim trgom, so si izvolili najboljso érto,

Ker se je pa finan¢ni odsek izrazil tako, da bode
treba se pogojno postopati, ali je res ali ne, da bodo
hoteli dotiéni posestniki odstopiti zemljisce, lahko povem,
da sem sam povpraseval. Reklo se mi je naravnost,
da je Ze vse uravnano. Tudi cestni odbor sam se je
prepric¢al in razvidel veliko potrebo te ceste za obéino,
ki je sedaj popolnoma brez vsake poti, ob dezevnem
¢asu ne more nihée do njih. Cestni odbor je tudi skle-
nil iz okrajne blagajnice dati podporo. Svota 600 gld.,
katero nasvetuje odsek, se mi zdi itak se zelo majhna,
pa ne bom nasvetoval vigje svote, ampak le pripo-
rocam dezelnemu odboru, naj resitev te zadeve po-
spesuje kolikor mogoce,

X1l seja dné 13. oktobra 1888. — XII. Sikung am 13. Actober 1888.

Dezelni glavar:

Zeli se kdo besede k predlogu finanénega odseka ?

(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet fich.)

Ker se nihée ne oglasi, prestopimo k glasovanju.
Prosim torej gospode, kateri pritrdé predlogu financ-
nega odseka, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenomuen.)

Predlog je sprejet. Prestopimo k 6.
nega reda.

tocki dnev-

6. Ustno porocilo financénega odseka o prosnji
ob¢ine Crni Vrh zavolj podpore za obcin-
sko pot.

6. Miindlicher BVeridyt des Finangansjdyujjes iiber die
Petition der Gemeinde Crni Brh um Subvention
fite die Gemeindejtrafe.

Porocevalec Detela:

Obgina Crni Vrh pri Polhovem Gradci prosi pod-
pore za popravo obcinskih potov. V tej prosnji na-
vaja zupanstvo, da je vsled silnih povodenj cesta, ka-
tera veze ob¢ino Crni Vrh s Polhovim Gradcom, oziroma -
z okrajno cesto, popolnoma uni¢ena in da je skrajna -
potreba, da se pot popravi. V tej prosnji ni natanko
razlozeno, koliko dolgosti ima dotiéna proga in koliko
bodo troski znasali, s kratka, prosnja je brez vsake
podlage, katera bi bila potrebna, da bi finanéni odsek °
stavil 0 tem meritoricne predloge, in nameravalo se
je, prosnjo odbiti, ker ni ulemeljena tako, da bi se
moglo ozirati na njo. Poudarjalo pa se je tudi v financ-
nem odseku, da je res, da je ta obc¢ina v hribih, da
nima zveze z okrajno cesto, da pa sklada zmiraj k
dokladam za okrajne ceste, da torej =zdrzuje druge
ceste, sama pa se dobre zveze s to okrajno cesto nima,
da torej vender ne gré, da bi se prosnja prezirala po-
polnoma. (ilede na to pa, da na tako malo utemeljeno
prosnjo ni mogoce dovoliti podporo v gotovem znesku,
finanéni odsek nasvetuje:

Slavni dezelni zbor naj sklene:

Dezelnemu odhoru se izroGi ta prosnja v pre-
iskavo in primerno resitev.

(Obvelja — Angenommen.)

7. Ustno porocilo financnega odseka gledé de-
zelnega doneska za Dolenjsko lokalno Zze-
leznico (k prilogi 58.).

7. Mitndlidher Verid)t des Finauzausichuijes betrejjend
denr Landesbeitag fir die Unterfrainer Localbaht
(ur Beilage H8).

Dezelni glavar:

(GGospod porocevalec o tej tocki se je prib _menl
oglasil, daje tako prehlajen, da ne more govoriti, 10
rej odstavim to tocko z danagnjega dnevnega reda in
prestopimo k 8. tocki.
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Ustno porocilo upravnega odseka o prosnji
ohéine Loski Potok za uvrstitev Losko-

Miiindlicher Beridyt des Verwaltungsausjdyujjes iiber
dic Petition der Gemeinde Lajerbad) um Cinreihung
ver Lajerbacher Vegivfsjtrafe in die Kategorie der
Laudesjtragen.

Porocevalec Visnikar:

Slavni zbor! Porogati mi je v imenu upravnega
ordseka o prosnji obéine Loski Potok za uvrstitev Losko-
. potoske okrajne ceste med dezelne ceste, oziroma za
dovolitev mitnice in letne podpore 1000 gld.

V prosnji, katero je podpisal obcinski zastop ob-
¢ine Loski Potok, navaja se, da je ondotna okrajna

cesta 11.651 m dolga, da pride na goldinar direkinega |

davka 4.96 m, blizu b m ceste vzdrzevati. Prosilei dalje
irdé, da je na lej cesti toliko prometa, kakor nikjer
- na Kranjskem, razen na cesti Bloska Polica-Rakek,
da se izvaza les iz 4 parnih 7ag na tisoce voz tramov,
- oglja, dog in ziveza, da se je samo iz velike parne
zage na Hribu zvozilo letos od 1. januarja do 30. sep-
tembra ve¢ nego 3000 voz lesa. Dalje navajajo, da la
les vozijo navadno tuji vozniki iz Loskega in Logas-
kega okraja, domaci vozniki pa se pe¢ajo vedinoma
7 voznjo lesa in kreljev iz gozdov do parnih Zag, t. j.
do- okrajne ceste, tako da okrajno cesto malo rabijo,
a popravljati jo morajo sami. Vzdrzevanje te ceste je
lako silno drago, ker jo morajo po tri- do slirikrat na
lelo posipati. Priznavati se mora v obce, da so te
okolgéine resni¢ne, znane so iudi meni osobno.

Za zholjsanje cest se je storilo zadnja leta tam
Veliko, napravili so veé zidov, skarp i. t. d., a & mnogo
lreba, da se gpravi cesta v prometu primerno stanje.
Razen okrajnih cest morajo Poto¢ani vzdrzevati tudi
mnogo obhcinskih cest in potov. Zarad tega jim je do-

volil slavni zbor lanskega leta 22. decembra podpore |

72 letosnje leto H0O gld. iz deZelnega zaklada.

V sedanji prosnji prosijo prositelji prvié, da bi
S¢ ondotna okrajna cesta uvrstila med dezelne ceste,
ali pa, da bi se jim dovolila mitnica, ker menijo, da
bi se s to vzdrzevanje lahko poravnalo, tretji¢ prosijo,
dokler se eno ali drugo ne zvrsi, za letno podporo
Po 1000 gld.

Gledé prvega zahtevanja odstopil je ze lanskega
lela slavni zbor neko prosnjo dezelnemu odboru, naj
S¢ na njo ozira pri nacértu nove postave o vzdrze-
Vanji dezelnih cest. Ker doti¢ni, v zadnjem zasedanji
Skleneni zakon ni dobil Najvisega potrjenja, torej ta-
kega zakona nimamo, bil je odsek mnenja, da z ozi-
Yom na lanski sklep ne stavi drugega.predloga.

Gledé prosnje za dovoljenje mitnice pa je bil
Upravni odsek mnenja, da tej zelji nikakor ni ustreci,

_Sa)ti ne da se tajiti, da mitnice gotovo ovirajo promet,
Podrazujejo voznino. Ravno v Ribnigkem okraji je cestni
Odbor lanskega leta soglasno sklenil, naj se edina mit-
Nea v Podklanci odpravi, torej ne gre, jo zopet na

fugem kraji ‘dovoliti, Zeleti je, da bi se povsod za-

potoske okrajne ceste med deZelne ceste. |

preke ob cestah, ki zadrzujejo promet, odpravile, ne
pa stavljale nove zapreke.

Giledé tretje prosnje, da bi se dovolila podpora
1000 gld., je upravni odsek mnenja, da je vsaj deloma
opravicena, kajti sedaj rabijo najved to cesto lastniki
velikih parnih zag, katerith nahajamo 4 v Logkem
Potoku in te sedaj ni¢ ne konkurirajo pri popravljaniji
cest #n natura. Ako se novi zakon sprejme, bode ta
razlog odpadel, kajti v § 21. novega nacrta sprejelo
se je dolocilo: «Od posameznih posestnikov, obrinih
ali trgovinskih podjetij in drugih posamnih in skupnih
oseb, ki ceste katerekoli vrste, mostove in brvi, na
katerih ni nobenih mitnic, navadno in v veéji meri
rabijo, smejo se po razmeri porabe zahtevati doneski

za njih vzdrzevanje». Ako se bode ta doloéha spre-

jela, potem se bodo tudi doti¢éniki pritegnili, Gledé na
te razloge nasvetuje upravni odsek:

Slavni zbor naj sklene:

«1.) O prosnji, obcine Loski Potok se glede zahte-
vanja za uvrstitev ondolne okrajne ceste med dezelne
ceste z ozirom na sklep dezelnega zbora z dne 22. de-
cembra 1887, — glede zahtevanja za dovolitev mit-
nice pa kot neutemeljeno preide na dnevni red.

2.) Obgini Loski Potok se dovoljuje za vzdrzevanje
njej oddeljene okrajne ceste za leto 1889. iz dezelnega
zaklada podpore 500 gld.»

(Obvelja brez debate.

— Wird D'I)ne Debatte an-
genoien.) ;

9. Ustno porocilo upravnega odseka o statutu
in programu za dezelno vinarsko, sadjarsko
in poljedelsko Solo na Grmu (k prilogi 39.).

9. Miindlicher BVeridyt des Verwaltungsansjdyujjes iiber
pas Statut und Programm der Landes-Wein=, Objt-
und Aderbanjdule in Stauden (Gur Beilage 39.).

Porocevalec dr. Papez:

Visoki zbor! V imenu upravnega odseka imam
Gast porocati o porocilu dezelnega odbora priloga 39.
V 16. seji preteklega zasedanja dne 21. januarja se
je sklenil sklep, ki ima tri tocke.

Prva tocka tega sklepa se glasi:

«1.) Prilozen statut in po izvrsenih jezikovnih po-
pravah nacrt programa po prilogi 26. za dezelno vi-
narsko, sadjarsko in poljedelsko $olo na Grmu pri
Novem Mestu se potrdita.»

Kar se tice te tocke, bhodem predlog upravnega
odseka, naj se vzame to porocilo na znanje, koncem
svojega porodila stavil. Tukaj omenim le, da se je v
§ 2. nemskega teksta vrinila zopet pomola, ko stoji
«sachlichs mesto <fachlichs.

Druga tocka omenjenega sklepa se glasi:

«2.) Za 1o %olo razpisati je tretjo uciteljsko sluzbo
z letno placo 600 gld. in prostim stanovanjem, ter je
(retji ucitelj namestiti z pogodbo.»

O tem predlezecem predlogu dezelnega odbora
ni posebnega odsekovega predloga. Pa¢ pa se vzame
ta podelitev sluzbe tudi na znanje. ;
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Tretja tocka se glasi:

3.) «Dezelnemu odboru se naroca, da z ozirom
na nov statut prenaredi sluzbeno instrukeijo za vodjo,
adjunkta in uéitelja sole na Grmu ter jo predlozi de-
zelnemu zboru v potrditev.»

Gledé teh navodil bi bilo pa& preobsirno delo in
za jednostavna navodila neprimerna uporaba dragega
¢asa, da bi bili predrugacili navodilo jezikovno tako,
da bi se v njem rabljeni izrazi ujemali z onimi, kakor
smo jih sprejeli v dezelnih postavah v zadnjih sestih
letih, pa¢ pa je treba opozarjati na sledece tiskovne
pomote.

Namre¢ v § 11. naj se pové namesiu «3¢edi»
«stedi», namestu «mocéenje v posestvu» e«motenje
v posestvu<, v § 16. «dopust» namesto <odpust.
Ravno tako se nahaja ve¢ tiskovnih pomot v navodilu
za pristava tako v IL, § b. lit. d., v predzanji vrsti «za-
poredno stevilko» namestus vzporedno» in v na-
vodilu tretjemu uéitelju. Razen teh tiskovnih pomot
pa predlaga upravni odsek tudi meritorno prenaredbo,
da se namre¢ v navodilu pristavu ¢érka € § 5. <uradnih
pobotnic ni treba kolekovati» izpusti in to zarad tega,
ker ni pristojen niti deZelni zbor niti deZelni odbor,
tukaj kaj novega ukazovati in bi to menda le motilo
katerega uradnika, da bi celo mogel zakriviti kako
kazen zarad kolekovanja. Vsi ti popravki in prena-
redbe navodila so se v posebnem eksemplaru ze zvrsile
in ta eksemplar prilozil mojemu danasnjemu porocilu
v imenu upravnega odseka, tako da se tudi gledé fe
tretje tocke bolj jednostavno glasi.

Upravni odsek torej predlaga:

Slavni dezelni zbor naj sklene:

1.) Porocilo dezelnega odbora o statutu in pro-
gramu za kranjsko dezelno vinarsko, sadjarsko in polje-
delsko solo se vzame na znanje.
~ 2.) Podelitev sluzbe tretjega ucitelja gosp. Jarneja
(Cerneta se vzame na znanje.

3.) Sluzbena navodila za vodjo, pristava in tretjega
ucitelja se odobré s premembami, oziroma popravki
tiskovnih pomot, kakor so te prenaredbe razvidne v
prilozenem eksemplaru teh navodil.

Abgeordneter Defdhmann:

Der Perr Beridhterjtatter hat in dem «Navodilo»
einige fprachliche Richtigitellungen vorgenommen, allein er
Dat vevgejjen, dieje «jlovenijde Anleitung» mit dem deutjcdhen
Statut und Programm Dder Landes - Wein=, Objt- und
Acterbaujdhule zu Stauden bei Rudolfdwert in Einflang zu
bringen. Jd) erlaube miv diefall3 bie Vemerfung vorzu-
bringen, dajd id) Dereitd im vorigen Jabhre in diejem Hohen
Haufe einen Antrag geftellt habe, dajs an diejer Schule auch
© die Dentjje Sprache als nich)t obligater Gegenftand gelehrt
werde, weldjen Antrag die Majoritat abgelehnt hat. Jm Laufe
biejes Jahred nun hat bdie Direction der landwirtjdhaftlichen
Sdyule jelbjt, welher man doc) gewijd Ddeutjchthiimelnbe
Tendengen nicht zujchreiben fann, an den Landedausdjdhuis
bag Anjinnen gejtellt, dajs der dritte Lehrer aud) mit der Er-
thetlung ded unobligaten deutjchen Untervichtes betraut werden
mbge, und der Landesausichuis, welcher fic) der Gewidytigeit
der von Der Divection vorgebrachten Gritnde nidht verjchliegen
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fonnte, beaujtragte, entgegen dem Bejchlujje ded Hohen Land-
tages, den Dritten Lehrer au der Acerbaujcdyule auc) damit,
jeden Samstag und Sonntag je eine Stunde den Schiilern
den. Untervicht in der deutjchen Sprache zu ertheilen.

Diefem Bejd)lujje des Landesausjduijes ift allerdings
im «Navodilo» FRecymng getvagen yworden, inbem e im
§ 2 ber Amweijung fitr den bdritten Lehrer heift: «Trelji
ucitelj uci slovenséino ... petje in neobligatno nem-
8¢ino», allein tm Statute ift die gleiche Beftimmnung nicht
enthalten. Unter ben UntervichtSgegenftanden finbe id) bier
wohl die {lovenijhe Sprache, aber bdie deutjhe wird nicht
eviodfnt.  Cbenjo ift tm Lehrplane in den jpracdhlichen
Fidern bad Deutfche weggelafjen. Nun glaube id), dajd
e3 im Jnutevejje der Schule gelegen ivdre, wenn diejem
Mangel abgeholfen witrbe, benn nad) dem Statute und
Programme fonnte man zu Dder unrvichtigen Auffajjung
verfeitet werden, dajd an unjerer landwirtihaftlichen Schule
gar nichtd Deutjdh) gelehrt werbe. Dad Statut und bdas
Brogramm fonmmen nun vielen VBefibern in die Hinde,
weldje davauf Wert legen, Dajd ihre Sdhne auch deutjd
lernen, {ie wiirden daber diejelben ob Mangels bes dentjchen
Untervidhtes gewifs nidht in bdie Scdule nadh) Staubden
{chicfen. €3 ift aljo in Diefer Besiehung wiinjchendiert, dajd
die Crtheilung de3 unobligaten deutjdjen Spradjunterridyted
audy im Statute zum Ausdbrude gelange, und i) exlaube
miv die Wntrige ded LVevwaltungdaudjdufjed bdabhin u
amendiven, dajd aud) dad Statut und bas Programm der
Acferbaujchule Hinjichtlich des jprachlichen Untervidhtes ent=
fprechend abgedndert werben. Jd) bin war nidht in der
Qage, diesbezitglich einen Untvag zu ftellen itber die Stunden=
zahl Des deutjchen Unterrichtes, jedod) fonnen bdie betreffenden
Anordmungen dem Landedausdicdhufje itberlafjen werben. Mein
Antrag geht aljo nur dahin, dajd bad bdeutjche Statut
mit dem «Navodilo» in Cinflang zu bringen jei.

Bei diefer Gelegenbeit mobchte id) mir aber auc er
{ouben, im Allgemeinen auf einige Ausfiihrungen uviid=
gufommen, weldje jdhon feinerseit von diejer (desne — red)
ten) Geite bed hohen Haujes vorgebradyt wurden, ald ¢d
fig wm die Ueberfiedlung ber Weinbaujchule von Slap
nad) Unterfrain handelte. €2 ift damals die Bejorgnis aus=
gejprochent worden, ob von Seite ber Vevdlferung Unter-
fraing der Sdyule wirflich) jene lebhafte Sympathie ents
gegengebracht ywerden wird, wie dad von jener (leve —
linfen) ©eite ded hohen Haujed betont wurbe, und ob von
diejer Schule eine gedeifliche Wirtjameeit fiiv unjer Unters
fand zu evwarten jei. Wir waren damald Steptifer, und
unjere Sfepfis war nidht unbegritndet. RNachdem bdag Gut
Standen angefauft worben war, jtellte s fidh) heraus, dajd
¢3 diefem DBefie an den wefentlichiten Dingen gefehit hat:
Wir mufsten jdhon im vergangenen Jabre die Walhrnehnung
machen, bajd diefe Weinbaujchule feine Weingdvten befibh
wir mujsten nachtviglich deren einige dagu faufen. Gohenid
aeigte e8 fich fpdter, dafs fein entjprechender Wald wOI*
handen war, auc) ein Wald mujste dazu gefauft werdei-
Jtun fommt aber ber grifte Mangel, welcdher am mnreifted
au Deflagen ijt, baj3 e3 ndmlid) ber Schule an Schiilern
gebricht. Jch habe jchon im vorigen Jahre des lmftanded
erwifnt, dajd ungeacjtet aller lobendwerten Anftrengunger
weldje der Landesausjdhuis, der Director, die jloventjde
Prefie, der Wanbderfehrer gemacht Haben, mur fehr wemd®
Sdyitler aus jener Clajje der Bevbdlferung fich eingefunden
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haben, auf weldye bei der Crrichtung der Schule in exfter Linie
Bedacht genommen wurde, auf die wohlhabenderen bauer-
lihen Bejiger; e3 Dhatte fidh) im Vorjahre nur ein eingiger
- Derartiger Schiiler aus Untevfrain gemeldet. Jch dachte mir
nun, dajd wir hHewer mit Den Stipendien einen befferen
Crfolg haben werden; allein id) ftaunte, al3 i) ausg dem
 betrefrenden cte beim Lanbedausjdjuffe erjah, dajs fiir bie

6 ausgejdjricbenen Stipendien fid) allerdings 6 Bewerber
gemeldet haben, von benen jedod) 4 jdhon wegen Hes vor-
gejchrittenen Alterd feine Veriidfichtigung finden fomnen.
€3 Dbleiben aljo nur nod) 2 Bewerber, von welden nur
einec aud Unterfrain gebiivtig, der Sohn eines Wingers,
aljo eime3 armen Mannes, ift und wobl fiir dbie Verleihung
des Stipendiums in Betvadht fommt, wobei jedod) wieder
der Umitand in Betvadht zu sieben ift, dajs die Schule
houptiddlich mit Riidficht auf die befjeren, rwofhlhabendeven
Schichten ber [andlichen Beviilferung ervrichtet wurde. Der
gweite Schiiler, welder fid) nunmehr um ein Stipendium
- gemeldet Dat, ftammt aus ber Umgebung Laibachs fher, wo
der Weinbau nidyt betvieben wird. €3 ijt eine bebauerns-
werte Cridjeinung, wenn die weinbautreibende Bevilferung
~unfeved Unterlandes, welche der Schule bdod) bag regjte
~nterefje entgegenbringen jollte, fiiv diejelbe fajt gav fein
Berftandnid an den Tag legt. Mujs man fid) da nicht
[ragen, wo denn die Urfache diefer Cricheinung 3u fuchen
1t? Cinereitd liegt wobhl der Grund in der gewolnten
bauerlichen Apathie, welche meint, Hajs die nenen Methobden
De3 Weinbaues nichts taugen, und dajd e3 am beften ift,
it per Weife De3 Waters, Grofvaters und Urgrofvaters
Vorzugehen. Jd) mutfs wofhl befennen, dajs feinerseit die
Bevplferung von Wippad) an der Schule m Slap ein gri-
Beres Juteveffe geseigt bat, obwohl Wippach viel Eleiner
jt a3 bas Unterfrainer Weinland. €5 hat bamals an
Seitlern aud Wippad) nicht gefehlt, aber aud) aus Unter-
frain, aus Semitjd), waren deven mebrere. Jest, wo die
Unterfrainer die Scule vor der Naje Haben, machen fie
feinen Gebraud) davon.
 Nad) meiner Meinung gibt e3 fiir diefen mangelhaften
Jujpruch) mur gwei Creldrungsgritnde. Der eine ift Der,
- dajs die allgemeine Bildbung in der Bevvlferung mdt in

dev yiinjcgensmwerten At wnd Weife Plag gegriffen  bat,
dajs bev Qandmann iiber feine wafren Jntevefien nicht
gehorig aufgeflart wird. :

. Der gweite Crfldrungdgrund wire vielleicht der, dafs
die Dvganifivung der Schule nicht o ift, wie man erwarten
imd voraudjefen jollte. JIn diefer legten Richtung war e3
Vielleicht nicht gut, daj8 alle3 o gropartig angelegt yourbe.
sow baben an devielben Sdyule drei Profejjoren, einen
Binger, wiv haben einen unverhdltnismifigen grofen Vefis
ngefauft, und im Borjahre Hatte die Schule, wie gejagt,
Gigentlich mur einen biuerlichen Schitler aus Unterfrain, und
Dever hat fich ieder nur ein geeigneter Bewerber aus Unter:
fain gemeldet. Sonad) find die grofen Auslagen fiir bie
Schule ungevechtfertiget, fie beziffern fich nach pem BVor-
WMjdhlage fiir bag Jahr 1889 auf 11.000 fl.!

Allerdings iird man miv entgegnen, dajs der Staat

0 quc) einen Beitvag leiftet und mit einem bedeutenderen

ttrage concurrirt ald b Land. Allein der BVeitvag des
Staates geft ebenfo aus dem Steuergulden ber Steuer-

3bler, wenn fid), wie dev Landesbeitvag, die Leiftung aud)
uj weitere Rreife ausbehnt, aber wir mitfien dod) auch
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Dafitr forgen, dajs Ddie ftadtlichen Steuergelder eine ent-
fprechende Verwendung finden.

3 habe miv alle diefe Bemerfungen nidht ebwa aus
Uebelwollen gegen unjere landwirtjdaftliche Scule zu
machen erlaubt, jondern nur deshalb, weil i) es fiir am
Plape evacdjtete, wenn im hohen Landtage eine Stimme
fich vernehmen Iaffe, welche e3 der Vevdlferung von Unter-
frain and Hery legt, eine Schule entjprechend zu witrdigen,
welche mit fo vielen Opfern aud Landes- und Stoats-
mitteln gegritnbdet wurbe.

Landeshauptmann:

Sy Dbitte den Herrn Abgeordueten, jeinen Antrag
johriftlich au iiberreichen, Damit die Abftimmung und Unter-
{titgungsfrage ermdglicht werde.

(Zgodi se. — Gejchieht.)

Der Untrag lautet:

«Das Statut und Programm bder Landes- Wein-,

‘S.Dﬁfh und Acerbaufthule zu Stauben bei NRubdolfswert

werde besiiglich Des fprachlichen, nicht obligaten Untervichtes
im Deutjdhen mit § 2 de3 ,Navodilo* in Einflang gebracht.»

Prosim gospode poslance, ki podpirajo ta predlog,
naj blagovolé se vzdigniti.

(Se podpira. — Wird unterjtiift.)

Predlog je zadostno podprt in torej v debati.

Poslanec Detela:

Ker gospod porocevalec dezelnega odbora o 3ol
na Grmu, dr. Vosnjak, ni navzo®, moram jaz prav kratko
nekoliko odgovoriti na opazke gospoda predgovornika.
Prvi¢ je on trdil, da se je pozneje pokazalo, da po-
seslvo, katero se je kupilo, za to solo nikakor ne za-
dosluje, da so se potem morali kupiti vinogradi, gozdi
itd. Gospdda moja, saj nismo kupili macka v vreci,
saj je vsak vedel, kaj se kupuje, vsakemu je bilo znano,
koliko oralov posestvo meri, koliko je vinogradov, njiv,
travnikov itd. Vsak je vedel, da pri posestvu ni gozda.
Poudarjalo se je ze takrat, kaj e bode treba prikupiti,
in vsak je vedel in jasno videl, kaj je na tem posestvu.
Da pa je to posestvo tako reko¢ edino na Dolenjskem
za to $olo sposobno, spoznavajo vsi strokovnjaki. Tudi
gospod referent poljedelskega ministerstva, dvorni
svétnik Lorenz, ki je to solo inspiciral, je rekel, da je
to posestvo izvrsino za te namene (klici na levi: —
Rufe linfs: Cujte, cujte!); ne vem, kako to, da gospod
poslanec Deschmann sedaj tozi, da s tem posestvom
nismo dobre kupéije napravili. Jaz trdim, da je bila
to dobra akvizicija, kajti ne bi dobili za ta denar
enakega posestva. Pozneje kupljen vinograd v Trski
Gori je izvrsten in v najholjsi legi, dobili smo ga za
primerno nizko ceno. Tudi gozd, ki se je kupil blizu
Grma, je bil po ceni, torej ne vem, da bi se zarad
tega moglo kaj ocitati.

Kar se tice obiskovanja, ni videti, da bi se $ola
obiskovala tako slabo, kakor trdi gospod Deschmann.
Iz leinega porocila je videti, da je bilo lansko leto 14
udencev, letos je ze 19 ucencev. Na Slapu pa jih je
bilo po 12, torej se ne more re¢i, da ne bi bilo do-
velj ucencev v soli na Grmu. Letos se je oglasilo
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za prihodnje solsko leto 6 prosileev za stipendije. To
ni tako malo stevilo, in vender kaze, da se ljudje zadno
zanimati za golo. Golovo pa je, da se take szole le
polagoma razvijajo, to ni =amo na Dolenjskem tako,
hilo je tako tudi na Notranjskem in je tudi po drugih
dezelah, n. pr. na Stajerskem, kjer sem letos sam s
porocevalcem dezelnega odbora o tem govoril, kateri
je naglazal, da je v tem oziru povsod nekoliko apatije
pri kme¢kem prebivalstvu. To ne zadeva torej samo
Dolenjce in samo Kranjce, ampak sploh kmecko ljudstvo,
ki take %ole veCinoma smatra kot nepotrebne.

To se mi je zdelo umestno omeniti, ker, kakor
sem ze rekel, gospoda referenta dr. Vosnjaka danes ni
tukaj, kateri bi stvar natanéneje razlozii.

Dezelni glavar:

Zeli 8e kdo besede?
(Nihee se ne oglasi. — Niemand meldet {ich.)

Ker se nih¢e ne oglasi dam besedo gospodu po-
rocevalcu.

Porocevalec dr. Papez:

(Gospod Deschmann je ocital, da v statut ni ni¢
0 pouku v nemscini sprejeto. Opozarjam ga le na to,
da je bil ta statut lanskega leta v 16. seji sprejet in
da ga je odobrilo poljedelsko ministerstvo, torej danes
ne bodemo tega statuta predrugadcili; tudi ni to na
dnevnem redu, da bi ga danes potrdili, marveé dezelni
odbor imel je le zvrsiti, kar se je lani sklenilo, in nam
na znanje dati, da se je ta statut od strani poljedel-
skega ministerstva potrdil. Sporedno s statutom so pa
navodila. Da bi pa bilo tako pozabljeno na nemséino,
gledé te trditve je gospod Deschmann sam sebi ugo-
varjal, ker je ravno § 2. navodila tretjemu uditelju
navedel, v katerem je receno, da ima tretji ucitelj po-
u¢evati neobligatno nemséino. Se v nekako vecjo to-
lazbo opozarjam gospoda Deschmanna na program lit.
F. L, kjer je recteno, da pri botaniki morajo rastline
imeti tudi nemske etikete,

(Gospod Deschmann je nadalje rekel, da kmet nima
pravega razuma za solo, da je apaticen. Ugovarjal je
7e gospod Detela .nekako v tem oziru. Usojam si le
dostaviti, da je apatija lahko umevna, na Dolenjskem
vec kakor drugod, ker je ta stran najbolj zanemarjena,
posebno v najvaznisih razmerah. Sola je za to, da bi
se odpravila apatija. Dolenjci so imeli doslej najslabse

komunikacije, in gledé vinarstva je ravno tako velika |
nevarnost, kakor pri trini usi tudi v drogem oziru, |

namre¢ v konkurenci nepristnega vina, in ta konku-
renca narasc¢a, ¢im menj se zvrsuje postava gledé po-
narejenega vina. Ta postava se skorej ni¢ ne zvriuje
sedaj, imel bom priloznost, pri svojem poroéilu o trtni
usi v eni prihodnjih sej izreci obsirne tozbe in zelje.
Torej mislim, da ima $ola na Grmu tudi enako drugim
namen in pomen, pripomoéi kmetijstvu in kmecko
ljudstvo oziveli, da se bode bolj zanimalo za to %olo,
zanimalo za poljedelstvo in vinarstvo. Predlogu gosp.
Deschmanna moram torej ugovarjati, in priporo¢am, naj
se sprejmé predlogi upravnega odseka nespremenjeni.
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Dezelni glavar:

Smaltram predlog gosp. poslanca Deschmanna kot
spreminjalni predlog k prvemu predlogu upravnega od-
seka. Wenn Dder erfte Antvag angenommen wird, jo ift jede
Aenberung des Statutes, iwie fie der Herr Abgeorduete
Dejdymann beantragt, audgejchlofjen, daber i) suerit iiber
den Abdnderungdantrag werde abftmmen (afjen.

Prosim gospode, kateri pritrdé predlogn gospoda
poslanca Deschmanna. ki se tako glasi:

«Dad Statut und Programm der Landed-Wein-, Objt-
und Acerbaujdhule zu Stauden bei RubdolfSwert werde
besiiglich De3 jprachlichen, nicht obligaten Untervidhtes im
Deutichen mit § 2 de3 ,Navodilo® in Cinflang gebradyt,»
naj blagovolé ustati.

(Se odkloni. — Wird abgelehnt.)

Predlog je odklonjen, torej preidemo na glasovanje
o predlogu upravnega odseka. Prosim gospode, kateri
pritrdé prvemu predlogu, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Predlog je sprejet. Prosim gospode, kateri pritrdé
drugemu predlogu. naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenonmen.)

Predlog je sprejet. Prosim gospode, kateri pritrdé
tretjemu predlogu, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenonmen.)

Ker predlog obstoji iz treh oddelkov, prosim, da
glasujemo tudi v celoti. GGospodje, kateri pritrdé pred-
logu upravnega odseka tudi v celoti, naj blagovolé
ustati.

(Obvelja, — Angenontnien.)

Predlog je tudi v celoti sprejet. Preidemo k zad-
nji tocki dnevnega reda.

10. Ustno porocilo odseka za letno porocilo o
a) § 5 letnega porocila <Obcinske zadeve-.

10, Miindlicher BVeridyt des Nedjenjdajtsberidyts-Ans-
jdujjes diber a) § 5 bdes Nedenjdajtaberichtes
,Gemeinde-Angelegenheiten.

Porocevalec Robié:

Slavni zbor! Meni je ¢ast v imenu odseka za
pretres letnega porocila porocati o § 5. letnega poro-
¢ila, ki obsegn obcinske zadeve. Pod marg. st. 1 sO
navedene vse naklade, katere je dovolil dezelni zbor
ali pa dezelni odbor posameznimm ob&nam. Pri pre-
tresavanji te marginalne stevilke in teh priklad nt
nasel odsek ni¢ takega, da bi bilo kaj omeniti. Ravno
tako ne pri marg. &. 2, ki obsega obé¢inske takse, 10
ne pri st. 3.

Cetrta marginalna stevilka pa obsega zadevo mes!-
nega zajma ali loterijskega posojila in doti¢ni racub,
ki se nahaja na strani 82. in 83. Najpred moram omeé-
niti, da bilanca, kakor je tukaj stavljena, ni bila 1s-
kana v celoti, kakor druga leta, manjka ji namrec
racun anuitét. Sel sem sam k mestnemu knjigovodstvl
in si iz glavne knjige pod mojim nadzorstvom da
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- na drugi 83. strani pa:
- Ra¢un klavnice

_ racun obresti
\-\

~ racun specijalne rezerve
- ra¢un dobicka in zgube'.
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izpisati doti¢ne zneske, ki jih rac¢un anuitét kaze in
dopolniti doti¢no, dezelnemu odboru predlozeno bi-

lanco. Prosim, da si gospodje poslanci hoté to dopol-
' nitev zabeleziti, in sicer na strani 82. naj se glasi naslov:

Racun anuitét: Z slede¢o razlozbo: :

65.000 gld. — kr.

4132 » 06 »
686 » 41 »

skupaj 69.818 gld. 47 kr.

Racun amortizacijskega zaklada

6.450 gld. 77 kr.
63.368 »

skupaj 69.818 gld. 77 kr.

Kar bilanco samo na sebi zadeva, se pojasnujejo
doti¢ni nastavki takole: v racunu loterijskega zaklada
Je najpred nastavljenih 86.515 gld. 19 kr., blagajnica

—_—

‘ima koncem leta gotovine 10.825 gld. 27 kr., inventar

znasa 9913 gld. 97 kr., obligacije so v kurzni vred-
nosti 993.561 gld., klavnic¢ni kapital, t, j. tisto, kar se

Je za klavni¢éne stavbe potrosilo, znasa 173.513 gld.

- 321, kr., mestne obéine izposojilo znasa 106.882 gld.
92 kr.; ta dolg je nastal, ker se je poplaceval kranj-
- ski hranilnici na grada Tivoli vknjizeni dolg 62.000 gld.,
~ za nakup neke hise 24.000 gld, za zgradbo zi-
~ danja o nabrezji poleg Hradeckyjevega mosta 10.000 gld.

in za priprave za napravo vodovoda 10.882 gld. 92 kr.
Za napravo vojasnice se je potrosilo iz mestnega zajma

- 275223 gld. 58 kr., za bolnico za silo 23.655 gld. 23 kr.,

nadzorniku klavnice zalog na racun 200 gld., direktorju
UZitninskega zakupa se je posodilo 11.000 gld., kateri
80 sedaj pa %e poravnani. Dolg mestne obéine Ljub-
ljanske uboznemu zakladu znasa 55.000 gld., in izvira
od tod, ker je ubozni zaklad prodal neko higo in mu
J& mestna ob¢ina pustila ta dolg, ker obresti redno
dobiva ; kadar kupec hise dolg poplac¢a, vrnil se bode
loterijskemu posojilu. Posojilnica v Celji je na dolgu
% 10511 gld. 95 kr., na kar je ze poplacanih 6000 gld.

- In bode koncem leta vse poplacano. (Poslanec Grasselli

klice: Abgeordueter Grafjelli rujt: Je ze poplacano!)
Ratun zrebanja znasa 21.600 gld., to zadeva zadnjo
“rebanje, ki se ni izplatano. Pri kurzni vrednosti pa-
Pirjev je izgube 136.531 gld. 04 kr. Conto sospeso
Obsega med letom dotekle obresti, ki so pa kuponi

_ Sele prihodnje leto zapadli. Racun zgube in dobicka

“Nasa 83.231 gld. 40 kr.

Med pasivi nahajamo na prvem mestu kapitala
114?1.875 gld., izvirajotega od prodanih zrebov, drugo
S0 izzrebani Zrebi, ki se niso izpla¢ani. Specijalna re-
%8rva znasa 27.364 gld. 79, kr., in zadeva dobitek
Pri prodaji obligacij, in porabila se bode ta ¢as, ko

~ %€ morajo obligacije prodati in bode sluzila za pokritje
~ “Bube, ako katera nastane. Podruznici kreditnega za-

Yoda v Trstu pa dolguje zaklad 415.656 gld.
1 Pri ra¢unu anuilét je pa omeniti, da se je leta
1387 dobilo ve& za 4132 gld. 06 kr. kakor se je po-
vfehOyalo, in se je za toliko poboljsalo. To pa bi bilo
i veliko boljsem stanji, ako pri klavnici ne bi bile
kl"am‘edne poprave potrebne. Morala se je namreé
i:t za ledenico prenarediti, ker ni prav sluzila, in za
10 se je izdalo 1658 gld. 89 kr. Klavnica je imela
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dohodkov skupaj 18.340 gld. 48 kr., troskov pa 11.889 gld.
71 kr., tako da je ostalo €istih 6.450 gld. 77 kr. Med
klavni¢nimi troski zapopaden je pa tudi znesek, ki
se mora iz klavni¢nih dohodkov mestu placevati za
prejsnje dohodke stare klavnice. Ako se omenjeni iz-
vanredni izdatki 1658 gld. 89 kr. pristevajo k tem
6450 gld. 77 kr., bi se klavniéni kapital, ki se je v
zgradbo zalozil, obrestoval s 4:87%/,, torej z veé kakor
41',°,, kateri obrestni znesek je dolo¢en za obresto-
vanje in amortizacijo kapitala.

Omeniti 3e moram, da se je vsled sklepa slavnega
zbora v lanskem zasedanji predlozil inventar mestnega
premoZenja. Mislim, da mi ne bode treba vsega pre-
citati, ker je to tako reko¢ le akademiCne vrednosti,
ker ima itak mestni zastop to re¢ nadzorovati. Aktivno
premozenje znasa 400.157 gld. 41', kr., pasiva pa
221.187 gld. 19 kr., preostaja torej 178.970 gld. 22/, kr.
V tem pa ni zapopadena vrednost klavnice, ki znasa

. 173.513 gld. 32", kr.. ta se je izpustila, dasiravno je

ze pred vec leti dodelana in spada k mesinemu pre-
mozenju in pa dasiravno je holnica za silo, ki se je
tudi iz tega zajma zgradila, v tem inventaru uvrstena.
Inventar se mora torej s klavni¢no vrednostjo dopolniti.

V imenu odseka za pretres letnega porocila imam
cast staviti sledece predloge.

Slavni zbor naj sklene:

1.) Letnega porocila dezelnega odbora marginalne
st. 1, 2 in 3 § 5. vzamejo se na znanje;

2.) pri marg. . 4 navedena z ra¢unom anuilét
dopolnena bilanca o mestnem loterijskem posojilu
jemlje se na znanje;

3.) dezelnemu odboru se naroca skrbeti za to,
da mestni zastop Ljubljanski predlozi v prihodnje po-
polno, tudi anuitetni raéun obsegajo¢o bilanco o mest-
nem loterijskem posojilu;

4.) nadalje se dezelnemu odboru gledé na sklep
st. 2. dezelnega zbora z dne 7. decembra 1872 naroca,
predlozeno mu bilanco pregledati in o tem dezelnemu
zboru porocati;

5.) za leto 1887 predlozeni inventar o mestnem
premoZenji se jemlje s pristavkom na znanje, da je
taisti dopolniti z vrednostjo mestne klavnice v znesku
173.513 gld. 32"/, kr.

Dezelni glavar:

(iospod poslanec Luckmann se je oglasil za besedo.

Abgeordueter Ludimann:

$oher Lanbdtag! Die Bewobhner der Stadt Yaibady
tourden vor furzer Jeit erft durd) die Nadyricht evfrent, dajs
die verehrlidhe Gemeindevertretung der Stadt Laibad) be-
jdlofien bat, die Frage der Crridytung einer Wajjerleitung
ernjtlich in Angriff ju nehmen und dic Stadt ju afjaniren,
wad jo siemlid) allgemein al nothroendig erflirt wird.
Jaft gleichzeitig aber wurden fie aud), und jwar jebr
unangenehmer Weife, duvd) die Nadyricht iiberrajcht, dajs das
Qotterie-Anlehen im Vetvage von 1', Millionen, weldyes
feinerzeit aufgenommen und deflen Auinabme !}auptiud)ll_g[;
burd) den Bedarf einer Wafjevleitung begritndet rourde, fitr

31
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bie Cinfithrung der Wafjerleitung nicht mebr ausveiche und
Dajs daber die verehrliche Gemeindevertretung gendthiget jei, su
diejem Bwede ein neues Darlehen im Betrage von 500.000 {l.
aufsunehmen. Jd) mujs jagen, dajs diefe Nadyricht allgemein
die grifte Beftiivzung hervorgerufen hat, denn man fonnte
fich nicht evfldven, wie und wofiir dag Lotterie-Anlehen in jo
furser Beit verwendet werden joll. Die Ausweife und Nad)-
richten, welche man iiber die Gebarung mit diejen Geldern
befommt, oder eigentli) nicht befommt, geben davitber gar
feine Austunjt, benn bdie Gemeindevertretung jorgt dafiir,
dajs die Bilangen, die Voranjd)ldge nicdht befannt werden,
nicht in die Oeffentlichfeit dringen. Jh iwenigitens hHabe
feine andere elegenbeit, in bdie Sadje einen Cinblid 3u
gewinnen, al nur bier im Hohen Landtage, wo ung im
Rechenjchaftaberichte alljahrlid) die Hauptbilany mitgetheilt

wird. Und dod) finde id) gerade jeht, wo der Gegenjtand

ein nod) weit groferes Jnterefje in Anjpruch nimmt al8
je suvor, bajs in Der und vorliegenden Hauptbilans, i
weip nidgt, ob mit oder ofne ALficht, der «racun anuitet»
ganz weggelafjen wurbe. Bielleidht, jo dachte id) mir, ge-
jchieht das deshalb, weil in der fritheven Seffion im f)nI]en

Landtage an dem Unfaufe von Papieren u einer Seit, wo |
die Benwendung des Geldes fiiv beftimmte Bwede jdon |

bejcdhlofjen war, Kritif geiibt wurde. Allerdings hat bder
geehrte Herr Vevidyterftatter und bheute theilweije itber den
cracun anuitet» aufgefldrt und bemerft, dajs die unter «ra-
¢un kurzne vrednosti papirjevs erjcheinenden 136.531 {l.
4 fr. zguba, d. i. Berlujt, bebeuten.

man den Ausweis einige Seit gedvuctt vor fid) gehabt hitte.
Jd) mochte miv aus bdiejem Grunde eine Vitte an den
Landesausidujs erlauben, welder ja alle Vorlagen an den
Lanbdtag und die Ausfithrungen ded NRecdhenjdhajtdberichtes,
3 B, den Beridht iiber die <posojilnice> auf Seite 53,
pweifpradyig drucfen [djst und nur in diejem Falle es nicht
der Miihe wert findet, und auch bdie Bilany verftandlich zu
madhen, e moge in Jufunft diefe jo widhtige Angelegenbheit
cbenfalls in beiben Sprachen volljtindig gegeben iwerben.
&3 wire died fogar im Jmterefje ber Gemeindevertretung
felbjt gelegen, denu Dieje with ja gendthiget jeirt, den Credit
nicht alletn bei Denjenigen Herven in Anjprud) zu nehmen,
weldje lovenijd) verftehen, jonbdern wird {id) diesfall3 aud)
in anberen Sreijent umiei)en miiffen. Cinerfeits aljo halte id)
e3 fiiv wiinjdhensdwert, dajs die Bilany in beiden Sprachen
volljtindig zum Abdruce gelange, andeverjeits aber halte id)
e fitv nothwendig, dajs fowobhl die Hauptbilang als auch der
Boranjdhlag bes Lotterie-Anlehens un Rechenjdhaftsberidte
volljtindig publicict werde. Dadurc) 1wiirde wenigitens

einigermagen dag Publicum in der Sadye informiert werden. |

Jch) fann an das Gejagte mnatiirlich) feine Untrige

S der furzen Feit |
[Afst fid) die Frage nidht jo grindlic) ftudieven, al3 wenn |

fniipfen, modyte aber die Bitte an den LandeSausjchuis |
| imajo nalozene svoje fonde v drzavnih papirih, katerlll

nodymald wiederholen.

Bebauerlid) ijt, dajs, wie aus der Hauptbilany erficht-
lich ijt, die Courdverflujte von 24.525 jl. auf 136.531 fl.
gejtiegen {ind, dajs bdie Schuld der Stabdtgemeinde an den
Anlehensfond fortwdhrend im Wadhien begriffen ift, fie betrug
im Jahre 1886 72.909 fl. und ift bi3 Cnde 1887 auf
106.882 fl. angelaufen. Unerflarfic) ijt es ferner, dbajs, ob-
jchon bie Forderung desd Creditinjtitutes in Trieft Ende 1887
anf 415.656 fl. gejtiegen war und man den Geldbedarf vor-
ausjehen muiste, dennoch der Stand der eigenen verpfindeten
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Dbligationen von 923.716 {l. auf 993.561 fl. Ende 1887
erhoht wurde, das ift jogujagen nid)td anders ald ein Borjen-
fpiel mit frembem Gelde, dem Gelde der Steuertrdger der
GJemteinde, Das alles fonnen: wir hier natiiclich nidht anbdern,
e$ [ajjen fich auch feine Antrdge davam Eniipfen, aber idy
wiederhole, Auftldrung thut oringend noth, und die Gemeinde-
verfretung wird mur im eigenen Jnuterefje Handeln, wenn
fie Dafiir jorgt, daj3 dad Publicum Einblik in den Stand
per Sache gewinne und fid) vielleicht bevubige, jo aber

| befitvchtet man ldngjt, ob mit oder ofne Grund, lafje id)

bahingeftellt, und zwar allgemein, nidht blof bei unjerer
Bartet, dajd mit dem Lotterie-Anlehensfonde nicht t‘nt-
jprechend gewirtichaftet worden ijt.

Poslanec Grasselli:

(zospod predgovornik, ki se od tistihmal, kar v
mestni hisi gospoduje narodna vecina, vselej v oce-
tovski skrbi oglasa pri tej tocki dnevnega reda v
dezelnem zboru, oglasil se je po stari navadi tudi danes.
Mislim pa, da bodo njegove besede na dezelni zbor
naredile vtis, katerega so naredile name, namre¢, da
gospod predgovornik prav za prav ni vedel, kaj bi oéital
in da je le nekaj iskal, kar bi ocital, ut aliquid dixisse
videatur. 1z njegovih besed namreé nisem mogel posneti
dejanskih opazk, proti katerim bi bilo mogoc¢e tukaj
ugovarjati. On je obzaloval, da niso proracuni posojila
izloZeni na ogled. Kolikor se spominjam, se ti proracuni
nikdar niso izlagali na ogled, pa¢ pa se izlagajo na
ogled vsi drugi proracuni, in vsako leto jeseni je itati
v vseh novinah, da so proracuni mestne obcine, tikajoci
se mestne blagajnice in vseh fondov, s katerimi upravlja
mestna ob¢ina, izlozeni na ogled. Ce bi dezelni zastop
ali dezelni odbor zabteval, da se proglasé tudi prora-
rac¢uni posojilnega zaklada, in ako bi bila ta zahteva
v obstoje¢ih propisih utemeljena, se mestna -obé¢ina
gotovo tej zahtevi ne bode postavila po robu, nego
radostno ustregla jej, ker nima nobenega uzroka, ko-
lickaj prikrivati.

(zospodu Luckmannu se je to éudno zdelo, da ni
natiskan tukaj racun anuitét, in pristavil je, da ne
ve, ali se je to zgodilo le slucajno ali z namenom.
Kar se tice mestne obéine, caslitega gospoda poslanca
zagotovljam, da ona ni imela namena, to prikrivati
in ne vem, koga zadeva krivda, da letos ta ra¢un ni
natisnen v letnem porocilu dezelnega odbora.

Gospod poslanec Luckmann je dalje obzaloval, da
se je izguba na kurzu v poslednji bilanci zelé6 pomno-
zila. To je gotovo obzalovati, ali ta pomnozitev izgube;
to znizanje kurza ni zadelo samo posojilnega zaklada
Ljubljanskega mesta, ampak zadela je vse zavode, kateri

kurz se je ravno lansko leto, ko so se sklepali letni
racuni, zelo znizal in stal jako neugodno. V poslednjih
develih mesecih letosnjega leta pa se je kurz zopel
zdaino zboljsal, pa¢ %e ne do tje, kjer je bil takrat,
ko je mestni posojilni zaklad nakupil zalibog tiste pa-
pire po visokem kurzu. (ospod poslanec Luckmann
se je naposled spotikal tudi nad tem, da dolg mestne
obtine nasproti posojilnemu zakladu vedno raste.
Mestna ob¢ina bode ta dolg gotovo rada vrnila pos0o-
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~ jilnemu zakladu, kadar se ji dohodki tako zbolj3ajo,

da bode brez obéutljivega nakladanja novih bremen
mestnim obéanom mogla ta dolg poravnati; ako se
bode mestni obéini to omogoéilo, ako se bode n. pr.
povzdignila, kakor Zzeli mestna obéina, gostastina in
ako se ji bodo odprli drugi viri dohodkov. bode brez
obremenjenja obc¢anov lahko kmalu povrnila sedanje
svoje dolgove in vrhu tega se skrbela za mnoge nove
mestne naprave.

(iospod Luckmann je o zacetku svojega govora
in na njega koncu trdil, da ga je spreletel strah, ko
Je slisal, kako stoji posojilni zaklad, in trdil je vrhu

lega, da se je tak strah polotil vsega mestnega prebi-

valstva, in sicer ne samo pristasev njegove stranke,
ampak mestnega stanovnistva v ob&e. Re¢i moram, da

_ prvikrat danes slisim o tem strahu! Javljati se mora

torej na tako tajni nacin, da niti ne prodre v javnost.
Iz tega pa sklepam, da ta strah ne more biti tako velik,
in cuditi se ni, da ne eksistira, ker res ni upraviéen.

Gospod poslanec Luckmann je-.dejal, da bi bilo

~ zeleti pojasnil in kontrole. (Gospoda moja, nihée se ne

ustavlja kontroli, in sedanji mestni zastop se je nikakor
ne hoji. A gospod Luckmann le zmirai zahteva, da
bi morala kontrola izhajati od dezelnega zbora in de-
Zelnega odbora. Prejsnji ¢as tega nismo nikdar slisali
In ta totka dnevnega reda, porodilo o dotitnem para-
grafu porocila dezelnega odbora se je zmiraj vzelo
na znanje <ofhne Sang und Klangs, mirno in tiho, in
stvar je bila pri kraji. Mislim pa, da bi gospod Luck-
mann, ki tukaj ne govori kakor zastopnik vélikega
Posestva, ampak kot pristas nasprotne nase siranke,
Jaz mislim, naj bi on pristasem svojim rajsi svetoval,
naj se oni udelezujejo kontrole mestnega posojila tam,
kjer se 2 njim upravlja. Zakaj pa se nasprotna stranka
dosledno odteza in niti ne poskusa, da bi zopet nepo-
sreden vpliv pridobila si na upravo z mestnim posojilom.

Kakor sem rekel, gospod poslanec Luckmann ni
Stavil nobenih konkrelnih predlogov, in na to, kar je
Navel, odgovoril sem na kratko in pristavlijam le se,
da proti nasvetom odseka za pretresanje letnega po-
rocila dezelnega odbora nimam nicesar ugovarjati. Le
kar se tice poslednjega predloga, kolikor sem ga razumel,
Mere¢ega na to, da je v mestni invenlar sprejemati
“anaprej tudi klavnico, naglasati moram stalisée mest-
lega zastopa, da on klavnice ne smatra delom prave
Obtinske imovine za toliko ¢asa ne, dokler ta klavnica
Prav za prav spada k loterijskemu posojilu, katerega
del je investiran v tem poslopji. Istotako ne namerja

Mestna obdina letos dovrsene vojasnice sprejeti v in- |

‘éntar mestne ob¢ine, nego hoc¢e tudi zanaprej imeti
0 v evidenci posojilnega zaklada. Vender se tukaj ne

. 0m dalje spuscal v to, ampak oznadil sem le staliste
- Mestnega zastopa in prepusdam stvar daljni razpravi med

VeleCestitim  dezelnim odborom in mestnim zastopom.

Abgeordneter Ludimann:

Jd) mochte miv erlauben, auf die Ausfiithrungen des
geehrten Herrn Biigermeifters nur. wenige Worte 3u
ern, wm hervorzubeben, dajs meine Rebe nur dahin
Segangen fei, dajs beyiiglich des Lotterie-Aniehens jowobl im
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Juterefje Der Gemeindevertretung ald aud) der Bewobner
Laibachs die groptmoglichite Publicitit wiinjdensiert ware
und dajs zu diejem Bwede die BVerdffentlichung der Haupt-
bilany und deren Anbang in beiden Spracdhen erfolge. Un-
ftreitig witrde dag im Jutevefje der Gemeinde felbjt liegen.
Die Aeuferung ded jehr geehrten Herrn Biirgermeijters, dajs
in fritheven Jahren, ald unjere Partei nod) die Wirtjchait
gefithrt hat, nie eine Vemerfung itber die Bilany des Lotterie-
Anlehens gemacht wurde, muj3 i) dahin beantworten, dajs
damalg diesbeiiglich audh wirflich feine andeve Vemerfung
miglih) gewefen wave, al8 der Ausdrud ded Lobed oder
Danfed fiiv bdie Art und Weije der Wirtjhaft mit dem
Qotterie- Anlehen. Jeded Jahr war ein  Ueberidujs 3u
verseidhnen, im Jahre 1882 3. B. betrug bder Ueberjdhujs
43517 fl., weldher fitr Gemeindepywede verwenbdet werden
fonnte, und al3 1882 dad Lotterie-Anlehen anbdeven Hanbden
itbergebent 1ourde, war der Stand desjelben ein voriiglicher.
©eit Sie e3 aber haben, meine Herven, fteht der Gewinn-
und BVerluftconto, Jveldher jtatt ded Jnveftitions-Conto ein-
gefithrt 1wurbde, unverdndert auf 83.231 fl. 40 fr., derjelbe
bat fid) aud) nicht um Cinen Kreuzer vermindert, das Lotterie-
anlehen ergab feinen leberjhujs mehr, und alle Conti
fcheinen mebr ober weniger verjtectte Verlujte ju enthalten.
Dasd qibt zu Bejorgnifjen Anlajs, jowie der Umijtand, dajs
dag Lotterie-Anlehen, weldhes hauptiadylich sum Jwecke der
Cinfithrung der Whajjerleitung aufgenommen rurde, jest
jdhon verbraucht ift, bevor man fiir die Wajjerleitung,
jo 3u jagen den erjten Spatenjtid) gemadht Hat.

Poslanec Grasselli:

Zavracati moram samo poslednjo trditev gospoda
poslanca Luckmanna, da je loterijsko posojilo porah-
ljeno. To ni resni¢no. Sedaj ravno z ozirom na ne-
ugodno stanje kurza drzavnih papirjev ne kaze, da bi
se to loterijsko posojilo porabilo za daljse investiranje,
in le to je povod, da mestna ob¢ina zeli vzeti drugo
posojilo. To pa je stvar, o kateri se bode takrat go-
vorilo, kadar pride poroéilo o novem posojilu v dezelni
zbor, in mislim, da bode mestna oh¢ina lahko porabila
novo posojilo in vrhu tega se vse to, kar je intaktno
ostalo od prejsnjega posojila, ker ima narediti toliko
re¢i, da po mojih mislih v nekaterih letih niti vse to
zadostovalo ne bode. Sicer pa moram reci, da se po-
polnoma strinjam o tem z gospodom Luckmannom, da
bodi v takih stvaréh vse kolikor mogoce jasno in javno.

Porocevalec Robic:

Ker je na ugovore gospoda poslanca Luckmanna
poslanec in mestni Zupan gospod Grasselli temeljito
odgovori in mu vse pojasnil, ni meni treba dajati vec

| pojasnil. Proti predlogom ni ugovora, torej nimam ni-

. Cesar ve¢ omenili, in priporocam odsekove predloge

visokemu zboru, da jih sprejme.

Dezelni glavar:

Pristopimo k glasovanju.

(Vsi predlogi odsekovi obveljajo v drugem in Iretjem
branji. — Sdmmtlidhe Andjdujsantrige werden in Hweiter
und Ddritter Lefung angenommen.)
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) § 3 letnega porocila ,Dezelno-kulturne in
zdravstvene zadeve".

b) § 3 ded Nedyenjdjajtaberichytes , Landeseultur= und
Sanitits-Angelegenheiten.

Porocevalec Stegnar:

Slavni zbor! § 3. obsega 32 marginalnih tocek.
Od 1. do 25. se poroca o dezelni kulturi, v 26. in 27.
o agrarnih razmerah, v ostalih 5. pa o zdravstvenih
zadevah. Odsek za letno porocilo je ta paragraf vestno
pregledal in se uveril, da se je deZelni odbor posteno
trudil, sklepe slavnega zbora spolniti, kolikop je iz
Janskega zasedanja bilo mogoce; za to odsek za letno
porocilo nasvetuje:

Slavni zbor naj sklene:

1.) «Marginalne tocke § 3. in sicer: 1, 2, 3, 4,
b, 8,13, 15, 16, 17, 21, 25, 26, 28, 30 in 32, vzamejo
s€ na znanje.»

(Obvelja — Angenonmen.)

Gledé na one dezelno-zborske sklepe, katere je
imel zvrsiti dezelni odbor v izroéenem podrocji, na-
svetuje odsek za letno poroécilo: «Slavni zbor naj sklene:

2 «Poa: marg: 8t=6, 7, 10211, 12 714 - 18.-19.
20, 23, 29, 31 nahajajoca se porotila dezelnega odbora
naj blagovoli visoka zbornica odobrovaje na znanje
vzeti in potrditi.»

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede k temu predlogu?

Poslanec Pakiz:

V prvem oddelku marg. st. 20, se nahaja porocilo
o preiskavi podzemeljskih vodotocev v Kocevsko-Rih-
nigki in Dobrepoljski dolini. Tukaj je v porocilu ne-
jasnost, kajti v predlogu je bila tudi Loskopotoska do-
lina omenjena. Tako se je stavil predlog lanskega leta,
pa tudi v prejsnjih letih, ker Loskopotoska voda ni
v zvezi z Ribnisko dolino, ampak je vsa druga dolina.
" Ob enem hi se pa %e usojal omeniti, ker se to pre-
iskovanje ni zvrsilo po gospodih, ki so bili za to do-
lo¢eni in ker je mogoce, da se letos sploh ne bhode
ve¢ zvrsilo, naj bi slavni zbor izrekel zeljo, da se lo
zvrsi drugo leto, ker s samim obetanjem ni pomoéi.
Drugega nimam ni¢ omeniti.

Dezelni glavar:

Zeli se kdo besede?

(Nih¢e se ne oglasi. — Niemand meldet fid).)

Torej glasujmo. Prosim gospode, ki pritrdé dru-
gemu predlogu odseka za letno porocilo, naj blagovolé
ustati. :

(Obvelja. — Angenommen.)

To, kar je gospod poslanec Pakiz izrekel, smatram
za osobno Zzeljo gospoda poslanca, kakor je sam na-
glasal. Prosim gospoda porocevalca, da nadaljuje.
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Porocevalec Stegnar:

Med temi stevilkami, katere je slavni zbor ravno-
kar sprejel, se ne nahaja marginalna tocka 9., ki govori
0 nacrtu zakona v povzdigo zivinoreje. Odsek za lelno
poro¢ilo je to vazno vprasanje tudi razmisljeval in
konéno prigel do zakljucka, da bi bilo jako koristno,
ko bi se ta stvar Se letos v obravnavo vzela v de-
zelni zbornici. Dezelni odbor je sicer svojo dolZnost
toéno zvrsil in izroc¢il dotiéni nacrt, katerega je iz-
prosil od visoke vlade, kmetijski druzbi, katera pa
menda naérta $e ni amendirala in vloge resila. (Posla-
nec Murnik klice: — bgeordbneter Murnif ruft: Je ze!)

! Vsaj v letnem poro¢ilu se ne nahaja nicesar o kaks

resitvi.
Dezelni glavar:

Da prikrajséam obravnavo, bi naznanil, da je kme-
tijska druzba svoje mnenje pred priblizno 10 do 12
dnevi doposlala ter se je tudi ze dezelni odbor o tem
posvetoval in sklenil, to postavo predloziti se v tem
zasedanji, ¢e bode koli¢kaj mogoce.

Porocevalec Stegnar:

Radostno pozdravljam porocilo gospoda dezelnega
glavarja; odsek je s svojega staliséa obzaloval, da se
predloga o tem nacriu toli vaznem za povzdigo do-
mace zivinoreje zakasnjeva; zdaj imamo torej tolazljivo
vest in mi ni treba 3e kaj k tej stvari opomniti, to-
rej tudi ne bodem stavil v odseku sklenjenega na-

| sveta, ampak predlagam, da se jemlje marg. 8. 9. na
| znanje.

(Obvelja. — Angenonumen.)

K marg. st. 11. odsek za letno porocilo nasvetuje
visoki zbornici to-le:

3.) «Dezelnemu odboru se naroda prositi visoko
c. kr. dezelno vlado, naj blagovoli posredovati, da se
polom e¢. kr. okrajnega solskega sveta v Postojni od
ljudske sole na Gocah zahtevana pojasnila v zadevi
solskega vrta predlozé skoro dezelnemu odboru, po
katerih se bode sgoli dovoljena podpora odmerila in
nakazala.»

Stvar je ta. V lanskem zasedanji se je na prosnjo
obéine (io¢e dovolilo dezelnemu odboru, da sme iz
dezelno-kulturnega zaklada nekoliko podpore nakloniti
obéini, ki si je omislila golski vrt v vrednosti 475 gld.;
toliko pa ni zmogla ob¢ina, zato je bilo primanjkave
okoli 200 gld. Dezelni zbor je uvazeval to okolséino
in narocil dezelnemu odboru, da prosnjo primerno
resi, namre¢ pod tem pogojem, da obéina Goée do-
poslje se nekoliko potrebnih pojasnil gledé racéunov

{ in drugih razmer. Mislim, da je ob&ina gotovo tudi
| dala ta pojasnila; kajii ako pricakujejo obéine kako

podporo, rade ustrezajo takim zahtevam. Lezati pa
mora stvar pri ¢. k. okrajnem solskem svetu v Po-
stojni, in zarad tega tudi dezelni odbor doslej se ni
mogel nakloniti namenjene podpore, dasiravno je Je -
ob¢ina zelo potrebna. Solski vrti so velike vaznosti
za povzdigo kmetijstva, in vsaka zamuda pri napravi
in pri umnem obdelovanji solskih vrtov je pomenljiva
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izguba, posebno na Vipavskem, kjer daje sadjarstvo
pred vsemi pridelki najvecji dobicek. Zarad tega mis-
lim, da bi se stvar hilro resila in da bode dezelni
odbor precej naklonil podporo, da se le doti¢ni dopis
predlozi od okrajnega solskega svéta. Vsi gospodje v
odseku so se strinjali v tem, da se visoka dezelna
vlada naprosi, naj bi ona blagovolila posredovati, da
se dotieni izkaz predlozi dezelnemu odboru. Nasvelu-
jem torej, da se pritrjuje predlogu odseka za letno
porocilo.

(Obvelja. — Angenonumer.)

Pri tocki 22. je imel odsek za letno porocilo tudi
mnogo razgovora. Stvar je jako vazna in zadeva za-
gradbo poloka Pisenca. Kdor se je. po Gorenjskem
kedaj vozil mimo Kranjske Gore, je imel ob suhem
yremenu Zalosten prizor pred o¢mi. Nekako kamnato
morje zavzema tam veliko siroko Kranjskogorsko do-
lino. Po tej kamnili in skalovili puslini se ob hudem
vremenu razliva hudournik s tako silo, da je Kranjska
Gora v veliki nevarnosti; posebno pa ob bregih biva-
jo¢i Kranjskogorci so v takem polozaji, da je njihovo
~ posestvo v veliki nevarnosti. Ze tri leta se vré ob-
ravnave; vsako lefo se poudarja velika potreba, da
se zagradi potok Pisenca, pa obravnave ne pridejo
do nikakorsnega konca. Kranjskogorski prebivalei,
osobito posestniki so ubogi, jako ubogi, njihovo skupno
imetje ne znasa menda mnogo ve¢ nego 20.000 gld.,
in od teh se zahteva, da bi Bog vé koliko storili
za zagradbo Pisence. Dezelna vlada je mnogokrat
poudarjala, pa tudi ministerstvo, da bi v prvi vrsti
treba hilo ustanoviti vodno zadrugo. Dobro, ako bi
bilo res 1o mogoce dosec¢i in ¢e bi clani te vodne
zadruge bili imoviti posesiniki, potem bi bilo tudi
pricakovati, da bi doneski te vodne zadruge bili toliko
zdatni, da bi s podporo drzave in dezele konee storili
nesreci, ki preti Kranjski Gori. Ker pa ta vodna
zadruga nili oziveti ne more in ker tudi pripravljanje
lesa iz Kranjskogorskih gozdov ni tako lahko, kakor se
je nadejati bilo po prvotnem mnenji, zato se stvar za-
vlatuje 7e mnogo ¢Gasa, in morebiti bodemo c¢uli se
letos ali prihodnjo spomlad, da so posestniki ob bregu
Pigence ze splavali po vodi. Stvar je na ve¢ strani
zaprecena, zato je freba mnogo storiti za dobavo po-
‘Irebne zaklade, Zarad konkurence je treba, da drzava

obilo pritegne, dezela in ob¢ina pa tudi, da svoje sto-

rite. Odseku za letno porocilo se zdi, ker dosedanjim
potom ne bode kmalu ugodne resitve, da bi se le po
- prvotnih naredbah visoke vlade dalo kaj doseci, zalo
je sklenil nasvelovalti:

4)) «ad marg. 22. Visoka c. kr. vlada se naprosi,
da bi se zagradba hudournika «<Pigenca» vrsila po
prvem, od visokega e. kr. poljedelskega ministerstva z
odredbo dné 11. januvarja 1887 st. 15.500 iz 1. 1886
dolocenem projekiu, ki se je narocil gozdno-tehnic-
nemu oddelku za zagradbo hudournikov ‘v Beljaku.»

Ta projekt je priznal ne le samo dezelni odbor,
ampak pripoznali so ga tudi slrokovnaki, in zalo misli
odsek za lelno porocilo, da je treba ta projekt vzdr-
zevali in sforiti potrebne korake.
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Poslanec Robic:

Slavni zbor! Ze lanskega leta sem od fega mesta
poudarjal, da bode vodna zadruga, katera se name-
rava, ostala le na papirji. Rekel sem to iz lastnega
prepricanja, ker so mi razmere vseh tistih posestnikov
prav dobro znane. Kako je mogoce, takim siromakom,
kakor so ti, take troske zmagati za zagradbo, kakor
se tukaj zahtevajo, da ne bode hudournik ne le njim,
ampak vsej vasi nobene skode delal? Ze gospod po-
rocevalec je poudarjal, da je stvar nujna, in tudi jaz
moram to re¢i. Ko zac¢ne pri nalivih ta hudournik
naraséati, nese hlode in kamenje, napravi drugi brod,
in ako se s tem voda zajezi, znajo hise po vrsti iti
po vodi, kar jih je pod bregom.

Higasl. 54 je komaj nekaj korakov od vode. Ko
bi se tam voda =zajezila, jo bode odnesla, in potem
gredo Se druge za njo. Lanskega leta smo brali v
porocilih okrajnega glavarstva, da vasi ne Zuga hudo-
urnik. Temu se moram cuditi, saj teée hudournik
Pisenca skozi vas, na desnem bregu od mostu doli je
10 his, vse so vecjidel ob vodi, na levem bregu jih je
tudi dosti, vas je torej v nevarnosti. To pa je povsod,
da so tisti, ki so blize vode, prvi-prizadeti. Tudi Tre-
biza ne gré skozi vso vas Ratece in so ondi tudi le
nekateri posestniki prizadeli, a vender je vlada to re¢
v roko vzela in polok dobro zagradila, da letos ni bilo
skorej ni¢ skode. Mislim, da je tudi tukaj potreba, da pri-
pomore drzava v prvi vrsti, potem pa tudi dezela z
zdalno podporo, da se vas prete¢i ji nevarnosti ob-
varuje. Kdor je tam okoli hodil, je moral pa¢ videli,
kako je voda nekdaj hodila in koliko je zemljis¢a od-
nesla. Ako se ne bhode pri Babi — in ne pri Bobi,
kakor je v lanskem stenografskem zapisniku napaéno
zapisano — zagradilo, je vse drugo delo zastonj. Za-
braniti je treba, da voda ne bode gramoza in ska-
lovja proti vasi nosila, potem bode mirneje tekla.

Po leti, ko so gospodje iz Beljaka prisli, menda
ge ni¢ vode videli niso, kajti ta hudournik se kmalu
posusi. Sedaj, ko je ze ve¢ casa deZevalo, bi bilo
mogoce videti, da je treba nujnega dela, da se za-
brani skoda, katera vasi preti. Torej toplo priporo¢am
predlog odsekov.

C. kr. dezelni predsednik baron Winkler:

Oglasil sem se k besedi samo, da bi branil vlado
proti ocitanju gospoda predgovornika, kakor da bi bila
morda vlada v tej stvari kaj zamudila. Vlada je ska-
zala svojo dobrohotnost in radovoljnost, obljubila je
doti¢no podporo, ali zanasali se v vsakem primerljeji

[ le na vlado, da bode ona vse troske prevzela, to je

zahlevanje, kateremu vlada ne more ustredi. Od viso-
kega minisferstva za poljedelstivo sem v doti¢ni za-
devi dobil odgovor, naj tisti, ki so v prvi vrsti ude-
lezeni, tudi od svoje strani kaj storé, vlada od svoje
strani ne bode manjkala, tem revezem, ki so res v
veliki nevarnosti, pomagati, da se zvrsi delo z zedi-

[ njenimi moc¢mi. Ponavljali moram, da na vlado samo
| zanasali se, da ona poseze v svojo blagajnico, ne da

32
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bi ti, ki so najpred udelezeni, storili sami svoje dolz-
nosti, to ni pot, po kateri bi dosegli zazeljeni ecilj in
konec.

Poslanec Detela:

Tudi jaz bi stvar toliko pojasnil, da je zadrzek
poglaviino ta, ker so se tamosnji prebivalei pri ob-
ravnavi branili, prevzeti (roske na vso obcino, Eden
je dejal: «Ti imajo vec koristi, oni na drugem bregu
Pisenee pa ne», in to je branilo, da se ni les iz ob-
cinskih gozdov dobil. Dezela je dovolila 1950 gld.,
drzava 600 gld., les pa bi morala ob¢ina dati. Ko pa
se je pri razpravi pokazalo, da niti prebivalci ne pri-
znavajo, da je to splosne koristi ter so nekateri celo
rekli, da niso pri tem ni¢ prizadeti, ni bilo mogoce te
zagradbe kot ob¢inske stvari spoznali, in prislo je do
lega, da se mora osnovali vodna zadruga, in tako je
ta stvar zaoslala.

Porocevalec Stegnar:

~ Ker gospodje niso ugovarjali zoper nasvet odse-
kov, ampak le stvar pojasnjevali in dodajali 3e svoja
mnenja, omenili nimam nic¢esar vec.

Dezelni glavar:

Preidemo k glasovanju. (iospodje, ki pritrdé ravno
pred precitanemu predlogn odseka za letno porocilo
k marg. st. 22., naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenommren.)

Predlog je sprejet.

Porocevalec Stegnar:

Marg. st. 24, govori o zagradbi Savskih bregov pri
Stozicah, in Tomacevem. Ker je pri tej tocki resiti Se
nacelno vpraganje, ali prevzame deZela jamstvo za
povracilo drzavnih predplacil, odstopi se ta marg. st
finan¢nemu odseku v porocanje.
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K marg. &t. 27. nasvetuje odsek za letno porodilo:

5.) elzkaz o denarnem prometu Kranjskih poso-
jilnic naj visoki zbor jemlje na znanje in prilrjuje
zelji odseka za letno porocilo, da bi se v prihodnjih
izkazih k vsaki posojilnici dostavilo ustanovno leto.»

- Na 52. slrani so izkazane vse posojilnice, in za-
nimivo hi bilo, ko bi pri vsaki stalo tudi ustanovno
leto, in sicer zarad tega, ker se iz dobe obstanka da
sklepati na napredek; priporocam lorej nasvet odsekov,
da ga slavni zbor sprejme.

(Obvelja. — 2Angenonmen.)

Nekoliko besed si usojam se izprositi od visoke
zbornice, ker stojimo na koncu sestletne dobe. Odsek
za jetno porocilo je mislil, da je pristojno, ako izre-
&emo zahvalo slavnemu dezelnemu odboru na njegovem
trudapolnem delu, ter nasvetuje slavnemu zboru:

6.) «Na skrbnem, trudapolnem in uspesnem delo-
vanji v pretekli letni, osobito pa v celi Sesllelni de-
zelno-zborski dobi, med katero se je toliko vaznih za-
konov priredilo, narodno-gospodarstvenih naredeb zyvr-
silo, potrebnih in koristnih zavodov ustanovilo, kar se
vse v 3Zestletnih deZelno-odborskih porocilih sijajno
zreali, izreka dezelni zbor svoje priznanje in svojo
najtoplejso zahvalo slavnemu dezelnemu odborus.

(Obvelja. — Angenonumen.)

Dezelni glavar:

S tem je kon¢an danasnji dnevni red. V prvi vrsli
imam naznanjati, da upravni odsek zboruje danes ob
4. uri popoldne; finan¢ni odsek ima sejo danes popoldne
ob 3. uri in v ponedeljek ob 9. uri dopoldne. Gospod
nacelnik prosi gospode c¢lane, da to¢no pridejo k se-
jam, da se s cakanjem ne lrati cas.

Prihodnjo sejo doloc¢ujem za pribodnji torek, (. j.
16. oktobra t. L, s slede¢im dnevnim redom:

(Glej dnevni red prihodnje seje. — Siehe Tages-
orDiung der nidyften Sibung,)

Sklepam sejo.

Konec seje ob | uri popoldne. — Siyluls der Gikung um 1 hr nadymitfags.
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ZaloZil kranjski dezZelni odbor. — Tiskala Kleinmayr & Bamberg v Ljubljani.



