(fospodarstvena priloga.

Prilozena od kat. tiskovnega drustva 34. stev. ,,Slov. Gospodarja®,

L. 1889.

22. avgusta.

Stev. 8.

Sadjereja in Cesa je potreba, da nam bode
koristna.
{Spisal Fr, Matijadié.)

Kolike vaZnosti da je sadjereja za nas,
ne more se zadosti mnogokrat opomniti, vendar
je treba pomisliti samo na to, da je ravno le
edina sadjereja ona stroka gospodarstva, ka-
tera nam daje sredstvo v roke, od nasih zem-
lji%¢ dohodke pridobivati, kakorénjih v nagih
sedanjih gospodarskih razmerah ne moremo na
kak drug nafin in s katero drugo stroke go-
spodarstva nikakor doseti. Opomniti hofem
tudi, da nas oskrbovanje sadnega drevja —
razan, kar stane drevo in eajenje — stane zelo
malo, ter se bodo tudi ti izdatki s fasom zni-
zali s tem, da bodo drevesa postala ceneja.

Ker pri nas imamo vseskozi le tako ime-
novana visokodebelna drevesa, t. j. taka, ki
imajo de 2 m. visoko deblo, za to moremo pod
njimi gojiti travanike ali druge poljske sadeze
in odpade tudi nam s sadjerejo le malo, ali
celo ni¢ zemlje za poljedelstvo, ni treba nam
tedaj tudi za sadjerejo porabljene zemlje ceniti
visoko, ter ako k zadnjemu tudi les, katerega
nam zapusti umrlo drevo za kurjave ali tudi
za kako drugo porabo, vzamemo v rafun kot
dohodek, smemo redi, da so dohodki, ki nam
prihaj;ju iz sadjereje, skoraj éisti dohodki,

Ze iz teh vzrokov samih mora tedaj
vsak pameten tlovek, in tak, kateri Zeli nasemn
kmetu, kateremu se sedanji fas zares huda godi,
kolickaj pomagati, mora mu svetovati, naj se
vestno poprime sadjereje,

Zul, da se ravno takih Jjudi ne najde
mnogo, a Se manj takih, kateri bi kmetu dajali
tudi pametne nasvete. In ravno to je po mojem
mnenji najvedja ovira zs sadjerejo! Se redkeje
pa se pripeti, da bi oni. kateri Se holejo sve-
tovati kaj. mogli tudi djanski pokazati, kako
je to ali uno razumeti, in de tak pri tem ni
dosti spreten in vajen, ne bo se mu delo po
volji posrefilo, Se manj pa je s tem preprital
priprostega kmeta, ker ta. videf, da se unemu
delo ni posredilo, nema ved zaupanja va-nj. Ali
ravno to je glavna reé pri kmetu, da on ima
do onib, ki ga hofejo @esa uditi, popolno za-
upanje, ter da se vse, Ear se mu priporota,
tudi praktiéno pokaZe, tako, da on vidi uspeh
tega. dela, ker drugafe ne veruje na nj, temved
ostane pri svoji stari navadi. To pa &icer tudi
ni vsikdar najneumnejse,

Pozpajod dobro te lastnosti kmeta, skrbel
in Zelel sem pri mojih potovanjih vsikdar za
to, da je bilo pripravljeno zadosti gradiva, s
¢temer sem to, kar sem util in razlagal, zatem
tudi djanski razkazoval. Vendar je to vedi-
noma bilo mogole le tam, kjer sem se bavil
dalje Casza.

V prvej vrsti morali bi tedaj nade ljud-
stvo poduditi, gledé sort, katere ima saditi.
Tudi v tej redi se neverjetno mnogo nespamet-
nega stori, Navadno se godi tako-le:

Kmet, kateri je sprevidel, da se je treba
sadjereje poprijeti, ife svéta, ker mn je na
tem, da se delo s pametjo zaéne. Vendar, bo-
disi, da je naletel na ¢loveka, ki sam malo o
sadjereji razume druga, kakor jeziditi, ali ps
je naletel na Cloveka, kateri mu iz samega
sortoljubja ne more dati pravega nasveta, ka-
tere sorte naj sadi. Prvi mm naZlobudra Bog
zna, s ¢em nfesa polna, tako, da kmet priSedi
domov, ne zna prav, kje bi sedaj zadel; drugi
zopet pozna (?) vse sorte, ter mm nasteje od
vaake Egu ve, koliko, se ve, da samo dobrik
lastnosti, tako, da siromak na zaduje vendarle
ne zna, katere bi volil.

Ali je pri takih razmerah &uda, da se
sadi brezitevilno vsakejakih sadnih sort, ki se
k vedjemn potem izkazejo ali nesposobne za
dotiéne krajevoe razmere, ali pa nemajo sploh
nikakove vrednosti? A @e potem pride red kri-
tike tez une ,dobrotnike“, ki so vse to nasve-
tovali, potem se se ve, da vsaki, kolikor mo-
gote, zna se de izgovoriti.

Dandanes pri nas ni najti ved kmeta, ki
ne bi imel kolikor, toliko sadnega drevjas, ter
vsak iz med njih je gotove vie veckrat pro-
dajal sadje. Ako te tedaj kdo vprasa, katere
sorte da maj sadi, treba mu staviti samo proti-
vprasanje: katere je dosedaj najlezje prodal?
Svetovati mu bode tedaj, naj one sorte sadi,
katere je dosedaj tudi najleZje in najbolje pro-
dajal. Izjema morala bi se v takem slutajn
delati le tedaj, ako idti posestnik dosedaj res ni
imel nijedne Zlahtne sorte na svojem zemljiscu,
ter je svoje sadje dobro prodal samo iz uzroka,
ker sadja v drugih krajih ni bilo in so kupei
tedaj bili primorsni, pokupiti ves sad, ki je
ravno zrastel, V takem slufaju se ve, da mo-
rale bi s2 mu nasvetovati sorte, katere se v
drugih krajih tudi v dobrih letih predajo za
dober denar in so tudi gledé zemlje in pod-



— 266 —

nilnica neobhodno potrebna, in je res njo do-
volila, ter pravila odobrila, vkljub temu, daso
napeli nasi nasprotniki, ko so ¢éuli, kaj da se
snuje, vee #ile, da preprefijo dovoljenje tega
denarnega zavoda in obdrZijo tako spodnje-
stajarske Slovence #e tudi zanaprej v denarnem
vzirn vesaj deloma v svojih krempljih. — Bili
so tako gotovi, da se njim bo to posredilo, da
je Celjski Eupan dr. Neckermann v seji mest-
nega Celjskega zastopa bahato oznanjeval, da
so se storili potrebni koraki zoper osnovanje
JuZno-gtajareke hranilnice, in da so ti koraki
imeli tudi zaZeleni vspeh, tako, da iz te hra-
nilnice v Celji ne bode nid!

Ali gospodje so se zmotili, in kmalo so
imeli ]l:rilainost spoznati, da je bil njihov trud
in njihov korak zastonj, kajti proti zaletku
Julija t. 1. raziirila se je po Easnikih vest, da
Je viada dovolila, okrajnim zastopom v Sevnici,
Gornjem gradu, Sostanju, Vranskem in v Smarji
da smejo JuZno Stajarsko hranilnico osnovati
in ndgyreti.

upravni odbor JuZno-stajarske hranil-
nice izvolilo je omenjenih pet okrajnih zasto-
pov naslednje gospode in sicer: Vranski okraj:
pred. g. Antona Balona, Zupnika, Jos. Musija
in Ivana Gabrieka na Vranskem, Lovra Basa
notarja v Celji in dr. Ivans GrSaka v Ormoii,
(zornjigraski okraj g. Ant. Gorifarja v Mozirji,
preé. g. dekana Lovra Potoénika v Gornjem
gradu, Jurija Detiteka, notarja, Maksa Verieca
v Celji in dr. Jerneja Glandnika v Mariboru;
Sevniski okraj: Franca Lenfeka na Blanei,
Franca Verfeca, notarja v Sevnici, dr. Karla
Gelingsheima, dr. Jos. Vredko, oba v Celji in dr.
Antona Zizek v Vojniku; Smarski okraj: Franca
Skaza v Smarji, dr. Jos, Serneca, dr. Ludovika
Filipica, oba v Celji, g Janeza Hausenbich-
lerja v Zalei, g dr. Radaja, notarja v Mari-
boru; Soitanjski okraj: Ivana Voinjaka v So-
Stanji, Franca Skubica v Velenji, Miha Voinjaka,
dcr. rafoveca in dr. Ivana Dedka, vsi trije v

elji.

: To so tako odli¥na imena, da je JuZno-
itajarska hranilnica v tako dobrih in zanes-
ljivih ter spretnih rokah, da bolj§ih Spodnje-
&tajarska nima. Ta imena so nam pa tudi po-
rok. da bo ta nova hranilnica lepo rasla in
krepko se razvijala! (Dalje pril.)

Gospodarske stvari.

Vinorejei, pozor!

Nesrefna strupena rosa je letodnji vinski
pridelek skoraj po celem Stajarji celo ali vsaj
deloma unidila. Hudo bodo trpeli vinorejski
okraji in treba bode zdatno pomodi od visoke
viade. i

Da se pa to Zalostanje vsaj nekaj olajsa,

opozorimo 8 tem vse ome obd&ine, kojih gorice
trpé po strupeni rosi, naj vloZijo bri, ko mo-
goce, proénje na ¢ kr. okrajus glavarstva, da
se jim v smisln drZ zakona od dne 6. junija
1888 vsaj neki del od zemljarine odpise. Mini-
ster za finance sme namred doloditi, ga se, ako
kak elementaren prigodek (strupena rosa in
drugi) okvari priroden sad, odpife od zemlja-
rine velikosti pofkodbe primeren del pod na-
slednjimi uveti:

1. Da je sad ali donos poljedelstva bil
uniden v taki razseZnosti, da je s tem vefina
kmetij v davkovni obfini prizadeta in

2. da v ozirn na posamezne kmetije od
tistega donosa, koliker ga po zemljarinskem
operatu prihaja na poikodovane parcele, po
velji ali manjii stopinji poSkodila, gre na uni-
teno imetje ved nego tretjina skupnega Gistega
donosa cele kmetije, ali

3. da so posamezni zemljiZki posestniki
od prirodnega donosa izgubili tolike, da so &
tem za nekaj dasa prisli v stisko.

Kolikor so nam sploénje razmere znane,
dajo se skoraj obde vse tri omenjene tofke po
vseh vinorodnih okrajih oporabiti in zategadelj
objavimo ta gotovo malo poznati zakon, da vhogi
vinorejec tem potom vsaj nekaj pridobi! b,

Sejmovi. Dne 24. avgusta v ArveZi, pri
sv, Krizi na Murskem polji, v Cmureku, v Sre-
dis¢i, v Laskem trgu, v Slov, Bistrici in v Ve-
lenji, Dne 26. avgusta na Ljubnem in na Bregu
v Ptuji. Dne 28. avgusta pri ev. Trojici v slov,
gor., v Imenem in v Svifinji. Dne 29, avgusta
na Muti, pri sv. Filipn, v Politanah in v
Zalei. Dne 80. avgusta na Hajdinji. Due 31.
avgusta v St. Ilji, v Slov. Gradei, na Planini
in v Polidanah.

Dopisi.

Od gy, Kriza na Murskem polji. (Bral-
no druitvo.) Marsikdo bi si domisljeval, da
je nade bralno drudtvo Se le na porodu, ker ni
tako dolgo nobenega porofila onjem. Ali temu
ni tako, Ze 26. maja se je slovesno vstanovilo,
razjasnil se je domoljubom in vrlim narodnja-
kom, kateri so vkljub slabemu vremenu precej
muogodtevilno se zbrali, imeniten pomen bral-
nega drustva za posameznika in celi okraj: da
nase druitvo naj blazilno vpl[jivn. na um in sree
ter da naj nam vzgaja odloéilne znafaje, moZe
in ne mevze, kateri ne bodo strepetali in se
vpognili, ako jim kak gospod, kateri si domis-
linje, da je v nafem okraji vsemogoden, hode
gvoje mnenje in samovoljno ravnanje vsiliti, in

a, da naj bo steber nadi veri in_narodnosti.
gh\ to se je volil slededi odbor: C g. Andrej
Ketek, predsednik, g. dr. Josip Lebar, pod
predsednik, g. Janko Karba, blegajnik, g. Aut.




