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MijesSovite Yenidbe.

Mons. V. Wagner — Beograd. i

Katoli¢ka je crkva mjeSovite Zenidbe smatrala uvjek za
jedno zlo. Zato jih nikada nije odobravala, nego samo tole-
rirala. U Crkveni Zakonik ipak je usla mjesovita Zenidba, jer
se ona iz dogmatskog i juridickog gledista ne protivi nauci
crkve. Ali iz nauke o praktiénome vjerskom Zivotu proizlazi
crkveno stanovidte, koje mjeSovite Zenidbe ne moZe odobra-
vati, nego silom prilika samo trpjeti. Jer su posljedice mjeso-
vitih Zenidba u Zivotu takve, da skrb za vjerski Zivot i spas
dusa svojih vjernika nalaZe crkvi, da vjernicima zabrani skla-
panje mjeSovitih Zenidba. Zato je za crkvu uvjek jedno tedko,
ne dogmatsko, niti juridicko, nego €isto praktiéno vjersko pi-
tanje bilo pitanje mjeSovitih Zenidba. Ono je postalo pravi
vjerski problem esobito ondje, gdje su katolici Zivili pomijesani
sa nekatolicima, ili moZzda €ak u manjini ostali prema drugim
kr$éanskim konfesijama. To je sluéaj i u nasoj drzavi. Popis
puéanstva od 31. januara 1921 kaZe nam, da u nadoj drZavi
ima 4,776.748 katolika, 5,602.227 pravoslavnih, 216.847 evan-
gelika, 1,337.687 muslimana, 64.159 Zidova, 17.636 druge kon-
fesije i 2016 bez konfesije, Katolicka je crkva dakle u rela-
{ivnoj manjini i zato je moguénost mjedovitih Zenidba postala
vrlo velika. Najveéa je ta moguénost u onim krajevima, gdje
katolici Zive u apsolutnoj manjini, ali zadnje godine nam jasno
kazuju, da se sludajevi’ mjeSovitih Zenidba uslijed mijesanja
pucanstva u drzavi mnoZe i u &isto katoli¢kim krajevima, $to .
je i nafe crkvene poglavare jako zabrinulo. Pitanje je postalo
za nas akutno i potrebno je, da se o njemu vide govori, nego
do sada.

Tri su gledi§ta o mjeSovitim Zenidbama. .

Prvo je katolitko. Ono je jasno precizirano u Crkvenom
Zakoniku u kanonima 1060—1064. Po tim kanonima crkveno
je stanoviste gledom na mjeSovite Zenidbe ovo: Mjesovite Ze-
mnidbe su po crkvenom zakonu u opée zabranjene, a ako je
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mjeSovita zenidba pogibeljna za vjeru katolicke stranke i djece,
onda je zabranjena i po boZanskome zakonu. Crkva ipak daje
oprost od zapreke mjeSovite vjere samo iz pravednih i vaznih
razloga uz uvjet, da nekatoli¢ka stranka dade katolickoj stranci
jamstva, da joj u njezinoj vjeri nece ¢initi nikakve poteskoce
i da ée se sva djeca i muska i Zenska u katolickoj erkvi krstiti
i katolicki odgojiti. Uz to mora biti barem moralne sigurnosti,
da ¢e se ta jamstva i drZati. Katoli¢ki supruinik pak je duZan
mudro brinuti se zato, da i nekatolicku stranku predobije za
svoju vjeru. Daljni kanoni izri¢ito zabranjuju, i ako je oprost
od zapreke mjeSovite vjere podijeljen, da se vjencanje izvrsi
u dvima, u katoli¢koj i nekatolickoj crkvi, osim iz vrlo vaznih
razloga, us posebno dozvolu crkvene oblasti i ako iz toga ne
moZe da postane smutnja. Poseban kanon nalaze duSobriZni-
cima, da svoje vjernike ¢uvaju od sklapanja mjesovite Zenidbe,
a ako ih spreéditi ne mogu, onda imaju da paze, da se isti ne
sklope proti BoZjim i crkvenim zakonima. Istotako imaju se
duobriznici budno brinuti, da supruznici svoje obaveze glede
djece strogo ispune,

A kanoni 1094. i 1099. posebno naglasuju, da su Zenidbe
u opée, dakle i mjesovite zZenidbe samo onda valjane, ako su
sklopljene po bitnoj crkvenoj formi. Time je ukinut privileg,
po kojem su bile do 18. maja 1918. i ako nedopustene, ali ipak
valjane one mjefovite Zenidbe, koje su bile u Hrvatskoj i Sla-
voniji i Vojvodini sklopljene i bez bitne forme, dakle pred
nekatolickim svecenikom,

Drugo je glediste pravoslavne crkve. Pravoslavna crkva
nema tako jasnog gledista o mjesovitim Zenidbama, kao kato-
licka. U principu je ona apsolutno proti svakoj mjeSovitoj Ze-
nidbi. Samo to ne moZemo nigdje nadi onako kodificirano, kao
kod nas, Svoje stanoviste u tome pitanju oslanja ona na 72.
pravilo Trulskoga sabora iz godine 692. (vidi Zbornik pravila
Svetih Apostola, Vasijonskih i Promjesnih Sabora i Svetih
Otaca, koja su primljena Pravoslavnom Crkvom). Ali Trulski
sabor u 72, pravilu ne govori o mjedovitoj Zenidbi, kao kato-
licka crkva u doti¢nim kanonima svoga Crkvenog Zakonika,
nego zabranjuje i ne priznaje Zenidbu sa ma kojim »jeretikome,
Tu se misli na hereze tadasnjih vijekova, a ne na katolitku
crkvu, ko;a je onda sa istoénom crkvom sacinjavala jo3 jednu
crkvu i na VI. ekunomskom koncilu u Carigradu god. 680. s
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njome pod papom Agathonom saradjivala, a sve dogmatske
odluke toga koncila potvrdio je papa Leon II. Ali 102 discipli-
narna kanona, koji su se ticali samo isto¢ne crkve i koji su
primljeni godine 692. na Trulanskom saboru Rimska Sveta Sto-
lica nikada nije potvrdila, Ta odluka 72. pravila gledom na
mjefovite Zenidbe sa »jereticima« izgleda, da se je kasnije pro-
tegla na sve one, koji nisu ¢lanovi isto€no-pravoslavne crkve,
pa se Cini, da se odatle datira i principijelno glediste istoéne
crkve proti mjeSovitim Zenidbama. Ali u praksi nije tako. Ru-
ska, a i srpsko pravoslavna crkva u krajevima bivSe Austro-
Ugarske monarhije dopustala je mjeSovite Zenidbe veé i prije
svjetskoga rata. Samo gréka i srpsko pravoslavna crkva u
kraljevini Srbiji traZila je od svakoga, koji nije njezin ¢&lan,
da bezuvjetno i formalno prestupi v pravoslavlje, ako se Zeli
kod njih vjenéati. MjeSovite Zenidbe dakle nije niti tolerirala.
Sada, poslije svjetskoga rata i srpsko pravoslavna crkva u
Srbiji dozvoljava ih, samo je gréka.crkva ostala i u praksi kod
staroga principa. Glede djece, ako se izrikom i ne kaze, ali
se predpostavlja, a u praksi tako se i trazi, da se ona krste
u pravoslavnoj crkvi i u njezinom duhu odgoje.

Medjutim Gradjanski Zakonik kraljevine Srbije iz godine
1864. u § 60. ve¢ govori i 0 mjeSovitim Zenidbama. On veli,
da je brak samo onda valjan ako je izvrSen od sveStenika po
propisu pravoslavne erkve. A zakonodavnim reSenjem od
9, septembra 1853. V. Br. 853. dodaje se: »Brakovi izmedju
zitelja srpskih, u kojima bi ma koja strana bila pravoslavne
istoéne vere, samo su onda punovazni, kad su od nadleZnog
sveStenika pravoslavne vere blagosloveni, i zavedeni u nad-
lezne knjige ven&anih, pri pravoslavnim crkvama ustanovljene.

Deca u smesanim brakovima rodjena, biée kritena u pravo-
slavnim crkvama, i takva kritenja bi¢e zavodjena u protokole
kritenih, postoje¢e pri pravoslavnim crkvama.

Po tome refenju ima se i § 60. tako razumijevati, da
mjeSoviti brak, u kojem je ma koja stranka pravoslavne vjere,
nije valjan, ako je vjencanje izvr§eno u nepravoslavnoj, n. pr.

u katoli¢koj crkvi, Tu je dakle Gradjanski Zakonik dopustio:

mjesovite brakove, ali uz iste uvjete i glede valjanosti Zenidbe
i glede vjere djece, kao katolitka crkva u svome Crkvenom
Zakoniku propisuje za mjeSovite Zenidbe. Ali taj se § 60. Grad-
janskog Zakonika nije konzekventno sproveo, jer u Srbiji i prije
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godine 1914. nije prakti¢no nitko osporavao valjanost mjeso-
vite Zenidbe, koju je u katolickoj crkvi sklopila osoba istoéno
pravoslavne vjere. A u konkordatu od 26. jula 1914, i Gradjan-
ski Zakon veé priznaje valjanost i katolickih mjesovitih bra-
kova, kao i pravo katoli¢ke crkve, da se sva djeca iz takvoga
braka katolicki krste i odgoje.

Ni principijelno, ni praktiéno nema dakle pravoslavna
crkva tako precizno glediste u pitanju mjedovitih Zenidba, kao
katoliéka, a u koliko je ima, ono je kodificirano u Gradjan-
skom Zakoniku.

Treée glediste nije crkveno nego svijetovno. Ovo glediste
zastupaju neki nacijonalni i politi¢cki krugovi. Njihovo je mis-
lienje, da je kardinalna zapreka nasemu narodnom i drZavnom
potpunom ujedinjenju nasa podvojenost u vjeri, i zato bi oni
prema svome liberalnom naziranju o vjeri volili, da se sve
krs¢anske crkve u Jugoslaviji stope u jednu jugoslavensku
crkvu, ili ako to nije bas moguée, onda treba, da se ljudi raznih
konfesija §to vie bas Zenidbama pomijesaju i na taj se nacin
preko svih vjerskih ograda i crkvenih zapreka zbliZe i ujedine.
Za ovaj mentalifet je mjesovita Zenidba ba3 ideal i sredstvo
radi postignuéa svojih nacijonalnih i politickih tendenca. Ovo
glediste .nije nigdje napisano, niti kodificirano, a ga dosta ¢u-
jemo u privatnim drus$tvima, politickim govorima, predavanjima
i éitamo ga u raznim céasopisima i dnevnim listovima., O tome
gledistu se mora takodjer ra¢una voditi, jer je veé mnoge
dovelo do mjeSovite Zenidbe, a u <estim sludajevima i :do
apostazije od katolicke erkve. Osim toga taj ¢e imati men-
talitet uticaja i na izradbu raznih drZavnih zakona u pitanjima,
koji su u vezi sa Zenidbom, vjerom i vjerskim odgojem djece
i sa interkonfesijonalnim zakonom.

Ovu su glavna tri glediita, koje moramo imati pred ocima,
kada se govori o mjeSovitoj Zenidbi u nasoj drZavi.

Bilo bi vrlo koristno i pouéno, kada bi imali taénu §ta-
tistiku svih mjesovitih Zenidba, sklopljenih u na%oj drzavi od
1919, do 1923. godine. U nedostatku istih moram se ograniéiti
na podatke, koje nam daje nada katolicka Zupa u Beogradu.
Istina, da je bad radi nadih prilika u diaspori broj mjesovitih
7enidba vrlo velik, po svoj prilici najveéi u cijeloj zemlji i bas
radi toga dati ée sliku u crnijim bojama, nego u drugim kraje-
vima. Al s druge strane ba3 taj veliki broj daje nam prilike,
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da posljedice mjeSovite zenidbe u prakti¢no vjerskome Zivotu
dobro prou¢imo i u najmarkantnijim potezima prikaZemo.

I. Tabela.

Broj mjeSovitih Zenidba:

; Od toga mjesovite Zenidbe:
Ukupni :
Godina broj Katolik | Ist. prav. | Katolik ! Evang.
vjenéanja sa sa SRy Svega| 9,
ist. prav. | katolik | evang. l katol
[

1919 . . 63 18 4 R 26 | 41
1920 . . 103 34 18 27 ] 1 | 55 | 53
1921. .|| 158 27 17 31~ 48 | 30
1922 . . 184 28 t 13 3 | 2 46 25
1923 . | 188 28 T 6 [ 43 | 23
Svega . | 696 135 | 59 o Sl 28 | 32

I i |

II. Tabela.

Krajevi rodjenja zaruénika u mjesovitim Zenidbama:

| |
(Hrvat- Bosna l .. | Druge
Godina Srbiia’ Ss%?::- S::oii‘: ;l::f:a. nﬁ.:‘:]ija V:I};;: d:;ta- Bhedt
! |
| i :
T T Selfron e U PR S PR PR T R s e
gl et 18 [ e i e O | 1 | 8| 10 55
T T e 17 i 6 | 221 1 3| 5|14 4
§922 .- ¢ it ute il R D AR s R L el BRI KT
FOaR) 0 T 07 S I i T T T (1
': | ‘ I . ]
Svega . . . . . [ or |4 | s 1216 2 | 6 |as
| ; ' i
) ! | i
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III. Tabela.
Zanimanja zaru¢nika u mjesovitim zenidbama:
Cinovnici,|
oficiri, | Doidies
Godina 1 jeénici, | Trgovei | Obrtnici | Radnici |~ - n?anz'a' Svega
advokati, : s
itd.
1919 ) e 4 1 1 — 2 26
1920 .. . . 21 7 i 18 4 5 55
192L.. 1110 8 1 [ 217 [ 4 8 48
1T e WSS TOUEEE [RESE- TR s RN SRR 6 46 -
1923 . . . T YaR M l 18 1 1 3 13
| | )
Svega - . .| 69 14 ! T i 1 24 218
i i !
| |

Iz prve tabele gornje Statistike vidi se, da je broj mjeso-
vitih Zenidba u prve dve godine relativno rastao sa brojem
vjenéanja, jer su mnogi nakon rata naglo se Zenili. Ali je taj
broj u slijede¢im godinama procentualno pao, jer su se Zenidbe
veé u normalnijim prilikama i sa viSe promisljenja sklapale.
Dalje nam kaZe ta S&tatistika, da je u mjeSovitoj Zenidbi u.
apsolutnoj veéini zaruénik katolik, a zaruénica nekatolikinja.
Ali ne smijemo zaboraviti, da je barem toliko katolikinja se
udalo za pravoslavne u pravoslavnoj crkvi i da je dakle uvjek
i na jednoj i na drugoj strani zaruénica bila ona, koja je za
zaruénikom posla u njegovu crkvu na vjencanje.

Druga tabela daje nam pregled o kraju rodjenja zaruénika.
Ako se usporedi prva i druga tabela, onda je jasno, da veéinu
mjedovitih Zenidb4a ne sklapaju katolici iz Srbije, nego iz ostalih
krajeva domovine. Jer od 61 zaruénika, koji su se rodili u
Srbiji, treba odbiti jedan veliki dio, barem 40 koji su iz Srbije,
a vjere su istoéno pravoslavne. Najjaée su dakle zastupani
Hrvati iz Hrvatske i Slavonije, a najmanje Slovenci. Dalmatinci
ovdje ne daju veliki broj, ali to je zato, jer se je jedan veliki
dio dalmatinskih intelektualaca vjenéao u pravoslavnoj crkvi.
Iz drugih drzava bilo je Francuza, Talijana, Njemaca, Magjara,
Rusa, ali jedva tri Getiri Ceha jer oni i ako su vjerski indife-
rentni, za Zene uzimaju samo Cehinje.
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Treca tabela ilustrira staleske razmjere, kojima nemamo
nidta pridodati.

Posljedice mjeSovitih Zenidba. Prvo vjerski
indiferentizam, Kako smo iz Statistike vidili, u apsolutnoj ve-
¢ini mjesovitih Zenidba muz je katolik, a Zena nekatolikinja.
Znademo iz svagdasnjeg iskustva, da i u nasim &isto katolic-
kim brakovima Zena je ona, koja drZi vjerski duh u obitelji.
A ako ni ona nije katolikinja, jasno je, da vjerskoga duha u
obiteljii ne moze biti,. Ako ne pod direktnim uplivom, onda
usljed zajednickog Zivota ée sigurno i muz polako popustati
od prakticnog vjerskog Zivota, ako ga je prije uopée vrSio.
Zivot nam daje sluéajeve, gdje je katolik, prije vrlo revan,
nakon sklopljene mjesovite Zenidbe najedanput sasma izostao
iz crkve. Ali ne samo u izvrdivanju vjerskih duznosti, nego i
kod kuée u privatnom zivotu padne vjera uslijed kompromisa
i medjusobnih obzira ispod minimuma, Ako se drZe razni obi-
¢aji vjerskog karaktera, ili se praznikuju veliki blagdani, oso-
bito Bozi¢ i Uskrs, to je sve. Ali i to se ne vrdi onako, kako
si to zamislja crkva, nego &isto svjetski. Isto vrijedi i za one
mjesovite Zenidbe; u kojima je Zena katolikinja, a muZ neka-
tolik. MuZu i miru za ljubav pod direktnim ili indirektnim
uplivom muza i okoline napu$ta ona svoje vjerske duZnosti.
Izuzetci su vrlo rijetki. To stoji za nase mjefovite Zenidbe, ali
jo§ viSe za one, koji su sklopljeni u pravoslavnoj crkvi. Istina,
da se pravoslavna crkva u tome ne tuzi kao mi, ali ona i ne
stavlja takve zahtjeve u pogledu prakticiranja vjere, kao kato-
licka, Neosporna je zato &injenica, da mjeovite Zenidbe ako
ne uvjek najedanput, a ono sigurno polagano i tiho niveliraju
svaki vjerski Zivot i dovedu ga do nistice.

Drugo, upliv na vjerski odgoj djece. Crkveni Zakonik trazi
kod sklapanja mjesovite Zenidbe jamstvo, da ée sva djeca biti
kritena u katolitkoj crkvi i katoli¢ki odgojena. Taj se tako-
zvani reverz uvjek daje i ako ima pojedinih slu¢ajeva, da su
zaruénici bas$ radi reverza odustali od vjen¢anja u katoli¢koj
crkvi i vjencali se u pravoslavnoj, jer su htjeli djecu prema
spolu dijeliti na katolike i pravoslavne. Taj se reverz veéinom
drzi, ako je muz katolik, Ali i tu ima izuzetka. Znadem slu-
dajeve, da su Zensko dijete pod uticajem familije pravo-
slavne Zene ipak krstili u pravoslavnoj crkvi. Jo3 su
¢e3éi sluéajevi, da se reverz ne drzi, ako je muZ pravo-
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slavni, a Zena katolikinja. Upada u o0éi, da relativno nemamo
toliko djece rodjene iz mjeSovite Zenidbe, koliko bi se moglo
oéekivati prema ukupnom broju brakova. To je ili zato, sto
nisu reverz drzali, ili zato, jer su se takovi kasnije odselili iz
nade Zupe. Ali jo§ je karakteristicnije za prilike, da neki inte-
lektualci (osobito Dalmatinci), koji su se vjenéali u pravoslav-
noj crkvi, djecu svoju ipak nose na kritenje u katoli¢ku crkvu.
Vidi se iz ovoga, da mjeSovite Zenidbe u pitanju djece ne daju
nama nikakve apsolutne sigurnosti i da supruzi vrlo éesto rade
i proti danom jamstvu i bez ikakve dosljednosti. Ve¢ i to samo
jasno osvjetljuje $tetnost mjefovitih Zenidba i onu bezprinci-
pijelnost, koju mjeSovita Zenidba vjerski u sebi skriva. A o
vierskome odgoju djece vrlo je tesko i govoriti. Nekatolicka
stranka u mjeSovitoj Zenidbi ne mozZe ni da razumije, 3ta je
vjerski odgoj i zivot po katolickome shvaéanju i zato niti kod
kuée ne moze dijete dobiti od roditelja prve klice vjerskog
osjeéaja, niti moze kasnije u $koli vjeroucitelj kod njih naéi
oslona u svome vjersko-odgojnome radu, Tako je to kod nas
u diaspori, ali manje vide je tako i u éisto katolickim kraje-
vima i ako ondje katolicka okolina, pa uredjenije prilike ka-
tekizacije u $koli mnogo mogu nadoknaditi, $to nékatoligki
otac ili majka nisu mogli dati djetetu,

Treée, upliv na cijelu rodbinu katoliéke stranke. Rodbin-
ske veze, koje povodom mijeSovite Zenidbe veZu katoli¢ke i
nekatolicke familije, utiéu i u vjerskom pogledu. Ali posto je
katolicko vjersko shvacanje stroZije, a pravoslavno ili ma koje
drugo blaZje, jasno je, da upliv katolika na pravoslavne nije
nikada tako jak, kao obratno. Covjek veé po svojoj slabosti
tesko prima na sebe ono, §to mu nalaZze nove duZnosti, a lahko
se prilagodi onome, 3to je lakse, Moliti se svaki dan, i¢i svake
nedelje i praznika na sv. misu, primati sv. sakramente, ispo-
vijedi i priesti, postiti petkom i drugih postnih dana su za
katolike striktne duZnosti A kad katolik vidi, da njegovi
rodjaci pravoslavne vijere to ne ¢ine, §to vise, da njihova vjera
to od njih 1 ne zahtjeva kao duZnost, lahko napuste danas ovu,
sutra onu vjersku duZnost i taj tihi proces dovede polagano
do potpune stagnacije u izvrdivanju vjerskih duZnosti u cijeloj
katolickoj familiji. Praksa iz svagdadnjeg Zivota nam jasno
sviedoéi, kako su cijele familije, iz kojih su sin ili kéerka sklo-
pili mjeSovitu Zenidbu mnogo popustili u svojoj vjerskoj rev-
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nosti, ili postali sasma mlaki i indiferentni. Nije potrebno po-
sebno istacéi, da je taj upliv jo§ jaéi, kada kéi predje na pravo-
slavnu vjeru i vjenéa se u pravoslavnoj crkvi. U takvim slu-
¢ajevima potpun je prekid sa katolickom crkvom kod jednog
¢lana katolicke obitelji i tada djeluje 1 upliv od pravoslavne
strane preko njihovog djeteta jo$ intenzivnije na cijelu kato-
licku obitelj. Silni su konkretni slu¢ajevi, koji bi to mogli mar-
kantnio ilustrirati, ali za to ovdje nema mjesta.

. Iz ovih nekoliko poteza je jasno, da mjedovite Zenidbe za
nas saéinjavaju jedno vrlo ozbiljno pitanje, o kojem valja raz-
misljati i traZiti sredstva i lijeka, da ih se sprije¢i, ili po mo-
guénosti reducira, a osim toga, da se posebno vodi raéuna o
onim katolicima, koji Zive u mjeSovitoj Zenidbi i da se posveti
posebna dufobrizni¢ka skrb i paZnja njihovoj djeci.

Prvo, §to nam se é&ini nuZnim, je to, da se katolici bolje
pouce o mjedovitoj Zenidbi i o njezinim posljedicama. Zato bi

. bile potrebne posebne i ¢e$ée propovijedi o mjeSovitim Zenid-

bama, a gdje je moguce i posebne staleSke propovijedi za ro-
ditelje i njihovu odraslu djecu.

U mnogim krajevima drzi se za vrijeme adventa i ko-
rizme za odraslu mladez po Zupama i filijalkama takozvani
nauk. U drugim krajevima drzi se nedeljom popodne u crkvi
posebni kri¢anski nauk. U tim vjerskim poukama imalo bi se
stalno govoriti i o mjeSovitoj Zenidbi. Jer kada se mladez veé
upozna i zavoli, tesko, a vedinom i uzaludno je odvracati je
od mjeSovite Zenidbe.

Istotako bi se moralo o mjesovitoj Zenidbi govoriti od-
raslim mladi¢ima i djevojkama u pripravnoj vjeronauci za kriz-
manje. A kod misija ne bi smjeli ni misijonari u svojim govo-
rima mimoiéi to pitanje.

Dusobriznom kleru mnogo bi mogli u tome pomagati i
vijeroucitelji po Skolama. U osnovnim $kolama o Zenidbi vrlo
malo se moZe govoriti, ali barem spomenuti nesto i o mjeso-
vitoj Zenidbi, ne bi 3kodilo. U srednjim %kolama, osobito u
visim razredima odrasli mladi¢i i djevojke nuzZno bi trebale
ta¢na uputstva u tom pogledu. Jer vrlo cesto jo§ iz skole se
udaje odrasla djevojka, pa i za nekatolika, §to vidimo iz sa-
moga zivota. A vrlo dobro znademo, da ovakva. prakti¢éna
uputstva, koja zasecaju u Zivot, mnogo jaée se usade u mlade
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glave i srca, nego li mnoga teska predavanja iz dogmatike,
moralke i apologetike.

Imamo razna katolicka vjerska i prosvjetna drustva, U
okviru njihovih konferencija i predavanja moralo bi i pitanje
mjesovite Zenidbe stajati na dnevnome redu.

Tu su i nasi razni katolicki nabozni 1 drugi listovi. Od njih
su nekoji vrlo prodireni i &itani. I njthova je duZnost, dakako
bez mrinje 1 osvetljivosti prema nekatolicima, tretirati to
pitanje,

U Njemackoj sam vidio po crkvama velike plakate izlo-
zene na zidu, na kojima je episkopat upozoravao vjernike, da-
se &uvaju sklepanja mjesovitih Zenidba i izlozio im i sve po-
sljedice njihove. | to je jedno sredstvo moderne pastorizacije.

Dusobrizni¢ki kler osjeéa se kod nas jo§ nesigurnim u
pitanju, kako stanovite da zauzme u praksi prema mjedovitim
Zenidbama. Principijelno je pitanje rijeSeno u crkvenim zako-
nima, ali ¢e se drZanje dusobriznika mnogo olak3ati, kada ée
imati jasna uputstva od strane svoga episkopata, §to se prak-
tiéne strane pitanja tice. U Engleskoj su biskupi kategoriéno
zabranili mjesovite Zenidbe i ne dozvoljavaju ih ni pod kojim
uslovom. Rezultat je bio vrlo dobar. Ni jedne apostazije nije
bilo radi toga. Nismo pozvani, da dademo nasem episkopatu
ma koje savjete, samo moramo podvuéi é&injenicu, da je radi
raznih obzira éesto vrlo delikatan poloZaj duSobriznika, te mu
je zato u konkretnim slucajevima vrlo teiko dati savjete proti
mjeSovitoj Zenidbi, A mnogo lakSe ée postupiti, kada ée imati
autoritativne odluke i direktive svojih crkvenih poglavara za
prakticéan naédin djelovanja u sluéajevima mjesovitih Zenidba.

Vrlo dgbro znadem, da se mogu naéi ljudi, koji bi ova-
kovome stanovi§tu o mjeSovitoj zenidbi znali i prigovarati.

Prva primjedba, koju sam veé vise puta éuo, tvrdi, da je
katoli¢ka crkva tim svojim gledistem netolerantna i 8iri vjersku
nesnodljivost. Ali ova primjedba nije opravdana. Katolicka
crkva ima pravo, da u svima pitanjima vjerskoga Zivota za-
uzme stanoviste i da to stanoviste i brani. Nitko ne mozZe
zahtjevati od katoli¢ke crkve, da ona bude za vjerski indife-
rentizam, jer joj je ba$ zadac¢a, da kod svojih vijernika gaiji
vierski Zivot i da putem vjere odvede ih do konaénoga cilja
u vjeZnost. U tome radu za procvat vjere i spas dusa na putu
stoje i mjeSovite Zenidbe i zato ona mora zauzeti stav proti
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njima. Istotako ne mozZe biti u interesu ni ostalih krséanskih
konfesija, da im vjernici budu vjerski indiferentni, Vidimo iz
zivota, da je mjeSoviti brak jedan kompromis, u kojem nepre-
kidni obziri svedu vjeru na puku formalnost bez dubljega duha
i zato nijednome vjernome ¢ovjeku oni ne mogu biti na korist,
nego samo na S3tetu.

Druga pak obi¢na primjedba predbacuje katolitkoj crkvi,
da ona svojim naziranjem protiv mjeSovitim Zenidbama radi
proti narodnom i drZavnom interesu jer sprijeava potpuno
ujedinenje. Ovoj primjedbi imamo samo to dodati, da je bas
narodni i drZavni interes, da drzavljani budu iskreno religi-
jozni ljudi. Sa svijuh strana se &uju tuzbe, kako je pao moral,
kako je zavladala pohlepa za novcem, raskosnim Zivotom i uZi-
vanjem. Proti tome trazi se lijeka. A jedini lijek mu je samo
vjera i vjerski Zivot. MjeSoviti brak pak tu vjeru ne daje.

Drzava, a i svi nacijonalni kulturni radnici imaju mnogo
drugih sredstava, da propagiraju narodno jedinstvo, Tu su gkole,
knjizevnost, umjetnost, narodne pjesme, zajednicki narodni ci-
ljeviiideali itd. Ali temeljnu jedinicu naroda i drzave, t. j. obitelj
vjerski podvojiti i time htjeti graditi temelje za jedinstvo, nije
pametno niti iz narodnodriavnog interesa. Jer ba$ najdublja
veza duse, t. j. vjera nece spajati supruZnike, nego ih razdva-
jati, a ako i s jedne i s druge strane vjerski Zivot samo vege-
tira ili sasma se ugasi, onda je ta temeljna jedinica drustva
mnogo izgubila od svoje moralne snage, a time je slabila narod
i drzavu. : :

Nas je princip vjerska snosljivost u svakome pravcu, ali
njoj za ljubav ne mozemo zrtvovati &isto katolike brakove,
jer mjeSovite Zenidbe Stetne su vjeri, vjerskome Zivotu, crkvi
dakle pojedincima isto, kao i drustvenoj zajednici.

!




O upravnih aktih.

(Odlomek iz predavanj o obéem upravmem pravu.)

Dr. Henrik Steska, ¢lan upravnega sodiféa — Celje.

I

Uprava skusa s pomo¢jo svojih organov udejstviti smotre,
naloZene ji od pravnega reda. V ta namen je treba nekaterih
aktov upravnih organov. Ti akti se imenujejo upravni
akti ali upravni ¢ini (actes administratifs, Verwaltungsakte).

Poedinim organom javne uprave pristoji seveda izvrievanje
le nekih vrst upravnih aktov. Kaksne vrste so ti akti, to je
odvisno od kompetence dotiénega urada. Ne po pristojnosti
posameznih organov, marve¢ po.njihovem' notranjem znacaju
je treba razvrstiti upravne akte. Predvsem moramo razlikovati
med upravnimi akti abstraktnega znacaja in upravnimi akti v
oZjem pomenu. .

Vsled nujne potrebe pooblas¢a pravni red drzavno upravo
in samoupravo, da sami izdasta razna abstraktna obvezna pra-
vila, veliavna ne samo za-en primer, temvet za celo vrsto
primerov, ki se morda dogode. Uprava sme torej sama v ome-
jenem obsegu z abstrakinimi predpisi urejati odnoSaje med
posamezniki, dalje med javno oblastjo in poedinci ter dolocati
nadin organizacije in poslovanja javne oblasti. Taka poobla-
stitev uprave je nujna, saj redni zakonodajni faktorji ne po-
znajo vseh krajevnih potreb in nazorov, ne vedo za vse teh-
niéne podrobnosti, sploh nimajo volje baviti se s podrobnimi
predpisi, a enako redni zakonodaji vsled dokaj kompliciranega
zakonodajnega postopka ni mo¢i dovolj hitro se prilagoditi
vedno menjajoéim se razmeram. Vsa ta abstraktna pravila, ki
jih izda uprava, imenujemo uredbe. Njihova razdelitev v za-
¢asne zakone, dalje v pravne uredbe, ki so nekake zakonske
dopolnitve, in v administrativhe uredbe ni predmet te raz-
prave, ki se ozira predvsem na upravne akte v oZjem pomenu.

V nasprotju z upravnimi akti abstraktnega znalaja se
upravni akti v pravem pomenu ne nanasajo na dolo¢eno vrsto
primerov, ki se morda zgode, marve¢ se titejo le nekega pri-
mera samega. Gre torej za konkretne akte in ne ve¢ za ab-
straktne. Konkretni akti so glavno sredstvo uprave,
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Nositelj uprave, t. j. ali drzava ali samouprava, odnosno
njihovi raznoteri organi, ki jim je po pravnem redu izroéena
dolo¢ena kompetenca, nastopajo po pravnem sistemu, veljav-
nem v centralni Evropi nekako na troje naéinov. Véasih na-
stopajo ne kot izvr3evalci javne oblasti, marve¢ zgolj kot za-
sebnik, in sicer ali proti drugim zasebnikom, ali napram no-
siteljem .javne oblasti. V¢&asih zopet nastopajo kot izvrievalci
javne oblasti napram drugim izvrSevalcem javne oblasti, ne da
bi vob&e ali vsaj v konkretnem primeru obstojalo drugo raz-
merje kakor ono prirejenosti. Véasih pa nastopa doti¢ni upravni
organ kot izvrievalec javne oblasti napram podrejenim osebam
(zasebnikom ali podrejenim izvrSevalcem uprave, n, pr. obée
upravno oblastvo napram zasebnikom ali napram samoupravi
ali ob&e upravno oblastvo visje stopnje napram ni%jim upravnim
oblastvom), ali napram nadrejenim izvrievalcem javne oblasti,
n. pr. niZje upravno oblastvo napram vi§jemu upravnemu ob-
lastvu, samoupravno oblastvo napram drZavnemu nadzornemu
oblastvu.

Tretja kategorija upravnih odnosajev je najvaznej$a, vendar
je treba tudi ostali dve kategoriji vsaj povrino omeniti.

1. Drzava in razna samoupravna telesa nastopajo pogosto-
krat kot zasebniki, in sicer zato, da si priskrbe za upravljanje
potrebnih osebnih in stvarnih potrebséin. Ne gre tu za zasebne
stvari, temve¢ pravni predpisi le predpisujejo, da nastopajo te
edinice na nacin kakor zasebniki po predpisih zasebnega prava.
Nikakor ni treba, da bi tako bilo, utegnilo bi biti tudi drugaée,
saj konéni namen je vendar le javnega znafaja. Ti upravni akti
so dvojni. Pri nekaterih gre za zgolj zasebnopraven akt proti
drugim zasebnikom ali pa zgolj za izvrSevanje zasebne pravice
ali dolZnosti, pri drugih pa za akte napram nositeljem javne
oblasti. V prvo vrsto spadajo n. pr. razne pogodbe po pred-
pisih zasebnega prava z zasebniki ali z javnopravnimi telesi,
dalje pristevamo semkaj akte, ki so potrebni za izvrievanje
takih zasebnopravnih odnosajev, n. pr. za izvrSevanje obliga-
cijskih pravic, lastninske pravice itd. DrZava ali samoupravne
edinice pa kot nositelji pravic in dolZnosti zasebnega prava
ali povodom sklepanja pravnih poslov mereéih na zasebno-
pravne odnose morajo tudi napram javnim oblastvom pogosto-
krat opravljati posle zasebne stranke. V to drugo vrsto pri-
stevamo n. pr. tozbe drZave ali samoupravnih edinic pred

Jigt 1 g A . N
TRl Ry o n el R ot T 3

afee .,,l-"'\. - i R
S e s T T b

: .'i:Al
&
il

e

<k

&

it



86 »Case,

rednim sodis¢em zaradi zasebnopravnih odno3ajev ali predloge
in izjave pred sodis¢em, povodom zasebnopravnih tozb proti
drZavi in samoupravi.

2. Druga kategorija upravnih poslov je posebno vazna za
zunanjo upravo, pa tudi izven nje. Gre za primer, da nosilec
javne oblasti nastopa proti drugemu nosilcu javne oblasti, pri
¢emer sta oba v lastnosti nositeljev javne oblasti in kljub more-
bitni podrejenosti enega nositelja pod drugim vendarle v kon-
kretnem primeru le prirejena. Semkaj spada velika vrsta med-
narodnih dogovorov in pogodb, dalje razne pogodbe in dogo-
vori med drZavo ifi samoupravnimi edinicami ali med raznimi
csamoupravnimi edinicami samimi glede javnopravnih vprasanj.

3. Pri tretji kategoriji upravnih aktov gre za primer, da en
subjekt nastopa kot pravno prevladujoé izvrievalec javne
oblasti, drugi pa mu je v konkretnem primeru podrejen, Pri
tem je irelevantno, ali je ta drugi subjekt zasebnik ali nositelj,
-odnosno organ javne oblasti. ‘

Ti akti so deloma taki, da so pridrZani nositeljem ali celo
doloéenemu nositelju ali dologeni vrsti nositeljev javne oblasti.
Druga oseba jih torej sploh ne more, odnosno po obstoje¢em
pravnem redu morda niti ne sme opravljati. To so poleg izvr-
gevanja upravnih monopolov zlasti oblastveni ali avtoritativni
upravni akti v ozjem pomenu. Imenujemo jih tako, ker jih vrie
pred vsem oblastva, to so organi javne oblasti, namenjeni za
izvrievanje javnega gospostva. Pri teh aktih gre torej za izraz
enostranskega imperija nad drugim subjektom,

So pa v tej kategoriji §e taki akti, ki jih utegne tudi
zasebnik opravljati, a jih nositelj javne oblasti ne izvruje morda
iz zasebnih razlogov, odnosno v dosego gmotnega uspeha na
zasebnopravni na&in, marvet zato, ker je po obstojedi organi-
zaciji drzave poklican, da deluje neposredno v javnem interesu
in da z ustanavljanjem, vzdrZevanjem in podpiranjem raznih
zavodov in podobnih naprav pospesuje gospodarstvo, socialne
odnosaje, zdravstvo in prosveto svojega teritorialnega obmo¢ja.
V mnogih primerih bi inciativa zasebnikov vsled velikih finan-
¢nih Zrtev in vsled trajnosti potreb ne zado3tala. Izdajanje teh
upravnih aktov je izretna dolZnost drZave ali samouprave ali
pa vrii te posle drzava oziroma samouprava le prostovoljng v
okviru svoje kompetence, a vsled svojega poloZaja v drZavni
organizaciji neposredno v javno korist. Kolikor gre za izretno
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dolZnost, smemo tudi te posle pristevati oblastvenim upravnim
aktom.

Pri tej priliki bodi §e omenjeno, da razlikovanje med javno
oblastjo in pravnim poloZajem zasebnika, odnosno med javno-
pravnimi in zasebnopravnimi odnosaji nikakor ni neobhodno
potrebno ali nalelnega pomena, vaZno pa je brez dvojbe v
toliko, kolikor ima to razlikovanje svejo osnovo v kompetenci
razliénih organov drZave in njej uvri€enih samouprav (zlasti
gre tu za razporedbo poslov med takozvana redna sodis¢a na
eni in upravna in samoupravna oblastva na drugi strani, dalje
za odkazanje nekih pravic in dolZnosti po tem ali onem prav-
nem redu drzavi in nekaterim, po pozitivhem pravu s poseb-
nimi sredstvi opremljenimi in zatorej javna imenovanimi udru-
Zenji na eni strani in drugih vrst pravic in dolznosti ostalim
pravnim in fizitnim osebam na drugi strani). V drugih ozirih
pa tako razlikovanje vob&e ni pravnega, temveé politiénega
znacaja in le vsled nekih smeri in namenov posameznih vrst
pravnih odnoSajev Steje to ali ono pozitivno pravo nekatere
pravne odnosaje med javnopravne, druge pa med zasebno-
pravne institucije.

IL.

Oblastveni upravni akti so juridiénega znataja, to se
pravi, da vplivajo neposredno na pravne odnosaje ali na njih
postanek. Oblastvene akte smemo porazdeliti v troje vrst, v
dispozitivne, v konstitutivne in v deklarativne upravne akte.
Dispozitivne akte imenujemo one akte, ki izvriujejo pravne
odnosaje, t. j, ki zahtevajo izpolnitev obveznosti izvirajoéih iz
obstojete dolznosti ali ki izpolnjujejo take obveznosti. Konsti-
tutivni akti so oni, ki ustvarjajo in spreminjajo ali odpravljajo
pravne odnosaje. Deklarativni akti potrjujejo le obstoj pravnih
odnosajev. Poedini subjekti kakinega pravnega odnoSaja iz-
vriujejo pravni odnoSaj na ta naéin, da v okviru jim pripada-
jo€e pravice ali jih obremenjujo&e dolZnosti zahtevajo izvriitev
poedinih iz doti¢ne pravice izvirajotih upravi¢enosti ali da
izvr§e poedine iz dotitne dolnosti izvirajoée obveznosti, ali
da sprejemajo od nasprotnega pravnega subjekta izpolnjene
obveznosti. Vsekakor moramo pri posameznih vrstah pravnih
odnoSajev kot posebnih pravnih institucijah razlikovati med
pravico in dolznostjo na eni in poedinimi upravienostmi in
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obveznostmi na drugi strani. Le pri nekaterih vrstah pravnih
odnodajev se pravica krije z upraviéenostjo in dolznost z ob-
veznostjo, pri drugih pa obsega pravica celo skupino vzpo-
rednih ali zaporednih, krajsih ali trajnih, enakih ali razno-
vrstnih upravi¢enosti in dolznost celo skupino takih obveznosti.

Dispozitivnim aktom pristevamo povelja, odklo-
nitve, upravno silo, izpolnitve obveznosti in opazovanja.

1. Povelja, Lki jih daje upravni organ podanikom
(namre¢ zasebnikom ali sebi podrejenim upravnim organom),
so ali zapovedi ali prepovedi. Povelje ni povsem enostaven
akt, temve¢ je .deloma fudi deklarativen &in. Najprvo se
namre¢ dolo¢a, da obstoja med osebo, kateri se namerava
povelje izdati, in med javno oblastjo, ki jo zastopa s poveljem
upravi¢eno oblastvo, pravni odnosaj v dosego dolocenih javnih
smotrov, tedaj javnopravni odno$aj. Ta odno$aj mora biti take
vrste, da obstoji dolZnost s strani prvoimenovane osebe na-
pram javni oblasti, Gre torej za ugotovljenje, da obstoje dolz-
nosti in iz nje izvirajote obveznosti podanika napram javni
oblasti. Ko se je ugotovil obstoj dolinosti, pa upravni organ
v izvrievanju tega konstatiranega odnosaja zahteva od poda-
nika, -da se temu odnosaju primerno vede. To vedenje ob-
stoja ali v dajatvah, ali v dejanju ali v opustitvah ali v dopu-
$¢anju. Povod, da se v nekem trenutku izvr$uje pravni odnosaj,
ali da se zahteva njega izvrSitev, je dvojen. Vé&asih pravni od-
noSaj sicer obstoji, a se ne izvriuje takoj, temveé je za to treba
Se povelja s strani kompetentnega organa javne oblasti (n. pr.
na podstavi abstrakine norme nastane pod dologenimi, od
upravnega organa neodvisnimi pogoji konkretna dolinost na
priGevanje, a iz tega pravnega odnosaja e ne izvira obveznost
izvr§evanja pravne dolZnosti, namreé obveznost pri¢anja, tem-
vet je treba 3ele izreénega poziva s strani kompetentnega ob-
lastva na pri¢evanje; isto velja glede razmerja med vojasko
dolZnostjo in pozivom na vojaske nabore in na vojasko sluzbo-
vanje; uradniku se dajejo na podstavi sluZbenega razmerja po-
velja za izvrSevanje gotovih uradniskih poslov). Véasih pa
podanik ne spostuje obstojedega pravnega odnosaja, t. j. pravne
dolZnosti in ne izvriuje obveznosti, ki mu jih napram javni
oblasti nalaga ta dolZnost. Organ javne oblasti torej s povelji
napram neubogljivcem uveljavi izpolnjevanje teh obveznosti
{n. pr. podjetnik ima zaradi za3éite in varnosti svojih delavcev

N
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posebne dolZznosti in obveznosti; ako jih ne izpolnjuje, izda
nadzorno upravno oblastvo zapovedi in prepovedi, potrebne
za izvrditev teh obveznosti Ravnotako se dajejo zapovedi in
prepovedi osebam, ki se posluzujejo zavodov, a se ne poko-
ravajo pravilnikom, veljavnim za te zavode).

Vsi ti pravni odnosaji, ki so podlaga za povelja, imajo
svoj izvor poleg drugih pogojev ali v obéem polozaju neke
osebe kot zasebnika ali pa v posebnih poloZajih, nastalih vsled
stalis¢éa kak3ne osebe v organizaciji javne uprave (n. pr. kot
organ javne uprave ali kot pomozZni organ oblastva ali zavoda,
ali kot gojenec ali uporabitelj javnega zavoda). Povelja so
torej ali obca oblastvena povelja, ali pa sluzbena povelja, ki
izvirajo iz nadzorne, sluzbene in zavodne oblasti (n. pr. po-
velja glede poziva na vojasko sluzbovanje so obéega drzav-
ljanskega znacaja, povelja glede uporabe zavodov pa izvirajo
iz posebne vrste pravne odvisnosti).

Pri vseh teh poveljih, ki so seveda konkretnega znadaja
in se torej nanasajo zgolj na en sam primer, je razlikovati med
generalnimi in individualnimi povelji. Individualna povelja so
naslovljena na dolotene osebe, generalna povelia pa se na-
nasajo sicer tudi le na en sam primer, a so namenjena skupini
Se neznanih oseb. Poziv na pricevanje je naslovljen na neko
osebo, poziv k naboru pa skupini individualno Se neznanih
oseb, ki so oznafeni le z gotovimi obénimi znaki.

2. Z odklonitvami zavraa pristojni upravni organ
prodnjo, da se izda ali opusti drugi upravni akt. Zaproseni akt
ali akt, ki naj bi se ne izvrsil, je ali dispozitivnega ali konsti-
tutivnega ali deklarativnega znacaja, n. pr. dajanje ubozne pod-
pore, podelitev obrtne koncesije, razne posvedotbe, razne
obremenitve, ki so vse prav razliéne pravne naravi. Odklo-
nitev se naslanja na zakonite predpise. V predpisih so véasih
podrobno nasteti, véasih pa le nateloma in v glavnih obrisih
navedeni pogoji za zaproSena upravna dejanja in opustitve.
Kadar ni teh pogojev, upravni organ proénjo odkloni. Odklo-
nitev ima seveda tudi znake deklarativnega akta, ker se izda
Sele po poprejsnji dolo¢itvi o obstoju ali neobstoju nekih po-
gojev in najsi so ti pogoji ob nedostatku tocnejiih predpisov
morda le pospesitev ob&e blaginje sploh.

3, Upravna sila je uporaba zunanjih prisilnih pri-
pomotkov v namen, da se doseZe tako stanje stvari, ki od-
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govarja nekemu pravnemu odnosaju. Ta upravna sila se izvaja
véasih Sele na podstavi poprejSnjega drugega upravnega akta,
s katerim se obveznost uveljavlja, ugotavlja ali ustvarja, tore;
kot prisilna izvrsba (upravna izvrsba). V¢asih pa se sila uve-
ljavlja kar brez predhodnega upravnega akta na podstavi ob-
veznosti, izvirajoce iz abstraktne norme, odnosno iz razlogov
javne stiske, Prisilna sredstva so poleg psihi¢nega vplivanja 2
Zuganjem, da se bodo uporabila stroZja sredstva in poleg kazni
zavoljo neposludnosti (ta kazen pa je deklarativnokonstitutiv-
nega znalaja) poseganje v premoZenje ali neposredna fizi¢na
sila napram osebi sami. V premoZenje se posega zaradi de-
narnih dajatev ali zaradi strodkov za nadomestno izvrsitev za
dajatve v delu ali v naravi. Fizi¢na sila napram osebi se pa
rabi n. pr., kadar gre za nenadomestljive dajatve v delu in se
obvezanec brani in pa kadar se naj doseze dolo¢eno dejanje ali
opuséenje. Ce treba, se rabi zavoljo onemogoéitve silnejSega od-
pora v potrebi tudi orozje. Ako se oseba s silo prizene na dolo-
en kraj, ako se osebe ali predmeti s silo odstranijo z doloéenega
mesta, ako se obratovanje siloma ustavi, ako se imovina da
pod zaporo ali prisilno proda, takrat govorimo o upravni sili.

4, Dispozitiven akt je tudi izpolnitev obveznosti
javne uprave. Pri izpolnjevanju javnopravnih obveznosti uprave
ne gre za delovanje uprave v svrho realiziranja dolZnosti pravno
podrejenih oseb, tudi ne gre za akte javne uprave, ki merijo
na to, da pravni podvrZenci zadoste svoji dolZnosti in izpol-
njujejo iz te dolznosti izvirajoée obveznosti, tu opazamo marveé
ravno nasprotni pojav. Javna oblast si naprti sama sebi, od-
nosno svojim drzavnim in samoupravnim organom dolZnosti
proti podrejenim organom in osebam. Vsled tega nastane v
konkretnem primeru ob nastopu nekaterih pravnih dejstev
dolZznost javne oblasti in pravica podrejenega organa, odnosno
osebe. Tu ne moremo trditi, da bi se z upravnim aktom pravica
pravno-podvrzenega 3ele ustanovila, temveé glede na zakonite
predpise nastane Ze vsled drugih pravnih dejstev omenjena
pravica in z upravnim aktom uprava le izpolni svoje obvez-
nosti, ki jih. nalaga pravica pravno podvrzene osebe. Semkaj
pristevamo n, pr. dajanje podpor vsled zakonite dolZnosti ob&in,
da podpirajo uboZce, ustanovitev raznih zavodov vsled zako-
nite dolZnosti, pripoznanje od3kodnin za predmete, pokonéane
iz zdravstveno-policijskih in veterinarsko-policijskih ozirov in
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za razlastitve, izretene v korist drugim osebam, plae urad-
nikov, pokojnine uradnikom in zaostalim svojcem.

5. Opazovanje (prisostvovanje, vpogledovanje) je na-
vadno zgolj nejuriditen pomozni akt, véasih pa ima vendar
juridi¢en znataj, ker obstoji dolZnost pravnega podvrienca, da
trpi prisotnost nadzirajofega in poizvedujotega upravnega
organa, Opazovanje je v tem primeru akt dispozitivnega
znataja,

Vsi dispozitivni akti, ki nimajo pravne podlage, a so ven-
darle izvrini postali, so seveda le na videz dispozitivni akti,
imajo le obliko dispozitivnega akta in so po svojem notranjem
bistvu konstitutivne naravi,

111

Pravni odno$aji brez razlike, ali gre za javnopravne ali
zasebnopravne, nastanejo vsled prav razliénih dejstev. Véasih
je glede na obstojete pravne predpise treba edinole, da nasto-
pijo pravno pomembna dejstva, kakrina so dolo¢en poklic,
posest nepremiénin ali premiénin, redno bivalisée, slu¢ajno
bivanje v kakem kraju, potek &asa, dolocena starost, Zenitev,
rojstvo, smrt, bolezen, nezgode, dela nezmoZnost, ubostvo,
doloteni davéni znesek itd, Véasih se ustanavlja pravni odnosaj
vsled posebnega pravnega opravila, véasih zopet zaradi ne-
pravilnega dejanja pravno podvrzenih subjektov. V mnogih
primerih se pa pravni odnosaj ustvarja z oblastvenim aktom,
t. j. s sodno kaznijo, a zlasti z upravnim aktom, in sicer ali
brezpogjno ali v zvezi s potestativnimi suspenzivnimi pogoji.

Sli¢no velja tudi za prenehanje pravnih odnosajev. Ugas-
nejo, ker so odpadli v zakonu predpisani pogoji za obstoj prav-
nega odnosaja, n. pr. prenehala so ona dejstva, kojih trajanje
je potrebno za obstoj doti¢nega odnosaja, ali potekel je ¢as,
ali nastopil je kak potestativen resolutiven pogoj. Dalje pre-
nehajo pravni odnofaji vsled pravnega opravila pravno pod-
vrzenih subjektov ali vsled upravnih aktov ali sodne kazni.
Konéno nehajo tudi vsled novih zakonov, ki izre¢no ukinjajo
doloéene vrste pravnih adnosajev.

Pravni odnoSaji se pogostokrat tudi izpremene bodisi
glede svoje vsebine, bodisi glede subjektov, ako nastopijo kaka
pravno relevantna dejstva.
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Pri nastanku, izpremembi in prenehanju pravnih odnosajev
so torej tudi upravni akti velikega pomena. To vrsto upravnih
aktov imenujemo konstitutivne upravne akte.
Skupaj z dispozitivnimi akti tvorijo skupino takozvanih naredb,
katerim priStevamo vse one konkretne upravne akte, ki ne
spadajo k deklarativnim &inom.

S konstitutivnimi naredbami se s strani upravne oblasti
pravno podvrZenim osebam javne kakor zasebne pravice usta-
nové ali povefajo, zmanjsajo ali odpravijo, dalje dolznosti
javno pravnega kakor tudi zasebno pravnega znacaja naloze
ali povecajo, zmanjsajo ali odpravijo. K pravicam, odnosno dolz-
nostim se pristevajo tu tudi pristojnost doloéenih upravnih
organov in k pravno podvrZenim osebam seveda tudi organi
~javne oblasti, kadar nastopajo kot podrejeni organi. Imajo pa
vee te konstitutivne naredbe tudi neke znake deklarativnega
¢ina, ker se najprej dolo¢i, ali so dani dolo¢eni pogoji, ki opravi-
tujejo ali zahtevajo izdanje konstitutivnega akta.

Vse nastete vrste konstitutivnih naredb bi uvrstili v te-le
kategorije:

1. Podelitve posebnih sposobnosti se na-
nasajo ali na posebne polozaje v skupini pravno podvrZenih
oseb samih ali na posebne polozaje v vrsti pravnih organov
ali konéno na juridiéno osebnost kot tako. S tem, da se podeli
drzavljanstvo ali domovinstvo, da se podeljujejo posebni na-
slovi, odlikovanja itd. se spremeni javnopravni poloZaj; s tem,
da se z upravnim aktom otrok pozakoni, da se dovolijo izpre-
membe imena itd. pa se izpremeni zasebnopravni poloZaj pravno
podvrZenih oseb. Podelitev. uradniskih ¢inov, dalje podelitev
pristojnosti (delegiranje), da mora, odnosno da sme vobé&e ne-
pristojni organ izvrievati dolo¢ene upravne funkcije, so primeri
podelitev posebnih poloZajev v vrsti javnih organov. Podelitev
juridiéne osebnosti je najizraziteja podelitev, ker z njo. se
ustvarja nov pravni subjekt. Podeljuje se pravna osebnost raz-
nim osebnim udruZenjem, a tudi imovinam, doloenim v po-
sebne namene. ,

2. Pogostokrat opazamo, da mora nadzorno oblastvo
upravne akte nizjih oblastev (zlasti samoupravnih) ali pa akte
pod posebnim nadzorstvom stojetih zasebnikov Sele potrditi,
da dobe mo¢. Imenujejo se ti akti odobritve, potrditve
ali pritrditve.
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3. Pri podelitvi koncesij (v ozjem pomenu)
upravna oblast ne ustvarja pravice nekako na povsem origi-
nalen natin, temve¢ gre bolj za prenos Ze obstoje¢ih pravic.
Pravni red pridrzi marsikatero delovanje neoblastvenega zna-
¢aja drzavi ali pa samoupravnim edinicam kot javen: upravni
monopol. Vsled zakonitega pooblastila pa sme javna uprava

-tudi drugim prepustiti izvrievanje upravnega monopola ali do-

voliti vrsitev takih del, ki so monopolizirana (n. pr. Zelezniske
koncesije, brzojavne koncesije, podelitve javnosti zasebnim
solam itd.). Dalje dolo¢a pravni red vcasih, da so nekatere
stvari namenjene ob¢i uporabi. Take stvari so zlasti ceste in
vode, ki jih potem imenujemo javne ceste in javne vode. Obéa
uporaba ima seveda svoje meje, vendar se pa na podstavi za-
kona véasih dovoljuje komu posebno intenzivna uporaba javne
dobrine preko obée dopustne uporabe, n. pr. koncesije za
gradnjo in izkori§¢anje vodorabnih naprav ob javnih vodah, za
naprave, ki odvracajo vodo, za uporabo javnih cest in potov
pri polaganju tirov in cevi.

4, Proglasitev stvari za stvar ob¢e upo-
rabe je tudi pristevati konstitutivnim aktom, Véasih Ze zakon
sam dolota, ali je smatrati stvar vsled svoje narave ali pa
vsled svojega pomena v javnem zZivljenju za javno dobrino
(n. pr. pri vodovju), v¢asih pa je Sele treba posebne namembe
s strani upravne oblasti (n. pr. pri cestah in potih).

5. Dodelitve tuje lastnine ali sluznosti na tuji
lastnini se vrie s pomo¢&jo razlastitve iz razlogov obé&ih koristi.

6. Policijske dovolitve in dopustitve dovoljujejo
nekaj, kar je zaradi opasnosti za dobri red naceloma prepo-
vedano in kar se more dovoliti le pod dolo¢enimi pogoji, n. pr.
z ozirom na osebna svojstva prosilcev ali z ozirom na kraj, ¢as
in sredstva prireditve ali naprave.

7. Izpregledov od predpisanih pogojev se
upravna oblast &esto posluzuje. Ta pravni institut je nujno po-
treben, da se nekatere ostrine zakonskih predpisov omilijo. V
dosego dologenih javnih, kakor tudi zasebnih pravic so vé&asih
predpisani posebni pogoji, in sicer ali v zakonu samem, odnosno
v pravni uredbi sami, ali pa v upravnem, na podstavi abstraktne
norme izdanem konkretnem aktu. Uprava more v prvem pri-
meru na podstavi posebnega zakonitega pooblastila, v drugem
primeru pa vsled tega, ker jih je uprava sicer v okviru ab-
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straktne norme, a po lastnem preudarku predpisala, gotove
pogoje tudi izpregledati.

8 Razveze od dolZnosti ali od posameznih ob-
veznosti izvirajo¢ih iz dolZnosti so tudi mozne, toda le pod
podobnimi pogoji kakor izpregledi Ako zakon predpisuje
dolZznost, sme uprava le na podstavi zakonitega pooblastila

oprostiti od dolZnosti, odnosno od posameznih iz nje izvirajo&ih -

obveznostih, Isto velja, kadar gre za dolZnost vsled pravne
uredbe, odnosno tudi vsled administrativne uredbe, Ako upravna
oblast v okviru svojega pripadajocega ji prostega preudarka s
konkretnim upravnim aktom nalaga dolznosti, utegne upravna
oblast po svobodni oceni tudi lahko odvezati od teh dolZnosti.

9. Postavitve v prejinji stan izpregledajo §kod-
liive posledice, ki nastanejo stranki pri upravnem postopku
vsled zamujenih rokov, ali dovoljujejo obnovo upravnega po-
stopka, -

10, Odvzetje podelitev, koncesij, policijskih do-
volitev itd. je do sedaj nastetim konstitutivnim naredbam di-
rektno nasproten akt. Tako odvzetje je dopustno seveda le pod
posebnimi, v zakonitih predpisih doloenimi pogoji in to zlasti
tedaj, ée pravica, ki jo je odvzeti, ni imela prave zakonite

podstave, ali ¢e so prvotno izpolnjeni pogoji za podelitev pra-

vice pozneje odpadli. Isto velja tudi za izpremembe takih
podelitev.

1. Obremenitve ustvarjajo dolinosti pravno pod-
vrienih oseb. Nalagajo se jim ali doloéena dela ali doloéene
dajatve bodisi proti odskodnini bodisi tudi brez nje. K delom
je Steti n. pr. tlaka v javne namene (za gradbo in popravo cest,
mostov, nasipov, javnih poslopij itd.) Nastavljanje uradnikov je
kombiniran akt, uradniku se predvsem nalagajo dolznosti, a on
ima vsled nastalega odnosa zaeno pravico do primerne odskod-
nine in véasih tudi pravico do vrienja dologenih funkecij. Da-
jatve, ki jih na podlagi zakonitega pooblastila nalaga javna
uprava, so v prvi vrsti razne dav&Cine. Zakon ali izvrsilna
uredba mnogokrat kar neposredno nalagata davke in pristoj-
bine, véasih pa zakon daje upravnemu organu le poobla-
stilo in upravni organ mora 3ele za dolofen primer nalagati
davke, n, pr. doklade k drZavnim davkom v dolo&enem letu.
“To bi bil vzgled generalnega konstitutivnega akta, K dajatvam
je pristevati tudi razlastitve v javno korist, n. pr. razlastitve
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zaradi ZelezniSkih' in cestnih zgradb, zaradi vodovodov, dalje
uniéenje predmetov iz javnih ozirov, n. pr. iz zdravstvenih in
veterinarskih razlogov pri kuZnih boleznih. V nasprotju z dav-
s¢inami se razlastijo in unitijo stvari v obée le proti odskod-
nini, a véasih in to zlasti v primeru javne stiske se odskodnina
niti ne placa.

IV.

Z deklarativnimi akti deluje predvsem redno in
upravno sodstvo, vendar se Z njimi bavi tudi uprava. Vsak
deklarativen akt ima poleg svojega preteinega deklarativnega
znataja zaeno Se znake dispozitivnega akta in event, obsega
tudi konstitutivne izreke.

1. Najbolj enostavni deklarativni akti so razne ugoto-
vitve, s katerimi se potrjuje obstoj dejstev, vaznih v javnem
in zasebnem Zivljenju. To se vr§i na razli¢ne naéine, n. pr, z
izdajanjem uradne statistike, z obvestili razlitnim organom
javne uprave in s posvedotbami, s katerimi se stranki potrjuje
obstoj konkretnih pravnolevantnih dejstev (¢injenic) ali tudi
konkretnih pravnih odnosSajev ,samih. Posvedotbe so torej
strogo pravnega znacaja, kar pa o statistiki in deloma tudi o
obvestilih ne moremo trditi, Dispozitivni znacaj ugotovitve se
kaZe v tem, da ji naj gre posebna verodostojnost. Vsebujejo
namret nekako povelje, da je treba &injenice, o katerih je
izdano, smatrati za dokazane.

2. Z razsodbami organ javne uprave nujno doloéa,
ali je dano tako stanje stvari (dejanski stan), iz katerega je
mo¢i sklepati na obstoj, odnosno neobstoj konkretnega prav-
nega odnosa ali na krSitev objektivnega prava in subjektivnih
pravic s strani upravnih organov. Po tej dolo¢itvi se subsumira
ugotovljeno konkretno stanje stvari pod abstraktno normo.

Razsodba ni le deklarativnega znacaja, marve¢ zaeno ysaj
deloma dispozitivne narave, ker obsega tudi povelje glede
pravnih posledic deklarativnega izreka.

Vazno je razlikovanje med razsodbami, ki jih izrete organ
javne uprave vsled spora, nastalega med dvema subjektoma o
obstoju ali neobstoju pravic in dolZnosti in iz njih izvirajoéih
zahtev in obveznosti na eni strani in razsodbami, ki jih visji
nadrejeni upravni organ izrece zaradi pravnega varstva o tem,
ali je morda niZji podrejeni upravni organ s svojim upravnim
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aktom te ali one vrste pravo odnosno pravice krsil ali ne. V
prvem primeru je Ze v najnizji upravni stopnji upravni akt raz-
sodba, v drugem primeru pa tega ni treba. Akti, ki jih izdajo
vi§ji upravni organi vsled pritozbe zoper akte visjih organov,
pa nikakor niso vedno razsodbe. Pritozbe se zavrnejo iz for-
malnih razlogov, ki se ti¢ejo pritozb samih, ali pa iz mate-
rialnih razlogov. V prvem primeru gre za dispozitiven akt, in
sicer za odklonitev, v-drugem pa za pravo razsodbo. Ako se
pritozbi ugodi, imamo razsodbo vobée, pa naj se pritozbi ugodi
iz materialnih razlogov, ki se ticejo nezakonitosti izpodbijanega
upravnega akta, ali pa iz formalnih razlogov, ki se nanasajo
na predhodno postopanje. Ce se pritozbi iz formalnih razlogov
ugodi, tedaj se izpodbijani akt uni¢i, kar je predvsem izrek o
krsitvi zakona in nepravilnem nastanku prvotnega akta, torej
deklarativen akt. Obenem pa je morda tudi konstitutiven (v
pogledu pravnega odnosaja se obnovi prejinje stanje) in dispo-
zitiven akt (obsega povelje za izdajo novega akta ali za izpo-
polnitev predhodnega postopanja). Iz materialnih razlogov se
pritozbi ugodi ali z uni¢enjem ali pa z reformiranjem. Unigenje
je v prvi vrsti deklarativen akt, reformiranje pa vsebuje poleg
delne ali popolne unitbe upravnega akta v prvi vrsti izdajo
deloma ali popolnoma novega upravnegaa akta, ki pa more
biti prav razliéne prirode. V&asih se pa izpodbijani akt uniéi
ali predrugaci le zaradi neprimernosti. V takem primeru ne gre
za deklarativen akt in torej za razsodbo, saj vi§ji upravni organ
tu ne ugotavlja obstoja ali neobstoja pravnih odnosajev samih
ali krsitve zakonitih predpisov, marveé le obstoj ali neobstoj
nekih pogojev. Uni¢ba ima v tem primeru le neke znake de-
klarativnega akta, more pa biti po svojem bistvu razliéne na-
ravi, kar odvisi paé¢ od naravi prvotnega akta.

Podobno kakor akte vsled pritozbe, je treba presojati tudi
akte, s katerimi vi§ji organ v izvrSevanju svoje nadzorne
oblasti Ze po sluzbeni dolinosti upravni akt niZjega organa
uni¢i ali izpremeni.

Moznost je tudi dana, da razsodba dejansko ni deklarativen
temveé konstitutiven akt; namreé “kadar razsodba ni pravilna
in torej napadna. V takih primerih se z razsodbo pravni odnosi
ustvarjajo, izpreminjajo in razveljavljajo. Tu imamo primer,
kako iz formalne pravne moé&i nepravilnih pravnih aktov po-
stanejo pravi pravni akti materialne pravne moéi.
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3. Kazenske razsodbe tvorijo prehod od dekla-
rativnih aktov k konstitutivnim, Vsebujejo dvoje izrekov, izrek
o krivdi in izrek o kazni. Razsdja se, ali je objektivno in sub-
jektivno podano tako stanje stvari, da moramo dejanje pravno
podvriene fizicne osebe podvajati pod abstrakten pojem do-
lotene vrste kaznivih dejanj. Na podstavi te razsodbe se nato
doloéi zlo, ki se krivcu naloZi v okviru abstraktnega pravila.
Oprostilne razsodbe pa nimajo konstitutivnega znaéaja in se ne
razlikujejo od razsodb, nastetih pod totko 2. '

Kaznivo dejanje je ali krsitev obce veljavnih kazenskih
predpisov ali pa krsitev posebnih dolZnosti, izvirajo¢ih iz pod-
rejenosti ne zgolj pod obé&o javno oblastjo, temveé pod sluz-
beno, nadzorno ali zavodno oblastjo.

V.

Porazdelitev upravnih aktov na omenjene tri kategorije je
vaZna zaradi vpraSanja materialne pravne moé¢i upravnih aktov.
Za konstitutivne in deklarativne upravne akte, ki so v formal-
nem oziru pravnomocéni, velja namre¢ Ze po bistvu teh aktov
samih materialna pravna moé. Izvzamejo'se le primeri, glede
katerih je v pozitivnem pravu ali v upravnem aktu samem
nasprotje izreéno predvideno ali preklicnost sledi iz predmeta
samega, Za dispozitivne upravne akte pa nikakor ne velja kar
naravnost materialna pravna moé. Pri teh aktih gre za reali- »
ziranje zahtev in obveznosti, izvirajotih iz pravnih odnosajev.
Kadar je treba pozitivnega delovanja s strani javne oblasti kot
upravi¢enca napram drugemu obvezancu, takrat dotiéni akt
ni zmoZen materialne pravne moéi in se v obée da nadomestiti
z novim aktom ali sploh uni¢iti, Drugacen je zopet polozaj
takrat, kadar uprava izpolnjuje obveznosti, ki izvirajo iz ob-
stoje¢ih dolznosti. Tu uprava ne more nadomestiti formalno
pravomotnega dispozitivnega akta z novim, odnosno ga ne
more uni¢iti, razen e to upravienec ali pozitivno pravo iz-
reéno’ dovoliuieta.\

VL

Poleg upravnih aktov, ki imajo izrazit juridi¢en znaéaj, pa
je treba omeniti $e razne druge vazne nejuridine u pravne
a k t e. Mnogostevilni akti javne uprave obstojajo v ustano -
vitvi, vzdrZzavanju in obratovanju, a tudi v
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ukinjenju zavodov in naprav, dasi za to ni dolz-
nosti, Ti zavodi in naprave so prav razliéne kakovaqsti. Neka-
teri zavodi sluZijo zgolj pridobivanju finanénih sredstev. Z dru-
gimi zavodi in napravami se neposredno pospesujejo narodno
gospodarstvo, socialni odnosaji, prosveta in zdravstvo, in sicer
na tak naéin, da Ze s svojim obratom ali obstojom koristijo
ob¢i blaginji ali da se prebivalstvo bodisi prisilno bodisi pro-
stovoljno posluzuje teh naprav ali da ti zavodi proiZvajajo
raznotere gospodarske in druge dobrine in jih nato oddajajo
ali brezplaéno ali proti nizki odskodnini. Posamezniki se n. pr.
morajo véasih posluzevati raznih javnih $ol. Véasih se le smejo
posluZevati zavodov in naprav, ne da bi to bila dolZnost prav-
nih podvrZencev, kar velja glede raznih $ol in tecajev, muzejev
An zbirk, javnih cest in voda, poste in brzojava, Zeleznic, bolnic
in hiralnie, zavarovalnic, vodovodov, komunalnih elektraren in
plinaren, komunalnih aprovizacij, klavnic itd., a véasih po-
samezniki brez vsakega sodelovanja uZivajo dobrote javnih
naprav (cestne razsvetljave, uravnave rek in potokov itd.).

Javna uprava podpira dalje s subvencijami ali
prispevki razne zavode in druge naprave zasebnikov in zaseb-
nih ter javnih udruzenj,

V kategorijo upravnih aktov spada tudi udelezba
drZzave in samoupravnih edinic pri razlié-
nih podjetjih, pri ¢emer gre deloma za finanéni efekt,
deloma pa neposredno za druge, sosebno skrbstvene namene
javne uprave (n. pr. udelezba drZave pri delni§kih druzbah za
velike hidroelektri¢ne naprave, za rudnike, za Zeleznice in za
paroplovstvo).

Drugi upravni akti nejuridi¢ne narave so dalje dajanje pod-
por, raznih premij itd., ne da bi za to obstajala dolZnost, pouk
prebivalstva s predavanii, izdajanjem knjig, z dajanjem nasvetov
itd., dalje razna opazovanja, izprasevanija in sploh pridobivanje
informacij in konéno $e dajanje uradnih informacij inozemstvu
in pa vojna sila. ' ]

Vsi ti akti so seveda vendar vsaj v toliko juridiéne, in sicer
dispozitivne prirode, kolikor se gode v izvr§evanju kompetence
pripadajofe upravnemu organu, véasih pa je z njim zdruZen
celo kak zasebnopravni posel. Materialna pravna moé tem
aktom ne gre, razen &e so zdruZeni z zasebnopravnim poslom
in gre temu materialna pravna mot¢,
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VIL

Meje med posameznimi vrstami konkretnih in abstraktnih
upravnih aktov niso ostre, da, niti med konkretnimi in ab-
straktnimi upravnimi akti ni takih toénih mej. Vé&asih je eden
in isti upravni akt glede enega pravnega subjekta (nositelja ali
organa upravne oblasti) konkreten, glede drugih pravnih sub-
jektov pa abstrakten akt, saj so norme glede abstraktnih dols-
nosti in abstraktnih pravic v€asih za nositelja, odnosno za organ
upravne oblasti obenem konkretne obremenitve in konkretne
podelitve (n. pr. dolotitev kompetence, dovolitev pobiranja
samoupravnih day§éin). Véasih je upravni akt iz dveh vrst se-
stavljen, pri ¢emer sta ali obe vrsti enako vredni ali pa ena
prevladuje, véasih' pa ima upravni akt dologene vrste obenem
nekatere znake druge vrste. Nekateri upravni akti so sestavljeni
iz deklarativnega in iz konstitutivnega akta (n. pr. kazenske
obsodbe, ne pa oprostilne kazenske razsodbe). Razni dispozi-
tivni upravni akti vsebujejo obenem nekak predhodni izrek o
obstoju doloenih pravic ali dolsnosti. So konstitutivni akti,
ki imajo obenem znake deklarativnih aktov (n. pr. podelitve
itd. po predhodnem svobodnem preudarku ali celo po pred-
hodni presoji gotovih zakonito predpisanih stvarnih pogojev).
Deklarativni akti vsebujejo obenem povelje, da se je treba po
njih ravnati. Konéno je treba poudariti, da je vsak upravni akt
izvr§evanje kompetence, t. j. pravice organa javne oblasti do
vrienja dolofenih poslov in tedaj po svojem znafaju Ze vsled
tega obenem tudi dispozitiven akt.

Upravno postopanje, merete na izdajanje upravnih aktov,
se vr8i v doloZeni obliki in v nekem redu, po katerih delujejo
vpravni organi in udeleZenci pred njimi. Razlikujemo med po-
stopanjem, ki ima izrazit pravniski znacaj in med svobodnim,

nepravniskim upravljanjem. Pravnisko upravljanje pa delimo po

oblikah, po katerih se vrsi, v veé vrst in veljajo za vsako teh
vrst posebna’ nacela, osnovana ali v pozitivnih predpisih ali v
obicajnem pravu, Uredbodavno postopanje obsega izdajanje ab-
straktnih norem po upravnih organih, ostale vrste pravniskega
upravnega postopanja pa so ob¢e odloébeno postopanje in ka-
zensko postopanje, dalje prisilno postopanje (in sicer izvrsba
tujih obveznosti in neposredno upravno silovanje) kakor tudi
izpolnitev lastnih obveznosti javne uprave na eni strani in
1
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zaradi varstva pravilnega postopanja nadzorno, pritoZno in
upravnosodno postopanje na drugi.

Podrobno razkladanje poedinih upravnih aktov v njihove
elemente in stroga dolo¢itev njih deklarativnega, konstitutiv-
nega in dispozilivnega znacaja sta zaradi jasnega spoznanja
vseh pravnih posledic tega ali onega upravnega akta nujno
potrebni, ker drugace bi se uprava ne vrsila z zaZeljeno zanes-
ljivostjo in toénaostjo.

Mimogrede bodi $e poudarjeno, da ni stvarnega razlotka
med upravnimi in sodnimi akti, marveé¢ so slednji le posebna
skupina upravnih aktov, dolotena po posebnem polozaju sodnih
organov, ki jih izvrSujejo. In zaradi nebistvenosti in samovolj-
nosti razlikovanja med javnopravnimi in zasebnopravnimi od-
nodaji tudi ni osnovnega razlotka med upravnim aktom in
pravnim aktom zasebnika.

p=

Znanost in teorija elektro-
magnetizma.

Spoznavno-teoretiéna studija.’

Ing. Dusan Sernec — Ljubljana.

Lai¢ni svel nas elektrikarje Cesto posmehljivo vpraduje,
kaj da je elektrika ali elektromagnetizem. Ker na to vprasanje
nimamo nedvomljivega — absolutnega — odgovora, se vsa zna-
nost o elektromagnetizmu omalovaZuje, ne da bi se pomislilo,
v ¢em pravzaprav obstoji ¢lovesko spoznanje, veda in znanost
in kje so njene meje,

Kako se znanost o elektromagnetizmu po svojem danas-
njem stanju uvr§éa v naravoslovje, o tem hoem na kratko
razpravljati.

Izhodiiée vsega naravoslovia je narava sama s svojimi
konkretnimi pojavi. Ce prenese &lovek tak konkreten pojav v
svoj umski svet, na ta nacin, da si sleherni ¢lovek predstavlja
pod isto oznacbo ali definicijo isti konkretni pojav, govorimo
po vsej pravici o &lovedkem spoznanju. Tako spoznanje je tedaj

! Nastopno predavanje na tehnigki fakulteti ljubljanske univerze.
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objektivno in more biti tudi absolutno, v kolikor se sme sma-
trati za izkljuteno, da bi mogel ¢lovek kedaj stopati v tej
doloéeni toéki iz konkretnega sveta v svoj umski svet po drugi
poti oziroma priti tam do druge tocke. Samo v tem pomenu
govorim tukaj o absolutnosti spoznanja.

Naravoslovie pa se ne ustavi pri spoznanju posameznega
naravnega pojava, temve& razvrica sorodne naravne pojave —
bodisi da jih ¢lovek opazuje v naravi, bodisi da si jih na umeten
naéin ustvarja v svojem laboratoriju —, jih urejuje v gkupine,
isée s pomodjo nekakega simbola zveze med njimi ter nadalje
med posameznimi skupinami. Te zveze si ustvarja ¢loveski um
s tem, da si izmislja manj verjetne hipoteze ali verjetnejse
teorije. Mimogrede omenim, da obstoji po moji sodbi razlika
med hipotezo in teorijo v bistvu le v ancieniteti. Staro hipotezo
smatramo vselej za teorijo.

Na ta nacin pridobiva vse naravoslovje objektivni znadaj,
to se pravi: vsakdo si more iste naravne pojave na isti naéin
razlagati. Ta objektivnost pa gre tem bolj na -raun absolut-
nosti, &im bolj se teorija ali hipoteza oddalji od konkretnega,
¢im abstraktneja postaja, Ima pa v tem slutaju prednost, da

se razteza na tem &irSe polje in da postaja za znanost tem.

plodonosnejsa, ker je abstraktni svet oni, v katerem je ¢loveski
um doma. :

Pri ¢loveskem spoznanju odgovarja dologeni tocki kon-
kretnega sveta istotako dolofena toc¢ka umskega, abstrakinega
sveta. Teorija ali hipoteza pa nima konkretnega korelata in se
sama zase ne da dokazati. Veé&jo ali manjSo verjetnost prido-
biva le posredno po naravnih uéinkih, s katerimi se ve¢ ali
manj sklada. Teorija brez vsake take posredne spojitve s kon-
kretnimi naravnimi pojavi je zgolj izrodek ¢loveske fantazije
in ne spada v znanost.

Imamo pa teorije, ki si jih je ¢loveski um sestavil tako,
da si mores dele te zgradbe ali celo stavbo konkretno pred-
stavljati, akoravno ne more§ podati neposrednega dokaza za
(absolutno) resniénost te stavbe. Imamo pa tudi teorije, ki se
v svojem bistvu odtegujejo vsaki ¢&loveski predstavi in se

- gibljejo v takih sferah abstraktnega sveta, kjer se vsaka pred-

stava neha,
Osnovne pojme o undulacijski teoriji optike si mores na

primer predstavljati s-pomoéjo mokre niti, ki jo na enem koncu
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drzis in ta konec vodoravno treses. Razlo¢ujemo razmah, dol-
zino, dobo valovanja in njega hitrost, Ce treses nit v vodoravni
érti, je valovanje v tej ploskvi polarizirano, Mores pa nitko
tresti tudi v drugi ravni smeri, more$ z roko narediti tudi krog
ali elipso itd. Vselej je valovanje v tej smeri, v krogu ali elipsi
polarizirano, Simbol, ki se ga optika pri tem posluZuje, to je
mistiéna snov, ki valovi, je eter. In stopaj sedaj od teorije
nazaj k naravnemu pojavu, k naravni dnevni lu¢i, »Naravna
lué«, pise Helmholtz,* »je enakomerna mesanica vseh vrst raz-
liécno polarizirane luéi in vsebuje valovanja neskon¢ne mno-
zine razli¢nih nihalnih dob, ki stalno druga v drugo prehajajo.«
Ce si ho¢es na lep poletni solnéni dan predstavljati to isto-
¢asno valovanje dolgih in kratkih, neznih in jakih, hitrih in
pocasnih, na vse mogoce naéine polariziranih valov, pride$ do
zaklju¢ka, da bi morala pravzaprav vladati zaradi obilice lu¢i
— popolna tema.

S tem dovtipom ne maram undulacijske teorije omalova-
zevati. Obratno, to je teorija, ki je séasoma skoraj popolnoma
presla v abstraktni, umski svet in nam je po obratni poti, kot
sem jo prej ozna&il, — ne od konkretnega pojava do pojmo-
vanja, temve¢ od abstraktne teorije s pomocjo logi¢nih za-
klju¢kov do konkretnega pojava prinesla obilico novih prej
neznanih naravnih pojavov svetlobe. )

Sla pa je undulacijska teorija preko svojega naravnega
izhodisca, preko tocke, kjer je é&loveiko spoznanje mogoce.
Mehanika tega do najnovejSega ¢asa ni nikdar naredila.
Kirchhoff* pise: »Kot nalogo mehanike pojmujem opisovati
gibanje, ki se v naravi vr$i, in to popolnoma in na najeno-
stavnejsi naéin, S tem hotem reéi, da gre za to, da se navede,
kateri pojavi se dogajajo, ne za to, da se najde njih vzrok.«.Le
v raziskavanju sredobeznosti je el Newton sam preko te meje
in vzel kot vzrok absolutni prostor — pojem, ki ga po njegovem
lastnem opisu ne mores pojmovati.

Naravno izhodisée mehanike je sila, ali nje sestavina
energija, optike lu&, termike toplota, elektromagnetizma
elektromagnetiéna sila, »Causas non oportet investigare,« pravi
Bacon. Goethe in mnogo drugih velikih moz se sli¢no izraza.

? Nemski fizik (1821—1894).

3 Nemski fizik (1824—1887).
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Cloveski duh pa ob teh mejah ni obstal, Sel je s svojimi teori-
jami ponosno preko njih, v&asih z ve&jim, véasih z manjgim
uspehom,

Matematika je po mojem mnenju znanost z absolutno ve-
ljavo, to pa radi tega, ker kraljuje izkljuéno v abstraktnem
umskem svetu ¢loveskega duha in se je spon konkretne narave
popolnoma otresla. Morda bo resniéno, da se je Euklidova geo-
metrija razvila iz opazovanja konkretne narave, a pridobivala
si je s tem le potrebne pojme, ki jih je takoj abstrahirala in
v nadaljnjem razvoju suvereno sestavljala do danasnje mogoéne
stavbe. Napacen je nazor, da podira Einsteinova' relativitetna
teorija tudi Euklidovo geometrijo. Ta je abstraktna in obdrzi
vedno svojo absolutno veljavo. V matematiki élovek ne spre-
jema zakonov od narave, on jih daje, in &e relativitetna teorija
negira v naravi ravno &rto, to ne pomenja za matematiko dru-
gega, kot da ima v nekih konkretnih slu¢ajih (posebno v makro-
kosmu) racunati namesto z ravnimi ¢rtami s krivuljami, Izvrsi
pa to nalogo, sicer ne tako enostavno, a z isto preciznostjo.
Da so v naravi ravne érte, o tem je zZe GauB dvomil, ko si je
zmeril od gore do gore velikanski trikot, da bi kontroliral,
ali znasa v naravi vsota vseh treh kotov v trikotu res 180 sto-
pinj in ne morda veé ali manj.

Vprav ta popolnoma abstrakini znadaj matematike jo
usposablja roditi najve¢ znanstvenih sadov. Radi tega skusa
vsaka teorija preiti v matematiéni abstraktni svet, kajti brez
nje ni logicnega naravoslovja. Teorija, ki tega ne zmore in se
oddaljuje od ¢loveikega spoznanja, ostane fantazija,

In teorija elektromagnetizma? Podajam v naslednjem v
prav velikih obrisih razvoj teorije, pri ¢emer naglasam le
glavne, spoznavno-teoretiéno bistvene toéke.

Znanje o elektromagnetizmu v starem veku in do konca
srednjega veka je bilo rudimentarno. V matematiko stopa

! Einstein, ravnatelj fizikaliénega instituta v Berlinu, je avtor rela-
tivitetne teorije, ki nosi njegovo ime. On je spojil raziskavanja drugih
u¢enjakov (Michelsona, ameriskega fizika, Lorentza, holandskega in drugih)
v teoretiéno celoto s pomo&jo matemati¢nih del Minkowskega (ruskega
uéenjaka, umrlega v mladih letih v Berlinu). Sele v najnovejfem &asu stopa
nemdka znanost z Einsteinom in Planckom (avtorjem teorije quant) na plan
kot izumiteljica teorij. Dosedaniji avtorji fizikaliénih teorij so Francozje ozi-
roma Anglezi, [
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teorija 3ele s formuliranjem Coulombovega® zakona (1785) za
elektriko in za magnetizem posebej. Zakon ima, kakor je
znano, zunanjo obliko Newtonovega gravitacijskega zakona.
Po slednjem si dejansko ne mores§ predstavljati, kako deluje
privlaéna sila neposredno brez materialne spojitve teles na
daljavo, ker mores vsak uéinek opazovati le na materiji, s
katero mora biti uéinkujo¢a sila materialno spojena. Izraz
»gravitacijski misteriji«, ki se navadno za to naziranje rabi,
ni opraviéen. Newton nam s tem naukom ni podal nobene
tajinstvenosti, ostal je le v mejah ¢loveskega spoznanja. Ce
gre§ v teoriji preko te meje in hoce$ pozneje iz teorije nazaj
v konkretni svet, pride$ do Se vedjih misterijev.

Vprav triumfalen pohod Newtonove’ mehanike, ki je po-
jave makrokozma skoraj brezizjemno podredil matematiki, je
globoko vplival na naziranje ucenjakov in njegova mehanika
je postala vzorna za vse panoge fizike,

Popolnoma naravno je bilo, da se je teorija o elektriki
in o magnetizmu poprijela istega naziranja ter vzela za temelj
neposredni ucinek na daljavo — in to vzlic uporabi visoke
matematike, ki spaja v integralu tocko za tocko neposredne
sosed§¢ine, ker manjka v takratnih matemati¢nih formulah
¢len, ki bi vseboyal omejeno hitrost u¢inkovania.

Trajno vrednost iz te dobe razvoja teorije je pa obdrzal
pojem elektri¢nega in magneti¢énega polja ter njega jakosti, &e-
tudi se je ta pojem priznaval le v materiji in se je za vacuum
smatral za abstrakcijo.

V takozvani kontaktni elektriki je Faraday” poleg svollh
znanih zakonov, ki tvorijo spoznanje, uvedel teoreti¢ni pojem
iona (kation in anion), Ko pa je on razumel pod ionom le
kemiéno maso, pojmujemo danes pod tem imenom kemiéno
maso z elektriko vred, ki jo vsebuje. Omenim naj, da nam
je teorijo elektriéne disocijacije (disocijacno silo imenujemo
razkrajalno silo molekulov) podal Clausius; predvsem pa Ar-
rhenius. Ta teorija je mnogo pripomogla k spoznanju maten]e
v njenih najmanjih delih.

% Francoski fizik (1736—1806).

Y (1643—1727). ?

7 Angleski fizik (1791—1867). Njegova matematiéna izobrazba je bila
pomanjkljiva — svoje ogromne uspehe je dosegel eksperimentalnim potom.
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Ohmov in Joulov® zakor tvori ¢lovesko spoznanje. Ne tako
brezhiben je Biot - Savartov® zakon o medsebojnem ucinko-
vanju magnetizma in elekirike, ker ga je nemogoée s konkret-
nimi sredstvi neposredno dokazati. Uporabljamo ta zakon v
konkretnih slu¢ajih s pomo&jo vi§je matematike. Ali in kaksen
konstanten faktor je pri integriranju Biot-Savartovi enacbi do-
staviti, ni znano. Rezultate pa moremo le primerjati, pri ¢emer
eventualna konstanta iz enacbe izgine.

Nadalje nam je pa ta zakon podal razmerje med elektro-
statiénim in elektrodinamiénim merilnim sistemom. To razmerje
ima dimenzijo hitrosti in je $teviléno enako hitrosti luéi. Vse-
kakor je bila domneva, da to skladanje hitrosti svetlobe in
hitrosti elektrike ne more biti sluéajno, upraviéena in odprla
je znanosti veliCastno perspektivo spojitve dveh dotlej popol-
noma loéenih panog fizike — optike in elektromagnetizma.

Ampere' je odpravil predstavo o magnetizmu kot samo-
stojnem naravnem pojavu, ker si moremo magnetizem vselej
predstavljati kot vzbujen po elektriéni struji zaradi medseboj-
nega uéinka elektri¢ne struje in magnetizma oziroma dveh
elektriénih struj,

Tedaj je nastopil Faraday (1831) in dokazal, da statiéno
magneti¢no polje ne more proizvajati v prevodniku elektri¢ne
struje oziroma vzbujati elektromotorne sile. Le ¢e se magne-
" tiéno polje spreminja, se to dogaja. Inducirana elekiromotorna
sila je tedaj proporcionalna &asovni spremembi ali hitrosti
spremembe jakosti magneti¢nega polja. Isto se da deducirati
iz Biot-Savartovega zakona.

Priblizno isto¢asno nam je podal Faraday pojem silnih ért,
ki se ustvarjajo s pomoé&jo medija od tocéke do todke, s éimer
je zapustil analogijo z Newtonovo teorijo o uéinku na daljavo.
Uvedel je v matematiéni izraz Coulombovega zakona o elek-
triki dielektri¢no konstanto, in o magnetizmu permeabiliteto.
A teorija o elekiromagnetizmu se mu e ni prikljuéila, ker je
mogla obe njegovi koli¢ini matemati¢no tudi po sv0|e uporab-
ljati in razlagati.

S Faradayem pa zapu3Ga teorija o elektromagnetizmu
svoje naravno izhodis¢e, da presegajo Spekulacije o bistvu

8 Ohme (1787—1854) nemdki, Joule (1818—1889) angledki fizik.
* Biot (1774—1862), Savart (1791—1841).
1 Francoski fizik (1775—1836).
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elektromagnetiéne sile ¢lovesko spoznanje, in skuSa pronicati
v to temino. Optika je to Ze prej storila.

Ce je slika o elektri¢nem premikanju v materiji pravilna,
kakor moremo to za magnetiéno polje z znano pomoéjo Ze-
leznih opilkov, za elektri¢no s pomo¢jo teko¢in dokazati, mora
isto veljati tudi za simboliéno snov, ki jo znanost imenuje eter.
Tudi v etru se elektriéni in magnetiéni fluid premika, a ta pre-
mik ni vzrok elektromagnetiénega polja, temveé bistvo na-
petega stanja, ki ga imenujemo polje; verige molekulov etra
so silne érte in polnitve na prevodnikih so le konéne polnitve
teh verig. Prevodniki so takorekoé le luknje v elektricnem
polju in njih elektriéne polnitve le pojmi, izmisljeni, da se z
njihovo pomoéjo razloze sile, ki vladajo v elektrotehnidnem
polju samem. Magneti¢na indukcija in premiéna struja povzro-
¢ata, da se to silno polje razsirja le z omejeno hitrostjo. Njih
vpliv je slicen vplivu vztrajnosti v mehaniki. '

Maxwell'* je leta 1864 Faradayevo naziranje spravil v
matematicno obliko s svojimi $tirimi zakoni, od kojih doloca
po eden bistveno lastnost elektricnega oziroma magneti¢nega
polja, ostala dva pa medsebojno razmerje teh polj. Po njem
se vije elektri¢no in magnetiéno polje drugo okoli drugega,
teoretiéno do neskonénosti, praktiéno do tocke, kjer moremo
njih uéinek Se opazovati. Razprostira se to valovanje z dolo-
¢eno hitrostjo, ker povzrofa le sprememba enega drugo in
obratno, in ta hitrost je ista, kot sem jo Ze prej navedel,
3 10" cm v sekundi, ista kot hitrost luéi. Nadaljnjo vaZno
spojitev elekiromagneti¢énega valovanja z undulacijsko teorijo
je istotako Maxwell izvrsil z dokazom, da je lomilni indeks

optike enak kvadratnemu korenu dielektri¢ne konstante. Trdil

je na podlagi teh in drugih raziskavanj, da je svetlobno valova-
nje identi¢no z elektromagneti¢nim. Skoraj vse do tedaj znane
optiéne pojave je mogel s pomoéjo svojih elektromagneti¢nih
enatb matemati¢no resiti

Maxwellovemu naziranju je pa podal trden temelj 3Sele
Henrik Hertz'* (1888) s tem, da je elektromagnetiéno valovanje
v svojem laboratoriju konkretno proizvajal ter meril dolZino
vala in njega hitrost, ki je ista kot svetlobna. Hertzovi vali so

“_-A_ngl-e{ki fizik (1831—1879).° Na matemati¢nem polju je dale¢ nad-

kriljeval Faradaya.
12 Nemsgki fizik (1857—1894).
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nam podali brezzien brzojav. Sijajen primer plodonosnosti
teorije. Faraday stopa iz konkretnega sveta v abstraktni svet.
Maxwell razvija abstrakino teorijo v matematiko in Heriz
stopa na podlagi teh teoretiénih raziskavanj nazaj v konkretni
svet,

A nova tezava se je pojavila, Pojmi o etru, ki naj bi bil
nositelj teh spekulativnih pojavov v praznem prostoru, so
postali nezdruzljivi s pojmi o elastiénih telesih, ki jih spozna-
vamo v konkretnem svetu, Nebroj teorij o etru je nastalo,
popolnoma zadovoljiva pa ni nobena., Vzlic temu, da je vprav

. Hertz s svojimi teoretiénimi in eksperimentalnimi raziskavaniji

pripomogel Maxwellovi teoriji do splosSne veljave ter zvaril
teorije optike in elektromagnetizma, vendar on sam obupava
ob razlagi etra. Pravi doslovno: »Notrajnost vseh teles, vitevsi
prosti eter, moremo spraviti iz ravnotezZja elektri¢nim oziroma
magneti¢nim pétem. Bistva teh sprememb ne poznamo. Po-
znamo le pojave, ki jih vzbuja njih nastanek.« To naziranje je
tedaj Se popolnoma abstraktno.

Svoj visek doseze teorija o elektromagnetizmu z Lorentzem
(Holandec, 1892). Da so znani katodni Zarki v GeiBlerjevih
ceveh telesnega znacaja, da nam kaZe tedaj ta naravni pojav
elektriko kot snov — to naziranje se smatra na podlagi Ste-
vilnih poskusov za pravilno. Na tem, na prej omenjenih Fara-
dayevih ionih in na Maxwellovi teoriji temelji Lorentzeva
elektronska teorija. Ta uéi:

Materialni atomi so nositelji pozitivne elektrike, ki je
nelo¢ljivo Z njimi spojena (kar pa $e ne zadostuje za razlago
x in kanalnih Zarkov). Vrhtega vsebujejo neko stevilo nega-
tivnih elektronov, tako da se kaZejo na zunaj elektri¢no nev-
tralni. V samilih so elektroni trdno zvezani z atomi, V elektro-
litih in plinih ima lahko en atom kak elektron ali veé preveé
ali premalo. Potem ga nazivljamo »ion« in ta se more premi-
kati ter prenasa pri tem elektriko in materijo. V kovinah se
elektroni prosto gibljejo, tréijo_pri tem ob materialne atome.
Magnetizem nastaja s tem, da v gotovih atomih elektroni kro-
zijo. Elektroni in pozitivne polnitve atomov plavajo v morju
etra, kjer veljajo Maxwellove enadbe.

Vsa materija postaja tedaj elektricen fenomen. Njene raz-
liéne lastnosti se razlagajo z razlino gibénostjo elektronov
napram atomom. Glede neelektri¢nih sil, ki morajo obstajati,
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da ostanejo elektroni skupaj in se- ne razblinijo, je teorija Se
meglena. To je naravno. Kaijti ¢e takih slabih, zgolj hipotetiénih
tock v teoriji ne bi bilo, bi spadala na vse zadnje v kategorijo
¢loveskega spoznanija, in ves mikrokozem bi nam bil znan. Vse,
kar tedaj trdi tozadevna teorija, je zgolj samovoljno. Tako je
Abraham samolastno smatral elektron za kroglo, s &imer se
implicite neelektriéne sile smatrajo za enake elektriénim.
Lorentz sam smatra elektron za rotacijski elipsoid. Seveda je
tudi to samclastna domneva, izmisljena v svrho razlage Michel-
sonovega poizkusa.

ghe ol

Vse elektromagneti¢ne in opti¢ne pojave je namre¢ Lorentz -

spravil pod krov svoje teorije, izvzems$i navedenega. Michel-
sonov'® eksperiment je Ze star, iz leta 1881, a fizika ni vedela
z njim nicesar poceti, ker je direktno nasprotoval vladajoéi
undulacijski teoriji. Michelson dokazuje z optiénim poizkusom,
da se premik naSe zemlje v svetovnem prostoru, o katerem
fizika meni, da je napolnjen z etrom, tudi v koli¢inah drugega
razreda ne da konstatirati. (Koli¢ina prvega razreda se ime-
nuje kvocient hitrosti zemlje s hitrostjo luéi; koli¢ina drugega
razreda kvadrat tega kvocienta. Gre tedaj po nasih danasnjih
nazorih za doloéeno matemati¢no Stevilko.) Da wvelja isto o
koli¢inah prvega razreda, tvori po nestetih poskusih Ze zdav-
naj ¢lovesko spoznanje. Fresnel' je spravil undulacijsko teorijo
s tem konkretnim pojavom v sklad, in Lorentz, ki spaja optiko
in elektromagnetizem, svojo elektronsko teorijo. Glede koli&in
drugega razreda si pa Lorentz ni vedel drugate pomagati, kot
da si je osvojil Fitz - Geraldovo™ hipotezo (1892), da se vsa
telesa v smeri premika naSe zemlje stisnejo v doloéenem raz-

wt

merju, ki vsebuje koli¢ino drugega razreda (|/-I. — )i v = hitrost
zemlje, ¢ = hitrost lué¢i). Odtod oblika Lorentzevih elektronov
kot stisnjenih elipsoidov. Smela, a tudi precej robata je ta
trditev. Vsekakor pa po njej Lorentzeva teorija brezizjemno
obvladuje vse optiéne in elektromagneti¢ne pojave. A izgubila
je svojega simboli¢nega nosilca — eter.

Prvotno je Lorentz trdil, da miruje eter absolutno v pro-
storu, in to mu je zadostovalo v svrho, da se koli¢ine prvega

3 Amerigki fizik, Chicago.
1 Francoz (1788—1827). Spopolnil je undulacijsko teorijo.
s Anglez.
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razreda ne dajo konstatirati. Ko je pa Se Michelsonov ekspe-
riment uvrstil v svojo teorijo, je raztegnil relativitetni princip
Newtonove klasi¢éne mehanike tudi na svojo teorijo. Ta princip
pravi: Vsi mehaniéni zakoni veljajo neizpremenjeno za vsak
sistem, ki se premika ravno in enakomerno po absolutnem
prostoru, istotako kakor za sistem, ki bi v prostoru absolutno
miroval. Ta princip temelji na ¢loveskem spoznanju, ter tedaj
po Lorentzu ne velja le za mehaniko, temve¢ tudi za optiko
in elektromagnetizem. Ce pa moreta dva opazovalca, ki se
relativno drug proti drugemu enakomerno in ravno premikata,
oba trditi, da je eter absolutno pri miru — to vendar nima
smisla, Iz te zagate ostane le ena resitev — etra ni, in vse,
kar si ¢loveski duh izmislja kot medsebojno spojitev konkretnih
naravnih pojavov, je samovoljno in popolnoma abstraktnega
znataja. Vsak poizkus, predstavljati si te spajalne ¢lene, je
odveé, a tudi nemogoé. Teorija elektromagnehzma je zgolj
plod ¢loveskega duha in sili v naravo nazaj le v konkretnih
uc¢inkih na materiji.

Omeniti je §e, da sega teorija o elektromagnetizmu tudi
v mehaniko, Znano je, kar se v tej panogi imenuje vztrajnost
teles, Jasno je, da mora imeti vztrajna masa drugo matema-
ticno vrednost, &e vsebuje telo, ki se premika v elektromagne-
tiénem polju, elektriko-ali ne. Nemara je vsa vztra]nost teles
elektromagnetiénega izvora.

Da oznat¢im 3e nadalje vodilni pomen, ki ga je imela teorija
o elektromagnetizmu v fiziki, naj ¢ omenim, da tvori ona in
njen razvoj tudi predpogoj za Einsteinovo relativitetno teorijo.
Ze Lorentz je dokazal, da je treba v sistemu, ki se ravno in
enakomerno premika proti drugemu, uporabljati drug merilni
sistem za casovne oznadbe. Pojem polja je vzel Einstein iz
teorije elektromagnetizma. V spekulacije o bistvu Newtonove
neposredno na daljavo uéinkujode sile se mu ni bilo treba
spuscati, saj mu je razvoj teorije o elektromagnetizmu kazal,
da take spekulacije nikamor ne dovedejo — postal je a priori
abstrakten, kamor je Lorentz gele po dolgi in trudapolni poti
dospel. Ali se po tej abstraktni poti znanost preved ne
oddaljuje od konkretnega sveta, tako da pri korakih nazaj v
konkretni svet po logi¢nem zaklju¢ku ne ostane preve¢ ab-
straktna, smatram Se za odprto vprasanje. Opozarjam kot pri-
mer na dva, nekam najvaznejia, Einsteinova zakljutka: da je
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vsa materija istovetna z energijo, da je vesoljni svet neskonéen,
a obenem omejen — dve definiciji, po katerih si ¢loveski um
ne more napraviti nikake predstave ne za mikrokozem ne za
makrokozem. Oboje je le abstraktno in konkretne prispodobe
kratkomalo ni. Ali se bo ¢loveski duh s tem zadovoljil? Ne
verjamem. Vsi ne morejo biti matematiki in to, kar je nam
od narave podano, je narava in ne matematika,

Resumiram: Fizikalna znanost po Newtonovem vzorcu je
bila objektivna, bila je pa tudi éim najbolj moZno absolutna,
ker se je drzala konkretne meje.

Te meje so bile za ¢loveskega duha pretesne. Teorija o
elektromagnetizmu jih je prva prekoragila — postala je v §irsi
meri objektivna, a to na racun absolutnosti, namreé tiste,
ki je podana, ¢e naravni pojav in &loveski razum, ki pa more
bazirati le na predstavi, vedno in povsod soglasata. Postala
pa je plodonosnejia, spajala je druge panoge fizike — a po
poti, ki jo hodi, narave sploh ne pozna, in ko stopa’v eks-
tremnih slucajih nazaj v konkretni svet — e tega abstrahira.

oJB

Jugoslovanski dijaki na pariski

univerzi v srednjem veku

(do 1452).
Dr. Melitta Pivee — Ljubljana.

IIL

Paulus Nicolai (Nicholai, Nycholai) de Sclavonia (Slavonia),
Zagrabiensis dioecesis,*'

L. 1418 je postal v dobi prokuratorja Conrada de Hagenoya
na seji angleske nacije 11, februarja baccalaureus artisti¢ne
fakultete pod magistrom Johannesom Weenck in kmalu potem
je pod istim prokuratorjem prisegel vse prisege, predpisane za
artistiéno licenco. Bil je takrat brez stipendija. Pod prokura-
torjem Johannesom Johannis (ali Reynerus de Leydis) je prosil
Paulus, Ze licenciat, nacijo za 24 solidi, ostalo bi od lastne burse

# Oblika imena wvariira pri Paulu kakor pri vseh drugih; preteino pa
se najde Paulus de Sclavonia.
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placal. Zacel je predavati pod magistrom Thoma de Lyn. 17. ju-
nija je predloZil prokurator Johannes Johannis ra¢un, kjer se
omenja izdatek 1 franka za magistra Paula.**

V septembru 1421 se nahaja v listi sentenciarijev, zacel je
torej ¢itati sentence, in imel $tipendij (23 solidi), 23. septembra
1422 je prosil angleSko nacijo za priprosnjo pri rektorju, ki ga
je razZalil, éemur so ugodili. Na predveder sv. Janeza Krstnika
1423 je bila artisti¢na fakulteta zbrana za volitev novega rek-
torja. Angleska nacija je dolo¢ila za svojega volilnega poobla-
i¢enca magistra Paula. Izvoljen je bil za rektorja magister Jo-
hannes Mutarde od normanske nacije.*

4, avgusta 1422 ali 1423 je pisala pariska univerza rim-
skemu cesarju Sigismundu in mu sporoéila promocijo Paula
Nicolai (magister in artibus et baccalaureus formatus in theo-
logia, presbyter dioecesis zagrabiensis). Ni se ustradil oddalje-
nosti, zapustil je doma¢o zemljo in se vadil v sholastiéni $oli,
da je dosegel omenjene grade. Zeli pa $e licenco in magisterij
teologi¢ne fakultete. Da se mu omogo¢i dostojno zivljenje, prosi
univerza Sigismunda, da da Paulu kakSen beneficij v svoji kra-
ljevini, saj koristi ta moz s svojim znanjem svoji domovini*

Na seji 6. aprila 1424 je del nacije izvolil za prokuratorja
magistra Paula Nicolai, drugi del pa magistra Martina Berech.
10, aprila pa so se zedinili in soglasno izvolili Rogera de Edyn-
burgh.**

Dva danska dijaka Loef in Olawy sta prosila 4. maja za
sprejem v danski kolegij. Imela sta priporoéilno pismo pleme-
nitasa Andreja Ougard, §Citonosca regenta, vojvode Bedforda,
in s prisego in po pri¢evanju bedela Bemunda potrdila svojo
pristojnost na Dansko. Nacija je torej predlagala magistru
Paulu, ki je stanoval v danskem kolegiju, naj dovoli njun spre-
jem in naj bo sam njun predstojnik, ¢eprav ni Danec. Paulus

pa je ponudbo odbil, zapustil pa bi hifo, ¢e onadva dokaZeta

svojo narodnost. Nacija pa je sklenila sprejem,*
16. decembra se je vriilo zborovanje artistine fakultete
za volitev novega rektorja. Veéina angleske nacije je izyolila

22 Auct. 11, c. 241, 242, 243, 244, 247.

23 Chart. IV, no. 2182, p. 399; Auct. II, c. 258, 292, 301.
M Chart. 1V, no. 2213, p. 417,

% Auct, II, c. 310.

% Auct. II, c. 311/312.
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Paula za svojega volilnega pooblas€enca, protestiral pa je Mar-
tin Berech radi skandalov, ki jih je Paulus povzroéil naciji.
Kljub temu je Paulus izvréil svoj mandat in oddal svoj glas za
magistra Petra de Credulio. Zahteval je potem od prokuratorja
Johannesa Flicke sejo radi prizadejanih mu Zzalitev. 19. de-
cembra je zahteval, naj bo magister Martin kaznovan, V svrho
informacij je nacija njuno zadevo odloZila. 13. januarja 1425
je Paulus zopet toZil Martina, Martinus pa je zahteval, naj da
Paulus naciji zado§enje za mnogoStevilne Zalitve, ki jih je
nacija izvedela od verodostojnih pri¢. Nacija je sklenila so-
glasno, naj prosi Martinus Paula odpuséenja, kar je storil; potem
je sklenila, naj prosi Paulus nacijo odpuitenja. Paulus pa je
odgovoril, da nacije ni Zalil, naj mu dokaze zalitve in izjavil,
da se ne bo podvrgel, ampak apeliral proti odlo¢bi nacije. Na
drugi prihodnji seji je nacija citirala Paula in hotela, naj da
zadoScenje; zagotovila je, da ga bo milo kaznovala; drugace
pa bo zaprosila pomo¢ fakultete in univerze.*®

Zapisnik seje 10. marca je skoro popolnoma unicen, raz-
vidno je le, da je &lo za spor med Paulom de Sclavonia in
biviim prokuratorjem Johannesom Flicke.**

24. maja je sporocil prokurator Johannes Johannis prosnjo
Paula, naj imenuje nacija razsodnike. Ker je Paulus Johannesu
Flicke in Martinu Berech ocital nepravilnosti o dobi njune pro-
kuracije, je nacija sklenila, naj se prokuratorske knjige revi-
dirajo in, ¢e potrebno, korigirajo. Poudarila pa je, da tujci ne
smejo vedeti zaupnih zadev nacije, kakor to prepoveduje
dobro znani statut o sporih.

Izvrsil se je ta sklep na prihodnji seji pod prokuratorjem
Rogerom de Edynburgh. Spise obeh bivsih prokuratorjev so pre-
gledali, korigirali in prebrali; nacija je bila zadovoljna, Paulus
pa ne, Po odhodu strank so torej §e enkrat pregledali register,
da ne bi imel Paulus prilike jezik brusiti; nasli so korigirane
spise v redu in izjavili, da so bila korekture potrebna mesta
nastala iz malomarnosti pisarjev, ne iz zlobe,

V zgled poznej§im pa, da ne bi nastale lahkomiselne ob-
tozbe funkcijonarjev nacije, se je potem nacija pecala s pogreski
magistra Paula: 1. kr8il je nekatere Statute, na katere je pro-

7 Auct. II, c. 314, 315/316. V zapisniku zadnje seje je ve¢ korektur,
brikone po prodnji Paula z 2. jun. 1425, s katerimi pa ni bil zadovoljen.
= Auct. II, c. 318.
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kuratorju prisegel; 2. odkril je zaupne zadeve nacije tujcem;
3. ceprav dobro pozna statut o sporih, dela po indirektnih potih
proti élanom nacije; 4. razsodniki Johannes de Arnheim, licen-
ciat teologije, Johannes Johannis, licenciat medicine, in Jacobus
de Gonda, blagajnik, ki jih je nacija imenovala, da konéajo ta
spor v dveh mesecih, tega niso zmogli, ker se je Paulus vedno
protivil. Po vsem tem je sklenila nacija, da ga ¥e enkrat po-
zove, naj se ji pokori, drugace bo proti njemu nastopila kakor
proti nekoristnemu, gnilemu ¢lanu in iskala pomoé¢ fakultete

in vse univerze, Stranke so se poklicale nazaj in prokurator

jim je prebral sklep. Martinus Berech in Johannes Flicke sta
bila zadovoljna, Paulus pa ne; dodal je, naj mu ne zamerfjo,
¢e bo spravil zadevo v razpravo izven nacije.

5. junija je porocal prokurator o nadaljnjih sovraznih aktih
Paula. Na veler prejénje seje je priSel Paulus v druzbi dveh
lajikov k prokuratorju. Zadel je nekaj pripovedovati v fran-
coskem jeziku, &esar prokurator ni natanéno razumel radi nje-
govega nepravilnega in barbarskega naéina izgovarjave, raz-
umel pa je toliko, da hote zaupne zadeve zadnje seje-pred tujci
razkriti, na kar se je takoj odstranil. Tudi 4. junija je priSel
po kosilu k njemu in ga prosil za prepis vsega, kar sta M.
Berech in J. Flicke o njem zapisala v prokuratorski knjigi,
cesar mu pa brez dovoljenja nacije ni mogel dati. K dana3niji
seji pa ni priSel, ¢eprav ga je legalno pozval bedel Bomund.

Na to je nacija po dolgem odlasanju in mnogostevilnih sva-
rilih nacije ter nepoboljiljivi trdovratnosti Paula po 3tatutu, ki
predpisuje izkljuditev takih ¢lanov, magistra Paula kot gnil ud
izkljué&ila iz nacije, nje druzbe in &asti, njenih privilegijev
in vseh njenih ugodnosti, &e se ne spravi 3e isti dan Z njo in jo
prosi odpuscanja po njenem biviem sklepu. Delegirala je tudi
svojega prokuratorja na zborovanje univerze, ki se je vrsilo
istega dne,

Konéno je prosil mag. Martinus Berech, naj
se mag. Paulus v prokuratorski knjigi ne
imenuje de Hungaria, ampak de Sclavonia,
ker je tam doma, in nacija je prodnji ugodila, (Martinus
Berech je bil najhujsi sovraZznik Paula, Chartularij tu pripomi-
nja, da je to eden najstarejiih dokumentov, v katerem se po-
javlja rivaliteta med ogrsko in hrvatsko narodnostjo.)
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Na zborovanju univerze je Paulus zavrnil vse dosedanje
ukrepe nacije; zlobno ji je podtikal krivicno postopanje,
Berecha in Flickema pa znova dolzil falzilikacije njunih proku-
ratorskih spisov. Prosil je univerzo za razsodnike, Prokurator
pa je prosil, naj pusti univerza naciji svoje zaupne zadeve sami
reSevati, ali pa naj imenuje dva magistra teologije, ki naj stvar
z njo uredita, Rektor Guillelmus de Fossato je razglasil sklep
univerze, da se zadeva vrne naciji, ki naj jo z dvema zastopni-
koma teoloske fakultete resuje.

Ko je potem nacija razpravljala o rektorskem odloku, je
prisel mag. Paulus in se je vedel, kakor da ima pravico in
glas posvetovanja. Zato je poklicala nacija univerzitetnega pi-
sarja Michaela Heberti z dvema bedeloma od francoske in an-
gleSke nacije in v njih navzoénosti je prokurator Paulu nje-
govo izkljucitev v predpisani obliki razglasil. Prosil je tudi
nacijo, naj sé o tem sestavi listina. Blagajnik pa je pozval pro-
kuratorja, naj citira Paula pred rektorja, da vrne naciji stipen-
dije in vse, kar ji je dolZzan za svoje grade po svoji prisegi o
ubostvu. _

1. julija je poroc¢al prokurator o novih hudodelstvih Paula,
ki je poskusal doseéi anuliranje vseh sklepov nacije potom list-
kov, ki jih je dal zastopnikoma univerze, magistru Rolandu Ber-
guel in mag. Johannesu Pulcripatris. Nacija je sklenila, da hoce
vzdrzati vse svoje sklepe proti komurkoli, in e treba, bo ape-
lirala na apostolsko stolico, da ne bodo njeni Statuti pre-
krseni.*®

24, septembra je nacija razpravljala, kako bi se dal Paulus
prisiliti k izplaéanju njegovih dolgov, zdaj ko je Ze bogat in
dobro preskrbljen. (V rotulu 29, marca 1424 je dobil kanonikat
S. Andreae v Kélnu in veéjo prebendo vet. eccl. S. Pauli v
Miinstru, prosil pa je $e za kanonikat in eccl. Frising.) Sklenila
se je obrniti na teologi¢no fakulteto, naj prisili Paula pod pri-
sego, da zadosti naciji, prej ko mu da licenco.

27. oktobra je porocal prokurator, da se pripravlja Paulus
na teologi¢no licenco, pa $e ni zadostil naciji. Nacija je sklenila
soglasno, da bo porabila vsa sredstva, da prepre¢i njegovo
licenco. Narodila je Johannesu de Harnem in prokuratorju
sestavitev liste njegovih pregreskov, ki naj se izro&i teologi¢ni

® Auct. II, c. 325—329.
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fakulteti. Po Johannesu de Harnem je Paula $e enkrat pozvala
k spravi.

19. novembra se je nacija posvetovala o naéinu, kako pri-
dobiti najprej posamezne nacije in potem celo artisti¢éno fakul-
teto za skupen nastop pri teologicni fakulteti proti Paulovi
licenci.®

Na seji 29. decembra je nacija narocila prepis sklepa uni-
verze in izreka razsodnikov za teologi¢no fakulteto in delegi-
rala blagajnika, biviega prokuratorja in Johannesa de Arnheim
k dekanu teologi¢ne fakultete Dominiku Parvi (ali Petit), Paulus
pa je zopet javno izjavil, da ne bo miroval, dokler ni nekaj o
njem v knjigi nacije zapisanega odstranjeno.

Artistiéna fakulteta je na zborovanju 16. januarja 1426
razpravljala o sporu Paula in angleske nacije. Delegata uni-
verze Rolandus Berguel in Johannes Pulcripatris sta po pre-
iskavi oddala svoj izrek za nacijo in proti Paulu, Ker je tudi
univerza na zadnjem zborovanju to sodbo aprobirala, je prosila
angleska nacija, naj se ji artisti¢na fakulteta prikljuéi in da svojo
pomoé za izpeljavo sodbe. Po loéenem posvetovanju vseh nacij
je fakulteta po rektorju Johannesu de Insula izjavila, da se
priklju¢i angleski naciji, ¢e se Paulus poniZno ne podvrze. O
tem sklepu je dala angleska nacija napraviti listino s peéatom
rektorja in podpisi prokuratorjev treh drugih nacij.®

9. februarja je sklenila nacija na zborovanju teologi¢ne
fakultete istega dne predloziti doli dopis Paula, ki bi moral
biti pro$nja na nacijo, pa je zaljiv in kaZe, da vztraja v trdo-
vratnosti. _

Blagajnik in prokurator sta porocala 11. februarja, da se
je Paulovo pismo na zborovanju teologi¢ne fakultete prebralo,
da pa je bila teologi¢na fakulteta mnenja, da s tem pismom
Paulus ni zadostil naciji, ampak jo znova Zalil. Radi tega Paula
to leto ni pripustila k licenci, temve¢ mu naloZila ¢akanje dveh
let, in &e se medtem ne poboljia, potem bo razpravljala o nye-
govi promociji.

Prokurator Johannes Flicke je 11. marca na seji prebral
Paulovo pismo: Ker se naciji zd i, da jo je razzalil, in ker hoce
biti njen zvest sin, jo prosi poniZno odpudéenja, ampak tako,

0 Auct, II, c. 333—335.
3 Auct. 11, c. 336, 337/338,
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da to njegovo poniZanje ne bo Skodovalo njegovi ¢asti, tudi
ne vse to, kar je nacija o njem v svoji knjigi zapisala; prica-
kuje, da ga bo nacija kot spokorenega sina priporoéila teolo-
giéni fakulteti. Nacija je izjavila, da bi se zelo veselila vrnitve
zgubljenega sina, a ker je vlozil apelacije, ni o pismu ni¢esar
sklenila, Zelela pa je zelo imeti prepis njegove apelacije.*

Paulus je citiral anglesko nacijo pred sodii¢e pariskega
mestnega prefekta (in Castelleto). Guillelmus de Richel, Petrus
de Castillon, Nicolaus de Larbroye, Arnoldus Dariot, Vincent
Le Fourlier in 8¢ dva magistra so bili zastopniki pri sodis¢u,
ki jih je nacija 29. aprila imenovala,

Medtem ko je Paulus pred sodii¢éem mestnega prefekta
prosil, naj mu kralj vrne ¢Elanstvo nacije, je $e vlozil apelacijo
na apostolsko stolico. 6. junija je sklenila nacija vprasati pravne
izvedence za svet, ali se mora nacija pokoriti odredbam apo-
stolske stolice. Poslala je tudi listino svojim zastopnikom v
rimski kuriji, naj nastopajo proti Paulu, Blagajnik Johannes
Johannis pa je prosil, naj bi smatrala nacija za slu¢aj, da Paulus
napade njega ali drugega ¢lana mnacije, zadevo dotiénega za
svojo, Nacija je upraviéeni prosnji ugodila.

Iz knjige nacije so izpisali nekatere tocke, da bi jih imel
odvetnik nacije pri sodi$¢u na razpolago. 27. junija jih je nacija
odobrila.

Obsegale so sledede pregreske: 1. javno in tajno je rekel,
da angleska nacija ne bi smela imeti glasu na univerzi, ker
obstoji le iz treh mladih magistrov; 2. rekel je javno, da rek-
torju izrodeni sklep ni bil sklep nacije, le delo treh mladih
magistrov; 3. ni ubogal nacije, ko ga je prosila za sprejem dveh
danskih dijakov v danski kolegij; 4. javno na univerzi in drugod
je govoril, da so zapisniki v registru nacije napa¢ni. Razen
tega je ve¢ Se tezjih zadev, ki so pa zaupne.

Pol leta je nacija prirejala seje radi Paula in ga pozivljala,
naj se ukloni, pa ni hotel; in tako ga je koné¢no izkljucila
5. junija 1425, dokler ne pride nazaj in pokaZe v dejanju po-
niznost, ki jo ima v ustih in na zunaj. Apeliral je na univerzo,
a univerza je naciji pritrdila.

Te totke so bile preéitane 18, julija in Castelleto, Paulus

32 Auct, II, c. 339, 340, 341/342.
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je prosil za pojasnilo nekaterih toék, kar mu je nacija 20. julija
dovolila, potem pa repliciral, :

Porocilo o njegovi repliki je nacija poslusala 9. avgusta.
Sklenila je novo repliko v informacijo svojega odvetnika. Ker
je Paulus med drugim rekel, da nobena nacija in nobena fakul-
teta nima pravice dajati $tatutov, samo univerza, in s tem
zalil vse nacije in fakultete, je nacija poslala prokuratorja k
rektorju, da ga prosi za zborovanje fakultete o tem. Paulus
je prokuratorju tudi pokazal svojo apelacijo na rimsko kurijo
radi izkljuéitve iz univerze; prokurator je dobil od notarja pre-
pis apelacije in jo prebral naciji,

11. avgusta je nacija izvolila Johannesa Johannis (in za
namestnika Rogera), da bo prosil artistiéno fakulteto za pri-
klju¢itev, rektorja za zborovanje in prikljuditev univerze, in
kancelarja Francije, da spravi proces nacije v kraljevski svet,
kamor je Ze spravil proces teologi¢ne fakultete. Naroéila je
prokuratorju, naj napravi o to¢ki, da nimajo ne fakultete ne
nacije pravice dajati §tatutov, poroéila za druge nacije in fa-
kultete.*®

17. septembra se je vrila v kraljevskem svetu (kralj je
bil takrat Anglez Henrik VI.) razprava o tozbi magistra Paula
proti dekanu Dominiku Parvi in magistrom teologiéne fakul-
tete, ker ga niso pripustili k licenci. Paulus je navedel, da se
je vadil v vsem, kar je predpisano za dosego licence: praedi-
caliones, lecturae, collationes, responsa, disputationes, Njegovi
kolegi, drugi baccalaurei formati, so prejeli licenco, on pa ne;
s tem so mu delali krivico. Trdil je tudi, da je dobil od pari-
Skega mestnega prefekta, kjer se je proces zacel, odlok, da
je njegova tozba apravitena, da je teologi¢na fakulteta prisi-
ljena sprejeti ga in da mora pladati strogke,

Teologi¢na fakulteta pa je navedla: Gradi teologi¢ne fakul-
tete dajo veliko avtoriteto v verskih zadevah. Njeni Statuti,
potrjeni od apostolske stolice, predpisujejo doloten ¢as in dolo-
tene Studije za dosego licence, kako se mora dijak javiti k izpitu
in kako morajo dekan in magistri po svoji vesti odloati o
sprejemu., Samo magistri smejo o tem odloéati, nih&e drugi he.
Tudi pri zadnjem terminu so nekatere kandidate sprejeli, Pau-
lovo prosnjo pa so po svoji vesti odbili, ker nima predpisanega

3 Auct. II, c. 346, 347350, 350/351.
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studijskega ¢asa. Prekrsil je tudi nekatere statute in ni spo-
stoval svojih profesorjev, temveé jih javno zmerjal in s tem
pokazal svoj vihravi znacaj. Odbili so ga iz strahu pred sla-
bimi posledicami za vero in cerkev — posebno glede na veliko
oddaljenost njegove domovine —, ¢e bi tak c¢lovek dosegel
grad licence,

Kraljevski svet je odbil Paulovo tozbo.*

21. septembra je angleska nacija povabila svojega odvet-
nika in Castelleto (m. Nycolaus) na kosilo, da ga tam informira.
19. novembra je Zelela, naj gre rektor zanjo h kancelarju Fran-
cije, da pride njen proces iz parlamenta v kraljevski svet (kakor
proces teologiéne fakultete).*

9. januarja 1427 je tozil magister Paulus pred parlamentom
parisko univerzo in anglesko nacijo. Zastopniki angleske nacije
so izjavili, da se ta zadeva ne ti¢e univerze, le angleske nacije.
Vsak ¢lan priseze pokoriéino prokuratorju, in radi nepokoriéine
se sme izkljuditi Magister Paulus je bil vljudno
sprejet v anglesko nacijo, éeprav se ne ve
pravzaprav, odkod da je. Pravi, da je iz Ogr-
ske, govori se pa,da je iz Sklavonije, kjer so
razlié¢ne sekte 1423 je hotel na zborovanju univerze
unic¢iti avtoriteto angleske nacije. A ¢eprav je tako tezko gre-
sil, bi ga Se vedno milostno sprejeli itd.*

3. februarja je rektorsko sodii¢e obsodilo Paula, da placa
svoj dolg naciji. 25, februarja je na seji prokurator Roger de
Edynburgh prebral rektorjevo obsodbo, ki je taksirala Paulov
dolg na 15 Stipendijev po 12 solidi parisienses, in za preda-
valnice 3 librae 10 solidi parisienses, Nacija je sklenila vsoto
izterjati pred sodi§¢em pariskega $kofa, 10. marca pa je naro-
¢ila prokuratorju Jakobu de Gonda izterjati plaéilo pred so-
dis¢éem konservatorja, kamor je bil Paulus citiran.*

7. aprila je nacija izvolila Johannesa Johannis, da poroca
na prihodnjem zborovanju univerze rektorju, kako daleé¢ je na-
cija v svojem procesu proti Paulu v parlamentu; da ga prosi,
naj se proglasi izkljuéitev Paula v pridigah univerze in v posa-
meznih pariskih cerkvah, naj se odstrani Paulus iz danskega

# Chart. IV, no. 2278, p. 455.
38 Auct. II, c. 352, 355.

# Chart. IV, no. 2292, p. 465.
7 Auct. II, c. 356, 357, 358.
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kolegija, ki naj preide v roke nacije, in da se mu zahvali za
njegov trud v tej stvari,

V juniju pa je dala nacija Paula zapreti.

15. julija je Paulus apeliral na kraljevsko kurijo proti mest-
nemu prefektu in angleski naciji, ker so ga dali njegovi na-
sprotniki na trgu Maubert po sergentu aretirati in zapreti in
niso sprejeli njegovega ugovora. 4. avgusta je sodis¢e odloéilo,
da se izpusti, ¢e ni zaprt radi drugega vzroka.’®

Proces proti Paulu je nacijo precej stal. 14. junija je dal
blagajnik prokuratorju 6 solidi za ljudi, ki so Paula zaprli
23. septembra so zafasno zniZali viSino daril pri slovesnosti
nacije, radi izdatkov v procesu proti Paulu in majhnega Stevila
¢lanov. Sklenili so zvisati jih zopet 3ele po konfanem procesu.

12. novembra je sklenila nacija obnovite¢ procesa v par-
lamentu, kakor je to tudi univerza storila, in 4, maja 1428 je
razpravljala, ali bi ne bilo bolje zahtevati izrek sodbe, in skle-
nila vprasati za svet svoje zastopnike in odvetnike v parla-
mentu,

16. avgusta je poslugala porocilo magistra Johannesa de
Arnheim, poslanika univerze in nacije pri rimski kuriji v Pau-
lovem procesu, ki je bilo za nacijo ugodno. 11. oktobra je
izplagala poslaniku za njegov trud 6 scuta.*

Na seji 20. januarja 1429 so prosili Johannes Johannis in
drugi magistri, ki so bili imenovani v dekretu magistra Paula,

. naj bi nacija smatrala njih zadevo za svojo, e jih Paulus na-

pade, &emur je nacija soglasno ugodila.

Omenjeni dekret se je prebral na seji 27. januarja. Paulus
je bil namreé¢ 3el osebno v Rim k papeski kuriji in tam dosegel
dekret, da bo rehabilitiran v naciji in dobil teolosko licenco,
in za sluéaj, da bi se nacija protivila, komisarje s pooblas¢enjem
apostolske stolice, da izvrsijo vsebino dekreta, Nacija je dele-
girala Jakoba de Gonda in Rutghera Bloot, da se posvetujeta
s pravnimi izvedenci o nadaljnjih korakih. Hotela je delati
skupno s teologiéno fakulteto.

Ze julija 1428 je poslala pariska udiverza svojega poslanika
Johannesa Potage k rimski kuriji, ki je ostal tam ez december.
Paulus pa je prosil papeZa za eksempcijo od jurisdikcije pari-

% Auct, II, c. 363; Chart. IV, p. 465/466.
% Auct. II, c. 368, 369, 378, 385, 391, 392.
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skega skofa in vsakega drugega sodnika razen legata apostol-
ske stolice, in sicer: ker so bivia rektorja Johannes Potage in
Petrus Mauricii ter magistri Rolandus Berguel, Johannes Pul-
cripatris in Johannes de Fonte njega radi apelacije na apostolsko
stolico neupravi¢eno in brez vzroka v jeco vrgli; ker je Jo-
hannes Potage v rimski kuriji javno rekel, da mu je Zal, da ni
Paulus v jeéi ostal do smrti, ¢e se pa vrne v Pariz, ne bo zlahka
zopet priSel v Rim; in ker je papeZ zadevo vrnil v Pariz, kjer
bi Paulus brez zaproSene eksempcije ne bil varen, Dobil jo
je 18. februarja 1429.*

Na seji po 2. juniju je nacija izvolila delegate, da se po-
svetujejo z zastopniki nacije v parlamentu, kamor je Paulus
radi svojega dolga apeliral od rektorskega sodis¢a, kako bi
nacija prisla do svojega denarja. 26. julija je placala svojemu
zastopniku v Paulovem procesu 1 frank, odvetniku pa pol
franka,

Na vprasanje bedela teologi¢ne fakultete je nacija 7. no-
vembra sklenila, da bo prispevala k stroskom teologi¢ne fakul-
tete v Paulovem procesu, ker je tam moéno zainteresirana.

13. januarja 1430 je delegirala Martina Berech, ki je edini
ta proces dobro poznal, v kurijo parlamenta, da zaprosi ob-
vestila o tem, kar se nacije tie. 21. januarja je plac¢ala 1 frank
za prepis spisov, ki jih je Paulus izroéil sodnikom.

Paulus je dal citirati prokuratorja Petra de Gonda in bla-
gajnika, nacija pa je 3. marca poudarila, da je ta proces njen.
11, aprila je obljubila svojim zastopnikom in odvetnikom dobro
plaéilo, 2. junija jih je potolaZila, da ne bodo o3kodovani, 28, av-
gusta 1431 pa je sklenila, ker so se zastopniki in odvetniki
pritozevali, da Ze dolgo za svoje delo niso dobili plage, da jim
da blagajnik denar lahko brez predhodnje seje.”

11. marca 1432 je papeZ Evgen IV. razglasil, da uZiva Sest
magistrov, med njimi Paulus Nicolai, ki so bili vpisani v glav-
nem rotulu 1. 1424, vse prerogative, ki jih je dodelil Martin V.
vpisanim,

7. aprila je morala nacija zopet placati zastopnika Ra-
dulpha Barnesse. Zahteval je 9 frankov. Sklenili so mu dati
36 solidi in, ée treba, Se 3 librae.** '

© Auct. II, 396/397.

1 Auct, II, 414, 416, 421, 428, 429, 431, 432, 434, 456.
2 Chart. IV, no. 2409, p. 539; Auct. II, c. 465.
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Boj se je nepretrgano nadaljeval. 2. marca 1433 je tozil
Paula v parlamentu minorit Fr. Jacobus de Touraine. Paulus
pa je tozil univerzo, da so ga zaprli in bi ga pustili umreti v
jeé¢i, ¢e ne bi Bog pomagal in dobra justica dvora; v éasu nje-
govega zapora so prodali njegovo imetje in ga zapili, ¢es, saj
nikoli ne bo usel; in da resitev zavlacijo, so napravili pritozbo
na veliki kraljevski svet. 5. marca je pariski skof tozil Paula,
da, ¢eprav ekskomuniciran, masuje vsak dan. Radi tega je bil
citiran pred promotorja. Paulus pa, ogoréen radi citacije, je
razzalil promotorja s silogizmom: noben zZid nima pravice soditi,
promotor pa je zid. Za to ga je grajal oficial, Paulus pa se
ni zmenil za to, Navedli so tudi, da so mu dali lepo jeco,
skupaj z nekim drugim duhovnikom; pozneje so ga pa morali
premestiti, ker je samo smréal in se nista razumela. Jacobus
de Touraine je tudi navedel, da je Zalil univerzo in nacijo s
tem, da je sebe primerjal z Marijo Magdaleno, univerzo pa z
druhaljo: credendum est magis Marie veraci, quam Judeorum
turbae fallaci. 9. aprila je Paulus repliciral. Do zakljuc¢ka pa
ni prislo.* ) .

7. maja 1439 je artisticna fakulteta razpravljala, kako bi
bil magister Paulus zopet sprejet od teologi¢ne fakultete in
tudi od medicinske in juridiéne fakultete pripuséen kot ¢lan
univerze, da more dosec¢i teolosko licenco, Sklenila je, da
je potrebno sklicati zborovanje univerze, ker je izkljuc¢en iz
svoje nacije, artistiéne fakultete in vse univerze radi znanih
hudodelstev, za katere 3e ni dal zado3éenja.

8.-maja je univerza obravnavala, ali bo teologi¢na fakul-
teta pripustila Paula k licenci proti artistiéni fakulteti. Vse
fakultete so sklenile, da ne bo pripuséen, dokler ne da pred
vso univerzo zadodlenja. _

Na zborovanju univerze 22. maja je prosil prokurator nem-
tke (angleike) nacije, Jacobus Winthorst, da naj univerza
Paula ne sprejme, dokler ne zadosti svoji naciji. Univerza je
sklenila, naj se vrii o njegovem sprejemu e novo posveto-
vanje.

Zborovanje univerze 29. maja je imelo dve to¢ki, Rektor
je predlagal: 1. da se magister Paulus sprejme, ¢e se odpove
vsem. svojim procesom proti naciji, fakulteti in univerzi; in

4 Chart. IV, no. 2426, p. 550; Auct. II, c. 465/466.
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2. da se vrsi procesija univerze v Notre Dame. Vprasal je naj-
prej dekana teologi¢ne fakultete Radulpha de Porta, ki je brez
kakrsnega predhodnjega posvetovanja takoj odgovoril placet.
Pravtako je vprasal dekana juridiéne in medicinske fakultete,
ki sta tudi odgovorila placet; in tako je bil brez prosnje magi-
ster Paulus nanovo sprejet v univerzo. In takoj se je formi-
rala procesija v Notre Dame, s katero je Sel tudi magister
Paulus de Sclavonia v svojem plaséu kakor drugi baccalaurei
formati in theologia.*

~ 1. junija 1439 se nahaja Paulus Nicolai v katalogu licen-
ciatov teologi¢ne fakultete.*

Tako se je povoljno koncala 13letna borba Paula Nicolai.
Chartularij opozarja na okolnost, da so njegovi procesi napol-
nili z noticami register angleske nacije in register bedela teo-
logiéne fakultete — tu ni vse navedeno —, medtem ko v citi-
ranih knjigah ni niti omenjen isto¢asni vaZni proces proti Ivani
d'Arc, v katerem je igrala pariska univerza vaZno vlogo.

V.

Johannes (Stojkowic) de Ragusio,

Roi'en okrog 1. 1390 v Dubrovniku iz patricijske rodbine
Stojkovi¢ (Stoico) je postal dominikanec v konventu svojega
rodnega mesta in potem Sel Studirat v Pariz, kjer ga je pod-
piral dubrovnidki 8kof Joh. Dominici. Iz &asa njegovega &tu-
dija v listinah univerze ni mnogo notic. 1420 je postal licenciat
teologije. (Katalog licenciatov med 1413 in 1421 pa manjka.)
V knjigi bedela teologiéne fakultete ni imenovan, 18. novembra
1421 ga je povabila angleska nacija kot svojega ¢lana na slav-
nost nacije; tu ima Ze naslov magister. 13, maja 1422 pa je prosil
Johannes za potrdilno listino svojega grada — magisterija —
in za priporodilna pisma, kar mu je univerza dovolila.*®

PoznejSe njegovo Zivljenje pa je dobro znano;'" rezumiram
radi tega le na kratko.

" Auct. I, c. 507—510.

% Chart. IV, no. 2530, p. 608.

a8 Auct. II, c. 285, 289,

%7 Biografski podatki o njem se najdejo v sledeéih delih; Michael
Buchberger, Kirchliches Handlexikon, II, Miinchen 1912, v élanku Joh. v.
Ragusa; Wetzer u. Welte, Kirchenlexikon f. kath. Theol., 2. izd. 18821903,
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Po 13. maju 1422 ga je poslala pariska univerza s Filipom
Marescalli od francoske nacije v Rim k papeiu Martinu V. s
pismi, v katerih je univerza papeza pozvala, naj po dologilu
koncila v Konstanci v petih letih skli¢e splosni koncil in da
pospeSi Zze v Pavijo sklicano sinodo. Johannes je ostal v Rimu
do aprila 1423 in $el potem v Pavijo, kjer se je zacel 23. aprila
koncil in je imel Johannes po nalogu papeza prvi govor. 22. jun.
se je preselil koncil v Sieno, kjer je imel Johannes pridigo o
potrebi splosnih koncilov, ki je povzrodila nezadovoljnost pri
papeskih legatih. Dvomili so o njegovem znacaju kot zastop-
niku pariske univerze, ki ga pa je dokazal z dokumenti, 3. fe-
bruarja 1424 je pisal Johannesu Pulcripatris in drugim zastop-
nikom pariske univerze, da bi hitro prisli na konecil.** Prisli
so, a takoj presli na stran papeza in 26, februarja so legati
koncil razpustili in izbrali Bazel za kra1 prihodnjega splosnega
koncila,

V novembru 1430 je dolo¢il Martin V. kardinala Julijana
Caesarini za legata in Johannes je postal njegov spremljevalec.
Medtem ko je Julijan v Neméiji pridigoval krizarsko vojsko
zoper Husite, je poslal Johannesa kot podpredsednika — poleg
Johannesa Palomarskega — v Bazel, kjer sta otvorila 23. julija
koncil in ga vodila do prihoda legata 9. septembra,

Za koncil v Bazlu, posebno njegov zatetek in njegova po-
gajanja s Husiti, sta najvaZneijsi deli spisa Johannesa de Ra-
gusio: Initiam et prosecutio Basiliensis Concilii in Tractatus
quomodo Bohemi reducti sunt ad unitatem ecclesiae (priob-
¢ena od Palackega, Monum. concil. gen. s. XV, I, 1857). Trac-
tatus je zbirka aktov in gre od 15. oktobra 1431 do 23. febru-

Freib. i. B., ne pod imenom, ampak v é&lankih: Basel, Concil I, c. 2088 ff.;
Florenz, Concil IV, c. 1371 ff; Siena, Synode XI, c. 291, Auctarium
II, c. 290; Ottokar Lorenz, Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter,
3. izd,, I, Berlin 1886, p. 332/333; C. J. v. Hefele, Conciliengeschichte VII,
Freibg. i. B. 1874, na veé krajih o priliki reformskih sinod v Paviji, Sieni,
Bazlu in Firenzi; Budinszinsky, v Ze citir, delu; Simeone Gliubich, Dizzinario
degli uomini illustri della Dalmazia, Vienna 1856, p. 290—292. Podatki teh
se opirajo na avtorje (ki jih nisem mogla dobiti); Fabricius, Bibl. lat. Mediae
et Inf. Aetatis; Palacky, Mon. conc. gen. s. XV, I, Quitif-Echard, Serip-
tores Ord, Praedicatorum, I; Touron, Hom, ill. Domin, III in R. Beer, Eine
Handschriftenschenkung aus d. J. 1443 (Joh. de R. os Bibliothek, 1896.
¥ Auct. 11, c. 305. '
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arja 1433. Initium ima znacaj dnevnika in pripoveduje cer-
kvenozgodovinske dogodke od 1417 do 1431. Verjetno je, da
so ga potem pogajanja s Cehi tako absorbirala, da ni mogel
ve¢ zasledovati celotnega poteka.

V pogajanjih s Husiti je imel.Johannes eno glavnih vlog.
16., 17. in 19, januarja 1433 je govoril J. Rokicana o obhajilu
v obeh podobah. 31. januarja, 3. do 9. in 11, februarja mu je
odgovoril od koncila za to totko doloceni Johannes,  ¢&igar
govor je povzrocil pritozbe Rokicana. Pet dni (od 2. do
10. marca) je repliciral Rokicana, 2., 3. in 4. aprila zopet
Johannes, a Zelel konec debate. Disputacije so se potem ——
tudi v drugih tockah — opustile in kmalu so Husiti odpotovali.

24. januarja 1435 je poslal Bazelski koncil — znova — de-
legate v Carigrad z vabilom za unijo, med njimi Johannesa.
Delegati so prisli 23, septembra 1435 v Carigrad, Grki pa niso
hoteli v Bazel, temveé so Zeleli mesto ob morju za kraj unijske
sinode. Johannes je ostal v Carigradu in moral placati z de-
narjem Bazelskega koncila delegacijo, ki so jo poslali Grki
Latincem. 17. novembra 1436 je poslal Bazelskemu koncilu
poroé¢ilo o nagnjenju k uniji in o Zalostnih razmerah v orientu.

Medtem se je Bazelski koncil razcepil, papez — Evgen V.
— je stopil na stran manjsine, poslal njene zastopnike v Cari-
grad in prelozil 18, septembra 1437 koncil v Ferraro. Bazel-
skemu koncilu je izpodletelo pridobiti Grke zase. Pustil je Jo-
hannesa devet mesecev (konec 1. 1436 in polovico 1. 1437) brex
vsakréne instrukcije; Grki so ga zaceli zasmehovati tudi radi
njegove varénosti. Ker je slifal, da sta papeZ in Bazelski koncil
izbrala Firenco, je deloval v tej smeri. Ko so prisli v septem-
bru 1437 delegati manjsine, jih je podpiral; Sele ko so prisli
v oktobru delegati vecine, se jim je zopet pridruzil. Carigrajski
patrijarh in cesar sta pa bila za papeza, in delegati vecine so
v par dneh brez uspeha odpotovali, Z njimi tudi Johannes.

3. januarja 1438 se je otvoril koncil v Firenci. V Bazlu, ki
je postal shizmatien, so v januarju Johannes in njegovi tova-
risi porocali o ponesre¢eni misiji v Carigradu.

Bazelskemu koncilu je ostal Johannes brzkone do konca
zvest. ProtipapeZ Feliks V. ga je imenoval za Skofa v Argosu
in 12. oktobra 1440 za kardinala di S. Sisto. 1442 je spremil
Feliksa v Laysanne. Isto leto je umrl v Bazlu in zapustil ta-
mosnjemu dominikanskemu konventu svojo biblioteko, posebno
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dragocene grike kodekse, ki si jih je pridobil na svojih poto-
vanjih v Carigrad. Iz liste njegovih del sta posebno vazni poleg
ze citiranih Litterae quattuor in Relatio de legatione Constan-
tinopolitana ad patres Concilii (Romae 1668).*

. » .

Tukaj. so vedinoma zbrani le podatki iz ¢asa studija ome-
njenih osebnosti. Znabiti hranijo domaci arhivi gradivo, ki bi
pojasnilo njih Zivljenje pred 3tudijsko dobo in po njej.

. Dodatno h Georgiusu, ki ga Budinski citira, pa moram
omeniti razpravo, ki je pred kratkim izsla: Stjepan Zim-
mermann, Juraj Dragidi¢ (Georgius Benignus
de Salviatis) kao filozof humanizma.® Razprava
riSe njegovo bivanje v Rimu, v Urbinu in posebno v Firenci,
kjer je v hisi Lorenza de Medici bil ¢lan kroga humanisti¢nih
ucenjakov; orisane so tudi filozofi¢ne struje, ki so nanj delo-
vale. Spis analizira dvoje njegovih del: dialektiko (Artis dia-
lecticae praecepta vetera an nova miro artificio conscripta a
Georgio Benegno Archiep. Nazareno...), ki je iz&la 1480 in
1489 v Firenci, ter 1520 v Rimu; in njegovo delo o angelih
(De natura coelestium spirituum quos angelos vocamus), spisano
v Dubrovniku (kjer je prebival 1497—1500; ker se je bil izpo-
stavil za Gir. Savonarolo) in iz§lo 1499 v Firenci s podporo
dubrovniskega senata. Po analizi teh del pride Zimmermann do
zakljucka, da je postal Dragisié, ¢eprav je zivel v sredi§¢u hu-
manizma, zastopnik peripateti¢no-sholastiéne filozofije in za-
vzemal posredovalno stalis¢e med skotizmom in tomizmom.

" Nekateri avtorji mislijo, da je Johannes identi¢en z dominikanskim
provincialom Lombardije Johannesom de Ragusio ali de Montenigro, ki je
na unijski sinodi v Firenci disputiral z Markom Eugenikus v marcu 1439 o
izhodu sv. Duha in govoril v juniju o papeskem primatu; tako Gliubich in
Wetzer, Hefele pa (l. c. p. 681) pripomni, da je ostal Joh. de Ragusio do
konca na strani Bazelskega koncila, medtem ko je stal Joh, de Montenigro
na strani papeZa Eugena IV. Njemu sledi Buchberger.

“ Rad jugoslov. akademije znanosti i umjetnosti knj, 227, Zagreb 1923,
p. 59179,
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Francosko Solstvo.

Lovro Suinik — Ljubljana.
(Konec.)

Visoke Sole.

i Visokih 8ol za najvijo stopnjo pouka (Enseignement supérieur)
i je na Francoskem lepo stevilo. Starodavno tradicijo univerze je bila
| prekinila francoska revolucija, ki jo je razdelila na posamezne samo-
stojne visje Sole (Ecoles supérieures, Corps de Facultés), in to stanje
je po Napoleonovi sankciji trajalo skoraj do konca 19. stoletja, Se
sedaj, ko se je pod vplivom nem$kih univerz ozir. v zvezi s splo&no
reformo pouka, ki je bila posledica francoskega poraza 1. 1870/71,
leta 1896 zopet vzpostavila zveza fakultet v celotna vseutili§¢a, ob-
stojajo ponekod le posamezne fakultete, tako da popolnih univerz
_ ni niti toliko kot 3olskih akademij. Vseutili€a ali fakultete so v
s Parizu, Lyonu, Bordeauxu, Toulousei, Montpellierju, Rennesu, Nan-
cyju, Lilleu, Aix in Marseilleu, Poitiersu, Dijonu, Caenu, Grenobleu,
3 Besangonu, Clermond-Ferrandu, AlZiru in v Strasbourgu.

Oglejmo si za zgled pari§ko, ki je po starosti, velikosti, ve-
ljavi najvaznejsa. Ta matica francoskih visokih %ol ima sedaj pet
: fakultet: filozofsko-filologko-historiéno (Faculté des Lettres: filozo-
fija, stari jeziki in literature, moderni jeziki in literature, zemljepis
in zgodovina)., matemati¢no-prirodoslovno (F. des Sciences: mate-
matika, fizika, kemija, prirodoslovie)] — nahajate se v staroslavni Sor-
bonnei, ki je sicer Ze parkral prezidana. a jo je ustanovil pred veé¢

kot 600 leti Robert de Sorbon, kaplan Ludovika Svetega; razdelitev

1S BTN S

sama datira iz dobe Napoleonavega cesarstva 1. 1808. —, pravno F.
de Droit), medicinsko (F. de Médecine) in farmacevtsko (F. ali Ecole
supérieure de Pharmacie), ki so nameséene drugod. — Teolo8ke

fakultete na Francoskem ne spadajo ved k vseutilifu: najprej so
izlogili katoliske, &e¥ da so nepotrebne, ker ne igrajo nobene vloge
pri odgoji katoliske duhoviéine, za to da eksistirajo posebna seme-
ni§ta, do&im protestantska fakulteta, ki je lahko Se ostala, sluZi ne-
- posredno odgoji klera; kot nadomestek so ozivotvorili 1. 1886 posebno
sekcijo za splo¥no veroznanstvo pri »Kcole pratique des Hautes-
Ftudes«. A od 1. 1904 tudi protestantska fakulteta ne 3teje vet k
vseuéiligéu (Faculté libre de Théologie protestante). Zato pa se je
pridruzila kot nov &en k univerzi prej &sto samostalna »Ecole
normale supérieure« (o obeh pozneje).

Vsaka fakulteta ima dekana (Doyen) za dobo treh let in
fakultetni svet (Conseil de la Faculté), na &elu vseuéilis¢a pa stoji
senat, imenovan »Conseil de 'Université«, ki ga tvorijo dekani ozi-
roma ravnatelji vseh delov vseutili¥¢a ter po dva zastopnika, ki ju
izvolijo njih profesorji izmed sebe. Predseduje mu pa od predsednika
republike na predlog prosvetnega ministra imenovani rektor, ki na-
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¢eluje obenem celemu $olstvu dotiéne pokrajinske akademije in se
zato tudi imenuje »Recteur de I'Académie«; on skrbi za enotnost
drzavne prosvete na sicer avtonomni univerzi. p

Redne profesorje (professeurs titulaires), ki so neodstavljivi, ime-
nuje predsednik republike na podlagi list, ki jih predloZita fakultetni
svet in pa stalna sekcija vi§jega prosvetnega sveta, ostale pa minister
prosvete odnosno rektor na predlog senata; to se ravna po tem, kdo
dotiéno mesto vzdrZuje.

Predavanja vseuéiliSkih profesorjev so deloma Sirsega znaéaja,
splosno dostopna in brezplagéna (cours publics), deloma namenjena
ebravnavanju teZjih specialnih vprasanj in prirejena samo za dijake
(cours fermés). Razen tega vodijo profesorji tudi nekake seminarske
vaje (conférences) — veékrat v posebnih lokalih (salles de collection)
— za tiste, ki se intenzivneje pripravljajo za izpite. Isto velja za
izredne profesorje, docente in lektorje (professeurs adjoints chargés
de cours, maitres de conférences, agrégés, chargés d'un cours libre,
lecteurs).

Uénih in pomoZnih moéi je imela pari$ka univerza 1. 1913 kakih
700; od teh je bilo polovica predavateljev.

Prvi akademskiizpitje »baccalauréate ki omogoéa
visohosolski Studij. Sledeéi izpiti pa so na razliénih fakultetah raz-
liéni. Druga akademska &ast je »licence« (dovolilo). Juristi lahko
postanejo licenciati (licenciés) po tretjem letu, nakar so jim odprte
sluzbe odvetnikov (avocals), zastopnikov (avoués), notarjev (notai-
res), sodnikov (magistrats, juges) itd. Filozof, ki studira »Lettres«,
dobi licenco od 14. novembra 1920 dalje po dveh letih — prej jo je
lahko dobil po enem letu —, nakar sme pouéevati na srednji Zoli kot
nastavnik, pomoZni uéitelj (chargé de cours); rabi jo tudi, da more
delati kasneje po tretjem letu poseben drzavni izpit, takozvano
ragrégation« (de l'enseignement secondaire, sprejem, potrditev),
ki je potrebna za zna&aj pravega profesorja: »professeur agrégé« (des
lettres, d'allemand itd.). Ta izpit pa je dokaj tezak, ker je navezan
na »concours« ali tekmovanje kandidatov in je pripuscenih vsako leto
le toliko najboljsih natedajnikov, kolikor je prostih mest, A tudi
neglede na ta posebni na&n konkurence je profesorska agregacija v
marsi¢em druga&na kot na3 profesorski izpit, predvsem bolj special-
nega in praktiénega znaéaja. NajlepSe se to vidi n. pr. pri Zivih
jezikih, kjer ni potrebna kombinacija dveh predmetov, temved se
skusnja poleg primernega poznanja materini&ine in klasiénih jezikov,
ki se zahteva od vseh kandidatov, omeji le na en jezik. Pa& pa pouduje
franco$¢ino, latin§€ino in gr&&ino po navadi isti profesor. Seveda
mora biti znanje temu primerno temeljito in globoko; gledajo zlasti
na popolno praktitno obvladanje dotiénega jezika, pa tudi na pozna-
vanje duSevnega Zivljenja in splonega kulturnega ozadja (zgodovine,
filozofije, ekonomskega poloZaja, umetnosti itd.) dotinega naroda.
Historiénemu razvoju jezika, dialektom, metriki se posveta manj po-
zornosti, ker to ni neobhodno potrebno za neposredno dosego glav-
nega cilja: kar mo& velike prakti¢ne izveZbanosti v govoru. Siroka
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znanstvenost, ki vposteva vse mogoce stranske discipline, ne pride
torej tako do veljave kot pri nas.

Skusnja sama je pismena in ustmena. Klavzurne naloge so &tiri
in sicer po ena sedemurna iz francoske in tujejezi¢ne literarne .zgo-
dovine oziroma prosvete ter dva §tiriurna prevoda iz in na dotiéni
jezik. Pri ustmenem izpitu dobi kandidat pet ur ¢asa (v klavzuri s
knjigami) za pripravo dveh predavanj, in sicer enega v francoskem
in drugega v tujem jeziku. Dalje mora po enourni pripravi interpre-
tirati v tri¢etrt ure dva teksta iz doti¢nega jezika (v vezani in ne-
vezani besedi); slednji¢ mora brez priprave in pripomockov v pol
ure ustno prestaviti poljuben tekst v tuji jezik.

Ker pa je popolnoma striktno znanje vseh posameznosti pri ob-
§irnosti modernojezikovnega $tudija vrlo tezka stvar, se razglasi vsako
leto vnaprej drug program, ki pove, katere slovstvene dobe in kateri
posebni vidiki pridejo prihodno leto pri izpitu na vrsto. Ker mora
vsled natedaja skoro vsakdo izpit ponavljati, je ta omejenost le na-
videzna. Jasno je, da mora kandidat, ki je slednjié¢ zadostil visokim
zahtevam tak¥nega prerefetavanja, suvereno obvladati svoj predmet
in ima tudi v poznejéem Zivljenju lepo in prijetno stali¥e: poleg tega
zna$a u¢na obveznost le 14 do 15 ur (cf. Heinrich Schneegans, Das
Examen der »Agrégation d'allemand« in Frankreich v Studium und
Unterricht der romanischen Philologie, Heidelberg 1912, str. 119 ss).

Na pravni, medicinski in farmacevtski fakulteti je agregacija kot
zmaga v posebnem natefaju predpogoj za akademsko karijero. Vse
uéne osebe, ki predavajo, spraSujejo, vodijo vaje. morajo biti tu
ragrégés«.

Sicer je najvi§ja akademska stopnja »doctorat« (docteur &s
lettres, és sciences, en droit, en médecine, en théologie itd.). Na obeh
filozofskih fakultetah se zahteva za akademske uéitelje le drZavni
doktorat, ki je tu prav posebne cene, ker morajo kandidati pred
komisijo zagovarjati znanstvene izsledke svojih predloZenih razprav
(théses). A da predloZi komité prosvetnega ministrstva, sestavljen iz
univerzitetnih profesorjev, koga za docenta, se je moral pri tem
doktoratu prav posebno odlikovati. In e potem mora delovati naj-
prej vrsto let na kaki visoki %oli v provinci.

»Habilitacije« v nafem pomenu besede torej Francozi nimafo;
shabilitation« je le pravniski izraz (podelitev pravne sposobnosti),
namesto tega se rabi »(thése d')agrégatione,

Poleg teh drzavnih akademskih Zasti (Diplomes d'Etat), ki se
podeljujejo v imenu [francoskega ministra prosvete in so namenjene
francoskim drZavljanom, delé francoske univerze takim sluSateljem,
zlasti tujcem, ki ne reflektirajo na drZavno sluzbo v Franciji, zgolj
akademske stopnje (Diplémes d'Université). Tozadevni izpiti so na-
vadno manj strogi, predvsem niso navezani na toliko predpogojev
(specialno francoskih predizpitov); najbolj potrebna je bila ta insti-
tucija na filologki fakulteti za tuje utitelje francoskega jezika. Taki
izpiti oziroma izprievala =o: 1. po enem letu 3tudija »Certificat
d'Ftudes francaises«, splo$ne in laZje vrste; 2. po dveh letih »Di-
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plome .d'Etudes universitaires« s samostojno nalogo in obravnavo
pred komisijo; 3. »Doctorat d'Université«, brez nujne predhodne
»licence« in s kraj§o »thése«; ta dokiorat pa ne usposablja za fran-
cosko akademsko karijero. Tudi takezvani »Dipléme d'Etudes supé-
rieures« je dostopen tujerodcem. — I na drugih fakultetah je radi
velikega obiska inozemskih dijakov, ki ne rabijo francoskih drZavnih
izpri¢eval, prodrl sliten naéin univerzitetskih diplomov za tuje aka-
demike. —

Odkar je Napoleonova uredba z dne 17. marca 1808 ustvarila iz
ene filozofske fakultete dve, in §e posebej takozvano »Ecole normale
supérieure«, je parifka Faculté des Lettres dolgo &asa le
7ivotarila, Glavna »raison d'étre« ji je bilo izprasevanje in podelje-
vanje akademskih dostojanstev. Pe$¢ica profesorjev (sprva 6, od leta
1830 dalje 12) je imela le po dve predavanji na teden, glavni pouk je
presel na »Ecole normale supérieure«, razen njenih gojencev fakulteta
skoraj ni imela sluSateljev, dokler ni prislo z 1. 1880 %e kakih 50 drz.
$tipendistov. Sele velike reforme tretje republike, ki so se zavriile
l. 1895 z reorganizacijo univerz (immatrikulacija, inskripcija itd.), so
ji vlile novega Zivljenja in prinesle mogo¢en razmah. L, 1918 je imela
nad 30 stolic (chaires magistrales) in skoraj 80 uénih moéi; slusa-
teljev je bilo nad 3000, med njimi tretjina tujcev. Poleg velike knjiz-
nice (Bibliothéeque de la Sorbonne) za obe filozofski fakulteti, ki
je za »Bibliothéque nationale« najvaznej$a francoska knjiZnica in ima
nad 800.000 knijig, je opremljena z manj$imi seminarskimi knjiZnicami
in drugimi 3tudijskimi pripomo¢ki, Omembe vredna je fonografska
zbirka »Archives de la parole« (Institut de Phonétique); med stevil-
nimi ostalimi instituti nas posebej zanima »Institut de Pédagogie«.

Fakulteta daje iz vseh Stirih skupin (filozofije, zgodovine in
zemljepisa, klasiéne filologije in moderne ﬁlo]oiiie]l takozvane »Cer-
tificats d'Ktudes supérieures« in »Diplomes d'Etudes supérieures de
Lettres«, Prvi so potrdila o Stirih semestralnih izpitih, ki so potrebni
za dosego licenciata in obsegajo vsakokratne pismene in ustne skus-
nje zaporedoma iz glavnih disciplin dotiéne skupine. Za Zive jezike
so potrebni sledeéi $tirje »certificats«: a) iz enega klasitnega jezika
in iz franco$&ine; b) iz slovstva tujega Zivega jezika; c) iz slovnice
istega jezika; d) iz splone kulture dotiénega naroda in nekaj znanja
drugega modernega jezika. Sicer pa mora vsak kandidat za licenco
dokazati, da pozna en moderni jezik. Drugi se dobé brez kakih pred-
izpitov, inskripcij itd. na podlagi pismene razprave o predmetu, ki
si ga izbere kandidat in ki ga odobri fakulteta, dalje ustnega izprta
o snovi te razprave, diskusije o vprasanjih, ki jih fakulteta ozna&i
kandidatu tri mesece prej, razlage tekstov in podobnega.

Faculté des Sciences je Stela kljub nefigodnim razme-
ram tekom 19. stoletja ve¢ odlitnih profesorjev; Stevilo profesorskih
stolic je naraslo od 8 na 36 poleg kakih 120 drugih u&nih moéi. Slu-
tateljev je bilo 1, 1918 okoli 2000, med njimi ve& kot Eetrtina tujcev.
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Imela je skupaj 46 laboratorijev, tako tri za pomorsko biologijo; njena
; ustanova je »Observatoire astronomique« v Nicei, letalski zavod »In-
o stitut expérimental d'Aérotechnique« in kemiéni »Institut technique
de Chimie appliquée« za ing. chem., ki podaja tudi splo¥ni eksperi-
mentalni pouk za industrijo. Za abituriente-nerealiste obstoja poseben
tecaj, ki daje pripravo iz splosne matematike (Certificat de Mathé-
matiques générales), istotako obligaten enoletni kurz za bodo¢e me-
dicince (Certificat des Sciences physiques, chimiques et naturelles).
Dalje podeljuje sedaj 24 razhih izpri¢eval na ‘podlagi enoletnega 3tu-
dija posameznih predmetov (Certificats d'Etudes superieures); s temi
se doseZe akademska stopnja »licence«, ki je bila prej trojne vrste:
iz matematiénih, fizikalnih, prirodoslovnih ved. O agregaciji in dokto-
5 ratu smo govorili Ze zgoraj; tudi »Diplomes d'Etudes supérieures de
Sciences«, ki so navezani le na immatrikulacijo, na pismeno in ustno
3 razpravo izbranih vprasanj, so trojni. Kemié¢ni institut, na katerem
traja $tudij tri leta, daje absolventom »Diplémes d'Ingénieur-chi-
miste«,

Veckrat se ¢uje mnenje, da bi bilo treba loéiti na filozofski fa-
kulteti Siroki zranstveni $tudij od prakii¢nega, specialnega, ker da
prvi ni v pravem razmerju s potrebami bodoega profesorja. Kakor
: da so imeli Ze ustanovitelji francoske »Ecole Normale supe-
i, rieure« isto misel! Ko je stopila pod Napoleonom L 1808 v Ziv-
ljenje, je bila najprej nekak penzionat za bodoée profesorje z dvema
oddelkoma — odgovarjaje obema fakultetama. Gojenci — 300 po Ste-
vilu —, ki so bili sprejeti na podlagi strogega natecaja, so posedali
predavanja na obeh filozofskih fakultetah, a kmalu so postale glavno

¥

G

g?' prakti¢ne vaje na domadem zavedu, ki so se hitro udomadéile. Kasneje
By so se jim pridruzila doma lastna predavanija, tako da je jela prekasati
B filozofski fakulteti in se je popolnoma emancipirala od univerze. Ko
x je bila slednja zopet_prenovljena ter dobila prejénji sloves in mnogo
é. . slusateljev, je poatafo jasno, da spadata dva enakovredna zavoda
4 skupaj, in zato je bila »Ecole normale supérieure« l. 1903 oziroma 1994

zopet priklopljena k pariski univerzi, a je ohranila v gotovih ozirih
svojo avtonomijo. Tako je Se danes ta Sola ena najbolj priznanih,
nekaka pedagoska visoka $ola, ki sprejema redno le elitne gojence
francoske narodnosti, do¢im se na drugih tare tujih slusateljev. Dijaki
imajo tu prosto oskrbo in pouk, a se morajo zavezati, da bodo 10 let
poutevali na kakem javnem zavodu ali pa povrnili stro§ke. Vendar
ima zavod sedaj tudi Ze eksterniste in nekaj tujih podanikov, nad-
zorstvo je manj strogo ter k praktiénim veZbam iz posameznih pred-
metnih skupin in iz pedagogike in v bogato knjiZnico imajo pristop
tirdi sluSatelji univerze, ki se pripravljajo za agregacijo, kar je fe
vedno glavni namen tega originalnega zavoda. —
Zenske-profesorice imajo svojo »normalko« v Sévresu: Ecole
normale secondaire de Sévres; tudi zgledni vzgojevali§¢i
za profesorje in voditelje preparandij v St. Cloudu in Fontenay-aux-
Roses smo Ze omenili drugod. Navedemo naj $e %oli za profesorje
oziroma ucitelje risanja in telovadbe: Ecole normale d'En-
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seignement du Dessin v Parizu in vojaska Kcole nor-
male de Gymnastique et dEscrime v Joinville-le-Pont.
Sole za vi3ji glasbeni pouk bomo nasteli kasneje.
Pravna fakulteta se je tekom zadnjih 100 let razvila od
5 stolic z 9 uénimi mo¢mi 1. 1806 na 46 predmetov in 44 profesorjev
pred svetovno vojno. Slusateljev je imela 1913 7822, od teh 1093
tujcev. Ustroj je sli¢en kot drugod: predavanja se dele na pet glavnih
skupin: juridiéne, politiéne, ekonomske, historiéne in pomozZne vede.
V modernem ¢asu se gojé zlasti tudi specialno zgodovinski in pri-
merjalni vidiki. Poleg predavanj se vr§é tudi Stevilne prakticne vaje.
Ogromno $tevilo sluSateljev je pri pomembnosti prava za vse panoge
zivljenja razumljivo: poleg izklju¢nih juristov ga rabijo javni delavci,
upravniki, drZavniki, podjetniki itd. Za dosego juristi¢ne »licences,
prve akademske stopnje na tej fakulteti, se zahteva triletni §tudyj iz
vseh glavnih predmetov. Poleg tega eksistirajo Se specialni izpiti:
drzavni »Certificat de Capacité« po dveletnem $tudiju ter univerzi-
tetska »Certificat de Science pénale« (kazenski) in »Certificat d'Etu-
des administratives et financiéres« (upravni in finanéni), tudi v manj-
Sem obsegu. Drzavni doktorat je dvojen: prvi (Sciences juridiques) je
za advokate, zastopnike, sodnike, notarje itd., drugi (Sciences politi-
ques el économiques) za ostale juristiéne poklice; vsak obstoji iz
dveh izpitov. Univerzitetni doktorat je namenjen tujim drzavljanom. —
Medicinska fakulteta ima za seboj dolg razvoj od
skromnih zaéetkov do moderne vsestranosti. L. 1808 je 3tela e 12
rednih in 12 izrednih profesorjev, 1, 1818 pa 20 stolic z 41 rednimi
profesorji in nekako istim 3tevilom drugih u&nih mo&i. Vseh medi-
cincev je bilo pred vojsko malone 4000, med njimi kaka osminka
tujcev. Fakulteta je opremljena z vsemi modernimi prostori in pri-
pomotki, laboratoriji itd. ter ima 4 klinike za sploiro medicino, 4
za splosno kirurgijo, 1 terapevti¢no in 12 specialnih klinik ter veg
“institutov. Poleg tega sodelujejo pri izobrazbi zdravniSkega nara$¢aja
bolnisnice s sprejemanjem eksternih in internih poskusnih kandida-
tov. Pouk na fakulteti se vrdi na isti podlagi kot povsod, a glavna
vaznost se polaga na prakti¢no stran. Ko napravi slusatelj obligatni
pripravljalni enoletni teZaj na prirodoslovni fakulteti, prestopi k pra-
vemu medicinskemu S$tudiju, ki traja pet let; vsako leto je izpit iz
gotovih predmetov. Dopoldne mora biti dijak navzo& v bolnignici,
popoldne pri prakti¢nih vajah, od 4. do 7. ure so neobvezna teore-
titna predavanija. : . ;
Poleg drzavnega in vseutilis¢nega doktorata daje fakulteta Se
dva dr7avna: Dipléme de chirurgien-dentiste (zobo-
zdravnidki) in Diplome de sage-femme (babiski) ter dva
univerzitetna diploma: Dipléome de Médicin colonial (za
naselbine) in Diplome de Médecin-légiste (sodni) —
Farmacevtska visoka $ola je stara komaj 120 let in
ima danes isto organizacijo kot druge fakultete. Spogetka je imela
le 4 redne in 4 izredne profesorje, 1. 1918 pa 13 stolic, 15 u&nih mo#&i
in 42 pomoznih sil. Pouk je predvsem praktiden s potrebno teoret-
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sko podlago; 3ola ima vse za to potrebne pripomocke in laboratorije
v obilni meri. Pokazati ima pa tudi ve¢ znanstvenih uspehov — od-
kritij svojih profesorjev. Stevilo slusateljev je nihalo zadnja leta pred
vojno med 600 in 700, med njimi 20 do 25 tujcev. Vstop je mogoé
samo po enoletni pripravi v lekarniskem laboratoriju in po posebnem
tozadevnem izpitu in je Nefrancozom zelo otezko&en. $tudij je teore-
ticen in praktiCen in traja Stiri leta; vsako leto je izpit &ez doti¢no
: snov. S &etrtim letom se slusatelj lahko javi k trem zakljuénim izpi-
B tom, nakar dobi v sluaju uspeha lekarnidki diplom (Diplome de Phar-
macien) za Francijo. Tujci morejo dobiti le univerzitetski diplom.
: Fakulteta podeljuje tudi naslov »Pharmacien supérieur«, ki odgovarja
-' doktoratu na »Fac. des Sciences« in je predpogoj za u&no mesto na
farmacevtski fakulteti. Za ostale in tujce obstoji vseugiliséni dokto-
rat iz farmacije. —
Ni treba e le omenjati, da imajo vse visoke 3ole bolj ali manj
bogata udna sredstva na razpolago, da izdajajo redne ali izredne pu-
blikacije, da zlasti v zadnjem &asu usmerjajo svoj pogled &¢edaljebolj
tudi na praktiéne potrebe. Sploh je v Parizu duSevnim delavcem na
razpolago 248 knjiznic z okoli 10 milijoni knjig, ne vitevsi rokopisov,
periodiénih listov itd.; sama »Bibliothéque Nationale« ima 3 milijone
zvezkov brez ostalega gradiva.
3 Po voini je obrat pocasi zopet dosegel in celo presegel prejinjo
intenzivnost in visino. Stevilo sluSateljev zopet naraséa, vsako leto
ustanavljajo nove stolice, klinike, laboratorije itd. — V zvezi s splo%no
reformo pouka namerava prosvetni minister nekoliko preurediti tudi
univerze. Tri manj$e misli spremeniti v »Instituts d'Etudes supérieu-
res« in jih nasloniti na sosedne. Osem bi bilo pokrajinskih, alZirska
bi ostala neizpremenjena in pet bi jih bilo treba izpopolniti v velike
narodne univerze. Tako bi se §tevilo fakultet povpre&no malce zni-

i zalo: 14 za »Lettres« oziroma »Sciences«, .12 za jus, 11 -4 za" N
3 medicino, 1 za farmacijo (ostale tri bi se zvezale z medicinskimi kot*
8 ~posebni instituti). Tudi ostale visoke Sole v Parizu Zeli minister v
0 zvezi s »Comité consultatif« in »Inspection générale de I'Enseigne-
if ment supérieur« bolje koordinirati z univerzo, da se izogne nepo-
- trebni dvojnosti, da se lazje 3tedi in enotneje deluje. Drugate pa
f hoée izvesti ve&jo decentralizacijo 5ol v notranjem poslovanju in
' ukrepih manj$e vaznosti, —

L Ko je l. 1873 prodrla svoboda vseutilisg, je nastalo nekaj ka-
E toliskih univerz s pomoé¢jo prostovolinih prispevkov (Angers,
g : Lille, Lyon, Nantes, Pariz, Toulouse, od 1. 1881 juridi¢na fakulteta v
%‘\ Marseilleu); popolna je bila le v Lilley, do¢im je obstojala v
Wl

Parizu prvotno le jezikoslovma in pravna fakulteta in posebna

sEcole normale supérieure« 2z imenom »Ecole des Carmes«,

$tiri leta pozneje jim je bil odvzet naziv »Universités« in pra-

vica podeljevati akademske €asti. Od tedaj se imenujejo »Instituts
catholiques« odnosno »Facultés catholiques«, a imajo vseeno lepe

: - uspehe. Pariski »Institut catholique« ima sedaj tri kanoni&ne, pravno,
= jezikovno fakulteto in visoki ¥oli za realne ter za ekonomske in trgov-
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ske vede. Katoliski duhovniki — bodo¢i cerkveni dostojanstveniki —
dobé najvi§jo izobrazbo v »Grand Séminaire de Saint-
Sulpice« v Parizu, ki uZiva mednaroden sloves, dasi mu je nepri-
jazna politika vlade v tem oziru precej skodovala; sicer pa ima vsaka
gkofija svoje semeniiCe (séminaire). —

Poleg vseuéilidé je na Francoskem, predvsem v Parizu, cela vrsta
drugih visokih Sol (Grandes Ecoles); z oficielnimi tekmujejo na vet
poljih uspesno privatne.

Edina svoje vrste je Collége de France, ki datira Ze iz
dobe renesanse, ko je kralj Franc I. ustanovil po prizadevanju uéenega
Guillaumea Budéja takozvani »Collége Royal« kot protiuteZ proti
oficielni univerzi, Dve stvari ste posebno znagilni za to odli€no uéi-
lis€e, ki je popolnoma samosvoje, neodvisno in posveteno izkljuéno
napredku znanosti. Nad 40 znamenitih znanstvenikov, ki ne morejo
biti poklicni profesorji, a so se posebno odlikovali z originalnimi
izumi ali odkritji in so mojstri v svoji stroki, predava ¢ raznih disci-
plinah brez vnaprej doloZenega programa; merodajen je edino na-
predek znanosti in ¢e se pokaZe polreba, se lahko stara stolica za-
menja s kako novo. Ta predavanja so brezplaéna in vsakomur pri-
stopna. Ker je prvi in glavni namen lastno raziskavanje, ni na za-
vodu nikakr3nih izpitov ali diplomov; zato je dijakov-kruhoborcev
na njem le malo. _

Predavanja se vrie v treh skupinah: 1. matemati¢ne, fizikalne
in prirodoslovne vede; 2. filozofske in sociolofke vede; 3. filoloske
in arheoloSke vede. Razna dopolnilna predavanja, n. pr. o orientali-
stiki, o amerikanskih staroZitnostih, o socialnem zavarovaniju itd., so
utirala pot novim pridobitvam in si je stekel ta znameniti zavod na
vseh poljih ¢lovedke kulture velikih zaslug. Ima seveda tudi razne
laboratorije, dependance in postaje, ki se stalno vefajo in mnoZé.

Edino znanstvenemu udejstvovanju je namenjena tudi Ecole
pratique des Hautes-Etudes, ustanovljena 1. 1868; ima
sedaj pet sekcij, nekakih laboratorijev odnosno seminarfev. Odseki
za matematiko, za fiziko in kemijo, za prirodoznanstvo in fiziologijo
nimajo lastnega sedeZa, temveé& so nastanjeni pri drugih odgovarja-
jo¢ih visokih Solah in se bavijo s praktiénim raziskavanjem. V po-
slopju Sorbone se nahajata dve samostojnejdi sekciji: prva za zgodo-
vinske in filolodke vede, druga za veroznanstvo — zadnja iz |. 1886 —;
raziskujeta s historiénokritiéno metodo v obliki proste diskusije spe-
cialna vpradanja ZloveSkega razvoja ter se ponasata z velikimi znan-
stvenimi uspehi svojih utencev. Akademskih »gradov« 3ola ne po-
deljuje, pa¢ pa naslove rednih ugencev (Eléves titulaires) — po enem
poskusnem letu — in diplomiranih ufencev Eléves diplémés) po
treh oziroma dveh letih na podlagi objavljenih del (thése). Matura
za vstop ni nujno potrebna. — Verska sekcija nadomestuje bogoslovne
fakultete in razmotriva primerjalno-kritiéno brez vsake dogmati&-
nosti najrazli¢nejfa verstva.
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V Sorboni se nahaja tudi Ecole nationaledes Chartes
iz 1. 1829, eksternat z omejenim 3tevilom dijakov in s triletnim po-
ukom za izobrazbo bibliotekarjev, arhivarjev, paleografov in histo-
rikov, Sloveéa Ecole libre des Sciences politiques iz
l. 1874 je namenjena vzgoji dobrih diplomatov ter visjih upravnih in
finanénih uradnikov. Razdeljena je ta zasebna Zola na pet sekcij in
ima redne ucence in druge sluSalelje; pouk traja dve do tri leta.
Ecole nationale des Langues orientales vivantes
iz 1. 1B95, ki traja na njej $tudij tri leta, pospesuje teoreti¢no in prak-
ticno poznavanje Afrike, Azije, Oceanije in Vzhodne Evrope, zlasti
Rusije, Armenije, Rumunije, Gréije, njih jezikov (20 stalno, 4 prosto,
zaasno, med njimi tudi srbskohrvatskega), razmer in uredb, zemlje-
pisja in zgodovine, a je v glavnem pravzaprav jezikovna %ola. Uénega
osobja je $tela ta povsod priznana Zola 1. 1918 31, u€encev 114, drugih
slugateljev 213 (skupno 66 tujcev). Velika ve&ina uéencev gre v prak-
ticne poklice: tolmati, diplomatski, konzularni in kolonijalnj urad-
niki, Eastniki, podjetniki, inZenerji, trgovci itd., le ena desetina se
posveti pouéevanju doti¢nih jezikov. Ob zaklju¢ku $tudij dobé ugenci
tozadeven diplom. Del 3tudijskega &asa na zavodu se lahko nado-
mesti z bivanjem v doti¢ni dezeli ali s primernim predznanjem. —
Sliénega znalaja je. Ecole coloniale, ki pripravlja predvsem
za sluzbe v francoskih kolonijah tako Francoze kakor doma&ine. —
Znanje tujih jezikov Sirita z raznovrstnimi tedaji 8¢ Société pour
la Propagation des Langues étrangéres in Guilde
internationale v Parizu,

Muséum national dHistoire naturelle je iz3el
l. 1793 iz nekdanjega Jardin du Roi, ustanovljenega 1. 1627, in
je Se vedno v ozki zvezi s svojo matico, sedanjim Jardin des
Plantes (= botaniéni vrt). Ta mogo€na institucija ima ogromne
zbirke iz vseh vrst prirodoslovja, menaZerije, rastlinjake. galerije,
laboratorije (tudi obmorskega in kolonijalnega) in knjiZnice. Preda-
vanja so javna in brezplaéna, bogastvo razli¢nih zbirk je pa nepre-
gledno. ’

Dana&njemu é&asu dajejo v veliki meri obeleZje gigantska mesta,
v katerih se osredotoduje dobrien del modernega zivljenja. Cudno
bi bilo, da bi ne bil ta pojav vzbudil veéje pozornosti raziskovalcev.
Tako je zrastel v Parizu poseben Institut oziroma Ecole des
Hautes-Etudes urbaines z dveletno $tudijsko dobo, ki se
peéa z zgodovinskim, zemljepisnim in gospodarskim razvojem mest,
zlasti Pariza samega.

Vsestranskemu prou¢avanju umetnosti sluzijo v Parizu: mlada
Ecole du Loure, ustanovljena leta 1882, s predavanji o zgo-
dovini in presoji vsakovrstnih umetnin, varstvu spomenikov za
bodo¢e konservatorje, muzejske uradnike, pa tudi za amatérje sploh;
pouk je brezplagen in traja tri leta; Ecole nationale supé-
rieure des Beaux-Arts, umetnostna akademija za slikar-
stvo, kiparstvo, stavbarstvo in vse nadine rezbarije; ter Ecole
nationale des Arts décoratifs za risanje in umetniske
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potrebe industrije, ki ima tudi poseben Zenski oddelek. Visoka %ola
za »lepe umetnosti« je nadalje Académie de France v Rimu
za izpopolnitev odliénih domaé&ih umetnikov, bolj zgodovinsko-arheo-
loike so Ecole francaise v Atenah in v Kairi ter Ecole
frangaise darchéologie v Rimu za tostvarne itudije fran-
coskih u&enjakov na licu mesta.

Glasbo in petje posebej gojijo v Parizu Conservatoire
national de Musique et de Déclamation za vse panoge
instrumentalne, vokalne in dramatske umetnosti s filialkami v osmih
mestih v provinci; sprejema le na podlagi nate¢ajnega izp#ta; Ecole
de Musique classique za kapelnike in organiste, Schola
cantorum in Ecole normale de Musique za glasbenike
sploh.

Tehniki, obrti, industriji so namenjene v Parizu vo-
jaska Ecole Polytechnique za Zenijske in artiljerijske é&ast-
nike, za prometne, rudarske in tvorniske inZenerje z obvezo trilet-
nega vojaskega sluzbovanja; Ecole centrale des Arts et
Manufactures za civilne inZenerje vseh vrst industrije, meha-
nike, gradbe, kovinarstva, kemije; §tudij traja tri leta, uéenci so eks-
ternisti in se sprejemajo po nateajnem izpitu; Ecole nationale
des Ponts et Chausées za inZenerje za gradbo mostov in
cest. Zasebne so EcolespécialedArchitecturein Ecole
libre d'Architecture za stavbenike ter Ecole d'Ingé-
nieurs v Marseilleu za vseh vrst inZenerje. Ecole nationale
des Mines v Parizu je triletna rudarska akademija; pogoj za
sprejem je dobro prestani »concourse; vi§ja montanisti¢na Sola je tudi
Ecole nationale des Mines v Saint-Etienneu. Conser-
vatoirenationaldes Arts et Métiers ima namen pospe-
Sevati industrijo in $tudij ved, ki so vaine za njen razvoj; ima mo-
goce najlepio obrtno zbirko v Evropi. L. 1920 ustanovljeni Insti-
tut dOptique théorique et appliquée daje inZenerjem
v enoletnih kurzih teoretiéni in prakti¢ni pouk iz optike, zasebna
lcole supérieure dElectricité za elektrotehniko,
Ecole municipale de Physique et de Chimie in-
dustrielles za fizikalne in kemijske izdelke. Trileten teoretski
in prakti¢ni pouk iz kemije daje Institut chimique v Naneyju,
ki ga je organizirala tamoSnja univerza. Tri odnosno §tiri leta traja
pouk na od drzave podpiranem zavodu za obrt Institut indu-
striel du Nord de la France v Lilleu s tremi sekcijami in
sicer za mehaniko, elektrotehniko in kemijo, ki odgaja civilne in-
zenerje in tovarniske ravnatelije. — Tudi 3ola za lon¢arsko obrt v
Seévresu ali ona za tkaninsko obrt v Roubaixu bi se lahko imenovali
Ecole nationale supérieure de Céramique odnosno
des Textiles) sploh je pri strokovnih Solah teZko logiti v1soke
oziroma visje 3ole od ostalih. —

Trgovske visoke 3ole so Ecole des Hautes-Etudes
commerciales, ki prireja poleg svojih dveletnih normalnih pre-
davanj ve¢ posebnih tetajev; posebej tujim visokoSolcem namenjena
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Académie commerciale iz L. 1922; Institut commer-
cial zlasti za eksport; Ecole supérieure pratique de
Commerce et dIndustrie (razen v Parizu so take viije
trgovske Sole Se v Bordeauxu, Le Havreu, Lilleu, Lyonu, Marseilleu,
Montpellierju, Nancyju, Rouenu); Ecole de Haut Enseigne-
ment commercial pour les jeunes filles je namenjena
#enskam,

Institut des Finances et des Assurances v Pa-
rizu je strokoven zavod za vse vrste zavarovanj.

lIzobrazbi visjih upravnikov in inZenerjev za poitno in telegraf-
sko sluzbo je namenjena istotam Ecole (professionnelle)
supérieure des Postes et Telegraphes.

Glavna poljedelska Sola je Institut national
agronomique ali Ecole supérieurede 'Agriculture
v Parizu z dveletnim poukom v vseh panogah te stroke; sprejem je
navezan na natedajni izpit. Enoletna Ecole nationale supé-
rieure dAgriculture coloniale v Nogent-sur-Marne pri-
pravlja veitake za gospodarski povzdig naselbin. Versailles ima svojo
Ecole nationale dHorticulture (za vrtnarstyvo itd.), vigje
take 3ole za strokovni pouk in vzgojo unega osobja za kmetijske

fole so §e v Grignonu, Montpellierju in Rennesu. — Vi§ja gozdarska
Sola je Ecole nationale forestiére ali Ecole dAppli-
cationdes Eaux et Foréts v Nancyju. — Poljedelskemu mi-

nistru so podrejene tudi Zivinozdravniske visoke Sole Ecoles de
Médicine vétérinaire s Stiriletnim poukom; ena je v nepo-
sredni bliZini Pariza, v Alfortu, drugi v Lyonu in Toulousei.

Vojadtvo ima veé specialnih 3ol: visoka vojna 3ola je Ecole
supérieure de Guerre v Parizu za naobrazbo vigjih Stabnih
castnikov. Poleg Ze omenjene Kcole Polytechnique je zelo
znana. Ecole spéciale militaire de Saint-Cyr pri Ver-
saillesu, namenjena ¢astnikom pehote in konjenice; Ecole de Ca-
valerie v Saumuru odgaja konjeniske oficirje; Ecole d'Appli-
cationde 'Artillerie et du Génie v Fontainebleauu arti-
lierijske in Zenijske tastnike, Ecole dApplication de Mé-
decine et de Pharmacie militaire du Val de Grace
v Parizu in Ecole du Service de Santé militaire v
Lyonu pa vojaske zdravnike. Castniske 3ole so internati, v katere se
sprejemajo abiturienti po natefaju, ko so odsluzili vojaski rok (aspi-
ranti); pouk traja velinoma dve leti.

Visoke %ole za mornarstvo so: Ecole navale v Brestu;
Ecole supérieure de la Marine; Ecole d'Applica-
tiondu Génie maritime za ladijske inZenerje, obe v Parizu;
Ecole dAdministration de la Marine v Brestu za po-
morske komisarje; Ecole du Service de Santé de la Ma-
rine v Bordeauxu s tremi privesnimi po, drugih krajih za morna-
riske zdravnike. —

Nasteli bi lahko %e ve& %ol in zavodov, ki sluiijo vi§jim znan-
stvenim ciljem, zlasti takih, ki so jih ustanovili zasebniki ali drustva.
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Take privatne ustanove so n. pr. e Institut oceanographi-
que za raziskavanje morja, Institut général psichologi-
que, Institut psychophysiologique za razne prakti¢ne
psiholoke in hipnotisti¢ne §tudije ter Ecoled'Anthropologie,
ki jo je ustanovilo antropolosko drustvo. Se vaZnejdi je Institut
Pasteur (iz . 1886) za raziskavanja in predavanja iz biologije, sero-
terapije in bioloske kemije. Nas zanima tudi Institut dEtudes
slaves, ki ga vodi posebna »Association« iz 1. 1920 in ki ima
namen §iriti zanimanje za slovanske Studije. — Za praktiéno na-
obrazbo pravnikov obstoji v Bordeauxu Ecole pratique de
Droit, %0l za notarje: Ecoles de Notariat je pa veé.

Predavanja za visokoSolce se vr§é od casa do casa tudi na -

Ecoledes Hautes Etudes sociales (o metodah in doktri-
nah ekonomske in socialne vede). — Musée social ima lepo
knjiZznico za gospodarsko in socialno stroko in prireja dve seriji in-
formativnih predavanj o aktualnih vprasanjih iz svojega podrogja.

Zanimiv pojav je takozvana Ecole interalliéedes Hautes-,

Etudes sociales, ki si stavlja za cilj razdirjanje socialnih zna-
nosti in ustanavlja v ta namen podruZnice po glavnih mestih zavez-
nigkih drZav (najprej v Atenah in Bukarestu). Matica v Parizu ima
&tiri sekcije, od katerih ste najbolj moderni 3ola za nravoslovije (Ecole
de Morale, de Philosophie et de Pédagogie) in $ola za Easnikarstvo
(Ecole de Journalisme et de Préparation a la vie publique); ostali
dve sta Ecole sociale in Ecole dArt.

V Parizu je nadalje ve¢ Sol za zobarski poklic: dve za doktorje
medicine (Kcole pratique d'Odontologie in Kcole francaise de Sto-
matologie) in tri Ecoles dentaires i sl, ki pripravljajo pet let
za zobozdravnitki diplom medicinske fakultete.

Najbolj §tevilne so pa zasebne Sole za industrijo in predvsem
za elektrotehniko, Glavne smo Ze imenovali, nadtejmo za zgled Se
druge pariske. Ecole de Législation professionnelle v
Parizu izuduje interesente za upravne uradnike trgovskih in indu-
strijekih druzb. lzpopolnitvi mladih strokovnjakov sluzi Ecole su-
périecure de Perfectionnement industriel; tehniske
sole so Se Ecole spéciale des Travaux publics, du
Batiment et de 'lndustrie, Ecole supérieure dAé-
ronautique et de Construction mécanique, Ecole
dElectricité et de Mécanique industrielle, Ecole
pratique dElectricité industrielle, Ecole théo-
rique et pratique d'Electricité et de Mécanique
(Ecole Bréguet), Ecole spéciale de Mécanique et
dElectricité. '

Zenske izobrazuje v tej stroki Ecole dEnseignement
technique [éminin, .

Slednje imajo razen Ze omenjenih splodnih in strokovnih Sol za
obrt in trgovstvo §e druge specialne Sole za razne Zenske poklice,
tako Ecole dAccouchementde la Maternité za babice,

Cas, 1923/24. 10



i

=y il R i D e T e

o
-

138 »C a s«.

Ecole des Surintendantes za voditeljice socialnih organi-
zacij ali sploéne izobraZzevalne te&aje za dekleta na -Sorboni, ki jih
prireja »Association pour I'Enseignement des jeunes filles«.

Pri izobrazevalnem delu $ir§ih plasti ljudstva igrajo dandanes
veliko vlogo tudi Ljudska vseuéili$&a (Universités po-
pulaires). Prvo je bilo otvorjeno v Parizu 1. 1899 in v razmeroma
kratkem ¢asu je naraslo njih Stevilo na dvajset.

Institutde France nima s Solo ni¢esar opraviti; je le zveza
petih akademij, to je korporacij najbolj§ih znanstvenikov in
umetnikov. Visek ¢asti in slave za kulturnega delavca je &lanstvo
pri tem najodli¢nejSem zavodu in noben tak sreénik ne pozabi svo-
jemu imenu pridejati »Membre de I'Institut«,

Prva in najbolj znana izmed teh akademij je Académie
frangaise ki 'datira e iz Richelieujevih dasov (ust.’l. 1635); ima
nalogo izdajati merodajne dolo¢be za francoski pravopis in jezik in
dopolnjevati svoje glavno delo: »Dictionnaire de 1'Académie«. Njeni
&lani — 40 po §tevilu — se imenujejo nesmrtni (immortels); ob smrti
kakega €lana mu sami izberejo naslednika, tako da je $tevilo zopet
popolnjeno. Ne gledé na letno placo 1500 frankov je najvedja ambi-
cija vsakega za marod zasluZnega Francoza, postati ¢lan tega drustva
»Nesmrtnikov«, Ob slavnostnih prilikah nosijo poseben zelen frak,
dvortast klobuk in meé.

Ostale akademije podeljujejo nagrade za znanstvena in literarna
dela ter za &lovekoljubna dejanja; to so: Académie des In-
scriptions et Belles-Lettres (stare zgodovine in jezikov).
Académie des Sciences (eksaktnih ved), Académie
des Beaux-Arts (umetnosti), Académie des Sciences
morales et politiques (pravnih in drzavosloviaih ved). Vse
imajo po 40 ¢lanov, izvzemdi akademijo eksaktnih ved, ki jih ima 65.
Na 25. oktobra vsakega leta imajo vse skupaj javno svecano sejo,
ki ji prisostvuje cvet pariske visoke druzbe. —

Visoko&§olcev (Etudiants) je bilo v Parizu 1. 1914 nad 17.000
(med njimi 1120 doma&ih $tudentk), na vseh visokih Zolah jih je bilo
7e 1. 1901 okoli 30.000, za&etkom 1. 1923 pa nad 50.000, L. 1922 jih
je Stela po »Livret de I'Etudiant de Paris« 1922/23 pari¥ka univerza
s tujei vred 21.185 in sicer jih je 3tudiralo jus 9484, medicino 4886,
sSciences« 3037, »Lettres« 3093, farmacijo 685,

Gibali so se dijaki od nekdaj najveé po takozvani »latinski cetrti«
(Quartier latin) na levem bregu Seine, kjer se nahaja tudi veéina
visokih %ol. Ali v novejfem &asu so se nekdanje starinske hi%e in
ozke ulice morale veéinoma umaknili modernim in tako je tudi ta
del mesta zelo zgubil svoj prejénji zna¢aj. Tudi staro romanti&no $tu-
dentovsko Zivljenje s svojo bohémsko brezskrbnostjo, ki je dajalo
snovi i mnogim pesnikom in pisateljem, dandanadnji gineva pred po-
trebami realnega Zivljenja in nova doba z raznimi izrastki (sport,
politika itd.) absorbira prerada tudi akademsko mladino. Svoje po-

_sebne obleke nimajo veg, kvetjemu éepico (béret d'étudiant), aka-

R Py,
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demskih drustev, kakrina so obidajna pri Nemcih, ni. Paé pa imajo
razne stanovske zdruZilve; najvecja je »Association générale des Etu-
diants de Paris« za vse fakultete v svrho obrambe skupnih intere-
sov. Fakultetna dru$tva imajo n. pr. medicinci, farmacevli, filozoli,
zadnji skupno s starefinami (Anciens El¢ves). Poleg tega eksistirajo
Se¢ verska: Assocation générale des Etudiants catholiques de Paris.
Cercle catholique des Etudiants de Paris, Fédération nationale des
Etudiants catholiques francais itd, in narodnostna udruZenja: Asso-
ciation franco-slave, Association franco-russe, Association des Etu-
diants yougoslaves, Association des Etudiants tchécoslovaques itd.,
pevska, Zenska in podporna drustva. Danes je aktualna tudi misel
lastnih domov (Maisons d'Etudiants). —

O tekoéih 3olskih vpradanjih, stanovskih zadevah, uredbah in de-
lovanju zavodov informirajo poleg uvodoma omenjenih virov
$tevilne 3olske publikacije, porogila, programi, seznami, revije, &aso-
pisi. Omenili smo Ze za pariSke visoke 3ole »Livret de l'Etudiant
de Paris« (sli¢no drugod), navedimo e nekatere strokovne smotre,
drustvena glasila in liste: Les Cours de la Sorbonne, Revue des Cours
et Conférences; L'Agrégation, Revue pédagogique, Revue de I'Epo-
que, Les Semailles, Bulletin international de I'Enseignement secon-
daire, L'Enseignement des jeunes filles, Les Langues modernes, La
Formation professionelle, L'Education, L'Education nationale, L'Edu-
cation physique; Journal des Lycées, Le Journal des Colleges, Jous-
nal des Instituteurs, Bulletin officiel de la Fédération nationale des
Professeurs, razni uéiteljski Bulletins mensuels itd. po okrozjih;
L'Information scolaire, La Quinzaine universitaire, pariski dijagki listi
L'Information universitaire, L'Etudiant frangais, L'Université de Pa-
ris; ¢asniki L'Ecole et la Vie, L'Ecole émancipée, Le progrés civique,
Le Quotidien, La France libre i. dr. — Stanovska udruZenja uéiteljev
in profesorjev raznovrstnih 3ol so razpredena povsod.

V Zelji, da obdrzé ali utrdijo svojo privilegirano mednarodno
pozicijo in zavedajo se vaZnosti Solstva pri nacionalni propagandi,
se trudijo Francozi;“da olaj§ajo drugorodcem &tudij svo-
jega jezika doma in v tujini in ne bilo bi prav, da se ne bi ozrli
tudi na to panogo njihovega Zolstva.

Videli smo, da je pritok inozemcev v razne francoske visoke #ole
tolik, da tvorijo znatne odstotke dija¥tva in pripomnili, da jim gredo
zato povsod na roko z olajfavami pri Studiranju in izpitih. Tako je
bilo tujih visokoZolcev na vseh univerzah pred vojno 15. jan. 1914:
6187, po vojni 31. julija 1921 pa (v&tevsi strasbur¥ko) 6477, V Parizu
jih je bilo zadnja leta pred vojno vedno nad 3000, visokoSolk iz tujine
je bilo 1. 1914; 1077. Zlasti veliko je bilo zmeraj Rusov, Rumunov,
Turkov, a francoske Fole obiskujejo sinovi narodov vsega sveta. Ju-
goslovanov so 3tele francoske univerze 1. 1921: 1179, med temi 370
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v Parizu. Tudi srednje Sole imajo lepo stevilo inozemskih dijakov, ‘
1. 1921 jih je bilo kakih 6000, v prestolnici 2246. — Poleg znane pri-
vlatnosti pariSkega mesta in Francoske sploh pospeduje ta pojav v
zadnjem éasu takozvano izmenjavanje dijastva od naroda do naroda
(Echange), ki se ga udelezujejo v veliki meri Amerikanci.

To razveseljivo dejstvo torej, da imajo v svoji sredi stalno lepo
stevilo mladih gostov, vpostevajo vsi faktorji. Javna in privatna ini-
ciativa se kosata, da jim olajfata bivanje v tujini. Posebna paznja
velja Zenskemu spolu. Inozemskim deklicam je namenjen n. pr. »ln-
stitut Lafayette«. Poleg lastnih drudtev se zanimajo za tuje dijake
»Comité de Patronage (des Etudiants étrangers)«, »Cercle internacio-
nal«, »Confédération internationale« itd., nudeé jim moralne in ma-
terialne podpore. — Sploh se lahko reée, da razen v $vici (cf, vsako-
letni pregled »L'Education en Suise«, Annuaire des Ecoles, Univer-
sités, Pensionnats, itd. itd., n. pr. 6me Année 1910, Geneve) ta zadeva
morda v nobeni drZavi ni bolje organizirana.

Le naravno je, da so posvetili Francozi e prav posebno pozor-
nost tistim, ki prihajajo v Francijo predvsem z namenom, da se iz-
vezbajo v franco&ini. Organizirali so po veé&jih mestih z vseuilisci
(v Parizu od 1. 1894 naprej na Ecole coloniale) — tudi v Svici in
Belgiji — posebne teiaje »Cours de Vacances«, ki nudijo udelezni-
kem iz vseh mogo&ih strani sveta teoretifen in prakti¢en pouk v
izreki, slovnici, slovstvu, Zolstvu, kulturnih razmerah doti¢nega kraja
in Francije sploh. Imajo pa tudi pol- ali celoletne kurze, tako n. pr.
v Parizu (Cours de Civilisation frangaise) na jezikovni in juridiéni
fakulteti s posebno knjiZnico, ali dva semestra trajajo¢i »Cours com-
plet d'Etudes frangaises« i. dr., ki jih prireja Alliance fran-
caise s pripravo za tozadevne izpite iz francodcine, pa tudi teaji
pri Guilde internationale; dalje zavodi kot »Institut nor-
mal d'Etudes francaises« na univerzi v Toulousei, ali od 1. 1920 dalje
»kcole de Préparation des Professeurs de frangais a I'Etranger« v
Parizu, ki je prikljuéena jezikovni fakulteti (Faculté des Letires).
Slednja je namenjena Francozom in inozemcem — bodoéim uéiteljem
franco$&ine v vnanjih drzavah ter je stela v prvem semestru 1. 1922/33
104 udeleZence, med njimi 26 francoske narodnosti. Normalni pogoj
za inskripcijo je matura, program je prikrojen_nalaé za potrebe pro-
fesorjev v praktiénem in informativnem pravcu s posebnim ozirom
na tuje dezele, ki pridejo najbolj v postev.

Kot 'pa imajo Francozi na drugi strani tudi ve& resniéno sve-
tovnih %ol s Zirokim obzorjem in pronicavim pogledom velikega na-
roda; ki ima tudi obseZne kolonije — &esar maravno majhni narodi
ne premorejo —, je razumljivo, da sami ne ostajajo le v domovini,
ampak gredo radi v svet in se zato tudi sami uée tujih jezikov.
Kamorkoli pa pridejo, znajo z ob&udovanja vredno vnemo in smo-
trenostjo Siriti znanje svojega jezika in zanimanje za svojo kulturo.
Po vseh vaZnejsih mestih imajo — ne glede na naselbine, kjer so
seveda vpeljali Sole vseh stopenj — svoje kroZke, ole ali zavode.
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Take reprezentanéne ustanove najdete v Spaniji, v Italiji, na Grikem,
v Bulgariji, na Ruskem, na bliznjem in Daljnem vzhodu, celo po
Ameriki. S pomogjo prijateljev francoskega naroda se ustanavljajo
povsod posebna druStva za gojenje francosdine. Takih »Sociétés
franco-yougoslaves« je v nadi drzavi Ze 41, 9 tokraj Save in Drine;
v najve&jih mestih pa obstoje »Instituts francais«, tako tudi v Ljub-
ljani s knjiZznico in éitalnico v muzeju.

Francozi imajo ve¢ organizacij, ki se pecajo s tem delom za eks-
panzijo lastne individualnosti. Takozvana »Mission laique francaise«
skrbi n. pr .za francoske srednje Sole v Sclunu, Aleksandriji, Kairi,
Bejrutu, v Daheru i. dr. Se bolj znana je »Alliance Frangaise«, nsta-
novljena 1. 1889, ki ima svojo revijo »Revue de 1'Alliance francaises«;
prireja razne kurze in je razpredena po celem svetu., Takozvani
»Office National des Universités et Ecoles frangaises« iz 1. 1910 ima
nalogo posredovati med lastno vlado in profesoriji, ki so bili poslani
v inozemstvo ter dajati informacije o francoskem Zolstvu inozemcem,
o razmerah v tujini pa domaéinom,

Sploh store oficielni in privatni krogi vse, da se francoska omika
in z njo ugled in veljava francoskega naroda razdiri ¢imdalje po svetu.
In zlasti pri delu za ta cilj so jim delavei vsakega prepridanja dobro-
dosli, tako posvetni trgovci kakor poboZni misijonarji. Francozi so
si sicer dobro v svesti svoje politi¢ne, gospodarske in kulturne mogi
— njihov patriotiéni ponos ne najde zlepa para —, vendar ne kaZejo
zategadelj kakine ohole prevzetnosti, temveé skuSajo odvzeti svo-
jemu nastopanju vsako ostrino in zatajujejo pred javnim mnenjem
celo svojo vojasko premoé ter si ii¢ejo rajsi s priznano vljudnostjo
in prikupljivostjo simpatij pri ljudeh, s katerimi pridejo v dotiko. Zato
so bili in bodo §e dolgo vzor premnogim, zlasti pa slovanskim naro-
dom, ki so veliko bolj, kot je bilo dano nam, &rpali svojo izobrazbo
iz francoskega vrelca, iz katerega je zajemala v prvi vrsti i nji-
hova Sola. —

- - -

Skusali smo podati na kratko cel otni ustroj francoskega Solstva.
Seveda je to, kar smo povedali, le ogrodje, okostje, ki bi mu morali
dodati mesa in krvi: natanénej$i oris notranje cene, to je strokovnega
delovanja oziroma predmetnega poudavanja. A Ze iz navedenih po-
datkov je razvidno, da kaZe smer, po kateri se namerava preurediti
Solstvo pri nas, v marsiéem na francoski zgled. Bistven znak fran-
coske Zole je, da je urejena po enem samem vidiku, ki je drzava.
Sistem mapol vojaskih internatov, prebiranje najboljsih potom nate-
Zajev, $olanje nara$éaja za uno, upravno, tehniéno i. dr. osobje na
drzavne stroske proti obvezi, da bo sluZil vsakdo gotovo stevilo let
drZavi, tesna centralizacija vsega Solskega omreZja, izkljuditev drugih
faktorjev, zlasti cerkve pri uveljavljanju vzgojnih direktiv: vse to
daje driavi, odnosno vladi skoro edino odlotujoo mo¢ in merodajen
vpliv na mladino in pa& ne pospeduje svobodnega razvoja 3olstva.
Francozi imajo za seboj dolgo dobo uniformiranja, zato je sedanja
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oblika njihovega 3olstva z zgodovinskega in plemenskega pogleda
kolikortoliko umljiva. Kako teika je pa lo¢itev od davne tradicije,
kazZe §e danasnji vro¢i boj za realno ali humanistiéno izobrazbo. Proti-
verska ekskluzivnost po vojni zopet popusc¢a; zdi se, da je Fran-
cozom za sedaj okrepitev nacionalne pozicije v svetu prva sstvar,

<qp>

Iz kulturnega Zivljenja.

Novogermanska religija.'

Med vojno in po vojni se je v Neméiji, kakor marsikje drugje,
zatelo Zivahno religiozno gibanje, »V resnici pokaZe povrien pogled,
da ze skozi desetletja pri nas v Nemdiji ni bilo toliko zanimanja
za religiozna in na videz religiozna wvpraSanja, ko vprav sedaj.«
Povod temu pojavu je v veliki meri neuspeh Neméije v svetovni
vojni ter nacionalno poniZanje in gospodarska katastrofa, ki sta
sledila. To religiozno gibanje se pa le deloma vrii v smeri proti
pozitivnemu kr§¢anstvu. Vprav nacionalno poniZanje je zbudilo v
mnogih misel, ustvariti neko novo germansko religijo. Nova reli-
giozna tvorba naj bi bila po naziranju nekaterih kri&ansko pobar-
vana, drugi pa kriganstvo kratkomalo odklanjajo kot germanskemu
duhu neprikladno ali naravnost nasprotujoce.

1 Prej je veljal pri Nemcih protestantizem za germansko obliko
kriéanstva, za €isto, pristno kricanstvo, ki ima kot tako univerzalen
znataj. V drugi polovici minulega stoletja pa so 3li nekateri v nacio-
naliziranju kri¢anstva dalje. Pavel de Lagarde je zahteval, da mora
kricanstvo svoje ideje vliti v nove, sedanjosti primerne oblike, ne
da bi se odpovedalo univerzalnemu in vekotrajnemu znataju. Ko je
po ustanovitvi nem$kega cesarstva naras¢ala nemd3ka samozavesi,
se je poastavila terjatev, da mora krianstvo dobiti germanski znataj
in v tej obliki postati merodajno, kakor mora tudi nemgko cesarstvo
postati najmoénej§a drZava na svetu. Proti koncu stoletja se je po-
blize pokazalo, kak%no naj bo to germansko kri&anstvo, ko se je
vedno bolj vsiljeval religiozni antisemitizem. V nauku in zgodovini
se je naglaSalo, kar je najbolj odgovarjalo nemikemu znagaju,
junadki patos in notranji etos, torej kar kaZe silo, mo¢ in notranjo
zatepljenost, oboje z zgolj naravnega vidika; zapostavljalo pa se je
vse, kar je v kri€anstvu nadnaravnega, boZjega.

Mnogi pa s tako germanizacijo kri&anstva e niso bili zadovoljni,
bilo jim je Ze premalo memiko, imelo je %e preveé negermanskih
misli in zlasti preveé negermanske zgodovine. Postavili so se na

! Po razpravah, ki jih je objavil dr. E. Schlund O. F. M. v Allgemeine
Rundschau 1923, &t. 38, 40, 41, 43—46. Pisatelj |e zbral in zabelezil bogato
literaturo o tem predmetu
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stalifée: e je vsebina krifanstva germanska potem je krifanstvo
odve¢, ¢e pa ni germanska, potem je e bolj odveé. F. Dahn je
naravnost povedal: »Kar je kri¢ansko, ni germansko, kar je german-
sko, ni kritansko.« Kritanstvo se je zdelo tej struji germanstvu tuj,
mu Sele vsien plod orientalske naboznosti. Le starogermanska
naturna religija je germanskemu, nem$kemu duhu prikladna. K njej
se mora nemski narod vrniti, potem bo notranje ozdravel, potem bo
prenavljajoge vplival na ves svet po tistem brezmejno oholem reku:
»Am deutschen Wesen soll die Welt genesen.« Ta germanska novo-
poganska Struja je imela pred svetovno vojno pristae med vsenem-
Skimi prenapetezi in med delom — pruskih oficirjev,

Poraz po voini, versailleski mir, in kar je sledilo, je dalo nove
pobude za snovanje nove specifiéno nemske religije; poskusi iz pred-
vojne dobe so se obnovili in pridruzilo se jim je veliko 3tevilo novih.
Gibanje je tako obsezno in vztrajno, da mora veljati kot resna nevar-
nost za kri¢anstvo.

Kakor so posamezni poskusi zmedeni — mnogokrat se zdi, da
za donedimi besedami sploh ni prave vsebine —, se da iz njih
posneti nekaj osnovnih misli, ki so vsem skupne. Filozofi¢no ozadje
je filozofija »zivljenja«, vznikla iz Schopenhauerjeve, v. Hartman-
nove in Nietzschejeve filozofije. Zelo vazno vlogo v misljenju teh
novogermanov ima pojem plemena (Rasse). Religija mora biti ute-
meljena v dudevni individualnosti plemena, in kakor so plemena
razli¢na, tako razliéne morajo biti njih religije. »Religija je slutele
Zutenje veéne skrivnosti, gledane (!) skozi plemensko prizmo (!)«
opredeljuje religijo F. K, Otto. Absolutna in univerzalna religija je
utopija. Zato je nujna posledica, da so ti germanski religiozni refor-
matorji napovedali boj kri€anstvu, ki nastopa kot absolutna in uni-
verzalna religija, ki ima vrhtega e historine stike s starozakonsko
religijo, je torej semitskega izvora. Nekateri, ki bi le Se radi ohranili
nekaj stikov s krianstvom, dokazujejo, da je bil Jezus arijskega
plemena, in sanjajo o neki notranji sorodnosti med Jezusom in ger-
manskim Wodanom., Drugi — vegina — so odloénejsi in odklanjajo
Jezusa, ki ni imel na sebi nié arijskega, nobenih aktivnih kreposti:
Jezus je junak v trplienju in je zato v krigeem nasprotju z bistvenim
znaajem germanskega plemena, ki mu je lastno dejavno in bojevito
juna$tvo. Naravno je, da nastopajo ti repristinatorji starega german-
stva proti katoliski cerkvi; v spotiko jim je zlasti njen jasno opre-
deljeni dogmatiéni nauk in dolZe jo, da nikdar ni umela germanskega
poganstva in ga je v zgodovini dosledno prezirala,

Kaj pa je pozitivna vsebina nove germanske ali nemske religije?
»Nemi&ka narodna religija je na zunaj religija, ki je omejena na
neméki narod in obsega ali vsaj more obsegali vse Nemce; na
znotraj je religiozno Zivljenje, ki je nemskemu narodu lastno, ker
izvira iz njegovega bistva.« Po svojem bistvu je nova religija matu-
ralisti¢ni monizem. Posebno se naglada, da se ozira le na tostransko
Zivljenje, poudarja se njen aktivisti¢ni znalaj; je to religija german-
skega juna§tva v nasprotju s suZenjsko kri¢ansko religijo. Nova reli-
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gija je iracionalna, popolnoma brezdogemska, kajti dogme se proti-
vijo germanskemu znadaju: nemska religija sloni na dozivetju.

Poskusi ustanoviti novogermansko religijo so rodili veéje stevilo
organizacij, ki se imenujejo zveze, skupnosti, srenje’ ali redovi.
Schlund jih nadteva v gori navedenih razpravah dvajset in pripo-
minja, da jih je v resnici Se veé Nekatere izmed njih so majhne,
druge 3tejejo po vel tisoé pristafev. Nekaj jih je bilo ustanovljenih
pred vojno in so se po vojni obnovile, vedina pa je nastala Zele
v zadnjih letih.

Kot konkreten primer novogermanske religije naj sledi tukaj
7 c¢lenov veroizpovedi najbolje organizirane »nemikoverne skup-
nosti« (Deutschgliubige Gemeinschaft):

»1. Verujem v Boga — tako nazivljem prasilo —, to je pravoljo
in prarazum., — 2. Verujem, da sem kot ¢lovek izvoljena stvar boZja
(t. j. pojav boZji), — 3. Verujem, da je smoter sveta in smisel
Zivljenja borba in delo — borba zoper slabo, zastarelo, nizkotno,

delo na samem sebi in za bliZnje in daljne &loveske skupine (rod,
obéino, narod), da bi se vse, kar je krepko, zdravo, plemenito,
povzdignilo do visjih Zivljenskih oblik. — 4. Verujem na neumrljivost
duse, saj vem, da vodi vse minevanje k novemu vstajanju. Verjetno
se mi zdi, da duSevnost ni zgolj pojav moZganskega delovanja, kakor
znanost mnogokdaj meni, marve¢ nasprotno, moje telo je udejstvo-
vanje duha, ali kar je isto, stvariteljske bozje sile v meni. Ali bo moj
duh imel na kakem svetu nove delovanje ali si bo na tem svetu
ustvaril novo telo, novo lastno zavest, tega ne vem. — 5. Verujem,
da pred Bogom ni dobrega in zlega — kajti tudi to, kar mi imenu-
jemo zlo, ker nam je v kvar, odgovarja stvaritelini volji, ker bi
brez zlega prenehal boj, ki je ote slehernega razvoja. — 6. Verujem,
da dobe moja dobra in slaba dela Ze v mojem sedanjem Zivljenju
plagilo ali kazen. — 7. Verujem, da morem in moram tudi sam zado-
stiti za vsako krivdo. Po tej veri so ravnali moji predniki in so tako
postali in ostali krepak in plemenit narod, dokler jih ni omehkuzilo
kritanstvo.« -

Cist naturalistiéni monizem, : Friil.

Zdravstvene razmere v Sloveniji 1. 1922.
Dr. A. B. — Ljubljana,

Studija po uradnem porocilu.

Zdravstveni odsek za Slovenijo nam je priobé&il (Uradni list po-
krajinske uprave za Slovenijo, §t. 74, letnik V. z dne 10. avg. 1923)
»Letni izkaz za leto 1923 (brikone 1922) o zdravstveno statistiénih
Yazmerah v Sloveniji«.

To porotilo velja za &etrto leto po nai osamosvojitvi. Kakor
smo doslej na tem mestu premidljali globlji pomen suhih in v marsi-
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katerem pogledu prepi&lih uradnih podatkov,! tako premotrimo tudi
letos z istih vidikov sliko naSega narodnega Zivljenja, v kolikor od-
seva s tega uradnega zrcala.

Uradno porocilo nas v formalnem pogledu ne zadovoljuje. Ze
lani smo poudarjali potrebo, da bi bila taka poroéila nekoliko bolj
natanéna in podrobna, kar bi bilo pri malem obsegu zdravstvene
uprave lahko izvriljivo, posebno glede splosnih podatkov po posa-
meznih okrajih, glede umrljivosti po dobah (za novorojence in do-
jence posebej) in glede smrinih vzrokov. Kar polovica smrtnih pri-
merov po vzrokih je prisla pod postavko »ostali naravni vzroki smrtic,
postavka, ki bi se morala zelo skréiti, da bi imela statistika vegjo
vrednost in nas zares pou&ila o vzrokih nafemu umiranju. Nastete
so kuzZne bolezni, kar je pravilno, za vse druge bolezni pa je samo
pet postavk. Zelo pogresamo vzrokov, kakor krvne, obistne, pre-
bavne in druge organske bolezni, kroniéna zastrupljenja in drugo.
Zavedamo se prav dobro tezko& pri sestavi statistike smrtnih vzro-
kov, ko so prvotni ugotavljavei — mrliki ogledniki vetinoma neuki
ljudje, vendar bi Ze kazalo opustiti zastarelo Zablono in s primernimi
navodili uvesti novo razvrstitev smrtnih vzrokov.

Stvarno pa nam nudi poroéilo ve& «<zanimivosti, ki so v primeri
s prejénjeletnimi podatki bolj zadovoljivega znagaja.

Splosni podatki. Naravni prirastek.

Stevilo prebivalstva znada 1,056.464, torej prav toliko,
kakor je bilo oznaeno pred enim letom. Ta postavka ne more
biti obakrat pravilna, zato bi trebalo oznaéiti, kdaj je bilo Stevilo
prebivalstva ugotovljeno. Po nagi (nemerodajni) cenitvi se je Stevilo
prebivalstva v Sloveniji v prejénji poro¢ani dobi pomnozZilo za kakih
B do 9 tisoé.

Stevilo rojencev (z mrtvorojenimi) je 32403 ali 307%
prebivalstva, kar znaSa 1047 ali 2%/ manj od prejSnjega leta, kar
tvori glavno nepovoljno totko vsega poroéila.

Stevilo umrlih je bilo 20.437 ali 19-3°/4, to je za 3031 pri-
merov ali 3'8°/s0 manj ko leto popre;j.

Razlika med rojenimi in umrlimi ali kosmat prirastek
znasa 11.966 ali 11-3%/e. Ker pa je bilo med rojenci 755 (—35)
mrivorojenih ali 23:3% (—0'3°/ ), treba to Stevilo ali od rojencev
odsteti ali k umrlim pristeti, da dobimo &ist ali Ziv prira-
stek, ki zna%a 11.211 ali 10'6"/e, to je za 2732 Zivih ali 1-5%/
ve¢ ko v prejinjem poroéilu. Rodovitnost je padla za 1000, umrlji-
vost pa za 3000, zato je dosegel pravi naravni prirastek
10“{(00 ali 19’»

Rodovitnost je bila Ze prej pi¢la, letos je %e manjda, kar
vzbuja resne skrbi za bodo&nost nadega naroda. Res da je dobrien

' Primeri: Cas, letnik XV, zvezek 1—2, str. 126—130, letnik XVI, zve-
zek 2, str. 117—120 in letnik XVII, zvezek 2-—3, str. 120132,
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del nagega ljudstva, predvsem delavstvo in vsi sluzbojemalci, prisel
v silne gmotne stiske in da je tudi kmetski stan zaZel gospodarsko
pesati, vendar se ne moremo otresti suma, da vplivajo razen gmotnih
e kake druge Skodljivosti na nafo rodovitnost. Razveseljivo je
dejstvo, da pada umrljivost v precejinji meri. Ako pojde
umrljivost v tej smeri, kakor zadnji dve leti, navzdol, doseze v
kratkem ono niZino, ki je v zdravstveno urejenih razmerah znosljiva
(okoli 15%/4s prebivalstva).

Stevilo porok je silno padlo na 9019 ali 9:6%/u, to je za 1947
manj ko prej. Vsekako_pri¢a to padajofe 3tevilo glasno o rastoéi
draginji in stanovanjski bedi in deloma opravituje pojemanje rodo-
vitnosti.

Med rojenci je bilo 3666 ali 113'4°/,, izven zakona ro-
jenih, 684 ali 27°/5 manj kot v prejinjem porocilu. Nasa sramota
je Se vedno velika, dasi se nekoliko manjsa, vsak deveti novo-
rojenec je bil nezakonski.

Mrtvorojencev je 755 ali 23:3%/os, skoraj toliko, kolikor
poprej (—35, —0:3°u), vsekako znatno preveé. Tej zadevi bi tre-
balo posvetiti nekoliko ve& paZnje, zlasti ker je znano, da to samo
na sebi visoko Stevilo ne predofa vseh mrtvorojenih in. prezgodaj
rojenih otrok.

Splodni pregled je povoljnej§i od prejénjih let, ker so se nepo-
sredne §kode izza vojne za&ele porazgubljati. O, ko bi se tud:
ublazile gmotne neprilike, da bi videli, koliko Zivljenske sile ima
Se v sebi nafe narodno drevesce za brstenje!

Umrljivost po starosti.

V prvi dobi neZnega detinstva (do 5. leta) smo imeli 6081
mrli¢kov ali 298%/4 vseh smrtnih primerov, 1750 ali 3'6°/,, manj ko
leto prej. Se vedno je pri nas vsak tretji mrli¢ otrok izpod 5 let,
vsak peti novorojenec nam umira v prvi svoji dobi! Od lani se je
$tevilo teh Zalostnih Zrtev naSe gmotne in duSevne zanemarjenosti
nekoliko popravilo, to je zniZalo, vendar ta postavka nadih izgub
ni e znosljiva. Treba bo e resnega prizadevanja, da se izbolja
kruta usoda nasih maltkov!

V naslednjih Zivljenskih dobah je umrljivost znatno padla, v
dobi od 5—15 let na 785 ali 384y (—724 ali —26'1%/y), od 15 do
30 let na 1651 ali 80°9%/s (—320 ali —3-3%/4o), od 30—50 let na 2060
ali 1009900 (—212 ali +3'8%/e0), 0d 50—70 let na 4425 ali 216:8%/,,
(—154 ali 21°1%a), le v starosti nad 70 let je zrasla na 5435 ali
266400 (4206 ali - 42:5%4,).

Razviden je iz teh podatkov preckret na bolje; razen prevelike
otrogke umrljivosti se je umrljivost v kasnej$i otroki, mladeniski in
zreli moski ali Zenski dobi izdatno zmanjSala, narasla pa, kar je
povsem naravno, v starostni dobi.
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Umrljivost po vzrokih.

Vsledprirojene Zivljenske slabosti nam je umrlo
1393 (— 140) novorojencev ali 435 (— 3, 4) %/, vseh zivih rojencev.
Nekoliko bolje.

Tuberkuloza je zahtevala 2723 (—71) 3Zrtev ali 139
(+20) "/oo vseh smrtnih primerov. Ta ljudska morilka ima v nas
stalno postavko, njena krutost je trdovratna. Zalostno pa je dejstvo,
da nam pomori jetika mnogo ve& ljudi, kakor kaZe ta $tevilka; vsi
primeri jetike na drugih organih ali z naglejdim potekom so uvriceni
drugam, upostevani so samo dolgotrajni pljuéni primeri.

Pljuénica je pobrala 1658 (4 78) ljudi ali 79 /oy vseh smrt-
nih primerov. Tudi ta postavka se je ustalila.

Druge kuzne bolezni, kakor koze (— 208), odpice 36
(— 159), legar 94 (—91) in griZza 263 (—2340) izkazujejo
znaten napredek na bolje. Akutne kuZne bolezni, zveste spremlje-
valke vojne, se zgubljajo, kar pomenja, da so se higijenske razmere
izboljsale.

Vsled kapi (brzkone mozganske) je umrlo 756 ljudi, na
sréni kapi 950, na raku in sliénih zlih tvorih 511.

Skupna postavka »ostali naravni vzroki smrti« z ogromno Ste-
vilko 10.341 ali 492 °/4, kar pomeni malone polovico vseh smrtnih
primerov, ne dela &asti statistiki, zato Zelimo, da se &im prej razdeli
po primernih skupinah!

Vsled nezgod je umrlo 478 (4 11) ali 24 %/s0. Pri nas$tevanju
smrtnih nezgod ‘je statistika zelo gostobesedna (»konj je ubil 6+,
»krava je ubila 1¢, »govedo je poteptalo 2«, ali »hlod je ubil 1«,
»drevo je ubilo 114, »deske so ubile 1«, »opeklo se jih je 37«, »zgo-
reli sta 2«, soparila se je 1«). Zakaj ne rajsi po skupinah?

Samomorov je bilo 128 (- 8) primerov, umorov in
ubojev 73 (—8), primeri nasilne smrti so ostali steviliéno ne-
izpremenjeni, vsak stoti mrli&¢ pri nas je umrl nasilne smrti.

Pogled na narodovo zZivlienje v Sloveniji . 1922 nam kaZe pri-
rastek okroglo 10.000 ljudi, kar pomenja s prejinjimi povojnimi leti
razveseljiv napredek. Zal, da nam niso 3e dostopni podatki za rodne
brate v Primorju in Korotanu, ki tvorijo tretjino naSega narodnega
telesa, zakaj Sele potem bi nam bila omogoena sodba o uspevanju
Slovencev, ki so se izkazali v prej$njih dobah tako trdozive in Zilave!

Filozofija.
Veber dr. Fr., Analiti¢na psihologija. Prvi poizkus sistema-
ti€éne geometrije duha. 1. snopié. (Publikacije znanstvenega drustva

za humanisti¢ne vede v Ljubljani. Filozofska sekcija §t. 1/1.) Ljub-
ljana 1924. Zalozila in izdala Ig. Kleinmayr & Fed. Bamberg. Str. 169,
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Vebrovo posebno delovno polje je analitika duevnih pojavov.
(Zakaj govori o geometriji duha, ko tako doloéno zanikuje kvanti-
tativni zna&aj duSevnosti, mi ni jasno.) V tem delu bo podal ana-
litiko umskega doZivljanja (2. snop.), analitiko nagonskega dozivljanja
(3. snopi¢) in analitiko psihiénih pojavov, ki se raztezajo &rez celo-
kupno dufevnost ter analitiko subjekta ali jaza (4. snopig).

Prvi snopi¢ podaja uvodne misli o metodi, tolma&i temeljne
psiholoZke pojme (doZivljanje, imanentnost-transcendentnost, subjek-
tivnost-objektivnost in dr.), potem pa bolj ali manj ponavlja, kar je
obdelal Z¢ v Uvodu in zopet v I. knjigi Sistema, namre& svojo
teorijo o pristnosti in nepristnosti doZivljanja, o deju in vsebini, o
dozivljajih visjega in niZjega reda, ter klasifikacijo vsega psihi¢nega.
(To vedno ponavljanje bo zafelo po naSem mnenju ¢&itateljem pre-
sedati.)

Dr.Veber ne zaéenja, kakor navadno drugi, z nekaksno fiziologijo
zivievja. Kot analitik dela popolnoma prav. Ne skladamo se pa Z
njim, ko meni, da bi bilo neznanstveno podati v uvodu fizioloske
rezultate, ¢e§, da je vse psiholosko dogajanje samo v sebi sklenjeno.
Po nagem mnenju je tu neka osnovna zmota vse Vebrove filozofije.
Cemu imamo pa oéi in udesa, &e ni nobene zveze med psihi¢nim in
nepsihi¢nim svetom? Z nobeno sklenjenostjo dufevnih pojavov ne bo
nih&e nikdar razlozil, zakaj jaz prav sedajle gledam pred seboj Ve-
brovo Analitino psihologijo. Skladam se pa z dr. Vebrom, da od-
klanja metafiziéno izhodis&e. Psihologija ne more zaceti z duSo. To
bi bil neupravien apriorizem. Zagenjajo pa tako ne morda skola-
stiki, temveé vprav moderni, n. pr. Jodl. Poglavie o dudi more biti
sele zadnje poglavje psihologije. Zato se pa zopet ¢udim, da dr. Veber
vendarle Ze v uvodu trdi, da je »dufa kot metafizi¢na substanca v
najboljfem sluéaju le pojav hipoteti¢ne vrednosti« (8). Zakaj se ne
drzi dosledno svoje prave metode? V uvod ne spada ne pozitivna,
ne negativna metafizika. Prav tako se ¢udim, ko namerava dr.
Veber v zadnjem snopitu podati posebej analitiko »jaza«, da ven-
darle Ze zopet v tem snopitu na koncu precej obSirno razpravlja o
tem. Zopet ponavlja, kar je drugod dokazoval, da je sicer subjekt
»nekaj totalno drugega nego njegova dozivljanja«, s Eimer se popol-
noma strinjam, da pa je vendar prav tako odvisen od svojih doZiv-
liajev, kakor so dozivljaji odvisni od njega, kar se nikakor ne da
dokazati. (Prim. moj Uvod v filozofijo I 284—289). Kar pravi o
trikotniku, tisto ni ni& Jasno je, da trikotnik kot geometriéni lik
dejansko mora biti »like, torej mora imeti neko dolo&eno obliko.
Stranice niso nobene realnosti poleg realnosti trikotnika. Dozivljaji
so pa po dr. Vebrovem priznanju samem realnosti poleg realnosti
subjekta. Dasi je torej jasmo, da dozivljanja ne more biti brez ne-
koga, ki ga dozivlja, ni nikakor tako jasno, da tistega nekoga ne bi
moglo biti, &e ni ali ni %e ali ni ve¢ dozivljanja. Seveda si je teZje
misliti, kak%en zmisel bi imelo tisto bitje brez doZivljanja, toda
protislovno ni, in &e gre morda le za zafasno »nezavest«, tudi ni¢
tako neverjetnega. Sicer se pa zdi, da je dr. Veber to neodvisnost
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subjekta od doZivljajev sam celo dokazal. Gotovo je samostojnost
subjekta ve&ja kakor pa samostojnost dufevnih dispozicij. Dispo-
zicje brez subjekta sploh ne more biti, ker je dispozicija nujno dispo-
zicija necesa ali nekoga. Sedaj pa dr. Veber sam izredno pravi, da
»pripada vsakemu subjektu neprimeroma veé dispozicij nego bi to
mogli ali sploh smeli sklepati samo na podlagi njegovega faktiznega
trenutnega doZivljanja... ker ne moremo nikdar ugotoviti vsega
tujega ali lastnega doZivljanja in ker nam poleg tega ostane vselej
Se neznano vse ono tuje ali lastno doZivljanje, za katero smo z dru-
gim subjektom vred morda tudi disponirani, ki ga pa samo iz katerih-
koli drugotnih razlogov doslej ni bilo« (167). Ako pa take dispozicije
brez pristojnega doZivljanja morejo bivati, more in mora a fortiori
bivati subjekt kot realni nositelj tistih realnih sposobnosti.

Sicer pa podaja zlasti uvod mnugo bistrih opazk. Kritika Wundtovih
nazorov o psihologiji je upravi¢ena in dobra. Posebno dobro opozarja, kako
se Wundt brani metafizike, a je izrecen zastopnik izrazite metafiziéne
teorije, namreé monistiéne, ki »je glede svojega metafizi¢nega znalaja prav
ni¢ ne razlikuje od metafiziéne teorije svetovnega dualizma« (23), Med
fizi€nim in psihignim navaja dr. Veber kakih 10 razlik; nasplosno so dobro
oznagene. Dobro tudi brani metodo samoopazovanja. Osnovne psihologke
pojme (subjektivno-objektivno, imanentno-transcendentno) tolmaéi psiho-
legko in spoznavno-teoretiéno. Govore& o dispozicijah dobro pripominja, da
le dufevnim dispozicijam pristoji svojstvenost vedanja in manjSanja po za-
konu vaje. Glede zavestnosti se ne skladam z njim, da bi ne bil noben
dufevni pojav zavesten, »dokler ne postane objekt drugega notranjega za-
znavanja«.« Kakor sem Ze drugod dokazoval (Uved I 73—75), bi bila na tej
podstavi samosvest docela nemogoga. A, U.

Naturwissenschait - Weltanschauung - Religion. Bausteine fiir eine
natiirliche Grundlegung des Gottesglaubens von D. Dr. med. Dr. phil.
Johannes Reinke, Professor an der Universitit Kiel. Freiburg im
Breisgau 1923. Herder.

Pod tem naslovom je ravnokar izdal znameniti uéenjak-naravo-
slavec, botanik in biolog Reinke knjigo, ki bi jo hotel imenovati
»Confessiones« modernega naravoslovca. Kakor je stari modroslovec
sv. Avguitin poloZil v svoje slavno delo izpoved svojega modro-
slovnega spoznanja, tako je predodil novodobni naravoslovec glavne
ugotovitve in izsledke naravoslovnih strok, ki nujno zahtevajo
modroslovnega — metafiziénega dopolnila. Vse naravoslovje, doslej
ukovano v materialistiéne predsodke, vpije po bolj§i, naravnejsi in
povolinej$i razlagi. Materialisti¢ni svetovni nazor in % njim darvi-
nizem se je izkazal kot nevzdrina podmena Ze iz naravoslovnih raz-
logov, ker ne upo$teva vseh naravoslovnih dejstev in ker ne zado-
voljuje &loveskega duha, ki ho¢e za umevanje naravnih dejstev za-
dostnega in zadovoljivega razloga. Pisatelj, priznan in uvaZevan

strokovnjak v botaniki in biologiji, povzema v tej knjigi dolgo, truda- -

polno pot svojega Zivljenjskega prizadevanja, da se povzpne skozi
gosto trnjevo mejo spoznavalnega kriticizma do trdne izvestnosti
svojega spoznanja. Vse svoje spoznanje gradi pisatelj zgolj na naravo-
slovne temelje in metode, njegov svetovni nazor, zamisel o Bogu in
o razmerju &loveka do Boga so mu nujni, neodoljivi zaklju¢ki z ona
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matematiéno gotovostjo, ki je Z njo Leverrier dognal nov planet
Neptun, ki ga dotlej Se nihée ni videl. Pisatelju je vsa narava velika
knjiga boZjega razodetja, ves napredek naravoslovia mu potrja v
polnem obsegu izrek prvega naravoslovca Bakona Verulamskega:
»Povrino opazovanje narave vitegne odvrniti od vere v Boga, globlje
spoznanje vodi gotovo k veri nazaj.« Komur je do resnice, vzemi
knjigo in sledi duhovitemu bogoiskatelju po njegovih modernih
stezah! Pisatelj naslavlja svojo knjigo na nemsko mladino in de-
lavstvo, ki je po surovem materializmu okuZeno zapadlo verskemu
in politi¢nemu razsulu. Naemu inteligentnemu nara$caju, ki se Je
bori za svoj svetovni nazor, pa tudi starej§im omikancem, ki si ho-
¢ejo osveziti temelje svojemu naziranju, bodi to lepo in vseskozi
zanimivo delo prav toplo priporoceno! Dr. A. B,

Verstvo.

Dr. Mihael Opeka: Kam gre§? Sedem govorov o
bozjih klicih. V Ljubljani 1923. Zalozila Prodajalna K. T.D. H.
Niéman, Str. 67. — Odliéni govornik dr. Opeka, ki s svojimi govor-
nisko sestavljenimi, globoko v Zivljenje posegajoéimi in izvrstno go-
vorjenimi govori privablja mnozice v ljubljansko stolnico, hote govo-
riti tudi tistim, ki_nimajo prilike, da bi ga poslusali v cerkvi. V ta
namen izdaja govore v prikupljivih zbirkah, katerih je dosedaj izZlo
ze sedem. Zbirka »Kam gre$?« obsega prakti¢ne govore o poklicih,
hoge podati »nekoliko luéi na poti in steze Zivljenja«. Izvrstni go-
vori so namenjeni posebno starfem in mladini: star§i naj iz njih
spoznajo dolznosti in pravice, ki jih imajo do otrok glede volitve
stanu, mladina pa naj se poudi, kako naj si izbira poklic. Govornik
omenja $tiri glavne stanove: zakonskega, devitkega, duhovnidkega in
redovniskega; o prvih dveh govori Ze v prej$njih zbirkah, zato po-
uéuje tu le o zadnjih dveh. Prav o teh dveh pa ima sedanji tako malo
idealni svet veliko napaénih nazorov, zato govornik te krive sodbe
zavrata, ko Zivo in preprievalno popisuje vzviSenost, delo in
pomen tega dvojnega stanu. Zadnji govor pa je v tolazbo tem, ki so
si stan Ze izbrali in ga ne morejo ve¢ spreminjati; ti bodo v svojem
stanu zadovoljni, & ga ljubijo in spoStujejo, &e izpolnjujejo njegove
dolZnosti in prena$ajo njegove tezave. J. Pavlin.

Dr. Dragutin Kniewald: Katolickim djevojkama. Tisak
»Tipografija« d. d. u Zagrebu. 1923, Str.' 208. — Tudi med hrvatskim
narodom se opaza vedno veé&ja skrb za dora¥ajofo mladino. Vet
prijateljev in vzgojiteljev hrvatske mladine je sestavilo primerna
vpradanja in jih razposlalo katoliskim dekletom s prosnjo, naj nanje
odgovore v zaprtem pismu in brez podpisa. Odgovorilo je 368 deklet,
odgovori so zelo iskreni in resni. Na podlagi téh odgovorov in po
priznanih primernih spisih drugih narodov je dr. Kniewald sestavil
izvrstno prakti¢no knjizico »Katoli¢kim djevojkama«. Rokopis je
pregledalo ve¢ katoliskih deklet, ki so 3e povedale svoje Zelje in
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popravke. Pisatelj navaja veékrat dobesedno odgovore deklet na
kako vprasanje, v&asih pa v odstotkih, koliko deklet je tako odgo-
vorilo, koliko pa drugage. Trditve potrjuje z izreki sv. pisma in
modrih moz. Knjiga ni suhoparen pouk. Pisana je v izbranem jeziku,
nauke poZivljajo Stevilni mi&ni zgledi iz Zivljenja, ganimivo jo delajo
narodni pregovori in lepe narodne pesmi. Tako ,{ knjiga vzeta res
iz zivljenja hrvatskih deklet in, kakor nam kaZejo naslovi posameznih
odstavkov, tudi namenjena za praktiéno Zivljenje. Dekletom hote
kazati pot v zivljenje in jih opozarjati na preteée nevarnosti. Na-
menjena je v prvi vrsti izobrazenim dekletom, a tudi preproste se
bodo iz nje mnogo nauédile. Obsega tri dele: Zivot duse, U svijetu,
Katolikinja umom in srcem. Prvi del pouduje zanimivo o veri in
verskem Zivljenju. Drugi razpravlja toéno o domaéci hisi, knjigah,
kinu, modi, plesu, sprehodu, drudtvih, &istosti, obnasanju do moskih,
ljubezni in veselju. Tretji del popisuje liberalizem, liberalni katoli-
cizem, feminizem in katolicizem. Res, samo aktualna in za katolika
dekleta vazna vprasanja! Knjiga ima lep tisk in liéno zunanjo obliko.
— Tudi slovenska izobraZena dekleta bodo na3la v njej mnogo
lepega in koristnega v pouk sebi in tovariSicam. J. Pavlin.

Bini¢ki, dr. Fr.,, Katolicka crkva i znanost. Mala osmerka.
Str. 163. Mostar 1923, Hrvatska tiskara F. P. — Vse, kar je katoliska
cerkev v devetnajstih stoletjih velikega in blagodejnega ustvarila,
je dokaz v njej delujotega nadnaravnega; boZjega principa. Zgodovina
po Kristusu namre& ni drugega kot novo stvarjenje na vsakem polju
bivanja, inteligence in nravnosti, vede in umetnosti, v dusah posa-
meznih kakor na pozoris¢u svetovne zgodovine, v mirnem krogu
druZine kakor v burnem Zivljenju narodow¥ v javnem pravu in vesti
ljudi. Res je sicer cerkev, zvesta besedi svojega Ustanovitelja: »I5¢ite
najprej kraljestvo boZje« (Mt. 6, 33), pred vsem stremela za bozjo
-&ast in zveli¢anje du§; res je zemljo in njene dobrine gledala s sta-
lis¢a vecnosti; toda studenec, ki ji ga je Kristus odprl, je narastel

in se razlil na zunanje Zivljenje ter napolnil vse zemeljske razmere’

z nebe§kim blagoslovom. Da bi to pokazal, je Bini¢ki spisal pritujoco
knjizico, ki ni strogo znanstveno delo, &etudi govori o znanosti,
ampak so v njej zbrani paberki, ki pa podajajo &itatelju lep pregled
zaslug, ki si jih je katoliska cerkev pridobila po svojih zastopnikih
za znanost. Veé se od poljudno - znanstveno pisane knjiZice ne more
zahtevati, zlasti %e, e pomislimo, da nimajo niti najve&ji narodi dela,
ki bi bilo v njem popolnoma izérpno obdelano vpradanje, ki se v
tem delcu obravnava.

Avtor podaja v uvodu pojem znanosti in cerkve, pojasnjuje, da
cerkev ne more biti nasprotna znanosti, ter odgovarja na tezkodge,
ki se e od nekdaj razdirjajo in ponavljajo med ljudstvom tako z
ozirom na dogmatizem, indeks, silab in cenzuro, kakor tudi z ozirom
na inkvizicijo. V razpravi sami obravnava v prvem delu teologijo
in filozofijo, v drugem zgodovino in njene pomozne znanosti, v
tretjem prirodoslovie in v ¢getrtem XIX. stoletje v vseh panogah
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vede. Kdor se Zeli seznaniti z glavnimi katoliskimi u&enjaki vseh
vekov, temu bo knjiZzica dobrodosla, ker podaja vsaj kratek pregled
velikanskega dela, ki so ga ti ucenjaki tekom stoletij dovrsili.

P. G. R.

Bernik Fr., zupnik v Domzalah, Spolnuj zapovedi! I. knjiga.
S 7 slikami. 8", 391 str. — IL knjiga. 8°, 471 str, Samozalozba 1921/22.
Narota se pri pisatelju Zupniku Berniku v Domzalah in stane brez
postnine I. knjiga 15 Din, I knjiga pa 22 Din.

Navedeni dve zbirki kaZeta izredno marljivost skrbnega dusnega
pastirja domzalskega Zupnika Bernika. Na vse svoje ovce, na tiste,
ki so doma, in na tiste, ki so po razmerah prisiljeni zapustili domo-
vino in od&li v Ameriko. Tem zadnjim sta knjigi v prvi vrsti na-
menjeni. Iz vseh njegovih govorov odseva skrb, kako pripraviti ljudi
do tega, da bi izpolnjevali zapovedi. -Najprej prvo in najvejo za-
poved: Ljubi Gospoda svojega Boga in drugo tej enako: Ljubi svo-
jega bliznjega kot samega sebe!

Nato v dalj§ih govorih — posebno obSirno so obdelane 1., 4. in
6. zapoved — razlaga 10 bozjih in 5 cerkvenih zapovedi. Govori so
po vetini zelo prakti¢ni, pisani jasno in dosti Zivahno, prepleteni z
dobro uporabljenimi citati iz sv. pisma in cerkvenih ogetov. Da
ohrani poslusavce pri pozornosti in da si resnico bolj utisnejo v
spomin, uporablja veliko in splosno dobrih zgledov, zajetih iz Ziv-

ljenja. Ne le Amerikancem, tudi nadim ljudem, posebej duhovnikom,

bosta knjigi prav dobro sluzili.

Par nedostatkov in pogreskov, ki &loveku lahko pri najveéji
skrbnosti uidejo, naj omenim, Knjigi bi precej pridobili na vrednosti,
ko bi pri izrekih, vzetih 4z cerkvenih ogetov, avtor omenil, kje se
citirana mesta nahajajo, ker drugafe se nanje ne moremo zanesti.
Ko govori o popolnem kesanju (I, 32), zahteva nekoliko preveé¢, ko
pise: Popolnega kesanja ni mogo¢e obuditi brez sklepa, grehov se
takoj spovedati, kakor hitro bo to mogoé&e Tridentinum
pravi samo, da popolno kesanje ni mogoce sine sacramenti voto,
in to razlagajo dogmatiki: grehov se je treba spovedati tempore
opportuno, pri prvi prihodnji spovedi. Lep je govor o Materi boZji.
Pri tiskanem govoru bi morda bilo umestno, ko govori o Brezma-
deznem Spocetju, v oklepaju oznaditi, da so lepe primere (I, 264, 265)

vzete iz Chaignona, meditacija za 8. dec. Ko v 21. govoru govori o

Zedfenju svetnikov, mislim, da bi kazalo bolj reservirano govoriti o
nekaterih posameznih relikvijah ali pa njihovo pristnost podpreti
vsaj s kratkimi dokazi. Ananija in Safira nista bila kaznovana zato,
ker sta si pridrZala nekaj njivine cene, ampak zato, ker sta lagala
(I, 238). Nekatere zglede — v splonem so prav primerni — bi
pred dana#njimi posludavci kazalo opustiti, kot n. pr. II, 250. Zelo
dobro bi koncem II. knjige sluzilo alfabeti¢no kazalo, ker je v obeh
knjigah zbranega v resnici veliko gradiva. Kljub tem nedostatkom
sta knjigi priporo&ljivi za Amerikance in uporabni za duhovnike.

Dr. C. Potoénik.



. Iz kulturnega zivljenja. 153

Politika,

Dr. Ludwig Baur und Dr. Karl Rieder, Pipstliche Enzykliken
und ibre Stellung zur Politik. (Schriften zur deutschen Politik.)
8¢, str. 92. Freiburg in Breisgau 1923, Herder & Co.

Pri obnovitvi drzav po svetovnem prevratu igrajo imenitno
vlogo pol. stranke s kri&. programom, sosebno ker so se izkazale
vse druge stranke brez takega programa veé ali manj nesposobne.
Ni éuda zato, da se porajajo ravno na tem polju vedno novi pro-
blemi, ki zahtevajo reSitev. Zgoraj oznagena knjiZzica jih reluje na
najsclidneji podlagi, ker se zateka k bogatemu viru papeskih
okroznic, posebno Leonovih, o politi¢nih socialnih problemih,

Razdeljena je knjizica v dva dela. V prvem delu obravnava
L. Baur, profesor na univerzi v Tiibingenu, na podlagi papeskih
okroznic temeljna vpraSanja notranje politike Kritanska
drzavno-pravna in gospodarska filozofija izvira iz del sv. Avgustina,
sv. Tomaza, Suareza, de Lugona, Molina, ki so jih spisali na podlagi

razodetja in naravnega zakona. Njim so sledili Ketteler, Hertling,

Hitze, Pesch, Mausbach, De Maistre, Gorres, Donoso Cortes, Karl
Vogelsang, Kralik, Miiller i, dr. Nad vse vzviene pa so enciklike
Leona XIII., Pija X. in Benedikta XV. V njih je zdruZen cvet raz-
iskovanj vseh globokoumnih moZ iz prejsnjih stoletij Povod enci-
klikam je bila dejanska potreba. Ko se je brezverski socializem
vedno bolj &iril, je nastopil proti njemu Leon XIII. v encikliki »Quod
apostolici muneris« (28, dec. 1878); ob priliki umora ruskega carja
Aleksandra II. je izdal encikliko o drzavni oblasti »Diuturname«
(29. jun. 1881); na njo se naslanjajo enciklike o kr$&. drzavnem redu
»Inmortale Dei« (19. dec. 1885) in »Sapientiae christianae« (10. jan.
1890); 1. 1888. je izila okroZnica »Libertas«, o razmerju med svobodo
in avtoriteto. Pomenljive so okroZnice o zakonu in druZini, o prosto-
zidarstvu, o $oli in vzgoji klera in Pija X. enciklika o verskem pouku
v Solah »Acerbo nimis« (15. apr. 1905) in Leonove socialno-politiéne.

Na podlagi teh okroznic postavlja prof. Baur glavna nagela za
notranjo politiko. Vrhovno nagelo je, da drZava ni samo-
namen (proti Hegelu), temveé¢ kakor vsaka druzba le sredstvo za
izpopolnitev ¢&loveka (22). Nravna obveznost driave izvira iz
boZjega in naravnega zakona, zalo je treba zavreé&i nauk francoskih
in angledkih drzavnikov o drzavi kot druzabni pogodbi (contrat
social). Tudi je napaten nauk o ljudski suverenosti v
zmislu Rousseaua in liberalne demokracije, kakor
da bi bil narod zadnji vir driavne oblasti in prava. V pravem zmislu
govorimo o ljudski suverenosti, ako jo umevamo v kat. zmislu tako,
da imamo narod za nositelja bliznjega (ne zadnjegal) vira drZavnega
prava in oblasti.

Glede spremembe drZavne oblike ugotavlja dr. Baur v
smislu Leonovih okroZnic, da vladarska oblast »po boZji milosti« ni
zdruZena v nobeno konkretno obstojeto drzavno obliko (26). Zato
ne odlotujejo o driavni obliki, monarhiji, republiki verski razlogl,

Cas, 1923/24. 11
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temveé razlogi umestnosti, zgodovinskega razvoja in
narodnega znaéaja drzavlijanov. »Ce gre za politicno |
vprasanje, kakor o drZzavni ustavi, o tej ali oni vrsti drzavne uprave,
more imeti o tem vsak svoje lastno mnenje.« (»Immortale Dei» 1. nov.
1885), Vendar ne sledi iz tega, da sta revolucija in umor tirana
dovoljena. »Kjer izvaja drzavna oblast tak pritisk na drzavljane, da
tezko prenaSajo kriviéno oblast... je dovoljeno po drugacni obliki
drzavne ustave stremeti« (»Libertas« 1, 1888). Ni pa dovoljeno se
dvigniti na lastno pest zoper oblast, da ne nastane Se ve&ji nered in
da ne trpi druzba $e veé&je $kode (»Quod apostolici muneris« 28. dec.
1878). Revolucija kot taka ne more ustvariti novega prava in legi-
timirati nove drzavne ustave. Novo drZavno ustavo legitimira
le dejstvo, da je ustvarila nov drZavni red, da je
premagala kaotié¢no anarhijo revolucije in bila
priznana_ (po volitvah in pol. udejstvovanju) od vecine
drzavljanov. Kolizija v dolinostih je v tem sluaju le navi-
dezna, ker se mora dolinost zvestobe do prejinjih nositeljev oblasti
umakniti vidji dolZnosti, kaos odstraniti in hitro drZavni red
zopet upostaviti. Vsi drugi oziri v takih trenutkih izginejo pred ve-
liko socialno nujnostjo, da skrbi narod predvsem sam za
sebe.
Glede razmerja med cerkvijo in drzavo velja nagelo, da sta
obe oblasti societates perfectae (enc. »Sapientiae christia-
3 nae«), vsaka v svojem delokrogu suveren a. Najbolife je vzajemno
’. ) delovanje obeh oblasti. Popolna lotitev je proti duhu vere, ker
mora yera Ze po svojem bistvu prevevati vse panoge javnega in
., zasebnega Zivljenja. Izhod taki nenaravni lo¢itvi je napafna pod-
' mena o lo&itvi vere in znanosti, naravnega in nadnaravnega Ziv-
lienja po Lutru in Kantu, Dobro bi bilo, ¢e bi Baur na tem mestu
bolj poudaril in pojasnil, da mi cerkev druzba, ki nastaja iz prosto-
voljne zdruZitve posameznikov, temve& obé&estvo, ki posamez-
nika v svoj organizem Ze a priori vkljuuje.

V golstvu imajo Ze po naravnem pravu prvo besedo star$i. Pra-
vice starfev so primarne, originarne; drZavne pravice na
olstvo so sekundarnega znataja, a tudi upraviéenme. Starsi pa ni-
majo samo pravice, temve tudi dolZnost vzgajati otroke za Boga
in se ravnati po navodilih cerkve.

Kar ti¢e polititne svobode, papeZ v svojih okroZnicah G&isto

i prostodusno pristajajo na natela verske tolerance v danasnji

’ pariteti¢ni drzavi. S tem ve&jo energijo pa branijo pravice druzine,
zakramentalni zna¢aj zakona proti Lutrovemu naziranju (Die Ehe
ein weltlich Ding).

Prav posebno pa so vaine enciklike Leonove o delavskem vpra-
fanju [»Rerum novarume«, 15. maja 1891). V njih zavraéa z veliko
odloZnostjo liberalni gospodarski red in naglasa nadela za soli-
daristiéno druzbo. Te enciklike o socialnih vprafanjih bi
moral Baur obSirneje razglabljati, ker so temeljne vaZnosli za nale
¢ase. Sploh pa se more redi, da-je pisatelj z veliko vestnostjo in
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celo pregledno zbral ogromni material, ki je nakopiGen v papeskih
okroznicah. Ker govori o smernicah kr¥¢anskih politi¢nih strank,
bi bilo neobhodno poirebno, da bi na podlagi enciklike papeza
Pija X. »Singulari quadam« 24, sept. 1912) vsaj kratko ozna-
¢l glavna maéela za sodelovanje kri¢anskih politiénih strank z
drugoverci.

Dr. Karl Rieder razpravlja v drugem delu knjige na podlagi
okroznic Leona XIII.,, Pija X. in znamenite mirovne enciklike Be-
nedikta XV. po vrsti 0 temeljih mednarodnega prava
inobéestva, o ciljih mednarodne in zunanje politike ter o sred-
stvih, s katerimi se naj ti cilji skuSajo doseéi. Prav poudarja, da ne
smemo razumeti pod mednarodnim pravom le pozitivnega prava,
resni¢na in trdna podlaga mu je v veénih in nespremenljivih naéelih
naravnega zakona. Ni temeljnih razlo¢kov med zasebno in javno
moralo. Evangelij ne pozna posebnega zakona ljubezni za posamez-
nega ¢loveka in ne posebnega za driave in narode (67). -

Cilj mednarodne politike je ohranitev miru. Kakor je
Leon XIII. naravnost programatifen za socialno-politiéna vprasania,
tako programatien je Benedikt XV. za mednarodno mirovno poli-
tiko. Kot sredstva za ohranitev miru navaja Benedikt XV.: raz-
oroZitev, razsodiide in prostost morja. VpraSanje mednarodnega miru
bi moral Rieder natan¢neje obdelati, $e posebno radi tega, ker nam
v tem oziru podajajo tudi Leonove okroZnice mnogo do-
brega gradiva, ki bi ga bilo treba le zbrati iz posameznih okroznic.
Splono pa moremo reé&i, da bo vsak na3 politik, socialni ali kul-
turni delavec naSel v tej mali knjiZici obilo stvarnih in nacelnih
pobud za svoje javno udejstvovanije. Dr. Jos. Jeraj.

Sociologija.

Gosar dr. A, Za kricanski socializem. Pomiselki in odgovori.
Ljubljana 1923. ZaloZba »Socialne Misli«, Str. 117,

Dr. Gosar je zopet uveljavil pri nas besedo »kriZanski sociali-
zeme. (»Socialna Misel« se moti, ko pravi, da je to ime »posvetil«
sam Leon XIII.; Leon XIIL je marve& prav nasprotno izrekel, da se
je to ime »po pravici opustilo«; prim. okroZnico »Graves de communi«
ali mojo Sociologijo, str. 459. Seveda se radi besede ne bomo ve&
prepirali, saj so Ze Kettelerja imenovali ofeta »kr¥¢anskega soci-
alizma.« Opominjam to samo radi tega, ker nekateri, govore& o soci-
alizmu, mislijo $¢ vedno le bolj na materialisti¢ni marksizem in so

tako moZna nesporazumljenja.) V tej knjiZici je dr. Gosar pojem -

kri¢anskega socializma nasproti materialistiénemu socializmu tako
dologno opredelil, da ni mo#no v tem oziru nobeno dvoumje.
Kritanskemu socializmu je [lilozofski temelj krS¢anstvo s svojim
pogledom na Zivljenje in svet, materialistiénemu socializmu je temelj
materializem. Radi tega je kritanskemu socializmu teZenje po
gmotnem blagostanju le toliko pomembno, kolikor je pogoj za
nravno Zivljenje; maferialisti®ni socializem hoZe raj na zemlji, zato
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oznanja sovraStvo in razredni boj. KriZanski socializem stoji na sta-
lis¢u zasebne lasti ter svobodne izbire dela in konsuma, le da naj
se produkcija in konsum uredita »po splo&nih druZabnih interesihe,
torej »podruzabita«, »ne da bi se nacelna svoboda omejevala bolj,
kot je v interesn skupnosti nujno potrebno«; materialistiéni soci-
alizem hoe socialistitno drzave s strogim centralizmom inr meha-
nizmom, izkljuéuje zasebno last in svobodo v izbiri dela in konsuma,
in &e se dosledno izvede, razdene druzino ter vodi v popolni komu-
nizem. V teh in onih podrobnih praktiénih zahtevah seveda lehko
gresta Casih skupaj, kakor hodijo ¢asih skupaj brezverci in najboljsi
kristjani, ko n. pr. zahtevajo od drZave veg&jih prispevkov za pro- .
sveto ali socialne naprave. (42—46.)

Tudi sicer je dr. Gosar v prvem delu prav dobro pojasnil, zakaj
je kri&anski socializem potreben. Kr3tanski socializem i$¢e kon-
kretnih oblik za izbolj3anje, teh konkretnih oblik pa kritanstvo ne
podaje, temve& podaje le splo$na natela, ki naj bi se v teh oblikah
vprav ostvarila. Brez etike ni reditve socialnega vprasanja, a tudi s
samo etiko ga v dejanskih razmerah ne bo. Ker se mnogi za etiéna
naela ne menijo, je potreben socializem s socialnozakonodavnim
programom. Sv. FranéiSek AsiSki je sicer reSeval socialno vpraSanje
zgolj etiéno, a bil je svetnik, navadni ljudje ga moramo refevati tudi
s &loveskimi sredstvi. (Prim. iste misli v mojem Uvodu v kritansko
sociologijo, str. 30 sl.) Ako delovni stanovi zahtevajo pravico, to ni
ne sebignost, ne sovrastvo do drugih.

V drugem delu pojasnuje dr. Gosar nekatera teZja vprasanja.
Najprej na kratko oznatuje moderni kapitalizem kot nekaj novega,
Cesar ne smemo zamenjavati n. pr. z izrastki bogastva. Kapitalizem
je posebna oblika modernega gospodarstva. Zato boj proti zlorabi
bogastva ni $e boj proti kapitalizmu. Potem govori o zasebni last-
nini. Kri&anski socializem ho&e uveljaviti naéelo, da »so z zasebno
lastnino, zlasti kadar presega gotove meje, zdruZene tudi resniZne
druzabne dolZnosti.« Kakor naj bi bil po kri¢anskem pojmovanju
¢lovek bolj upravitelj imetja kakor pa lastnik, tako zahteva kritanski
socializem, naj lastniki vaznih, za druzbo pomembnih podjetij uprav-
ljajo le-ta kot oskrbniki, ki so dol#ni ozirati se na splosne koristi.
Ker pa v danasnjih razmerah veliki podjetniki nimajo veé tega etié-
nega pojmovanja lastnine, mora druiba s socialnimi zakoni in pri-
merno omejitvijo rabe in zlorabe lastninske pravice podrediti sebi&ne
interese posameznikoy interesom celokupnosti. Prav to pa hote
socializacija, ki ni nujno isto s podrZavljenjem (podrZavljénje tudi
samo lehko uvede le drugacen, namre¢ drzavni kapitalizem), temve&
le enotna, po splodnih druZabnih interesih zasnovana organizacija in
kontrola posameznih podjetij in celokupnega gospodarstva. Eden
izmed neizogibnih potez socializacije bo socialna uredba, da se imetje
ne bo moglo brez meje kopi&iti. Zakaj plutokratizmu nujno sledi
pavperizem. Dr. Gosar tudi misli, da bi se morala proglasiti socialna
dolznost dela. Ker brez dela zemlja nikakor ne rodi zadosti, tisti,
ki ni¢ ne delajo (a bi mogli delati), Zive na stroke drugih. Z drugim
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socialno koristnim delom ta dolg gotovo tudi lehko popladujejo, ni-
kakor pa ne brez tak3nega dela. Kon¢no proti neki obsodbi vsake
stavke po pravici nagla8a, da nikakor ni vsaka stavka v nasprotju
z nadeli kricanske etike (prim. mojo Sociologijo, 636 sl.)

Knjizica pojasnjuje torej nekako glavna vprasanja, za katera gre
v boju zoper kapitalizem! Nasplodno so vpraSanja prav dobro po-
jasnjena in je tako obenem tudi program kritanskega socializma
dosti jasno orisan in po moji sodbi tudi opravi¢en. Glede posamez-
nosti in podrobnosti bodo seveda moZna razna mnenja.

Ko pravim, da se naéelno skladam s to knjiZico, ne morem tega reéi
ne o vsej vsebini, ne zlasti o obliki. KnjiZica se obraca zlasti proti »Glas-
niku presv. Src« in proti prof. Ujéiéu. Seveda je resniéno, da je »Glasnike«

retiraval, a morda le v upravi€eni vnemi za nravni prerod nadega ljudstva,
lasniku bozZjega kraljestva rade izginejo iz videZa vse posvetne reéi in vsa
posveina vprasanja. Zato bi morala knjiZica braniti pravico teh vprasanj, ki
so fudi za nravni prerod jako vaina, z resnobo, a brez zaljivih besed. Se
bolj treba to re&i glede univ. prof. Ujéiéa. Prof. Ujéi¢ je priznan moralist
in mu v moralnih reéeh Ze moramo prepustiti prvo besedo. Res pa mo-
derna socialna in gospodarska vprasanja niso zgolj moralna vpradanja in
gre pod socialnim in gospodarskim vidikom prva beseda drugim. Zato je
tak$ne razprave med moralisti z ene strani in med sociologi z druge strani
pozdravljati, a vrsiti se morajo z resnobo, brez zbadljivega in prezirljivega
naéina v izrazanju. Po mojem mnenju pa dr. Gosar niti ni podal zares ob-
jektivnega stanja, ko toZi o strasni »nevednosti« celo »nadih najbolj izobra-
zenih krogove o stvareh, ki jih imamo neprestano na jeziku. Jaz vsaj, ki
sem bil pri dotiénih debatah navzoé, nikakor ne bi mogel re&, kar trdi
dr. Gosar, »da je v glavnem obveljala trditev, da je izraz kapitalizem le fraza,
ki dejansko ne pomeni ni¢ veé¢ in ni¢ manj kol izrastke bogastva.« Saj se
je vendar soglasno sprejela Gosarjeva resolucija, kjer se doloéno opredeljuje
narava modernega kapitalizma! Sodilo se je pa res, da tudi praviéna beseda
o bogastvu ne bi bila odveé, Prav tako mi ni prav umljivo, zakaj dr. Gosar
izreka tako trdo sodbo o »kritanskih kapitalistih«, &es, da jih »je v pri-
znano kri¥&anskih vrstah« primeren odstotek, ki se »kar odkrito in brez
ridrzka meéejo v strujo najhujSega materializma«, ki sbrez sramu raz-
Eazujeio svojo nekri¢ansko goloto«, a si lehko kljub temu »brez ugovora«
laste kri¢ansko ime (31, 47), in zopet prav tako trdo sodbo o priznanih
kristjanih, ki rabijo,»dvojno mero«, ki izrastke pri krifanskem socializmu
grajajo, a kriéanskim kapitalistom prizanasajo. Ako je resniéno, kar udi
tudi dr. ‘Gosar, da stoje posamezni ll:apitalisti pod silo razmer, ki jih sami
ne morejo izpremeniti, ne da bi s tak$nimi poizkusi sami sebe in delavstvo
pogubili (str. 16), tedaj ne razumem, zakaj tako trde besede. Moz pa, ki
bi delavce brezsréno izkoriséali, ko bi jim lehko pomagali, v priznano
kri¢anskih vrstah ne poznam, kakor tudi ne poznam tistih priznanih krist-
janov, ki bi taksnih moZ odloéno ne obsojali.

Se nekaj stvarnih opomb! Teorija o ‘delu in pla&i, ki jo razvija dr. A.
Gosar na str. 14, se mi ne zdi v skladu z okroZnico »Rerum novarume,
Leon XIII. je po pravici zavrﬁel liberalno teorijo o »delu—blagu« in po-
stavil vrednost dela v odnos k &lovedki osebnosti. Zato ni pravilna misel,
da se po zahtevah stroge pravice vrednost dela meri po tirini ceni,
ampak vprav narobe, trine cene bi se morale ravnati po vrednosti dela,
a vrednost dela predvsem po tem, da bo mogel delavec s svojo druZino
dostojno Ziveti. Prav pa omenja dr. Gosar, da v dejanskih razmerah de-
lavstvo takih plaé od podjetij navadno ne more Se zahtevati, zato mora
vprav zahtevati teformo socialnih razmer, ki delavsivu niso praviéne. -

Prav tako je zmotna sodba, da je bila nekdanja cerkvena prepoved
obrestovanja sama na sebi »spretiranac in sstrogo vzeta tudi ﬁriviéna-
(29). Da obrestovanje samo na sebi ni dovoljeno, to so moralisti vedno
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uéili in Se uée in argumentacija dr. Gosarjeva (Narodno - gospodarski eseji
19 sl) tega prepri¢anja ne more omajati, Zopet pa po mojem mnenju pre-
tirava, ko pravi, da »premoZenje izrazito konfesijonalnih in celo cerkvenih
ustancve podpira brezmejno oderuitvo danasnjih dni. Dejstva dokazujejo,
da gre obrestna mera tako nezaslisano visoko ne radi tega, ker imajo
tudi cerkvene ustanove (kar jih je Se) naloZen denar, ampak radi tega,
ker so se banke vrgle v brezmejni industrializem. Cerkvene ustanove pa
ne .nalagajo denarja pri bankah.

Se opomba o socialni dolinosti dela! Nih&e ne zanikuje, da je &lovek
dolzan delati, ée radi drugega ne, Ze zato, ker je lenoba greh. Zato takih
argumentov za dolinost dela dr. Gosar v boju proti nasprotnikom ne bi
smel navajati (111), ker s tem pri nepoudenih ¢&itateljih nasproinike po
krivici grdi. Gre samo zato, ali tisti, ki ni¢ pridnega ne dela, vedno in
nujno Zivi na stroske drugih, tako da gresi proti druzbi in bi torej druzba
lehko s posebnim zakonom njega in vse take prisilila na delo. Jaz sam
sem precej natanéno premotril to vprasanje v Uvodu v kriansko socio-
logijo (57—81) in sem prifel do zakljuéka, da je zakon dela socialen po-
stulat, to se pravi, &im splosnejie bodo razmere, da bo vsak zivel od svo-
jega dela, tem bolj zdrave bodo socialne razmere (81). S tem zakljuékom
sem se zelo priblizal Gosarjevemu staliséu. Kljub temu pa jaz zase ne bi
mogel reéi, da Ze v dejanskih razmerah vsak, kdor ne dela, tudi proti
socialnim dolZnostim gresi in da bi ga smela druzba ex hoc titulo prisiliti
na delo. Ce pride domov Amerikanec, ki si je s pridnim delom v Ameriki
toliko prisluzil, da sedaj doma brez' pravega dela zivi, lehko gdresi radi
lenobe, ne upal bi si pa reéi, da Zivi na stroske drugih in da %reii proti
druzbi in da bi ga torej druzba po pravici smela prisiliti k delu. Saj on
vendar vse, kar poje, posteno placa, za tiste ugodnosti, ki mu jih daje
drzava, pa odrajtuje posteno davek, Dr. Gosar priznava take izjeme. Toda,
&e so te izjeme — in taksnih je Se precej —, za te ne moremo proglasati
socialne dolZnosti dela. Torej socialna dolznost dela dejansko ni §e splosna.
Ako bi bilo vse &lovestvo organizirano v eno druzbo in bi ne bilo zasebne
lastnine, tedaj bi bila seveda stvar drugaéna. Kdor bi ne delal, bi ipso
facto mogel Ziveti le na stroske drugih. Sedaj so pa $e razne driave in
ljudje prehajajo z imetjem iz drzave v drzavo, poleg tega je splosno pri-
znana lastninska pravica, zato ni mogoée Se govoriti o stroFi socialni
dolZnosti dela. Dr. Gosar mora pomniti, da ima pravdo z moralisti, ki po
pravici branijo &loveiko svobodo in zahtevajo, da se vsaka stroga dolznost
tudi strogo dokaZe. Mnozicam lehko govorimo o tej dolinosti, ker je res
skoraj sploina, moralistu pa to, kar je skoraj sploino, vprav ni zares
sploéno. !

Kar pa pravi dr. Gosar o sv. Tomazu (str. 4), je resni¢no. Kr¥ganski
sociolog se bo moral vedno zopet vraéati k sv. TomaZzu, ki je povsod velik,
a v etiénih vprasanjih najveéji, ne bo pa pri njem nagel odgovora na vsako
vprasanje, Iz novih razmer se porajajo vedno nova vprasanja. zalo 'mora
poznati te razmere, kdor hoée redevati nova vpradanja. Seveda pa. mora
prav tako poznati nravna nacela, ¢e hoce ta vprasanja nravno redevali in
meriti pravice in dolZnosti. A. U

L)

f
Vzgojeslovije.

Dr, Janko Bezjak —Dragotin PF¥ibil: Vzgojeslovie s te-
meljnimi nauki o duSeslovju za ucitelji¢a in sorodne &ole. Ljubljana |
1923. Str. 279. ;

Kot nadomestek za Bezkovo Vzgojeslovje je vzrastla predsto-
je¢a knjiga v prvi vrsti iz &isto prakti¢énih Solskih potreb. In sicer
ho¢e nuditi zlasti ugiteljskemu nara$é¢aju najsplo$nejse dufeslovne
in vzgojeslovne temelje in vidike, ki jih rabi v vsakdanjem svojem
postopanju. Toda o knjigi lahko re¢emo, da bo lahko sluzila tudi
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izven 3Solskih potreb vsem, ki hogejo dobiti vsaj o glavnih strem-
ljenjih nase dobe nekoliko pregleda, obenem pa se opirata oba dela
(psihologki in vzgojeslovni) na dolgo in lepo vzgojno prakso samo,
in more biti knjiga v tem pogledu zakladnica preizkusenih vzgojnih
vidikov.,

Ta uébenik zato nima namena, pose&i neposredno v oni vrvez
rajrazli¢nejih sodobnih in razkosanih vzgojeslovnih stremljenj, ki se
ze preko 20 let prizadevajo v vsem vzgojstvu (v teoretiénih podlagah
kakor v praktiénih teZnjah in vzgojnem delu) pripraviti popolen
preobrat, ki naj bi vso nado kulturo spravil na nove temelje. Knjiga
je v tem oziru previdna, konservativna v dobrem pomenu besede.
Kar je bilo porabnega in res globoko utemeljenega v nadih sodobnih
teznjah, sta znala avtorja porabiti; ohranila sta pa tudi-dalekoseZno
zvezo s preteklostjio in njenimi ve& ali tudi manj preizkuSenimi
nazori.

Prvi, duSeslovni del se odlikuje, ¢e ga primerjamo n.
pr. z Bezkovim poizkusom, Ze zunanje po veliki preglednosti. Na-
dalje prinasa neprimerno veé psiholoskega materiala. Posebno pri
dologitvi in definiciji doZivljanj se &uti potreba pisatelja, priti, do -
¢éim toénejSega izraza in sreéne formulacije. V tem oziru so bile
avtorju lep zgled dotovo Hergetove u&ne knjige.

Nadalje prinaSa vsako poglavije zatetkoma pedagosko dobro
formuliran material in vpraZanja, kar bi naj &itatelja in u¢enca nava-
jalo do lastnega dozZivljanja in opazovanja samega sebe. Bati
se je treba samo tegd, da bo ve&ina prezrla te odstavke in da tudi
marsikateri uéitelj dufeslovja ne bo znal porabiti prilike.

Psiholoska analiza podaja kratek pregled najvainejsih psiho-
logkih pojmoy. DuSevni pojavi se &m enostavneje razélenijo, dolo-
&ijo in opredelijo. Vendar zeva iz celega dufeslovnega dela neka
neenotnost, Nekatera mesta si naravnost nasprotujejo, dalo bi se
s stalis®a sodobne psihologije marsikje oporekati, zlasti glede raz-
delitve dozivljanj. Nekateri pojmi se rabijo nedoloéno, &esto je za-
brisana razlika med doZivljanjem in njegovim predmetom. Neenot-
nost pa se ti¢e zlasti naslednjega: Psihologija vposteva analitiéno
metodo, zdruZuje jo z genetiéno-razvojno; podaja postanek in razvoj
dusevnosti. Obenem bi rada sluZila Zolskim potrebam, podaja vmes
celo vrsto podatkov glede razvoja dulevnega Zivljenja pri otroku;
dotika se &esto celo problemov takozvane »strukturné« psihologije
in psihologije osebnosti. Te totke bi bilo treba izrecno obdelati tudi
v taki psihologiji, ki nudi le osnove duSeslovja. Tako glede psiho-
logije otroka in njegovega duSevnega razvoja, Sodobna najnovejsa
tozadevna dela: Sternova, Groosova, osobito pa Biihlerjeva (Die
geistige Entwicklung des Kindes. 3. izd. 1922) so odloéno izkazala
svojstvenost in posebno strukturo otrodke dufe, s katero bo treba
v psihologiji in vzgojesloviu izrecno ralunati. Izsledki se ticejo
zlasti razvoja in vzbujanja razumevanja jezika, otroske domiselnosti
in otrotkega misljenja (svet pravljic je n. pr. posebno poglavije zase),
nadalje otrofkega risanja in otrofke igre, razvoja otrofke ¢Euvstve-
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nosti ter razmerja otroka do zaznmavanja in laZi. Poleg te, otroka
se titofe psihologije treba radunati s psihologijo mladostnika (Char-
lotte Biithler, W. Hofmann, Erich Stern). So to za pedagogiko precej
nanovo odkriti svetovi, ki bi jih tudi splodni uvod v psihologijo ne
smel prezreti; posebno $e, ko se te in sli¢ne stvari ti¢ejo neposredno
i vzgojitelja.

Glede takozvane strukturne psihologije ali psihologije tipov je
pa stalis¢e tezko. Rekli bi, da se v tem pogledu knjiga drZi malo
preved tradicije, oziroma zastarele psihologije. Sodobna »kulturna
pedagogika«, ki sloni na takozvanih duhovnih vedah ter sistematiéno
zdruZuje in utemeljuje vse, kar je v sodobnih individualistinih in
socialnih, osebnostnih in delovno-tvornih vzgojnih teZnjah dobrega,
potrebuje odlogno psihologije, ki bi vodila do globokega razumevanja
¢loveske dufe in bogastva njenih oblik. Taka psihologija je danes
ze prisla preko poizkusov: Sprangerjeve »Zivljenske oblike« (Lebens-
tormen, 3. izd. 1922) nudijo psihologijo, ki prodira v celotnost indi-
vidualnosti in njenih kulturnih odvisnosti.

Psiholodki del prinasa mnogo materiala iz te psihologije tipov,
zeleli bi le, da bi se to zgodilo $e obSirneje in sistemati¢no. Poglavje
o znafajih in »temperamentih« bi dobilo druge lice. in drugo
utemeljitev.

Drugi, vzgojeslovni del je zrastel iz najtemeljitejsega
poznanja pretekle in sodobne pedagoske literature; a na drugi strani
se neposredno &uti, kako so vsa navodila vzklila iz neposrednega
#ivljenja, iz dude, ki je v Zivi praksi dozZivela in preizkusila vse to,
kar stavi drugim za merilo in smernico. Zato so vidiki veéinoma
taki, da se dado neposredno porabiti. Poglavja o vzgojnih sredstvih
vkljuujejo izkudnje, ki so vzete iz konkretnega Zivljenja, Obenem
vposteva knjiga najnovejSe teZnje na podroéju vzgojstva: princip
samovzgoje, osebnostne pedagogike, delovne 3ole, drzavno-patriotske
vzgoje; ‘glede kazni zavzema edino pravilno stalis¢e, v moralni
vzgoji poudarja odstranitev moraliziranja, v duhu sodobnih teZenj
izkazuje upravigenost verske vzgoje; je proti pretiranemu kultu pre-
teklosti in za &m naravnejSo in gojencu primerno vzgojo.

Iz vsega tega ozadja stopa v ospredje vzgojni »ideal<: oseb-
nost. Ne smemo dopustiti praznega kulta laZiosebnosti in praznih
besed. Prizadevanje mora iti za tem, v dolgi in tezki samovzgoji
izoblikovati &loveka z »bistrim duhom, plemenitim Custvovanjem in
krepko nravno voljo«, V zadnjem poglaviju je lepo poudarjena tudi
osebnostna stran vzgojiteljeva. Preprosto je povedano, kako igra
razumevanje poleg ljubezni pri vzgoji brezdvomno najveé&jo
vlogo. — To se zdi samo po sebi umevno in nam je postalo Ze na-
ravnost fraza. Toda je zelo vaZno, ker se splosno polaga prevelika
vaZnost na »na&ela« in »sistem«. V vzgoji pomeni osebnost vse.
Harnack pravi: »Kdor hoge vplivati na kakega &loveka, ga ne sme
nikoli smatrati za ,objekt' ali ,primer', ampak skuZati mora raz-
umeti ga z vso ljubeznijo; samo v razumevanju imag dostop do duse
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tuje osebnosti; da, §e veé&; v razumevanju je vkljuéeno Ze u&inkovanje
na drugega; kjer kdo razumeva, Ze obenem oblikuje.«

S tem pa smo prisli do osnovne to¢ke glede nase knjige. Konéno
je vse, kar prinasa, res. In vendar se nam zdi, da manjka v knjigi
pravzaprav podlage in' utemeljitve vsej razvrstitvi in analizi misli.
Podzavestno Zivi za vsem to, kar sodobne teZnje imenujejo »kulturno
pedagogiko«, ki po nafem trdnem prepri¢anju edina more dati vse-
bine v knjigi zarisanemu aparatu in ogrodju.

Najcentralnej$i pojmi vzgojeslovja so: bistvo vzgoje, analiza
strukture vzgojitelja, izobrazba in izobrazljivost. Od doloéitve teh
tock zavisi dologitev vzgojnih »nafel«, norm, idealov, sredstev,
vzgojnih oblik itd. In ravno te togke, ki rabijo v danaZnjem Zivljenju
prave in najgloblie utemeljitve, so tu obdelane najkrajse.

Duhovne vede in z njimi kulturna pedagogika so navezale na
duhovno Zivljenje ter na svet kulturnih in religioznih vrednot,
na svet takozvane objektivne kulture. Vzgoja ima opraviti s posa-
meznimi osebnostmi, toda teh osebnosti ne smemo smatrati za eno-
stavnega zastopnika »naravnega ¢loveka« (homo naturalis), &loveka
ne smemo in ne moremo odtrgati od »duha«, od sveta vrednot; ta
svet sega s svojo zakonitostjo v duSo posameznika. Vse prizadevanje
vzgoje mora iti sedaj v dvojni smeri: Na eni strani mora razviti
strukturo osebnosti z vsemi njenimi zakonitostmi, na drugi
posrednjo kulturo, navaja do ¢&m globljega doZivetja in
doumevania in de razvijajoéega se ustvarjanja na kulturnih popris¢ih.
Nad obema tema vidikoma pa stoji izoblikovana osebnost,
uravnoveSena nad tem nasprotiem, v Zivem odnosu do svela
vrednot in sveta notranjosti.

Ta utemeljitev hote premagati vsako nepotrebno moraliziranje,
prepreéiti ho&e nepotreben kult osebnosti. Mesto tega hoge dovesti
do globokega, instinktivnega Zivljenja in doZivetja, ki ne pozna na
stotine predalkov; is¢e naslombe v zajednicah, ker ve, kaki zakladi
duha leZe tam; ve nadalje, koliko iracionalnega mora vedno
lezati v odnofajih med vzgojiteliem in gojencem. Taka »kulturna
pedagegika« ni v nasprotju s tem, kar prinasa na¥ vzgojeslovni del,
paé pa more, kot Ze receno, utemeljiti marsikaj drugace in mnogo
bi lahko odpadlo. v

Zunanje forme, »ideje«, v katere Elovek sili in katerih se poslu-
zuje, morajo postati kos istinitega Zivljenja. Poznamo toliko naéel,
izrekov o potrebi delavnosti, znalajnosti, krepki volji, pridnesti,
resnicoljubnosti, skromnosti, samoobvladanju itd., ki se nam zde
tako lepe »ideje«, pri katerih se pa &lovek tako rad spomni Can-
karja: »Saj poznam vse tiste besede, saj bi jih lahko molil dan za
dnem, kakor moli zaspan otrok rozni venec; toda uho se brani, jezik
noéele — »Zivi to Zivljenje, kakor ti ga je Bog dall... Bodi klas
na polju, cvet na vrtu, javor v gozdu!l...« Kar je povedal umetnik
po svoje, to sku¥a danes kulturna pedagogika tudi znanstveno
utemeljiti. Franjo Cibej.
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Zgodovina.

Zgodovinska' literatura v Ptuju:

1. V. Skrabar: Nalasci iz latenskog ;,doba u okolici Ptuja i
Maribora. Posebni odtisk iz beograjskega »Starinarja« za 1. 1922, —
Pisatelj publicira tu dvoje posameznih latenskih najdb iz zadnje dobe,
in sicer v Skorbi pri Ptuju in na PobreZju pri Mariboru.

2. B. Saria: Arheolotka istraZivanja u oblasti starog Poetovia
(cir.). Posebni odtisk iz beograjskega »Starinarja« za 1. 1922. — Pri-
loZena je karta arheoloSkih izkopavanj v Ptuju in okolici — V
prvem delu objavlja pisatelj rezultat izkopavanj na gri¢u Panorama,
V drugem pa skuda izkoristiti izkopnine na Panorami in v Vi€avi
za zgodovinsko topogralijo Ptuja.

3. Spominski listi ob tridesetletnici Muzejskega drustva v
Ptuju (1893—1923). Ponatis iz Casopisa za zgodovino in narodopisje
za 1. 1924. ZaloZilo Muzejsko drustvo v Ptuju. Spis obsega dva
¢lanka. V prvem podaja V. Skrabar Zivljenjsko sliko zasluZnega
ptujtana Ferdinanda Raispa. V drugem pa razpravlja prof.
dr. Fr. Kotnik o Slovenski legendi o sv. Ozbaldu,
za kar mu daje povod cerkev sv. Ozbalda v Ptuju. Razprava, ki
uposteva tudi ikonografijo kipov in slik sv. Ozbalda na Slovenskem,
dokaze, da smo prejeli Slovenci legendo sv. Ozbalda, ki sloni na
srednjeveski glumaski pesmi, iz srednjeveike romantiéne literature.
Glede kulta sv. Ozbalda pri nas pa sklene, da se%e zacel Siriti po
krizarskih vojnah. Cerkev sv. O%zbalda v Ptuju, ki se omenja v
listinah prvié 1321, je najstarejSa pri¢a tega kulta pri nas. Frst.

Jezikoslovije.

Latinsko - slovenski roéni slovar. Sestavil ob sodelovanju veé
Solnikov in uredil Fran Wiesthaler, gimn. ravnatelj v pok. Tiskovne
strodke pokril dr. Anton Bonaventura Jegli¢, skof ljubljanski. Ljub-
liana 1923. Natisnila Jugoslovanska tiskarna v Ljubljgni,

Kot sijajen dokaz velikodu&nosti, s katero na$ presvetli vladika
podpira vse, kar je lepega in dobrega, je iz8el ob petindvajsetletnici
njegovega visjepastirskega dela med nami prvi seSitek (352 str.)
velikega latinsko - slovenskega ro¢nega slovarja, ki ga je po weéini
sestavil, vsega predelal ter uredil Fran Wiesthaler in »izroéil to
prvino svojega mnogoletnega dela slovenskemu razumni$tvu ne le
na pokaz, ampak Se posebej kot novo izpri¢cbo poZrtvovalne darez-
ljivosti, s katero na¥ vigji dudni pastir neumorno pospesuje dusevno
blaginjo svojega ljudstva« (Predslovje). In prav je, da se je to zgo-
dilo ter obenem povedalo, da bo ta pozrtvovalna dareZljivost pre-
segla 5,000.000 K. (Poleg velikega slovarja, ki bo imel priblizno
1920 strani, se namre¢ tiska tudi Solski slovar, ki bo obsegal nekaj
manj ko dve tretjini ve&jega.) Je pa tudi delo, ki zasluzi tako ple-
menitega mecena. Pred seboj imamo namre& en del skoro trideset-



Iz kulturnega Zivljenja. 163

.

letnega znanstvenega dela, ki je brez dvoma po vsebini in obliki
na visku sedanjega slovaropisja.

Slovar zdruZuje na eni strani vrline velikega Georgesovega lat.
nemékega slovarja (3044 str.), ki se med nemskimi slovarji odlikuje
po natanénosti in temeljitosti glede besednega zaklada, na drugi
strani pa vrline Stowasserjevega lat. nem. slovarja, ki je znan po
logi¢ni izpeljavi in pregledni razvrstitvi posameznih pomenov. Slovar
uvazuje »predvsem besedni zaklad predklasiskega, klasitkega in po-
klasiSkega latinskega slovstva; vzprejeto pa je vanj tudi besedje
vseh le kolickaj znanih piscev pozne latini¢ine.« Obsega torej be-
sedni zaklad latinskega jezika od njega poéetka do konca 6. stol.
po Kr. Posebno naj omenim, da sta uvaZevani obe latinski prestavi
sv. pisma, itala in vulgata, in vsi znamenitej$i cerkveni otetje in
pisatelji. Kolikor sem mogel zasledovati, je na3 slovar se toénejsi
in natanénej$i ko Georgesov ali prej$nji Freundov, ki sta ga na
angleiko prestavila in izpopolnila Lewis in Shout. '

Vsa ogromna tvarina pa je jako pregledmo razvri€ena, obdelana
»v ob&e (ne skozi in skozi) po naéelih, ustanovljenih v Stowasser-
jevem lat. nem. slovarju.« Zanimiva je dosledna izpeljava in raz-
vrstitev pomenov: od konkretnega do vedno abstrakinejSega, od
prvotnega do vedno bolj prenesenega, od splosnega do priliénega
pomena; in to s tako preglednostjo, da bo vsak; kdor bo nekoliko
poznal ustroj slovarjev, z lahkoto na%el pomen, ki ga ii¢e. Krasen
zgled za to je n. pr. glagol ago, ki obsega celih Sest strani in so
njega pomeni kakor na dlani. TeZko bo dobiti slovar, kjer bi bila
obgirnost in preglednost tako lepo zdruZeni. Kjer pa se Wiesthaler
in Stowasser lo¢ita (n. pr. v obravnavanju ptc., v tisku glavnih po-

-menov in zgledov itd.), bi bila po mojem mnenju dati prednost

Wiesthalerju,

Nadaljna vrlina novega slovarja je zanimivi »Uvod v latinski
jezik« izpod peresa ravnatelja dr. Jos. Tominska, ki naj kakor slo-
viti uvod Skutschev v Stowasserjevem slovarju pripomore, da se
bo slovar rabil z ve&jim pridom. Omenil bi posebno glasoslovie, ki
bo olajsalo umevanje pridejanih etimologij, in pomenoslovje, kjer
pisatelj vedno in vedno opozarja na sli¢ne jezikovne pojave v slo-
venséini in kaZe, kako so se pomeni posameznih besed razvijali.

Dalje moramo omeniti kot vrlino Wiesthalerjevega slovarja tudi
etimologijo, »ki jo je v tej obliki, kakrino kaZe slovar, dostavil
Wiesthaler sam in to po najboljdih virih.« Kajti brez etimologije si
zdaj znanstvenega slovarja skoro ne moremo misliti. Posebno hvale-
vredno pa je, da so se pri etimologiji upostevali v toliki meri zlasti
slovanski jeziki. V dobro moramo $teti, da so se izposojenkam in
tujkam iz gri€ine dosledno dodale besede v griki obliki. Uporabnost

slovarjevo zelo poveéuje toéno oznadevanje sbznaénih izrazov, n. pr.:!

albus — bel (toda brez bleska), naspr. ater; candidus =
blestetebel, svetlobel, naspr. niger; ali: amo — ljubiti iz nagnje-
nja, strastno, naspr. odisse; diligere — ljubiti iz spodtovanija,

naspr. neglegere, spernere itd
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Ena najve¢jih vrlin novega slovarja pa je brez dvoma bogati
besedni zaklad slovenskega jezika. To je skoro'drugi Pletersnik,
Koliko krepkih domaéih izrazov je tu nabranih, kako spretno so
porabljena razna recila in slovenske prislovice! Nekaj izrazov bo
temu ali onemu manj znanih, nekaj celo neznanih, ali znani so
PleterSniku. Tu vidimo, koliko krasnih slovenskih izrazov nam je
postalo neznanih. Zakaj bi jih ne uporabljali v prestavah in v $oli,
kjer naj bi u€enci spoznavali pri pouku v klasi¢nih jezikih tudi bo-
gastvo materinega jezika? Ko sem bral »Predslovje«, me je nekoliko
obhajal strah, da bo morda le veliko besed manj znanih ali celo
neznanih; toda pri &itanju besednjaka samega se je ta strah umaknil
veselju nad bogastvom besednega zaklada.

Tiskovnih napak nisem naSel, razen nekaj v grikih besedah,
katere pa se dajo lahko spoznati; omenil bi le, naj bi se v »Uvodu«
glasil Avgustinov stavek (in ps. 138, 20): melius est reprehendant
nos grammatici quam non intellegant populi, dalje i3z0z, geing, ye

Tisk sam je idealno razloten, pregleden in lep. Naslovna be-
seda vsakega ¢&lanka je tiskana debelo, glavni pomeni malo raz-
prto, latinski zgledi leZele; ¢e so ti iz prejénjih pomenov jasni,
ostanejo neprevedeni; ako je pa pomen kolickaj modificiran, je
dostavljen slovenski prevod v tisku, kakor je glavni pomen, le da
ni tiskan razprto. Pisatelji odnosnih mest (in razne kratice) so
tiskani z ved&jimi leZedimi érkami. To bi morda oko malo motilo,
ali veliko pripomore k temu, da se olajsa iskanje pomena, ki ga
ima beseda pri dotiénem pisatelju. Preglednost bi $e nekoliko pri-
dobila, ako bi bile tudi Stevilke, zaznamujo¢e posamezne odstavke
v &lanku, malo veéje tiskane. K popolnosti bi pa pripomoglo, ¢e bi
se dostavil seznam kratic (sedaj so tiskane samo kratice za imena
pisateljev) in oznaéba bolj neznanih glasov v nekaterih jezikih, ki
se navajajo v etimologiji. Dr. F, Jeré.

’D....

Kulturne belezke.

¥ DR. FRANC KOS — Dne 14. marca je umri pro-
fesor v p. dr. Franc Kos, pisatelj Gradiva za zgodovino
Slovencev v srednjem veku. V Leonovi druzbi je deloval

deset let kot odbornik, na kar je bil 24. jun. 1914 odli-
kovan s castnim &lanstvom. — »Cas« je izgubil Z njim
tehtnega sotrudnika. R. i. p.!

K &lanku H. Steske O upravnih aktih v pricujo&i tevilki nam
je poslal g, pisatelj po natisku dotiénega dela lista slede¢i dostavek,
ki naj se &ita kot nadaljevanje oddelka V.
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Ker je deklarativnim in konstitutivnim aktom neposredni pred-
met pravni odnoSaj sam, zbog tega smemo tu govoriti o pravi
materialni pravni moé&i pravnih odnoSajev, ki jih morajo upravni
organi kakor prizadeti zasebniki pripoznavati obstojeéim. Vendar
pa je razlotek v pravni moé&i obeh teh vrst upravnih aktov za pri-
mer izjemno dopu$éene preklicnosti upravnega akta. Ta izjemna
preklicnost mora se seveda opirati na obstojefe pravne predpise,
odnosno mora biti v upravnem aktu samem predvidena ali pa iz
predmeta samega slediti. In tu opaZamo, da velja z novim deklara-
tivnim aktom dognani pravni odno$aj za nazaj (ex tunc) in da po-
polnoma nadomes&a stari deklarativni akt. Drugage pa je s preklic-
nostjo konstitutivnih aktov. Tudi ti akti se dajo preklicati, a na
dvoje natinov. Prekliejo se izjemoma z novim upravnim aktom, ki
velja za nazaj in izpreminja stvarno stanje ustvarjeno po starem
konstitutivnem aktu ne le za naprej, temveé tudi za dobo od izdanja
starega do izdanja novega akta. Pogosteje se pa vroéi preklic na
drug naé&n, na podstavi veljavnega prava se namre& povsem na
novo z novim konstitutivnim aktom s prvotnim konstitutiranim
aktom ustvarjeno pravno stanje (ustvarjeni, izpremenjeni ali uki-
njeni pravni odno$aj) izpremeni (t. j. dotiéni pravml odnoSfaj ukine,
izpremeni ali ustvari). Novo pravno stanje velja v takih primerih
Sele od izdanja novega upravnega akta (ex nunc). Ti primeri so po-
gosteji od primerov, ko ima preklic konstitutivnega ali deklarativ-
nega akta svoje posledice tudi za nazaj. Vendar pa pri preklicnosti
ex nunc ne gre za nekaj, kar bi izkljutevalo materialno pravno mog,
ker tu imamo dvoje takih aktov, ki sta le v posredni medseboini
zvezi in od katerih drugi ne stopi v polnem obsegu na mesto prvega.

Pri dispozitivnih aktih gre za izviSenje pravnih odnofajev, zbog
tesar se sme tu govoriti le o neki nepravi materialni mog&i v smislu
vezanosti obvezanca na upravni akt{ napram upraviéencem brez
razlike, je li obvezanec nositelj javne oblasti ali kdo drugi. Znag&aj
dispozitivnih aktov izkljuduje, da bi vsled njih mogel postati kak
pravni odnoS$aj pravnomoden.

1z revij leta=1923,

1. — Bogoslovska smotra (Ephemerides theologicae) god. XI.,
br. 4. Izd. Hrvatska bogoslovska akademija u Zagrebu 1923. Iz
vsebine: dr. St. Zimmermann: Skepticizam, dogma-
tizam, kriticizam (s obzirom na A. Useniénikov »Kritici-
zam«). Pisatelj brani dogmatizem proti Mercierju in USenidniku; v
vpradanju realnosti zagovarja M. proti U.; zavraéa Cartesijevo kon-
cepcijo in dokazuje, da pohaja USeniZnikov kriticizem, ki se izraza
v formuli »cogito, ergo sum«, od Cartesija in se v resnici ne raz-
likuje od dogmatizma, — V &lanku Etnologisch-religions-
wissenschaftlicher Kurs fiir die Liander von Mittel- und
Osteuropa, St. Gabriel, Médling bei Wien 17.—20. Juli 1923 poroéa
dr. Fr. Barac tudi o referatih dr. L. Ehrlicha »der Gottes-
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begriff in den Urkulturen: der Ein- und Hoch-
gott« in »Religiose Ideen im Paldolithicum« — Pod
naslovom Moje refleksije na kritiku g Zorea reagira
dr. Jelenié na kritiko 1. zv. njegove Povijesti Hristove crkve v Bogo-
slovnem Vestniku.

2. — Casopis za zgodovino in narodopisje, XVIII. 1. Izd. Zgodo-
vinsko drudtvo v Mariboru, uredil prof. Fr. Kovaé&ié. Razprave:
Ile$i& Fr. Brezice, Sol&ava. Prispevek k zgodovini nasih
krajevnih imen, — Glonar Jos. Literarni odno3aji med 3taj. Slo-
venci in Nemci v predmaréni dobi. II. Pisma Dav. Trsten-
jaka., — Premrou M. Nekaj dokumentov o glagolici na Sloven-
skem. — Kog&ir P. Ljudska medicina na Korotkem II. — Ko-
vaéié¢ Fr. Problemi ob zori nase zgodovine. (1. Pro-
blem o prihodu Hrvatov in Srbov. — Ozira se posebej na F. Siicev
spis »Ime Hrvat i Srbin, i teorije o doseljenju Hrvata i Srba« v
35. knj. »Godisnjice Nikole Cupiéa« in N. Zupaniéa »Bela Srbija«
v »Narodni Starini«. — 2. Poéetki slovenske zgodovine. Z ozirom
na znanstveni spor Haupmann-Mal v Casu, posebno vprasanje dud-
lebskega plemena. — 3. Nekaj zdgodovinske filozofije. Ozira
se posebej na totko o suzenjskem znaZaju Slovencev.) — Med Iz-
vestji so vaini Fr. Kotnika Prispevki k slovenski bibliografiji 1. in
P. St. Iz korespondence prof. K. Streklija. — Na str. 111, urednik
pod naslovom V obrambo in odgovor »Casu« brani pisa-
telija Premroua proti oceni njegovega spisa Nekaj dokumentov o gla-
golici na Slovenskem, ki je izila v Casu 1. 1 str. 368. Zal nam je
samo, da ocene ni vzel zgolj stvarno, ampak na koncu obrnil ost
naravnost proti listu (»Ce si bo Cas' s takimi brezpredmetnimi noti-
cami dvignil znanstveno reputacijo, je zelo dvomljivo«).

3. — Prosvetni glasnik, Sluzbeni list ministarstva prosvete. XL.1.
Uredil Svetislav Petrovi¢., Iz vsebine: M. K. Petkovié¢: Go-
di¥njak srednjih $kola za §kolsku 1921—22 godinu
(Pregledi). — A. Janji¢: O savremenom pravopisu
srpskohrvatskog knjizevnog jezika. — VI Njego-
van: Na%a kemijska nomenklatura. — A Jelavié:
O nekim potrebama istorijske nastave u nafim
gimnazijama, — I J “Babié: Slovenci i njihova
knjizevnost (Ocenil dr. J. Glonar v »Slovencu«.) ;

4 — L'Europa orientale Meseénih Instituta za vzhodno
Evropo v Rimu. Glavni urednik Ett. Lo Gatto s sodelovanjem Fr.
Ruffinija, A, Palmierija in A, Gianninija. L. TIl. Zv. 8. je bil posveten
pesebno ruskim verskim problemom (med drugim G. Vjerhovskij
Pravoslavni ruski kler in katolicizem in na str. 513 sl, bibliografija
A. Palmierijevih spisov o ruskih verskih problemih. — Zv, 9.—I11.
je bil ves posvelen Rumuniji (Zgodovina, politika, narodno go-
spodarstvo, literatura, umetnost_ in bibliografija). — Zv. 12. je pri-
nesel élanek G. Maver, L'academia jugoslava di Zagrabia, in P.
Chotsch ob8irno bibliografijo o &ri gori (ital, franc., angledke,
neméke in nekaj ruskih publikacij).
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5. — Bogoslovni Vestnik. Izdaja Bogoslovna akademija, L. IIL
Uredil dr. Fr. Lukman. Poleg strokovno bogoslovnih razprav med
drugim: UZenié¢nik Fr.: Rigorizem na#ih janzeni-
stov. — Jehart: Kristologija in mariologija v ko-
ranu. — Kidri&: Doneski za zgodovinoe sloven-
skega lekcionarja in slovenske pridige od konca
srednjega veka do L 1613

6. — Socialna misel. Meseénik za vse panoge socialnega in kul-
turnega Zivljenja. L. II. Uredniki Fr. Terseglav, A, Gosar in E. Be-
sednjak. Vrsta aktualnih ¢lankov iz socialne, verske in etiéne smeri.
7.—9. stev. je bila posveena problemom V, katol. shoda v Ljubljani.
Ve¢ ¢lankov obdeluje tudi cerkvena, politiéna in Zolska vpraSanja.

7. — Narodna starina. Casopis za povijest kulture i etnografiju
juznih Slavena. Zvezek 1—3. Urednik dr. Jos, Matasovié. Iz vsebine:
F. §isi¢: Rimska uprava u Dalmaciji i Panonijl. —

Gjuro Szabé: KaleZzi u na§8im crkvama. — Isti: Mon-
strance i kadionice u na§im crkvama. — M. Ga-
vazzi: Tkanje tkanica osobitom spravom u Posa-
vinii — N. Zupanié: Bela Srbija. — Isti: Tragom za
Pelazgima. — P. Bulat: Prostonarodna filozofija
o dugi. — J. Nagy: Diplomatska kritika. — J. Man-

tuani: Djelovanje Ljubljanskog Muzeja. — J. Nagy:
Nage arhivalno pitanje do kraja g 1922

Znanstveni spor o socialno-politicnem poloZaju starih Slovencev,
ki se je odigral v »Casu« med vseué. prof. dr. L. Hauptmanom in
arhivarjem dr. J. Malom, je na3el svoj odmev tudi v predavanju
»O rasnem problemus, ki ga je imel pod okriljem drustva
»Pravnik« v Ljubljani vseu&. prof. dr. Kosié Predavatelj je ugo-
tovil najprej, da znanstvena vprasanja, kot prizadeto, ne spadajo v
dnevno ¢asopisje in pred SirSe obé&instvo, ter da se mora znan-
stvenik, ki se Z njimi bavi, odre¢i najprej vsaki politiéni ideologiji
in poskusu tozadevne prilagoditve svojih izdelkov. Predavatelj se
spora direkino ni dotikal in je pribil samo, da razmerje Slovencev
do Avarov, okolu katerega se sufe ta spor, nikakor ne more biti
merodajno za sedanji zna&aj Slovencev, ampak so tega obrazovali
sedanji dobi mnogo bliZji &nitelji, med katerimi smatra za. glavne:
1. Politiéno odvisnost od Avstrije. — 2. Katolisko vero. — 3. Alko-
holizem. 4. Majhno 3tevilo. — Da politi¢na odvisnost v raznih
sluéajih &sto razli¢éno uéinkuje na znalaj podloZnega naroda, ije
skusal pokazati na primeru Srbov in Slovencev. Prvi so bili pod-
lozni Turkom, ki so imponirali samo s silo, kulturno pa niso pred-

~ stavljali vidje stopnje kot podjarmljeni. Zato je Srb od samega

zaetka prevzel vodilno misel: »Kar sem z megem zgubil, si bom
z medem pridobil« in samozavestno veroval v svojo osvoboditev
potom fiziéne sile. Slovenec nasprotno je bil podloZen narodu, ki
je imponiral po svoji kulturi, driava je imela sijajen upravni aparat,
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ki je tudi moral imponirati. Rezultat je bil, da je Slovenec postal
sicer sodelezen gotovih kulturnih dobrin, da je pa vprido tega apa-
rata postal maloduen in kvedemu v dnu dude gojil zeljo, da bi tudi
sam priSel do cele posesti moéi in vpliva na druge, ki jo nudi ta
kultura in ta aparat. — Da je verska pripadnost velikega pomena
za znalaj naroda, je splosno priznano. — Majhna ali velika stevil-
nost kakega naroda pa é&isto doloéno vpliva na znaéaj in samozavest
prizadetega naroda — dejstvo, s katerim je za¢ela posebno moderna
sociologija resno radunati.

Predavatelj se, kakor refeno ni nikjer dotaknil naravnost ome-
njenega spora, vendar je izzvenelo v spoznanju, da ni umestno z
najstarej§o slovansko zgodovino razlagati sedanjih znadajev narodov
ter jih na podlagi ve¢ ali manj podprtih teorij proglagati za a
priori suZenjsko ali gospodujoée razpoloZene. Frst.

- Stalis¢e teoloske fakultete na moderni umiverzi obravnava v
svojem &lanku »Hochschulfragen im Allgemeinen« Walter Goetz,
profesor za zgodovino na univerzi v Leipzigu, na sledeZi nain (gl.
Handbuch der Politik, 3. Aufl., III. Bd., 1921, str. 273): »Dass die
Freiheit der Lehre nicht so sehr gegen Reformen als vielmehr gegen
Wiinsche des Staates, politischer und kirchlicher Parteien zu ver-
teidigen ist, hat die Vergangenheit gelehrt. Es ist gelungen, alle
Angriffe abzuschlagen, und die Hochschulen haben, wo ihnen leichte
Beschrinkungen auferlegt worden sind (wie in der Frage der katho-
lischen Professuren), Lésungen gefunden, die {iber den Streit hin-
weggefiihrt haben — solange die Inhaber solcher Professuren von
redlichstem Forschergeist erfiillt sind und nach wissenschaftlicher
Tiichtigkeit berufen werden, vermégen sie sogar den geistigen Be-
reich unserer Hochschulen zu erweitern. Denn es sollte doch wohl
klar sein, dass auch die katholische Welt ein Reich des Geistes und
vorhandener Bediirfnisse ist. Die Universititen werden sich ferner-
hin gegen jede Antastung der theologischen Fakultiten unerbittlich
zu wehren haben — wer den geistigen Gehalt und die Unentbehr-
lichkeit dieses Wissenschaftsgebietes nicht zu begreifen vermag, hat
keinerlei Recht, in Angelegenheiten der Hochschulen und der
Wissenschaft mitzusprechen.«
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»Cas« je znanstveno glasilo Leonove druzbe v Ljubljani in bo
izhajal v letu 1923/24 (XVIIL 1) kot dvomese&nik v letnem obsegu
20 pol. Urednigko leto se zagenja z oktobrom.

Cetrti zvezek izide v maju,

Naroénina za l. XVIIL znasa 60 Din. Ustanuvmkom. ki to izreéno
iele, se vsie;e v naroénino 10 Din, Za dijake 40 Din, ako jih
je naro¢enih najmanj 10 pod skupnim naslovom.

Naro¢nina naj se posilja po priloZzenih poloznicah omr posinih
nakaznicah na naslov:

Uprava »Casa«, Ljubljana, Jugoslovanska tiskarna, kulporia.inl [
oddelek. :

- Uredniki: dr. Fr. Lukman, yseué. prof Ljubljana, Marijaniice;

“Jos, Mal, arhivar, Ljubljana, muzej; dr, Fr. Stel&, konser-
vator, Ljubljana, Sv. Petra c. 80. s

List izdaja in zalaga Leonova druzba v Ljubljani. _ :

© Ureditev 2. in 3. §tevilke je bila zakljufena dne 1. marca 1924.

Opomba: Ponatis ¢lankov in razpray iz »Casa« je dovcﬁl}en samo
" z vednostjo in dovoljenjem uredni¥tva ter z navedbo vira.:

Obvestilo narocnikom. Ker je druzbeni zalogi 1. zvezek Koso-
vega Gradiva za zgodovino Slovencev v srednjem veku popolnoma
pogel in je 2. tudi Ze malo, je odbor sklenil sprejemati 1. in 2. zvezek
te knjige od narofnikov na radun naroénine. Zaralunata se jim z
zneskom 20—50 Din, ki se ugotovi z ozirom na ohranitveno stanje
ali eventuelno vezavo knjige.

Urednidtvo je prejelo nasIednjc knjige'

Dr, Fr. Brada¢? Iz starorimske lirike, Ljubljana 1923 Nahs-
mla in zalozila Ugiteljska tiskarna v Ljubljani, : g
Revue Archa: Red Vilém Bitnar, Izd. Druima literarni a

uméleckda v Olomouci, 1923 str. 407. poroga pod Echo. slowmké iudv. i

o »Casu« in glavnih razpravah priob&enih v njem. g
Simon Jenk o: Izbrani spisi za mladino. Priredila Fr Er}a.vec :

in Pavel Fleré. Z risbami okrasil Fran;o Stiplogek. Lj. 1923. Ugitelj-

ska tiskarna. - :
Dy. Fr, Veb er: Etika, Prvi pmzkua eksaktne logike nagonske

pameti, Publikacija »Znanstvenega drudtva za humanistidne vede v -

Ljubljani«. Filozofska sekcija §t. 2. Lj, 1923, Ugiteljska tiskarna, =
Ilka Vadtetova: Mejasi. Povest iz davmh dm L;ubijana

1923, Ueiteliska tiskarna.

Zvonimir Kosem: Ej pninlel}éki... Ljubljana 1923 Uél- ke

teljska tiskarna, (Vsebina: Ej prijateljgkil -~ Cednje, — Veler v -

gozdu, — Darko, — Babica. = Jez. — Kralj. — . Markovo kraljestvo.
— Domotozje. — Gosiji pastu' ~ Minko m T:nko — Ingn]e —

. Lovci, — Kroznik breskev.] .

Dr. Etorovié; Fra Am.h'iia Klﬁﬁ Mloiih Poha’lls iz Nove !

: Re\me. Dubrovnik 1923 »Jadrane, ' -
“  Razprave L Izdaja Znansiveno druﬂvo za humanlstiﬁue vede v
‘Ljubljani.  Ljubljana 1923. 'Natisnila Ui‘ntel;ska tiskarna. [Vseb&na




Prijatelj 1.: Predzgodovina ustanovitve »Slov. Matice«. — Veber Fr.:
Elementarne enatbe &loveske pozornosti. — Kos Fr.: Iz zgodovine
devinskih grofov. — Nahtigal R.: Doneski k vprafanju o postanku
glagolice. — Kidri¢ Fr.: Ogrodje za biografijo PrimoZa Trubarja, —
Ostir K.: Alarodica I. — Hauptmann Lj: Mejna grofija spodnje-
panonska. — Grafenauer L: Naglas v nem&kih izposojenkah v slo-
vens¢ini. — Ramovs Fr.: Deklinacija slovenskega imena ofa, 6&e.)

Cvetko Golar: Pastirjeva nevesta. Povesti in romance.
Utiteljska tiskarna v Lj. 1923,

Dr. J. Kratochvil: Piehledné déjiny filosofie. Bmo. Barvi&
a Novotny, 1924, (Vsebina: Orientalska filozofija; — gr¥ka f;
srednjeveska f.; — patristiéna f.; — sholastika; — srednjeveska mi-
stika; — novodobna f.; — novodobni racionalizem in empirizem; —
novodobna filozofija od Kanta dalje; — pregled sodobne filozofije;
— zgodovinski razvoj eefke filozofije.)

Dante. Raccolta di studi a cura di Alojzij Res per il secentenaric
della morte di Dante. Giov. Paternolli v Goriei 1924. ltalijanska |
* izdaja, ki jo je v slovenskem jeziku izdala zalozba Kleinmayer & Bam-
herg v Ljubljani. (Vsebina: A, Res: Ob feststoletnici. — G. Salve-
mini: Dante in polititne borbe njegove dobe. — G. Mazzoni: »Dolce
stil nuovo«. — T. Gallarati-Scotti: »Vita nuova«. — E, G, Parodi:
La diyina commedia — pesem svobode individua ter XXVII. spev
Vie. — B. Croce: Znaé&aj in enotnost Dantejeve poezije. — A. Uge-
ni¢nik: Dante in filozofija. ~— V. Rossi; Dante pesnik naroda in &lo-
ve&anstva, — 0. Zupangié: V. spev Pekla v slovenskem prevodu, —
J. Puntar: Dante in Preiéren. — V. Molé: Dante in poljska romantika.
—- M. Kos: Dantejeve sledi med Jugoslovani, — J. Debevec: Dante
v slovanskih prestavah.:— Fr. Stele: M, Raé¢ki — Dantejey ilustra-
tor. — 6 ilustracij k D. Comm. M, Rackega.) '

Kniewald, Dr. Drag.: Katolickim djevojkama. Zagreb 1923,

Belle Ivan, Sadjarstvo, V tekstu 147 slik, v prilogi 18. Ljub-
ljana: 1923.

 Bezjak, dr. Janko, in P#bil, prof. Drag.: Vzgojeslovie s te-

“meljnimi nauln o duSesloviu za ufitelji§€a in sorodne Sole [Pedago-.
gika. I. knjiga,) V Ljubljani 1923,

Erjavec Franc: Kitajske narodne pripovedke. V Ljubljani 1923,

Tolstoj, L N., HadZi Murat. Roman. Poslovenil VI. Levstik.
'V Lijubljani 1923, i _

Zivol.  Godina V. Izlazi u Zagrebu Evaki drng: mlesec

“Gangl, Engelb.: Zbrani spisi za mladino. VII. zvezek Pnpo-
vedm spmi V Ljubljani 1923.

Darovi za Mahnicevo ustanovo:

- Dr. Jos. Srebrni¢, biskup, Krk, Dm 200'—; Jakob Pavlig, St. Lov-
‘renc na Pohorju, Din 10~—; dr, Jos. Demiar. Ljubljana, Din 100~—;
dr, Pregelj, Kranj, Din 10~—; Anl. 0blak, Et Lovrenc. Din 140'

Jos, Bregar, Velesovo. Din 38—, :

' Skupna vsota Din 6004 ns




