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umrle, zarja lic zatoni la. Bil jc fant, oni mladi, krepki, zali fant 
— o lep ko poletni dan sredi pojoči h goric. .. 

Preiskovalni sodnik je omahnil. 
«No, no, to je mrtvaški vonj», je vzkliknil zdravnik. 
Mlademu sodniku pa ili bilo slabo od mrtvaškega vonja; mla-

demu sodniku je bilo slabo zaradi noža. Ko je strmel mrliču v 
obraz, je začutil njegov trdi pogled. V njem sta ležala strah in 
zvestoba. In jc zaslišal njegov trdi gliis; sNe b o m ! » . . . 

Tako j c nehalo poslanstvo mladega sodnika, k t mu je ostalo 
življenje kakor rožni grm, irolo in brez sadu. 

K N J I Ž E V N A P O R O Č I L A 
Ivan Pregelj: Izbrani spisi 2, — Bogove p Jernej. Balade v prozi. V Ljub-

ljani J928, Založila Jugoslovanska knjigarna. Struni 253. 
«B o g o v c c J o r n e j i je roman iz slovenske reformacijske dobe, Pregelj 

hoče v njem pokazati, ckako umre zadnje poluverstvo ali protestantovstvo v 

katoliSkcin slovenskem '/.ivljtn. Hkratti je aamiSljen «k«t nekak pend&nt k 

.Plebanusu'», pri čemer naravno vsebuje «prenekaj prav lastno doživlj enega*. 

To ,чо po pisateljevih «opombah» navedene najvažnejše vzmeti tega drla, 

Drugi, stranski smoter je ves predstavljen v «srednji osebnosti bogoveu 

Jerneja, a tudi pri prvem je Pregelj posvetil malo pozornosti širši verniški 

občini in se je kolikor le mogoče omejil na predikanta samega. Tako je 

zavzel ta s svojim verskim, miselnim in Čuvstvcnim življenjem v povesti 

vse osiSče in večji del obsega. Postal ji je hrbtenica in glavna ter prav za 

pvav edina vsebina. 

Osnova bogovčeve osebnosti je notranja nepomembnost in slabotnost in 

duhovna nedoraslost za viSje itvljeuske oblike. Ne veličine ne poleta ni v 

njem ne tiste preproste odločnosti, ki jr> znak zdravih iti harmoničnih človeč-

nosti, ne zaupanja v samega sebe. To ga dela nemočnega in ga sili v nepre-

stano malenkostno, plaho nadziranje samega sehe in v neprestano zdvajanje 

nad samim seboj. Ničesar ne stori i/ osredotočenosti vseh življenskiti siJ: 

omahljivec je, ki sicer lahko izvrši v strastni zanesenosti dejanje odločnega 

videza, toda lak o, da ga kasneje obžaluje in popravlja. Poleg naravne slabot-

uosti pospešuje razkroj njegove osebnosti njegov življenski položaj. Pred-

vsem je bogovec Jernej duhovnik; poklic, ki zahteva mnogo notranje moči 

in veličine in ki mu ta slabotna osebnost ni dorasla. Vrhu tega je duhovnik 

verske ločine, ki jc nedavno odpadla od matice in ki se bori, obdana od 

sovražne in ukoreninjene cerkve, za obstanek. Pod tlakom zmagujočega 

katoličanstva, zadušenih verskih dvomov, prirojenih iti podedovanih drobcev 

katoliške miselnosti, dvomov nad samim seboj in osebnih moralnih bojev, 

izgublja njegova osebnost življensko ravnovesje. Stremeča vestnost se i/pre-

vnim v «strašno in neprestano duševno trpljenje iz besed po prerokih in 

razodetju», ki je skrb nad mislijo apostola: *si tusiderit Dens, v uit et vadit, 

tjuo vult Detis, si insiderit Satan, vult et vadit, quo vult Satan>. Ta fatulističnft 

skrb nad samim seboj — Dcus an Satan — preide v strah pred dejanjem in 

končno v popolno ohromelost volje. Iz tega stanja vidi bogovec eno samo 
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reš i tev , ki j e ne lep ti, kakor n j e g o v not run j i po lomij : rešitev hi pr ines lo znn-
me n je neha, čudež. Čaka pa zaman. 

T o je v k r a t k e m podoba te o sebnos t i iu n j e n e g a ž i v l j e n j a . Toda se s tav i si 
j o bra v e c lc ?- n e m a j h n i m n a p o r o m in z muko, P r e d s t a v l j e n a j e n e p r e g l e d n o , 
n e n a z o r n o in než ivo . N a m e s t o jasn ih č u v s t e v in j a s n i h ter p r e g l e d n i h raz-
m i š l j a n j tvor i jo p r e d i k a n t o v o srčno in u m s k o ž i v l j e n j e m r a č n e in m o t n e f a n t a -
z i je in f a n t a z m a g o r i j e , s t rahov i in prikazni , v raza s ti polumrafc, n e o p r e d e l j e n a 
č u v s t v a , nače te , n e d o l o č n e in n e d o m i š l j e n e 11115]i in t egobna r a z g l a b l j a n j a o 
besedah v e č n e k n j i g o brez j a s n e g a reda in smotra . Zato j e p r e d i k a n t o v o 
no tranje ž i v l j e n j e b r e z enotnos t i in p r e g l e d n e ce lotnost i , p r i č e n j a se z n e k i m 
p o l j u b n i m t r e n u t k o m in se k o n č u j e brez z a k l j u č k a s a m o s t e l e s n i m k o n c e m . 
Bra v e c g a s p r e m l j a z m u č n i m z a č u d e n j e m in n e r a z u m e v a n j e m in ga n iko l i 
ne živi do gunutja al i zgroz i t ve. 

V t e j r a z k r a j a j o č i se in n e o ž i v l j c n i osebnost i j e hote l P r e g e l j p r e d v s e m 
preds tav i t i p r o p a d protes tant s tva v s l o v e n s k i h z e m l j a h . Ker je z v e z a med 
b o g o v č e v o o s e b n o s t j o in z g o d o v i n s k o p r e p r i č e v a l n o s t j o r o m a n a zaradi narave 
de la , k i j c o s r e d o t o č e n o na e n o s a m o osebo , ze lo tesna, b o s o d b o o i i v o s t i te 
o sebnos t i podprl razhor P r e g l j e v e z g o d o v i n s k e prepr ičeva l nosl i . G l e d e P r e g -
lji1 vega p o j m o v a n j a z g o d o v i n e p r a v i j o n j e g o v e o p o m b e k o n c e m k n j i g e , da j e 
r o m a n «tudi ura / , n e k e p i š č e v e mise!nost i>, i n s icer te, da j e p r o t e s t a n t s t v o 
pri nas pog in i lo , ker e ustul j e n a kato l i ška v e r n a duša s l o v e n s k a ne p r e n e s e 
t u j e g a d u h a * . T o p o j m o v a n j e naše pre tek los t i je oč i tno s v o j e v o l j n o in ne-
zgod o v insko , toda p i sa te l j ima prav ico tudi z g o d o v i n o raz lagat i p o svo je , l e 
da mora biti prepr i čeva l en . V na Sem pr imeru bi bi lo v ta n a m e n stori l i 
s l edeče : ponazor i t i h raven k a t o l i š k e g a d u h a s l o v e n s k e g a l j u d s t v a in d u h a 
v i t e m b e r š k e g a n a u k a ; p o k a z a t i ju k o t ž iv i s i l i in b o r e f a se sveta v duš i 
b o g o v c a J e r n e j a in ju zoperstav i t i v n o t r a n j e m k o n f l ik tu , ki bi se l ahko 
razreš i l v zmis lu p i s a t e l j e v e g a p o j m o v a n j a z g o d o v i n s k i h d o g o d k o v . N e k a j 
t ega j e s k u š a l P r e g e l j izpolnit i . Da l jc b o g o v e u b o l e h a t i na e v a n g e l s k i mis l i 
n e s v o b o d n e v o l j e in 11a l u t e r a n s k e m s p o l n e m svobod njo št v и, h k r a t u pu mu 
j e zas trupi l d o m i š l j i j o s p o d e d o v a n o 111 k a k o r v k r v i p r e v z e t o k a t o l i š k o vražo 
kr izamniku. T o d a b o g o v č e v a b o l e z e n zaradi misli o n e s v o b o d i v o l j e izvira iz 
s l a b o t n o s t i n j e g o v e n a r a v e , nc iz mis l i same, pu tudi to je, da ne m i s e l o v o l j i 
in n c odnos d o spo lnos t i ne p r e d s t a v l j a t a b i s t v a protes tants tva , k a k o r tudi 
kri za mu i k in bož ična razpo loženja , k i se o g l a š a j o v bogoveu , n ikakor ne 
p r e d s t a v l j a j o m o z g a s l o v e n s k e g a k a t o l i š t v a , o z i r o m a k a t o l i š k e g a s l o v e n s t v a . 

T a k o b r a v e c n i k j e r ne s p o z n a o b e h sil. k i n a j b i sc boril i v h o g o v č e v e m 
srcu. T e m m a n j ju s e v e d a čut i in sc m a n j d o ž i v l j a b o j m e d njima 111 z m a g o 
te alt o n e p lat i . Iz t ega r a z l o g a m u os tane tudi b o g o v č e v o n o t r a n j e ž i v l j e n j e 
s a m o in n c lc n j e g o v z g o d o v i n s k i zmise l — n e r a z u m l j i v o in n e j a s n o , 

Iii č e k a t o l i š k a s tvar v k n j i g i v e n d a r le z m a g u j e , ne z m a g u j e zaradi pri-
ro jene oblas t i k a t o l i č a n s t v a na s l o v e n s k o b o g o v č e v o dušo , m a r v e č zgo l j 
v n a n j e iu nasi lno, kar tudi p o p o l n o m a o d g o v a r j a zgodov in i . Ta t e ž k a nesk lad-
nost med a v t o r j e v o n a m e r o in tem, kar j e nasta lo , in pa šc t e ž j a n e j a s n o s t 
in ce lo n e r a z u m l j i v o s t o s r e d n j e g a ž i v l j e n j a j e v b i s t v u s a m o druga plut i s te 
u m e t n i š k e nedos ta tnos t i , ki so j c pri razhoru b o g o v c e v e o s e b n o s t i p o k a z a l a 
kot nep las t i čnos t iu než ivost . K c r , | j u sta b o g o v c e in n j e g o v no tranj i h o j 
zoper k atol i canst v o g l a v n a v seb ina romana, j e d e l o v s v o j e m n a j v a ž n e j š e m 
j odru i z j a l o v l j e n o . 

Drug i , s transki na ineu romana je, us tvar i t i z zgodbo n e k e m o š k e ero t ike 
jionilnnt k « P l e h a n u s u R a z m e r j e med o b e m a d e l o m a j e g l e d e t e g a v p r a š a n j u 
točno f o r m u l i r a l Koblar ( D o m iu Sve t 1924-, str,3S.) tukole: c ,N i sem okusi l , 
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zato trpim', toži v slabi uri Joannes . . . Jernej jc okusil i» Še bolj trpi š Vendar 
v hist v u 110 src za trpljenje, marveč za ureditev erotike obeh osebnosti. 
O Juaniicsu nam je P r e l i j na nc povsem prepričevalen način povedal, da jc 
doživel po dolgem in mučnem mrtvieenju notranje očiščenje, ki zopet ni 
povsem prepričevalno. Slabotnega predikanta pa nam kakn se pri šest-
desetih let ili po dvojnem vdovstvu mučno in brez pove l jujočega preroda 
prebije skoz zmedo skušnjav in poželenj do smrti, Iz poudarka, ki ga imata 
drupa oh drugi obe usodi, je razvjdeti Pregljevo asketsko moralno misel. 
Ta je, ki mu ne da do zavesti in spoznanja, da sta oba, plebanus in predikant, 
erotično groba in zato erotično manj vredna človeka. Zakaj od noša j do ženske 
in spolnosti je pri obeli v intimnem bistvu enak; oba vi J ita in čutita žensko 
samo kot /ensko sploli, kot samico, sta nesvobodna napram vsemu spolu in 
sta popolnoma br e* /m isla za nagousko-u sodno izbero in spontano omejitev. 
Grobosti teh odnošajev Pregelj ne čuti, marveč ima /misel samo za vnanjo 
vzdržnost, po kateri meri Človeške vrednosti v erotično moralnem svetu. To 
pojmovanje je razvidno tudi i/ drugih njegovih del; značilno je zanj in nudi 
jasen pogled na meje njegove moralne miselnosti. 

Za vzporejanjem teh ti veh osebnosti v hoj» zoper spolnost se morda skriva 
tudi tehtanje katoliškega celibata ob nasprotni uredbi protestantske cerkve. 
Pravično in /miselno bi bilo tako primerjanje le tedaj, če bi ga pisatelj 
izvedel v značajih iste moči, Prav isto velja tudi o tehtanju obeh verskih 
resnic glede njih upravičenosti v slovenstvu: ne zdi se mi ne plemenito ne 
velikodušno, da jc Pregelj odbral za predstavnika protestantstva, ki je bilo 
junaško in ki jc imelo v naših krajih težaven politični položaj. — slabiča. 
Še manj velikodušno in rahločutno jc njegovo ravnanje z ostalim protestant-
skim živi jem: s hrabrim Erazmom in s Snedecvo Agato, ludi junaško v njeni 
ljubezni, in z bratom in sestro v Kokri, živečima brc/, potrebe v krvoskrun-
skem razmerju. V rodu s temi značilnostmi je tudi bogov črv a smrt v 
cs vin ju ku 

Vsem tem zablodam, nedostatnostim in umetniški nemoči so kot pomeni be ti 
negativ um pridružuje še jezikovni slog. Namesto da bi časovno barvo dosegel 
z načinom in duhom pripovedovanja, kakor jo je v precejšnji meri Tavčar 
v «Visoški kroniki», je Pregelj segel po mehaničnem sredstvu in je natrpal 
besedilo z arhuizmi iti citati, ki jih mora v tolmaču razlagati v dobrih 
tri stotih primerili. Rezultat tega načina je nerazumljivost iu nepristnost pri-
povedi. Če bi bil ta prijem koncem koncev odpusti ji v v pogovoru, je nepotre-
ben v avtorjevem pripovedovanju. Tudi za to delo velja z nenavadno toč-
nostjo zakon o vzporednosti med jezikovnim slogom iti umetniško kakovostjo 
dela Lot celote. Kakor je mehanično z arhaizmi natrpan jezik, tako jc v 
psihološkem svetu predikantova duševnost mehanično natrpana s časovnimi 
vražami iti verskimi razmišljanji, ki se ne strnejo v določeno linijo nekega 
življenja, kakor se jezikovni domisleki ne spoje v sin;,', Ti dve pomembni 
nedostatnosti utemeljujeta z ostalimi, manj važnimi, Li so bile navedene, 
sodbo, da jc roman navzlic nemajhni zasnovi in velikemu trudu, ki ga vse-
buje, in še navzlic nekaterim lepim in živim podrobnostim v ostalih značajih 
i a dogodkih v umetniškem /mislit vendarle slabo delo in da ga je šteti med 
avtorjeve manj vredne stvari. .Nezmanjšana pa se kaže Pregljeva tvorna 
moč v nekaterih razpoloženjih, knkor v prvih prizorih v kranjskem zvoniku, 
i značajih, kakršen je cerkovnik, učitelj Dachs, posebno pa Tilen — Čatuljiea; 
osvežujoč1 j c prizor med starini in mladim cerkovnikom v predsklepmh do-
godkih in ginijiva ženstvena ljubezen kokrskega dekleta do brata. Toda celote 
vsi ti nedvoumni izrazi močne pisateljsko potence ne rešijo. 
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B a l a d e v p r o z i so večinoma bežni in zelo neznatni, v ogih pri-
merili pa celo od silo preprosti domislcki. T o s?o večinoma zgodbice s pritrtk-
ujenim in testo prisiljenim zaključkom, ki bi moral bili duhovit. Toda duho-
vitih je malo. N e k a j stvari med njimü kakor «Slovenska legenda*, «Nikodern-
in *Tor rentes Bei iab je miselno širše in globlje zasnovanih. «Slovenska 
legendam govori o koncu slovenstva, «Nikodeim o Pregljevem razmerju do 
vere in njenih skrivnosti, «Torrentes Belial» o misteriju odrešenja. Vse tri, 
zlasti pa obe svetopisemski vsebujeta doku j zanimivih misli, ki p« se Često 
komaj razumljivo vezejo v celoto. Umetniške tvornosti ue oči tuje kot celota 
nobena izmed njih, morda Se največ «legendam. Krajše so nekatere bolj 
prepričevalne in sugeetivne. Med najboljše bi štel c Balad o, ki j c slu v koš s, 
če ji odmislim oba zaključka. Spodobne, dasi medlo zaostrene so tudi «Bral 
Njk i for ia hudiči, «Prilika?, <V bridkosli in tihoti od Jioga^ ter prva iti četrta 
od «Slovenskih gloss. Prenekateru teh balad pa je tudi komaj vredna tiska. 
Kot co lota predstavljajo v Pregljevem delu mulo, v na Si književnosti pa dovolj 

L a n x satura. Latinska čitanka za gimnazijec. Prva stopnja. Sestavil Anton 
S o v r č . Ljubljana. Oblastna zaloga šolskih knjig. 496 str. 

Odkar se je spremenila vloga latinščine v pouku na naših srednjih Šolah, 
posebno po realnih gimnazijah, je bilo treba tudi njej primemo spremeniti 
učne knjige, predvsem pa poskrbeti za primerno čitanko. Tako smo dobili 
to obsežno in v mnogem oziru p rezanimi vo knjigo, ki je popolnoma izven 
tradicije naših dosedanjih šolskih knjig, ker je urejena po cisto novih, pri 
nas dos ill m al Še neupoštevanih vidikih. Odkar namreč latinščina po realnih 
gimnazijah ni več centralen predmet, j c bilo treba v s a j / načinom pouka 
skušat« doseči, da se na tem omejenem torišču doseže čim bolj ugoden uspeli, 
tako da bo v stavbi celotnega učnega načrta bistven, arhitektonsko nujen, ne 
samo dekorativen element, skratka, pouk latinščine je treba prilagoditi 
izobrazbenim potrebam sedanjosti. «Pokazati je učencu, da se prepleta med 
našo in rimsko dobo brez števila duhovnih vezi. odkriti mu neizmerno 
množino strug in slrugie, po katerih se pretakajo živi sokovi kulturnih 
vrednot iz klasičnega veka preko vseh stoletij do nas. Gojence se mora 
zavedali, da smo mi z vsemi svojimi prosvetnimi dobrinami produkt antične 
kult ti re, da je «imperium Romanu ni res da za tonil, da pa Imperium Latinum 
še zine i oni živi». Biti mu moru jasno, da bi v našem duhovnem življenju 
kmalu nastopila puščobna sterilno-l, če hi nenadoma pregradili vsu pota 
ter /ujezili vse prekope, ki se v i jo iz rimske prošlosti v našo sedanjosti 
S temi besedami je urednik označil v «Tretji poslanici članom Društva prija-
teljev ia ni stične gimnazijci načela, ki so ga vodila [>ri sestavljanju in 

uredbi ie čitanke. 
Knjiga, ki je v prvi vrsti namenjena kot pomožna knjiga za sosli razred 

realnih gimnazij, ki pa bo dobro služila tudi v srednjih razredih humani-
st tč tie, j c razdeljena v dva po obsegu razmeroma enaka dela; prvi prinaša 
latinsko prozo, drugi poezijo. Gradivo je izbrano iz vseh poletij otl klasične 
dohe pa do naših dni, duši ne ravno enakomerno; obljubljena tEcbasis cuius-
dain captivi» v knjigi ni priobčena, popolnoma pa manjkajo novejši latinski 
poet je, кег se poezija neha s cCarmina Burana». Mogoče so določeni za drugi 
del čitanke — kako bo urejen, o tem ne izvemo nič določnega — vsekakor 
pa je nesorazmerje v tej ktijtgi med kronološkim obsegom poezije in proze 
preveč veliko. Oghi?a pa se Se drugi pomislek: latinščina Notkerja, lirazma 
in heu renskih pesmi je svoje vrste živ jezik, o Miklošičevi. Rosenthalovi in 

neuspel poizkus nove oblike. J o s i p V i d m a r . 
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