DORNAVSKA GRASCINA

Nace Sumi, Ljubljana

Morda ni nasprotje med skromno arhiiekiuro vasi in monumental-
nim plemiskim prebivaliséem na nadih tleh nikjer tako o&itno kakor
v dornavskem primeru na Ptujskem polju, kjer se nam izza nizkih va-
ikih hi¥ nenadoma odkrije pogled na razkoino graiéino. Res so tudi
srednjeveski gradovi — na priliko na Dolenjskem — povzdignjeni nad
pokrajino in vasi ze po svoji legi, vendar v umetnostnem oziru v najved
primerih ne pomenijo kakih izrazito bogatih arhitektur, Vse drugaée je
z baroénimi graséinami, ki so pozidane v nizini in so s svojo véasih zelo
razkosno podobo v najostrejiem nasprotju s skromnostjo biviih podloz-
niskih his. Med njimi zavzema nedvomno prvo mesto prav Dornava na
Stajerskem, ki je sploh klasi¢na dezela baroénih dvorcev. Kakor vrsta
drugih pomembnih stavh ie vrste — Statenberk, grascini v Slov. Bistrici
in v Brezicah —, je tudi Dornava dobila sedanjo podobo za €asa, ko so
bili lasinik gmfﬁ'—l@@ Ti so mimo naftetih graiéin postavili tudi
svojo mestno palato v Graden® in tako imenovani Novi dvoree v Gi-
stingu® pri omenjenem mestu (sl 243, 244, 245).

Ceprav je na splofno znano, da je bila rodbina Attemsov med naj-
mogoénejSimi na Stajerskem, 3¢ ni obdelana njihova stavbna dejavnost,
ki jih postavlja v isto vrsio z najbolj ambicioznimi rodbinami na ta-
kratnem A"l.\"itli“ik{‘lll.?“ Po imenu poznamo samo enega izmed njihovih
arhitekiov, |C Illlll"‘illl] alki je pozidal Statenberk,® vendar je popolnoma
gotovo, da so za izvedbo svojih zamisli najeli e ve¢ drugih mojstrov.

Zlata doba stavbnilh prizadevanj rodbine zaéne v dvajseiih leiih
XVIII. sioletja (fe odifejemo okrog 1700 postavljeno mesino palafo v
Gradeu) in preneha v Stiridesetih letih z Dornavoe. V tem éasu so po-
stavili Statenberk, Novi dvorec v Gistingu, adaptirali in okrasili graséini
v Slovenski Bistrici in v Brezicah ter ustvarili mogoéno dornavsko za-
snovao, ki je vifek njihove dejavnosti. Poslej pa so Attemsi pomembni kot
posredniki avstrijske baroéne arhitekiure na Kranjskem: élan njihove
rodbine, Ernest, ki je hil ljubljanski gkof, je sredi XVIII. stoletja dal
adaptirati fkofijsko rezidenco v Gornjem gradu in postavil tamkaj mo-
goino novo cerkev.?

Podatki o zidavi dornavske graséine so skopi in o imenih arhitektov
sploh molée. Goiovo je, da od poslopja, ki ga vidimo pri Vischerju,” niso
ohranjeni ostanki (sl. 247): njegova podoba nam kaze sedemosno enonad-
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stropno stavbo, ki ima srednjo os poudarjeno z dvojnim oknom nad
portalom. Kolikor se lahko na upodobitev zanesemo, je bila tudi orien-
tacija graséine drugaéna kakor zdaj: na desni v ozadju je namred viden
”l’)l‘] f.xllkt‘llhtf‘ir!} in jl.' [ﬁ'Lhij ,'._r,lil'\'llil fasada ;_','|1>(l;l].'la_ |l|'|][I N{'\'(‘]"il.‘-’.fhhllii”_
medtem ko je zdaj usmerjena na jugozalod. Janisch® v svojem topo-
grafskem leksikonu sporoéa, da je bila nekdaj Dornava lovski dvoree
z uradom, ki so ga imeli od 1397 v rokah piujski gospodje Herbersteini,
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51. 245. Grad Dornava, prednji pogled

okoli 1668 pa je pregla v posest grofov Sauerjev; ti so grad 1736 prodali
grofu Dizmi Attemsu. Potem Janisch navaja, da je dal ssedanjo luksuzno
zidano graséino postaviti Jozef Atiems med leti 1739—1743 in obenem
uredil nekdaj lep francoski vrie. Mediem ko je ta podatek ofitno treba
razumeti tako, da gre za novo gradnjo, je Nowoinv® brzkone na osnovi
ogleda in nenavedenih virov v svojem sesiavku o Stajerskih gradovih in
dvor pristavil, da je Jozel dal le popolnoma prezidati dvoriicée in ga
uredil v slogu italijanskih graséin ter da je park prav tako samo pre-
uredil po francoskem vzoru. Gornje navedbe je na svojih popotovanjih
izpopolnil Stelé® ki je na stropni freski v slavnosini dvorani, katero je
ikonografsko popisal ze Janisch (prikazana so Herkulova dela), opazil
letnico 1708 ter zabelezil, da je bilo éelo srizalitac na dvoriiéni strani
svoj ¢as poslikano z legendo Heraklejevo in da je na vrhu éela postav-
ljena kamniina plastika tega aniiénega junaka. Mimo tega najdemo
v njegovih zapiskih tudi popis okrasja stranskih sob — sobe s tapeiami
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(ki so zdaj v ptujskem muzeju) in kitajske sobe, kjer je bila knjiznica;
omenjen je tudi fuk na siropu desnih dvoran iz rokokojske dobe.
Mesesnel” pa je te podaike dopolnil s podrobnosimi o slikah v glavni
dvarani (sl. 246, 251),

Po povedanem je iedaj oéitno, da moramo racunati vsaj z dvema
stavbnima fazama gra&éine: staro stavbo, ki jo vidimo pri Vischerju, so

51, 244. Grad Dornava # vrine sirani

nadomestili z novim poslopjem e grofje Sauerji pred 1708, raziiritev
zasnove pa je delo Attemsov.

V tem nas popolnoma poirjuje znacaj posameznih sestavin mogod-
nega kompleksa. — Tlorisno izredno ¢ista glavna stavba je bila gotovo
v sedanjih merah in sedanji obliki posiavljena pred 1708 saj se popol-
noma sklada s konservativnim idealom na italijansko tradicijo naslo-
njene arhitekture, feprav je tu izvedena v velikih merah, Grajena je se
kot _enoten, nerazélenjen blok, ki je pokrit z visoko sireho, Edini zna-
menji razélenitve te mogotne mase sta obe éeli nad plitvima rizalitoma,
od katerih to ime zasluzi do neke mere le tisti na dvoridéni sirani,
ki je nastal s pojacanjem pilasirov. Sicer je nakazano osredoiofenje
notranjscine v slavnostni dvorani z veéjimi okni v prvem nadstropju
grascéine. Ta element in kvadratna manjsa okna 11, nadstropja oznaéu-
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jejo prvo nadstropje kot piano nobile graséine. Tudi v detajlu, ki je
gotovo prvoten, v strogih oblikah nadokenskih éel (zaprti loéni segmenti
in potladeni trikotniki), ki se njemajo s trikotnimi ¢eli rizalitov, se dobro
kazejo znacilnosti udomadenega stila ob koneu 17, stoletja. Odlikovana
pa je glavna fasada z izstopajofim portalom, ki je tedaj edini plastiéni
izrastck bloka: o njem pa pozneje.

Veza na slopih, v nafem primeru na treh parih rusiiciranih kam-
niinih slopov, ki nosijo krizasii obok, je znan moiiv v graséinah in
palacah Ze pred 1700. Primerjava z nckaterimi dunajskimi stavbami®
nam to potrjuje. — Najbolje pa oznaéuje znacaj glavne stavbe name-
stitev in oblika stopniic¢a. Kakor je znatilno za vrsio stavh prve faze
poznega baroka okrog 1700 v Srednji Evropi,' iudi v nafem primeru
ni dosezena zasnova posebnega stopnifénega dela ali efekine povezave
siopniiéa z vezo. V Dornavi je vhod na oba loéena stopniiéna jaska
s hodnika, ki tete ]lra\'ukullm na 08 veze in H(u]mi:'st"nih rokavov ob dvo-
riféni strani poslopja. — Tudi oprema stopniSéa je revna; razen Stirih
nis na podestu, kjer se rokav zalomi, in ki so bile prvotno gotovo na-
menjene okrasni skulpturi, ni nobenih drugih elementov, ki bi obogatili
preprosto strukiuro jaskov. Najimenitnejii prostor v graséini je seveda
slavnostna dvorana, v kateri je vse razen portretov (teh pa danes ni ved
v dvorani) nastalo pred 1708; med drugim je treba omeniti dva izredno
kvalitetna kamina.

V skladu z izroéili 17. stoletja je tudi to, da je bil svoj ¢as hodnik
v priili¢ju z devetimi arkadnimi odpriinami perforiran proti dvoriéu,
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S51. 245. Tloris gradu v Dornavi
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Sl 246. Grad Dornava, barotna freska

kakor kazejo vzidani slopi. Sicer poznamo tudi primere. da so taki slopi
vzidani zgolj iz estetskih namenov, toda pri nafi stavhi je dvoriséna
stena prav v partiji nekdanjih devetih odpriin tako tanka, da je obsioj
prvoinih odpriih arkad skoraj nedvomen (sl, 248),

Kar zadeva zunanj$¢ino glavnega poslopja. je dvomljivo, ¢e je se-
danja podoba nastala v prvi fazi. Golovo je, da je zazidava pritlicnih
arkad na dvoriséni strani mlajSa, verjeino je bila izvedena po naroéiln
Aitemsov. Toda tudi rusticirani omet stavbe se mi zdi nezdruzljiv z do-
mnevno prvoino monumenialnoe podobo fasad. Posebno ¢e opazujemo
dvoriiéno stran, se vsiljuje misel, da je bil rasier rustike podlozen zaradi
sozvolja z dvorii¢nima traktoma. Zakaj oba ta dva dela si brez rusti-
cirane osnove ni mogoce zamisliti, njun arhitektonski znaéaj, njuna lah-
kotnost bi se sicer izgubila; glavno poslopje pa, ¢e si motiv rustike
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odmislimo, neverjetno pridobi na plemenitoresnem izrazu. (Da je temu
res tako, zadostuje pogled na hrbino stran dvorisénih traktov, ki m
obdelana.) (S1.249.)

Posebno poglavje je glavni graséinski porial, ki na Slovenskem nima
vrsinika, Porial je tridelen, v srednjem polju, kjer je glavni sirsi vhod,
konveksno vzboten, medtem ko se siranska dela prilegata ravni éri
poslopja. Ojaceni pilastri ozir. slopi nosijo profilirani arhitrav: nad njim

Sl 247. Dornava okoli 1700

je balkon s Stirimi kamnitnimi sohami, na katerih so okrasne plastike
in vaze, sohe so povezane z zelezno kovano ograjo. Srednji vhod je poleg
tega flankiran z dvema siebroma. Arhitrav je v srednjem deln umaknjen
v ozadje in kot opora balkonski ploséi nastopa velik &elni kamen volu-
taste oblike. medtem ko sta njegova manjSa vrsinika namedfena nad
ovalnima nadsvetlobnima oknoma pod arhitravom (sl. 230).

Ce hodemo poiskati vzore za opisani portal, se moramo ustaviti na
Dunaju, odkoder je ta moiiv nedvomno nagel pot v Dornavo. — Prvi
portal tega fipa na Dunaju je postavil Martinelli pri paladi Liechten-
siein. Naért je bil izdelan med 1690 in 1694, ko se je stavbenik mudil
v tem mesin, izveden pa je bil z Gabriellijevimi spremembami, kakor jih
domneva Grimschiiz, okoli leta 1701.% S tem portalom kaze dornavski
vrsto skupnih potez. Kakor pri dunajskem gre tudi v nafem primeru za
tridelen, z enakimi elementi uokvirjen porial z balkonom. Pri obeh ima-
mo tudi stebriféni motiv ob glavnem vhodu, le da ima dunajski po dva
stebra na vsaki strani, dornavski pa po enega. Naid portal posnema tudi
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element gibanja v srednji partiji. Razliéna pa je obravnava arhitravov
in stranskih portalov. Pri dunajskem primeru iz arhitrava v srednjem
pasu izstopajo konzole, dornavski portal pa je v tem delu gladek. Na-
dalje sta pri porialu palaée Liechtensiein stranska portala sicer oZja,
vendar enako visoka kakor glavni, v Dornavi pa sia siranska vhoda dvo-
delna: nad ravno zakljuéenima prekladoma sta Se ovalni nadsvetlobni
okni v enakem okvirn kakor podboji vrat. V celoti je torej dornavski

S1. 248, Tloris pritli¢ja gradu v Dornavi

portal poenostavljen, preprostejii in lahkotnejsi od masivnega, toda prav
tako elegantno uéinkujofega dunajskega. Zavoljo tega se je tezko od-
lo¢iti za trditev, da bi mogel nastati na$ portal Ze pred 1708, torej v prvi
fazi in samo z naslonom na Martinellijev dunajski portal. Posebej Se
zato ne, ker je mogofe navesti posredovalne primere, ki so nekateri
mlaj&i od tistega pri palaéi Liechtenstein. V mislih imam najprej Fi-
scherjev portal palade Batthyani-Schinborn,” ki sicer nima tridelnega
okvira, uvaja pa motiv ovalnih pokonénih nis nad stranskima vhodoma;
znadilno je, da je srednja partija zelo podobna tisti pri Martinellijevem
portalu, toda pred pilastrskima snopoma stoji samo po en steber, prav
kakor v Dornavi. Portal je iz leta 1700, Nadalje pride v postev parafraza
Fischerjevega portala pri Ceiki dvorni pisarni (projekt okoli 1712),
kakor je Sedlmavr oznadil portal palaée Neupauer-Breuner neznanega
mojsira, ki je bil postavljen okrog 1716.'* Oba poriala se sicer razlotujeta
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od dornavskega in Martinellijevega po tem, da imata namesto stebrisé-
nega in pilastrskega okvira herme kot nosilee arhitrava. Toda tisti pri
palaci Neupauer ima ovalna nadsveilobna okna nad stranskim vho-
dom — torej motiv, ki ga poznamo v Dornavi. Razen tega Se druga
podobnosi: tudi tu dobi ¢elni kamen glavnega poriala vlogo konzole,
ki podpira neposredno balkon, oba stranska pa sta nameséena pod arhi-
travom. In Se tretji momeni: podobna je tudi razporeditev plastiénega
okrasja na balkonskih sohah; na srednjih dveh sta razgibani figuralni
skupini, na krajih pa se figuralni element povsem podredi motivu
okrasne vaze. Pri Dornavi je ostala celo vaza sama. In ne nazadnje sta
prav puriianska poenostavitev in lahkoina forma najirdnejsi opori za
domnevo, da gre pri Dornavi za zelo mlad odvod dunajskih portalov
s temeljnim naslonom na Martinellijevo mojstrovino ter z upoitevanjem
posameznih elementov pri drugih portalih. Ker porial ne kaze stilistiénih
zvez z Atiemsovim mojsirom (plastiéno okrasje pa bo iz zadnje siavbne
dobe), je uiemeljeno domnevaii, da je bil vsaj projektiran za casa
Sauerjev. Izvedba po Attemsovem stavbeniku pa nikakor ni izkljnéena,
sa] prevzem siarej5ih projekiov s kupom hide ni osamljen pojav.®

Za vse druge clemente graiéinskega kompleksa — t.j. za oba dvo-
ris¢éna trakta, za arhitekiuro ograje predvrta, verjetno pa tudi za veli-
kanski park s fontano in alejami —, pa ni nobenega dvoma, da jih je

51, 249, Stranski trakt gradu Dornava
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SI. 250. Glavni portal gradu v Dornavi

izdelal en sam arhiicki po Attemsovem naroéilu. Posebnost dvoridénih
traktov je v tem, da ima vsak po tri paviljone, od kaierih je srednji po-
udarjen s trikoinim ¢elom, kar je udomadena oblika glavnega poslopja
pri tipih dvorcev s podkvastim tlorisom, odpriim na vrino stran. Arhi-
tektura teh traktov nam tako po razporediivi mas kakor po obdeclavi
povriine prav Solsko nazorno kaze razlotek med siilnima stopnjama
okrog 1700 in 3tiri desefletja kasneje. Namesto nerazélenjencga bloka so
se 1z gmote izvili paviljoni, ki jih veZzejo vmesni trakti s slepimi balu-
stradami in vazami. medtem ko je plasti¢na mo& paviljonov poudarjena
z lastnimi dvodelnimi piramidnimi sirehami. Vendar povezava teh ele-
mentov ni ved dosezena v smislu Fischerjevih elementarno plastiénih
reditev, ni pa tudi skupek popolnoma samostojnih delov: kolikor je sicer
obravnava stene vmesnih traktov s pilasirsko arhitekturo in s plasienjem
razli¢éna od obdelave zunanjosti paviljonov, ki imajo zgolj plasticne do-
datke okenskih okvirov in &el, je enoinost desezena z rasterjem rustike
in vencev. Ta raster pa variira: namesio preprostega niza vodoravnih
zarez na zveznih traktih imamo na paviljonih nanizane plasti rustici-
ranih pasoy.

Tudi arhitekionski detajli dvorisénih traktov in ograjnih soh so bi-
stveno razliéni od ftistih, ki jih vidimo na glavnem poslopju. Naj se
omejimo le na enega: pilasiri klasi¢ne oblike so iu zamenjani s takimi
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51, 251. Barodna pec v dornavskem gradu

v obliki herm z izvoilenim vratom in z motivom volovskega ocesa v sre-
dini. Ta forma je bila zelo priljubljen Hildebrandiov motiv, kakor je
indi ves znacaj te arhitekture blizu njegovemu izrazu; sicer ostri robovi
detajlov se za pogled iz primerne razdalje zabrisujejo in dobivamo vtis
nemirne ploskve.'”

Zgoraj je bilo Ze omejeno, da je treba pripisati razen navedenih
del tudi zazidavo pritliénih arkad, pojaéanje pilasirov v sre (in_u partiji
glavne stavbe na dvoriSéni strani in verjeino tudi rusticiranje fasadne
asnove stare graséine Attemsovi dobi ozir. njegovemu arhitekin. S tem
je dosegel harmonijo med obstojeéo zgradbo in znacajem svoje arhitek-
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ture. Kar zadeva posebej vprasanje dvorisénega rizalita, bi k razjasnitvi
njegovega nastanka, vsaj fela, moglo prispevati odkritje fresk, ki so
brzkone %e pod omeiom ohranjene.

Obdelane so pri graSéini le tiste zunanjséine, ki so ofesu dosegljive
s srednje osi ali s sprehajalnih poti v predvriu. Zunanji steni dvoriiénih
trakiov sta goli. Zaio je Dornavo mogode doziveti le, ée jo gledamo s poti,
ki jo je zacrtal arhiteki. Prehoditi je treba poldrug kilomeier dolgo pot
od vhodne aleje jugozahodno od gras¢ine pa do njenega zakljuéka ob
recici Pesnici. In arhitekt je poskrbel tako za siopnjevanje viisov kakor
tudi za prehod od najbolj ohlikovanega jedra do sprostec nature. -
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5L 232, Dornava, naért parka

Onstran poti na zadetku aleje je postavljen Marijin kip na visokem
podstavkn — natanko v osi poti; odtod je vidna le srednja partija glavne
stavbe. Ko se priblizamo koneu drevoreda, se nam razgrne pred oémi
glavna lasada s predvriom in éeli dvorisénih paviljonov. Mimo glavnega
sheraldiénegas portala v vrini ograji je ob vsaki strani koridorja do
graséine Se po en podoben portal brez preklade. Zdaj pride temaéna
veza in za njo preseneéenje, ki nam ga pripravi najbogaiejsi del gra-
S¢ine, dvorisée. Na njegovi severovzhodni odprti strani pridemo do naj-
bolj urejenega dela parka, do predela s fontano; sredi bazena je na
skalnem podstavku postavljena Neptunova figura, v prvem planu okrog
fontane stoje na mizkih podesiith pritlikave spake, v drugem pa na visnh
podstavkih kipi antiénih modrijanov. V obrainem razmerju, kakor se
nam je v prvem drevoredu odpiral pogled na glavno fasado graicine, je
nekdaj v aleji onstran predela s fontano izginjala podoba dvoriiénega
dela. Pred seboj je imel sprehajalec dvoje evetliénih paviljonov, ki sia
v prednjih partijah Se danes ohranjena. Onstran teh je vodila pot do
zakljuénega heraldi¢nega portala v obliki Stirih rusiiciranih stebrov, od
katerih srednja dva analogno glavnemu vrinemu porialu pred graséino
nosita dva psa z grboma. Onkraj tega portala, ki je z licem obrnjen
v nadaljevanje parka, se od glavne poii, ki vodi skozi drevored na jaso

509



z zakljuéno plastiko na podstavku, odeepiia dve stranski, ki sia se
menda svoj ¢as tudi konéali ob Pesnici. Vse tfe iri poti vodijo skozi
gozdnati del parka, ki ga zaustavi reka (sl. 252, 253).

Po tradiciji je bil park zasnovan po vzoru schonbrunnskega. Kakor
e to izrodilo pretirano, so vendar v oblikovanju cclote elementi, ki jih
pozna Schénbrunn in so tam posneti po Versaillesu. Predvsem gre za
ogromno razseznost parka, urejenega ob dolgi osi, za podoben polozaj
fontane in za mouv siranskih alej, ki potekata poZevno na glavno pot.
Vendar je treba pripomniti, da ti stranski aleji nimata tistega pomena
kakor pri gornjih vzorih., V Versaillesu pritekata glavna stranska drevo-

Sl 255, Dornava, vri

reda pred glavno fasado (v Dornavi je v tem pogledu znacilna pot. ki
vodi od gra¥¢ine proti vaski cerkvi), v Schénbrunnu na vrino procelje,
pri dornavski grad¢ini pa za puf"l-:d mmjo nimata nobenega pomena.
V ned¢em pa se Dornava more meriti s svojima visokima vzoroma: izreden
je namreé pogled od Marijinega stebra skozi vhodno alejo, vezo in dvo-
risée, preko fontane in cvetliénih paviljonov, heraldiénega poriala skozi
gozdni drevored vse do zakljuéne plastike ob Pesnici. Mimo omenjenih
dveh stebriiénih figur na zaéetku in koncu zasnove pa je obiskovalee do
takrat. ko je Ze stal podoben spomenik v vasi, mogel zajeti tudi obe
stranski plastiki na visokih podstavkih: varsivu teh kamniinih zaveini-
kov je dornavski mojster izroéil svoje delo. — Najsi bo torej trditev
o Attemsovem Schiinbrunnu pretirana. vendar opravi¢uje ambicijo rod-
bine. ki si je tudi po stavbarsko-reprezentativni plati prizadevala, da se
uvrsti med avsirijske plemiike vrhove.

Receno je bilo, da pomeni Dornava visek teh prizadevanj po ‘i\‘Uj'. m
anvplu da prekasa vsa Illl'j'-lljd dela rodbine v tej vrsti. Od primer-
jave je treba izkljuditi gragcéini v Slovenski Bisirici in v Brezicah, saj
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gre tam le za adaptaecijo in dekoriranje ze obstojeéih zasnov, v Slovenski
Bistrici {udi za starejsi park (iz 17. stol,, o éemer govore 3e ohranjene
vrine plastike). Na primerih Statenberka, Novega dvorca v Gastingu in
Dornave pa se vidi rast ambicije in arhiiekionske zasnove. Statenberk
(zadet 1720) je Se graséina z zapriim ¢asinim dvorii¢em, pal pa z raz-
gibano gmoto poslopja, ki mu je prislonjeno prosto slavnostno stopniste
(motiv, ki je bil v Se ve€jih merah izveden v Brezicah). Novi dvorec
v Gosiingu je ze v obliki podkve na vrtno stran odprta grasé¢ina, katere
dvoridéna trakia se zakljuéujeta z dvema paviljonoma, ki sta v daljnem
sorodu z dornavskimi (Novi dvorec je bil zacet 1724); prvié je {u ures-
ni¢ena zamisel vgrajenega slavnostnega stopniséa v obliki posebnega
prostora, ki na dvorii¢no stran izstopa kot rizalit. Z izjemo konserva-
tivne zasnove glavnega poslopja pa pomeni Dornava vifek tako glede na
oblikovanje dvoriféa kakor glede na velikopotezno zasnovo celote s par-
kom (ki mu je na severozahodu prikljuen Se angleski park). Uveljavljen
je tu prvié tudi motiv prostornega, bogatega predvrta, ki ga v Gostingu
zaradi ceste sploh ni bilo mogode zasnovati. — Kar zadeva ohranitev
starejegn glavnega graiéinskega poslopja in njegovo vkljuéitev v na-
prednejsi koncept, je ireba pojasniti, da je bilo to storjeno v &asu, ko so
bili kompromisi s starim na dnevnem redu in je bilo Ze opuséeno nadéelo
brezkompromisnega rufenja motec¢ih objektov ali sestavin; mimo fega je
tudi jasno, da bi vsaka obseinejia prezidava veljala v nafem primeru
celo premoZzenje.

Arhitekti (kakor je bilo zgoraj navedeno, je treba domnevati iroje
rok. ¢e imamo stvaritelja poriala za posebnega mojsira), ki so postavili
Dornavoe, nam nise poznani. Gotovo je, da je stavbar poriala dobro po-
znﬂl@;ﬁﬁ]@n]‘]lill‘.ktlil'(): ker se na vsem Siajerskem tak portal nikjer
ved¢ ne pojavi, smemo reéi, da je delal na Dunaju. Podobno velja za
Attemsovega mojstra, ki je dozidal dverif¢na trakta: predvsem na Du-
naju je mogote najti bliznje vzore in sicer v Hildebrandiovi okolici.
Omeniti je treba na tem mestu, da se vaporedno s tradicijo o Altemso-
vem Schinbrunnu vzdrzuje tudi trditev, da je treba ra¢unati pri Dornavi_
_z delom samega Fischerja von Erlachi Ceprav mi sodelovange 1zkljuceno,
je pri 1zvedenem delu zaradi tradicionalnega koneepta graséine in stili-
sticnih momentov ireba tako mo#nost izkljuéiti, dasiravno je stara gra-
itina izvriena v tako velikih merah. Prejkone je bil tu na delu kak
v Avsiriji udomaéen lialijan. Se manj pride seveda Fischer v postev pri
dvoridénih trakiih, zakaj ne glede na to, da je bil oh njihovi zidavi ze
dobrih 15 let mriev, njihova arhitektura razodeva Hildenbrandtov vpliv.
Ceravno so nekatere sorodnosti z Novi dvorcem v Gistingu, je in vendar
iezko govoriti o istem mojsiru. Toda prav tako kakor za Dornavo, mo-
ramo tudi zanj iskati arhitekia na Dunaju, zakaj v Graden ni bilo ob
tem ¢asu mojsira, ki bi mu mogli pripisati to delo.




OPOMBE

' W. Semetkowski, Graz, Ein Fiihrer durch die Stadt und ihre Umge-
bunf{. 1949, str. 39, datira palato v prvo desetletje 18. stol.; Sedlmavyr, Oster-
reichische Barockarchitektur, 1930, sl. 23, jo postavlja v ¢as okrog 1700.

*W. Semetkowski, o.c., str. 92. Novi dvoree je bil pozidan med 1724
1728; sliko glej pri Sedlmavyr, o.c., sl. 83.

za Prvi tak poskus pri nas je storil C, Velepic, ko je porocal o obnovi
§Ituten];crs'skih fresk in Stukatur (Varstve spomenikov III, 1950, 3—4, sir. 119
do 135).

3 ]. Wasiler, Steirisches Kiinstlerlexikon, 1883, sir. 9,

* A. Stegeniek, Topografija gornjegrajska, 1903, str. 142145,

* Yischer, Topographia ducatus Styriae.

‘1] anisch, Topographisch - statistisches Lexikon von Steiermark, 1875,
str 111,

"I Nowotiny, Siidsteirische Burgen und Schlésser, v Siidsteiermark
(herausgeben von Franz Hausmann), Graz 1925, str, 74.

8 Fr. Stelé, Zapiski LXXIX, 1935 (rokopis v Zavodu za spomeniiko var-
stvo v Ljubljani).

' IFr. Mesesnel, Zapiski IV, 1940 (rokopis v Zavodu za spomenisko var-
stvo v Ljubljani}.

WH Grimschitz, Wiener Barokpaliste, 1947; vrina palaca Liechien-
stein (str. 6), sl. 34: palafa Questenberg, palada Batthydni-Schinborn (str. 18, 19)
z vezo na dveh parih dvojnih slopov in vrsia drugih. Na Slovenskem naj ome-
nim samo dva mlajsa primera takih vez: v grascini Statenberk in v Plamini pri
Rakeku (obe zadeti v dvajsetih letih 18. stol.).

U M. Wackernagel, Baukunst des 17, und 18, Jahrhunderis in germani-
schen Lindern, Handbuch der Kunstwissenschaflt 1913, str. 169, 170,

2 B Grimschitiz, o.c., sir. 9,10, sl. 15.

13 jsti, sir. 18, 19, sl. 29,

M jisti, str. 29, sl. 53.

15 Grimschitz v cit. delu navaja podoben primer na str. 9.

% Prim, Grimschitz o.c., sl 66 [E&ﬁl\'adere} in sl. 76 (portal palade Barto-
lotti-Partenfeld); prim. oznako Hildebrandtovih zunanjitin pri Grimschitzu,
o.¢., ste. XV, XVI in pri Sedlmavrju, o.c., str.38 sl.

Résumé

LE CHATEAU DE DORNAVA

Comme les plus importants chiteaux baroques en Styrie, ceux de Staten-
berg, de Slovenska Bistrica et de Brezice, Dornava, également, a regu son aspect
actuel au temps des comtes Attems, qui ont batu aussi leur palais a Graz et Neu-
schloss a Gisting.

L'activité des comtes Attems en architecture, qui n'est pas encore ¢tudide
i fond (des architectes qu'ils employvaient, nous ne connaissons que celui de
Statenberg, Camesini}, a son dge d'or enire 1720 et 1743, quand ils ont fait batir
Statenherg et Neuschloss a Giisting, adapier et décorer les chiteaux a Slovenska
Bistrica et i BreZice, et atteint 'apogée avee le puissant chiteau de Dornava;
aprés cette épogue, ils sont importants comme médiateurs du barogue autrichien
en Carniole.

D'aprés les données publiées par Janisch et compléiées par d'autres. con-
cernant 1'histoire de I'architecture barogue de Dornava, il v a denx phases: les
comtes Sauer ont construit le bitimeni principal actuel avant 1708 (date sur
la fresque dans la salle des chevaliers); alors, du bédtiment que nous a conservé
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I'image de Vischer, il n'est resié rien; aprés, les comies Attems ont élargi le
bitiment avee les ailes entourant la cour et tracé le pare (1739—1743).

Le caractére des diverses parfies conlirme tout-a-fait ces données. Le béti-
ment principal, dont le plan esi trés net, qui avait a4 l'origine neuf arcades
ouvertes sur la cour, est un bloc massif i haut toit (Walmdach). L'escalier
relativement modeste gquoique symétriquement doublé, qui n'est pas encore
iraité comme corps i part, est typique pour une série de bitiments d’avant 1700
en Furope Cenirale, L'extérieur, dans son fond, provient également de ceite
dpoque,

Le portail. qui n'a pas d'égal en Slovénie et dans la Stvrie auntrichienne,
est spécialement important. Il est évidemment apparenté au portail de Marti-
nelli du palais Liechienstein & Vienne, mais il montre anssi des élémenis pro-
venant d'autres portails de Vienne d'avant 1716 (le portail de Fischer du palais
Bétthvdni-Schinborn, le portail d'un maitre inconnu du palais Neupauer-
Breuner). 11 est irés probable que ce portail fit exéeuté par l'architecte des
comtes Attems mais, peut-étre, fiit-il déja projeté au temps des comies Sauer.

Toutes les autres parties — les deux ailes de la cour (chacune se compose de
trois pavillons, reliés entre eux), la partie avec la fontaine, 'avani-jardin et le
parc avec ses allées ont été éxecutées d'aprés la commande d’Atiems et sont, ce
que prouve la formation pareille des parties architecturales, le travail d'un seul
maitre; toutes les eréations plastiques sont, probablement, également le travail
d'un seul atelier. Le style du maiire inconu d’Atiems est apparenté a I'archi-
tecture de Hildebrand et ses projets ont aussi déierminé la conception de
I'avani-jardin et de la cour.

Comme nous 'avons déja dit, Dornava répresente I'apogée de I'activité de
la famille des Atiems en architecture. Tandis que Siatenberg est encore un
chatean a cour fermée mais avee décomposition du bétiment principal auquel
s‘appuie 'escalier solennel ouveri (en dimensions plus larges exécuié avee ter-
rasse a Brezice), Neuschloss a Giisling est déja projeté en forme de fer a cheval,
fermé envers le jardin avee deux pavillons — de loin apparentés & ceux de
Dornava; pour la premiére fois, ce chiiteau réalise I'escalier comme corps séparé
(Treppenhans), visible vers la cour comme partie saillante. Dornava & ajouté
i cette conception, en conservant le batiment principal traditionnel, I'avani-
jardin — impossible & exécuter 4 Gisting par suite de la rue trop voisine — et
le pare francais vasie et profond, en partie tracé daprés celui de Schinbrunn
{ce que prouve aussi la tradition encore vivanie) et de Versailles. Ainsi, Dornava
cst devenu le chitean le plus représentatif des comtes Attems et en méme
temps le sommet de 'architecture baroque de la noblesse en Slovénie. Sym-
boliguement, I'architecte a fait garder ce vaste emplacementi par quaire statues
en pierre sur hauts piédestaux.

Nous ne savons rien des architectes de Dornava (il v en avait trois, parce
que le style de I'architecte du porinil n'a aucune ressemblance avec celuni de
I'architecte des Sauer ei celui de 'architecte des Attems). La tradition orale parle
méme de Fischer von Erlach, mais considérant le caraciére de 'architecture, il
nous faut atiribuer probablement le bitiment principal & un Italien naturalisé,
le portail et I'élargissement d’Attems & deux architectes unconnus de Vienne.
Comme nous 'avons dit, le dernier est tellement influencé par Hildebrand que
nous pouvons 'attacher & I'éeole de celui-ci.
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