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Franc Terseglav:
Zupancicev pojem slovenstva

Uredni$tvo bi torej rado vedelo, kaj sodim o ¢anku Otona Zupandida
v zadnji $tevilki »Ljubljanskega zvona«. Mislim, da smo si vsi na jasnem,
da ni bilo vredno Otona Zupandiéa, ki je tako globoko odkril slovensko duso
in na§ jezik dognal do takega vrha, da je izrabil priliko, ko mu je bilo pisati
o osobinah pisateljskega génija Louisa Adamida, za najzolénejlega ressentimenta
poln napad na ljudi, ki z njim tekmujejo v ustvarjanju slovenskih kulturnih
vrednot, pa mu bogve iz kakinega psiholofkega razloga niso ved. Zakaj samo
iz takega ressentimenta si morem razlagati ta essai, ki bi ga lovek preje pri-
pisal uvodnidarju politiénega lista, ki programu svoje stranke i$¢e kakrine-
kolize podlage, nego kulturnemu delaveu Zupandi¢evega kova. Tako pa si
mislim, da je iskal prilike, kako bi se oprostil mudetih Cuvstvev, ki so ga
navdajala, ko je videl, kako se zavzemajo »budni straZarji« za ohranitev slo

venske Kulturne osobnosti — ne samo v »tajnem bistvu« (originalen izraz
Zupandidev), ampak tudi v njeni zunanji formi — medtem ko je on k temu

problemu ne ba¥ junasko moldal. Kaj je mogel redi drugega v svojo opraviébo,
kakor da je po znanem psiholoskem zakonu, ki nam ga je znanstveno tako
lepo razlozil Freud, prenesel svojo averzijo od oseb na idejo, ki jo zastopajo?
Tout comprende c’est tout pardonner, gospod urednik, in ¢e tako razlagam
Zupantilevo zlobno kozerijo o za lase privle¢enem Adamidu, je ta moja raz-
laga plod mojega velikega spoftovanja do pesnika, ki mi brani, da i§¢em ali
sploh predpostavljam njegovemu ¢udnemu spisu drug motiv.

Cuden namre¢ zato, ker e zdaj, ko sem ga Ze iks-krat prebral, ne vem,
kaj pravzaprav hode, in to po krivdi avtorja, ki je tisto glavno, osrednjo misel,
h kateri vsa njegova izvajanja z vseh strani logi¢no merijo, na nafo veliko
2alost zamolcal. Slovenstvo, tako pravi, je sploh neizgubljivo. To konkretno
dokazuje na svojem poamerikanjenem sorodniku Nacetu Zupandicu iz Visnjih
sel, preprostem kmetu, in na Louisu Adamicu, ki pife romane v angle$¢ini
in ki med sodobnimi amerikanskimi pisatelji zavzema zelo vidno mesto (vsaj
Zupanéi¢ ga jako povzdiguje); podobno kakor Conrad, ki je rojen Poljak,
pa spada med vrhove sodobne angletke literature. Adamié, tako izvaja Zu-
pandid, je ostal Slovenec v prvinah svojega duha, v instinktivnem pogonu, v
tajnem bistvu, ki njegovemu delu daje poscbno barve in ton. To slovenstvo
je Z. krstil »notranje slovenstvo«, to je tisto slovenstvo, za katero se ni treba
bati. To Adamilevo slovenstvo, ki ga nam Z. vsckakor stavlja za vzor,
je sila Siroko, vse svetovne struje tefejo skozenj, ono hrani v sebi neskonéne
moznosti razvoja, obsega listo vse in se odlikuje predvsem po svoji nezavest-
nosti, »Cutim se eno in drugo«, pravi ZupanliCev Adamié, vpradan, ali se
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zaveda kot Amerikanec ali kot Slovenec. Tako Sirokogrudno, sprejemljivo in
prilagadljivo je to »slovenstvo«, da ne utrpi nobene $kode, detudi se kar
tako ponevedoma oprosti svojega jezika, kakor da je jezik ¢isto akoidentalno
svojstvo, ne pa substancijalna forma (¢eprav ne esencija kot taka) in najade-
kvatnej$i zunanji izraz narodnega bistva — torej narodnost nekaj, kar nobene
vidne forme ne rabi, kakor da smo (da se posluzim Zupandiéevega izraza) v
nckem misti¢nem kraljestvu duhov. Kako prav ni¢ ne pretiravam, da je
namred Zupandiéu jezik z vsemi zunanjimi znaki nacionalnosti malopo-
membna slucajnost, dokazuje pisateljev vzklik, kaj da bi bilo na primer z
njegovim slovenstvom, ¢e bi bil njegov ofe kupil v Bosni hifo. Jasno je, da
takega Zupanl.n..l, kakrien je, ne bi imeli, da se ne bi ponalali z njegovimi
slovenskimi pesmimi, pa¢ pa bi ostal Slovenec v rtajnem bistvu; Hrvati bi
mu dali $irino, kakor mu je Slovenija dala globino, in nadel bi se bil gotovo
slovenski esejist, ki bi nam hrvatskega pimu.lja Zupandi¢a v »Ljubljanskem
zvonu« postavil za vzor slovenskega moza in vchkeg'l ¢loveka, ob katerem
bi lahko nanovo izmerili vsa svoja bistvena vpralanja .. . Pomislite, vi ne-
strpni in megalomanski, oj rako jalovi slovenski strvarjl, ki bi vas moral
svet izloditi iz vseoblnosti zaradi vade slovenske ozkosti, kako dale¢ bi se
razvili, ¢e bi vsi sledili zgledu Naceta Zupandia iz Vidnjih sel, kak$en vrh
bi dosegel nal narod, slede¢ toku Zivljenja, ne da bi se upiral brezitevilnim
vplivom od vsepovsodi! Pomislite, kakSen ¢udovit efekt bi imelo, ¢e bi vsi
narodi zemlje sledili temu recepru in se pomefali v splo§no anacionalno vse-
tlovedansko kaso, ko bodo kakor pred stavbo babilonskega stolpa pomefani
vsi nedtevilni brezzavestni narodni instinkti v novo nenarodno ali nadnarodno
humansko zavest (ali pa instinkt?), vse vere v eno, ki bi harmoniéno spajala
katolidki aktivizem s pravoslavno mistiko in protestantskim racionalizmom,
vsi jeziki v en idiom, ki bi ali éudeZno nastal po novem instinktu ali pa se
z najvecjo zavestnostjo umetno ustvaril — da, res, bili bi v obljubljenem
raju, v kraljestvu najvi$je duhovnosti brez vseh zunanjih form, stopili bi se
in zlili v eno! Tako daled bi prisli, nezavestno Zived slovensko, nezavestno,
kar tako ponevedoma, Zrtvujol svoj jezik brez pomislekov, dvomov ali bojev,
ne omejujod nobene moZnosti, oplojajod se z vsemi semeni iz vseh &ririh
vetrov sveta, od koderkoli pridejo. Poglejte, kakine nedogledne moZnosti smo
zamudili Slovenci od PreSerna dalje! Zal, da ravno Zivljenje, ki se nanj skli-
cuje Oton Zupandié, gre disto nasprotno pot, da ravno Zivljenje iz nezavest-
nega nujno razvija zavestno in enoto ¢lovedanstva ustvarja po najraznolikejsih
diferenciacijah v formah in bistvih.

Taka je torej Zupandileva tcorija, predoena na tipu Naceta iz Visnjih
sel in na_Adamicu, ki bi bil, ¢e bi se potikal po latinski Ameriki, brez dvoma
eden napmemtnq;th §pansk:h pisateljev 20. stoictja To teorijo Zupanué sam
oznatuje kot teorijo gnoja, ki mu je namenjeno, da bolja tuja ta, in je
izvrstno zadel. Moglo bi se tudi redi, da je to nekak uterus, ki vse sprejema
in se vsega oddaja; drugi ga oplojaio s »$irino«, on pa jih prekvada s svojo
»slovensko globino« ali pa tudi narobe, saj ob takem samovoljnem Zongliranju
s pojmi, kakor si ga je dovolil avtor v tem svojem essaju, ni tezko zamenjati
eno z drugim, kakor pa¢ zahteva stvar, ki jo hote dokantt za vsako ceno.
Zakaj drugace kakor Zongliranje se ne more imenovati nalin, kako Z. operira
z »nezavestnime in »zavestnime, »instinktivnime in »zavestno budnim«, kako
umetno oboje loluje in posr:lvlja drugo drugemu nasproti, kakor da zavest-
nost nujno negira podzavestnost, kakor da zavedno, do polne dovrienosti
izoblikovano, s pomoédjo duha izpopolnjevano slovenstvo nujno ubija notranje
slovenstvo nagonskega Zivljenja, s ¢emer bi Zupandéié lahko tudi dokazal, da
je vsa kultura sploh, ki obstaja v samem neprestajajoéem in hotenem po-
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zavestnjevanju, odve¢ in da smo na ¢isto krivem potu, &e se sploh ukvarjamo
s kulturo slovenstva; Zivimo instinktivno slovensko kakor nali pradedje v
gozdovih! Ta teorija gnoja je disto dosledna in vsestranska opraviéba za vse
slovenske Nacete, ki so se tekom dveh tisolletij poneméevali, poitalijanéevali,
amerikanizirali, za vse, ki se bodo $e pofrancozili ali drugale preobli&ili. Mar
s¢ niso vsi ti popolnoma po Zupancilevi teoriji »zivljenjske nujnosti« oprostili
vse tradicije, vseh predsodkov kultiviranega slovenstva (vse sami Zupanéievi
izrazi), z obéudovanja vredno naivnostjo in sprejemljivostjo za vse vtise vsa-
kega okolia, ljudje, ki ne vidijo nobenega greha v tem, &e izpreminjajo svoj
lik v skrajni prilagodljivosti in prisvojljivosti, saj ostanejo to, kar po naravi
Vv resnici so, v prvinah svojega duha, v rajnem bistvu, v instinktivnih po-
gonih ... Ce bi bili Ukrajinci imeli takega filozofa, bi si bili prihranili skoro
stoletno trpljenja polno borbo za lastni jezik, v katerem vidijo najbolj izraZzeno
svojo narodno osobnost, ¢eprav je razlika z velikoruscino, vsaj e gledamo
na take redi z ofmi Otona Zupandica, veé kot minimalna. Tudi Irci bi se bili
Ze davno deloma pobritanili, deloma poameriéanili in se zadovoljili s tem,
da bi ostali irski v tajnem bistvu, mesto da so preko svojega zgolj prvinsko-
nagonskega irstva stremeli za tem, da se cedalje bolj izrazito uveljavijo v
polni narodni samozavesti, samomod¢i in narodni osebnosti z vsemi njenimi
atributi — da, celo lastni jezik, ki so ga bili skoro Ze ¢&isto izgubili, zopet
ustvarjajo. Po Zupandievi teoriji je to Cisto nepotrebno in sploh nerazum-
ljiivo, kako se more s pomoljo samozavesti naravni razvoj zopet nazaj za-
vijati — pa vendar ne iz napadne samozavesti, rojene iz strahopetstva in pre-
cenjevanja samega sebe, po nestrpnem in megalomanskem pojmovanju irstva
in po pobudi omejenih budnih strazarjev, ki so razvijali irsko zavest, spajajod
in plode¢ ideje po nekakem duSevnem incestu (samooplojanju, je najbrz Zu-
panci¢ hotel reci)? Cisto drugace na$i nems$kurarji, ki so se nezavestno (in
zavestno!) preoblidili, ne da bi se danes dalo ve¢ dognati, kaj so bolj v svojem
tajnem bistvu, slovenski ali nemski; na vsak nadin je njihovo slovenstvo
reagiralo na nem$ke vplive po svoji vitalnosti in se polagoma prelevilo ¢&isto
po procesu, kakor ga Zupandéié slika in najizrecneje opraviduje. Saj milje nem-
Stva n, pr. na Koroskem ni ni¢ manj zmozen absorbcije slovenskega Zivlja

kakor amerikanski. v marsikaterem oziru $e bolj, ker absorbira tudi — tajno
bitnost slovenstva neprimerno preje in laze ko amerikanizem.
Toda — zdaj pride, kar mi je po vseh teh avtorjevih izvajmnjih, ki

nujno dajo samo en rezultat, ostalo nerazumljivo in desar, mislim, rudi pamet-
nejdi od mene ne bodo mogli odgonetiti. Po vsej tej generalni absoluciji ne-
zavestnega in zavestnega preoblikovanja slovenstva v vsako drugo formo, na-
enkrat Oton Zupandié zastoka, kako ga je velik strah, kakor vsakega ¢lo-
veka, ki ima zavedno slovensko srce (¢emu neki, ko pa je zadosti neza-
vedno slovensko Ziverti!), opraviteni strah, ker se slovenstvo tako zelo od
zunaj krudi, ker se tako zelo zoZuje obmoéje slovenskega jezika, strah, ki
mudi vse nade velike ljudi! »Ta na$ jezik« — za katerega je Zupantida zdaj
naenkrat tako silno strah — »Zivi na oglid¢u treh, $tirth raznih kultur, ru
trpimo«, poudarja z vso silo Zupantié, »kakor opestniki« in — lovek ostrmi
nad tem stra¥nim protislovjem pesnika Otona Zupandida. Cemu zdaj kar proti
vsej logiki ta strah Naceta iz Visnjih sel, tega Naceta, ki je s toliko nedolzno
naivnostjo slekel slovenski jezik ko kada spomladi, ko si odrgne ob bukovem
deblu svojo lepo koZo in ki ga zavoljo tega tako obfuduje in hvali Oten
Zupandié, sovraznik metod budnih straZarjev? Cemu trpimo ko opestniki
kar naenkrat na krizif¢u creh, $urith kultur, &e se kru$i nafe slovenstvo »od
zunaj« (zelo misterijozen izraz), ako pa je sploh neizgubljivo? To ni vendar
ni¢ drugega kakor neomejevanje moZnosti, neoviranje bododnosti, liroko-
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grudno sprejemanje, vse Cisto po nadinu, ki ga Z. pojasnjuje in opravituje,
to je po njem Cisto naturno preoblikovanje, ki ga ne moti nobeno apriori-
sticno strazarsko stalifce, vesel proces, pri katerem si ti ljudje ohranijo svoj
pristen in svez humor (vse po Zupanéi¢u), ki ga je strazarska slovenska kultura
ze popolnoma v sebi zamorila. ('.E:mu trpeti ko opestniki, ko je to rako eno-
stavno, izslo iz nekomplicirane nature, ki sovraZzi zavestnost, ko je to tako
Sirokogrudno, naj se potem slovenstvo zoZuje od periferije sem, ali pa iz
sredif¢a vun? Kak$na bistvena razlika pa je, ée se proces vréi od zunaj na
znotraj, ali pa od znotraj na zunaj? Ce je totka dotika raznih kultur tu ali
pa tam? Ce gre za to ali ono kulturo? Na vsak nadin je slovenstvo, ki se
od zunaj krui, od znotraj ali iz znotraj pa ne, slovenstvo, za katerega nas
je treba biti strah tam, tu pa ne, slovenstvo, ki je sploh neizgubljivo, zaradi
katerega pa velike ljudi vseeno boli srce, ko se kru$i, &isto Zupandileva speci-
alitera in meni ostane to nerazumljiva tajnost, nerazreljivo protislovje pesni-
kovega rezoniranja. Kaj naj za boga to pomeni? Ali je sploh razkrajanje ali
preoblikovanje ali prezemanje kakrinegakoli narodnega organizma s kakr-
$nimikoli drugimi elementi konéno mogode drugade kakor po procesu od
znotraj? Kje je sploh prostor, kjer se kakénemu narodnemu organizmu ni
bati za svojo osobnost? Kak$ni »Zivljenjski« zakoni so to, ki nam jih tu Z.
odkriva, naenkrat disto v protislovju sam s seboj? Na eni strani trpi ko
opestnik, na drugi pa zagovarja isto teorijo, katero sem nedavno ¢&ul od
prijatelja, znamenitega slovenskega znanstvenika, da bi bil namre¢ »ta pro-
kleti slovenski problem« Ze davno najenostavnejfe refen, & bi se bili vsi
ponemdéili. Saj se v bistvu, tako je dejal, Bavarska zalenja pri St. Vidu nad
Ljubljano . .. Toda pomislite, ta profesor, ki vzorno skrbi za nego slovenstva
v izvenslovenskem mestu, je govoril v 3ali, iz ¢uvstvene reakcije na nase velike
tezave, toda Oton Zupandié je napisal svoj essai, to sijajno rchabilitacijo vseh
nasih Deschmannov, &isto resno!

Tako se mora nujno zgoditi, ako se za voljo tendence izpakujejo dejstva
in misli, ki so same na sebi, osvetljene s prave strani, resni¢ne. Pravilno je,
te se kdo bori zoper ozkost, omejenost, nacionalno nadutost in utesnjevanje
slovenstva na lastno malo ploskev, kakor Z. poudarja, ako se hocejo izpod
rezati korenine, da ne bi se razvijali vife, se obogatevali in oplojali ob vseh
religioznih, etiénih, politiénih vrednotah ¢lovedanstva, ako bi se hoteli umak-
niti s ceste oblega kulturnega napredka na stezico, ki ne vodi nikamor
naprej. Nidesar bi tudi ne smeli imeti proti temu, &e se na Adamidu osvet
ljuje, kako je zmozna najrazliénejiih dobrih, vrednih moznosti slovenska duda,
toda éisto zgreSeno je, ¢e se z idealiziranjem skrajnosti skuda opravilevati
in prikazati kot pozitivna vrednota za narod nekaj, kar to ni. Ce se galertni
masi podobna raztegljivost, zmozna vsake oblike in izraza, z vsem predinljiva,
na vse z zrtvijo svoje osobnosti do najskrajnejie meje reagirajota priliéljivost
absolutizira v narodno krepost, kakor je to storil v svojem ¢&lanku Oton Zu-
pandié, samo zato, da se znese nad »budnimi straZarji«, je to zalosten primer,
kam ¢&loveka lahko zapeljejo nestvarni motivi. Zupandié si je svoje budne
strazarje moral sam izmisliti, da dokaZe svojo monstruozno tezo, jim pod-
takniti, da eni slovenstvo istovetajo s katolicizmom, drugi z naprednja$tvom,
in jih sploh naslikati kot popolne bedake. V resnici v rakem smislu omejenih
rodoljubov pri nas Ze davno ved ni (sicer pa je bil ta ekskluzivni nacionalizem
razumljiva in v gotovih momentih potrebna reakcija), in velika krivica je, e
je Z. hotel z oitkom nestrpne ozkosti zadeti slovenske kulturne delavee, ki
so ba¥ v nadih dneh slovenstvo toliko obogatili iz svoje Siroke dule, iz $irokih
svojih obzorij in bogatega zaklada Elovedanskih kulturnih vrednor, da so
samega Otona Zupandi¢a Ze nadkrilili; ¢e je kdo imel na primer priliko pre-
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!I)I'ati »Jesenski pesmi« Edvarda Kocbeka, ki izidejo v prihodnji Stevilki »Doma
I Sveta«, mi bo v tem gotovo pritrdil — in rudi ta Kocbek je v $tevilu
budnih straarjev, ki zavestno gojijo osobnost slovenske dufevnosti in ustvar-
jJanja. Da nam ti duhovi slovenstva ne utesnujejo, ampak so nam ga, hvala
bodi Bogu, razdirili in poglobili, o tem je paé sodba edina. Ob tem dejstvu
merjen, ne pomeni Adami¢ za nas nil, kakor za Poljake nidesar ne pomeni
Conrad, iz kojega romanov — in prebral sem jih veliko — disi po smoli,
strojnem olju in predivu, nikjer pa ne zaslutid iz njih poljske dufe. Pa etudi
bi jo bilo mogode zalutiti tenkolutnejfemu od mene, nima to nobenega
pomena za na$ problem, saj poznamo n. pr. najpristnejega angle$kega pisa-
telja po krvi, Lawrencea, ki nam sluajno v svojem »Rainbow« opisuje poljsko
dufevnost, kakor da bi bil rojen ob Visli. Takih primerov ni malo v lepo-
slovnem ustvarjanju ¢loveStva (ali ne podajata na primer Dolores Vieser ali
Gagern to ali ono potezo slovenskega &loveka Casih bolje nego Pregelj?), ne
dokazujejo pa prav ni¢ ne za Zupantiéevo tezo, ne za nasprotno. To je Zu-
pandi¥, kakor sem ¥e dejal, vse za lase privlekel, kakor je privlekel za lase
tudi sludaj s Putjato in Gavello ali pa tista razmi$ljanja o izginolem sloven-
skem smehu, o slovenskih oboZevalcih Spenglerja in o razlotku med Duha-
melom in Adamifem, ob katerem je hotel ilustrirati izpadeno miselnost nasih
budnih straZarjev, ki tudi baje preje poznajo filozofijo o svetu kot svet sam ...
Skratka, vsa ta Zupandideva filozofija o slovenstvu je proizvod ljubosumnost-
nega ressentimenta — druge razlage za to ne najdem — in najboljfe je, &e
se ta red pogrezne v popolno in absolutno pozabo.

Zaupanje v mladino

Jean Richard Bloch: »Europe«, Paris, februar 1932.

V svoji pred kratkim izdani knjigi »Evropske diktature« pravi grof
Sforza: Sredi polititnega vrveza, ki trga evropske deZele in sredi vsesplo¥nega
upadanja duhovnega nivoja, ki je obenem vzrok in Ioslcdica, prepogosto
pozabljamo, da je bil cvet evropske mladine, ki je padel v strahotnih letih
1914—1918, najvelidastnejdi, najdistejdi, najognievitej$i. Kdo izmed nas bi se ne
spominjal prijatelja iz svojega kroga, ki se je zvrnil v grob in ki ga je fe
spomladi I. 1914 smatral za upanje ali za sigurno obljubo bododemu znanstve-
nemu ali moralistiénemu razvoju.

Izgube evropskih armad znadajo, ne da bi se upoitevale izgube afritkih,
azijskih in armenskih fet, 8 do 9 milijonov. Granate in krogle ne izbirajo.
Pri napadih, pri razstrelitvah kosi smrt brez razlike bojazljivee in junake,
prostovoljne in neprostovoljne borce. Toda vojska ne pozna samo klanja v
masah. Stiri lera in pol so pobijali vojake v najmirnejih koti¢kih in po
ved tiso¢ kilomerrov dolgi progi, neprestano in podasi, kar je bilo kot »glo-
danje« zaznamenovano.

In kdo je bil Zrtev tega »glodanja«? Najpogumnejdi in najbolji, kajti
ti so se javljali k prostovoljnim patruljam, ki so no¢ za nodjo lezle iz jarkov
preiskovat nasprotno ozemlje, ti so nosili provijant, ti so $li iz zakopov skoz:
zaporni ogenj poiskat zvezo, ti so tvorili napadalne oddelke, ki so zapotenjali
bolj ali manj uspe$ne praske, ti so bili oni sanitejci, ki so iz bobnedega ogaja
refevali ranjence.

Z eno besedo: e je bilo potrebno tvegati Zivljenje, da se je obdrZal kak
mali napaden poloZaj, ali v ognju odkopati zasute zakope, ali dvigniti pogum
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tezko prizadeti posadki, ali e je veljalo obvladati paniko, ki je nastala v vseh
armadah brez izjeme v prvem trenutku, ob nenadni prikazni novih orozij,
kot so bili zraéni torpedo, strupeni plini, metalci ognja, tanki: vedno so bili
najplemenitej§i znadaji, mozje brez patosa in redkih besedi, neupogljive volje,
jasnovidci in najskrbnej$i strazarji, ki so stali v najsprednejih &rrah. Skoro
vsi so pladali s svojim Zivljenjem.

In nikar se ne varajmo: ti moZje so bili le redko bojno razpoloZeni.
Velika veéina njih, ki smo jih mi poznali, so bili preprosti, miroljubni ljudje,
ki so vojsko sovraZili in so se le s ponosnim samozatajevanjem Zrtvovali.

Od vseh teh prvorazrednih mo?, ki so bili v letih 1914—1918 orozja
sposobni, je le nekaj miljenékov sreée uslo usodi. In pod usodo razumem tukaj
popolnoma jasno pogin, kateremu so bili posveéeni po svoji hrabrosti.

Tej mali pedéici refenih se lahko prifteje $e par tisol sposobnih moz:
zeleznidarjev, tehnikov itd., ki so morali radi svoje sluZbe brez »drukanja«
ostati v zaledju. Toda kaj pomeni ta mala &etica napram goram pad{ih,
zastrupljenih, pohabljenih, tuberkuloznih.

Ta-le zakljuéek se po vsem svetu sam od sebe poraja: Vedina moz?, ki
danes zavzema odlo¢ilna mesta, tako v javnem, kot v privatnem Zivljenju,
bodisi v Nemdiji, ali Franciji, Italiji ali v Avstriji ali katerikoli drugi deZeli,
velika velina tch mo? — 2z omejenimi malimi izjemami — se rekrutira iz
»drukarske armade« in iz éeve vojnih dobidkarjev.

Da me ne boste napalno razumeli: Najmanje mislim s tem Zaliti mili-
jone, ki so se po demobilizaciji vrnili na polja, v delavnico, obrat, pisarno ali
v $olo. Govorim izkljuéno o dana$njih voditeljih: o vseh onih, ki bi ne smeli
zahtevati za sebe nikake avroritete, nikakih visokih funkcij in poloZajev, &e
ne bi napaéna izbira tistih, ki jih je smrt pokosila, odprla njim proste poti,
te ne bi bili nasilno odstranjeni njihovi bolji vrstniki. Pri vsakem koraku
zadenemo ob ljudi, ki so dosegli na ta nadin brez sramu svojo karijero. Mi pa
vedno zamudimo to dejstvo pravilno uporabiti.

Zakaj je danes toliko gospodarstvenikov, toliko banénih in trgovskih
magnatov, ki stoje popolnoma brez moéi nasproti vsem dogodkom, ki pa
ne zakasnijo nobene prilike, ¢ je mogode naropati profite; ki so denarja po-
hlepni in bojazljivi, ¢astihlepni in obenem malenkostni; ki izgubijo pri uspehih
vsako mero, pri tezavah pa glavo, ter prvi povzrodijo paniko. Zakaj toliko
blaznih $pekulacij, toliko borniranosti, toliko podlosti in strahopetnosti?

Zakaj v politi¢nem Zivljenju tako manjka znadajnih osebnosti z neupog-
liivo voljo, ki izhajajo iz velikih vidikov in ki so pripravljeni veliko tvegati?

Zakaj je celo v najoddaljenejiih vaseh tako malo odpora naradtajodi
paniki, ¢e je preizkudnja le malo trfa (kar je danes istina v malo ved kot
eni sami deZel) in tako malo odpora proti viharjem ljudskih strasti, napram
nesmiselnim, bedastim parolam in proti sme$nim idolom? Zato, ker so ti
ljudje, ker so vsi ti narodi oropani svoje najboljfe krvi. Tisti mali del modrih,
pametnih, preudarnih in izkuenih moz, ki v krogu vsakega obdestva, obrata,
vasi odlodilno vpliva na izoblikovanje javnega mnenja, ki so zdravemu raz-
umu in postenosti pripomogli do zmage — ti moZje so bili decimirani.

Kar mi danes gledamo na svoje odi, je delo napaéne izbire v vojski.
Evropa in usoda njenega gospodarstva in politike je padla v roke manjvred-
nih. Mi ne Zivimo vel v civiliziranem predelu sveta.

Mladina, ne daj sc zmedati po tej komediji. Kmalu ji bo bila zadnja ura.
Rotimo vas: ne smatrajte slike, ki jo svet danes nudi, kot sliko prave ¢lovelke
druzbe. To je karikatura. Ne opladite se ob sramotni burki. Vedno si prigovar-
jajte, da je igra, ki jo danes polenjata politika in kupdija, le ogabna parodija.
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Vam je dana naloga zopet dvigniti prapor pravega &lovelanstva, Na
vas, mladi mo#je iz prvih dozorelih od vojske nedotaknjenih generacij, smo
poloZili vso nao nado. Vi mladi moZje mlade Evrope ste poklicani okuZeno
atmosfero odistiti. Storite to brez sovradtva, pa tudi brez usmiljenja! Spodite
opice na drevesa, poZenite tepce v njihove luEnjc, vzpostavite zopet Clovesko
druzbo, katero bodo vodili ljudje v polnem pomenu besede.

*

Clanck s &isto podobno vsebino, ravno rako originalen kot predstojed
je izdel v »Besedi« §t. 7. od dr. I. P. Ker je bil ¢lanek mnogim v spodtiko,
mnogi so ga kategori¢no zavrgli (tudi nam blizu stoje¢i) in ker dobrega ni
nikoli preved, prinaSamo ta prevod. Eno Zeljo bi $e izrekli: da bi tudi v Slo-
veniji ze nastopila vsa »dozorela in nedotaknjena« mlada generacija, da bi
rodila obilo moZ, ponosnih z neupogljivo voljo, jasnovidnih, samozatajevav-
cev z velikimi cilji, ki bi zaleli svoje delo brez sovradtva pa rudi brez usmi-
lienja. T,

France Smon:
Kapitalizem v Jugoslaviji leta 1931

(Kondano koncem marca 1932.)
(Konec.)

Industrija.

V primeri s predlanskim letom, ko je vsaj del nade industrije delal
normalno, se je stanje nafe industrije lani znatno poslabdalo. Najbolj so pri-
zadete one industrijske vrste, ki pretezno delajo za izvoz. Pa tudi pri onih,
ki delajo za domade potrebe, se ne more. govoriti o normalnem poslovanju.
Padec kupne modi Sirokih mas in pa silnejfa inozemska konkurenca so vedino
podjetij prisilili na zmanjfanje obratovanja, mnogo pa jih je tudi popolnoma
ustavilo proizvodnjo, in tako je brezposelnost narasla preko 200.000. Glej
pri tem tudi ¢lanek dr. J. P. v 4. $t. »Besede«, ki imenitno kaZe nesposob-
nost nadih gospodarstvenikov, obenem pa njih v primeri z inozemci pre-
veliko dobickazeljnost. Za vsako ceno hodejo obdrzati horendno visoke cene.
In dasi bi lahko dobili pri NB dovolj deviz, jih ne marajo in s to pretvezo
potem ustavljajo delo, izpirajo delavce, da bi potem javno mnenje prisililo
drzavo na ugodneje carinske postavke, obenem pa jim koristi tudi za zni-
zanje plad.

Po poedinih industrijskih vrstah je lani izgledalo stanje nafe industrije
takole: Rudarstvo: Po uradnih podatkih je bilo lani proizvedenih 3 mili-
jone 682.265 ton premoga, kar pomeni v primeri s predlanskim zmanjanje
za 11.8%. Produkcija lignita se medtem ni zmanjiala. Znaten padec opazimo
v produkciji Zeleza, katerega lanska proizvodnja je znadala 133.111 ton, to
je manj za 69.1. Zelezna produkcija je ravno barometer za prosperiteto
kakega kraja ali drZave. Iz tega se lahko vidi, kako barbarske razmere so
pred nami, nobenega novega stroja, stari bodo pa tudi ze zarjaveli. Produk-
cija bakrene rude se je nasprotno povefala za 104.8%, na 371.158 ton, kar je
pripisati brezobzirnosti, s katero francoska in druga koncesionirana podjetja
izkori$¢ajo nafe drzavne zaklade, e bolj pa nalo »narodno« delovno silo.
Zato pi imajo tudi dividende velinoma nad 50%, to se pravi, kapital se
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jim vsaki 2 leti podvoji. Tudi produkcija soli je manjfa proti predlanski
za 3.57% na 52.682 ton. Rudarska in topilniska produkcija je bila 1929 1n
1931 tale (prva Stevilka 1929, druga lani): Premog 4,578.143 in 3,906.143,
lignit 1,060.000 in 1,038.499, Zelezna ruda 428.000 in 133.000, pirit 60.000 in
29.500, bauksid 103.000 in 62.000, liti svinec 10.000 in 7.931, cink 6.290 in 4.463.

V lesni industriji se je situacija zelo poslabsala vsled zmanjfanja
povprafevanja po teh produktih v inozemstvu in velike inozemske konku-
rence. Po vrednosti je izvoz teh produktov padel za 42.6%. Dasi se malo dela
in je nad polovico (50.000) delavcev teh strok brezposelnih, kljub temu divi-
dende teh podjetij niso znatno ali pa ni¢ padle. Tzvoz pa je bil tale (prva
Stevilka predlanskim, druga lani): les za kurjavo 79.1 mifi]onov Din in 51.6,
stavbni les 1.156.9 in 668.7, Zeleznidki pragovi 142 in 97.3, lesni izdelki 75.6 in
39.1, ekstrakei 65.3 in 48.0.

Sladkorna industrija je zmangala svojo produkcijo le v ne-
znatni meri. Domadi konzum je stra¥no nazadoval, v inozemstvu pa so cene
padle, tako da se kljub veliki carinski premiji ne zasluZi veé¢ toliko kot pre;.
Poslanec Kosti¢ je zadnji¢ podal v parlamentu glede te stroke zanimive po-
datke. Navedel je bilanci sladkornih tovaren v Novem Vrbasu in Vel. Becke-
reku in zasluzek inozemskih fabrikantov. Cisti dobidek je bil lani v Vrbasu
za 2.5 milijonov vedji kot prej in je znafal 13.8 milijonov Din, dividenda pa
75 Din na delnico. In v Beckereku spet 50 % na dividenda v skupnem znesku
18.2 milijona Din.

Lani so izpladali na delnico 150 Din 80, letos 65 Din. Dobiéek po za-
konu ne bi smel biti vedji kot 25%, tu pa nad 40%. Vse to iz Zepa ubogega
in izstradancga delavca, kmeta in namedcenca. Kartelirana podjetja so pri nas
sploh izven zakona in ker sta celo obe drzavni tovarni sladkorja v kartelu, je
tako od te strani vedno za$liten. V zadnjih 10 letih so inozemski sladkorni
fabrikanti tako zasluzili na radun jugosl. konzumentov najmanj poldrugo mili-
jardo dinarjev. Razumljivo, da mora na ra nadin vse nae gospodarstvo priti na
kant. L. 1929. so prodajale sladkorne tovarne pri nas sladkor brez trofarine
po 7.5 Din za kg, pri ¢emer so imele najman;j 3.37 Din ¢istega dobicka.

Ker znala produkcija v 10 letih preko 50.000 vagonov, znafa &isti »za-
sluzek« nad 1.700 milijonov Din. Oditevéi zasluZek drzavnih tovarn, je torej
v 10 letih §lo v inozemstvo blizu poldrugo milijardo narodnega premoZenja.
Sladkor je torej najmanj za 5.50 — dr?avna trofarina in 3.30 Din — carinska
premija in ca 2 Din — dobiéek, predrag, inozemstvo pa tako letno okrade
naSo drZzavo za nad 300,000.000 Din.

Industrija alkohola je ravno tako trpela vsled padanja domade
potrodnje. Izvoz se je pa zmanjal po tezi za 35.8, po vrednosti pa za 51.8%.
Pivovarnidki producenti fe naprej vsled carinskih premij vledejo horendne
dobicke, delavce reducirajo, produkcija pa od leta do leta pada. 192425 je bila
produkcija 155.000 hl, 1929/30 Ze 115.000 hl, lani pa le ¥e 92.000 hl piva. Union
v Ljubljani je imel lani nad 3 milijone &istega dobicka.

Stanje mlinske industrije je vsak dan teZje, posebno pri onih,
ki delajo za izvoz. Mnogo podjetij je moralo lani delo sploh ustaviti. Zitni
monopol je konzumenta izropal v celi drzavi za preko 300 milijonov Din.

Industrija sode ravno tako Zalostno vegetira, izvoz je padel.

Industrija karbida in cianida je padla zy 15%, izvoz pa za 25%.

Industrija umetnih gnojil, zlsti suserfosfata je radi slabega
stanja poljedelstva padla za preko 50%. Gnoji se prt nas 20krat manj kot v
Neméiji in 19krat manj kot v Rusiji.

Industrija cementa je sicer po [ oliiri radi vedje stavbne de-
lavnosti ostala ista kot 1930, izvoz pa je padel 2 1ca 5 %.
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Tovarne ko# so mnogo trpele vsled padca cen na produktih, ki
so jih imele v svojih skladi$¢ih. Domada potrofnja usnja je stalno padala. Visled
vedno huje inozemske konkurence (Bat’a) je evljarska industrija nazadovala
skoro za 50%. Ko? so lani izvozili za 68, predlanskim za 104 milijonov Din.

Papirnifka industrija, ki se je v zadnjih letih lepo razvijala,
je zadela 7 velikimi redukcijami. Vevée so obrat skoro popolnoma ustavile.

Stanje industrije stekla je stradno slabo. Nekaj velikih tovarn
(Hrastnik, Zagorie) je delo popolnoma ustavilo, ostale (n. pr. Paraéin) delajo
le v omejenem obsegu.

Tesrka industrija je zelo oslabljena, zlasti produkcija poljedel-
skih strojev.

Industrija emajlirane posode je delala v zadetku dobro.
V zadnjem tromesedju pa je produkeija znatno padla vsled manjlega konzuma
in izvoza. Po vrednosti je ta izvoz padel za 38%.

Obrt.

Kot vse druge industrijske panoge, tako se je moralo tudi obrtniftvo
boriti z vedno hujlo krizo. Zanimivo je, da se je vse centraliziralo v mestih
in tam se mno¥i lekarnitka, kino-operaterska, stavbna in kemifna obrt, na
kmetih pa vidimo vsepovsod le nazadovanje kot v kolarski, kovaski ali &ev-
ljarski obrti. Vsled tehni¢nega napredka nekaterih delavnic in uvedbe mo-
dernih elektromotorjev se je sicer produkcija izboljfala, padlo je pa itevilo
vajencev in pomoénikov. Seveda je v zadnjem &asu tudi ta tehnicni napredek
v vsej drzavi ustavljen. V skoro vseh obrtnitkih strokah je padla lani delavnost
za povpretno 30%. Zlasti vidimo to v levljarski stroki vsled vedno huje
Bat’ine konkurence, Isti nivo je v nekaterih mestih obdr?ala samo stavbna
stroka vsled gradbe novih stanovanjskih hi§ in javnih zgradb. Seveda je imela
tu glavni vpliv nesigurnost denarja in celo manjdi uradniki, ki so le razpo-
lagali s premoZenjem nad 50.000 Din, so vedinoma dali staviti Ze lastne hide,
Pa kaj bo tudi to pomagalo tem »¥pispurgerjeme, od najemnine in denarja
tudi ne bodo vedno Ziveli! Toda kljub temu so tudi v tej stroki padale plade.
Krizo ¢utijo posebno tisti obrrniki, katerih produkte trodijo v pretezni vedini
obuboZani kmetje, n. pr. kolarji, kovadi, krojadi, slikarji, mizarji itd. To velja
e bolj za one pasivne kraje, kjer je bila $e sufa, ki je popolnoma izmozgala
prebivalstvo.

Stevilo zaposlenega osobja je zelo padlo, plade pa za nad 20%. Za lansko
leto Se ni to&nih statistik, pa saj se statistike o obrtnem delavstvu pri nas sploh
ne vodijo. Leta 1928 je bilo pri nas 184 tiso¢ obrtnih delavnic, lani Ze 221.000,
od tega odpade na podrodje ljubljanske obrtne zbornice 32.312, torej je v Slo-
veniji povpreéno najved obrtnikov in jih pride na 100 prebivalcev Zze 2.8 (v
celi drzavi le 1.6). Sama Ljubljana jih ima 3.100 (Belgrad 5.800). Stevilo vajencev
je v celi dr¥avi padlo 1930 za 6.000 na 79.000, za lani in pa za obrtne delavce
pa ni podatkov. Vsckakor jih mora biti dosti med onimi 200.000 brezposelnimi,

Trgovina.

Notranja trgovina. Vsak ve, kako se godi danes nasim trgov-
cem, koliko in kako rastejo konkurzi in prisilne poravnave. Sploh se vidi
zmanjievanje poslov in nerentabilnost tozadevnih obratov. Splo¥no se smatra,
da se je notranji trgovinski promet znizal od 1929 za ca 40%. V ZdruZenih
drzavah je to zmanjfanje celo prekoradilo 50%. Pri nas sicer ni toéne stati-
stike, ali vsch znakih sode¢ moramo redi, da ne manj kot pri sosednih
drZavah, g:) pa se vzame v poftev $e to, da zmanjlanje poslov nikakor ne
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pomeni za trgovca Se zniZzanja rezijskih stroskov, temveé nasprotno povedéanje,
vidimo, da so napodile za nade trgovce tetke ure. Pa saj so sami pripomogli
do krize s svojim 10letnim koristolovstvom, in so si lahko tedaj pri 50 in
100 % nih dobi¢kih prihranili kapital za sedanja suha leta. Kje ga naj vzame
pa delavec in kmet?

V zadnjem detrtletju se je stanje trgovine $e poslabdalo s pomanjkanjem
kreditov in povefanjem banéne obrestne mere.

Zunanja trgovina. Ze pred pojavom sedanje gospodarske krize
se je morala boriti nafa inozemska trgovina z velikimi tezkodami. Lansko leto
pa je prineslo pravo paralizo mednarodnega blagovnega prometa. Padec kupne
mo¢i delovnih mas je onemogodil vsak vedji izvoz iz drzave. Ravno tako niso
mogle agrarne drzave vsled velikega padca teh produktov kupiti v zameno
enako Stevilo industrijskih produktov in surovin. Dalje so slago vplivale na
na$ izvoz agrarno-protckcionisti¢ne mere in odredbe industrijskih drzav. Po-
vedanje carinskih postavk in kontingentiranje in prepoved uvoza so do skraj-
nosti zavrle zameno proizvodov. Posledica finanénih tezkoé je bila tudi, da je
mnogo drzav uvedlo tudi silno stroge predpise o deviznem prometu, kar je
e tako oslabljeno svetovno trgovino dovedlo v e teZji poloZaj. Vse statistike
evropskih drzav toZijo o teh tezavah. Pri drzavah, s katerimi imamo mi naj-
vedje poslovne zveze, je padel abseg zunanje trgovine za 25—30%. Pri nas pa
¢ bol). V Italiji je n. pr. izvoz padel v primeri z 1930 za 18% v primeri z
1929 pa za 35%. Uvoz pa istolasno za 33 ozir. 47%. Izvoz MadZarske je padel
za 37 ozir. 45, uvoz za 35 in 49%. V Cchoslovatki zna%a zmanjanje izvoza za
25 in 37, uvoza za 25 in 40%. V Nemdiji izvoz za 20 in 29%, uvoz za 35 in
50%. Avstrija 28.4 in 40 ozir. 19 in 33%. Grika 25.5 in 40, ozir. 19 in 34%.
Francija 29 in 39.4 ter 14 in 17.6%. Svica 23.5 in 35.4, uvoz pa 11 in preko
20%. Tovarne delajo pa s 50% no kapaciteto. Nafa zunanja trgovina kaZe za
lansko leto veliko zman$anje tako uvoza kot izvoza. Skupno je nafa zunanja
trgovina lani nazadovala za ca 30%. Izvoz je znafal lani 4.800,965.997 Din,
to je manj za 29.17%, od tega manj za 35 in 40%, uvoz pa 4.800,281.032 Din,
to je manj za 25.14 in 37 %. Padec obsega nafe zunanje trgovine je bil posebno
znaten v zadnjem etrtletju lanskega leta. Narto se je pa januarja in februarja
1932 nadaljevalo v 3¢ vedjem tempu. Januar izvoz (v milijonih Din) 218 (384)
ali manj 37.94%, uvoz 228.1 (410.3) je manj 44.9. Pasivnost za 10 milijonov Din.
Februar 1932 pa izvoz 203.6 (333) je — 38.85%, uvoz pa 229.3 (388.3) torej —
40.94%. V primeri z letom 1930 pa je v letofnjem februarju nazadovanje celo
za 58 in 57%. — Vsako jesen je bila v nai zunaniji trgovini najvedja Zivahnost.
Lani ravno obratno, rezultati so e mani kot spomladi in poleti. Tudi je bila
nafa trgovinska bilanca lani pasivna za 634.965 Din. Pri vsch artiklih padec ni
bil enak. Izvoz stavbnega lesa je padel za 42%, jajc za 22%, sirovega bakra za
40%, koruze za 55.5% po kolidini in 62.2% po vrednosti itd.

Uvozni artikli <o tudi lani vsi nazadovali. Najvedje zmanjfanje ugoto-
vimo pri uvozu surove nafte, t. j. za 77.2%, petroleja za 694 %, strojev, pri-
prav in aparatov pa za 36.5%. Torej stvari, ki so najpotrebnejie za industrijo
in merilo civilizacije. Bomba¥a in bombaZnih izdelkov pa manj za 35.5%, ko?
in &evljev za 33.7, volne in volnenih proizvodov za 33.2%, Zeleza in Zel. pro-
izvodov manj 31.4%, premoga 31%, svile in svilene robe za 20%, elektro-
tehniénih predmetov manj 7.7%, prevoznih sredstev za 4% itd., itd.

Drzavne finance.
Drzavni dohodki so zaleli padati posebno od julija lanskega leta in je
bilo koncem novembra %e primanjkljaja za 1.348,000.000 ali 12%. Po poedinih
vrstah so dali monopoli za 11 mesecev 1931 123 milijonov manj kot 1930,
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drfavna gospodarska podjetja 148 manj, posredni davki manj 524, neposredni
Pa manj 552, dalje izguba nem$kih reparacij 888 milijonov. Da bi drZava spra-
vila proratun v ravnovesje, je reducirala pri izdatkih obéne dr¥avne uprave
395, pri drzavnih podjetjth 320, pri zmanjfanju drZ. osobja 200, dvignila je
cene tobaka, povetala je trofarino na sladkor. Seveda so deficitni tudi pro-
ratuni drugih kapitalisti¢nih dr?av, tako USA 2.2 miljarde dol., Anglija 4.5
miljard Din, Nemdija 16, Francija 15, Mad?arska 4.3, Avstrija 1.8 miljard
dinarjev itd. Nafa vlada je za drugo leto sprejela manj$i proradun v znesku
11.4 miljard Din. Skupna davéna obremenitev znafa v 1. 1932/33 po podatkih
finanénega ministra 8.765,000.000 Din ali 600 Din na osebo, to je toliko kot
pred letom 1926. Tedaj je zna$al narodni dohodek 80 miljard, danes 42, pa $e
od tega se porabi 12—15 miljard letno za potrebe producentov samih v do-
madem gospodarstvu, tako da dohodek drzave znafa faktidno le 30 miljard.
Obremenitev je torej letos 30 osdtotna. — Zanimiva je tudi ugotovitev, da
producira v na$i drzavi 260.000 industrijskega delavstva ved vrednosti (nad
15 miljard Din) kot pa 10.5 milijonov agrarnega prebivalstva. Kje je tu enako-
pravnost? In ali smo mi po tej ugotovitvi res $¢ agrarna drfava?

Najnovejdi izkazi monopolnih in carinskih dohodkov do marca 1932,
leta pravijo $e to, da je bilo v teh 11 mesecih proratunskega leta 1931/32 pla-
¢anih premalo: monopolnih dohodkov 184, carinskih pa 363.3 milijonov Din,
skupno 547.3, z davki torej preko 2.000,000.000 Din.

Konkurzi in prisilne poravnave.

Leta 1931 je bilo 534 konkurzov, najved v mesecih oktober-december, t. j.
za 2.2% manj kot predlanskim. S tem pa ¥e ni refeno, da je bilo insolvenc
manj, kajti mesto konkurzov so stra¥no narastle prisilne poravnave in to od
159 na 683. Skupno je bilo lani insolvenc 1185 v primeri z 700 1. 1930, ali za
60% ved. Slovenija je posebno prizadeta, tu so insolvence poskodile za 115%,
od 76 na 186, in sicer konkurzi od 59 na 77, prisilne poravnave pa od 17 na
109. V posameznih mesecih 1930 so slov. insolvence nara¥tale tako-le: 5, 5, 11,
3,6,8 17 2,13, 6, 6 in 2. Letos: 20, 20, 19, 12, 30, 11, 15, 11, 11, 16, 19. Iz tega
se vidi vsa resnost na¥ega gospodarskega poloZaja. Poleg tega je bilo veliko
{tevilo rube¥ni in eksekucij. V sodnem okraju Maribor n. pr. ca 7000 (5000),
v Pruju 4.900 intabulacij, dodim jih jc bilo prva povojna leta letno le 700 do
1000. Prisilnih vknjizb je bilo 726 (348), boben je grozil 185 (114) posestnikom,
zapel v 34 sludajih. Eksekucijskih predlogov je bilo 7.376 (6.700), meseéne plade
so zarubili v 2.017 (1666) sluéajih, na drabi so bile prodane premiénine 235
(162)krat. Samo OUZD je stavil 2.000 predlogov za intabulacijo podjetnikom,
ki niso hoteli platati prispevkov, enkrat celo v znesku 100.000 Din,

Brezposelnost,

Naiprej podajmo njeno definicijo: Brezposeln je tisti, ki nima svoii
izobrazbi in svojemu poklicu primerne polne pridobitne zaposlitve. Pogleimo
zdaj statistiko Narodne banke! Koncem leta so borze dela belefile ¥e 14.502
delavca, katerim te borze niso mogle najti dela. To je do sedaj najvi$ja dose-
¥ena Ytevilka in presega lanski december za 45%. Po poedinih strokah je bila
brezposelnost najvedja v obladilni in &evljarski industriji, dalje v kovinski,
lesni industriji in v tovarnah instrumentov in aparatov. Poglejmo zdaj, koliko
ta statistika odgovarja dejanskim razmeram! Mnenja o vidini na¥e brezposel-
nosti sicer niso edina, ujemajo pa se v tem, da znafa ca. 200.000. Tako je
nedavno izdalo Centralno rajniStvo Delavskih zbornic spomenico, v kateri
najprej pobija trditve nekaterih nadih poslancev v parlamentu, da pri nas
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brezposelnost sploh ne eksistira in da so celo vsa dosedanja zavarovanja za
nase razmere nepotreben luksus. Dalje navaja statistiénim potom ugotovljeno
stevilko 182.124 s pripombo, da zanesljive statistike pri nas tako ni, ker tudi
ni obveznega brezposelnega zavarovanja, da je gornji izkaz ugotovljen le na
podlagi vedjih podjetij in da je moZno, da je brezposelnost $e za 50.000 vedja!
V marcu 1930 je bilo pri OUZD v Ljubljani zavarovanih 92.489 delavcev,
letos marca pa le 73.081, to je 19.408 manj ali — 21%. Ti se nikakor niso
izselili, nasprotno mnogo tisol se jih je e vrnilo. (V celi drZzavi lani n. pr.
blizu 10.000!). Zato so vsi ti brezposelni. Dalje bi se moralo Stevilo delavstva
vsako leto povecati za ca. 6000 (naravni prirastek prebivalstva), to je v dveh
letih 12.000. Skupno z inozemskimi emigranti znasa torej $tevilo brezposelnih
v Sloveniji koncem marca ca 32.500 delaveev ali 49% oz. */; vseh zaposlenih,
torej na dva in pol delavca pride eden brezposeln. Toda saj niso vse delovne
stroke zavarovane pri OUZD. Zato tudi niso v tej Stevilki vSteu poljedelsk:
delavci (iz Slovenije jih je prej $lo letno najmanj 5000 na sezonsko delo v
inozemstvo in na jug), saj smo vendar agrarna drZava, niti Zeleznidarji (ca 500),
niti uradnistvo banovinskih, drzavnih in obéinskih uradov (ca 500), absolventi
srednjih in visokih ol (ca 800, samo uditeljev 390!), samostojni poklici (n. pr.
mali obriniki), sezonski delavei (3¢ mogode ca 2000), ter dalje delno brez-
poselni (saj se dela komaj s priblizno 5%no kapaciteto; vzemimo, da se dela
povpreéno 6 ur dnevno, po 24 delovnih dni meseéno, kar je seveda $e veliko
preved, dobimo po nali definiciji zopet $e 8270 brezposelnih). Skupno je torej
v Sloveniji, smelo trdimo 59.500 brezposelnih, z druZinskimi &lani gotovo
125.000 ljudi. Ce vzamemo zdaj povpreden zasluzek 25 Din dnevno in letno
24krat 12 je 288 delovnih dni, vidimo, da na ta nadin izgubi slovensko narodno
gospodarstvo, predvsem konzum, v enem letu 422,400.000 Din, kar je za nas
ogromna vsota, &c¢ pritegnemo e poljedelstvo in industrijo, pa je naroden
dohodek padel na polovico od leta 1926. Ce vzamemo zdaj proporcionelno
s Slovenijo celo drzavo, dobimo Stevilko 558.000 in izgubo 4.017,600.000 Din,
to je 38% celotnega naSega proraluna. Samo pri zavarovanih delavcih odpade
v Sloveniji vsled odpui¢anja in zniZanja mezd meseéno za 12—15 milijonov
dinarjev, dnevno pa ca 500,000 Din. Vsak mesec prejme tako zavarovano
delavstvo ca 4% manj mezd, to je v enem letu Ze 36% ali blizu 150,000.000
dinarjev, z nezavarovanimi pa letos disto gotovo za gornjo vsoto 428,400.000
dinarjev. Prispevki so se za razna zavarovanja morali zato dvigniti od 6 na
11% celotne zav. mezde. Naj zadostujejo ti podatki.

Pravljica

Moderna pravljica ima to prednost pred starejSo, ker je navadno resnic-
na in nikoli ne pravi: »Bil je ¢lovek«, temveé povsem na drug nadin. Na pri-
liko: Gospod Suhadolc je asnikar (lahko tudi krojal, ali minister). Je debel
llovek, in je predsednik v klubu ,Debelih’. Ta pravljica je prav tako mi-
kavna, ker ima nekaj resni¢nega v sebi in nikake fantazije ni treba, da si
lahko docela jasno predodi¥ gospoda Suhadolca, ki je &asnikar.

Toliko mogode, ker se ti udno zdi, kako da je ta dasnikar debel ¢lovek,
in kako lahko leta okoli po svetu in nabira toliko zanimivih in ,resniénih’
dogodkov, ki jih ti sproti vsak dan &ita¥. A ¢e povem, da gospod Suhadolc
ni tak &asnikar, temuéd, da sedi doma za mizo in poroa svetu, da ne pobira
novic, temué zopet, da pife uvodne ¢lanke, tedaj bo$ takoj pomirjen.
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Komaj se pomakne vsak dan dvakrat v kavarno, malo na sprehod in podobno,
Njega niti ne zanimajo tiste vsakdanje novice, ki jih mi poziramo. Niti v
vsakdanjo politiko se ne spu$¢a. On napife samo — zopet na priliko —: ¢la-
nek, kjer vam v ¢udovito zgodéeni obliki da vse, kar se nabere tekom tedna.
Suhadolc doZene doma za mizo: Francozi in Nemci se oborozujejo. Ker je
kmedki fant (nekoé, zdaj velik me$¢an) mu vsa logika prinesena s kmetov
pove, da ¢e si dva smrkovca nabirata kamenje, da se bosta z njim obmetavala.
Torej tako doZene vso modrost. Pri tem seveda zakljuéi z modro besedo
razsojevalca. Nikoli ne rete: nobeden nima prav in se ne smeta pretepati, tem-
ve¢ de: ta-le Francoz ima prav in ¢e oni ne bo dal miru, mu wdi mi po-
kaZzemo.

Toda gospod Suhadolc je globoko veren ¢lovek, ima ¢ut za pravicnost.
Nabral si je ,tekom’ svojega Zivljenja nekaj denarja, ki ga ima naloZenega v
primernem zavodu. Zato ves zadnji ¢as govori tako ¢udovite stvari. On pravi:
kriza je, toda zakaj je kriza? Ker ljudje noéejo delati, in ker delavci popivajo.
Treba je torej organizirati delavstvo v protialkoholnih ligah, kjer se bo va-
dilo varcevati. A &e pride k njemu deputacija vinogradnikov, jih seveda lepo
potolazi in Ze¢ naslednjega dne zagovarja, da ni dobro prevel proti biti.
Neko¢ je $el naravnost med delavstvo. Pridigal je in pridigal ¢udovite stvari
in si brisal ¢elo. Ko pa je moral bezati, je zasovrazil to sodrgo, ki nima spo-
ftovanja pred tako odliénim gospodom. Njegova miselnost je kakor pri
otroku. Nikoli ne more vztrpeti dolgo pri istem predmetu. Ce pride na-
vzkriz z idejami, zagovarja najprej prvo misel, nato napravi nekak prehod
in se prepelje na drugo stran, tako da'ni v opoziciji s samim seboj. Ljubosu-
men je na nekatere ljudi, zlasti na svoje prijatelje, ¢e jim gre kaj dobro izpod
rok. Vendar ima veliko mero samopremagovanja in ¢e kaj osebnega doka-
zuje, skusa to dokazati s kakSnim velikim filozofom; ¢e vodi ankete, se na-
slanja na izkustva starega veka, ali pa renesanse. Samo iz zdanje dobe node
nicesar.

Gospod Suhadolc zdaj mnogo piSe o krizi. Omenil sem Ze, da je po nje-
govem krivo krize delavstvo, ker node delati in ker popiva. Tisto bi mar spra-
vili v dobrodelen fond, in bi v sluéaju slabe letine lepo bratovsko delili. Ljudje
se morajo vendar enkrat Ze navaditi medsebojne ljubezni. Zadnje &ase daje
celo velikim narodom lekcije, vedno dokaze razkroj druZbe, in vedno pridene
— mi Ze vemo, kje je refitev sedanjemu teZkemu poloZaju. Nazaj k starim
¢ednostim. (Mogoce drugade rede, a jaz moram tako omeniti.) Pa vse bi fe
bilo dobro, da ne bi bilo te presnete Rusije na sveru. Ta mu ne da spati. Nase
delavee bi ze kako ,panali’. Zagrozi se jim enostavno in so mirni, 2 Rusija ni
ved nikak pokret, temveé dejstvo. Toda temu ,dejstvu’ bojda zadnje dase zelo
slaba gre. Koliko lepih &lankov je Ze napisal o tej &udoviti deZeli, ki mu nika-
kor ne gre v ratune. Saj on je vedno rad imel to deZelo, in jo ima $e vedno,
ampak ves sistem, ki ga imajo tam, mu nikakor ne imponira. Zato je Ze na-
pisal celo »serijo« Elankov in velja danes za strokovnega izvedenca, in &e bi se
kdaj znalo zgoditi, da bi se ta dezela spremenila, takoj bi bil zaverovan in pre-
pric¢an, da se je samo radi njegovih ¢lankov. A kako on pife te tlanke? Pride
iz kavarne, sede za mizo, pogleda na listek, kjer ima napisane naslove uvodnih
élankov, mogoée nekoliko spremeni po uvidevnosti in potrebi, in pife z
ognjem in srdom. In &e se jim kak$na stvarca ponesredi, tedaj sta napisana dva
dlanka. Vidite, vse jim gre narobe, samo zato, ker niso njega poslufali, Petnajst
let so imeli ¢as in priliko, da bi lahko pokazali, kaj znajo. Ce niso zdaj, bodo
v tisolletju $¢ manj. (To prav za prav ni logika, ampak , — preklemanska
stvar, kako bi zastran tega, kdo jih bo ¢akal, da bodo oni delali svoje neumne
poizkuse.) Nekje mu nekaj ne gre navzkriz. Toda, to je postranska stvar,
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zakljucek je tu, in je dober — mi Ze vemo kje je reditev. Nazaj k starim ¢edno-

stim. Nasa kultura je dobra in zdrava, Nazaj k pravrelcu resnice in pravice.
Neko¢ ni bilo brezposelnega delavstva, ni bilo delavskih gibanj. (Ta stavek je
sijajen!) Da, svet mora iti po poti nazaj. Dobra je ta pot, preizkuena. —
Ampak — — Pa kaj to. Dajmo, dajmo. Clanek o ponesreéenih kolhozih, t

dobro dé. Na$§ kmet ima velik strah pred tem, da bi zemljo zgubil. Kmeta je
treba drzati v odporu proti temu delavstvu, ki je krivo krize. Treba je delati
z vsemi Stirimi. Ta sodrga bi se najprvo spravila nad banke. Njega, ki je zda)
ugledna in spodtovana osebnost, bi znabiti celo obesili, ljudje, kakor so, divjaki.

Tako je z njegovimi ¢lanki. Pa saj bi $e lahko marsikaj povedal, kako
je vse to. Toda, kak$en pomen ima. Kdo bo pa potem §e dital te njegove
¢lanke. In vendar je toliko lepega v njih, da jih je $koda opustiti. Vsaj duho-
Vit SO.

A zadnjikrav je gospod Suhadolc imel strahotne sanje. Velik zmaj je prise!
naden). Troglavi zmaj in ga je hotel poZreti. On pa je lezal ukovan v dla,
kakor Prometej. Vroé¢ pot je oblival njegovo &elo. Stokal je bolestno in pre-
stradeno. In vsaka teh treh glav se je stegovala k njemu in na vsaki je bilo
napisano: na eni resnica, na drugi postenost, na tretji znacajnost. Vse tri glave
so Strlele proti njemu, a na zadnje se je zdelo, da je on tista Zival, ki ima te
tri glave. Seve se mu ]c to ze zjutraj sanjalo, ko je bedel. A kako je zastran

vsega tega, je tezko reéi. Moderna pravljica nima konca. ..

L6538 )

e IO s R T ST o PO s T R R R e N s P S RO e A L AT ST
Pregled

O »skupni frontic. Prejeli smo veé ¢lan-
kov, izmed katerih hole vsak postavit Cisto
posebna stalif¢a o »enotni fronti proletari-
jata« o »skupnih frontah« (katolitki in prole-
tarski) itd. Iz vseh teh neizbrufenih in ne-
pred¢idéenih naziranj bi nastala prava zmeinja-
va, Zato smo se odlodili, da teh dlankov ne
bomo priobéevali, ker so v danih razmerah
itak brezpredmetni. Vse one, ki o teh vpra-
fanjih nimajo razlolnega m|§l]tn]1, pa opo-
zarjamo, da jih je teoretiéno in prakticno
temeljito proudila in pujasmla »Delayska Pra-
vica« Ze leta 1929. Tedaj ji njenih  trditev
ni mogla izpodnesti kritika iz tabora materia-
listiénih socialistov, niti se tedaj ni oglasil
nikdo iz tako zvane »katolifke« strani. Zdise
nam pa, da bo organizirano kritansko sociali-
stiéno delavstvo ob potrebnih  trenotkih Ze
znalo najti prave refitve, ki bodo v skladu =
interesi vsega delovnega ljudstva pa tudi v
skladu s kri¢anskim svetovnim nazorom. Za
nas so to disto organizatoriéna vprafanja, o
katerih mi ne bomo razpravljali, ampak po

potrebi za to pnsto)m inftance  delavskih
organizacij. Uredniftvo.
Werner Sombart: Bodotnost kapi-

talizma. Znani nemiki nacionalni ekonom, ki
velja za »znanstvenika kapitalizma« je izdal
drobno knjiZico z gornjim naslovom. Da mne-
nje o Sombartu drzi, dokazuje ta knjiZica, ki
je prav za prav le Sombartov govor o krizi
in nje refitvi. Toda po receptu, katerega daje

ta zdravnik kapitalizmu, mora bolnik prav
gotovo izdihniti. Moz ne propoveduje prav
ni¢ drugega kot spoznanje, ki na splodno Ze
prav  povsod vstaja in katero kapitalistiéen
razvoj sam vbija ljudem v glavo: Da namred
brez nacrtnega ;;nspmlar.‘ilva, da brez dsto
totno po nadrtu izpeljane organizacije celo-

kupnega gospodarstva ne gre. Avtonomnosti
gospodarstva ni. Zato je tudi bodoénost go-
spodarstva oziroma bododega gospodarskega

sistema stvar svobodne &lovelke volje. Gospo-
darsko ustvarjanje prihodnosti torej v glav-
nem ni toliko problem znanosti kot pa pro-
blem volje, hotenja ljudi. § tem pa je Som-
bart, seveda nehote, izpodmaknil kapitalizmu
njegove idejne temelje. Zraven pa postavlja in
ugotavlja, da naértno gospodarstvo absoljuuw
ni nujno #¢ komunisti¢no. Naértno gospodar-
stvo more izpeljat tudi kapitalizem., En sam
ogromen kartel n. pr. za vse nemiko gospo-
darstvo. Da to kapitalizem morda more. Saj
bi to ne bilo ni¢ drugega kot drzavni kapita-
lizem, ki je danes dejansko Ze na zmagovitem
pohodu. Ali pa bi bile s tem odpravljene da-
nadnje tako ogromne socialne napetosti, ali
bi bila odpravljena razredna neenakost in z
njo razredni boj? Prav gotovo ne! — Som-
bartu moramo biti vsekakor hvaleZni za ta
spis, ker je s strani medtanskega gospodar-
skega znanstvenika doprinefen dokaz, da na-
éreno odnosno kolektivistiéno gospodarstvo ni
nikak fantom, ampak da je &isto realno izved-
ljivo. Le da mi nofemo nikakega kapitalisti-



tnega nadrinega gospodarstva, ampak sociali-
stiten —  kolektivisticen gospodarski red. Saj
Sombart sam pravi, da bo odlodilno hotenje
judi. In to, kar danes prav za prav hole
skoraj vse &loveitvo, je, da kapitalizem pade
In se ustvari nacértno, kolektivisti¢no gospo-
darstvo. VP,

DELAVSKE PLACE.

Statistika in delo, ki je z njo v zvezi je
zelo zamudno. Par tevilk, ki so véasih objav-
Jene, so plod dolgotrajnega dela in Studija.
Veliko lazje je napisati splofen &lanck o poli-
tiki, o sportu in ne vem o &em, kakor napi-
sati razpravo, ki Steviléno prikazuje razmere
delavstva ali vobde gospodarski poloZaj.

Bolj nazorno kakor s statistiko ne moremo
v najbolj dobro obdelanem élanku podati slike
razmer. Stevilke z matematiéno natanénostjo
podkrepijo ugotovitve in silijo k razmisljanju
vsakogar. Ugotoviti holemo razmerje delav-
feve plate do njegovega Zivljenskega standarda
in obratno. Pri takih razmortrivanjih je treba
vzeti vedno delavca ene stroke z enakim Ste-
vilom druZinskih &lanov in z enako potroinjo.

Navadno se jemlje za podlago Zivljenskemu
standardu leto 1914. Tedaj so bile razmere e
nekako stalne in so prilicno odgovarjale Ziv-
lienskim potrebam delavstva.

Pri primerjanju je vzer za primer kvalifi-
cirani delavee v vedjem industrijskem kraju,
kojega zaslufek spada v IIL katcgoriéo. Stiri-
¢lanska dru¥ina tvori osnovo za racun pre-
hrane in sicer moZ, Zena in dva otroka pod
1o let starosti.

Po pladilnih kuvertah se je ugotovilo, da
je tak delavec zasluzil meseca junija 1914 za
25 delavnih dni 144 Kron (razmerje 1:11) ali
danes 1584 Din.

Najmanjéa potroinja za hrano, obleko, sta-
novanje, kurjavo, razsvetljavo in razno (za
zeno je vzeto 80% mozevih izdatkov, za vsa-
kega otroka pa po 40%) je po trznih cenah
iz istega meseca ugotovljena na 121-46 Kron
ali 1336'06 Din. Vidimo tedaj, da je druZini
ostalo po pokritju strofkov za Zivljenje, ki
so, povdarjam, kar najmanjdi, Se vedno 2254
Kron ali 247:94 Din.

Indeks, preralunan na isti podlagi za isto
ftevilo druinskih &anov pa pokazuje, da je v
juniju 1931 za isto koli¢ino in kakovost hra-
ne, obleke, stanovanja, kurjave in razsvctlja.vu
napram letu 1914 bilo potrebnih 192458 Din.
Tedaj se je to, kar delavec potrebuje mcsqf—
no za svojo drukino, podraZilo za §88'53 Din.
Z drugimi besedami: indeksna §tevilka, koje
osnova, leto 1914, je 100, se je dvignila na
144, t. j. Za 44%.

Iz gornjega bi morali sklepati, da so se
temu primerno dvignili tudi zasluzki. Toda
temu ni tako. V juniju 1931 je znafala placa
delavea v isti kategoriji samo 1344 Din; tedaj
je padla za 240 Din. Na podlagi sorazmerja
ugotovimo, da je napram letu 1914, ki je
vzeto kot 100, padla plada tega delavea na
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84-84. Plafa je rtedaj niZja napram letu 1914
za 15.16%.

Zanimivo je sedaj ugotoviti, ali se je v
enem letu eno ali drugo razmerje kaj spre-
menilo. Za junij 1932 moremo ugotoviti, da so
padle cene Zivljenskim potrebi¢inam, predvsem
zivilom, tako da kupi delavec isto kolidino in
kakovost kot leta 1914 ali 1931 za vso dru-
zino za 1746°15. Tedaj za 17843 Din cencje
kot v letu 1931. Indeks je tedaj v enem letu
padel od 144 na 13067 ali za 13°33%.

Padec plaé pa znala v tem razdobju od
mesetnega zasluzka 1344 Din junija 1931 na
1271 Din junija 1932. Padec tedaj za 73 Din.
Vsled tega je padla tudi indeksna ftevilka za-
sluzka, ki je bila v letu 1931 84.84, junija
1932 na 80.33. Namesto da bi se place dvignile,
so padle za 4.61%.

Torej vsled velikega padca cen belezimo
od junija 1931 do junija 1932 malo izboljfanje
in sicer za 8.72%. To izboljanje gre na radun
pocenitve zivil, in je razvidno tudi iz padca
indeksnih Stevilk, ki so padle od 144 leta 1931
na 130.67 leta 1932. To bi bilo tedaj izbolj-
fanje za 13.33%, kar pa zmanjla odstotek
znizanih pfa(': za 4.61%, tako da ostane de-
jansko le Stevilka, ki sem jo Z¢ navedel —
8.72%.

Seveda s tem ni refeno, da je utemeljena
zahteva nadih kapitalistov po zniZanju plad,
kajti ne smemo pozabir, da Zivi ta delav-
ska druZina za s044% pod pred-
vojnimi 2ivljenskimi priliiami.
Ugotoviti je treba, da so padle cene samo
kmetskim proizvodom, predvsem Zivilom. Vse
drugo pa stoji fe zelo visoko, posebno stano-
vanja, ki so pretirano draga. Naglasiti moram,
da sem vzel pri ratunanju tega indeksa za
stanovanje znesek 200 Din. Za ta znesek se
danes primerno stanovanje terko ali sploh ne
dobi. Pri stvari sem hatel biti objektiven in
polozaja daleko ne pretiravati, da bi mogel kar
najbolj nazorno ilustrirati delavéev polofaj.

To pa je indeks plade kvalificira-
nega delavea. Gotovo pa jih je danes malo,
ki bi imeli tak zasluZek. Zato so izvajanja e
bolj utemeljena in kaZejo, da morajo de-
lavei z meselnimi zasluzki od
700 do g9oo Din, ki so danes obi-
ajni, Ziveti v skrajni bedi De-
laveu dati zasluZzek, da bo mogel primerno
Jiveti, to je danes prva njegova zahteva,

Joze Rozman.

KATOLISKI SHOD V ESSENU.

Berlin, 6. sept.

Vodilni krogi katolitkih shodov so vedno
pazili na to, da teh velikih zborovanj ne bi
smatrala javnost za prireditve politiéne stranke
centruma — kljub temu je identiénost obsto-
jala iz enostranskega razloga, ker so bili verni
Latulil‘fani. ki so ta zborovanja posetali, skoro
izkljuéno le pristadi centruma, — Takrat se je
lahko trdilo, da je centrum edino polititno
zastopstvo katolidkega naziranja in leprav je
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{tevilo glasov, oddanih centrumu z leti pro-
centualno nazadovalo, se vendar razmerje med
katoliskim shodom in stranko ni izpremenilo.
To je postalo drugale fele po vojni. — Sku-
pina katolitanov, ki se ni strinjala z zadrZa-
njem centruma, se je prikljudila nemikim na-
cionalcem in tvori tam poscbno sekcijo — ni
sicer velika, toda obstoja in zahteva svojo
pravico tudi na katolifkih shodih. Radi tega
se vedno bolj pojavlja teinja, da se politiéna
vprafanja umaknejo s pozoriita.

Pri letoSnjem shodu v Essenu se je mocno
opazilo, da dr. Briining ni bil navzoé. Pra-
vijo, da je to zahteval von Papen, ki je bil
baje opozorjen, naj v teh dneh ne obiffe Es-
sena. Brezdvomno je ob takih dneh bilo tezko
pogresati aktivnega in biviega drzav. kanclerja.
Toda pojava von Papena bi vplivala kaj ne-
ugodno in tako se je zgodilo, da se je moral
odre¢i obisku tudi dr. Briining. Pripravljen je
bil tudi protest proti von Papenu. Predsedmk
" Zveze krid. strok. organizacij, Bernhard Otre,
je ﬂripravljal izjavo, ki ni bila prijazna. lIzjava
ni bila podana, paé pa jo je objavila »Germa-
nia«, ki ni bila zadostno informirana. lzjava
se T'(l“i: »Javno moram tu poudariti, da sprito
stiske sedanjega Casa, spri¢o skromnih podpor,
ki se dajejo ozir. bi s¢ mogle dajati, da je
sprio tega znana javna izjava, da je moralne
sile v narodu omajala socialna drZava, vpli-
vala kot udarec v lice stradajodega ljudstva in
da mora vplivat kot nasprotje kridanskega so-
cialnega naziranja.« — Zato je jasno, da bi ne
bilo prijetno, ¢e bi se von Papen pojavil v
Essenu. Ostalo je le pri izmenjanju brzojavnih
pozdravov.

Bilo je ¢&uti tudi nekaj politi¢nih glasov.
Eden izmed predstavnikov katolitkega shoda,
badenski minister dr. Baumgartner se je v
svojem  otvoritvenem govoru jasno  izrazil
proti oboZevanju drzave, ki ga danes goje ne-
kateri krogi. To je zadevalo v prvi vrsti
narodne socialiste, Prejinji minister za delo,
dr. Brauns, je v zakljutnem govoru podérral,
da diktatura ne vede k refitvi iz stisic seda-
njosti, temveé le skupno sodelovanje stanov
v drzavi in narodov v svetu. V splofnem pa
je bilo jasno prizadevanje, ostati le pri pred
metu, ki je bil na vrsti na katolitkem shodu:
velemesto s katolidkega svetovno nazornega
ledid¢a — stiske ljudi v industrijskib sredi-
Efih in velemestih so danes bolj kot kdaj
poprej predmet skrbi. Industrisko prebival-
stvo naradéa z veliko naglico Ze od podetka
tega stoletja sem. Sprva brez motenj in skladno
z gospodarskim podvigom, po vojni pa se je
materielno blagostanje zrudilo in na dan je
stopila vsa refa bede in dulevne stiske. — Res

je, da kaka boljfa gospodarska konjunktura
ne bo odpomogla, da se odstrani vsa notranjd
praznina, pomanjkanje prave skupnosti in kaos
danafnjega ¢asa. Kako napraviti dovedtvo bolj
¢lovedansko, sega dejansko preko kompleksa
zgolj gospodarskih vprafanj. V oZjih krozkih,
1 niso bili javni, v katerih pa najbrze lezi
tezisée karolitkih shodov so, — kakor po-
snemo po objavah v kavoliskem dasopisju —
polagali poudarck na dulno pastirstvo v naj-
sirfem smislu — najsi so razpravljali o dru-
zini, o dobrodelnosti, o foli, o religiozni umet-
nosti ali o radiju in filmu — povsod se je
poudarjalo, da gre za to, da se krepilni vrelei
nadnaravnega sveta spet zajamejo in da se
povsod sodeluje pod Euwli%kimi vidiki, Tudi
proti radikalizmu je najboljSe sredstvo pristno
versko Zivljenje.

O vprasanjih velemesta pa se vendar ne da
razpmvﬁati brez neposrednih konkretnih pred-
logov in zahtev. Dr. Brauns je v zakljuénem
govoru poudaril, da gre zato, da se delovne
mo¢i tako razdele, da se &imved brezposelnih
delovnih rok zopet zaposli in da se Zivljenju
brezposelnih da zopet vsebina; to je glavno in
odlodilno, ne pa ¢imvedje izrabljanje stroja.
Skoda, da ni dr. Brauns takrat, ko je bil mi-
nister za delo, razloZil, kako naj Nemdéija z
malo kapitala in veliko delovnih moéi izvede
produciranje. Takrat je le malokdo mislil na
tem, danes jih to ve Ze veliko. Bolj konkreten
je bil le predlog, da naj se forsira in pomaga
ustanavljati naselbine, predvsem v neposredni
blizini vedjih mest. Vsekakor je pozdraviti
stremljenja, da se na ta nadin pomnozi $tevilo
onih delaveev, ki so deloma zaposleni v to
varni, deloma pa delajo fe na svojih kolonijah
izven mesta. Tako bi se mogel skrajlati de-
lovni ¢éas po tovarnah, obenem pa “zaposliti
vedje Stevilo sedaj nezaposlenih. 1z vseh mnenj,
izjav in predlogov pa je izzvenela in se na
zborovanjih jasno pokazala resnica, da wvse
pridigovanje ni¢ ne pomaga, ¢e ni dobrega iz-
gleda. Opazilo se je, da so nekateri katoli$ki
!(mlitiki, Ceprav ne vsi, jasno gledali, V istem
casu, ko se je centrum pogajal z narodnimi
socialisti, so se v Essenu srilali tudi glasovi, da
nemiki komunizem ni zgolj ruski uvoz kakor
ruski les, temveé da je pretresljiv izraz veli-
komestne bede, pru]etsrslfu otopelosti in ljud-
skega propadanja. Take besede dajo spoznati,
da se nekateri zavedajo vaZnosti socialne poli-
tike. Ruska cerkev je nemalo propadla tudi
radi tega, ker se za casa carizma ni brigala za
stiske mnoZic ter v &asih napadov ni naila
zaslombe. MoZna je domneva, da bo kartoli-
Canstvo tudi glede rtega postalo za nekaj iz-
kudenj bogatejse. E. R.
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