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Za stanovsko moralo

Na nas uvodni Clanek v 26, Stevilki je
priobéil tovari§ P. S. pod rubrike Ugiteljskega
pokreta tehten odgovor, ki se nanasa v lepo
iz&rpni akndemski obliki na vprasanje vzgoje
nasega mladega uditeljstva ter na dejanske
razmere, v katerith ono Zivi in dela. Tudi ée
odbijemo ostrino nekaterih njegovih absolut-
nih trditev, ostane v ¢lanku 5¢ toliko bridkih
resnie, da nadi dobri organizatorji izmed sta-
rejde genceracije ne bodo smeli molée mimo
njih, marveé se bodo morali resno pobrigati,
v koliko in kje so te trditve upravitene ter
poiskati sredstva in poti, da s¢ pride v okom
takim nerazveseljivim pojavom. Ce je res, da
ni uZivala vedina mladih uéiteljev nikdar pra-
ve stanovske vzgoje, ali ¢e je le to res, da ve-
¢ina mladih uéiteljev take stanje samo sub-
jektivno obguti, mora biti to Ze dovolj tehten
vzrok in opomin za vse resniéno poZrivovalne
borce in voditelje nade organizacije, da zaéno
razmiSljati ter smotrno izpopolnjevati nade
stanovske udruZenje v navedenem smislu,
kajti rod, ki si ne zna ali noée vzgojiti enako-
vrednega in boljScega naraséaja, je zdubil vero
v svoje delo in poslanstvo.

Clanek je bil napisan v obrambo onih mla-
dih, ki niso bili napadeni, v obraumbo pokre-
tafev, ki se jih resniéno veselimo in katerim
bi samo iskreno zeleli, da bi dobili teliko po-
snemovalcey, kolikor narase wvsako leto nad
stan z mladimi moémi.

Toda vprasanje zajedalstva ostaja kljub
temu ¢lanku in kljub razveseljivemu pojavu
v vrstah nekaterih mlajsih oéiteljev zelo pe-
reée. Da se izognemo vsakemu nesporazumu,
naj ponovimo S¢ enkrat to, kar smo izjavili
v prvem ¢lanku, da moramo smatrati za zaje-
dalee vse one toyariSe, ki se ogibljejo svoje
stanovske organizacije, to je vse ufitelje in
uéiteljice, bodisi stare ali mlade. ki se noéejo
organizirati, ali ki izstopajo iz organizacije.

Cc¢ smo majmlajSe utiteljstvo Se posebe
omenili, smo storili to iz posebnega preudar-
ka, ker je ta pojav pri mladem éloveku Se
mnogo Zalostnejdi, toliko iz stvarnih kolikor
iz zgolj osebnih vidikov,

Zamislimo se le povrino v poloZaj novo-
nastavljenega uéitelja, mladega inteligenta,
postavljenega v starostni dobi, ki nikakor ne
predstavija Se dovrienega duSevnega éloveka,
v poklic, ki zahteva v vsakem pogledu poln
in zavesten ¢ut odgovornosti ter Zivljenjske
izkudnje in modrosti!

Ali je res, da ali ne, kar vemo starejsi iz
lastnih zaéetkov in kar nam zatrjujejo wvsi
mladi brezposelni uéiteljski abiturienti, da
prinada vsak mlad uéitelj v svojo prvo sluzbo
neprecenljivo vero v vzvisenost svojega vzgoj-
nega poslanstva in v moZnost ¢lovekoljubnega
dela v korist onih, ki zro vanj z zaupanjem
in ljubeznijo?

Ali nismo odhajali vsi s svetlimi ideali na
delo, o katerim vemo, da ni in ne sme biti na-
vadno rokodelsko in hlapéevsko? In éim veé
smo si v svoji idealni zavzetosti obetali od
svojega vzgojnega in izobraZevalnega poslan-
stva, toliko trpkej$e razodaranje nas je cakalo
v kruti Zivljenjski stvarnosti. Toda to je vse
nujno in naravno: zalostne Zivljenjske izkus-
nje in bridka razofaranja so neizogibne
spremljevalke vsakega ¢loveSkega Zivljenja in
zaradi njih ne bo znadajno trden ucitelj
nikdar dolzil svojih idealov, niti se jim odpe-
vedal ter postal ciniéna pedagodka ruSevina.

Nasprotno, ravno razofaranja v delu in
zivljenju postanejo njegovi najboljsi uéitelji.
Postanejo mu neizérpen vir Zivljenijske mo-
drosti, krepe mu voljo in znadaj ter mu na
stezaj odpirajo ofi za razmere, v katerih Zivi
in ki se dado pocasi spreminjati in izboljse-
vati le s skupnim naporom organiziranega
dela.

Vsakdo, kogar trde razmere niso razoro-
zile in demoralizirale, se bo odloéil za borbo
proti njim. In na tej toéki je korak v svojo
stanovsko organizacijo nujen in neizogiben,
kajti socialna zla se dado ozdravljati le s so-
cialnimi sredstvi. Da bo moje in tvoje delo
bolje uspevalo, je treba kolektivme pomodi
vséga stanu in to tem bolj, ¢im teZje so raz-
mere, v katerih delas, in ¢im potrebnejsa sta
narod in njegov naraséaj tvojega uspednega
dela,

Kdo ne tuti potrebe po takem skupnem
premagovanju teZko® na nadi Zivljienjski poti?
Kateri uéitelj ne najde vstopa v svojo stanov-
sko organizacijo?

Predvsem oni, ki je varal sebe in narod,
ko je zatrjeval, da ga vodijo v ta poklic vi-
soki vzgojni ideali ter je vstopil v marodno
udilnico le kot uradnik, ki dozivi svoje edino
poklicno zadodéenje samo prvega dne vsa-
kegn meseca. : :

Nadalje vse one sebiéne in egocentriéne
narave, ki se vdajajo svojim individualistiénim
teznjam tako dale, da s¢ ne podvrZejo no-
beni disciplini in ki sta jim prihranjen orga-
nizacéni prispevek in osebna nevezanost vec
vredna kot vsi plodovi skupnih naporov.
Ljudje, ki se sicer ne Zenirajo okoriséati se
s skupno priborjenimi sadovi svojih poZrtvo-
valnih tovariSev, a pozabljajo v svoii solipsi-
stiéni nadutosti, da je vsa g‘;llm'e:‘%ka kultura in
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Sestanek upravnega odbora
Jugosiovenskega uéiteliskega
udruzenija

V Beogradu se je sestal upravni odbor
Jugoslovenskega uditeljskega udruZenja in je
6. in 7. t. m, razgpravljal o pereéih stanovskih
in Solskih vprasanjih,

Med drugim se je razpravljalo tudi o
vzdrievanju narodnih Sol, o amandmanih za
finanéni zakon, o izvedbi sklepov glavne
skupadine, glavnega in upravnega odbora, o
sklicanju seje glavnega odbora, o porocilih
predsedstva, tajnika, nadzornega in Hinanéne-
ga odbora, o poroéilih predsednikov sekeij
JUU, o prosvetnih razmerah v posameznih
banovinah, o potrebah Sole, ugiteljstva, orga-
nizacije itd.

Tej seji so prisostvovali poleg Elanov iz-
vranega odbora iz Beograda tudi predsedniki
sekelj tovarisi Marko Cvetkovié iz Skoplja,
Marko Stojanac iz Splita, Svetolik Jankovié
iz Stipa, Mihajlo Kijametovié iz Beograda, Fi-
lip Spadijer iz Cetinja, Metod Kumelj iz
Ljubljane, Dorde Mirkov iz Novega Sada,
Franjo Marini¢ iz Zagreba, Stevan BilGar iz
Sarajeva, Stjepan Kranjéevié iz Zagreba in
Brana Zivkovié¢ iz Nisa.

Predsednik Ivan Dimnik je v svojem po-
rotilu oértal situacijo v pogledu grupacije uéi-
teljstva v stanovski organizaciji, tajnik Mi-
linko Lazié je v svojem poroéilu govoril o
notranjem poslovanju udruZenja od glavne
skupséine v Skoplin do danes. Predsednik
nadzornega odbora g. Borivoj Pavlovié je pre-
¢ital porotilo o finanénem stanju organiza-
cije, a tov, Dimitar Jovanovié, tajnik finang-
nega odbora, je obsirno referiral o admini-
strativinem poslovanju organizacije do danes
in o finanénih predlogih za v bodoce.

Po konéani seji je bil sprejet nasledniji
KOMUNIKE.
Upravni odbor JUL! je na svojih sejah

6. in 7. februarja t. l. po porocilih predsed-
nika in ostalih funkcionarjev JUU glede 5ol-

sko-prosvetnih in stanovsko-politiénih vpra-
sanj soglasno konstatiral:

I. Da v pogledu drzavljanskih pravic in
dolznosti, pravne in moralne zaséite clanstva,
prosvetnih in Solskih razmer, avtonomije or-
ganizacije, pravnega in moralnega izenatenja
uéiteljic in uditeljev, zadlite otrok, kakor v
vsch ostalibh vpradanjih — vlada identiéno
misljenje pri vseh élanih, To misljenje je v
polni soglasnosti s sklepi glavnih uéiteljskih
skupiéin, konstatirati pa je treba, da se sta-
nje ni pray ni¢ popravilo. Sprejeta so bila po-
rocila predsednika, tajnika finanénega in nad-
zornega odbora ter so bili v zvezi s temi po-
rodili sprejeti potrebni sklepl

2. Glede vzdrZevanja narodnih Sol uprav-
ni odbor ugotavlja: dasiravno so banske
uprave predstavnice moénih ckonomskih edi-
ni¢, vendar ne zadostijo popolnoma svoji ma-
terialni obvezi napram 3oli in prosveti sploh.

3. Upravni odbor stoji na staliséu, da je
potrebna temeljita reforma udénega nadrta in
programa, ki bi se imela izvesti v duhu pro-
jekta, ki ga je izdalo JUU (»Pedagoka bi-
blioteka« 3t. 6), a Sele potem naj bi se zaéelo
reSevati vpradanje uébenikov.

4. Iz zelo izérpnih porodil predsednikov
sekeij se vidi, da obstojajo dvoini odbori tudi
po nekaterih srezih. Poleg rednih, obstojajo
tudi neredni odbori. O priliki takih primerov
upravni odbor ¢uti dolZnost poudariti ¢lan-
stvu, da se v svojem stanovskem delu strogo
drzi pravil JUU in ne priznava takih odborov.

5. Vpradanje reparacij Se ni red¢eno. To,
za veliki del uciteljstva zelo obéutljive vpra-
Zanje, éaka na ¢im hitrejdo in praviéno redi-
tev, V tem smislu se izvrinemu odboru na-
laga dolinost, da se posluzi vseh zakonito
razpolozljivih sredstev, da bi se vpraSanje
reparacij, ki je prav za prav vpradanje pra-
vice in morale, ¢imprej resilo,

Ena izmed takih cfikasnih mer bi bila se-
stava rangne liste, kot je to predvideno s pa-
ragrafoma 48. in 102, uradniskega zakona.

Dogodki v dunavski banovini so zelo zna-
Cilni za prilike, v katerih Zivimo, za stanovsko
zavest nckaterth tovariSev ter za zunanje
vplive, ki hocejo s pomodjo posameznikov
iz nadih vrst dobiti v svoje roke usodo celo-
kupnega uditeljskega stanu,

Dogodki v Novem Sadu in v ViScu so
dokaz, da so na delu tajne sile, ki podtalno
rujejo proti uditeljski ordanizaciji, stremede,
da se polaste osrednjega vodstva ter dikta-
torsko zavladajo vsemu stanu. Dokaz temu
je dejstvo, da si opozicija ni izbrala zakoni-
te — to je z drustvenimi pravili doloéene po-
ti za utemeljitev svojih zahtev napram osred-
njemu vodstvu, nego je Sla preko pravil, ve-
do¢, da jo S€itijo ljudje, od katerih je nji-
hova akcija navdihnjena in proti katerim
vodstve JUU niéesar ne more. Poseg novo-
sadske policije v povsem notranje druitveno
razmerje to Zalostno dejstvo potrjuje.

Razlogi, ki jih opozicija za borbo proti
vodstvu JUU navaja, so znani Ze s skupséi-
ne v Skoplju, kjer je opozicija kljub vsem
vsemogodnim &initeljem Zalostno pogorela in
kier je Ze takrat nastopila s svojim progra-
mom: spremembo stanovskega kursa v stran-
karsko smer. Za glavno totko napada si je
izbrala finance, kar 3¢ danes navaja kot eden
glavnih vzrokov nezadovoljstva s sedanjim
odborom, kljub temu, da so nadzorni odbor
in vedina delegatov obradun sprejeli in ga
odobrili.

Ze sam potek skoplianske skupstine je
pokazal, d& opozicijo ne vodijo &isti stanov-
ski interesi, niti skrb za druStvene finance,
nego so vzroki njenega nastopa &isto drugod
in povsem strankarskega porekla. Zato je bi-
lo pri¢akovati, da se bo borba proti vadstvu
JUU v ugodni sferi politicne podpore nada-
ljevala — ne borba ucditeljske struje proti
uditeliski struji, nego borba stranke proti udi-
teljstvu, V to svrho je bilo potrebno angazi-
rati del uéiteljstva.

To trditev podkreplia dejstvo, da opozi-
cija ne nastopa s kakSnimi programskimi,
stanovskimi ali idejnimi razlogi, nego s sta-

tudi njihov polozaj in plada rezultat tisoélet-
fiega® organiziranega dela cloveskega
rodu.

In da ne pozabimo Se tretje zvrsti, ki
tvori prav za prav krono v teh katedorijah:
to so stovaridie, ki imajo o vsakokratni dobi
svoje posebno mnenje in menijo, da ni vse
eno, v kateri dobi so vélanjeni in v kateri ne.
Vrsta torej s posehno obéutljivimi tipalkami
za karakteristiko »dobe.

Da, S¢ enkrat: resniéno zivimo v dobi, ko
sta parazit in pamet postala sinonima.

lif¢a osebnega nasprotstva do vodstva ter iz
razloga prilagoditve politiéne situacije, to je:
radi politiéne konjunkture.

Ne preseneta nas, da je opozicija ravno
v dunavski banovini najbolj aktivna, napadal-
na in stanovsko nezavedna. — Vsa gonja
proti sedanji nestrankarski smeri organizacije
jugoslov. uéiteljstva prihaja iz sredidéa poli-
ticnih borb, iz Beograda. Tako je dunavska
banovina kot najblizia okolica strankarskega
srediséa najbolj podvrzena njegovemu vplivu
ter vsem izcedkom politiéne nemorale; oseb-
na poznanstva in druzinske zveze, ki v vsem
nasem javnem Zivljenju, Zal, 8¢ vedno igrajo
glavno vlogo, so tudi Gesto vzrok skoraj me-
umljivim nazorom in nastopom, a ki se mo-
rejo oznaditi z eno samo besedo — korist.
Zato je povsem naravno, da se vodijo akcije
iz dunavske banovine, inspirirane iz Beogra-
da, v smislu dnevne politike in njenih nadel,
popladane zato z naslovi, vi§jimi mesti in na-
predovanji.

Da tu ne moremo govoriti o stanovski za-
vesti, je jasno. Umljivo pa nam je tudi za-
nimanje nckaterih wvplivnih cGiniteljev na iz-
premembi vodstva JUU, da bi oni preko ne-
zavednega podrejenega jim vodstva diktirali
uéiteljstvii njegovo stalisée do javnosti, kar
bi v pogledu dnevne politike ne nudilo samo
velik moralni, temveé tudi praktiéni uspeh.

Zgodovina udit. stanu nas uéi, da je bila
njedova moé najmanj8a, ko so se vodila v
organizaciji sami polititna rtazrafunavanija.
Viharne in neplodne skupséine so 3¢ vsem v
pray Zivem spominu. Prav tako tudi mo#je
iz onih dob.

Vsa ta slaba izkustva so dala temelj naj-
visjemu hotenju vsakega poedinca in organi-
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gzirane skupnosti — neodvisnosti, Kar je sara-
jevska deklaracija oznadila kot smernico in
cilj vsega stanovskega delovanja. Stanovska
neodvisnost je vodilna sila vsega uciteljske-
ga dela in njegov najvidji ideal. 1z nje se je
rodila najnovejsa zamisel — uéiteljski pokret,
da izven in brez politiénega wvpliva raziskuje
socialni problem nade wvasi, ki paj postane iz-
hodisée vsega uditeljskega udejstvovanja med
narodom.

Misel uciteliske neodvisnosti, kakor tudi
uciteljski pokret sta izsla iz vrst slovenskeda
uciteljtva, ki je radi ideoloskih borb najveé
trpelo. Ideja neodvisnosti je osvojila vecino
uditeljstva in tudi udit. pokret v sawvski ba-
novini lepo napreduje. Tako je naslo uéitelj-
stvo torisfe in vsebino svojega dela: Ne slu-
#iti politiki, nego neodvisno sluziti narodul

Akecija nekaterih tovarisev iz dunavske
banovine nas vodi nazaj v temno dobo med-
sebojne borbe, ne radi lastnih stangvskih ali
Solskih koristi, nego radi koristi tretjega -
stojedega izven uéiteljskih vrst. Ne vodi nas
k vidji neodvisnosti in k poklicnemu idealn
temved bo rodila kleéeplazne in koristolov-
ske znacaje, ki bodo hoteli napredovati ne
po sposobnostih, nego radi polititne pripad-
nosti.

Komu bo koristilo tako uéiteljstvo, je
tezko predvidevati. Izkustva nas uée, da hi-
jenski znacaji Skodujejo vsakomur, tudi
onim, katerim so bili v zacetku v korist. V
najveéjo Skodo pa bodo narodu, ki ga bo
vzgojal kader koristoloveev, ki mu bo manj-
kala osnovna Clovedka poteza v znafaju —
lastno prepricanje. Takrat se bo tudi izka-
zala zahteva .En politiéni usmeritvi uéiteljske
organizacije kot stanu skodljiva, govori o
holjsi vzdoji naroda, ki mu jo bo baje pri-
{1(:51!) tako uditeljstvo, pa kot demagogija in
az,

Opozicija je potrebna v vsaki organiza-
ciji. Ona skrbi, da ne zastane Zivljenjski tok,
ona ofif¢a in poganja. To pa samo tam, kier
preveva opozicijo iskrena volja do napredka
lastne organizacije. Taka opozicija je korist-
na in Castna.

Tega hotenja pa ne moremo zaslediti v
nastopih tovarifev iz dunavske banovine. Za-
hteve po izmeni oseb v vodstvu in s preorien-
tacijo stanu v smeri dnevne politike ne mo-
remo oznaditi kot tvorne prispevke v kresa-
nju misli med wvelino in opozicijo za dvig
stanu, Dokler ne bodo ti tovaridi nudili visjih
vrednot od dosedanjih, tolike ¢asa morajo
paé stremiti po lastni usposobljenosti, da bo-

}du mogli voditi bolj sposobne.

Zavedamo se, da stalidfe uéitelistva v
dunavski banovini ni bag lahke. Je pa toliko
vefja njih dolZnost, da pritisku dajo odpor.
Za pozitivne doneske v smeri stanovskega,
gospodarskega ali 3olskega napredka bado pa
zeli priznanje in podporo veline tovarisev. V
krogu lastne organizacije in njenih pravil se
nudi ogromno torisée za vse, resnitnega dela
in dviga stanu Zeljne tovarise. Vse one pa,
ki hoéejo uvesti v organizacijo zmotna in
stanu tuja nacela, posluzujot se pri tem ugo-
dno politiéne konjunkture, je treba odstra-
niti kot &kodljivee stanu.

Upamo pa, da bodo zavedni towvaridi v
dunavski banovini tudi sami pora¢unali z iz-
dajalei uéiteljskih in narodovih interesov!

Zborovanje devetih sreskih drustev

Pereia obmejna vprasanja — Potreba norodno-obrambnega dela

Sreska uciteljska drustva Kamnik, Kranj,
Litija, Logatec, Radovljica, Skofja Loka, Ljub-
ljana - mesto, Ljubljana-vzhodni del, Ljub-
ljana - zahodni del so ob udelezbi nad 750
¢lanov zborovala 5. februarja 1938. v Ljub-
liani. Zborovanje je otvoril in vodil iniciator
tabora predsednik kamnigkega sreskega dru-
Stva tov. Jos. Napokoj., Ob otvoritvi je po-
zdravil impozantni utiteljski zbor, sreske 5ol-
ske nadzornike gg. Skulja, Drnovika, Stravsa
in Gruma, 8¢ posebej pa med zborpvanjem
doslega zastopnika nacelnika prosvetnega od-
delka banskega Solskega nadzornika g¢. profe-
sorja Milka Jeglita.

Uvodoma je tov, predsednik izrazil ob-
zalovanje, da ne more pozdraviti pevskega

zbora bolgarskih ugiteljic, ki je bil najavlien
za ta dan, in sporodil pozdrave sekcijskega
predsednika tov. M. Kumlja, ki je moral, Zal,
nenadoma v Beograd.

V' prvem delu zborovanja, ki je bil po-
sveden stanovskim vprasanjem, je podal si-
tuacijsko poroéilo sckeijski tajnik tov. D. Su-
pané¢ié. V izérpnem poroéilu je nagladal, da
je vse delo sekeije in celokuppega JUU izra-
zeno v Zelji za &im visji dvig Solstva in cksi-
stenéne strani uciteljstva. Predvsem je uéi-
teljstvu potrebna vrnitev obéutka sigurnosti
in neodvisnosti, t. j. stalnost v sluzbi in na
mestu. Personalna politika naj se izogne vsem
faktorjem, ki delujejo proti temu, da se vrne
zadovolinost uciteljstva, Premestitve po slug-
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beni potrebi bi se morale vriti le, kadar so
neizogibno potrebne, Prosta mesta naj se od-
dajajo 2z razpisi, ki naj se mesedno objavljajo.
Na boljsa mesta naj pridejo starcjdi tovarisi
z vedéjimi socialnimi potrebami. Pri napredo-
vanjih v zadnji dobi je bilo storjenih mnogo
krivic starejdim tovariSem, ker so jih prehi-
teli mlajdi. Rangna lista bo izzvala reformo.
S prakso o razresevanju Solskih upraviteljev
bo treba prenchati. Solski nadzorniki naj se
ne postavljajo iz strankarskih vidikov, nego
izkljuéno po strokovni kvalifikaciji. Za po-
rotene uditeljice naj se odpravijo vse razlike,
ker zasluZijo za enako delo enake pravice. 5
celibatom so tovariSice prikrajdane v driav-
ljanskih pravicah; zato naj se ukine. £ wved-
jim us egnm nego s celibatom bi s¢ odpo-
moglo brezposelnosti z upokojitvijo tovarisey
s 35 sluzbenimi leti. Vse sile je zastavilo JUU
za dosego ureditve kontraktualeev in zahteve
pozvanju za uéiteljice Zenskih roénih del. Za
izboljsanje nasega materialnega poloZaja
vztrajamo Se vedno na uredbi iz leta 1931./32.
Enako ostajajo nade zahteve po reformi di-
sciplinskega postopka in wureditve poloZaja
utiteljev, ki so odsluzili kadrski rok.

Za uspedno delo v §oli zahtevamo popol-
no pedagosko svobodo in zniZanje Stevila
uéencev v razredu v smislu zakona o narod-
nih solah. V izvenSolskem delu naj vsak uéi-
telj izbira svobodno polje udejstvovanja. V
vpradanju monopolizacije Solskih potrebscin
stojimo odklonilno uredbi in se izrekamo za
ukinitev ali vsaj omiljenje iste,

Nadalje je sekcijski tajnik porogal 3¢ o
posetih pri g. prosvetnem ministru, prosvet-
nem nadelniku g dr. L. Su$niku in banskem
solskem nadzomiku g prof. M. Jeglidu, kate-
rim so predstavniki JUU obrazloZili teZnje
Splstva in uciteljstva, Glede na stalni kontakt
med predstavniki JUU in prosvetnimi instan-
cami so izgledi na izboljdanje naiih Zelja in
zahtey ugodnejdi kljub razliénim vplivom, ki
skudajo zanesti nesoglasja v harmonijo. lz-
érpno situacijsko poroéilo je zakljuéil s po-
u:f;rk:)m potrebe utrjevanja stanovske zave-
sti v smislu nadel in smernic, sprejetih na
skupséinah v Novem Sadu, Sarajevu in
Skoplju.

Po viharnem aplavzu, ki ga je bil dele-

7en sekcijski tajnik tov. SupaniC za svoja
izvajanjn, je poroéal tov. Kocjantié o vaz-
nosti Uciteljske tiskarne in njenem razvoju
ter apeliral na vpis novih zadruinikov, ker
se moramo zavedati, da je Utiteljska tiskar-
na hrbténica vsem nasim ustanovam. Zato:
vsak ucitelj zadruZnik in. odjemalec Ugitelj-
ske tiskarne.
. Tov. Ribi¢iéeva j¢ poroala o akeiji zd
zgradbo Doma uiteljic, ki naj postane idej-
no, gospodarsko in socialno sredidée nadih
tovarisic,

Na predlog tov. Ranta iz Kranja je bila
soglasno sprejeta pozdravna in zahvalna brzo-
javka tov%imniku in izvrénemu odboru JUU
v Beogradu.

Soglasno je bila sprejeta po toy. Doljaku
iz Logatea predlagana slededa

Resolucija:

Uciteljstvo sreskih ugiteljskih drustey
JUU Kamnik. Kranj, Litija, Logatec, Radoy-
ljica, Skofja Loka, Ljubljana mesto. Ljubljs-
na vzhodni del in Ljubljana zah. del. zbrano
na skupnem zborovanju 5. februarja 1938. v
Ljubljani, iskreno odobrava dosledno izva-
janje ¢iste stanovske linije JUU. Organizaci-
ja naj tudi v bodoge vztraja na smernicah
deklaracij iz 1. 1926, in 1935. Pri delu za do-
sego oSnovnih pogojev, potrebnih za neoviran
razvoj Solstva in napredka narodne kulture

pri nas in v vsej drzavi ter za ohranitev ne-
t]l.'l\'i!if:lﬂﬁtl organizacije, obljubljamo svojo po-
moe. Ti podoji so:

. Utiteljska stalnost v sluzbi in na me-
stu, avtomatsko napredovanje in polna prav-
nu sigurnost.

2 lzboljSanje materialnega poloZaja ak-
tivnemu in vpokojenemu drZzavnemu urad-
nistvu,

3, Priznanje polne enakopravpnosti poro-
cenim utiteljicam za isto delo,

4. Namestitey  brezposelnih  uditeljskih
abiturientov ter s tem v zvezi zascdba praz-
nih mest, znizanje Stevila otrok v razredih
in otvoritev novih razredov,

5. Popolna ureditey poloZaja  Solskih
upraviteljev, uéiteljic Zenskih roénih del in
kontraktualcev.,

0. Zahtevamo locitev Solske od politicne
unrave.

V drugem delu zborovanja je tov. Fr.
Ostanek porocal o vpraSsnju: sAli nam je
nirodno - chrambno delo potrebno?«

Uwodoma je prikazal germanizacijo na-
sih krajev, ki scga ze v osmo stoletje, za tem
pa naseljevanje bavarskih kolonistov, ki so
radi svoje premodi silili vedno bolj proti jugu
in zacrtali naso narodnostno in jezikovno
mejo, Zanimivo je obravnaval naselitev Ko-
cevja z upornimi nemskimi Kmeti, ki so zi-
vzeli poscbhno stalisée. Ponemcéevanje se je z
dobo Schulvercina in Siidmarke $irilo in pri-
dobivalo. Pri tem ragnarodovalnem delu so
jima posebno dobrodosle elementarne in dru-
ge nesrede, potom katerih so prihajala nada
posestva v kotevsky okalici v nemske roke.
Zato Se danes ¢ujemo hajlanje v krajih, kjer
bi tega nihée ne pricakoval. Tov. predavatel)
je s statistiénimi podatki razgalil vse teinje
Nemecev, ki jim je bilo Solsko vprasanje naj-
vaznejde orodje za potujéevanje nasega na-
roda na Koroskem, Stajerskem, kakor v oko-
lici Kodevia, do¢im so v Prekmurju domini-
rali MadzZari.

Val potujéevanja je zajezila na pobudo
okojnega Zupnika Ivana Vrhovnika ustanov-
chna Druzba sv. Cirila in Metoda; njeno re-
vijo je avstrijska cenzurna oblast prepoveda-
la. Ogromna vsota 70 milijonoy, ki jih je
druzba Zrtvovala do danes v svrho povzdige
Solstva v obmejnih krajih, je najboli$i dokaz
njene pozrivovalnosti,

Razmere po vojni se niso prav ni¢ izpre-
menile, Izpremenjena je bila le taktika. Rene-
gastvo je cvetelo radi naSih kompliciranih
upravnih postopkov. S citati Stevilnih nem-
gkih teorij je nadalje predocil Zelio Nemecev,
da e vedno upajo doseéi svoj cilj — Jadran-
sko morje,

Sprite ogromnega raznarodovalnega apa-
rata, s katerim delujejo nasprotniki, smo s
svojimi tremi narodno - obrambnimi  drudtvi
daleko presibki, da bi odoleli takim napadom.
Zato bo treba to vprasanje reSevati s pri-
vatno iniciativo, ker je drZava vezana z 7w,
nanjepolitiénimi pogodbami. Nadinov podpi-
ranja je ved. Zlasti bo treba reSevati posestna
vpradanja. Mi ne zasledujemo osvajalnih na-
menov, ampak hoéemo le ohraniti jezik nadih
dedoy.

Taov. predavatelj je Zel vso pozornost na-
vzocih in burno odobravanje za predavanje,
ki naj bi ga na predlog tov. Vedetove pono-
vil tudi v ostalih srezih in v Radin Ljubljana.

7 ozirom na potrebo nase narodne
obrambe in na razmere, ki vladajo v sloven-
skem delu Koroske je zbor sprejel resolucijo,
ki jo je predlagal predsednik litijskega dru-
Stva tov. Zupandié:

1. Oblasti naj pri podeljevanju subvencij
upostevajo predvsem potrebeagi)mejnih ol
in 30l v narodno mesanih krajih tako, da bo-
do lahko v vsakem pogledu opravliale svoije
naloge v korist nascga naroda.

2. Spodtujemo sedanjo drzavpo mejo,
vendar pa ne moremo pozabiti na brate on-
kraj mje, ker ne more biti drZzavna meja
hkrati tudi kulturna meja. Zahtevamo manj-
Sinjske pravice onkraj meje v isti meri, ka-
kor jih uZivajo manjSine v nasi drzavi.

Sledilo je predavanje predsednika Kluba
korogkih Slovencev, driavnega tozilea gospo-
da dr. Julija Felaherja, ki je bilo zdruZeno s
prikazovanjem skioptiénih slik.

Uvodoma je temeljito oértal vse faze za
tasa rezmejitve in plebiscita. Pojasnil je na-
vzotim nebro@dogodkov, ki so usodno vpli-
vali na poteR in izid plebiscita fer nam od-
krival stvari, ki jih do danes nismo sliali.
Odstayki iz knjige socialista Lagerja so naj

boljsi dokaz, da smo bili neupraviéeno pri-
krajsani za nado zibelko. Nadvse zanimive so
bile primere utrakvistiénih 3ol na Koroskem
in &¢ posebej nadin vzgoje ter raznarodovanje
sKulturtrigerjeve onstran Karavank. Na pod-
lagi krasnih slik in posnetkov je popeljal na-
vzote po svoji oZji domovini, prikazal vse
lepote koroske zemlje, a opisal tudi vse trplje-
nje, v katerem Zivi in vztraja narod od Zilje
do Gospe svete,

Ponovno viharno odebravanje, ki ga je
bil delezen gospod predavatelj za svojo tem-
E_crnmenmu in nadvse zanimiva izvajanja, j¢

il resnicen izraz sotutja vseh navzocih z brati
onkraj Karavank, njemu samemu pa naj bo
v utcho, da bo ugiteljstvo storilo vse, dn ure-
snici vero v vstajenje kralja MatjaZa.

Po topli in prisréni zahvali, ki jo je izra-
zil tov. predsednik obema predavateljema za
nadvse uspeli predavaniji, so navzoéi zaklju-
¢ili svoj impozantni tabor z sBoze pravdee.

Nekaj misli
k ,,pereéemu vpras$anju*

5 ¢lankom sPercée vpradanje« v zadnji
Stevilki »Uciteljskega tovariSae je nacel od-
sek uditeljic problem, o katerem se med nami
zelo mnogo govori, a s¢ vse skrbno odiblje,
napisati o tem kako besedo. To pomenja, da
je vpradanje prav tako aktualne kakor koélji-
vo, Redkokdaj pride par ljudi iz nasih wvrst
skupaj, ne da bi pogovor nanesel na razmere
na Soli, kjer stopa v ospredje zlasti odnos
med uéiteljstvom in upraviteljem. Pogovor
izzveni navadno v pritozbe o razmerah, ki
grene Zivljenje ter povzrotajo, da poteka de-
lo na %oli brez pravega veselja, da izginja sa-
mozavest in stremljenje za spopolnjevanje in
nadalinji $tudij. O¢ividno je tako razmerje
veliko teze prenadati na dezeli, kot v mestu,
kjer se ¢lovek lahko umakne in si poisce pro-
tiutez za nevieénosti na Soli v drugem delu
ali razvedrilu, -

Kdor se je zanimal za .te razmere — Ce-
tudi jih sam ni doZivljal — ve, kako resnitne
so besede v omenjencm ¢lanku: ko bi bile
vsakemu na prosto dano, izraziti svoje mne-
nje in povedati svoje skudnje, bi Sle pritoZzbe
od obeh strani v neskonénost.

WV resnici ne bi hilo stvari v korist, ko bi
se razpravljali posamezni primeri, zato naj
mi bo dovolieno, da povem le nekaj splodnih
misli k temu vprasanju, zlasti ker sem pri
stvari popolnoma neprizadeta, kajti nikdar
nisem imela posebnih konfliktov s kakim
upraviteljem.

Ce clovek posluda na eni strani pritoZzbe
prizadetega uéitelia ali uiteljice, ima vtis, da
je krivda brezpogejno na upraviteljevi stra-
ni; ko pa poslusad upravitelia, morad navadno
dobiti vtis: ta upravitelj je nezmotljiv! Clo-
vek ima vedno vtis, da je absolutna, brezpo-
gojna krivda zgolj na eni strani. Zato se v
posameznih primerih v resnici ni  mogole
spudfati v presojo, na digavi strani je krivda,
ker bi take razpravljanje tudi nikamor ne
privedlo,

Eno pa more ugotoviti vsak nepristran-
ski opazovalec: tisti, ki pri takih konfliktih
plaéa radun, ni nikdar upravitelj, dasi se ne
more trditi, da bi krivda ne bila nikdar na
njegovi strani.

Zakaj je tako? To je utemeljeno v bistvu
sploéne ureditve, po kateri je vsaka nadreje-
na oseba zascitena v odnosu do podrejene.
Upravitelj je kot nadrejena oseba zasdéiten od
oblasti, ki nadeloma varuje prestiz predpo-

stavljenega. Tega se pa upravitelji tudi zave-
dajo in Kjer ta zavest, previaduje drugo, vai-
nejse spoznanje, dado to ¢utiti ostalemu uéi-
teljstvu na Soli, To, vaZnejde spoznanje je pa
zavest, da vsaka, tudi najmanjSa oblast &lo-
veku ne nalaga samo pravic, ampak predvsem
dolZznosti. Te dolznosti v resnici niso v tem,
da pritiskas navzdol in se plazis navzgor, da
neprestano opozarjas na paragrafe in grozis
z oblastjo. So 8¢ druge dolZnosti upravitelja,
ki niso zapisanc v paragrafih in se dado le
tezko priugiti. To je predvsem E&isto poseben
takt, s katerim upravitelj vodi in upravlja
svojo Solo in vpliva dale izven sten Solskegn
poslopja. To je duh, ki brez pritiska usmerja
vse delo na soli, ki ureja medsebojne odnose
ostalega uditeljstva na Soli, ki nevidno ustvar-
ja prijetno atmosfero ter zna s svojo takt-
nostjo v kali zaduditi vse spore na Soli. §
kakdno hvaleznostjo in spodtovanjem se &lo-
vek spominja takega upravitelja!

S4j menda ne bo nihée ufaljen, é¢ podvo-
mimo, da so vsi upravitelji taksni, Saj za to
tudi niso dani pogoji sprifo dejstva, da od-
kar se nasg stan zavedn svojega ohstanka, se
nikdar ni zahtevala od upravitelia te vrste
kvalifikacija, marveé najveckrat le strankar-
sko pravoverstvo. Drugo je bilo vseskozi bolj
ali manj postranska zadeva pa ne samo za
upravitelje, ampak tudi za ostale uéitelje. Prav
to dejstvo ustvaria v nas lastnosti. ki jih 1ec
zdruzil Cankar v eno besedo: hlapei! Toda
Cankar ni izrazil s tem svoje zanitevanje do
nas, marve¢ je hotel pokazati l¢ na razmere,
ki ustvarjajo hlapce,

Upravitelj, ki pride na tak nagin do svo-
jega mesta, se navadno zaveda svoje dvoine
zaslombe, in ugitelj, ki se zaveda, da nima
nikjer nobene posebne zadfite, s¢ gotovo ne
more znebiti obéutka, da mu je izroGen na
milost in nemilost. Zato bi moral biti upra-
vitelj, ki se zaveda svoje trdne pozicije, po-
sehno Clovedki in tovariSki do ostalega udi-
teljstva na Soli, pa tudi drugaée vseskozi vzo-
ren, tako da mu razen protekeije ne more
nihée niesar oéitati. Sprico vedje modi, ki jo
ima, bi moral biti popustljiv tudi v primeru,
da je krivda na drugi strani, saj je mogoce s
takino velikopoteznostio navadno najlaZe
ugnati nasprotnika.

Pa brez zamere, nisem hotela nikogar
Zaliti. A V.

Lojze Zupanv;:
Na ogledih

Nikar ne mislite, da se¢ noréujem. ko
sem se namenil pisati o ogledih, tej prastari
navadi. ki je zakoreninjena v nasem revnem
in vernem ljudstvu. Nak! Saj zdaj je pred-

ust in takSen Cas, ko so vse device po vsej
irni  domevini  sleherni dan  pripravijene.
kdaj bodo zunaj v vezi zakasljali ogledniki in
oskornjani priropotali v izbo ter priceli raz-
govor o vremenu in Zivini, potlej pa le stisnili
iz sche: Tak, tako je, Polona. Ozegovy Matevz,
tale tukajle, oglei si ga, €e ni fant od fare, bi
rad vaso Manico vzel, ¢¢ nima§ nié zoper ..

Taksne in podobne misli me objemajo,
zdaj, ko sc podutim prostega kakor devica
in sem vrzen v izhiro: ali — ali... Vem, éud-
no se tole slidi, ampak z menoj je z¢ tako, du
nikoli ne povem do konca tistega, kar sem si
s¢ pravkar pripravil na jezik. Zadnje case sc
mi to veckrat primeri — bil sem Ze pri zdrav-
niku, pa me je potolazil, naj hom pomirjen,
ted da je to neke vrste epidemiéna bolezen,
ki bo séasoma sama od sebe predla

Verjamem mu, doktorju! F)n tridesetega
leta je studiral medicino, pet let je bil v praksi
v balninici, kier so po dya, trij¢ balniki le-
#ali na eni postelji, ni 'mu torej zmanjkovalo
cloveskega mesa za prakso; in potlej je Stiri
leta ¢akal na sluzbo — ni vrag, da bi ne bil
zadosti preizkuien zdravnik!

Tisti ali — ali,.. je prav za prav moja
selitev, Spet sem zadel zlagati knjige v zaboje
in #Zena mi kajpa pomaga, Veliko cunjo dr#i
v roki in brie prah raz knjig, In vzdihuje:
»Moj Bog, le kdaj se bo to nehalo! Kar naprej
in naprej se selimo. Komaj sem se spoznala
s podtarico in faroviko kuharico, ala, pa mo-
ramo spet odtod v neznane kraje k neznanim
ljudem. To je stradnol«

In po neitetih vzdihih bruhne v jok, ker
jo skrbi zaradi denarja (dosedanie selitve so
nama pozZrle kakih sedem tisofakov. In pray
tolikina je bila njena dota, zato se nemara
scdaj emiha} in ker ne ve, kam naj se obrne
za posojilo. In med jokom in vsa v solzah mi
venomer zatrjuje:

»Da, da, to je stradno. Razumed? Strrras-
nol«

»Da, ljuba Zena, prav imaS«, ji pritrdim.
»To je zares stradno.x

In se driim resno, kakor da nimam v
flavi niti enega Zivca. Skratka, miren sem.
takur se uCitelju spodobi in se ne vznemirjam.

Potlej ji skudam pojasniti ta strrrasni po
loZaj.

»Poglej, Metaa, pravim. »Ti si res prava
noridica, In zdi s¢ mi, da ti primanjkuje tudi
domovinske ljubezni, In vendar je wvsa ta
stvar s selitvijo tako engstavna in tako tesno

ovezana z mojim ugiteljskim poklicem, da

i morala biti prav za prav vesela, ti pa gred
in se cmeris kakor nebogljeno dete .. .«

»Saj mi S¢ ni toliko hudo za faroviko ku-
harico in za postarico, ampak denar, denarrrl«
je zacepetala.

»Saj, denare, sem ponovil in poZrl debelo
slino.

Ne morem pomagati, ¢e sem ves, kolikor
me je, v mislih nenehno pri svojih vzornikih.
Ne morem se¢ otresti besed, ki so mi jih blagi

rofesorji S¢ kandidatu za uéiteljski stan po-
agali na trepetajoce srce, Spomnil sem se tisti
trenutek na Komenskega. In v zadregi sem se
zatekel k njemu.

»Vidis, ljuba moja Meta« sem povzel,
»ti se jezi§ zaradi denarja in prav nié ne po-
mislis, kaj je dejal njega dni slavni pedagog
h;. vzornik vseh véiteljey, Jan Amos Komen-
sky .. .«

" aNo, kaj pa?« si je obrisala solze in se
radovedno zagledala v moje oéi. Ah, zahva-
ljen hodi nehedki bog, sem si mislil. Vedel
sem, da jo bo radovednost premagala in da
bho prenchala z jokom, ki me je rezal v mo-
7gane. Ne morem pomagati, ¢e sem takden:
med tiste moSke spadam, ki ne prenesejo
#enskih solza . ..

»To je pa tako«, sem ji pri¢el razlagati v
eni sapi, ves zadovoljen, da se mi je poizkus
posredil. »Veliki pedagog Jan Amos Komen-
sky, ta nedosegliivi vzornik uéiteliskega sta.
nu.. .=

»Ah, frazels je zacepetala z nogami od
radovednosti, ki jo je ogividnu vedno huje
imela. »Povej Ze bri.a

Prosim, jaz sem ucitelj in sem potrpezljiv
¢lovek. Niti trenil nisem z oémi na to njeno
neutakanost. Mirno in preudarno sem ponay-
ljal zlog za zlogom:

». ., ta nedosegljivi vzornik uéiteljskega
stariu je bil prvi, ki je zatel poudarjati veliki
pomen zemljepisnega pouka za naobrazbo
uéencev, On je bil tisti, ki je dejal: Domo-
znanstvo bodi podlaga zemljepisnemu poukuy,
t‘]a, dn!u

»Pha, samo to?P« je Zena zacmevkala z
uZaljenim podsmechom,

»Kaj ni dovolj?« sem ugovarjal, »Vidis,
na Vinski rebri sva Ze bila — tamkaj sva se
viela. . .«

»Prava re¢, ohle se je obregnila.

Naredil sem se, kakor da je ne sligim.

sPotle] so me premestili v Gostavijex,
sem nadaljeval.

3 Zdaj je poskotila, kakor da bi jo ugriznil
gad.

sln sva za to selitev zalrckala 3tiri tiso-
cake«, je pridejala skoro kri¢e¢. »Eh, nikar
ne misli, da so bile mackine solze tista seli-
tev! Skoro sto trideset kilometrov, maj
Bog AL

»Now, sem pricel razlagati dalje, da sem
bil Ze ves slinast. »No, in po Stirih letih, ko
je moja vnema za zemljepisni pouk potrebo-
vala 3irSe domoznanske podlage, sva s¢ pre-
sclila semkaj. na Kodefujsko. . .«

»In nama je ta selitev pozrla tri tisodake.
jule je zatarnala moja Meta. »Le kam, mislis,
te bodo zdaj sunili, a%« je hotela vedeti.

»To pa je v boziih rokah, ljuba mojale
sem vzdibnil, »Da, v boZjih. Samo preljubi
Bog ve, kam bova &la zdaj na oglede. Ampak
pomisli vendar, da sva zdaj Ze vel ko leto
dni v tem kraju. In to je ze kar davolj. Da,
dae, sem se delal kolikor mogote vaznega in
sem brz v mislih poklical na pomoé uéenost
izza Casa, ko sem %ci’liﬁc kot kandidat prepu-
iten skrbni vnemi blagih mojih profesorjev.
ki so me pripravljali na sluzbo nasemu rev-
nemu in vernemu ljudstvu, »Da, da, le pomisli,
kaj je dejal Rousseau, veliki pedagog in ne-
dosegljivi vzornik uditeljskega stanu, tako
rekoé. V srce sem si zapisal njegove zlate

besede: Podavanje zemljepisne shovi bodi
vselej nazornolea — — —

»Kaj naj ima Roussesu opraviti s to
tvojo premestitvijo v neznani kraj, ki ti jo
uhljuhlpjajuu, je pricela znova ugovarjati in v
uieh so ji spet viscle solze, pripravljene, da
{:n: vsak hip razlijejo v ]:'-OIDE obupa in Za-
osti

Jaz pa wsevedno: »Toliko piSejo, sc za-
vzemajo in prosjacijo, naj bi uciteljstvo imelo
vsaj enkrat v letu, v poéitnicah tako rekog,
vsaj eno prosto vogzovnico za potovanje po
nasi domovini. Pa je ta ynema in to pechanje
kar brez potrebe. Kar Bog stori, vse prav
stori! In lahko sem hvalezen uvsodi, da bom
Se¢l spet v nove kraje za klicem domovine,
malo na oglede, tako rekot! Zamisli se samo:
preden bom upokojen, bom s temi ogledi ven-
dar spoznal vso domovino. In kaksni prekras-
ni uspehi v Juéi Komenskega in Rousseauje-
vih naukov se mi obljubljajo v Solile sem
vekliknil. »Nazorno bom lahko opisoval uéen-
cem lepoto nase domoving, ker jo bom scéaso-
ma vso od blizu spoznal, tako rekoé. Mar ni
prekrasno to, ljuba moja, biti tako rekoé ne-
prestano na ogledih! Domovinska ljubezen
zahteva to od nasle sem zagrmel zanosito.

»Da, le kje bova vzela denar za te veéne
agledel« je zdaj 7¢ vsa v solzah zakricala ubo-
ga Meta. »To je straino, neznosno, naravnost
strrrasnole

»Da, stradnos, sem pomislil. Zena me ni
hotela ve¢ poslusati. Usla mi je, se zaprla v
spalnico in bruhnila v neutolaZljiv plac. In
prav ni¢ ved se noée brigati za moje knjige
ter mi pomagati pri selitvenih pripravah,

in tako sem zdaj sam ob knjiZni omari
Raz knjig brisem prah in jih pocasi, poboZno
zlugam v pripravljene zaboje. Prav za prav in

ravici povedano tudi menc zelo skrbi,
E?ijc om vzel denar za oglede, ki se mi obljub-
liajo, ampak drzim se zanalad¢ resno, kakor
da nimam v glavi niti enega Zivea. Skratka,
zavedam se, da sem uéitelj, in se na zunaj ne
veznemirjam, ¢etudi mi v glavi bobni od tiso-
¢erih skrbi, ki jih prinadajo ogledi za spozna-
vanje domoving, — — —




