Stenograficni zapisnik
pete seje

dezelnega zhora kranjskega
v Ljubljani

dné 22. decembra 1. 1886.

Nazodéi: Prvosednik: Dezelni glavar Gustav
grof Thurn-Valsassina. — Vladni zastop-
nik: DeZelni predsednik Andrej baron Winkler,
— Vsi ¢lanovi razun : Knezogkof dr. Jakob Missia.

DPDnewvni red:

. Branje zapisnika IV. deZelno-zborske seje dné 21. de-
cembra 1886.

. Naznanila deZelno-zborskega predsedstva.

. Priloga 39. Dezelnega odbora porotilo gledé pogozdo-
vanja Krasa v vojvodini Kranjski.

. Priloga 41. DezZelnega odbora porofilo z naértom ob-
¢inskega zakona za Kranjsko.

. Ustno porocilo gospodarskega odseka o prosnji okrajno-
cestnega odbora Radoljskega za dovoljenje pobiranja most-
nine oziroma cestnine na Blejskem mostu in o doti¢nih
Sesterih protipeticijah.

. Ustno porodilo upravnega odseka o prosnji mestne obéine
Kranj za dovoljenje naklade na pivo (k prilogi 42.).

. Ustna poroéila finanénega odseka :

@) o prosnji zadruge pomoénih uradnikov avstrijskih Ze.
leznic na Dunaji za podporo;
b) o proénji krajnega folskega sveta in Zupanstva v Do-

lenjem Logatci za odpis deZelnega posojila 1000 gld.
#a Solsko zgradbo;

¢) o proénji podporne zaloge slovenskih vseuéilidénikov
v Gradci za podporo;

d) o proénji podpornega drustva rudarskih akademikov
v Ljubnem za podporo ;

€) o prodnji podpornega drustva c. kr. akademije umet-
nosti na Dunaji za podporo;

f) o prosnji filharmoni¢nega drustva v Ljubljani za pod-
poro;

d

Dtenoqruphilder e
der fiinffen Sigung

es Rrainifden Landtoges

s Taibad)
am 22, Dezember 1886,

Anwefende: Vorjigender: Landedhauptmann & u-

.le

. Beilage 39.

ftap Graf Thurn-Valjaffjina. — BVertreter
per LE NRegierung: Lanbdedprifident Andreasd
Freiberr v. Winfler. — Sammilige Mitglieder
mit Audnahmevon: Fiir{tbijhof Dr. Jacob Mifjia.

@agesordnung:

. Zefung ded Protofolled ber IV. Landiagdjitung vom 21. De-

jember 1886.

. Mittheilungen bed Landiagdprifibiums.

Bericht bed LanbeSaudjdjuijed betrveffend bie
RKarftaufforftung im Herzogthume Krain.

Beilage 41. Beridht ded Landedaudfdhuffed mit Vorlage eined
Gemeindegefets-Cntiwurfed fiie Krain.

Mindlicher Beridht ded voltdwivthjdaftlichen Audjdjuijes iiber
bie Petition bed BVejividftrafenausdiduijed Radbmannddborf um
Bewilligung jur Britden- begiehungdiveije Strafenmauth-Cin-
bebung an ber Velbefer Briide und iiber bie betreffenden 6
®egenpetitionen.

. Mimblicher Bericht des Verivaltungdausdjdhufjes fiber dasd An-

juden der Stadbtgemeinde Krainburg um Bewilligung einer
Bievauflage (3ur Beilage 42).

. Mindliche Beridyte ded Finanzausdjchujies :

a) iiber die Petition ded Verbanded bder Hiljsbeamten der
dfterr. Gifenbabnen in Wien um Subvention;

b) idiber bie Petition ded Dridjdhulvathed und Gemeindeamted
bon Untevloitfjdy um Nadhficht ded Lanbdedfondsdarlehens
pr. 1000 fl. fitr ben Sdulbausbau;

c) iitber bie *Petition bed Unterftitpungsfonded in Graz um
Subvention;

d) diber bie Petition ded Unterftifungdvereined der Hover an
ber I I. Bergafabemie in Leoben um Subbention;

e) iiber bie Petition ded Unferftivhungdvereined an der £ I
Atabemie ber bilbenden RKiinfte in Wien um Subbention;
f) diber bie Petition der philharmonijden Gefelljhaft in Laibad
um Subbention;
11



62 V. seja dné 22. decembra 1886.

g) o prodnji drustva v podporo bolnih vseuéiliiénikov na
Dunaji za podporo.

Obseg: Glej dnevni red in samostalna predloga poslancev:
gospoda Suklje-ta in tovarifev in gospoda dr. Papez-a
in tovaridev.

Seja se za¢ne o 45. minuti ¢ez 10. uro.

— V. Jitung am 22. Pesember 1886.

g) iiber bie Petition ded Vereined juv Pflege franfer Sty
bierenber in Wien um Subvention.

Subalt: Siehe TageSordnung und bdie felbftftindigen Antriige
der bgeordmeten: Heren Suflie und Genoffen und bes
Dertn Dr. Papez und Genoffen.

Beginn der Jigung 10 Uhr 45 Minuten,




V. seja dné 22. decembra 1886.

Sandeshanpinann:

S¢ conftative die Befchlupfabhigteit Des hohen Haujed
und erdfjne die Sibung,

Scy bitte den Herrn Schriftfithrer, dad Protofoll
per leten Sipung au verlefen.

1. Branje zapisnika IV.deZelno-zbor-
ske seje dné 21. decembra 1886.

1. Qejung des Protofolles der IV. Yand-
tagsfibung vom 21. Degember 1886.

(Zapisnikar bere zapisnik 4. seje v nemskem
jeziku — Der Schriftfiihrer verliedt dasd Prototoll der
4. Gipung in deutjcher Sprade.)

Sandeshauptmann:

Wird zum vernommenen SProtofolle irgend etwasd
bemerft ?

(Nihée se ne oglasi — iemand meldet jid).)

Da died nicht der Fall ift, erflive i) dad Protofoll
ber 4. Sibung fitv genehmiget.

2. Naznanila deZelno-zborskega pred-
sedstva.

2. Mittheilungen de8 LandtagsSprijidiums.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Klun izrota proSnjo podsrenj
obtine Sent-OZbalske: Trojana, Hrastnik, Cem$enik,
Brezje zavoljo reSitve sklepa zadevajotega razdelitev
v dve obtine.

(Se izroti upravnemu odseku — Wird dem Ver=
waltungSausjchujje zugemwiefen.)

Gospod poslanec Suklje izrotil mi je

_ psamostalni predlog poslanca Sukljeta in tova-
rifev o deZelni podpori za zgradbo dolenjskih lokal-
nih Zeleznic, s predlogom:

Slavni deZelni zbor naj sklene: DeZelnemu od-
boru se naroca preiskati, s katero svoto je deZeli v-
deleziti se pri dobavi kapitala za zgradbo dolenjskih
lokalnih Zeleznic in v kolikor utegnejo v to svrho
Pripomagati drugi interesenti, ter o dezelni podpori
natanten nasvet staviti v prihodnjem deZelno-zborskem
zasedanji.

V Ljubljani, 22. decembra 1886.

Quklje, Kersnik, Pfeifer, dr. Papez, PakiZ,
Detela, Dev, Hren, Klun.“

Ta samostalen predlog bodem postavil na dnevni
ved prihodnje seje in prosil gosp. predlagatelja, ga
utemeljiti,

‘Gospod poslanec dr. PapeZ in tovaridi izrotili
80 mi samostalni predlog s predlogom:

— V. Zigung am 22. Pezember 1886. 63

,Slavni deZelni zbor naj sklene:

Naért obtinskega reda in obéinskega volilnega
reda za mesto Ljubljano, priloga 24. od leta 1885/6.
ter tudi dopis slavne c. kr. vlade dné 18. decembra
1886 &t. 4359 naj se izroti v svrho posvetovanja in
porotanja posebnemu odseku 9. udov, ki se ima ta-
koj voliti.
Dr. PapeZ, dr. Samec, Murnik, Dev, Robic,
dr. Sterbenec, Stegnar, Svetec, Pfeifer, Lavrentic,
dr. Mosché, dr. Vosnjak, Kavtié, Suklje, Pakiz,
Kersnik, dr. Poklukar, Detela, Hren, Klun.“

Tudi ta samostalen predlog bodem stavil na
dnevni red prihodnje seje in prosil gospoda nasve-
tovalea, da ga vtemelji.

3. Priloga 39. DeZelnega odborﬁ. po-
rodilo gledé pogozdovanja Krasa
v vojvodini Kranjski.

3. Veilage 39. Beridyt ves Lanbdbesausjduijes
betreffend die Karftanfforjtung tm Her-
sogthume Krain.

(Izvoti se finanénemu odseku — Wird dem gFi-
nangaudjchujje zugemwiefen.)

4, Priloga 41. DeZelnega odbora po-
rodilo z naértom obéinskega za-
kona za Kranjsko.

4. Beilage 41. Beridjt ves LanbdeSausjdnijes
mit BVorlage eine8 Gemeindegejet; - Ent-
wurfes fiiv Srain.

Dezelni glavar:

Dotitna priloga Se ni dofla iz tiskarne, pa me-
nim, da jo bodemo dobili e v teku danasnje obrav-
nave in se bode potem razdelila, ako ne bi prisla
med obravnavo, si bodem usojal poslati jo gospodom
na dom.

Usojam se pri predlogu nalrta nove obtinske
postave nekaj besedi spregovoriti. Ze 1. 1871. je
deZelni odbor na podlagi postave 2. januarija 1. 1869.
predlozil dezelnemu zboru -naért o osnovanji glavnih
obéin. Po tem natrtu bi bile nekatere obéine nad
3000 du$ obsegle, n. pr. Zupanija Menge& 6137, Zu-
7emperk 7891, Marija Devica v Polji pri Ljubljani
7030, Radete na Dolenjskem 8707 dus. Ta naért
ni bil sprejet, ugovarjalo se je, da je omenjeni nacrt
zavoljo prevelikega Stevila prebivalcev proti namenu
in besedam postave 2. januarija 1869.

Leta 1874. predloZil je deZelni odbor novo ob-
tinsko postavo deZelnemu zboru. O tem naértu ob-
ravnaval je ves deZelni zbor kot komité; pozneje
prifla je postava pred enketo. Dotitna enketa se
je izrekla proti napravi glavnih obéin, ter je na-
svetovala, zopet aktivirati okrajne komisariate, ka-
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kor so bili pred 1. 1850. DeZelni zbor je v svojem
zasedanji 1. 1875. na podlagi nazorov enkete sklenil
primerno resolucijo.

Leta 1880. je dezelni odbor novi naért o or-
ganizaciji glavnih oblin deZelnemu zboru predloZil;
v smislu tega natrta bi se bile imele polagoma osno-
vati velike bCine in sicer najprej v okrajnih gla-
varstvih Radoljica, Kranj, Postojna, potem v okolici
Ljubljana, Kamnik in Litija. Vsled tega naérta bi
bile pa imele nekatere obtine manj kakor 3000 dus.
Tega natrta ministerstvo notranjih zadev ni potrdilo,
ker ga ni v soglasji spoznalo s §. 1. postave od 2.
januarija 1869. Pozneje predlagal je deZelni odbor,
naj se postava 2. januarija 1. 1869. predrugadi. Dotiéne
postavne spremembe ec¢. kr. ministerstvo notranjih
zadev ni priporotilo Najvi§ji potrditvi, in vsled tega
nacrtana postava Najvi§je sankeije ni zadobila. Uzroki,
zakaj se ta postavni naért ni potrdil, so objavljeni
v letnem poroéilu 1. 1883. stran 22.

uch bei der Verhanbdlung iiber das von der Hohen
Jegierung geftellte QVudftiondr, betvefjend bdie Befeiti-
gung der Nachtheile der Doppelverwaltung, gelangte
D08 Gemeindewefen im Lanbdtage Fu einer weitldufigen
Distujjion. €3 fam ein Majoritits- und ein Minoritatsd-
Botum zu Stande. Die Anjdjauungen iiber die Reform
Degd Gemeindewefens warven getheilt. Die bamalige Ma-
joritdt beantragte die Buriifgabe einiger Agenden des
natiivfiden LWirfungdfreifes an bdie Staatdverwaltung,
eine Ubermweijung von Agenden aud dem felbitftindigen
in Den itbertragenen Wirfungsfreid, wasd meiner Anfidht
nad) nur mit Buftimmung der Reidhsvertvetung Hatte
erfolgen fonnen, weil bamit eine nderung ded Reidh3-
gefebed vom 5. Wdrz 1862 eventuell eine Reform Ded
politijchen Dienfted verbunbden gewejen wire.

Die Herren Hbgeordneten erfefen baraus, dbajd bie
Neubildbung ded Gemeindewvefend in Krain die mannig-
faltigften ‘Bhafen durdywandelte. G2 find bdie weit-
gefenditen Meinungdverjdyiedenbeiten davitber zu Tage
getreten.

Dermalen fann aud) den mitunter berechtigten
Wiinjchen auf Trennung eingelner Ortdgemeinden, id)
evinneve nur auf Oberfeld, Dobrujne und St. Oswald,
— nidht entfprochen werden, und zwar ausd dem Grunde
nicht, weil die §§. 1—4 bed Gemeindegefeed vom 17.
gebruar 1866 aufier Wirfjamfeit getreten jind und eine
Zrennung nad) §. 3 ded Gefehed vom 2. Jdnner 1869
erft nac) Durchfithrung lepteren Gefepes zuldffig ift.

Bur Sdaffung eined nad) jeder Richtung utref-
fenden Gemeindegejepes gehort eine fehr gliictliche Hand.
— Bor Allem aber balte i) die mit dem Gefefe in
innigem Qontact ftehende Organifirung der Gemeinden
fitr Hochit wichtig. Vei der Vereinigung benachbarter
Untergemeinden zu Hauptgemeinden fommen verfdjiedene
Syactoren zu eriwdagen und zu beviidjichtigen; fo die Seelen-
angahl, die tervitoviale Lage, die vorhandenen Commu-
nicationdmittel, die wirthjdaftlichen, bdie gewerblichen
Berhiltnifie, die gemeinjanten Jnterefjen 2c. ber zujanmen-
sulegenden Ortdgemeinden. Plan foll vermeiden, Ele:
mente zu verbinden, die ihrer Cigenart nad) nidht zujam-
mengehoren, vorvaudfidhtlich nicht Harmoniren wiirden.

Wir jtehen nun vor einem, unter Mitwirfung ded

errn Qandedprdfidenten und mit Jntervention einex
nquéte Dherborgegangenen Cntwurfe eined mneuen ©e-
meindegefeBes, eined Cntwurfes, der tiefe Sadyfenntnis

V. seja dné 22. decembra 1886. — V. Sisung am 22. Peember 1886.

und eine reide Crfahrung auf dem Gebiete ded Com-
munalwefend befundet. Dad Elaborat ift werth, dafs
fi) der hobhe Landtag in dad Studium desjelben ver-
tiefe, und e8 wiive fehr zu witnfdjen, dafd fich die Herven
Ubgeordneten itber die Principien des Gemeindewejens
einigen wiirden, damit dad Land ehemoglichft der Wohl:
that eined Gemeindegejeses, weldyes feinen Bebiivfnifjen
alljeitig entjpricht, theilhaftig werde.

Abgeordnefer Waron Apfaltrern:

S bitte wn’s Wort! Jdh midhte vor Allent an-
Deren Den Dbetreffenden Herrn ded Landedausichufies,
weldher fich in diejem Gegenftande fpeciell informirt Hat,
bitten, den Wortlaut ded vorjahrigen Landtagdbejdhlujjes
dem Hohen DHaufe mittheilen ju wollen.

Sandeshaupfurann :
Wenn e3 der Herr Abgeorduete wiinjcht, o
unterbreche id) die Sipung.
Abgeordonefer Waron Apfalfrern:

S bitte, wenn der BVejdhlup nicht vorliegt umd
wenn dad hHohe Haud meiner Crinnerung nidht ein De-

. menti entgegenjeBen wird, fo bin ich bereit, auf bdie

Borlage des vorjiahrigen Landtagdbejdhlufjes zu verzichten.
S erinnere mich nur fo viel, dajs der Bejchluf dabhin
gelautet hat, der Landedausjchuf werde beauftragt —

Sandeshaupfmann:

Jd erlaunbe miv den Hervn Abgeordneten Fu une
texbrechen, dba der Bejd)uf bereits ausgehoben rurbe.

Abgeorduefer Defela:

) erlaube mir nur zu bemerfen, dajs e eigentlid)
Sadje der Herven Abgeordneten ift, welche fidy fiiv einen
Landtagdbejchluf intereffiven, benjelben felbft in den
ftenographijchen Protofollen aufaujuchen. Nacdhdem aber
der Lanbedaudjdhuf aufgefordert worden ijt, jich diejer
Mithe zu unterziehen, jo erlaube ich mir ald Mitglied
bezjelben, ben betveffenden Befdhlufy vorzulefen.

Derjelbe lautet :
»Der hohe Landtag wolle bejd)liefen ;

Die Petition der Untergemeinde Orle werde dem
Landesausiduffe zur feinerzeitigen Beriickfichtigung mit
der Weijung abgetreten, die feit Crlaffung ded Landed-
gefebed vom 2. Jdnner 1869 iiber die Bilbung der Haupts
gemeinden eingetretemen Hindernifie in ber Sujammentes
gung, beziehungSweife Trennung eingelner derzeit wnmnaz
tiirlid) zufammengefester Ortdgemeinden zu befeitigen,
beziehungdweife die Durdjfithrung ded gedadyten Gefeses
%u veranfafjen, eventuell etne Inderung bdezjelben oder

en Cutwurf einer neuen Gemeindeordmung fiiv Krain
im nddften Landtage einzubringen”.

Abgeordnefer Wavon Apfaltrern:

Jd) habe den Wortlaut des vorjahrigen Befdhlufiesd
gehdrt und i) Habe vor Wllem anderen 3u bemerfen,
pajd bdie Detreffende Borlage, welhe und hier unter

unft 4 der Tagesordnung in Ausfidht geftellt worden
ift, bem hohem Haufe nodh) nicht vorliegt, jedod) mad)
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pen Worten Ded verehrten Hevrn Landedhauptmanned
o im Qaufe ber Sipung zur Bertheilung gelangen

witd. Nachdem idy alfo die Vorlage nicht vor miv habe, |

jo muf i) miv die Frage erlauben, ob die gu evwarten-
e Borlage dem Auftvage bed hohen Landtaged entjpricht,
welcher int BVorjahre an den Landbedaugidup ergangen
it und namentlich ob diejelbe auch in der Begtehung
entjpricht, daj3 fie eine Vorlage ift, welde aud ber
Gejammiberathung ded Landesausjdufjes heroorgegangen
ift und von Seite ded LandeFausjdyuffed in feiner Ge=
jammtbeit vertreten wird. MNur unter diefer Voraus-
fepung fann von einem Gingefen in die meritorijdhe
Pehandlung ded Gegenftandes die Rebde fein, umd nur
pann fonnten wir davan gehen, die Wahl eined us-
fufjes sur Berathung diefer Borlage vorzunchmen.
Penn das Claborat eined Gingelnen wiivde fid) ur
Befprechung im hohen Hauje nur uuter der Voraus=
jeung der fonjtigen gejdhdftsorbnungdmipigen Behand-
lung eignen. ntrige von Seite emed Cingelnen ge-
dren nur al8 felbitftandige Antrdge eined der grrpen

bgeorbueten an ben Qanbdtag ober durd) dem Veridht
bes Sandesausdjdhuifes ald einer Gejammtheit, oder durd)
ben Bericht einer Commiffion. Einen anbeven gejeplichen
®ang fennt unjere Gejcdaftdordbnung nicht. Wenn nun
der Cntwurf, ber und vorgelegt werben joll, diefen An-
forberungen nicht entfpricht, fo find wiv, ich und meine
perefrien Herven Gefinmungdgenojen, nid)t in ber Lage, fiiv
irgend eine andere ald gejdhdftdordnungdmipige BVehand-
fung der Sache zu ftimmien, und jo jehr id) anerfenne, dajs die

nderung unjerer Gemeindeordnung ein dringended Be-
diirfnis ift, mufy ich) mit Rickficht auf die Beit, welde
bem Qandtage ugewiefen ift, auf das Beftimmtejte er-
fliven, Daj$ fein Landtag im Stande ift, bid zum 20.
Jtuner, wenn fich die Jeil unjered Tagend big dabin
audbehnen follte, ein Gefep, wie e die Gemeindeordmung
ift, fei 3 durch Berathung ded hohen Haujesd, jei es durd)
eine Commiffion, ju Stande zu bringen. An der Ge-
meindeordnung vom Jahre 1866 haben wiv 3 Monate
lang berathen und iwie ed fid) zeigt, hat diefelbe nur eine
bergﬁ[miémﬁf;ig furze Beit Den Vebiivfniffen ded Lanbed
entiprochen und jefst jollen wiv binnen einigen Wo Hen,
o) vor dem Jujammentritte Ded ReichBrathes, eine newe
Gemeindeordbnung juwegen bringen. Dad ift nur dann
miglic), wenn ung ein Entwurj vorliegt, welder uns
gewifjermafen ald ein ganged, aud der Berathung ded
Londedausdjhufjes DHervorgegangened Operat geliefert
ird, welher Landesausjchup ja durd) dad Bertrauen
be8 Qandtages berufen worden ift, die Vebiirfuifje Ded
Sanbed in Dem Dbetreffenden Gejepentwourfe sum Aus-
duuce ju bringen. Jit aber dies bei Diejem Entwurfe
mdt der Fall, fo thut ed miv auBerordentlid) leid, fdhon
mit Riict{icht auf die furze und zugemefjene Beit auf
eine Berathung des Gegenftandes nicht eingehen u fnnen.

Poslanec¢ Delvla:

Proti temu, kar je gosp. poslanec baron Ap-
faltrern omenjal, usojam si v prvi vrsti konstatirati,
da je priloga 41. porotilo deZelnega odbora, in
sicer vsled sklepa deZelnega odbora, katerega nasvet
se glasi tako:

»Olavni deZelni zbor naj izroti predleZeti natrt
postave o obéinskem redu in obtinskem volilnem redu
Z vojvodino Kranjsko, ad /hoc voljenemu odseku 11
udoy v pretres in porotanje.

|
i
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Der fhohe Landtag wolle den vorliegenden Ge-
{egentourf einer Gemeinde-Ordnung und einer Gemeinde-
Wahlordbnung fiiv dasd Herzogthum Krain einem aus 11
WMitgliedern beftehenden Ausjcdjufje ad hoc zur VBera-
thung und Antragitellung zuweifen”.

To je predlog deZelnega odbora, toraj ni treba,
da bi tukaj bil kdo samostalen predlog stavil, kajti
to je bilo sklenjeno v deZelnem odboru, da se s tem
nasvetom predlozi naért postave.

Gledé drugega pa, kar se natrta tiée, prosim
gospode, da bero poroéilo deZzelnega odbora, kjer bodo
videli, kako je on s tem ustregel narotilu dezelnega
zhora v lanski sesiji, o kateri se mu je izrekoma na-
rotilo, naj deZelnemu zboru predloZi nacrt obtinskega
reda.

Abgeordnefer Laron Apfalfrern:
Jd) bitte um’s Wort !

Sandeshauptmann :

Jch bitte! i) exlaube mir nur dem Hhohen Hauje
mitjutheilen, dajd ber Cntwurf einer newen Gemeinde-
ordnung foeben aud dem Drucke erjdjienen ift und fjo-
fort sur Vertheilung gelangen wird. Jch bitte ben ver=
ehrten Herrn Abgeordneten dad Wort zu ergreifen.

Abgeordneter BVaron Apfalfrern:

Der verehrte Herr Referent hat meine Frage be-
antwortet und auch) nidht, wie man e3 nimmt. Dajs
ber Bejdhluf, dad betveffende Elaborat bem Landtage
sur Berathung vorzulegen, vom Landedaudjdufie iqefuﬁt
worden jein mag, dad glaube i) fchon, obwohl aud
in diefer Begiehung mir Mittheilungen gemacht worden
find, Dbie felbjt mut diefer Cinjdhranfung nicht iiberein-
{timmen. Aber etwad andered ift die Frage, ob Dder

© Gntwurf im Landesausdjdufie gemeinjdjaftlid) berathen,

und fei €8 mun durd) die Gefjammtheit ded LanbdeSausd=
jhufjed oder durd) die Majoritdt dedjelben, nad) Aus-
geibnng einer Minoritit gejdhdftd8ordnungdmdpig im

inne Der Juftruction, welde der Lanbdedaudjdhuf Hat,
gum Bejchluf ergoben worden ift; dad ijt die Frage,
und ift dbag Elaborat ein jolded, welched aud der Jni-
tiative eined Eingigen Hervorgegangen ift, mag er nod
fo gejchdftatiichtig jein, jo ift dad nody immer nicht das-
jenige, was der Landtag vom Landedaudjdhufje zu for-
vern Dberechtiget ift, ndmlich ein aud der Bervathung ded
Landedaudjdyufjes jelbjt E}ernor%cgangener CEntwurf der Ge-
meindeordmung.  Wber den Vejdhluf zu faffen, einen
Cntwurf dem Landtage hingulegen, und 3u jagen, jebt
madje, wad du glaubjt, dad ijt nicht volle Lojung der
Aujgabe des Lanbdedausdjdhuffed nad) dem vorjihrigen
Bejd)luf, jondern das Eingehen in die Sadje, die Durd)-
bevathung der Principien, auf welden der Entwurf be-
rubt, dagd ift die Vorausdjepung der Crfiillhung der Auf-
trige, welche dber hohe Landtag im Vorjahre Dem Lanbdes-
audjdyufje evtheilt hat und dies jdeint nad) ber geywundenen
Untwort ded Heven NReferenten nicdht gejhehen u jein,
und i) bleibe baber auf bem Standpuntte, weldhen ich
vorhin mir ju bezeidhnen erlaubt Habe.

Sandeshanptmann :

Der Landedaudjdhufy hat den betreffenden Ent-
wurf in feinen Hauptzitgen durchbevathen und 8 fiiv an=
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gemefjen evadjtet, denjelben umverdnbdert im hohen Land-
tage einzubringen, von der Anfid)t ausgehend, derfelbe
werde vielleicht in feiner Totalitit, ober mit gevingen
Miobificationen vom hohen Landtage angenommen werden,
ober aber dajg, falld died nid)t der Fall fein jollte, der
LQanbedausdjdup vom Hhohen Landtage gewifje Brincipien

erhalten werde, weldhe ihm bei der Umarbettung ded |

Gutwurfed zur Ridt{dhnur dienen wiirden.

Abgeordnefer Defdjmann:

Jdy bitte um bad Wort! (Nasprotovanje na levi —
Wiberjprud) linfd; — klici: — Rufe: ,Konec debate!*)

Ja i) bitte, meine Herven, i) glaube wohl in diefer |

Angelegenbeit Jprechen zu bdiirfen, idh bin ja doch Lan-
desaud|dhupbeifiber. Jadpdem bder Herr Abgeordmete
Detela, der nidht Referent in Gemeindeangelegenheiten
ift, diesfall8 Auffldrungen gegeben Hat, jo erlaube id)
mir ebenfall3 fiber den Gang ber BVerhandlungen im
Lanbdedausdjchuffe Folgended anzufithven, und id) glaube
diegfalld auf feinen Wiberftand von Seite meiner ver-
ehrten Herven Collegen im Landedaudjdhuife zu ftofen.
€3 ift bem Lanbdedausiduife jened Elaborat etner neuen
Gemeindeordmumng, welded im Vorjahre den einzelnen
erven Abgeordneten sub Couvert zugefendet worden
ift und welched von hodadtbarer Seite jujammengeftellt
wurde, aud) zugefommen. Allein eben der NReferent in
Gemeindeangelegenheiten hat im Lanbdedausjduije exflart,
- Dajg er fiir bie ?rinctpien, weldhe in diejem Gefepent-
wurfe enthalten i
freifed ber Haupt= und Untergemeinden nicht einftehen

fonne, indem Diefelben anbderwdrtd jehr am Plase fein |
- audjduB Dheute beantragt, gehirt zur Competeny ded

migen, jedod) fiiv unjere Berhdltnifje ihm nicht paffend

erfcheinen. Jd) habe ebenfalld der gleichen Meinung bei= |

gepflichtet. Fch) famn nur Demerfen, baf8 im Landes-
audjdjufje aufer diejer Bejpredjung eine Durdyberathung
De3 Gegenftanded nicht ftattgefunden hat. €8 ift fo-
mit dad Elaborat, weld)ed heute vom Lanbesausiduie
vorgelegt wird , nidht ein Elaborat bed Landedausiduijes.
Wohl aber wurde im Landedausjdhujje von eingelnen

?erreu ein grofer Werth davauf gelegt, dafs der hohe |
1

andbtag iiber Diejen Gegenjtand in RKenntnis gefeht
werde, damit Derfelbe gewifje Principien dem Lanbes-

augjdhufje zu Audarbeitung eined Gemeindegefesed an |
Jd) habe in Der Dbetreffenden |

die Hand geben mige.
Lanbezaudjdyufitbung ausdritdlich bemerft, dajs e3 wirf-
lich etwad Hochit fonderbared fei, den von anbderer Seite
herrithrenden Cntwurf bed Gemeindegejepes, fiir weldes
die Wiajoritdt ded Lanbedausjdjufjes nicht ift, in Ddem
hoben Landtage eingubringen. Ciner der Herven erflirte,
er werde bdie Uudarbeitung ber betreffenden BVorlage
itbernehmen, und id) habe dazu bemerft, Dafs died ein
diplomatijcjes MeifteritiiE fein miiffe, wenn er gedente,
bag betreffende Operat al8 eine Landezausjdjufvorlage.
im hohen Landtage eingubringen. Dasd waren die Be-
fprechungen, welde im Landedaudjdhuffe daviiber ftatt-
gefunden haben, und id) wenigjtens Habe erwartet, dafd
i) al3 Landedausdjdjufbeifiber wenigftens den betreffen-
ben Antrag biefer Borlage fdriftlich formulivt ju Se-
ficht befommen wiirde, wozu id) gewif dad volljte Redht
habe, wenn i) aud) auf bie Lefung der weiteren Be-
griindung Ddedjelben verzichtet hatte, weldhe mic) aber
natiiclich aud) intereffivt hatte. Miv ift diefe gun?e Bor-

lage, wie Jie hier vorliegt, gang fremd, id) habe fie nicht |

gelefert, fie 1ft nidht m Civculation gebracht worden,

ind, ndmlic) beziiglich ded Wirfungs- |
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fomit fann id) den Gefepentrourf nicht ald eine BVorlage
des Qandedaudfdufies anerfennen.

Abgeordnefer Cxcellen; Waron Sdwegel :

Jd) bitte um dag Wort! Der Herr Landeshaupt:
mann Hat und aufgefordert, und iiber die formelle Be-
handlung Dder Borlage audzujpredjen. I fehe mid
daber veranlaBt, auf diefe Aufforberung hin meine An:
jdauung beziiglich diejed Gegenijtanded darvzulegen. I
mup ge?tefjen, bajd ih nad) dem Jnbalte der Tages:
ordmung unbedingt eine BVorlage ded Landedausdjchufjes
erwartet habe, welde regelmiRig zu Stanbe gefommen
ift und Deute in gar feiner andeven Weife, ivie alle
iibrigen Borlagen bdesfelben, zur CErledigung fommen

| jollte, ndmlich, dajd ein Ausjchup gewdhlt und mit der

Berathung diefed Entwurfed betraut werde. Ju meiner
nid)t geringen Uberrajdung, i) mufp es geftehen, los
ich jedoch) den Antrag, Den Der LandeSaudjdjufy in die
fer Angelegenbeit eingebradyt hat. Jdh abjtrabhive gany
von ben Debductionen bder jefr geehrten Herven Bor:
redner pon diefer (desne — redjten) Seite ded Hohen
Haujed, weldhe umwiderleglidh bdavgelegt Haben, dafsd
der Lanbedausjhuf mit diejer Vorlage im Sinme der
Auftrige ded hHohen Landtaged nidht vorgegangen fei,
der bDabin lautete, einen GefeBenttourf vorzubereiten,
welcdjer vom hohen Landtage jur Grunbdlage einer Be-
rathung und Bejdhlupfajjung genommen iwerden fonnte.
Jd) bejdhranfe mid) blof davauf Binguweifen, wasd e
gentlid) vom SLandedausidhujje Heute beantragt wird.
Beantragt wird etwasd, wozu der Landedausjduf in
gar feiner Weife competent ift, Ddenn wad ber Lanbes:

hoben DHaufed, nidht in die ded Landedaudjchuffes. Mur
in diefem hohen Hauje fonunen Untvdge gejtellt werden,
irgend eine Vorlage einem Ausfdyufje juzuweifen. Der

- Landezaudjdup hat joldhe Antrdge nicht zu jtellen. Dev

Landedaudjcdhup ift beauftragt worben, eine Gemeinde-
ordnung audzuarbeiten und diefe wiirde im Hohen Hauje
ganz einfach itber Untrag unjeres Herrn ?ﬁrﬁﬁbenten,
ober eined Mitglieded diefed DHaufed einem beftehenden
ober einem ndjdyuffe ad hoc zugewiejen und der ge
{chdftdordnungdmapigen Behandlung jugefithrt werden.
Jd) will mic) iiber den meritorijchen Jnbhalt diefer Vot
{age Beute in feiner Ridhtung audfprechen. I mup
aber tn dem Umfjtande, wie der Antrag eingebradt
wurde, eine Gejd)iajtsordnungdwidrigleit folcher Art ere
blicen, Daj@ id) glaube, dafd bas hohe Hausd, wemn
ed irgendwie jeine Gejdhdftsordnung zu vefpectiven ges
neigt ijt, auf diefen ntrag einzugehen nicht in Der
Lage ift. Jch erachte died aber nad) den Yusfiihrungen
meiner verefhrien Herren Gefinnungdgenoffen umjomehr
fitv unmoglid), weil e3 Thatjache ijt, bafs biefer Ge-
jeentwurf nicht durd) bdie Majoritdt ded Lanbdedausd:

. Jdjuffes feftgeftellt worben ift, dafs der Landesausjduf

bie Sadje nicht ordnungdmipig berathen Hhat und dajs
3 demnad) unjer volled NRecdht und unfeve Pilicht fei,
vom Landedaugjduije zu verlangen, dajd er die Frage
frither veiflich priife und erwdge, bevor er fie Diefem
hofen Hauje zur Bevathung und Bejd)(uffajjung vorlegt.

Angefichtd diefer Umiftinde erlaube i) miv den
Antrag zu jtellen:

. Die Vorlage 41 wird an beﬁ Lanbesaudjduf
uriictgeleitet und derfelbe wird beauftragt, den vorges
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fegten: Cntourf erft nad) defjen Berathung und der ent-
fprechenden Bejdhlupfafjung dem hHoben Xandtage ur
weiteren  gejchaftdordnungsmapigen Behandlung ju un-
terbreiten”.

Poslanec Detela:

Slavni zbor! Le. nekoliko hotem omeniti, ker
pamreé gosp. dez odbornik Deschmann trdi, da v
dezelnem odboru ni bilo tako sklenjeno, kakor se je
prej navajalo, moram Se enkrat gosp. deZelnega gla-
varja prositi, da mi on pa tudi drugi gosp. dez. od-
porniki pritrdijo. Sklep je bil izrekoma, da se ta
natrt postave deZelnemu zboru z ravmo tem pred-
Jogom predlozi, kakor se bere tukaj v prilogi.

Kar se pa tega tice, da gosp. Deschmann tega
porotila ni prej dobil in ga zarad tega ne spozna kot
porotilo deZelnega odbora, po tem takem jaz tudi ne
spoznam vsa porolila, katera je gospod Deschmann
Jetos predlozil kot porotevalec dez odbora slavnemu
zhoru, ker jih tudi poprej nisem videl. Véeraj je
priflo njegovo obSirno porotilo o prisilni delalnici,
priloga 40. v deZelni zbor, katerega jaz tudi nisem
prej videl. Ako se namret v deZelnem odboru pred-
log sklene, izdela porotilo dotitni porofevalec sam in
ne Gitajo se vet tako ob&irna porotila od vseh od-
bornikov. Gospodje odborniki mi bodo potrdili, da
je tako pri dezelnem odboru navada, kajti glavna
stvar je le, da je predlog, ki se stavi, utemeljen v
smislu sklepa deZelnega odbora.

Akoravno ekscelenca baron Schwegel oporeka,
jaz vendar trdim, da ni zoper opravilni red deZzel-
nega zbora, predlagati, naj se nafrt obCinskega reda
izroti odseku, jaz mislim, da ima dezelni odbor pat
pravico tak nasvet staviti. Takih nasvetov bodete v
stenografitnih - zapisnikih prejénih let brez Stevila do-
bili, v katerih deZelni odbor nasvetuje, da se njegovo
porotilo odseku v posvetovanje in porocanje izroti;
to toraj ni nikakor proti opravilnemu redu.

DeZelni odbor je le zadostil lanskemu narotilu,
v katerem se je izreklo, da mu je predloZiti natrt
novega obtinskega reda in novega obtinskega volil-
nega reda.

Nasvet, s katerim se je predlozil obéinski red,
je toraj sklep deZelnega odbora; meritoritno posve-
tovanje deZelnega odbora o tem nadrtu pa ne spada
sem, ker je to notranja zadeva deZelnega odbora.

Prosim toraj, naj pride nasvet deZelnega od-
bora na glasovanje.

Abgeordneter Defdymann:

. Jd) bitte um dad Wort [?u einer factijchen Be-
tiftigung! €8 wird gewif allen Herven aufgefallen
fein, dafg ein Landezausfchufbeifiver, in deffen Referat
Gemeinbeangelegenfeiten gar nid)t gehoven, bei Ddiefer
Borlage Da3 ﬂigort ergreift. Jch glaube, dajs Died der
befte Beweis dafiiv ift, weldhe Anjchanungen im
Sandedausidyufje itber da3 ﬁetreEenbe Elaborat obge-
waltet haben. Allein, weil miv der Vorwurf gemacdyt
Wurde, dafs aud) meine Bericdhte an den hohen Landtag
?Rﬂﬂngt feien, obne baf8 worhin Diefelben dem .?er'rn

efeventen gu Geficht gefommen wiven, fo bemerfe id)
begiiglich meines Beridytes iber dag Jwangsarbeitshaus,
Daj3 die Antrige Punft fiiv Puntt tin Lanbdedausdjdhufie
‘orgebracht wurden. (Poslanec Detela: — Abgeordneter
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Detela: ,Ja die Antrdge!”) bdie Antviige eben, und
Dajs Ddiefe Die Juftimmung ded Lanbdedausidufies audy
erlangt Daben, tuvem fie ja meiftend auf jhon friiher
gepflogenen BVerhandlungen und getrofienen Berfiigungen
[uten. Jd) wiederhole jedoch nochmals, dafs die jest
in Jiede jtehende Angelegenbeit, diefed widjtige Gemein-
degefes, tm Landedaudjdufje niemald den Gegenftand
einer Detailberathung gebilvet habe (Nemir na levi —
Unrufe [infs), niemal3 Gegenftand einer Berathung:
war. (Klici na levi — Rufe linf8: ,Das behauptet
aud) Niemand !“) Ja, meine Herven, der Landedaus-
jhup felbjt war ja aud) gar nie der Meinung, bdiefe
LBorlage al3d feine Vorlage einzubringen und dad wird
miv der Herr Referent in Gemeindeangelegenfeiten u-
gejteben muiifjen, jowie daj3 er jelbit exflart hat, er fonne
fiiv diefe Vorlage nidyt einftehen. Jh glaube, daj3 die
Thatjachen zur Geniige beweifen, dajd das, wad id) vor-
gebracht habe, ridhtig ift, und Daf8 iwebder Der verehrie

erv  Lanbedhauptmann, nod) fonjt jemand bon Dden

erven Landedausidjupbeifiern eine Unridytigleit in mei=
nen Ausfithrungen conftativen fann.

Sandeshanptmann:

I famu nur conftativen, dajd im Lanbedausiduije
der Bejd)lup gefaht wurde, den Gefeentwurf unver-
dndert dem hohen Hauje ju unterbreitem, um iiber die
Principien ded Cntwurfed die Anjdjauungen ded Hohen
guuieﬁ su erfahren. Wad bdie Vemerfung ded PHerrn

bgeorbneten bezitglich der Circulation betrifft, jo bemerte
ich, Daj3 e3 oft vorfommt, dajd einer Der Hervem Lan-
beéaltéfd}uﬁbetﬁ%er den DBericht feines Collegen nidht
durchfieht. Diefe Unterlafjung berubht eben auf bdem
gegenjeitigen Bertvauen, dajd ein Referent nidht einen
UAntrag ftellen wird, der nicdht vorher bejchlofjen worbden
wive.

Poslanec ces. svetnik Murnik:

Slavni zbor! Gospod predgovornik je deloma
tudi o moji osebi govoril in trdil, da se v seji deZ.
odbora ni sklenilo, ta naért obfinskega reda in ob-
tinskega volilnega reda deZelnemu zboru predloZiti.
Jaz moram reti, in tega se bode Castiti gospod kolega
Deschmann dobro spominjal, da je deZelni odbor
sklenil, ta postavni nafrt tako predloziti, kakor se
je to danes zgodilo. Da se pa omenja malenkosti,
ki so se vriile v posameznih sejah, se meni zdi ne-
kako ¢udno in Se bolje, da se je zatela o tej stvari
razprava prej, ko se je bralo porotilo deZelnega od-
bora.

astiti gosp. poslanci bodo vse, o temur se je
govorilo, kako se je vsa stvar vrila, razvideli iz tega
porotila. Jaz za svojo osebo mne tajim in tajil ne
bodem, da se ne skladam z vsemi nateli v nalrtu,
ali to se mi vender ne more v zelo Steti, Tudi ni-
kjer ni predpisano, kdo da mora predloziti kako po-
rotilo deZelnega odbora. Mnogokrat se zgodi, da to
stori drugi, nego dotiéni porotevalec deZelnega odbora.
Spominjam le na to, da je bil porotevalec o obtinskem
zakonu gosp. kolega Deschmann, ko je imel v deZelnem
odboru obtinske stvari drug porotevalec. Kdor pozna
posel, katerega ima porotevalee, ki ima v deZelnem
odboru obtinske stvari, ta mi bode pritrdil, da je
bilo pametno razdeljeno, ko se je obtinska postava
dala drugemu porotevalcu. To se tudi pri drugih
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prilikah godi; tako je n. pr. porotevalec v cestnih
zadeyah gosp. deZ odbornik Detela, in vender se
zgodi, da o nekaterih, ob¢il se tikotih zadevah drug

dezelni odbornik poroca.
Jaz sem hotel le konstatirati, da je bil ta sklep

v seji deZelnega odbora storjemsin se naslanja na po-
ro¢ilo deZelnega odbora, katero je sestavil gosp. po-
rocevalee Detela, in po mojem mnenji bi se bila ob-
ravnava tudi drugale vrsila, ko bi bili astiti gospodje
govorniki mogli prej prebrati predlog, kar se Zalibog
ni moglo zgoditi, ker se je Se le zdaj razdelila do-
titna predloga.

Abgeordneter Defdjmann:
I bitte um’s Wort! (Klici na levi: — Rufe
linf8:  Konec debate! konec debate!*)
Abgeordnefer LVaron Apfalfrern:
Jd bitte, Herr Landeshauptmann, ijt die Debatte
gejhloffen ? (Nemir na levi — Unrube [(inf8.)
Abgeorduefer Cxcellen; Varon Sdjwegel:
Die Debatte ift jo nmicht gejdhlofjen.
Abgeorduefer Varon Apfalfrern:

Wenn nicht, jo bitte ich um’s Wort. Der Schluf
ber Debatte mup ausgejprodjen werden. (Nasprotovanje
na levi in klici: — Wiberfprud) [inf8 und NRufe:
»Saj je Ze koneec, saj se je Ze predlagalo!®)

Sandeshauptmann:

Die Debatte ift nidt gejdlofjen. Herr Baron |

Apfaltrern hat dad Wort. (Nasprotovanje na levi —
Widerfprudy [infs.)

Aljo, um zum Ende zu gelangen, wolle der Antrag
auf Sdlufp dber Debatte geftellt werben.

Poslanee Kersnik :

Predlagam konee debate.
(Obvelja — Ungenomuten.)

Abgeorduefer Wavon Apfaltrern :

JSd) bitte um’s Wort!

Die Perren braudjen jid) feiner Sorge hinguge-
ben, dajd dburd) midj eine grogere Debatte fich) entfpinnen
fonnte,. I wollte nur eine Bemerfung madjen Be-
3iiglich) Ded Buijtandefommens des Gefees, von welder
i) glaube, dajd fie dbad Buviidgreifen auf den Bejdhluf
vom 7. Oftober 1884 redhtfertigen werde. Damal3 Pat
der Hohe Landtag den Bejdhlup gefaft:

. Die Regierung wird erjudyt, rechtzeitig den Cnt-
wurf eined neuen Gemeindegejehes dem LandeIausidufie
be?ufé Berathung und Bejd)luBfafjung zufommen zu
lafjen*.

Nun ift e8 ein offened Geheimnis, und gewiff wird
jene Bemithung vom Hohen Landtage aud) danfbar an-
erfannt, Dajs der verehrte Herr Landesprifident e eigent-
liche Berfafjer bed Claborates ift, weldjes unsd hier vorliegt,
und i) muf obne diefer jehr vervehrten Uutoritit in
irgend einer Weife nabe treten zu wollen, dennody be-
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merfen, Dajd dad nidyt ibentijch) ift mit dem, wad may
eine Regierungdvorlage nennt. €3 ift fitv dben Landtay
{dhwer, auf eine Berathung einesd joldhen Entwurfes eipe
gugeben, wenn man niht ficher ift, dajd nidht feitens
ver hoben Fegierung in Wien Schwierigleiten erfoben
werden, in weldem Falle wieder eine Verzigerung oder
eine nodymalige Berathung erfolgen miifte. Wenn mum
unterdefien wenigitend bad Cine erveidht wird, dajs die
hohe NRegierung in Wien fich mit dem Cntwurfe ein:
verftanden erflavt, fo Dhaben wir finftig eine befjere
Bafis ald jebt. IJch wiirde daber jehr empfehlen, dafs
in Diefer Beziehung von Seite der Hohen Hegierung
conftatict oder aber diefe Bitte inaugurivt werbe.

Poslanec Suklje :

Jaz se ne bodem spudtal v polemiko z gospodi
predgovorniki z one strani, ki so po mojem mnenji
danes le toliko dokazali, da umetnost sofistike %e ni
izumrla ne v deZeli nasi niti v tej visoki zbornici,
Jaz bodem stavil le nasvet v formalnem oziru. Gledé
namre¢ na izvanredno vaZnost tega narta usojam si
jaz predlagati, naj se izvoli v pretres tega natrta od-
sek 15 udov.

Abgeordneter Cxcelleny Varon Sdwegel :

Dem BVorwurfe ded3 geehrten Heren Vorredners
von jener (leve — linfen) Seite de3 Hohen %;rmieﬁ,
bajs wir nur mit jophiftijcdhen Argumenten die Lorlage
befampft haben, fann i) nichtd3 andered entgegenhalten,
al3 dajs id) glaube, dajd mur der Mangel bejjerer Ar»
gumente Diefen Vorwurf und eingetragen ;at. Jd
mochte dem Cimwurfe de3 Hevrn Landedausichufbei-
fiberd Detela gegeniiber mit etmigen Ausfiihrungen ent
gegentreten. (Nasprotovanje na levi in klici: ,konec
debate !“ — Widerfpruch linf8 und Rufe: ,konec de-
bate!*) Jd) bitte, id) bin zum Worte gemeldet und
ber Schluf der Debatte trifjt mich nach) der Gejdyifta
ordnung nidt, — id) habe dad Redht unvidtige Cin:
wendungen 3u widerlegen. (Klici na levi: — Rufe
[inf3: ,Konec debate“!) Da3, was id) jenen Uus-
fithrungen gegeniiber entgegenzubalten Habe, ift, bajs
jeder Antrag bed LandeSausdjdjuijes, womit eine feiner
Borlagen eingebracht wird, dabhin zu lauten habe, bder
vom Landedaudjduije eingebradjte Gefepentwurf ober
eine BVorlage dedjelben fei vom hohen Landtage zu ge-
nehmigen; der Landesaudfdhuf hat nicht zu beantvagen,
e% mige iiber eine derartige Vorlage erft vom holhen Land-
tage eine Art Gutacdhten abgegeben und bdiefelbe nur u
diejem Bwede in Berathung gezogen werden. Wenn da-
gegen eingewendet wird, e3 fomme bei BVorlagen Des
Landbedausjdhuijed hdufig der Fall vor, dafé beven Bu-
weifung an einen Ausjdhup beantragt wird, jo gefchieht
Died mur in pweiter Linie und im Anjdhluffe an den
pofitiven Antrag, der auf Annahme der BVorlage zu lauten
hat, und da3 ift gany wefentlicdh veridjieden von der
gegenwdrtigen Borlage, welde i) eingig und allein
darauf bejdyrinft, 3u jagen, dajd zur EBermgung pes Ge-
fepentivurfed vom hohen Landtage ein Ausdjchup gewdhlt
werden moge. Ein joldjer Ausjchuf ad hoc ift naturs
gemdf der vom SLandtage gewdhite Landesausjchup,
und der Antrag, wie er vorliegt, formulivt einfach efie
RNegation ded Landedausdjdhufies. — Der Landedaudfchup
hatte pofitive, aud feinen Berathungen und Bejdhliifjen
hervorgegangene Antrige zu ftellen, o3 ift dad femne
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Pilicht, fein Beruf. Wir find nicht in ber Lage fibex
9as gange 3ur Beurtheilung der Frage nothwendige Mate:
viale und itber die exforderliche Beit %}1 perfiigen, wm ein
ioldjed Gefets in wenigen Tagen zum Abjchluf su bringen,
wofiic Der Landedausdjdup ein ganzed Jahr Heit gehabt
fat. So ein Gejes wird nidht in 24 ober in 48 Stunbden
fo tm Handumbdrehen durchberathen und bejdhlofien; dasd
ghen war bie erfte und allergrifite Pilicht ded Lanbdes-
augjchuijes, fich diefer Aufgabe mit Crnijt und groptem
Gifer su untevziehen. Wenn aber der Landedaudjdup
offen erflivt, er jei in feiner Miajoritit mit diefem Cnt-
wurfe nicht einverftanden, dann begreife ich nicht bdie
Qithnpeit irgend eined Witglicded ded Landedaudjduijes,
wie ev einen jolden Unirag im Hauje einbringen fann.
Die Majoritdt ded Landedausjdjufjes hat evflart, dajd
fie mit den Principien, die in dem Gejeentrourfe eni-
halten find, nicht emverftanden ift und dod) hat fie den-
jelben eingebradyt. Wozu ift der Landedausdiduf da?
Geine Aufgabe ift 3, ?D[d]ﬂ ®efepentwiirfe zu priifen,
eingehend zu ftubieren, alle Yerhiltnifje in Crwigung
ait ziehen und alle Untrige jo motivivt einubringen,
pie fie nur ivgendwie nac) der Sachlage eingebracht
werden fonmen, und DHeute wird ein Gefepentwurf ein-
gebracht al8 cine Sadje, weldhe den Landedausdjdhuf nidtd
weiter angeht. Der Landtag joll in wenigen Tagen
dariiber Bejdliiffe fafjen. Meine Herren, id) glaube, dex
Emift ber Aujgabe, weldje bem Lanbedaudjdjufje itber-
tragen worden ift, erfordert ebenjo twie die Wiirde
diefed Haufed, dajd wiv bei diejem allevwidtigften Ge-
fee nicht in fo letchtfinniger Weife vorgehen, daj2 wir
ernftlich priifen und berathen, und weil wir glauben,
tafs bem Allem nur ein Antrag auf motivivte Juriick=
wetfung ded Entwurfes an den Landedaudjdjup entjpredye,
empfehle ich die Annabhue ded von miv gejtellten Antrages.

Sandesprifivent Jveiferr v. Winkler:

Dieine Herven! Jd) Hatte nicht die Abjicht, midh
i eine @iécuﬁinn eingulajjen, da von Seite der Regie-
tmg ein Gejepesvorjdhlag, betveffend die Organifivung
der Gemeinden in Krain, nicht eingebracht worden ift,
wedhalb i) der Debatte, die fich heute iiber den dem
gnbeu LQandtage vorgelegten Gefeentwurf entfponnen
at, fremd bletben jollte. Da jedod) von Seite meh-
reer  Herven  Redbner und indbejondere vom Hevrn
Ubgeordneten Bavon Apfaltvern betont wurde, dajs e
ein offened Geheimnid fet, dajd die Yorlage, die dasd
hobhe %uué su bejdhiiftigen Bitte, ben Landedprifidenten
jum Verfafler Hat, fehe i) mich veranlafyt, ntetrien
Ctanbpunft in diejer Angelegenbeit zu fennzeidnen. I
gejtehe e3 offen: die Vorlage rithrt von mir her, und
1) glaube, bajs, wenn ich mich der faueren Miihe un-
tegogen Habe, Den @efg&entmurf vorzubeveiten, ich nur
eem lang gehegten Wunjdpe ded fhobhen Landiages
entgegengefommen bin. Wie der vevehrte Herr Abge-
ordnete Bavon Apfaltrern betont Hat, hat ja der hobe
Zandtag fchon im Jahre 1884 den Bejdhluf gefapt, e3
moge die Regierung aufgefordert werben, einen Devar=
figen @efepentourf vorzubereiten. Sdjon frither bei
emer Gelegenfeit Hatte i) meinerfeitd, ohne eine bindende
Crfltivung abzugeben, gejagt, es werde vielleidht die Re-
gierung fic) veranlafit jehen, fich mit diefer Angelegenbeit
Niher 3u befaffen und das Ergebnid ihrer Berathungen
dem hohen Sandtage vorzulegen. Nad) SHluf des
Landtages im Jahre 1884 ftand ich vor dem Bejdlufje
besfelben, dbafs bie Regierung den Entwurf eined neuen
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Gemeindegefehed vorbereiten moge. Auf diefen Bejhluf
be3 hoben RLandtaged mufite Demfelben eine Antwort
gu Theil werden. Da id) mir aber dachte, dajs, wenn
1d) Den Bejdhluf dem Hohen WMinifterivm einfach) vor-
lege, man die Frage an mid) ridhten werbe, weldje
Gtellung id) diejem Bejchlufje gegeniiber einnehme, Hhabe
i) mich) nicht darauf bejchrantt, den Bejhlup desd Lanbd-
tages Dhoberen Orted nur zur Kenntnid zu bringen,
fonbern wollte auch mit concreten Antriigen vor daj
hobe Minifterium treten. Um diedfall3 fidher vorzugehen,
Datte i) bereit3 tm Sommer Ded Jahred 1884 Dieje-
nigen der Herven Abgeordueten, weldhe in der Nibe
von Laibach oder in YLaibach felbft wobnen, zu einer
€nquéte einberufen, um ihre Anfichten iiber dieje Hichjt
wichtige Frage fenmen zu lernen und beim Hohen Miit
nifterium  Untrdge ftellen zu fonnen, weldpe Ausfic)-
bitten, aud) acceptivt zu werden. Die Enquéte hat
ftattgefunden, in einer drei- bid vierftiindigen Debatte find
die SPrincipien evdrtert wordben, uyd id) fann jagen, dajsd
id) fchlieBlich jo ziemlich) allgemein den Wunjd) vernom=
men fHabe, ich modjte den Gefepentwurf vorbereiten, und
e3 werde dem hohen Landtage die Vorlage genehm fein.
Auj diefed hin habe i)y mid) wivklich der Urbeit unter-
ogen und einen nenen Gemeinde = Gefefentourf ausdge-
arbeitet. ~ Diefen Gejepentwurf Habe id) dem Hhoben
Minijterium vorgelegt und erfldrt, dajd derjelbe viel-
leicht angefichtd der vernommenen Anjichten der Enquéte
Audjidht hitte, vom Hohen Landtage angenommen zu
werden. I erhielt den Bejcheid, e3 fei nidht Ausficht
vorhanden, dajd eine jo complicivte Angelegenbeit als-
bald im Minijterium fpruchreif werden fonnte, e werde
fich jpiter die Gelegenheit ergeben, fich mit der Sadje
eingehend zu bejdjiftigen. Spiter ift der Gegenftand
nidht zur BVerhandlung gefommen, weil dad Hohe Mi-
niftecium von widjtigen Angelegenheiten im Reidydrathe
in Anjprud) genommen war, und ed ift mir dann im
LQaufe ded folgendben Sommers die WMittheilung geworden,
daf ed der Wegierung fdhwer falle, in einem eingelnen
RKronlande mit einem neuwen Gemeinde = Gejepentwurfe
vor Den Sandtag u tveten, weil die NRegierung eben
nicht genau wifjen fonne, ob und inmwieweit die MWajo-
ritat Ded hobhen Landtaged mit den bemjelben zu Grunde
elegten Principien einverjtanden wire. Andery, jo
lgjeiﬁt e3 in dem Crlaffe, den i) auch zur Kenninid ded
Landedaudjcdyuijed gebracdht habe — wiirde {ich die Sache
verhalten, wenn ndmlid) ein diesfilliger Gefelentourf
aud Der Jmitiative der Qandedvertretung Hervorginge.
Sd) Habe jodann dem Landedausidjufje die Sadjlage,
unter Mittheilung ded von miv audgearbeiteten Gefepent-
tourfed, auseinandergefett und e3 demfelben iiberlajjen,
in diefer Angelegenheit nach eigenem Ermeffen vorzu-
geben. Da mun Ddiefe Angelegenfeit vor den I)ugen
Landtag gefommen ift, fo glaube ich, dajs bei der grofen
Zragweite und Widhtigleit derfelben der Hohe Landtag,
der ja Den Wunjch immer gehegt Hat, dajd ein neuesd
Gejets betreffend bdie Gemeindeorganijation in Krain
%u Stande fonume, Tig% immerhin mit der Angelegenheit
ejhdftigen fonnte. Wenngleidh mun der Landedaudjdyup
diefen Gefepentrourf nicht jelbjt audgearbeitet ?at, jo
mige ber ?o[)e Landtag dod) erwdgen, daf 3 fiir den
Landedaudidjuf aud) mcht leicht ift, einen Gefepentwurf
von foldjem Umfange, er enthilt 165 Pargraphe, fertig
u madjen, obhne daj8 er felbft wiifte, bajd die in dem-
?e[ben enthaltenen Principien dem hohen Landtage genehm
Dad ift eine Arbeit, welde ein langes Stu-

12

wdren.
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ohwmn erbeijdjt, und e fanun daher dem verehrten Lan- |

desaugjdhujje nur willfommen fein, wenn bder Hohe
Qanbdtag thm Principien an die L?anb gibe, auf Grund
deren er bann den Gefebentwurf aufbanen fonnte; eine
Arbeit auf@ Gerathewohl, ohne dajs der Landesaudiduf
fich auf fichere Principien jtiben fonnte, wiirde nicht leicht
jum Hiele fithren. Soldje Principien find eben bidher
vom hohen Landtage dem Landedaudichufje nidyt befannt
gegeben worben, und id) begreife Deshalb fefr wobl,
0ajd e3 diejem nidht leidht gewefen ift, mit einem jelbit-
ftandigen eigenen Gefebentourfe vor den Hohen Land-
tag zu treten, wie er beauftragt worben ift. Wenn er
aber nun bdod) einen Gefepentrwurf bringt, weldjem bder
hobe Qandtag mit Riidfidht auf die {tattgehabte Cnquéte ja
nidht gang frembd ijt, {o glaube i) nidyt, dajs er hiedurdh
Den Formen Dder parlamentavijen Gejchiftsfiihrung
entgegengehandelt habe; denn der Lanbdesaugidjup Hat
dem bhohen Landtage einen Gefesentwurf zur Verfiigung
geftellt, mit Dem {ich diefer, nicht etwa in 24 ober in
48 Stunden, im Handumdrehen — wie Se. Excelleny der
Herr Baron Sdhwegel gejagt hat — jondern im Laufe
diefer Sejfion eingehend bejdhdftigen und ihn, wenn aud
nicht in Detail berathen, jo dod) wenigitend nady feinen
Principien fejtitellen fann, auf Grund deren bder Ran-
degausjdyufy dann den Entwurf cobdificiven fonnte. Jch
michte wirfli) wiinjden, dajd die Herven fich jelbit mit
der Angelegenfeit bejdhdaftigen wiirden, namentlid) der
verefhrte Herr Abgeoromete Defdymann, der jeht eine
gang oppojitionelle Stellung einnimmt, der aber vielleid)t
ald Fadymann und vieljahriger Refevent in Gemeinde-
angelegenbeiten jdhon im Landedausjdjuffe mit concreten
®egenantrigen Hatte fommen Efonnen, damit diefer eine
Directive gehabt hatte. Cinfad) die Vorlage ablehnen,
piirfte faum zu empfehlen fein, und i) glaube, daj3
ein Vejhlup, in die Verhandlung des Gegenftandes
einzugehen und ihn einem Ausdjcdhuffe ad hoe uzuweifen,
ver Gejddfsordnung feinedwegd zuwiderfaufen, wohl
aber bazu fithren wiitbe, bdafs wir endlih) ein Gefeh
erlangen, weldjed den Bebiirfuiffen von Heute entfpricht.

I wollte nur diefe meine Bemerfungen vorbrin-
gen, um meinen Standpunft in Dder Ungelegenbeit zu
fenngeichnen, und id) wiederfhole, i) fann 3 nur wiinjchen,
Daj8 der hobhe Landtag den vorliegenden Eniwurf jeiner

Berathung untersiehe, weil man mit der blofen Buriicweis -

fung der BVorlage an den LandbeRaudjdjuf, der ja dann
die Anfichten der Majoritdt ded Hohen Landtaged nidyt

fennen wiirde, nidht zum Jiele gelangen fonnte. Jch
glaube nicht, bajd ed irgend einer der verehrten Herren
Abgeordneten verfudien wird, fid) einer folden Avbeit

su unterziehen, obne zu wifjen, daf8 er auf fiderer
Grundlage baue. Kennt man bdie Principien nidht, jo
wiitde die Wiihe wabhrideinlid) eine frudhtlofe fein,
wenn auch der gewiegtefte Fadymann oder Jurift fich
an die Arbeit machen wiirde. (Zivahni ,dobro*= klici
na levi — Sebhafte ,dobro“- Rufe linfd.)

Dezelni glavar :

Imamo dva predloga, predlog deZelnega odbora
in nasprotni predlog ekscelence barona Schwegeljna.

Predlog ekscelence Schwegeljna se glasi:

. Die Vorlage 41 wird an den Landedaudjdhuf
suriidgeleitet, und berfelbe wird beauftragt, den vorge-
legten Cntwurf erft nad) deffen Berathung der entjpre-
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dhenden Bejdhlupfafjung dem hohen Landtage jur weiteven
gejchaftsordnungsmapigen Behandlung ju unterbreiten®

Prosim gospode, ki so za ta predlog, naj bla-
govolé se vzdigniti. (Se zgodi — Gejdjieht.) Predlog
ne obvelja.

Glasovali bodemo o predlogu deZelnega odbora,
toda s to omejitvijo, da se izpusti Stevilo udov. Pro-
sim toraj gospode, ki so za predlog: ,Slavni deZelni
zbor naj izro¢i predleZeti nacrt postave o obCinskem
redu in obCinskem volilnem redu za vojvodino Kranj-
sko ad hoc voljenemu odseku v pretres in porotanje®,
naj blagovolé se vzdigniti.

(Se zgodi — ®ejchieht.) Predlog je sprejet.

Prosim gospode, kateri so za predlog gospoda
Sukljeta, da se v ta odsek voli 15 udov, naj blago-
volé se vzdigniti.

(Predlog obvelja — ber ntrag wird angenom-
nten.)

© Landeshaupfmann :

Wir werden jur Wahl diefes Spezialaudichufies
am Sdluffe der Siung jdyreiten.

» 5. Ustno poroéilo gospodarskega od-

seka o prosnji okrajno-cestnega
odbora Radoljskega za dovoljenje
pobiranja mostnine oziroma cest-
nine na Blejskem mostu in o do-
tiénih Sesterih protipeticijah.

5. Miindlider Bevidyt ves volfswivthidajt:
liden usjdjuijes iiber die Petition des
Bezivisitragenausiduijes Radbmannsvorf
um Bewilligung yur Briiden- begiehungs:
weije Strapenmantl) - Cinhebung an der
Belvejer Briife und iiber die betveffenden
6 Gegenpetitionen.

Porocevalec dr. Samec:

Slavni zbor! Gospodarskemu odseku se je iz
rotila proSnja okrajno - cestnega odbora radoljskega,
da bi blagovolil slavni zbor izdati deZelni zakon, §
katerim bi se dovolilo cestnemu odboru v Radoljci
napraviti mitnico na Blejskem mostu. Proti tej pro$nji
prislo je 6 drugih proSenj, katere tirjajo ravno na-
sprotno. Ena teh profenj je doSla iz Gorij s pod-
pisom 54 posestnikov, druga je prisla od posestnikov
iz Bleda in okolice, tretja je prisla iz Srednje vasl,
na kateri je podpisanih 31 posestnikov, tetrta je prisla
iz Bohinjske Béle, na kateri je podpisanih 61 posest-
nikov in obrtnikov, konno Se ste priSli prosnji 1z
Bohinjske Bistrice in iz Radolne.

Cestni odbor se naslanja v svoji pro$nji na sle-
dete argumente. On pravi, da je cestnemu okraju vzdr-
zevati 11 milj cestnih prog, 7 velikih mostov ez
Savo, mnogo Skarp in majhnih mostov. Dalje pravi
da je ravno na cesti, ki pelje iz Lesc v Bled in Bo-

hinj, najvet prometa, ter je treba na njo najvet ozird
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jemati, ker se po njej vozijo tudi mnogi 'tujci.v Potem
pravi, da je imel radoljski okraj skozi vet let za
vzdrzevanje cest 20% naklade in zraven tega Se mo-
rajo prebivalei tlako delati. I'Jal__je, _da 80 obtine
Mognje, Ov&ide, Kropa, Kamnagorica in deloma tudi
Lancovo Ze obdacene s tem, da platujejo mostnino
tez zasebni most pri Podnartu.

Gospodarski odsek se je 8 prodnjo temeljito
petal in prifel do sklepa, da nemore priporocati, da
bi se proSnja cestnega odbora radoljikega uslisala.
V prvej vrsti se sicer mora konstatirati, da je cestni
okraj radolj$ki preobloZen, ali ravno to velja tudi z
gzirom na druge cestne odbore in cestne okraje, ka-
teri pa ne tirjajo, da bi bili delezni pravice imeti
mitnico. Mitnica bi bila krivitna naprava za okraj
iz tega ozira, ker bi zadevala le posestnike iz Bo-
hinja in Bleda, med tem ko bi posestniki iz Rado-
liice ne bili podvrzeni tem novim stroSkom. Ravno
posestniki iz Bleda in Bohinja pa nimajo vet ceste
oddeljene na davkarski goldinar, kakor drugi, in ravno
ti bi imeli dolznost, potem &e mitnino placevati. Ome-
njeno cesto rabijo mnajholje fiakerji iz Bleda in iz
lesc in vozniki iz Bohinja. Kaj pa vozijo iz DBo-
hinja ? Razlitno blago, deloma tudi industrielne dru-
jbe, nazaj pa vozijo svoj kruh in toraj bi tudi Se
tega morali drazje placevati, ko bi se naloZila mitnina.
Zastran osebnih voZenj pa je vprafanje, ali bi ne bile
izvzete z ozirom na to, da bi se osebni promet na
Blejski cesti na nezasliSan natin ne zadrZaval.
Jaz imam samo dolZznost opozoriti §e slavno zbornico
ma to, da ovrZem ocitanje, da bi bila zbornica nedo-
sledna v tem, ako je privolila lansko leto okraju lo-
gaskemu mitnice za ceste v logaskemu okraju, letos
pa ovrze proSnjo enakega zadrzaja. V cestnem okraji
logagkem so bile ceste, ki se stekajo v Rakek, v tako
slabem stanu, da so vsi prebivalei tistega okraja vi-
deli edino sredstvo za olajSavo bremen za vzdrZevanje
cest v mitnici. Bile so toraj tam izvanredne razmere
in rabilo se je tam tudi izvanredno sredstvo — pri-
volitev mitnice. Pri cestnem odboru radoljSkem pa
je stvar druga. Za cestni okraj logaski smo imeli
natanki izkaz, koliko bode mitnica nesla, za radoljski
okraj tega nimamo, zaradi tega tudi domnevati ne
moremo, koliko dohodkov bi nesla mitnica in odra-
tunjenje stroskov za pobiranje mitnine.

Z ozirom na, vse to, nasvetuje gospodarski odsek:

Slayni deZelni zbor naj sklene :

Prosnja cestnega odbora radoljskega za izdanje
defelnega zakona, s katerim bi se cestnemu odboru
tadoljSkemu dala pravica postaviti mitnico na Blej-
skem mostu, se ne usli§i. (Obvelja brez debate —
Bird ohne Debatte angenommen.)

S tem so refene tudi vse protiprosnje.

6. Ustno porodilo upravnega odseka
0 prosnji mestne obéine Kranj za
dovoljenje naklade na pivo (k pri-
logi 42.)."

6. Mitnplider BVeridit des Berwaltungs-
aus{djufjes iiber das Anjuden der Stadt-

V. Zigung am 22. Dejember 1886. 71

genteinde Krainburg um Bewilligung ei-
ner Bievauflage (jur Beilage 42).

Porocevalee Klun:

Slavni zbor! Mestna ob&ina Kranj je lansko
leto slaynemu zboru poslala profnjo, da bi se jej za
1. 1886. dovolilo pobirati posebno naklado po 60 kr.
od vsakega hektolitra piva, ki se pouZije v obéini,
toda s to omejitvijo, da se ta naklada ne sine pobi-
rati ne pri kuhanji ne pri uvaZanji piva, kakor tudi
ne pozneje za tisti Cas, kar ga je preteldo pred
razglasilom Najvisjega potrdila. Dezelni zbor je tej
prosnji mesta Kranj pritrdil in razun tega &e sprejel
od poslanca gosp. Luckmanna nasvetovano resolucijo,
v katerej se mestni ob¢ini narofa, da se naklada le
za eno leto dovoli in da je obéini skrbeti na drug
natin za pokritje potrebStine. Postava pa je dobila
fe le 1. oktobra 1836. 1. Najvije potrjenje, in raz-
glagena je bila Se le 3. novembra t. 1., toraj mesto
Kranj od lani sklenjenega zakona ni imelo nobenega
posebnega dobi¢ka. 5. novembra t. 1. je Kranjsko
mesto sestavljalo proratun za 1. 1887. ter je svoje
obéinske potrebscine sprejelo v proratun z 6375 gld.,
dohodkov pa ima obé¢ina le 3162 gld. 6 kr., toraj
obt¢ini primanjkuje za svoje strotke 1. 1887. 3212 gld.
94 kr. Da bi ta primanjkljaj obéine pokrili, potre-
bujejo kakor doslej 10% priklade od vseh direktnih
davkov z drzavnimi prikladami vred, dalje 20% pri-
klado na uzitnino od vina in mesa in posebno naklado
na pivo, kakor jo je bil deZelni zbor obtini dovolil
za letofnje leto.

Ta sklep Kranjske obtine je bil pravilno stor-
jen, je bil potem v obéini razglasen in ni bilo
nobenega ugovora ne naznanjenega, pa tudi ne vlo-
Zenega.

Obtina Kranjska pa, katera nima samo navadnih
troSkov za davke, pisarniSka dela, vodnjak in zava-
rovalne troske, ampak tudi stalne troske za gimnazijo
in obrtno nadaljevalno Solo v znesku 1350 gld., se
nikakor ne more nadjati, da bi se potrebs¢ina v pro-
raéunih tudi v prihodnjih letih mogla kaj zmanjSati
od potrebstine stavljene v proraéun za 1. 1887., mar-
vet vidimo od najmanjie obtine do drZavnega prora-
tuna, da se potrebstina od leta do leta mnozi; toraj
se ni nadjati, da bi proratun za prihodnje leto bil
vgodnejsi, kakor letos, in vidimo v primeri z lanskim
proratunom, da se je potrebs¢ina vze za 1. 1887.
pomnozila od potrebstine za 1. 1886. in zmanjSala
zaklada, da je toraj primanjkljaj za prihodnje leto
vetji, kakor je bil za tekole leto.

Vsled tega se je Kranjska obéina obrnila do
slavnega zbora s proSnjo, da bi se jej zopet dovolilo
pobirati naklado po 60 kr. na hektoliter piva in sicer
za 3 leta: 1887., 1888. in 1889.

Upravni odsek je odobraval te razloge, katere
je Kranjska obtina v svoji proSnji navajala in s ka-
terimi je svojo prosnjo podpirala ter gledé na to, da
se je vze tudi v drugih krajih velikokrat taka na-
klada na pivo dovolila za vet let, kakor nahajam n.
pr. v dez. zak. Stajarskem tako dovolitev za obéino
Biichel za 1. 1880., 1881. in 1882. i. t. d. — ter pred-
laga, naj se tudi v tem oziru usli§i profnja obline
Kranjske in nasvetuje:

12:*
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Slavni dezelni zbor naj sklene:

1. Mestni ob¢ini Kranj se dovoli, da pobira leta
1887., 1888. in 1889. naklado 60 kr. od vsakega
hektolitra piva, ki se v obéini pouzije, s to omejitvijo,
da se ta naklada ne sme pobirati ne pri kuhanji in
ne pri uvazanji piva.

2. DeZelnemu odboru se narota, temu sklepu
pridobiti NajviSje potrjenje.

Der hohe Landtag wolle bejdhliefen:

1. Der Stabigemeinde Krainburg wird fiir die
Sahre 1887, 1888 und 1889 bdie Bewilligung zur Ein-
hebung eine Auflage von 60 fr. von jedem in der Ge-
nteinbe verbraudyten Hettoliter Bier mit der Cinjdjrintung
jeboc) ertheilt, Dafé bie Cinhebung diefer Auflage weder
bei ber Grzeugung nod) bei der Eimfubhr von Bier Plajh
greifen darf.

2. Der LambeSaudjdhuf wird beauftragt, die Aller-
Hichite Sanction diefed Bejd)lufjed zu erwirken.

Abgeorduefer Sudimann:

Meine geehrten Herren! Diejer Antrag, welder

im Borjahre n der Siung vom 16. Jdnner dem Hohen
Haufje vorgelegen war, hat Anlaf zu einem Gegenan-
trage gegeben  Jd) eclaubte miv bamal8 Hervorzubeben,
bajd man bei der Cinfithrung von Steuern nacd) ge-
wijfen Principien vorgehen miifje, und dafd nidht allein
Ritdficdhten in fidcalijcher, jondern aud) in volfdwirth-
jhaftlicher Beziehung dabei mapgebend jein miifjen. TWir
Euben im Borjahre fiiv eine bedbeutende Steuer auf ge-
vannte geiftige Fliijfigfeiten votivt, und dabei Hatten

wir nidht nur fiscalijdye, jondern aud) volfswirthjdaft-
lide Jntereflen vor ugen. Aud denjelben Griinden
habe i) damald dafiiv plaidirt, dajd man auf Bier
feine Landed- und Gemeindeumlagen einfithren mige,
umfjoweniger, al8 ja dad Bier ohnehin vom Staate jdjon
?Dcf) genug befteuert ift, ndmlid) je nad) der Gradhiltig-
eit 2 fl. 40 fr. bi3 3 fl. 50 fr. per PHeftoliter. I
glaube, Dajs i) damald die verehrte Majoritdt ded hohen
Daujed itberzeugt habe, ald die Stadt Krainburg um
Ginfithrung einer Umlage auf Bier petitionirte, dajd
foldhe nidht auf lingeve Beit ald auf ein Jabhr zu be-
willigen jei, nachdem wir ja eben Den Spiritus ﬁe?teuert
haben. €3 ijt damald eingewendet worbden, dajd bdie

Gemeinde Krainburg bdiefe Stewern jdhon jeit vielen Jah- |
ren, gewifjermaBen per nefas, ohne Wijjen der Regie-
rung und ded Landtage? eingehoben Habe, und da ein- |

mal die Stewer jdjon eingehoben wurde, o bhiep e3,
ftimmen wir biesmal u, dba fi
®emeinde fonft ein Deficit ergeben miifte. Am 16.
Jdnner 1886 haben tir in diefem Hauje im Sinne meined
Antraged den Bejdhluf gefapt, die Steuern nody fiiv

bad Jahr 1886 zu bewilligen, fiir fpiter jedod) nidht |

mebhr. Jd) glaube, dev hohe Landtag wird ein Princip,
bag er am 16. Jinner aufgeftellt Hat, am 22. De-
%emﬁer ped ndmlichen Jahres nicht widerrufen. Wenn
amald da3 Princip ein vidtiged war, fo ift €3 alfo
aud) jest. Die Gemeinde Krammburg jagt zwar aller-
dings, e3 wiirde ihr {hwer fallen, die Summe auf eine
andere Art aufsubringen, allein idy bitte meine verehrten
Herven zu bedenfen, 540 fl. find jo eine KAleinigteit,
pajd e3 dedhalb nidyt der Miibhe merrt? ift, ein Princip,
weldjed man einmal al3 ridhtig anerfannt Hat, anfzu-
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geben. Diefe Rleinigleit von 540 fl. fann eine jo grofe
®emeinde aud) auf andere Art einbringen, Wie wiv
Dewer jdon gehort Haben, Hat die Gemeinde Krainburg
nur eine 10% Umlage. Meine geehrten Herven, wie
viele Gemeinden haben wir mit H0—60 % Umlage, die
nicht Daran denfen, fidh auf diefe vt Geld 3u verfdaffen.
Jd) glaube, bajd e3 Krainburg nicht jo fdwer fallen
wird, die Umlage von den bdivecten Steuern etwad zu
erhoben. Wenn wir dasd Prdliminare anjehen, o finben
wir allerdingd, dafd bdie Wudgaben grof find, Dafs
Krainburg 3. B. fiilr die Anlage einer Allee 1200 fL.
audgeben mufp, allein dad wird ja nidht alle Jahre jo
fein, die Umlagen werden ja wieder abnehmen, und wenn
D08 ja aud) nidht der Fall fein jollte, fo fdnnen fie
wohl bdie Mmlage auf die Divecten Steuern erhihen,
wobei der hobe Landtag jein Princip wabhrt, weldjed ex
im Vorjahre gefaht Hat. Jd) wiirde mir alfo bdiedfall3
exlauben, folgenden Antrag zu jtellen:

2 Dad Anfuden der Stadtgemeinde Krainburg um
Bewilligung einer Bievauflage fiir 3 Jahre wird unter
Himweijung auf den Landtagdbejdhuff vom 16. Jdnner
1886 abgelefnt.”

Poslanec dr. Samec:

Slavni zbor! Meni je prav Zal, da ne morem
biti istega mmenja, kakor moj ¢astiti predgovornik g.
Luckmann. Istina je, da je meseca januarija t. 1. slavni
zbor storil v tej zadevi navedeni sklep, katerega pa
jaz obzalujem. Slavni zbor ne sme biti teh misli,
da stori nekako nekonsekventno djanje, ako letos
drugate sklene, kakor lani, kajti ,nur ein bejdrintter
Menfd) dnbdert jeine Anfichten nicht” pravi Nemec Bis-
marck. Moje mnenje je, da s tem davkom na pivo ne bo-
demo pomnoZili Zganjepitja. Kdor pije pivo, ga bode
pil, naj bode tudi drazje in ne bode Zganja pil in ob-
ratno. V Zagrebu se ne pije draZje pivo, akoravno
na hektoliter 6 gold. platujejo. V Gradei platujejo
50 kr. na hektoliter in vender je pivo ceneje kakor v
Ljubljani. Jaz mislim, da bode deZela Kranjska sama
po tem davku segla, kajti najpravitnejSi davek je
ta, katerega davkoplatevalec najmanje Cuti in to je
indirektni davek.

Jaz toraj priporotam nasvete upravnega odseka.

Poslanec Detela:

Slavni zbor! Jaz bi se strinjal popolnoma s
predlogom Castitega g. poslanca Luckmanna, ako bi

: | bil preprican, da bi vsled tega, ako se oprosti hek-
im Priliminave der |

toliter piva naklade 60 kr., res pivo ceneje postalo.
Ali to ni res, to je iluzija. Noben drug ne bode
imel dobitka, kakor pivovar in gostilnitar; konsument
pa ne. Na Stajarskem imajo naklado 50 kr. na hek-
toliter piva in vender je liter v Gradeci ceneje za 2

| do 4 kr. kakor v Ljubljani.

Ta naklada 60 kr. se je v Kranji vie Cez 30
let pobirala in vender je bilo pivo $e cenejSe kakor
drugod na Kranjskem. Ali je dalje to opraviteno,
da odtegnemo obéini Kranjski tako lep dohodek, kate-
rega potrebuje, kajti mesto Kranj je izredno dobro.
administrirana obé¢ina, ki za obé¢inske namene mnogo
zrtvuje. Kupilo je letos posestvo za 5000 gld., da
bode napravilo tam park, kar je za Kranj jako po-
trebno, kajti tujei, ki so poleti raztreseni po vsem
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Gorenjskem, se v Kranji ne nahajajo, ker tam ni no-
penega javnega senténega SetaliSéa. Uravnanje kup-
Jienega posestva za SetaliSte pa bode stalo okoli 1200
gld., toraj ima ob¢ina veliko trofkov. Na drugi strani
pa se jej hoCejo Se prikrajSati sedajni dohodki, reksi,
naj potrebstino s tem pokrije, da zviksa priklado na
direktne davke. Jaz pa trdim, da obé¢ina dobro go-
spodari, Ce se ogiba zvik3anju naklad na direktne davke.
NajveGji finanéni politiki, tudi Bismarck sam, zago-
varjajo in odobrujejo naklade le na indirektne
davke.

Jaz sem Ze lani povdarjal in zopet letos po-
navljam, da je Kranj edino mesto na Kranjskem, ki
ysako leto za gimnazijo donesek 1000 gld. platuje,
razun tega $e za Solske pofrebicine gimnazije, toraj
skupaj okoli 1500 gld. Takej obCini toraj ni treba
nadlege delati, kajti dobi¢ek bodo imeli, ako pro%njo
mestue obtine odbijemo, le pivovarji, ki ga vZe tako
dovelj imajo.

Poslanec ces. svetovalec Murnik:

Slavni zbor! Meni je bilo gotovo jako Zal, da
se je lani sklep storil, s katerim bi se prav za
prav Kranjski obCini prepreéilo, dobiti naklado, ka-
tero je imela Zze 1. 1832. Od tega Casa je vsako
leto naklado pobirala, toraj jaz trdim, da je ta na-
klada na pivo v Kranji dokaj stareja, kot priklade
k direktnim ali indirektnim davkom. S tem, ko bi
mi mestni obCini Kranj, ki je res izgledno admini-
strivana, ne dovolili, da bi ta stari, vZe res vdoma-
teni naklad smela pobirati, bi jej storili veliko §kodo,
kajti obéini, ki ima troskov 6000 gld., dohodkov pa
le 3000 gld., bi precej vzeli 5 do 6, morda Se celo
800 gld. na leto.

Iz tega ozira, da je Kranjska obtina to naklado
pobirala vZe najmanj od 1. 1832. sem, bi jaz slav-
nemu zboru toplo priporotal, naj bi sprejel predlog,
kakor ga je stavil deZelni odbor in ga stavi v imenu
upravnega odseka gospod porotevalec.

Porocevalec Klun:

7 ozirom na to, kar so govorili moji gospodje
predgovorniki, imam le malo omenjati. Gospod po-
slanec Luckmann se je skliceval na to, da smo lani
sprejeli od njega nasvetovani predlog in da natel,
katera smo lani izrazili, ne smemo podreti, mesto
naj si drugate pomaga. Pa kako bi si moglo dru-
gate pomagati, nego z visjimi prikladami? Mesto bi
moralo toraj svojo priklado povikSati. Opomnim pa
gospode, da smo sicer lani sprejeli predlog g. Luck-
manna, v tretji seji dné 19. septembra 1884. 1., pa
f;;o sprejeli tudi predlog: DeZelnemu odboru se na-

a:

a) da v svojem podro&ji na to pazi, da se rev-
nim ob¢inam ne bodo nakladale ez mot velike pri-
klade na davke in kjer so take priklade neobhodno
potrebne, da se razdelé, kolikor mogote na vet let;

b) da se on obrne do visoke c. kr. deZ vlade
'8 pro&njo, naj ona blagovoli enak napotek dati c. kr.
okrajnim glavarstvom, kedar vodijo konkurenéne ob-
ravnave.

Zmirom je toraj jako sitno za vsako tudi bo-
gato obtino, ako mora svoje priklade poveksati. Ker

deZela ne more zadostovati svojim potrebiCinam, se
je prav rada poprijela davkov na Zgane pijaée. Kranj-
sko mesto ima vZe od 1. 1832. sem naklado na pivo,
in kakor mi ne bodemo z lepo opustili naklade na
8pirit, tako je tudi Kranjsko mesto zadovoljno, da
ima naklado na pivo in je ne bode izpustilo iz rok.
Da bi se obCinski troski zmanjali, ni pri¢akovati, ker
vsako mesto, ki si tako kakor Kranj prizadeva za-
dostovati zahtevam danasnjega Casa, se vsestransko
razvijati in tujeem po moci ustrezati, mora Cedalje
vet rabiti za svoje namene.

Se to omenim. Naklada na pivo zadeva le Kranj-
sko prebivalstvo in ako se izmed tega nihée ne pri-
tozuje, ker se pivo zavoljo tega ne bode podrazilo,
zakaj bi se mi upirali, ako oni hoéejo imeti naklado?
Nepotrebno jerobstvo nikdar ni dobro, in ne bi bilo
prav, ko bi deZelni zbor hotel jerobovati nad mestno
ob¢ino Kranjsko, ki dobro gospodari s svojim pre-
mozenjem, in boljSe znati, kar njenemu prebivalstvu
koristi, kakor mestni zastop sam. Zatoraj prosim,
naj gospodje pritrdé nasvetu upravnega odseka.

DeZelni glavar:

Nasproti predlogu upravnega odseka stoji pred-
log gospoda poslanca Luckmanna, ki se glasi:
. Der hohe Landtag wolle bejchliefen:

Dad Anfudjen der Stadtgemeinde Krainburg um
Bewilligung einer Bievauflage fiir 3 Jahre wird unter
Himwveijung auf den Landtagdbejchlup vom 16. Jdnner
1886 abgelefnt.”

Jch bitte jene $Herven, welde mit dem Wntrage
ped Herrn Abgeordneten Lucdmann einverftanden {ind,
fich au erheben. (Se zgodi — Gefdhieht.)

Der Antrag ift abgelehnt.

Preidemo k glasovanji o predlogih upravnega
odseka.

(Predlogi upravnega odseka obveljajo v 2. in 3.
branji — Die Anirdige des Vermaltungdausidhufjes werden
in 2. und 3. Lefung angenonumen.)

7. Ustna poroéila finanénega odseka:

a) o prosnji zadruge pomoénih uradnikov
avstrijskih Zeleznic na Dunaji za pod-
poro.

7. Miindlidye Bevidyte ded Finanzausjdnijes :

a) itber bie Petition Dbe8 Werbandes bder
Hilfsbeamten der diterr. Eijenbabuen in
Wien um Subvention.

Poroéevalee ces. svetovalee Murnik:

Slavni zbor! Zveza pomoénih uradnikov avstrij-
skih Zeleznie na Dunaji obrnila se je do slavnega zbora
s prodnjo, da bi jo podpiral s tem, da bi jej dovolil
nekoliko denarne podpore. Namen druZbe naznanjen
je v § 1., kateri izreka, da so si pomoéni uradniki
napravili zvezo, da bi nadomestili to, kar imajo stalno
namesteni uradniki Ze, namret, da dobé pokojnino
in v bolezni kako podporo.
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Finantni odsek, ki se je s to stvarjo bavil, je
sicer priznal, da pomotni uradniki avstrijskih Zeleznic
v resnici potrebujejo podpore in da bi deloma se tudi
to doseglo, kar v svoji prosnji navajajo, namreé, da
bi s tem, ko bi se ta zveza financielno dobro pod-
pirala, marsikateri pomoéni uradnik ne prigel v svojih
starih letih obéini in deZeli v preskrbo, ali finanéni
odsek je bil vender tega mnenja, da ne more slav-
nemu zboru predlagati podpore zarad tega, ker bi,
ako bi se take prosnje usliSevale, ¢ mnogo takih
prosenj prislo, ker je enakih zvez in drustev mmnogo
in vsled tega tudi predlaga:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

Prosnja zveze pomocnih uradnikov avstrijskih
¥eleznic se ne uslisi.

(Obvelja brez debate — Wird ohne Debatte an=
genonen.)

b) o prosnji krajnega solskega sveta in
zupanstva v Dolenjem Logatci za odpis
deZelnega posojila 1000 gld. za solsko
zgradbo.

b) itber bie Petition ded Ortsjchulrathes
und Gemetnbeamtes von Unterloitih) um
Nadjicht Des Lanbdesfondsdarlehens pr.
1000 fl. fiix den Sdhulhausbair.

Porocevalee dr. Vosnjak:

Krajni Solski svét in Zupanstvo v Dolenjem Lo-
gatei obrnilo se je do slavnega zhora s prodnjo,
naj se odpife deZz. posojilo, katero je dobila obéina
1. 1882. v znesku 1000 gld. za ¢as, ko je zidati za-
¢ela novo folsko poslopje.

Obéina izdala je za toz gradbo v gotovini 17.195
gld. 67 kr., vrh tega so pa ljudje $e robot delali pri
zidanji tako, da bi celi znesek Se veliko veéji bil,
ko bi se vse to delo moralo plaéati. V tem poslopji
spravljena je dvorazredna Sola Dolenje Logaska in
okoli nje je velik in lep Solski vrt. Obtina morala
je naloziti 57% priklad, katere & dandanes platuje,
da se poravnajo trofki za Solo, od katerih obéina Se
sedaj dolguje znesek 6932 gld. 71 kr., v katerem je
menda vitet tudi dolg deZelnemu zakladu. Krajni
folski svetje 1882. 1., ko je zacel zidati Solo, se obrnil
do deZelnega odbora s proSnjo, naj se mu dovoli pod-
pora iz normalno-Solskega zaklada za zidanje Sole,
toda deZelni odbor te ni dovolil, ampak je dal ob-
¢ini posojilo 1000 gld. Se-le za tekote leto, ko je
obtina spet prosila, se jej je mala podpora 300 gld.
dala. Ker so trofki za golsko stavbo bili izredno
veliki in ker se v vseh takih slucajih zmirom obéi-
nam dovoljujejo podpore iz deZelnega zaklada, je
finanéni odsek bil tega mnenja, naj se obéini Dolenje
Logaski dovoli podpora 1000 gld., oziroma odpiSe
dolg, katerega ima Se povrniti deZelnemu zakladu.

Finanéni odsek toraj nasvetuje:

Slavni deZelni zbor naj sklene, da se odpiSe
dezelno posojilo 1000 gld. z 4% obresti vred za $ol-
sko zgradbo v Dolenjem Logatci. (Obvelja brez de-
bate — Wird ohne Debatte angenommen.)
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¢) o prosnji podporne zaloge slovenskil
vseucilisénikov v Gradei za podporo,

c) itber bie ‘Petition bdes Unterftiipungs
fondesd flovenijdher Univerfititshiver in
Graz um Subvention,

Porocevale¢ Klun:

Podpiralna zaloga vseutili§énikov v Gradei prosi,
kakor prejsna leta, slavni zbor za podporo iz delel-
nega zaklada. Poleg Dunaja je Grasko vseutilide
od slovenskih dijakov najbolje obiskovano, ali veliko
na slabejSem so doti¢ni vseutiliséniki kakor oni na Du-
naji, kjer imajo mnogo lepih Knaflijevih ustanov, katerih
v Gradei nimajo. Potreba je toraj za podporo veliko
vetja, kot drugod in finanéni odsek nasvetuje, da se
v dosedanji meri drustvo podpira tudi za 1. 1887. ter
predlaga: Slavni deZelni zbor naj sklene:

Podpiralni zalogi slovenskih vseutilitnikoy v
Gradei se za 1. 1887. iz deZelnega zaklada dovoli
podpora 200 gld. (Obvelja brez debate — ird ofne
Debatte angenommen.) _

d) o prosnji podpornega drustva rudar-
skih akademikov v Ljubnem za pod-
poro.

d) itber bie Petition bdes Unterftiipungs:
vereines der Hiver an bder £ f. BVerg
afabemte in Leoben um Subvention.

Porocevalec Klun:

Slavni zbor! Rudarski akademiki v Ljubnem
80 se fe vsako leto obrnili do slavnega zbora s prognjo
za podporo. -

Slavni zbor jim je Se-le lani prvié podelil pod-
poro 20 gld., ko se je pokazalo, da vendar nekaj
domatih uéencev obiskuje to akademijo.

Finanéni odsek predlaga, da se iz istih razlogoy
dovoli tudi letos enaka podpora, ter nasvetuje:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

__ Podpornemu druftvu rudarskih akademikov ¥
Ljubnem se za 1. 1887. iz deZelnega zaklada dovoli
podpora 20 gld. (Obvelja brez debate — ird ofne
Debatte angenommen.)

¢) o prosnji podpornega drustva c. kr.
akademije umetnosti na Dunaji za
podporo.

e) iiber bie Petition des Unterftiifungss
bereined an ber f. f. Afademie der bils
benben Ritnfte in Wien um Subvention.

Porocevalec Klan:

Podporno druitvo c. kr. akademije umetnosti na
Dunaji poslalo je letos prvié slavnemu zboru prosnjo
za podporo. Pridejalo je prosnji letno porotilo, 12
katerega je pa razvidno, da se podpiranje tega drustva
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dragi deZelni zbori ne vdeleZujejo razun Nizeavstrij-
skega in Galilkega, dasiravno imajo druge deZele tudi
precej utencev na tej Soli.

Finantni odsek je mislil, da toraj tudi deZela
Kranjska, katera se gledé svojega imetja in premo-
jenja ne more meriti z drugimi deZelami, nima po-
yoda, da bi delila izvanredne dobrote.

V imenu finantnega odseka toraj nasvetujem:
Slavni deZelni zbor naj sklene:

Pro$nja podpornega drudtva c. kr. akademije
umetnosti na Dunaji za dezelno podporo se ne uslisi.

(Obvelja brez debate — Wird ofhne Debatte ange-
nommen.)

f) o prosnji filharmonitnega drustva v
Ljubljani za podporo.

f) itber die Petition der philharmonijchern
Gejelljehaft in Yaibady um Subvention.

Porocéevalee Klun:

Slavni zbor! Filharmoni¢no drustvo dobiva od
glavnega zbora nekaj let sem stalno podporo, katera
je bila dvakrat dovoljena za 3 leta, od 1. 1880. za
naprej do 1. 1883. in od tod do 1. 1886. Ker letos
friletna doba potete, se je druStvo zopet obrnilo do
glavnega zbora, da bi mu enako podporo 300 gld.
dovolil za 3 leta 1887., 1888. in 1889. V svoji proSnji
drutvo omenja, da bi nikakor ne moglo svoje Sole
vzdrzevati, ako bi se mu ne dovolila stalna podpora
kakor dosedaj, da je imelo 1. 1885. 154 utencev, med
temi 112 iz Kranjskega in sicer 75 iz Ljubljane same,
o jeziku bili so vetinoma Nemei, pa bilo je tudi
nekaj slovenskih utencev vmes. Dalje pripovedujejo,
da je drustyo moralo $olnino mnogim uéencem in uten-
kam odpustiti, ker to Solo veti del obiskujejo otroci
wradnikov, od katerih se ne more tirjati, da bi za to
ivanredno odgojo mmnogo Zrtvovali. Potem omenja
dru§tvo Se to, da se nadeja deZelne podpore tem bolj,
ker je na to navezana drzavna podpora 400 gld., ka-
tere ne bi dobivalo, ako bi deZela nitesar ne dala.

Iz teh uzrokov finantni odsek nasvetuje: Slavni
dezelni zbor naj sklene:

y,Hilharmonitnemu dru$tvu v Ljubljani se za L
1887., 1888. in 1889. iz deZelnega zaklada podeli
podpora letnih 300 gld.

Poslanec dr. Poklukar:

_ Slavni zbor! Jaz sem Cakal, ali se bode mo-
rebiti na oni strani kateri gospodov oglasil, k tej
Prognji, ker se mi zdi, da je ta pro$nja precej manje
utemeljena kakor zadnji¢ proSnja ,Glasbene Matice®,
Zper katero so nekateri gospodje z one strani imeli
toliko ugovarjati. Zoper ono pro$njo so ugovarjali,
Iekako dlako iskajoti v jajei, da miso prosili za to,
kar se jim je hotelo dovoliti, da menda Se sprejeli
16 bi in so konéno prav odloéno glasovali proti na-
eravanemu poveksanji.

Ker mislim, da gospodje z one strani vsaj ,Lai-
baherico* bers, smem soditi, da so brali porotilo fil-
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harmoniénega drustva, v katerem se pripoveduje o
stanji tega drustva. Gospodarstvo dobro je na vsak
naéin hvalevredno, tudi delovanja ne bodem kritiko-
val, ampak rad priznam, da je popolnoma uspesno.
VpraSanje pa je, ali je podpora, katero je sklenil fi-
nanéni odsek priporocati deZzelnemu zboru, v resnici

[ tudi tako potrebna, kakor se je zadnji¢ dokazalo pri

,Glasbeni Matici“, da je potreba za njeni zavod v
resnici velika. Ako gospodje vzamejo v roke list
,Laibacher Zeitung® od 15. decembra t. 1., nahajajo
na predzadnji strani porotilo, o katerem vodja drustva
dr. Keesbacher do besede sledete pravi:

(bere — [iedt):

Der  Gefelljchaftddivector, NRegiermigdrath Dr.
Reezdbadjer erdffuete diefelbe (sc. Generalverjammiung)
mit einem Ritdblicte auf dad abgelaufene LVereindjahr
und conjtativte, daj@ die Gefelljchaft fich einer nidht un-
Dedeutenden Schuld entlajtete und iiberdied dad Vereins=
BVermogen fich um rvund 5000 . vermehrte. Diefen
gitnftigen finangiellen Cxfolg verdanft fie den Subven=
tionen, weldje biefelbe vom Staate, dem Lanbde, ber
Stabt Laibad) und der frain. Sparfafje aud) diefed Jabhr
erhielt, jo wie den 3zahlreihen Gejchenten, welche ihr in
diefem Jabhre zu Theil wurden”.

Gospdda! meni se zdi, da podoba, katero nam
tole lastno porocilo predsednika o denarnem stanji
filharmoniénega drudtva kaZe, ni tako Zalostna, kakor
smo vidili razloZeno premoZenje ,Glasbene Matice®
in zatd sem jaz v resnici pricakoval, da bodo gospodje
na oni strani rekli, mi se moramo varovati préjudi-
cev, ne smemo druStva podpirati iz deZelnega za-
klada, ako potreba ni dovelj dokazana.

Pricakoval sem, da bodo gospodje kvisko sko-
¢ili in govorili proti podpori, ker se to ni zgodilo, ne
bodem jaz stvari dalje izpeljeval in kazal, kako se
ne gleda le na dobre uspehe, kakor so se zadnjiC
dokazali pri ,Glasbeni Matici“, ampak, da morajo
biti drugi razlogi, ne- samo ubogi deZelni zaklad,
njegova zadrega, da se tako ugovarja.

Izrekoma gosp. poslanec Deschmann naj bi u-
govarjal, ki je rekel, naj stedimo, da bodemo, ako se
v resnici napravi obrtna Sola, takrat imeli kaj iz Zepa
potegniti.

Priporotam mu, naj Stedimo tukaj, kjer bi se
lahko Stedilo. Jaz iz svoje strani ne bodem proti
predlogu finantnega odseka glasoval, da se ne bode
reklo, da to storim iz sovraStva zoper nem$ko ni-
rodni tipus dru$tva, a zdelo se mi je potrebno, zgo-
raj navedene razloge zoper potrebo podpore navesti.

Abgeorduefer Cxcellen; Waron Sdwegel:

Nacdhdem der verehrte Herr Borredner diefe (desno
— rvedhte) Seite Ded hohen Haufed gewijjermafen auf-
gefordert Hat, in diefer Frage dad Wort Fu ergreifen,
und nadydem aud) ich die Ehre atte, in diefem Haufe, ald
e3 fi) um die Bewilligung der Subvention fiiv bie
,Glasbena Matica® Handeflte, dad3 Wort zu nehmen,
mochte i Hier im Wege einer thatjachlidhen Bericdhti-
ung den PHerrn BVorredner aufmerfjam madjen, daj3
ie %}rage nidht fo fteht, wie er fie dargeftellt Hat, jon-
bern der Fall wefentlich) verjdjieden davon fid) darftellt.
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Wir haben nicht der Bitte, wie fie die ,Glasbena Ma-
tica® in ihrer Petition jtellt, unfeve Bujtimmung wver-
fagt, jondern wir haben dem ntrage auf Verlingerung
der Didherigen Subvention per 500 fl. auf 3 Jafhre
hinaud zugejtimmt und es ift von diejer (desne — redjten)
Seite fein Widerfprud) dagegen exhoben worden. Gegen
den zweiten Untrag aber haben wir Wiberjprud) erho-
ben mit der Vegriindung, dajd durd) die Annabhme ded-
jelben ein gefiabrliched Prajudiz gefdjaffen werde, indem
der hohe Landtag Subventionen bdort ertheilt, wo fie
nid)t verlangt werden, und zugleid) gewijjermafen nod
Berpflihtungen fitv die Jubunft ibernimmt, wie jid) died

ja zeigen wird. Dad waren die Avgumente, welde wir |

gegen die Bewilligung jener auBerordentlichen Subvention
von 200 fl. geltend gemacht haben, und wenn bdied
ridhtig geftellt wird, jo entfallen alle Anjcdhuldigungen,
weldje von jener (leve — linfen) Seite ded hohen Haufed
aud gegen und erhoben wurden. €8 bleibt mir jomit
mur noch iibrig, beiiglich) einer Bemerfung ded geehrten
Herrn Vorrednerd zu conftativen, dajd bdiefelbe nidyt
gany richtig ift, D)3 namlich die philharmonijche Gefell-

jhaft in ihrer Eingabe an den Hohen Landtag ibren |

Bebarf nicht audgewiefen habe. Jm Finanzausjdufje
war, jo viel id) mich entfinnen fann, aud dbem Vortrage
Ded3 Herrn NRefeventen zu entnehmen, dajd die philhar-
monijdje Gefelljdaft auddriidlid) in ihrem Gefuche barauf
himweift, dajd mit dem Entfalle der Subvention ausd dem
Qanbdesfonde fiiv die Schule und fiir die Sejelljchaft die
traurigiten Conjequenzen {ic) ergeben miiten, indem
auch die ftaatliche Subvention augbleiben wiirde, wad
auc) von allen Mitgliebern Dbed Finanzaudjdyujjed an-
erfanmt wurbe. Ob Dber verehrte Herr Vorredmer im
Finanzaudidhuffe anwejend war, weif id) nidt, aber
vaj3 dieje Darftellung in der betreffenden Ansjdhupiibung
gegeben worden ift, dad miifjen alle Herven ded Fi-
nangaudjdjufjed befjtitigen. Die Anjdyuldigungen Dded
Herrn Vorrednerd haben dbaher feine Begriinbung, wie
immer fie aucd) geartet fein mogen.

Abgeordneter Defdimann:

I bitte um das Wort!

Jch erfaube mir nur beiiglich) 3weier Punfte,
welche der Herr LVorredbner von jener (leve — linfen)
Seite ded hohen Haujed vorgebradyt hat, eine Bemer-
fung u madyen, weil id) divect bazu aufgefordert wurbe.
€3 ijt allerdings ricdhtig, dajd fich bas Bermibgen ber
Gefelljchaft vermehrt hat, allein id) bitte zu beriictjichtigen,
bajd das in Folge ded hochhersigen Legated des Herrn
Hotjdhevar gejdhehen ift und daj3 bdiefer Betrag ur Ver-
mehrung ded3 Baufondesd fiir ein eigened Gebiude be-
ftimmt ift, wo gewif etwad der Stabt wiirdiged auf-
gefithrt werden joll. JIn diejer Beziehung ift die Spar-
famteit der Gefelljdaft anerfennendiverth, wenn fie diefe
Summen nidyt fiiv ihre jonftigen Bebdiirfnifje verwendet.

Der weite Gefichtspuntt beziiglich der Botirung von
300 fL. dieferjeit3 ift der, baj3, wie der Herr Beridyterftatter
jdyon bemerftt hat, Das hohe Winifterium feine Unterjtiibung
_von 400 L. fiir die philparmonijche Gejelljhaft abhingig
gemacht hat von der Bewilligung, weldje die Gefelljdhaft
pom Lande und von der Stadt erhilt. Wenn alfo dasd
Land die in Rede ftehenden 300 fl. nicht votivt, weldje
gleichjom die Grundlage fiir weiteve Unterftiibungen des
hoben Unterricht@minifteriumé bilden, die fid) auf 400 fL.
belaufen, jo glaube i), dajd e& aud) bdie ofonomijdje

V. Sibung am 22. Desember 1886.

Riidficht, welcdhe wir im Auge Haben follen, ver
langt, bie 300 fl., zu bewilligen, indem fonft 400 fl,
einer vaterlandifden Gefellidhaft nicht su Gute famen

| Wir opfern 300 fl., aber die Gefelljchajt erhalt damit

700 fl. I glaube jomit vollfonmmen berechtiget su
fein, fitv die Vewilligung der 300 fl. Fut {timmen.

Poslanec dr. Poklukar;

Prvemu gosp. predgovorniku moram le $e en-
krat ponoviti, kar se je v seji, ko se je prosnja ,Glas-
bene Matice“ obravnavala, vetkrat ponovilo, da
»Glasbena Matica“ ni prosila gotove svote, ker ni

| imenovala nobene svote in da je toraj zvijata, ako

se trdi, da se jej je vet dovolilo, kakor je prosila. Ta
ugovor je toraj prazen, in dokazal sem, da se je z
praznimi ugovori ugovarjalo zoper utemeljeno profnjo,
Pri drugem slutaji pa se ni ¢ulo nobenega ugovora
od tiste Stedljive strani, akoravno potreba e prime-
roma ni tako velika, kakor pri prvi pronji. Ako se
trdi, da je filharmonitno druStvo dohodke Kkapitali-
ziralo, ker so za zgradbo hife, prav, nimam nié zo-
per to, ali predsednik sam je rekel v obtnem zborn,
da imajo velike podpore, da so platali veliko svoto
dolgov, in Se 5000 gld. kapitalizirali, toraj revitina
in potreba tega drudtva vender ni tako nedvombeno
dokazana.

Porocevalec Klun:

~ Ker se ni nasvetom finantnega odseka na no-
beni strani nasprotovalo, nimam tudi jaz nobenega
uzroka Se kaj spregovoriti.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, ki se strinjajo s predlogom fi-
nantnega odseka, naj blagovolé se vzdigniti.

(Predlog finanénega odseka obvelja — Der A
trag be3 Finangausjduijed wird angenommen.)

g) o prosnji drustva v podporo bolnih
vseucilisénikov na Dunaji za podporo.

g) itber bie Petition deg Veveines gur Plege
franfer Studierender in LWien wm Subs
pention.

Porocevalec Klun:

Slavni zbor! Drudtvo v podporo bolnih visoko=
Solcev na Dunaji se je zopet obrnilo do deZelnega
zbora za podporo. To je tisto drustvo, pri katerem
so vetinoma vpisani tudi vsi vseudilis¢niki iz Kranj
ske in za katere plauje na§ dezelni zaklad letnino,
za kar je vsako leto 200 gld. v proratun stavljenih.
Razun tega se je druStvu dovoljevalo vsako leto
50 gld. podpore. : :

Finanéni odsek nasvetuje, naj se ta podpord
dovoli tudi za 1. 1887. in predlaga:
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Slavni dezelni zbor naj sklene:

Drustvu v podporo revnih dijakov na Dunaji se

iz dezelnega zaklada, poleg Statutaritnega letnega |

doneska za 1. 1887. dovoli podpora 50 gld.

(Obvelja brez debate — Wird ohne Debatte
angenomnuen. )

Dezelni glavar:

Gospod porotevalec finantnega odseka zastran
remuneracije za Zzivinozdravnika v Radoljei, Zeli o tem
predmetu, ki je bil na dnevnem redu vierajSne seje,
porotati.

Ako ni ugovora, se bode stvar obravnavala.

(Nihée ne ugovarja — €8 wird fein Widerjprud)
ethoben.)

Ustno poroéilo finanénega odseka
zastran remuneracije Zivinozdravnika
v Radoljei (k prilogi 19.).

Mitndlidjer BVevidyt des Finangansjduijes
betveffend die Jemunevation fitv den Thier-
avgt i JHadmannsborf (sur Beilage 19).

Porodevalec dr., Poklukar :

Slavni zbor! Prosim v roko vzeti prilogo 19.,
porotilo dez odbora zastran letne remuneracije za
zivinozdravnika v Radoljei, V finanénem odseku po-
trebovalo se je to porotilo, katero obsega bistveno
dvojno: to je v prvej vrsti porabo deZelne Stipendije
72 ubence na Zivino-zdravnidki Soli na Dunaji in kon-
tno predlog, kako naj bi se ona svota, katera
sedaj ni ve¢ potrebna v ta namen, kakor se je: do-
sedaj rabila, v prihodnje porabila.

(ledé prvega dela je razvideti, da dva utenca,
ki sta vzivala precej zdatno podporo, svojih Studij
nista, dovrgila, in eden, ako tudi napravi rigorosum,
ide iz deZele, tako, da ne pride dezeli v korist. Iz
poroéila se dalje vidi, da se je Stevilo utencev na
zavodu za Zivinozdravnike na Dunaji, kateri so slo-
venskega, rodu, tako pommozilo, da je pricakovati
vze za prihodnje leto menda 4 izuCenih utencev tega
zavoda in potem fe 8, tako, da je vlada sama iz
rekla mnenje, da bi daljno podpiranje ulencev bilo
nepotrebno, ker je za potrebe, katere ima nafa de-
iela, oziroma druge slovenske pokrajine, vZe za ne-
kaj ¢asa popolnoma zadosteno. ;

Finanéni odsek je bil toraj mmenja, naj se po
tem, ko se je pokazalo, da take ustanove za pod-
poro: uéencev na Zivino-zdravniskej Soli ni vel treba,
ona ustanova ne platuje dalje iz deZelnega zaklada.
V tem je vedina finantnega odseka tudi gledé pri-
hodnje porabe 300 gld. bila razlitnega mnenja od
onega, ki je izra%eno v porotilw deZzelnega odbora.
Ta je mislil, da bi bilo koristno za deZelo, ako se
porabi teh 300 gld. v ta namen, da se v enem onih
okrajev, kjer &e ni Zivinozdravnika, d& Zivinozdrav-
mkw, ki bi se tam naselil in prakso izvrieval brez

— V. Jipung amr 22. Dejember 1886. (4}

drzavne plate, podpora 300 gld., kakor prej uéencu
na zavodu na Dunaji. V finantnem odseku pa so
se izrazili prav tehtni pomisleki zoper tako porabo
prej za ustanove namenjene svote. Kakor znano, je
dosedaj namestenih v deZeli 6 c. kr. Zivinozdravnikov.
Dezela Se ni posegla v to stroko s svojimi podporami
drugade, kakor s podporo utencev, ki so se podpirali
v ta namen, da se izgoji nekaj slovenstine zmoZnih

| Zzivinozdravnikov, Kkaterim je mogote v nalej dezeli

ali drugih slovenskih deZzelah sluZzbovati. DeZelni
odbor se je obrnil, kako v tej zadevi ravnajo v dru-
gih deZelah, do deZelnega odbora &tajarskesa in ko-
roskega, ter dobil iz Koroskega pomenljiv odgovor,
da Korosko dosedaj & nobenemu Zivinozdravniku ni
dalo podpore in tudi ne plate, Stajarsko ima pa 14
dezelnih Zivinozdravnikov names¢enih. Meni se zdi,
da je za naso deZelo in njene slabe denarne moti
primerno, da se ravnamo po izgledu onih dezel, ka-
tere notejo prevzeti trofkov, katerih ogniti se je de
mogo¢e. Ko je vlada svoj ¢as prisla z predlogom
v na¥ deZelni zbor, naj se po dezeli skrbi za javno
zdravstvo, toraj skusala namedtenje zdravnikov v
posameznih krajih deZele na rame naloZiti deZeli,
je vsa zbornica soglasno izrekla, da takemu pred-
logu ne more pritrditi, ker skrb za javno zdravje
zadeva drZavo. Ona ima v prvej vrsti za to potrebno
osobje namestiti. Enakega mnenja se drZimo tudi
pri zivinozdravnikih, katerih se je vpeljalo Sele po
tem vecje Stevilo, ko je bila sklenjena drZavna po-
stava v zabrambo kuZmih Zivinskih bolezni. Cudno
je, da se je Sele od tistega Casa zaelo namestovati
v ta namen tudi okrajne Zivinozdravnike. Prej je
imela nafa deZela le enega deZelnega Zivinozdravnika
kot porotevalca deZelne vlade. Ako se je v katerem
kraji deZele pokazala Zivinska kuga ali druga nalez-
ljiva bolezen, je on imel obrniti svoje delovanje nw
tisti kraj, da je zabranil daljnje razSirjenje. Odkar
je nastopila nova drZavna postava, je to nadzorovanje
postalo nekako stalno. Naj bode v deZeli kaj Zivin-
skih bolezni ali' ni¢, Zivinozdravniki obiskujejo vse
zivinske sejme, preiskujejo Zivino, vsako Zivino, ki
je padla i t. d., posel se je razsiril. Temu nasproti
pa moramo priznati, da je vlada v nasej dezeli, kar
moramo! zahvalno priznati, skrbela za to, da se
je dosedaj Ze precej Zivinozdravnikov ob drZavnih
trofkih namestilo. Ako bi mi odstopili od onega na-
tela, katerega se je na§ deZelni zbor dosedaj zmiraj
drzal, da ima drzava sama in le ona skrbeti za Zi-
vinozdrayniSko osobje v deZeli, da jim ima plaevati
stalne plate; popotnino i.t. d., se nam zna tako zgo-
diti, kakor nekaterim drugim deZelam, da vlada iz-
rete: deZela, ti si pokazala s tem, da si pri enem
okraji sama namestila Zivinozdravnika, oziroma mu
dala podporo, da je mogole storiti to tudi pri ostalih
okrajnih glavarstvih, kjer bi bilo tudi Zivinozdrav-
nika treba.

Finantnemu odseku se je toraj zdelo, da je
veliko bolj; pomenljivo, varovati se tega prvega ko-
raka, ker bi bila posledica njegova neizogibno daljni
in' veliki troSKi za deZelo. Pritakovati pa smemo po
sedanji skufnji, ki nam ka¥e, da je c. k. vladw
skoraj vsako letor pomnoZila tevilo Zivinozdravnikow
v nasej deZeli vsaj za eno osebo, da bode v prihod-~
nje, kjer je potreba dokazana, to tudi storila gledé
malega Stevila Se ostalih okrajev: Kamnik, Radoljea,

13
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Litija in Logatec, toraj za 4 do sedaj Se ne pre-
skrbljene okraje.

To so Dbili v prvej vrsti razlogi, zakaj se ni
finanéni odsek pridruzil predlogu deZelnega odbora,
ki meri na to, da bi se dajalo iz deZelnega zaklada
podpore 300 gld., oziroma remuneracije za Zivino-
zdravnika, ki bi se naselil v Radoljei.

Ako je deZzelni odbor v tem svojem nasvetu naj-
prej radolj§ki okraj imenoval, ni bilo v finanénem
odseku ugovora, da je potreba Zivinozdravnika naj-
bolje utemeljena za radolj$ki okraj. Gotovo je, da
je tam Zivinoreja vsake vrste, ne samo goved, ampak
tudi konjereja in drobnica je tam razSirjena in mnogo
krajev je tako oddaljenih od Kranja, kjer je najbliZji
zivinozdravnik, da je v resnici zelo potrebno, ako se
v Radoljei namesti Zivinozdravnik. Pa finanéni odsek
se tudi ni prikrival, da Zivinozdravnika v prvej vrsti
vender le drZava potrebuje za nadzorovanje Zivino-
zdravja oziroma za obrambo razSirjenja Zivinskih bo-
lezni. Po dosedanjih skusnjah $e si niso Zivinozdrav-
niki po dezeli, pa tudi ne po drugih dezelah med
ljudmi pridobili onega zaupanja in one ljubezni, po
katerej bi bilo mogote, da bi jih tudi mali posestniki
pri vsakej potrebi, vsaki bolezni svoje Zivine iz za-
upanja poklicali na pomot. Ta posel izvrievati bi
bili pat zmoZni v prvej vrsti taki Zivinozdravnidki
pomocniki, o katerih smo v tej zbornici, pa tudi v
drugih vZe mnogokrat govorili, namreé Zivinozdrav-
nigki pomo¢niki, ki za malo od$kodnino dajo pomot
pri navadnih Zivinskih boleznih in katere ima doti¢ni
zivinorejec zmiraj pri roki, kar se pa po pravici ugo-
varja zoper rabo Zivinozdravnikov od strani Zivino-
rejeev, je to, da je navadno predrag. Ako Zivina zboli
— in gospodom je znano, da je tudi nasa goved na
Gorenjskem majhna, krava je mala, nima velike cene,
dobi se za 30 do 40 gld. — ako toraj zboli, skusajo
domaca zdravila, v nadi, da bode vZe odleglo. Ko
nevarnost narasta, pokli¢ejo onega Zivinozdravni$kega
pomoénika, katerih je Se nekaj v nafej deZeli, ki mu
je najblizji in o katerem se je prepri¢al, da mu bode
za mal denar pomagal. Ako takega nima, se boji
poslati po okrajnega Zivinozdravnika, ker to mi bodo
vsi gospodarji pritrdili, da je predrag. Ako ta zah-
teva, menda po praviei 15, 20 do 25 gld. in vet za
eno pot, se Zivinoreje dvakrat premisli, katera &koda
mu je vetja, ali Ce zgubi tele, katero je v nevar-
nosti, in katero se v oddaljenih krajih naSe deZele
prodaja za 7 do 10 gld. ali pa ¢ée v pomol takej
zivini pokli¢e dragega Zivinozdravnika.

Finantni odsek je mislil: v prvej vrsti potrebuje
zivinozdravnike vlada sama za izvrSevanje uradnega
policijskega zdravstvenega posla in po sedanjih skus-
njah je pritakovati, da bode vlada z enako dobrohot-
nostjo kakor dosedaj e v prihodnje podpirala prizade-
vanje, da dobé vsa okrajna glavarstva v deZeli vsako
svojega Zivinozdravnika.

Gledé na vse to se je finanéni odsek izrekel na
dve strani: prvié, da se ustavi sedanja ustanova
300 gld. kakor se je ulencem na Zivinozdravniskej
Soli na Dunaji platevala in da se nadalje priznanje
izrete vladi, katera je dosedaj hvalevredno pomnoZe-
vala Stevilo Zivinozdravnikov v deZeli in da se deZel-
nemu odboru nalaga, obrniti se do vlade s prosnjo,
da Se pri ostalih okrajnih glavarstvih kar prej na-
mesti c¢. kr. Zivinozdravnike. :

— V. Sigung am 22. Dezember 1886.

Finan¢ni odsek toraj nasvetuje:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

1. DeZelna ustanova letnih 300 gld. v podporo
domatih Zivinozdravniskih ucencev se ustavi, dokler
se za njo ne pokaZe potreba.

2. C. kr. vladi izreka se zahvala deZele zato,
ker je pri vetini okrajnih glavarstev nastavila c. kr,
zivinozdravnike,

3. DeZelnemu odboru se nalaga, do e¢. kr. vlade
obrniti se z nujno prosnjo, da kar pred namesti . kr,
zivinozdravnike tudi pri Se ostalih okrajnih glavar-
stvih.

Dezelni glavar :
Otvorim generalno debato.

Abgeordneter Excelleny Waron Sdhwegel:

Sd) bitte um’s Wort! €8 geveicht miv jur Be-
friedigung, bajd i) sum Schlufjfe der Heutigen Sigung,
nachdem id) am Unfange derfelben in der unangenehmen
Lage war, gegen den Lanbedaudjchuf dad Wort er-

veifen gu miifjen, jebt fiiv den Antrag ded Lanbdesausd-
?d]uﬁeé, gegen weldjen der Antrag desd Finanzausjchufjes
evichtet 1jt, eimutveten unbd zu beantragen, dajs bder
Untrag ded Landesausjdhuijes n jeinem vollen Umfange
vom hoben Landtage acceptivt werde. Wenn i) damit
beginnte, {o bin id) zugleich dem vevehrten Hevvn Refe-
renten die Unerfennung fdjuldig dafiir, dajd ev fich bei
feinem ntrage nidht bdurd) bie Riicfichten auf feine
Wihler beftimmen laffe. Cr felbft hat es anerfannt,
baj8 man fid) vom Stanbdbpunfte der Jntevefjen der be-
treffenden Landgemeinden nicht unbedingt gegen die Be-
willigung einer Remuneration von 300 L. ?ﬁr pen Rabd-
mannddorfer Thievarzt audfprecden fonnte, ja dajd died
unbebdingt im Snterejﬁfe ber Dortigen Landgemeinden fei.
Wenn der Herr Berichterjtatter tropdem ?id) nicht fiie
diefe Bewilligung ausdfpricht, jo legt er Dadurch einen
gewifien Grad ver Unparteilichfeit und bder Riidfidyts-
lofigfeit fiiv feine Wahler an den Tag, die gerabe hier
nicht jeden Tag conjtatict werden fann, da wir im Ge:
entheile gerabe in ben lepten Tagen iviederholt ere
?ul)ren haben, dajs bie Riictfichten fiiv die Wahler dfters
mafpgebender feien, ald bie Riictfichten auf die Jnterefjen
bed Landed. MNach diefer Abjdhweifung mibchte ich miv
erlauben, auf die Sache jelbft einugehen und Hervorzue
heben, dafé bie gange @tgfereug swifchen dem Antrage
be3 Landesaudfdjuffed und dem Des Finampausjchufes
wefentlid) darin culminivt, daj8 von Seite ded Finang:
audjdjufied die Bejorgnis gehegt wird, e3 fonnte fid)
aud Der Bewilligung Ddiejer gifemuneraﬁnn aud Dden
Qandesfonde fiiv die Regierung ein Prajudiz ergeber.
Die Ausfithrungen ded vevehrten Herrn Beridhterftatterd
geben Dabin, dajd ev bdie Uuffajjung vevtvitt, 3 fei
Pilidht der Regierung, fitv die Veffellung ber Thiers
drzte Sorge zu tvagen, und wir Hitten die NRegierung
in diefem Falle umfoweniger zu entlaften, ald fie W
andeven Liindern bdiefer ifrer Verpflichtung in vollem
Umfange nachfommt. I anerfenne den Grundjah ded
verehrien Herrn Berichterjtatters, dajs Diefe Agende it
evfter Qinie al8 eine Berpflidhtung der Regierung 3u bes
tradhten fei. Allein ich mup davauf Hinweifen, daj3 die
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@ubvention, welde wir bereits feit Jahren zu biefem

wecte bewilligt haben, die Regierung bisher nicht ab-
gealten Dat, juccefjive fiiv dad Xand Thieriivzte su be-
ftellen und daj3 aljo, wenn wir jene 300 fl. auc) be-
pilligen, ein Prajudiz nicht zu bejorgen fteht. Jm
@egentbeile, i gehe von der feften Uberzeugung aus,
paj3 Die NRegierung, wenn wir thr bei drefem Unlaffe
a3 dringende Webiivjnid darlegen, eine joldhe Stelle in
Radmannddorf zu creiven, von ihrem Wohlwollen fid)
wicht abhalten laffen, vielmehr noch) Weitered thun wird,
am in diefer Beziehung bdie entjprechenden Mafregeln
au freffen.  Jd) erfaube mir fernerd nod) die Hofinung
audgujprechen, dajd ed der Regierung moglid) jein werbe,
jene Beftimmung, wodurd) der Thierarzt fiir Stein in
Qaibac) feinen ©ip Dhaben jolle, rviickgdangig zu maden
md dajgd diefer Thievarst von Laibad) an einen Ort
perfeBit 1erden wiirde, wo nod) feiner ift. Der Um-
ftand alfo, glaube id), baj8 wir hHier eine Subvention
bewilligen, wird die Negterung nicht hindern, {oweit
¢ moglich ift, fiiv bie Befepung der Stellen, wo Died
nothwendig erjdjeint, ebenfalls Sorge zu tragen. Jd
fan nuv wiederfholen, dafé id) glaube, dajd ein Pra-
jubiz nicht au bejorgen fei. Unbdeverfeitd muf id) Her-
‘porheben, dajd die ‘Thatjache, dajd die Bebiirfuifje der
Bevolferung in diefer Richtung immer grifer werden,
mmer mehr und mehr jum Ausdrucde gelangt. €3 Hat
jo auch Beiten gegeben, wo die Landleute bei uns iiber-
Baupt die Irzte fehr wenig in Anpruc) nahmen. Heute
haben fich) diefe Verhaltnifje tmmer mehv geiindert. €3
it gewify Jedermann befannt, weldjen grofen Werth
bergﬂuuer auf fein Vieh legt, fiir fein franfed Pferd
pitd der Landmann gewif Hilfe juchen, felbft wenn ex
bielleicyt Die Sorge fitr ein franfed Kind bder Borjehung
anbeimitel(t. Aljo die BVediirfuiffe in diefer Begiehung
find im fteten Wadhfen Dbegriffen, dad Volf braudyt
ringend Thieviivzte und verlangt diefelben. Ein Be-
Weid dafiiv ift ber Streit gwifdhen den Ovten Stein und
Radmanngdorf. Im Landesaudidhuije Hat man die Noth-
wendigfeit dev VBeftellung eines Thierarztes fiir Rad-
mannddorf eingejehen, bezliglich Stein hat man fid) der
Doffnung hingegeben, dajd die Nothwendigteit feine fo
dringende jein werde, indem fich dort bereitd ein Privat
thierarst niedergelafjen Dat.
Pere Bevichterftatter Hervorgehoben hat, darf Rabdbmanns-
borf besitglich dez Viehjtanded die eviten Anjpriiche ev-
then, Denn die Unzahl der BViehbefiper dafelbft ift eine
ehentende und die Pilege der BViehzucht im Hochften
Grade eine Nothwendigleit, wibhrend fid) bei der Lage
0ed Besirfes faum davan denfen lafit, die Dilfe eined
Thievarztes in Anfpruc) zu nehmen, wenn derfelbe nicht
m Begivke felbjt feinen Wolhnfip Hat. I michte Ste
5. auf die Wochein aufmerfjam madjen, wo die Bieh-
Bt tm hochften Grade entwicelt ift und wo ed faum
miglich ift, Dafs ein Thievarst von RKrainburg bdabhin
Beholt werde. Der Landesausjdhup Hat in diefer %‘frage
W an den Besirt Stein gedacht und in Erfahrung
gebracht, Dajs fich bort Deveitd ein Privatthierarst nieder-
?ﬂﬂﬁfn habe, deshalb Hat er bei der Regierung in er=
ter Reihe die Veftellung eined Thievarated fitv Rabd-
nanmsdorf befiivwortet, und aud) die Regierung Hat
h!fie Nothwendigleit anerfannt. Darvausd (aft {id) wohl
e Folgerung ableiten, bajs diefelbe nicht nachtriglich
thre bisherige nffafjung &ndern, fondern offentlich in
Y nicjjten Bufunft hie[%em Bebdiirfniffe Recdhnung tragen
Ditd.  uch muf ich Dervorhebem, dajs e3 fid) bier

Wie Dbereitds der verehrte
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nidht um bdie Beftellung von landjdhaftlichen Thierdrsten
hanbelt, fondern blof um eine Subvention, iwie dieje
jo anber8wo aud) bewilliget werden. Ob in Rérnten
Gubventionen evtheilt werben, ift mir nicht befannt, in
andern Ldndern gefdieht died. Die Beftellung von
landjdjaftlichen Thierdrzten wiirde ich nicht emp?eb[en,
aber id) glaube, daj8 die 300 fl. al8 Subbention woh{
%u ?em vorgejd)lagenen Bwece ihre BVerwendung finden
firften. :

Aud allen diefen Griinden erlaube i) mir bden
Untrag ded Lanbdedausdjduijed aufzunehmen und u be-
antragen:

o Der hohe Landtag wolle bejdhliefen:

 giiv den in Radmannddorf fid) niederlaffenden
Thievarst wird eine Jahresremuneration im VBetvage
bon 300 fl. aud bem Landesfonde bewilliget.”

Abgeordnefer Varon Apfaltrern:

Jd) bitte um’s Wort! Einigevmafen jdwer ift
e3 fiir mid), mit bem vevehrten Hevrn Vorreduer von
diefer (desne — rvedjten) Seite des Hohen Haufed midy
in’s Cinverjtdndnid zu jeben, nadhdem ich unichjt dasd
Jntevefje Ded Beirfed vor Augen bhabe, in weldhem mein
Befit gelegen ift, und wo id) Gelegenheit Hhatte, mid
aud eigener Anjhouung von dem wahrhaft dringenden
Bebiirfnid der BVevilferung betrefid ded BVorhandenjeinsd
eined Thievarzted su iiberzeugen. Wielleicht ift in Rabd-
manndborf die BViehzuht eine grofeve, aber jedenfalld
ift aud) der Steiner Bezitt, bad lange Tudjeiner Tha,
bag Thal gegen St. Primusd, mit einem Worte die Be-
vilferung in allen Gegenden diejes Bezirfed auf die BVieh-
jucht “angewiefen. Wir bhaben in Stein war einen
Privatthieravzt, allein diejer hat fich an mid) gewenbet,
mit der Bitte, fiir ihn eingutrveten, nacdhdem er in Stein
blof mit dem Cinfommen, weldes ihm jeht zufommt,
nidht fein Fortfommen findet und er daber bemiifjigt
wive, anderdwo fich fein Unterfomnten ju juchen, wes-
halb er fich einerfeitd nacdh dem fitdlichen Steiermart,
andererfeitd nach Bosnien gewendet hat. €3 ijt died
eine fehr mifliche Qage. Wie ich nun gehort Habe, ift
fiiv Stein i{ibrigens ein Thievavzt von der Regierung
ernannt, jedod) mit dem Wohnfip in Laibad). In Stein
wiirden wir mn, wenn dem dortigen Privatthievarste
nid)t geholfen wird, — und er ift ein fehr braver und
tithtiger Avzt, — unferen Thievarzt verlieven und Hitten
dann wieder feinen, obwobhl die Regierung eirien ernannt
hat. €3 ift dad fiiv Den Landmann feine Kleinigteit,
wenn man thm zumutbhet, im Falle de3 Bebarfed einesd
Thievarzted, mige er ihn von Laibac) fommen laffen.
Betreffs eined joldhen Falles macdhe ich die Bemerfung,
pajé Dad fehr thewer zu ftehen fommt, weil wir den
Bortheil einer Cijenbahn ja nicht Haben und eine Eifen-
babhn aur!f nicht jo bald noch %u ermarten jteht. Wir
miifjen aljo den Arzt per Are fommen laffen, und bad
foftet mindeftend 4 bid 5 {l.; dazu fommt nod) ber Beit-
verluft und die Mithewaltung und endlich extra dad
%nnnmr. Ja, bad fann der Landmann nidyt Jpendbiven.

a8 habe i) miv einigemale exlaubt, wenn 8 fich etiwa
um ein foftbared Pferd hanbelte, allein wenn nun jhon

| i) faum in Der Rage bin e8 zu thun, jo fann e8 der

arme Bauer nod) minder. Jh bitte alfo Ddenjenigen
Modusd u acceptiven, weldjer dahin fithrt, dafd wir in,
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Stein und in Radmannddorf Thievdrzte befommen. €3
wire, wie id) glaube, zunid)it Sade der Regierung,
dafitr ju forgen, indem ?aniti‘:re Bordjriften dad BVor-
I)'cmben%ein eined Thierarited verlangen, dajd bdiefer ge-
jeglichen Lor{drift entjprodhen wird, und andererfeitd
die Qanbbevslferung in die Lage fomme, fiir ihr Bieh
eine Hilfe zu Haben.

Sandesprifivent Waron Winkler:

Jd) habe nur ein Paar Worte beziiglid) der Be-
merfung ded Herrn Baron Apfaltrern vorzubringen, dajsd
ndmlich die Negierung fiiv Stein einen Arzt ernamnt
habe, der aber nidht in Stein, jondern in Laibach feinen
Wohnfig Habe. Dafs bdie Hegievung blof fiiv Stein
einen Thierarzt beftimmt Habe, ift nicht ricdhtig, fonbern
derfelbe ift fiilr Stein und fiir den politijhen Begirk
Umgebung Laibad), welder aud) feinen eigenen Thier-
arzt Dat, beftimmt, und zwar fiir beide Vegirfe gemein-
fdhaftlich. In Laibad) ift allerdingd ein jtadtijcder Arst,
ober aud) 3wei, allein diefelben haben im Schlad)thaufe
piel zu thun, fermer bei Den Viehtrandporten auf der
Cifenbabnitation, itberhaupt bei der Bieh- und Fleijd)-
bejhau u. {. w., jo dajd diefe nicht in der Lage wiren,
den Obliegenfeiten zu entjpredien, die an einen Thier-
arzt fiiv den gangen politijdjen Bezirf Umgebung Laibad)
gejtellt find. Deshalb glaubte man, dem mneuen L f.
Thierargte am beften in Laibacd) ben Wohnji anzuweijen
mit der BVerpflidjtung jedod), jeine dienftlichen Obliegen-
geiten aud) auf Stein audzubehuen. Die Anjdjmumng,
afé in erjter Qinie bie Hegieruug bdie Berpflichtung
Dhabe, fiiv die Beftellung der nothigen Anzahl von Thier-
drzten Sorge au tragen, fann allenfalld vidhtig fein, ein
@ntgegenfontnten in diejer Beziehung hat die Regierung

bigher dem Lande auch bewiefen. €2 find aber anbderer-

feitd bie finanziellen Verhiltnijje ded Staated nid)t dar-
nad) angethan, unt jedem Wunjdje der Lanbedvertretung
nachfommen zu fonnen, und da dodh) die Hebung ber
Qandegcultur aud) zu bden Obliegenbeiten der Lanbdes-
vertrefung gehort, jo wiirde id) glauben, dajs eine Un-
terftiiung. biefiir nicht blof vom Staate zu erwarten,
fondern aud) von Seite ded Lanbdedfonded zu gewihren
tdre, damif der Bwed Ddefto leichter erveidht werde. Jd
meinerjeitd3 habe die f%oI]e Widjtigkeit ded Acferbaues
und der Viehzudjt fiir dad Land Krain immer anerfannt
und ftetd betont, dajd ber Aderbau mit der Viehzudit
ben Hauptwirthjdaftsbetrieh ded Lanbded bilbet. Ob und
i tie weit dad hohe Minifterium in der Lage fein
wird, dem Unfinnen entgegenzufomntert, einen eigenen
Thierarzt jowohl fiiv Radbmannsdorf al8 aud) fiir Stein
u bewilligen, entjieht Ticfg meiner Beurtheilung, weil
%ie?: natiivlidy von verjdjiedenen Factoren abhingt; bdie
Finangverivaltung namentlid) hat da ein gewidhtiges Wort
3u reben.

An {guiem Willen, dem Lande Krain nad) Thun-
lichfeit Hilfe su gewdhren, wird e3 dem Hohen Vrini=
jterium gewif nicht fehlen.

Poslinee¢ ces. svetnik Murnik:

Meni se je jake tudno zdelo, ko sem slidal danes
poroéilo finanénega odseka, kateri pobija to, kar je
po dobrem prevdarku bilo predlozeno od deZelnega
odbora. Bilo se je mnadejati, da se bode deZelnega

—
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odbora predlog sprejel, ker s tem se nikakor ne ol
tezuje deZelni zaklad, ker se je oprostil ustanove z
ucence na zivinozdravnifkej Soli. K nasvetu finantnega
odseka je menda pripomoglo to, da je prisla Se peticija
iz drugega okraja, ki ravno tako Zivo potrebuje Zivi-
nozdravnika v svojem glavnem kraji, kakor radoljiki.
Ako je gosp. porotevalec omenjal, da bi bil to prvi
korak, katerega bi storil slavni zbor o nastavljanji
deZelnih Zzivinozdravnikov, moram jaz trditi, da se mi
to vender ne zdi opraviteno. Mi ne recemo, da dezels
sedaj nastavo Zivinozdravnikov prevzame in ne reéemo,
da bomo stalno koga nastavili, ampak nadejamo se,
da se bode kdo naselil v Radoljici, ako se mu ne-
koliko podpore d4.

Res je, da Zivinozdravniki nimajo onega zau-
panja, katerega bi imeti morali, in tudi uzrok, katerega
je navajal gosp. poroCevalec finanénega odseka, je
resniten. Pa le zavoljo tega so dragi, ker jih je malo
in treba bode vpraSati, kako bi bilo mogote, Stevilo
zivinozdravnikov v deZeli tako pommoZiti, da bi mogli
svoj posel opravljati, kajti tisti, ki so sedaj nastavljeni|
ne morejo, to je popolnoma resnitno, svojega posla
za ves okraj opravljati. Za malo zivino ¢lovek ne more
platati Zivinozdravniku '/, ali '/, vrednosti Zivine,
zavoljo tega se kmet raje pomaga z domadcimi zdravili,
Vender sem jaz mislil, da bi se lahko ustreglo Zeljam
radolj$kega in kamnifkega okraja, in ni treba nobene
sile ne slavnej vladi, ne slavnemu dezelnemu zboru,
da bi se to tako uredilo, da bi se obema krajema
vsaj za en Cas ustreglo. Radolj¥ki okraj mora Zivi-
nozdravnika poklicati iz Kranja. To si vsak premisli
tudi tam, kjer bi zamogel priti po Zeleznici, Bohinjec
pa celo. Zivinozdravnik tudi ne more poslovati na
vseh sejmih in morajo obéine tedaj druzega pregle-
dovalca platevati. Ako bi se Zivinozdravnik v Ra-
doljici naselil, bi se tudi obéinam pomagalo, kajti
Zivinozdravnik iz Kranja je zato zelo drag, ker je iz
Kranja v Radoljico precej dalec.

Da bi se toraj tudi obfinam pomagalo, ter po
vseh krajih lahko spolnovala postava o pregledovanji
zivine, ko bi se mastavil Zivinozdravnik z letno re-
muneracijo 300 gld. v Radoljici, prosim da bi slavni
zbor pritrdil predlogu dezelnega odbora.

Nadalje pa se naj slavni zbor danes soglagno
do slavne vlade obrne, da bode svoje dolotilo od 22
oktobra 1886 §t. 10.541, v katerem se naznanja, da
je visoko' ministerstvo odlotilo za ljubljanski in kam~
niski okraj Zivinozdravnika s sede’em v Ljubljani,
spremenila. Kakor je uZe ¢astiti gosp. poslanee baron
Apfaltrern omenjal za Ijubljano ni tolika potreba, da
ima c¢. kr. Zivinozdravnik tam sedez. Jaz mislim, da
je prav lahko pomagati kamnifkemu okraju, in se
tudi nadejam, da bode visoko ministerstvo notrajnilt
zadev opraviene profnje usliSalo in dolotilo, da se ta
#ivinozdravnik vsaj zaasno nastavi v Kamniku. Jaz
le naglaSam to, da res ljubljanska okolica nima svo-
jega Zivinozdravnika, al mesto ljubljansko pa ima dva,
ki sta oba Zivino-zdraynisko Solo na Dunaji dokunﬁ&lag;
V Ljubljani je tudi gosp. e. kr. de¥. #ivinozdravnik, ki
menda tudi ni' le tukaj, da bi le pisarniSke stvari oprav-
ljal. Ako ga bode kdo k bolni Zivini poklical, bode
gotovo rad ustregel. Vojaki imajo tukaj zmirom svojega
Zivinozdravnika, veasi po dva, na Selu pri Ljubljany
imamo Zivinozdravnika in na podkovski Soli v Ljub-~
ljani tudi, Vseh teh se lahko mesto in okolica po~
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guzujeta. Zarad tega bi si jaz usojal, priporoCati
gavnemu zboru, da bi sprejel predlog, kakor ga je
dezelni odbor stavil in ekscelenca gospod baron
Schwegel ponovil, ter tudi sledeci predlog, ki se tice
kamnigkega okraja.

Slavni dezelni zbor naj sklene :

Slavna deZelna vlada se prosi, da odlofi za
[jubljanski in Kamniski okraj dovoljenemu Zivino-
glravniku sedez v Kamniku.

Abgeordnefer Bavon Apfaltrern:

I bitte wnw's Wort! Jd) mochte miv exlauben
me nod) ein Paar Worte vorzubringen. Jch habe mun
gud den uferungen, welde von Seite ded Herrn Lan-
deapridfidenten gefallen find, entnommen, dajd bdie Gr-
nenmung eined Thievarzted fiiv Stein und Laibach in
einer Perfon erfolgt ijt, und in Folge deffen der betvef-
fenbe vzt in Laibach geblicben jei. I bitte wn
Entjdhuldigung, wenn i) diefer Mafregel der Hohen
Regierung nicht meinen vollen Beifall ertheilen Fann.
Wenn fiiv beide Begivfe ein Wann ernannt wordben ijt und
man diejen dovthin jetst, wo jhon anbere find, wihrend dem
fiic den andeven Bezivt feiner da ift, dbenn diefer Privat=
thievarzt ift erft feit Ruvzem und nur voritbergehend in
Gtein, bann fann i) in diefem Vorgange feine Zwed-
miapigeit finden. Jdh) wiirde da glauben, dajs Dder
Thierart fiiv Stein und Laibad) feinen Sif in Stein
Euhen jollte und bajs bderfelbe lieber von Stein nach
aibach, ald aber von Laibad) nad) Stein berufen wer-
vent follte, benn die §Fdlle ded Berufenjeind bed Thier-
avzted werden gewif von Laibad) aud feltener jein ald
von Stein aud. Jd) glaube daher entjhieden der NRe-
gievung anempfehlen zu jollen, entweder fiiv Stein ei-
nen Thierarst anguftellen ober aber den von Laibad)
nad) Stein zu verfepen.

Dezelni glavar:

Ce se nihte vet ne oglasi v generalni debati?
(Nihte se ne oglasi — Niemand meldet fich)) preidemo
0 govoru porocevalca v specijalno debato.

Porocevalec dr. Poklukar:

Gospdda moja, ako bi se oglasila le se 2 go-
vornika in bi eden teh nasvetoval, naj se namesti
tudi ob dezelnih ali drzavnih trofkih Zivinozdravnik
23 litijski okraj, drug pa za logadki okraj, potem bi
mi vse tiste posledice na dobro pred saboj videli,
katere zabraniti je finanéni odsek nameraval s svojem
predlogom. Nikar si ne prikrivajte, gospbda moja,
da se predlog dezelnega odbora ne da sprejeti, ako
locemo § posledico racunati, da imamo dolZnost enake
podpore dovoliti za kamnigki, litijski in logaski okraj.
Mislim, da nam morajo biti posamezni okraji nase
tleigle enaki in kakor je potreba dokazana, moramo
tudi profnje vsligati. Zato se je finantnemu odseku
zglelo pomisleka vredno natelno vprasanje, ali je ko-
TI8tno za koneéno namestenje Zivinozdravnikov v vseh
Uk"l}llh, ali je koristno, te se dezela utika v to pra-
Sanje, katero jej ni¢ ni mar, To je velik préjudic.
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Dezela se je vtikala do sedaj samo v izgojo Zivino-
zdrayniSkih utencev, da se je dobilo dovolj kompetentov
za take sluzbe. Iz porotila vodstva Sele zvemo, da
bode v kratkem 8 slovenskih dijakov izuéenih, 4 pa
80 vZe na razpolaganje. Dobre volje od strani vlade
smo se tudi vZe prepricali, toraj je odvet, vmes segati
in brez sile po eni strani obremeniti deZelni zaklad,
po drugi strani pa s tem, da se ne more vsem okrajem
ustreéi, po pravici nezadovoljne storiti druge okraje.

Gospod baron Schwegel se je prvi oglasil in z
nekaj pelinom in sladkorjem potrofeno govoril, da
ravno jaz, ki sem izvoljen iz radoljskega okraja, go-
vorim zoper predlog, namenjen temu okraju v korist.
Jaz sem preprican, in ako ne, ne bi tako govoril,
da se s predlogom finan¢nega odseka najbolje ustreZe
radoljSkemu okraju, pa tudi drugim. Ako dovo-
limo zatasno podporo, bi morala biti vlada slepa,
ako bi namestila tam stalnega Zivinozdraynika, ker bi
rekla, okraj ima svojega Zzivinozdravnika, dezela ga
podpira, ¢akajmo, in potem bi bil gotovo radoljski
okraj zadnji, ki bi dobil pravega, stalno namestenega
zivinozdravnika. :

Govorilo se je tudi, kar je tudi gosp. Murnik
rekel, da je predlog dezelnega odbora dobro utemeljen,
meni se zdi, da ni. On pa tudi ob enem obremeni
dezelni zaklad, namre¢ za 300 gld. Ako moramo Se
dalje platevati 300 gld. v drug namen iz deZelnega
zaklada, platujemo 300 gld. veé, kakor po predlogu
finanénega odseka. Da bi pa bil ta predlog v poro-
¢ilu samem utemeljen, prosim berite poro€ilo, in istite
utemeljenja, jaz ne najdem nikakorsnega. DeZzelni
odbor smatra samo ob sebi kot razumljivo, da pod-
poro, katero smo do sedaj dajali ucencu, obrnemo v
temu podoben namen. To pa ni noben dokaz. Takrat,
ko so se deZelne ustanove dovolile za take ucence,
nismo imeli nobenega domacega izuenega Zivinozdrav-
nika. Da se dobi osobno gradivo, le v ta namen
smo podpore dovolili. Sedaj imamo utence, za 7
okrajev imenovane Zzivinozdravnike in jaz sem pre-
pritan, da bode vlada, ki previdi potrebo in prizna v
aktih potrebo, da se pri vseh okrajnih glavarstvih
namestijo Zivinozdravniki, enako tudi v prihodnje po-
stopala, da dobimo Se ostale 4 Zivinozdravnike.

Pri zadnjem imenovanji je v aktih reteno, da je
zivinozdravnik imenovan za ljubljansko okolico, kam-
nigki in litijski okraj. - To je pravi povod, da je vlada
rekla, namestenemu, ako hoce$ hoditi v Litijo, Kam-
nik in ljubljansko okolico, mora$ stanovati v Ljubljani.
Kar zadeva to vpraSanje, se moram jaz popolnoma
strinjati z izjavami preSnjih gospodov v tej zadevi,
da zivinorejeem Zzivinozdravnik samo tedaj more kaj
koristiti, ako jim je blizo postavljen; ako ni v njihovej
sredini, ga nikdo ne bode klical na pomo¢, ako bi bila
tudi sila.

S tem, kar je gosp. baron Schwegel zagovarjal,
da so Zivinozdravniki za Zivinorejo potrebni, se po-
polnoma strinjam ter se nadejam, da bodo Zivinorejei
dobili vet pomoti od Zivinozdravnikov, ako se bode
drzavna postava, ki je prestroga, ter jim naklada
mnogo nepotrebnega posla, spremenila. Potem bodo
zivinozdravniki res lahko za Zivinorejce v pomo¢ obo-
lelej Zivini delali, ter bodo razmere postale boljse,
boljse za Zivinozdravnike, ker bodo imeli veé dohodkov
in za Zivinorejce, ker bodo imeli pomo& za primerno
odskodnino.
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82 V. seja dné 22. decembra 1886.

Vsem zahtevam, kakor so se Cule iz razliénih
strani, ustrezajo trije predlogi finanénega odseka, ka-
tere s tem najtopljeje priporotam. Nilesar pa nimam
zoper predlog gospoda barona Schwegelna ali gospoda
Murnika,"ki so v tem identi¢ni.

-

Dezelni glavar:

PrevzviSenost gospod baron Schwegel je sprejel
nasvet deZelnega odbora kot svojega. O tem bodemo
najprvo glasovali. Ako se sprejme, se potem Se gla-
suje o predlogu gosp. Murnika in ako se tudi ta
sprejme, je predlog 1. finanénega odseka propal, ter
prideta na glasovanje Se predlog 2. in 3. finantnega
odseka.

Prosim gospode, ki so za predlog ekscelence
barona Schwegelna, naj blagovole se vzdigniti.

(Obvelja — Angenommen.)

Prosim gospode, ki se strinjajo s predlogom gosp.
poslanca Murnika, naj blagovolé se vzdigniti.

(Obvelja — Yngenommen.)

V. Sisung am 22. Dejember 1886.

Toraj je prvi predlog finantnega odseka propal,
glasovalo se bode le Se o drugem in tretjem predlogy
finanénega odseka.

Prosim gospode, ki se strinjajo z drugim pred-
logom finantnega odseka, naj blagové se vzdigniti,

(Obvelja — Angenommen.)

Prosim gospode, ki pritrdijo tretjemu predlogu
finanénega odseka, naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja — Angenommten.)

Volitev odseka za pretresovanje in porocanje ¢
predlogu zastran novega obéinskega reda in obCinskega
volilnega reda za vojvodino Kranjsko postavil bom na
dnevni red prihodnje seje, katero dolotim torek, 28.
t. m. ob 10. uri dopoldne in sicer sé sledecim dnevnim
redom.

(Glej dnevni red prihodnje seje — Siehe Ta-
gedorbnung der nddyjten SiBung.)

5 3
Sklenem sejo.

Seja se konéa ob Y,3. uri popoldne, — Sdhlup der Figung '/,3 WUhr nadymittags.

Zalozil kranjski dezelui odbor. — Tisk Milicev.



