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Spomini, sodbe, sklepi. Nasvet k preureditvi
sSolskega pouka po zZivlienskih zahtevah.
Franc Stupar.

II. Izobrazba. (Konec.)

[zcbrazba obsega mnoZino znanja, ki si ga posamezen ¢lovek pri-
dobi s svojo pridnostjo v oli in zunaj Sole. Izobrazba je splosna in
posebna ali strokovna. Vsak ¢lovek mora imeti neko mero splodne in
temeljito strokovno izobrazbo. Osnovne 3ole stavijo mladini temelj splosne
izobrazbe, ki se v srednjih Solah spopolnjuje. Srednje $ole so obenem
pripravljalnice za visje oziroma visoke $ole, ne pa za zivljenje. Prejsnje
case, ko smo imeli e malo strokovnih 3ol, so boljsi sloji posiljali svoje
otroke v srednje Sole, da bi se bolj izobrazili, tudi &e jih niso nameravali
dati v visje Sole. Uspehi niso bili vselej povolini, ker sploine srednje
sole mladine ne pripravljajo za zivljenje, ampak za visje Sole; za Zivljenje
pripravljajo mladino strokovne $ole, in te so nam v vseh stanovih ne-
obhodno potrebne, ¢e hotemo razmeram primerno napredovati. Pogoj
strokovni naobrazbi je splosna naobrazba. Ker je pa strokovna naobrazba
raznovrstna — niZja, srednja in vi§ja — se zanjo zahteva po visinski
stopnji razli¢na splo$na naobrazba: osnovna $ola, nekaj ali vsi razredi
srednje Sole. Do¢im naj nam strokovne Sole dajo temeljito strokovno
izobrazbo, nas morajo splosno izobrazevalne $ole za take Studije uspo-
sobiti. Tem Solam torej v prvi vrsti pripada dolznost, da sirovo &lovegko
naravo plemenitijo, jo ugodno izobli¢ijo ter ji tvorne sile urede, okrepe
in ukoristijo; zato se jim mora povecati najvecja skrb.
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Na izbrazevalni uspeh v prvi vrsti vplivajo uéna snov, ucila in
ucitelji: vse troje v pravilni izberi in medsebojni skladnosti.

Izbero uéne snovi nareka namen in stopnja u¢nega zavoda, ki mora
ué¢encem nuditi podlago, potrebno za visje Sole ali za zivljenje. Ta snov
mora iti v zadostne smeri ler mora bili zadostno razsezna. Ne omejuje
naj se na sama pusta teoretiéna pravila, ampak naj kaze na Zivljenje,
da postane mladini zanimiva in privla¢na ter ji posreduje za Zivljenje
koristnega znanja. Za zgled na srednjih Solah podavane uc¢ne snovi, ki
jo smatram za napaino doloeno, naj navedem obé¢no zgodovino. Jedio
obéne zgodovine na srednjih Solah je drZavotvorno in drzavorazkrojno
opisovanje, pri ¢emer se v prvi vrsti ozirajo na vladarske rodopise ter
poleg njih nastevajo sre¢ne in nesrec¢ne vojne z zadevnimi letnicami.
Koliko koristi daje to uc¢encem? Temelj ob¢ni zgodovini za Solsko rabo
bi morala biti kulturna in socialna zgodovina, ki bi dajala uceci se
mladini neprimerno vedéjih dobrin za Zivljenje. A tega so se, vsaj nekdaj,
izogibali kar najbolj mogo¢e. Drug pust predmel je bilo rudninoznanstvo,
Tu je prevladovalo kristalopisje kot najvaznejsa stran. In vendar se da
tudi o rudninah povedati marsikaj zanimivega. V knjigi je bilo sicer na
kratko obdelano tudi zemljeslovje, ¢igar del je rudninoznansivo, a v Soli
o njem ni bilo govora. In vendar sele pojem o zemljeslovju more po-
jasniti vaznost rudninoznanstva. Ceprav zemljeslovje morda ni pred-
pisano, Ze iz uénih razlogov bi bilo dobro podati uéencem nazorno sliko,
kajti €e jim je znana celotna slika, se bodo s tem veé&jim uspehom lahko
bavili s posameznimi deli. Sploh so se nekdaj na srednjih $olah zelo
ogibali sestavoslovija, in vendar je bas to izboren pripomocek za lazje
umevanje poedinosti. Ne mislim tu ugotavljanja okorelih sestavov, ampak
predocevanje celotnih zivih slik, s katerimi se mladini zbudi zanimanje
tudi za posameznosti,

Obseg ucne tvarine ter nje ukoriscanje pri pouku posredujejo 3ol
ucila, zlasti knjige, slike, naravni predmeli, modeli in priprave za izvrse-
vanje poskusov. Pouk v Soli mora biti nazoren, ¢e naj bo uspesen, in
za nazoren pouk so potrebna dobra utila. Uéna tvarina v knjigah mora
biti dobro razporzjena, zgrajena sestavno, da tudi sama gradi pravilno
in umevno. Neprijetno je, ¢e sta si knjiga in uéitelj navzkriz, Ce so za
pojasnjevanje uc¢ne snovi potrebne ali vsaj koristne tudi slike, naj jih
ima knjiga zadosti in dobrih. Za mojih gimnazijskih studij so — ¢e se
prav spominjam — bas zamenili ilustrirane Gindelyjeve zgodovinske
knjige za neilustrirane Hannakove. Ali so bile Hannakove knjige vse-
binsko boljse od Gindelyjevih, ne vem, vsekako so pa bile v tem oziru
slabse, ker so ucencem nudile premalo nazornosti. Ce imam v besedilu
pojasnjujoco sliko, mi malo besed ve¢ pove, kakor mnogo beszd brez
slike; nekaterih rec¢i pa brez slik sploh ni mogoce umeti. Kadar ¢&itam
leposlovne proizvode, mi fantazija sama od sebe slika pisatelja in ono,
o cemer piSe ali poje. Te domnavane slike so pa lahko napaéne. Vse
drugace je, ¢e pesnika ali pisatelja poznam osebno ali po sliki. Zato bi
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bilo prav koristno, ¢e bi bila n. pr. tudi slovstvena zgodovina primerno
ilustrirana. Zato bi se pa ne smele slike (ploskanice) izposojati, kjer bi
jih bilo dobiti, ter jih priobé&iti v razliéni velikosti in kakovosti (ker
taka raznoliénost slabo vpliva na ¢italca), ampak vse slike bi bilo treba
nanovo enotno prirediti. Dobre slike so potrebne tudi za pojasnjevanje
nekaterih poskusov, zlasti v prirodoznanstvu, ter taki primeri, da jih
u¢enec zeli in tudi more sam izvajati brez tezko¢ in dragih priprav.
Pravilo, ki se ga uenec nauéi iz svojega poskusa, se trdnzje vtisne v
spomin kakor pa tako, ki se ga je povrino naucil iz knjige. Kar se ne
da dobro pojasniti z besedami in s slikami, se pojasni z naravnimi pred-
meti, z modeli in z nazorno izvedenimi poskusi.

[zmed pouk posredujocih ¢initeljev so uéitelji najvaznejsi, ker je od
njih najbolj odvisen uspeh Solanja. Dober ucitelj skazuje kot mladinski
odgojitelj ¢lovestvu neprecenljive dobrote ter pus¢a za seboj dolgodoben
blag spomin, Da postane dober ucitelj, po tem mora stremeti vsakdo, ki
se temu stanu posveti. Za to je predvsem potrebna ljubezen do stanu,
do mladine in do predmelov, s katerimi se bavi, potem temeljita pri-
prava (izobrazba) in kon&éno sposobnost za poucevanje. Ne zadosca, da
kdo mnogo ve; znati mora to tudi primerno porabiti. Dobro predavanje
se odlikuje po logi¢nem razvoju misli, po jedrovitosti snovi in po ognje-
vitosti (prepricevalnosti) govora,

Izza svojih §tudij se Se vedno z radostjo spominjam prvega preda-
vanja na vi§jem strokovnem u¢ilis¢u. Predavajoéi profesor se govorno
sicer ni odlikoval, toda zamisel njegovega predavanja, njega sklad in
logiéno nizanje misli na misel nam je kazala tako nazorno, jasno in
zajemljivo sliko, da nam je moralo zbuditi ljubezen do predmeta; vsaj
mene je bas to predavanje zelo navezalo na studije. Drug profesor na
istem ucilis¢u se je odlikoval po jedrovitosti svojih predavanj. Nekoé
sem v dezelni zbornici slisal oc¢itanje bas govorecega poslanca nekemu
tovarisu, kako je mogoce s toliko besedami povedati tako malo; jaz pa
sem se veckrat ¢udil onemu profesorju, kako je mogoce s tako malo
besedami povedati toliko. Skoda, da svojih predavanj ni izdal v knjigi;
marsikomu bi mogla biti za zgled, kako je mogoce iz obilnega gradiva
ono, kar je neobhodno potrebno, tako raztolmadciti, da se z najmanjsimi
sredstvi doseze razmeroma najvedji ucinek. Pred davnimi leti sva z
domacim vaskim Zupnikom govorila o nekem politiku, ki je za Zupniko-
vega Solanja priSel na gimnazijo kot zacetni ucitelj. Zupnik se je razvnel:
»Bil je izboren govornik,« je rekel. »Ni se drzal knjige, a govoril je
tako lepo, da bi ga bili kar naprej poslusali« Moz je torej znal z
ognjevito besedo potegnili uéence za seboj ter jih tako navdusiti, da so
se ga e desetletja z veseljem spominjali,

Vsako teh svojstev dobrega predavatelja zase ima Ze veliko ceno;
kjer so pa zdruZena vsa tri, imamo v njih visek mogocée udinkovitosti,
Ucitelj take kakovosti je vzornik v svojem stanu. A za to je treba
primerne darovitosti, temeljite izobrazbe in izrazite u¢ne sposobnosti, ki
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se ob trdni volji more pridobili tudi s pridnostjo. Skusnjz nam v tem
oziru kazejo pomanjkljivosti in hibe zlasti v nac¢inu poucéevanja, Prva
zahteva je, da bodi predavanje tako zanimivo, da ucence res zanima
in jim zbudi ljubezen do predmeta, da se ga vesele, ne pa boje, kakor
se dogaja pri pustih uéiteljih, ki svojemu predavanju ne znajo dati Ziv-
lienja ter le pedantsko in brez ognja omlatijo predpisani nasad. Na
srednjih solah razmere Ze dopusc¢ajo nekoliko prostejso besedo in se je
zato laze vzpeti nekoliko kvisku, Nekoé je prisel dez. solski nadzornik
ob nadziranju gimnazije tudi v na$ razred ler je prisostvoval pouku.
Sédel je na stol ter je molce poslusal vprasanja in odgovore. A v nemski
uri, ko smo ¢itali pesem »Der Lowenrilt«, je posegel v pouk, prevzel
prefesorju vodstvo ter govoril tako lepo in navduieno, da sem se ¢udil,
kje je ta utele§ena pus¢oba dobila toliko ognja in kako je mogoce raz-
meroma neznatno snov obdelati tako zanimivo. MoZ je moral bili svoje
dni izboren uéitelj, vnet za svoj predmet, ki je znal zanj navdusiti tudi
eveje ucence. Res je, da ni mogofe o vsakem predmetu govoriti enako
zajemljivo, toda spreten ucitelj Ze vselej najde nacin, da svoj nauk poda
u¢encem v uzitni obliki, Kakor uéitelji presojajo ucence po njih znanju,
tako presojajo ucenci ucitelje po njih znaéaju in nacinu poucevanja ter
jih razredujejo v zelo, malo ali ni¢ priljubljene in si jih zele, se jih vesele
ali pa boje: vse po kakovosti.

Sreéni so uéenci, ki imajo vedno dobre uéitelje, in pomilovanja so
vredni oni, ki imajo slabe; nekoliko se da to popravili, ¢e jih kmalu
zamene za dobre. Sicer je pa pogosto menjavanje uciteljev slabo in
kvarno za uc¢ni uspeh. Jaz sem imel v gimnaziji toliko uéiteljev za
nemsc¢ino, da se jih niti ne spominjam vec¢ z gotovostjo; menda jih je
bilo sedem. Le redkokdaj nam je isti ucitelj ostal veé ko eno leto;
véasih so se pa menjavali tudi med letom, kar je imelo slabe posledice.
Kako je mogo¢ primeren napredek, ¢e vsak hip nastopi drug krmilar
ter zasude ladjo v svojo smer.

Uciteljevanje je tako vazna zivljenjska naloga, da naj bi se je ne
lotevali, ki ne &utijo v sebi popolne zmoZnosti za ta poklic; oni pa, ki
se temu stanu posvetijo, naj bi ga izvrSevali s takim ognjem, ki bi
uéencem uZigal ljubezen do ugenja, a uspehi uéencev bi obratno zbujali
v udéiteljih zadovoljnost in pobudo za novo delo.

- - -

Uéni uspehi so v obilni meri zavisni tudi od uéencev, Ne zadoica,
da jih zna ucitelj navdusiti z ljubeznijo do svojih predmetov, ampak
ucenci morajo biti sposobni, da si po uciteljih jim podano snov kar
najhitreje mogoce in v kar najpopolnej$i meri usvoje. Tu pa zadevamo
na ¢esto se pojavljajoce ovire, na katere nihée ne misli, da bi jih odstranil,
in vendar bi moralo biti to med prvimi pogoji skrbnega in dobrega pouka.

Vsak ¢élovek je po naravi bolj ali manj sposoben, da si more pri-
svojiti vsakovrstnega znanja. To svojstvo imenujemo darovitost. Daro-
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vitost je pri razlicnih osebah razliéna, toda v resnici ne tako razli¢na,
kakor si mislimo. So uéenci, ki se uce igraje, a drugi, ki jim kar ne
gre v glavo; uée se in uce, toda uspeh je neznaten. Med obema skraj-
nostima je razloéek velik. Ce pa obe ti skupini opazujemo v vsakdanjem
zivljenju, vidimo, da razloéek med njima nikakor ni tak, kakrsnega
opazujemo pri uéenju; morda ga sploh ne bomo opazili. Kaj je temu
vzrok?

Vsem so nam dane obilne naravne tvorne sile, a ne znamo jih vsi
enako rabiti. Nekateri jih nezavestno sami rabijo pravilno, drugi tega
ne znajo ali jih — zablodivsi na napa¢no pot — puscajo vnemar. To je
vzrok, da se izmed dveh morda v bistvu enako sposobnih ucencev eden
ué¢i lahko, drugi tezko, ker si ne zna pomagati. Cudno je, da se nihce
ne ozira na to dejstvo, ki e samoobsebi klice po pomoéi. Ni zadosti,
da se mladini tolma¢i gradivo, ki si ga mora usvojiti; zbuditi, urediti in
ojaéiti se ji morajo vse tiste naravne sile, ki so za to potrebne. Kadar’
vojaske novince pokli¢ejo v sluzbovanje, jih skrbno vadijo vojnih opravil,
da jih usposobijo za brambo domovine; obrtniski vajenci se morajo po
ve¢ let privajati svojemu opravilu, preden se v njem izvezbajo; avtomo-
bila, zraénega letala nihée ne bo izroéil nevesé¢im rokam itd. Kaj bo
opravil neizuc¢en ¢lovek z najboljim cevljarskim, krojaskim, mizarskim
ali drugaénim orodjem, kaj neizvezban vojak z najbolj§im orozjem? Za
vsako delo se zahteva zadostna vaja udov in sil, potrebnih za to delo,
le za najplemenitejSe opravilo, za usposobljanje dusevnih sil za spreje-
manje novega znanja — za ucenje — ne skrbi nihée, in vendar bi morala
biti duhovadba temelj skrbnemu in po najve¢jem uspehu streme-
¢emu pouku.

Vzemimo enostaven primer. Trije dijaki gredo v zverinjak, da si v
njem ogledajo zivali. Ko se vrnejo, vsak ve povedati, katere zivali je
videl in kaksne so te zivali, tako da v pripovedovaniju posameznih dijakov
ne zasledimo nikake ali skoraj nikake razlike. Vsi so iste zivali ogledo-
vali na enak naéin, jih enako pojmovali, enako zapomnili in nam jih
enako opisujejo. V tem primeru jim bomo prisojali enako pojmljivost
in enak spomin, Posadimo pa iste dijake h knjigi, opisujoci iste zivali,
in pokaze se nam popolnoma drugacna slika. Eden precita zivalske opise
morda samo enkrat, pa nam jih bo vedel povedati, kakor bi bil prisel
iz zverinjaka. Drugi jih bo precital dvakrat, trikrat, pa ne bo vedel
toliko kakor prvi, vendar nam poda Se dosti toc¢en popis. Tretji bo é&ital
in ¢ital, nazadnje pa navzlic dolgemu uéenju ne bo vedel kaj povedati.
V tem primeru sklepamo na zelo razli¢no darovitost posameznih dijakov,
a nasa sodba je napacna; ne tako darovitost, ampak raba za uéenje
potrebnih ué¢nih sil je pri posameznih dijakih razliéna, Prvi dijak te sile
morda popolnoma nezavestno rabi pravilno; razvijale so se mu same od
sebe zZe od zacetka pravilno in pozneje niso prisle s pravega tira. Drugi
dijak pojmuje dobro, toda premajhna pazljivost zahteva ponovnega ¢itanja.
Tretji dijak je pa ob knjigi razmiSljen, ne ve¢ svojih misli gospodar, in
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zalo mu uc¢na snov ne gre v glavo. Tu se nam kaze docela napacen
razlo¢ek v darovitosti. To se nam lakoj dokaze, ¢e dijake posljemo v
zverinjak. Res je nekoliko razlocka med poukom na zivih zivalih in
med ucenjem iz knjige. Ce pogledam zivo zival, imam takoj pred seboj
celotno podobo, na kateri potem postopno opazujem posameznosti; ce
pa ¢itam knjigo, mi ta navaja posameznosti, iz katerih v duhu sestavim
celotno podobo. Pri ogledovanju torej zazrem celotno podobo najprej,
pri Cilanju pa nazadnje. Ce sem ¢ital z zbranim duhom, mora bili kon¢no
predstavljana podoba prav tako popolna, kakor ¢e bi jo bil gledal na-
ravno. Zato paznemu cilalcu zadosta ze enkratno é¢itanje; kveéjemu se
enkral precita, da ugolovi pravilnoslt predstave.

Naloga pravilne duhovadbe mora bili, da za u¢enje polrebne dusevne
sile osamosvoji, ojac¢i in pravilno zaposli. Potrebno je, da citalec svoje
misli upre na predmet, o katerem cita, ter jih popolnoma osredotoci
na njem. V tem se najve¢ gresi. Nekateri so dovzetni za vse vnanje
vplive, ki jim motijo misli, obrnejo pozornost od pravega predmeta na
stranske in postanejo kon¢no tako razmisljeni, da mislijo na vse mogoce,
le na to ne, na kar bi misliti morali. Smesno je, da kak »trdoglav« dijak
z glavo buta ob steno, da bi lazje §lo ucenje vanjo. Telesna glava ni v
neredu, v neredu so le misli. Kdor je tako nesrecen, da je s svojimi
mislimi Ze v mladosti zasel na napacna pota, svojih zmoznosti niti ne
pozna, jih podcenjuje in si z neznanskimi lezavami pridobiva znanije.
Temu se vsekako da odpomoci. Najprej je treba misli osamosvoijiti in
tako ucvrsliti, da je po svoji volji mogoce misliti na dolocen predmet.
To se more zgoditi s primerno Irajno vajo.

Ko je citalec gospodar svojih misli, jih z vso pozornostjo obrne na
predmet étiva. Ob citanju se mu misli razvijajo umoslovno, spoznavanje
rase in konéno mu vsa slika jasno stoji pred dusevnimi oémi. Vsa umel-
nost lahkega ucenja je torej v lem, da si ob pravilnem misljenju Zivo
predstavljamo predmel, dokler ga nimamo v vsi jasnosli pred seboj, prav
tako, kakor bi ga gledali islinito, in la slika nam mora ostati v spominu,
da jo lahko vsak hip opisemo, ce je treba. Kadar se na kaj zmislim,
mi mora to jasno stopili pred o¢i; sposoben moram biti, da si to pred-
stavljam. To je spomin. Pravilno usvojeno znanje mora ostali v spominu.
Slabo, nepopolno usvojeno znanje zapade pozabljenju in trud je bil
zaman. Ob pravilnem uéenju se u¢imo hitro in dobro. Darovitost pri
u€encih torej ni tako razliéna kakor se domneva, razliéna je le raba
dugevnih sil pri uéenju, in te bi bilo treba kolikor mogoée zenaditi in
po moznosti ukoristiti, Na ta naéin bi se pridohilo mnogo ¢asa, ki bi
ga po uénem naértu potrebovali za duhovadbo.

; Opozoriti bi bilo $e na obnovo usvojene snovi, oziroma na nadin,
kako ucenec nauceno snov ukoristi. Menda vsakdo ve, da je doslovno
‘uéenje iz knjige vec¢inoma malo vredno. Snov je treba razumeli, zato
si jo je treba znati predocevati. In ¢e imam potrebno sliko pred seboj,
jo moram znati tako opisati, da se tudi poslusalcu pokaze popolnoma
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jasna. Opisovati ali pripovedovati je treba v umoslovni razporedbi misli,
da pred nami zdrzema pravilno rase zgradba do popolnosti; ne sme se
pa z mislimi skakati od to¢ke do tocke brez prave zveze. Pravilno usvo-
jena knjizna vsebina ostane trajno v spominu in je trdna opora pri
nadalinjem uc¢enju. Ker nekateri ucitelji snov svojih predmetov v soli
temeljito obdelajo, se ni treba doma mnogo uciti ucéencem, ki imajo
dusevne sile za ucenje pravilno razvite in jih pravilno rabijo.

IIL. Vzgoja.

Vzgoja naj oblikuje in utrjuje izrazite osebnosti plemenitih in kre-
menitih znac¢ajev. V to svrho mora slaba svojstva odpravljati, razvijanje
zlih nagibov preprecevali, dobra svojstva ohranjevati in ja¢iti, nedostatna
prigojevali ter vsa skupaj spraviti v skladno tvorno in uc¢inkovito enoto,

V zivljenju najbolj pogresamo dobre vzgoje, Clovesko stremljenje
vodi skoraj izkljuéno le sebiénost. To prejénje ¢ase ni bilo tako oéitno
kakor sedaj; v vojnem in povojnem casu so pa padli skoraj vsi oziri
in ¢loveske strasti se razvijajo bohotno in se udejstvujejo v toliki meri,
da ¢loveka obhaja zona in ga navdaja strah in skrb za bodocnost. Vse
hlepi po dobi¢ku in uzivanju — preprosti ljudje in izobrazenci — in
da bi to dosegli, naj pomorejo razlicna sredstva, konéno tudi javna zboro-
vanja, protesti, izsiljevanja, Strajki. Zahleva se za kolikor mogo¢e majhno
delo kolikor mogoée obilno plac¢ilo. Nih¢e noc¢e misliti na to, da je nad
triletno uni¢evanje ¢loveskih dobrin razmere tako poslabsalo, da bi jih
bilo mogoée zboljsati le s pridnim delom in s primerno omejitvijo ziv-
ljenjskih zahtev. Cim odlo¢neje bi se to izvedlo, tem prej bi nastale
zopet redne razmere. A kdo hoce lo priznati? Ce zasledujemo strem-
lienje ¢loveske druzbe po zboljsanju osebnih razmer in sredstva, ki se
jih v ta namen posluzuje, bi skoraj mislili, da jo mora beda vsak c¢as
uni¢iti. Ce pa na drugi strani opazujemo nacin zivljenja tudi preprostejsih
slojev; ¢e vidimo, kako polne so goslilne, kavarne; kako obiskovana
zabavis¢a; koliko noé¢i se preplese in da konéno samo v Sloveniji v
enem samem letu (1921) zapijejo poldrugo milijardo kron: potem morda
dvom o tako neznosni bedi ne bo popolnoma neupravicen. Mislim celo,
da ne bo napacna trditev, da so ljudje pred 50 in pred 100 leti Ziveli v
rednih razmerah mnogo slabie, kakor zive v sedanji »neznosni bedi«.
S pretiravanjem se le ovira nastajanje rednih razmer,

Kdor preudarno motri delo in nedelo ¢loveske druzbe, vidi, kako
trajno vodi na eno stran sebi¢nost, na drugo zavidljivost, pri éemer je
gonilna sila pohlep po gmotnih dobrinah in pa pretirana castizeljnost
in slavohlepnost. Tako stremljenje kazi znacaje in povzroca nezdrave
medsebojne razmere. Mocnejsi, spretnejsi in ljudje na ugodnejsih mestih
najprej skrbe, da si zagotove svoje ugodno stalis¢e in da jim je odprla
pot navzgor, kar je umevno; a na drugi strani mnogi skrbe, da manj
sreénim preprecujejo ali vsaj ovirajo dohod do jasnejsih visin, V sredstvih
niso izbiréni, samo da so udinkovita in da sami »bleste« na vrhuncu,
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naj imajo za to zadosti »svetlobe« ali ne. Dogaja se, da odli¢cna mesta
zavzemajo ljudje, ki ne sodijo tja. Dosegli so jih po posebni sreéi, s
kleceplastvom ali spletkami, potem se pa znajo vzdrievali s spretnim
izkoris¢anjem bolj sposobnih pa manj sreénih tovariev, rabeé njih delo,
oziroma znanje. Kdor je bolj pretkan, zna — diplomatsko zakrivaje
svoje misli — izslediti tuje mnenje in namere, da jih sebi ukoristi. Sre¢en
uspeh marsikomu zbuja in mnozi domisljavost, oholost in prezirljivost.
Take in podobne nepravilnosti se najrajsi pojavljajo v nezadostno ure-
jenih sluzbenih in plaéilnih razmerah, kjer se vsled pristranske zaséite
na eni strani razpase kledeplastvo, spletkarstvo, ovadustvo in obreko-
vanje, na drugi nezadovoljnost, jeza in sovrastvo. V urejenih sluzbenih
razmerah, kjer je urejeno delo, plac¢ilo in napredovanje, se to zlo ne
more tako zelo ukoreniniti, dasi tudi tamkaj ni neznano.

Se celo veleumi, ki res bleste s svojo osebnostjo, v nekem oziru
ne spolnjujejo svoje zivljenjske naloge, namre¢ v tem, da bi gradili tudi
za seboj ter drugim pomagali dvigniti se ¢e Ze ne do enake, pa vsaj
do podobne, oziroma dosezne visine. Bodisi da se cutijo prevzvisene
ali da se jim kaj takega zdi preneznatno ali celo brezplodno ali pa sploh
iz samopridja preplavajo svoj cas in svoj prostor osamljeni ter izginejo,
ne da bi bili storili, kar bi bili storiti mogli. Sebe ponizali v dobrem
delu je plemenitost, druge kriviéno poniZevati z zlim namenom je zloéin.
Vsi imamo dolo¢ene sposobnosti za delo, a vsak ¢lovek je bolj sposoben
za kako posebno delo, s katerim more najveé koristnega storiti za ziv-
lienje. Ce se v svojem stremljenju pospesuje in se mu prijateljsko po-
maga, mu sposobnosti rastejo do viska in njega delo je najboljie; &e se
ovira, izgubi veselje do dela, zZivotari ter z grenkostjo v srcu ¢aka konca,
ne da bi mogel svoje sposobnosti udejsviti in ¢élovestvu dati, kar bi mu
dati mogel. Vsak »izgubljen« &lovek bi bil postal koristen ud ¢&loveske
druzbe, &e bi ga bili prav vzgojili in prav zaposlili. Vsem takim Zalostnim
pojavom je vzrok napadna vzgoja.

Zivljenje nam nudi toliko primerov napaéne vzgoje ali sploh ne-
vzgoje, da jim ni dogledati konca. Vsakdo, ki se za to zanima, jih lahko
vidi, zato jih ne bom dalje nasteval. Omenim naj le e ¢éasnikarstvo, to
izredno pomembno ¢&lovesko napravo, ki pa zlasti v nekem oziru hudo
gresi, t. j. v nac¢inu medsebojnih bojev, zlasti politicnih strank. Izpadi
in napadi so cesto kar ogabni in dale¢ presegajo meje dostojnosti. Tu
ni sledu dobre vzgoje, ker strasti divjajo nebrzdano svojo pot. Ce nas
bodo zanamci sodili po teh znamenjih, bo zgodovina sedanjega ¢lovestva
zalostna.

Vzgojno delo ima nalogo, da te nedostatke odpravi, oziroma da
jih Ze prepre¢i, zatirajo¢ slabe nagibe. Vzgoja naj zlo zatira, vrline goji
Sebi¢nost naj se umakne nesebi¢nosti in ¢ut ter zmisel za sploéno bla-
ginjo naj prevzame ¢lovesko druzbo, da si v delu zanjo ne bo nasproto-
vala in si uspehov unicevala, ampak da bo v dobrem tekmovala. Ne
medsebojno oviranje in pobijanje, ampak medsebojno tekmovanje nam
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bodi geslo; potem &§ele bo napredek razveseljiv. Temelj vsemu pa mora
hiti resnica, praviénost, postenost. Kar ne sloni na tem temelju, mora
prej ali slej propasti. Nadalje se nam mora prigojiti zmisel za Zivljenjsko
dolznost, za dolznost do dela, ki se ob pravilni splosni vzgoji izpremeni
v veselje do dela. Gonilna sila vsemu delu je volja.

Kakor vsaka delovna sila, tako mora biti tudi volja pravilno urav-
nana, torej vzgojena in delu prilagojena. Napacna je trditev, da temu
in temu nedostaja volje; reé¢i bi se moralo, da mu nedostaja vzgojene
volje, kajti tudi moéna volja more biti skodljiva, ¢e ni vzgojena. Nasa
volja najéesc¢e ni ali je premalo vzgojena. Nevzgojena volja je pogosto
presilna ali preslaba. Silna nevzgojena volja vodi v surovost, a slabi
nevzgojeni volji posledica je pohteviénost. Pohtevica (veleiteta) je tako
slaba volja, da nikoli ne dovede do izvrsitve. Cloveku se zahoce tega
in tega, a nima toliko »mo¢i«, da bi izvrsil, kar bi rad. Vzgojene volje ne
moremo deliti v silno in slabo; Vzgojena volja je vedno moéna, in sicer
zadosli mocna; razloéuje se le po razliécnosti ¢loveskega temperamenta.
Vzgojena volja dela ¢loveka krepkovolinega, daje mu odlo¢nosl, jarnost,
da se dela pravocasno odlo¢no loteva, ga vztrajno, to¢no vrsi ter krepko
zavrsi. Vzgojena volja je odloéna, se ne obotavlja in ne omahuje. Take
volje nam je vsem zelo treba, a je zelo redka, ker nam nedoslaja vzgoje.
Voljo je torej treba vzgajati. To pa ni lahko. Kolikrat ¢ujemo: trdno se
odlo¢i, pa pojde! To je lahko receno, ali izvrsitev je tezka. Vzgajanje
volje navadno zahteva mnogo truda in mnogo &asa, toliko veé, kolikor
bolj je oddaljena od prave mere. Ko je pa volja pravilno in dobro vzgo-
jena, potem je — rekel bi vse delo igra¢a in zabava.

Mnogobrojne in velike so sile, ki spe v ¢&loveku, ter bi pravilno
negovane dajale ¢lovestvu ogromnih koristi; nerazvite in napaéno rab-
ljene pa dajo le del sicer moZnega uspeha, ali pa snujejo zlo namesto
dobrin, ¢e se razvijajo v napaéno smer, Te sile je treba zbuditi, ojaéiti in
spraviti v ubrano skladno enoto, da bodo potem delovale z najveéjim in
najboljsim u¢inkom. To je za pravilno vriitev zivljenjske naloge potrebno,
zato se moramo pravocasno in temljito na to pripraviti. Za zivljenje se
pripravljamo poglavitno v solski dobi in zato ima v prvi vrsti $ola dolznost,
da nas za Zivljenjsko delo usposobi, izobrazi in vzgoji. V prejénjih raz-
migljevanjih je pojasnjeno, zakaj sola po sedanji uredbi ne more vrsiti
svoje naloge v onem obsegu, kakor to zahteva zivljenje, in obenem je
v obrisih oznaceno, v &em bi bilo 3olske uéne naérte spopolniti, da bi
zahtevam ustrezali. Do tega mora priti, toda povoljna izvrsitev te naloge
ne bo lahka. Treba bo temeljitih proucevanj in sele po veéletnih dejanj-
skih skusnjah bo mogote vse razmere ustrezajote urediti, To vpraZanje
je tako vaZno in nujno, da zasluzi temeljitih razprav ne samo v kratkih
¢asni§kih objavah, ampak v celih knjigah.
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K SPOMINU NA ROJSTNO 125LETNICO
ANTONA MARTINA SLOMSKA.

Fort. Luzar.

Kadar praznujemo spomin rojstva kake veljavne osebe, nam stopijo
pred o¢i najprej oni mozje, ki so imeli najve¢ji vpliv na to osebnost v
njeni mladosti. Tako vidimo, kako je bila za Slomska velika sreca, da
je prisel na Ponikvo, na bliznji Slomskov rojstni kraj, za kaplana Jakob
Prasnikar, ki je pridobil starse in 1lletnega nadarjenega Martina za
solo in storil vse za njegovo najboljgo vzgojo. V srednji Soli (v Celju)
pa je lo skrb nadaljeval profesor Anlon Zupanc¢i¢ in vecepil Slomsku
najboljse rodoljubje. Prasnikar in Zupanci¢ sta gledala na um in srce
ter s tem vodila uc¢enca k pravi oliki. Ze v Soli je torej pridobil temelj
prave duSevnosti, neprecenljive vzore za Zivljenje in ljubezen do mate-
rin§¢ine. Zato je SlomSek v svojih spisih na mlada Solska leta mnogo
mislil in iz njegovih ust je prihajal Ze desetletja pred splosno $olsko
obveznostjo v bivsi Avstriji opomin: »Otroka v solo posiljali je starsev
sveta in velika dolznost.« Takih poudarkov o pomenu Sole najdemo
mnogo v njegovih spisih. V lepem »odprtem pismu« na vse obéine v
»Drobtinicah« 1. 1852 pravi Slomsek: »Sola je vsakemu po svojem stanu
potrebna, zlata re¢ — tudi srenjskim poglavarjem.« Na drugem mestu
pa veli: »Clovek ima stiri visoke $ole, po katerih se iz§ola in obravna:
obcevanje z ljudmi, laslna izkusnja, knjige in pa bozja beseda,« V »Drob-
tinicah« 1. 1856. izvaja: »Po gospodarju in gospodinji se pozna druzina,
odrasla mladina pa po $oli, ki jo ima Zupnija.« Tudi je zapisal: »V taki
zupniji in srenji, ki nima prave 3ole, je vedno zima, glava takih ljudi je
pudéava, srce pa led.« — »Sola brez cerkve je podobna ledenici, v kateri
ni prave svetlobe in nobene toplote.«

Iz Slomskovih spisov veje vsestranski ozir na lepo dusevno zivljenje
v druzini in ljudstvu. Slabi tedanji ¢asi so Slomgku v sluzbi nalozili
ogromno breme. Misliti moramo na dobo, ko Se ni bilo Zeleznic ter
je bilo treba mnajve¢ pe§ obiskovali razne kraje. Skoraj nikjer ni bilo
Sol, ljudstvo pa v globokem praznoverstvu. Kako nizko je stala se javna
higijena in kolik Se odpor proti dobrim zdravstvenim odredbam. Slomsek
je imel polno dela proti mo¢em teme in proti dusliivem plevelu, ki ie
bil razraséen med narodom. Za Slomska zato lahko ponovimo vprasan;:
in odgovor poznejSega pesnika Askerca: »Kdo je velik? Kdor rojakom
svojim kaZe pot iz suZnjega mraku.« SlomSek je opozarjal na delo za
ljudski blagor e s posebnimi navodili. V spisu »Zivljenja sreéni pot«
poudarja: »Kolikor mores§, pomagaj svojemu kraju, v katerem si doma,
da bo lepse prebivaliice prave srece in zadovoljnosti.’ Ne sramuj <o
svojega ljudstva, ki je tvojega naroda, in ne pozabi svojega jezika, ki

t Glede druzine, druzinskega c¢ula, domovinske obéine, jezika, naroda in drzave
je kaj lepo razvil te vrste misli dr. JoZe Jeraj v svojem spisu sNarodni Prerod. (Pro-
svelna knjiznica I, zvezek, Maribor 1925). Ocena je v «Slov. Ucitelju« §t. 5, str. 68,
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ga je tebe nauéila ljuba mati. Beseda malerina je Zivo znamenje mate-
rine ljubavi, kdor to znamenje zatre, matere vreden ni.«

Mnogi so sledili zlatim naukom in mnoge obéine so lahko vsestran-
sko napredovale, a v mnogih drugih krajih ni nihée iskal Slomska. Po-
sledice smo videli n. pr.,, ko so dr. Krek, dr. Sustersi¢, dr. Lampe,
dr. Zitnik, Povse in drugi pred kakimii 25 leti pri¢eli z gospodarsko
obnovo in z zadruzniétvom v Sloveniji, Koliko dobrih ustanov za resitev
kmeckih zadev ni uspelo. V mnogih krajih ni bilo niti mogoce zaradi
premnogih analfabetov sestaviti vodstvenega odbora. Vse polno je bilo
potem ocitanj, a vzrok je tical kaj enostavno v zmoti, da se je mnogo-
krat delalo pri vrsicku, namesto pri korenini — pri $oli in prosveti. Vsi,
ki so bili kaj udelezeni pri ustanovitvah in pri poslovanju takratnih
zadrug, so kmalu lahko slisali od ljudi: »Sedaj pa vemo, kako nam
manjka $ole.« Brez znanja stevilk, ¢rk, knjig in drugih temeljnih reci
je izklju¢ena vsaka mozZnost za trajno vodstvo ob¢in in nadzornistvo
pri zadruZznem gospodarstvu. Tudi so bili v splosnem oziru na druge v
veliko tkodo kraji, v katerih so krscanski ucitelji vse storili za Boga
in domovino, kjer pa niso nasli pri ljudstvu potrebnega umevanja. Slabo,
zelo slabo o¢itanje je bilo v nekaterih krajih mnogim dobrim delavcem
— duhovnikom in u¢iteljem — placilo za njih trud. Z nestrpnim in ob-
jestnim nastopanjem so nevedni ljudje odbijali vse dobro od sebe in
marsikoga pognali v organizacije, ki so z generalizovanjem posameznih
neprilik mnogo skodovale dobri stvari, cerkvi in $oli.

Namesto srca za $olo, srca za uéiteljstvo, ljubezni za Solske pred-
mete prihaja $e vedno veckrat tu in tam na povrije le nesamostojno
bojec¢e vprasanje: »Kaj bodo ljudje rekli, ako podpiramo solo?« Pac
so slabi taki ljudje, ki §e po toliko letih ni¢ niso slisali o knezu in skofu
Sleméku — sinu kmeekih staréev — in kaj je on vsem ljudem pri navdu-
¢evanju za $olo krepko povedal v obraz. Tam, kjer je Slomsek deloval
ter polagal vaznost na zidanje %ol in pravo ljudsko prosveto, je bil odpor
proti $oli majhen, zato je tamkaj Solstvo ze davno bilo na mnogo visji
stopnji, kakor drugod. Kaksna tesnoba pa je bila in je Se tamkaj, kjer
morajo za ustanovitev vsake enorazrednice, za vsako razSirjanje Sole ali
za vsak prizidek najprej prehoditi nespamelne pritozbe vsa instantna
pota! Krog 50 knjig za prerod slovenskega naroda je zapustil Slom3ek.
Ljudstvo naj iz njih ¢ita se dandanes, posebno tamkaj, kjer si trati cas
z demagoskimi bedastocéami proti Soli! Ljudstvo naj ima smisel za dober
tick, zato mu privos¢imo poleg svoje besede tudi dobre knjige, ki jih
sami ¢islamo! Ljudstvo naj se uéi tudi iz knjig, kar je Bogu v &ast in
ljudem v korist! Za rojstni spomin A. M. Slomgka pa konc¢am z besedami,
ki jih je zapisal njegov veliki castilec, letos umrli profesor dr. Anton
Medved v predgovoru svoje spominske knjige (I. 1900) ob Slomskovi
rojstni stoletnici: »0O da bi vsako stoletje rodilo vsaj enega Slomskal«
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Pomen prirodopisnega pouka.
Avguitin Clemente.,

[Konec.)

Pa tudi s $§kodljivimi zivalmi moramo deco seznaniti, Kazimo ji
gosenice na vriu, hro§ée na drevju, ogrce na polju. Povejmo, da so tudi
te zivali potrebne — kot hrana pticam — pa da jih moramo radi skod-
ljivosti uniciti. A vselej poudarimo, da jih je treba hitro koncati, da se
ne mucijo. Nazorno naj si otrok predstavlja, kako bi njega bolelo, ce
bi ga kdo trpiné¢il, ¢e bi mu pocasi odtrgal zdaj eno nogo, zdaj drugo,
zdaj eno roko, zdaj drugo.

Posredovati moramo, da se omeji in odpravi trpinéenje domacih
zivali, Kako grda nehvaleZnost voznikov, ki pretzpajo, kolnejo in zmer-
jajo zivino, ako ne more speljati pretezkega voza v klanec, namesto,
da bi ji pomagali ali pa ¢e po malomarnosli pastlirjev zaide v skodo.
Pou¢imo krivca, da Zzival tudi éuli, se veseli in Zalosti, da se z lepim
ravnanjem ve¢ doseze kakor pa s pretepanjem.

Rahlo¢uten otrok bo tudi v obéevanju z ljudmi obziren V
mladosti vsled sirovosti otrpnjeno srce (udi s svojim bliZznjim nima so-
¢utja. lz zgodnjih sirovezev postanejo zloc¢inci. Zacel je s pobijanjem
jajéec, konc¢al z ubijanjem ljudi.

Otrok, ki bo ljubil naravo, bo varoval rastline. Ne bo po nepo-
trebnem trgal cvetic, lomil vrinic in vej sadnega drevja ter teplal setev
Tako bomo utesnjevali njegov razdiralni nagon,

Zdelo se mu bo pa tudi skoda razdirati lepoto stvarstva. Spozna
naj, da cvetice krase zemljo in okolico. Njegovo oko se bo rajsi naslajalo
ob njih lepih oblikah in barvah kakor pa bi gledalo polomljena stebla
in umazano cvetje. Njegovo srce bo postalo dovzetno za lepoto, ostril
se mu bo estetski okus. Zato pa naj ima priliko opazovati kar
najlepsih cvetic, ob¢uduje naj lepe sadne oblike, primerja naj barvo lepo
pisanih pticev. V la namen imejmo na vrtu oddelek tudi za cveti¢no
gredo, Solska okna pa naj bodo okrasena s cveticami v loncih, Kako
prijetno in prijazno, ako nas pozdravlja z enega okna Zivordeta potonka,
z drugega pa kraljevska begonka. Ce mogoce, naj bodo cvetice otroska
last. Sami naj jih negujejo in oskrbujejo. Ljubezen do cvetic bodo nesli
otroci, zlasti deklice, v svoje domove. In kaj je lepsega, ée pada z de-
kliskega okna vabljivi nagelj in duhti prijetni roZzmarin. Kjer je ljubezen
do petja in cvetja doma, tam ni hudobnega srca.

Lepa in éudovita je priroda. Cim bolj jo spoznavag, tem veé krasot
se ti odkrije, tem veé& vprasanj odpre. A vsak odgovor ti daje dokaz za
red in smotrnost v stvarstvu. Za vse je poskrbljeno. — Nevidna
roka oblaci ptice pod nebom, skrbi za érvicka v kamnu. Ali more biti
¢lovesko srce tako brezéutno, da ne bi poznalo hvaleZnosti in ljubezni
do Vsemodrega in Vsemogotnega. Vsaka stvar in vsako bitje klice po
Bogu. Naj Ga tudi otrok vidi v skromni marjetici, v lahkokrilem me-
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tulicku in bistrem studencu. Narava je bozja knjiga, in blagor onemu,
ki mu je dano brati iz nje.

Pouk prirodopisja pa ne bodi samo idealen, ampak tudi prak-
tiéen. Raziskujo¢ rastline, naj spozna mladina njih zdravilno vrednost.
Pou¢imo, kako se pripravi arnikova tinktura za obkladke na rane, kako
odpravi zajbelj (kadulja) potenje, da daje sladka korenina dober ¢aj zoper
hripavost in kaselj. Imejmo vse najvaznejSe rastline v vrtu. Pa tudi na
strupene rastline opozorimo. Koliko nesre¢e se dogodi radi nepoznanja
strupene voléje jagode ali ¢esnje. Tudi te spadajo na Solski vrt, seveda
le v dobro ograjen prostor.

H koncu opomnim, da je zlasti za rastlinstvo Se vse premalo zani-
manja. Ko pa se vendar le tukaj da izpolniti zahteva, da imej uéenec
vsak svoje uéilo. Cvetica je obenem najcenejse nazorilo, t. j.
zastonj. V pomladnem ¢asu kaj radi otroci nosijo cvetice v solo. Ucitel;
naj zbere najlepse eksemplare v vazo ter pove otrokom imena in jih
opozori na razne posebnosti. Seveda pogoj je, da je ucitelj sam v botaniki
dobro podkovan. Ako pa ni, ni $e ni¢ zamujenega. Dolo¢evalna knjiga'
pripomore vsakemu, ki ima dobro voljo in le nekaj primitivnih pojmov
iz rastlinstva, do spoznanja kakr$nekoli rastline. Ovire, ki jih zadene
za¢etnik pri dolo¢evanju, so kmalu premagane. Uzitek pa, ki ga ima pri
tem izsledovanju, je pa vsekakor veéji kakor pa zabava po raznih vese-
licah in gostilnah.

V nas samih mora biti najprej zanimanje, ako ho¢emo, da to preide
na mladino, mi sami moramo vzljubiti naravo, ako ho¢emo otrokom
veepili ljubezen do nje.

! Za doloéevanje rastlin priporotam »Tabellen zur Bestimmung einheimischer
Samenpflanzen und GefiBsporenpflanzen von dr. A. Schwaighofer« in »Slovensko-
latinsko-nemski rastlinski imenik slovenskih deiel«, Sestavil A. Benkovié. Imamo tudi
slovensko »Floro slovenskih dezele. Sestavil Julij Glowacki, ki pa ni dovriena, ker
se je med vojno izgubil v tujini nadaljnji rokopis, zato je tudi premalo prakti¢na.
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Citanka za slepe: Pocetnica.

Iz ocene. (Konec.]

Ce primerjamo pouk v éitanju vidcev s
poukom v ¢&itanju slepcev, vidimo, da se po-
javljajo pri pouku slepcev mnogo vedje ¢i-
talne tezkoce, nego pri pouku prvih. Poéet-
nica za vidce se navadno mnogo bolj ozira
na tezkoce pri pisanju, medtem ko so po-
¢elnice za slepe zasnovane tako, da upo-
itevajo predvsem teZikoée pri &itanju, ki sc
vrii z otipavanjem.

Ker je paZnja na dober in pravilen raz-
voj jezika ena izmed prvih nalog zacetnega
pouka, ki zasleduje svoj cilj tako, da se
pe¢a najprej z obravnavo glasov in glasov-
nih skupin, ki provzroéajo najmanj teikoé

v izgovorjavi in polagoma stopnjuje to, mo-
ramo §e toliko bolj paziti na fonetiéni prin-
cip pri zacetnem pouku slepcev, ki so na-
vezani le na predstave, dobljene po posluhu
in otipavanju in jih ne podpirajo take, ki jih
dodbe videi na najenostavnejdi naéin potom
vida,

Ako bi pa foneti¢ni princip prevladal vsa
druga naéela, ki so potrebna, bi konéno tudi
ne prisli brez vseh tezkoé& do cilja, ker bi
se nam nesmiselni izrazi tako pomnozili, da
bi taka ¢itanka nikdar ne zanimala slepega
otroka, ki ima povsem drugaéno obzorje,
nego polno&uten uéenec.

Zato velja pri sestavljanju poéetnic sred-
nja pot: fonetiéna gradnja na podstavi be-
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sed, ki tvorijo zvezo z zunanjim svelom in
psiho slepéevo ter njegovim obzorjem.

Pridobivanje glasov z naravnim posne-
manjem ali pa iz besed, ki jih zajemamo iz
uéne tvarine, obdelane pri nazornem nauku,
se obnese kar najbolje.

To, kar sem poudarjala pravkar, se¢ je iz-
redno dobro posrecilo aviorju, $e¢ posebej pa
moram omenili nad vse spretno izpeljano
ureditev Lvarine, ki se ozira na ¢ilalne lez-
koce glede na otipavanje znakov. Avtor je
predvsem upoteval Biirklenova nacela.

Biirklen, ravnatelj zavoda za slepe v Pur-
kersdoriu pri Dunaju, je v veé razpravah
znanstveno dokazal ze | 1913. vrsto znakov,
ki se ozirajo na éitalne tezkoce. Povod za
lo razpravo so mu dale pocelnice, ki so pre-
ved poudarjale fonetiéni princip.

V pricujoéi pocelnici pa sem nasla vse
hibe, ki jih imajo razne pocetnice za slepce
v lem pogledu, odstranjene, in vzorno za-
stopana Biirklenova naéela zlasti tam, kjer
sestavitelj prikazuje somernost znakov, ki
provzroéa najveéje tezave pri &itanju. Ob-
ravnavanje érk z eno ali dvema toékama,
nato ono s tremi in naposled onih znakov s
stirimi toékami odgovarja popolnoma Biirk-
lenovim naéelom.

Berila, ki so namenjena za vajo v mcha-
niénem é€itanju, so po svoji vsebini vseskozi
zanimiva in se vedno ozirajo na psiho sle-
pega otroka in njegov okolis. Ker je tudi
jezik v njih brezhiben in je prvi tehniéni del
¢itanke v vsakem oziru dobro pogojen, mi
je lahko predlagati delo v aprobacijo, ker
odgovarja vsem najmodernejdim nacelom, ki
naj bo po njih urejena pocetnica za slepe.

Tako slovenska ocena! Zaradi objektiv-
nosti naj slede na kratko nedostatki, ki jih
navaja hrvatska ocena:

1. Pocetnica je za prvo Solsko leto pre-
tezka.

2. Vsi navodi osvajajo Kleinov iglopis.

3. Avtor sc ni priblizal, ampak oddaljil
od principa od laZjega k tezjemu, od eno-
stavnega k sestavljenemu.

4, Lo¢ila je uvedel avior prezgodaj.

5. V pocelnici manjkajo nekateri znaki iz
racunstva.

6, Citanka naj bi bila po svojem obsegu
vecja z ozirom na slepéev izvrsini spomin.

7. Kar se tiée gradnje same, je éitanka
dobra z estetskega in etiskega staliséa ter
odgovarja danasnjim modernim principom
pedagogike in psiholodkemu razvoju slepega
otroka.

Iz aviorjevega odgovora na navedene
tocke posnemamo sledece:

Po proucenju ocen sem izprevidel, da
priporoéata obe Pocetnico v aprobacijo, kar
mi je v zadoiéenje za trud, ki sem ga imel
pri sestavi, Odgovoriti pa moram vendarle
na nekatere opazke in utemeljevanija, ker so
docela zgreSena in ne odgovarjajo niti fizio-
loskim principom pouka slepih olrok z ozi-
rom na citanje.

Taka zmota je predvsem (rditev, da je
Pocelnica za prvo solsko leto preteika, To

svojo lrditev utemeljuje ocena s tem, da so
ucenci, ki dojdejo v zavod za slepe, vedéi-
noma brez temeljite domaée vzgoje, brez ru-
line roke in trupa, torej brez razvitega tipa.
Koj na to pa omenju Kleinov iglopis, ki naj
se vadi ze v elemenlarnem razredu. Kdor
pozna la iglopis, mora lakoj uvideli, da je
ta za elementarni pouk neprimerno  lezji,
nego Braillov tockopis in polrebuje za za-
¢etni pouk res Ze izvezbane roke in tipa. Saj
obstoje ¢rke Kleinovega iz mnogih luknijic,
narejenih s pomodjo igel, ki tvorijo posa-
mezne znake za ¢érke. Zajedno nastanejo iz
teh luknjic tudi érte. Crke so vedje, lorej za
otipavanje tudi tezje. Praksa in razni znan-
stveni poskusi so dokazali, da so olipali
slepi gojenci posamezne tocke laZje in hi-
treje nego érke. Zato so opustili tiskanje
knjig za slepe z vzboéenimi érkami. To mora
pojmiti vsak lajik brez vsake strokovne iz-
obrazbe. Za primer navajam érko A. V Brail-
levem tockopisu jo napifem z eno samo
tocko. Po Kleinovem iglopisu je érka A ve-
lika zacetnica, kakor vse druge érke, in
steje devet luknjic. Da gojenec lazje otipa
eno samo tocko nego 9 luknjic, mora biti
jasno vsakomur. Nadalje omenjam, da nisem
videl na svojem Studijskem potovanju na no-
benem zavodu, dasi sem jih obiskal 17, kjer
bi vadili Kleinov iglopis v 1. Solskem letu,
niti na dunajskem vzgajalii¢u za slepe, cigar
ustanovitelj je bil Klein. Res pa je, da zaéno
s tem iglopisom v 3. 3olskem letu, ko dobi
roka v olipavanju vajo in rutino. Uposteval
sem lo tudi pri seslavi uénega naérla na
osnovni Soli za slepe pri nas. Da ima Klei-
nov iglopis moralno vrednost, tega ne zani-
kujem. Omenjam pa, da ni iglopis niti v
sploéni rabi po vseh zavodih. Ogromna ve-
¢ina vsch zavodov bad v Neméiji ga sploh
ne rabi. Tudi pri nas ga je izbacnila proti
slovenskim glasovom anketa, ki se je vriila
leta 1920. v Ljubljani, Po vseh zavodih pa
vzirajno vodijo pisanje na Pichtoy pisaﬁﬁ
slroj.

Nadalje moram zavrnili z vso odloénostjo
oc¢itani nedostatek, da bi se oddaljil od prin-
cipa od lazjega k teZjemu, od enostavnega
k sestavljenemu. O tem me potrjuje tudi slo-
venska ocena. Sploh pa naj se primerjajo
posamezni znaki, kako slede drug drugemu,
in uvideti mora vsak lajik, da je zgornja tr-
ditev brez vsakega temelja. Kajti vsak novi
znak se naslanja na prejénji znani, in to tudi
v genetiskem razvoju in grupiranju lock po
znanstvenih dokazih. Tako sledi znaku a z
eno toéko lakoj znak b z dvema tockama,
nato znak i s tremi toékami v &istem gene-
tiskem redu itd. Preprican sem, da mora
vsakdo uvideti, kako natanéno sem sledil
principu od laZjega k tezjemu, od enostav-
nega k sestavljenemu. Da bi bile s [iziolo-
skega staliséa bolje, ako bi sledil tuintam
kak znak v drugaéni vrsti, priznam. Sem to
pri seslavljanju tudi poskudal. Pripomnim
pa, da sem zaSel v preveé &isto fonetiéni
princip, vsled ¢esar nisem mogel tvoriti smi-
selnih besed.
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Glede rabe lo¢il sem se zavedal, da jih
ne smem uvesti prezgodaj. Kralek pogled po
citanki zadostuje da sem se drzal tega prin-
cipa. Uvedel sem jih sele polem, ko sem
obravnal nad polovico vseh znakov za glas-
nike, pa se to postopoma. Znak za locitev
pa sem moral uvesti takoj za obravnavo
znaka za ¢, ker ima dovolj razliéno leZo
to¢k od ¢ in pa ker sem ga nujno rabil.

Pri znakih za stevila sem namenoma iz-
pustil vse one znake ki se rabijo pri racun-
stvu, ker jih gojenci v 1. in 2, solskem letu
pri racunanju na pamet ne potrebujejo. lz-
pustil sem §e druge znake, n. pr. one za
vrstilne Stevilnike, za rimske stevilke itd.,
kar nc¢ sodi v Pocetnico. Vse to pooéituje
strokovno naobrazen ucilelj lahko tedaj, ko
to potrebuje pri pouku, y

Po mojem mnenju ni treba, da je Pocet-
nica po svojem obsegu vedja. Dvomim, da
bi mogel ucitelj lemeljito predelati snov
1. dela v prvem polletju, Ako se mu to po-
sreci, mu itak nudi drugi del 47 berilnih
sestavkov, ki bodo po mojem mnenju po-
polnoma zadostovali za 20 tednov drugega
polletia. Ako bi pa navzlic lemu Poéelnica
ne zadoslovala, si bo praktiéen uéitelj po-
magal s primernimi berilnimi sestavki iz

¢itanke za_2. Solsko leto.
ocetnico sta zalozila Uciteljska liskarna

in Drusivo banénih zavodov za Slovenijo v
Ljubljani, s katerim éinom sta pokazala, da
umevala  leznje  slovenskega  slepéevskega
vpraganja. Bodi jim izrecena na lem mestu
v imenu slovenske slepe dece za velikodu-
den dar najiskrenejia zahvala.

Josip Kobal.

Pastirci pri plesu in kresu. Zbirka pesmic
za mladino sestavil France Bevk, Postav-
lienih je 33 pesmic in 11 igric, in sicer: Diviji
moz uéi Steti, Pastirci rajajo krog kresa,
Pastirci poslusajo zvonove, Zvonovi prilr-
kavajo, Kolo, Otroci bezajo muréka, Polzek,
Mati pege potico, Kaj so jedli?, Muréck,
Gice lonce, Prsti, Vraza je na roki, ¢e se
otrok joée, Puslt, Pocasi, Rajanje, Otroci
zibljejo, Juréek na kolencu, Cici—bici, $ec
ena o prstih, $tejmo!, Prosnji ples, Lisica —
tatica, Brbo — cvik, Sika moka, Ples, Mraz,
Zajeek, Trije Modri, Kokot in lisjak, Mrak,
Vinotok. — Igrice so: Nezka je umrla, Ma-
ricka — kraljicka, Macka lovi misko, Prva
igra z novei, Druga igra z novei, Igra o sve-
tem Nikolaju, Igra v vrsti, Mesec, Deéki se
skrivajo v gozdu, Dve peddici — v kateri je
legnik? Pojmo spat! — Opombe kaZejo na-
¢in igranja. Ovitek in wvinjele je narisal Fr.
Kralj. Knjiznica je lep spomenik na otroska
leta, zato jo priporocamo v nakup kot da-
rilo Solski mladini. Dobiva se pri upravni-
stvu »Slomikove zveze« v Ljubljani, Jen-
kova ulica 6, po nizki ceni, in sicer brogir,
po 6 Din, vezana po 7 Din. — Uéitelji(-ice),
razpecevalei(-ke) dobijo na vsakih pet izvo-
dov po en izvod za nagrado.

Nova knjiga za obrino stroke. Te dni je
izsla v zalogi Zbornice za trgovino, obrt in

industrijo v Ljubljani za nase kovinske in
instalacijske  stroke neobhodno potrebna
knjiga »Obrino raéunstve za stavbno, umet-
no in strojno kljuavni¢arstve in za Zelezo-
livstvo«. Knjigo je s sodelovanjem vele-
industrijca g. Avgusta Zabkarja spisal g. pro-
fesor Podkrajsek. V  knjigi je racunstvo,
ki ga rabi v svoji stroki kovinar in insta-
later, ki hoée napredovali, jako pregledno
sestavljeno.  Knjiga obravnava v sploinem
delu poleg osnovnih, povpreénih in druzbenih
ra¢unov ler enach merjenje  geometrijskih
likov in leles ler procentne racune, v svo-
jem strokovnem delu pa kalkulacije, pro-
ra¢une in donosnosine raéune. Namenjena
ni lorej samo za uéence na obrino-nadalje-
valnih Solah, ampak tudi za samostojne
obrinike, ki hocejo imeli pregledno zbrane
podatke o raCunsivu svoje stroke. S pri-
dom bo pa knjiga sluzila tudi uéiteljem na
obrtno-nadaljevalnih solah, ker jim bo iz-
datno olajsala pouk. — Knjiga se naroéa
naravnosl pri Zbornici za lrgovino, obrl in
industrijo v Ljubljani ter stane 45 Din,
Cerknisko jezero in okolica. Spisal Miha
Kabaj. O tej knjizici je izpregovoril nas list
ze v stevilki 5, na str. 69. Zaradi popolnosti
in ker mora uéitel] pri domoznanskem po-
uku uporabljati le zanesljive gradivo, pri-
stavljamo, da je v omenjeni knjigi odstavek
sLov na divje race« popolnoma napaéno
opisan in spada tak opis v praznoverske
Valvazorjeve case. O tem pojasnjuje namreé
lovee - strokovnjak v sLovecue, meseca maja
L. L, stran 190, A LD
Mazzini:  DolZnosti  €loveka. Prevedel
dr. Alojz Gradnik. Mazzinija smo poznali
doslej skoraj samo po imenu. To je prvi
spis preveden na slovenski jezik,
obenem najznamenilej$e delo, kar jih je
izslo izpod njegovega neobicéajno plodovi-
lega peresa, Poglavia so: O dolznostih élo-

njegov

veka — Bog — Zakon - Dalznosti do élo-
veslva — Dolznosti do domovine — Dolz-
nosti do druzine — Dolinosti do samega
sebe Svoboda — Vzgoja — UdruZenje

in napredek — Ekonomsko vprafanje — Za-
kljucéek. Knjiga je sinteza njegovega nauka
in njegove borbe proti vsemu, kar naspro-
tuje naéelom morale, pravice in resnice.
Bog kot nacelo, narodi kot orodje, udruzenje
kot sredstvo, dolZznost kot pravilo, &lovestvo
kot cilj. Katekizem je ta knjiga — potreben
vsakemu izobraiencu kakor priprostemu
delaveu, neizérpen vir misli in naukov za
vsakega javnega delaveca, politika in Zurna-
lista. Ta knjiga je dala zasnovo za »Zvezo
narodove Wilsonu. Zato so mu bila ob
sprejemu v Rim 1 1919, poklonjena vsa
Mazzinijeva dela. Med Slovenci je bil prvi
dr. Bogumil Vosnjak, ki je pisal o Mazziniju
v seriji ¢lankov »Problem jugoslovanskega
naroda«, objavljenih v sJugoslovanski Reci«
(Njujork) 1. 1918, Njemu je tudi posvelen

prevod te knjige. Cena knjigi je 24 Din,

Herderjeva zaloZnica knjig. Iz te zaloZbe
prihaja vsako pomlad in jesen »Herders



Biicherbote« (Mitteilungen des Verlags Her-
der u. Co., Freiburg i. Br.). Namen teh po-
ro¢il je, da prijateljem te zaloZnice olajsa
pregled na novo zaloZenih knjig v teku
zadnjih mesecev. Kralki teksli naznanjajo
bistvo, vsebino in namen vsake knjige. Po-
seben oddelek kaZze na knijige, ki bodo izsle
v prihodnjih mesecih V obeh oddelkih je
pisana vrsta raznih slik. Samostojni spisi
skusajo poglobiti razmerje med élovekom
in knjigo ter kaZejo na postanek knjig in
trud v preteklih dneh. Pred kratkim je izdel
prvi zvezek tega »Biicherbote« v lepi opre-
mi. ZaloZnica izdaja te zvezke brezplaéno.
Sklicevati se je na glasilo Slom§kove zveze.

Igrokazi z meSanimi vlogami, porabni za

podeZelske odre:

(Rimske stevilke znacijo dejanja, arabske pa

itevilo oseb.)

Benko: Strahomir. Igra, V., 12, Din 12—

Bevk: Bedak Pavlek. Otroske igrice: Bedak
Pavlek, Skrb in smrt, Kraljic¢ in sluzab-
nik, Neubogljivci, Dobrota je sirota. —
Din 18—,

Burke in Baljvi prizori. 18 enodejanjk.
Din 20—: 1. Carodejna brivnica., 2, Radi
nagrade. 3. Cadica kave. 4. Zaklad, 5. Ve-
dez. 6. Poboljana trmoglavka, 7. Luknja
v namiznem prtu. 8. Dve teti. 9. Na skal-
nici. 10. Pred sodnikom. 11. Zenin Miha.
12, Zamorec. 13. Junaki, 14. Trije uce-
njaki. 15. Tihotapci. 16. Opeharjeni zid.
17. Izgubljena stava. 18. Cudna kupéija.

Cankar-Skrbiniek: Hlapec Jernej in njegova
pravica. Drama. 9 slik, 27 oseb. Din 18—,

Cesnik: Pogodba. Burka s petjem. IL, 9
Din 8—.

Finzgar: Divji lovec. Narodni igrokaz, IV,
23. Din 18—,

— Razvaline Zivljenja. Drama. 111, 7. 30 Din,
vez. Din 40—,

— Vse nafe. Burka. L., 5. (Iz zbirke: Polja-
nec: Trenutki oddiha.) Din 16—,

Funtek: Tekma. Drama. IIl., 6. Din 20-—.

Gerstiicker-Seljak: Lovski tat. Ljudska igra.
V., 9. — Erazem Predjamski. Igra, V., 11,
Din 6—.

Glediske igrice: Zdravnikov streznik [m. v1.).
— Sv. Janez Evangelist in ropar (m. vl.).
— Prevarani hifnik (m. vL). — Konven-
cijonalne lazi (mes. vloge). Din 5—.

Gogolj-Prijatelj: Revizor. Komedija. V., 19.

in 20—,

ar: Martin Krpan. Komedija. V., 26.
Din 26—,

Jalen: Srenja. Drama. IV., 8, Din 25—,

— Dom. Drama. IV., 13, Din 22—,

Juréi¢-Bajuk: Tihotapec. Ljudska igra. V.,
18. Din 22—,

— Kaksen gospod tak sluga. Burka iz voja-
skega zivljenja. L, 8. Din 10—,

Krek: Turdki kriz. Igra. 1V., 18,
sestre. Igra, IIl.,, 19. Din 14—,

— Ob vojski. Igrokaz. 1V,, 15, Din 8—,

- Za novi rod. 3 enodejunke: Profesor
Gradnik. — Knjigovodja Hostnik. — Za-
morka. Vez, Din 17—,

Medved: Stari in mladi. Ljudska igra. IV.,
10. Din 7-

Mesko: Mati. Drama, I, 9. Din 28—,

— Na smrl obsojeni. Dramatska slika. II1.,
24, Din 11—,

Navinsek: Lepa maska. Navodilo za $min-
kanje. Din 6—.

Rojec: Tonékove sanje na Miklaviev veéer.
Mladinska igra. 1Il. Din 30—,

Sardenko Silvin: Mati sv. veselja. Skrivnost
vstajenja. V., 14. Din 16—,

— Nedeljske ure na drustvenem odru. 4 igro-
kazi za zenske vloge. Din 16—,
—. Slovanska apostola. Zgodovinska

V., 11. Din 16—,

Silvester: Kupleti in pesmi. (Kroja¢ in &ev-
ljar. Liberal. Mizar. Zupan. Narobe svet.
Piskrovezec. Dimnikar. Smolar. Knajpov
kuplet. Kavarica. Vipavska novoletnica.
Din 20—,

Sket-Bajuk: Miklova Zala. Ljudska
V., 21. Din 22—,
Skrbingek: Diletantski
reziserje. Din 16—,
Stoka: LaZizdravnika. Burka, II., 9. — Trije

tieki. Burka. I, 8. Din 15—,

Triglavski: Hudig. Prizor iz politiéne kome-
dije. Din 5—.

Veseloigre in 3aljivi prizori za moske in
zenske vloge. (Sokratov god. Nocoj je
prav lep veé&er. V posredovalnici, V
hudih zadregah. Gospa Kordula, 16 Din.

Vole: Na dan sodbe. Ljudska igra. IIL, 17,
Din 8—.

— Kolajna. Veseloigra. 1., 14, Din 8—.

Za kriz in svobodo. Igrokaz. V., 7. Din 8—,

Najnovejsi katalog je brezplaéno na
razpolago.
Jugoslovanska knjigarna v Ljubljani,

— Tri

igra.

igra,

oder. Navodila za

7> Drustvena in stanovska kronika "

¥ Dr. Ivan Sustersié.

Dne 7. oktobra t. 1. sta zalni zastavi
na palagah Ljudske posojilnice in Pro-
metne banke v Ljubljani kazali, da je
po daljSem bolehanju umrl ustanovitelj
teh zavodov dr. Ivan Sustersic. Pokoj-

nik je stal ve& desetletij na &elu kato-
lifke narodne oziroma Slovenske ljud-
ske stranke. Od 1. 1912, do prevrata
v 1. 1918, je bil kranjski dezelni glavar.
Kot mnogoletni dezelni in drZavni po-
slanec z izrednim politi¢nim talentom je
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dosegel uspehe in Zasti, ki jih v takrat-
nih razmerah nihée drugi ni mogel. Kot
moz dela, brezmejne pridnosti in ener-
gije je ustvaril veliko koristnih naprav
v Sloveniji. Vsi slovenski dnevniki in
drugi listi so ob smrti zadnjega dezel-
nega glavarja nepristransko priznavali
njega izredne zmoznosti in zasluge, ob
zadnji poti pa mu je zadnjo cast izka-
zala velika mnozica ljudstva. Pri poslo-
vitvi od pokojnika je o njem vse oérlal
bivsi dezelni poslanec, Zupnik Iv. Piber
sledeée: »Tvoje roke so ostale é¢iste,
giste vse zivljenje! Bil si nag vodnik,
diplomat, politik in narodni gospodar in
si dvignil na§ narod, da sedaj uZiva
ugled tudi na zunaj, zlasti med Slovani.«
Biv&i poslanec Drobnié, kmetovalec, pa
je preprosto pristavil: »Spomin na po-
kojnika ostane med kmeti vedno zZiv.
Ne bo postavljen kak velik spomenik,
toda postavil si ga je pokojnik med vse-
mi kmeti v vsaki vasi, ti spomeniki bodo
o njem vedno govorili.« Zaradi velikih
narodnih zaslug ga je tudi Slomskova
zveza imenovala svojim ¢astnim élanom.
Ohranimo dr. Sustendideva dobra dela v
hvaleznem spominu! F. L.

Podruznica SZ za ljubljansko okolico je
zborovala dne 11. oktobra t. I. v knjiZnici
Jugosl. tiskarne. Dnevni red: 1. Predavanje
tov. F. F. Luzarja: »Razvej slovenskega
pravopisa.« 2. Obéni zbor podruinice. 3. Slu-
¢ajnosti.

1. Naéelnik otvori zbor, pozdravi nav-
zo¢e ¢lane in goste, prosi za kratko in
jedrnato debato in poda besedo tov. nad-
zorniku F. F, Luzarju, ki predava o »Raz-
voju; slovenskega pravopisa«.

Zelo zanimivo predavanje, kratko a iz-
érpno, je zelo obilo priznanja in se je tov.
nacelnik predavatelju iskreno zahvalil.

2. Naéelnik otvori obéni zbor in kon-
statira sklepénost. Poda sliko preteklega
poslovnega leta, ki je bilo eno izmed naj-
zalostnejiih, odkar obstoja nasa podruznica.
»Razkropili so nas na vse kraje v — pro-
gnanstvol«

Z vzklikom se je izvolil nov odbor. Biv-
gemu nacelniku tov. Rupretu, ki ga je kri-
vica pregnala iz nade srede, je zbor izrazil
zahvalo in priznanje, — Zbor se dalje spo-
minja umrle tovarisice Schwingerjeve. Mir
njeni dusi! — Zbor sklene, da se takoj po
zborovanju udelezi manifestacijskega zbo-
rovanja Jugosl, Matice na Kongresnem trgu,
Tudi se je sklepalo radi dnevov zborovanja.

3. Predsednik SZ poroéa o stanovskih
zadevah, o gibanju med uéiteljstvom, po-
pravi krivic i. t. d. — V zadevi poro&enih

uéiteljic je zbor zavzel stalisée, da naj uéi-
teljice, ki so poro&ene s tovaridi, brezpogoj-
no ostanejo v uditeljski sluibi, doéim pa
naj drzava one, ki so poroéene s premoi-
nimi, kakor advokati i. dr., ki niso potrebne,
da si sluzijo same kruha, zakonito odpravi.
To je praviéno, ker je brez sluzbe mnogo
tovarisic in tovarisev, ki so se s trudom
izé&tudirali in so sedaj brez sluzbe in kruha.
— Opravilne doklade upraviteljev naj se
izplaéujejo, kakor doloéa se vedno veljavni
Solski zakon. Zbor sklene, da se v pravilih
&l IV./6. érta besedilo »ljudskih, mescanskih
in strokovnih«.

Ker se nihée veé ne oglasi k besedi,
zakljuéi naéelnik obéni zbor in zborovanje.
— Po zborovanju so odili élani na zbora-
vanje Jugosl. Matice in se udelezili obhoda
in tako manifestirali za koroike brate. —
Vse Zlane pa prosim: Kadar boste dobili
poziv na zborovanje, takrat pa pridite
— polnoitevilno! S. Kr.

Utciteljska imenovanja abiturijentoy v ljub-
lianski oblasti. Minister prosvete jz imeno-
val za uéitelje nastopne uéiteljske abitu-
rijenle:

Pri Sv. Katarini (srez Lasko) Doro Slap-
sakovo; v Crnomlju lIzidora Kocha in Ju-
lijo Vostnerjevo; v Adlesi¢ih Olgo Spazier-
jevo; v Dragatusu Miroslava Vidmarja; v
Sinjem vrhu pri Vinici Ano Vardjanovo; na
Vinici Berto Loviinovo; v Kamniku Pelra
Suhadolca; v Krasnji Cilko Jelencevo; v
Vrhpolju (srez Kamnik) Rozalijo Iglicevo; v
Skaruéni Ferdinanda Zavrinika; v Jarsah
(srez Kamnik) Milico 8kuljevo: v Ko&evski
Reki Anico Dolenéevo; v Spodnjem Logu
[srez Koéevije) Josipa Tavilia; v Loskem
potoku Ljudmilo Silove; v Osilnici Makso
Chrobathovo; v Seodrazici Frana Ostanka
in Vinka Rupnika; v Verdrengu Edvina
Klementeja; v Drazgofah Ivana Resmana:
v Krizah pri Trziéu Edvarda Derzaja; v
Sorici Martina Zeleznika; v Smartnem pri
Kranju Danico Rozinove; v Trzi¢u Drago-
tina Christofa; na Cateiu pri Brezicah Stani-
slava Pogaénika; v Leskoveu pri Krikem
Frana Jarnovi¢a in Emilijo Svetéevo; v Mo-
kronogu Ernesta Staniéa: v Radegah pri
Zidanem mostu Otona Finka in Rozo Pe-
telinovo: v Trziéu Slavka Schotta: v Veliki
Dolini Antena Straha; pri sv. Miklavzu pri
Lagkem Danico Streklievo; v Trbovljah-Vo-
dah Viljema Baltesarja; v Toplicah pri Za-

gorju Jano Levstikovo; v Lokah-Toplicah
pri Zagorju Angelo Svetéevo; v Korinju
(srez Litija) Marijo Cibejevo; v Znoijilah

Terczijo Glaesnerjevo; v St Jurju pri Gro-
supliem Frana Grudna; v Smartnem pod
Smarno goro Vilibalda Zehreria; na Bloﬁah
pri Rakeku Albino RaznoZnikovo; v Gor-
njem Jezeru (srez Logatec) Ivana Hribarja;
v 8t. Petru pri Novem mestu Marijo Urban-
éicevo; v Trebnjem Nado Vozljevo; v Mirni
peéi Josipa Prusnika; v Dobrnigah Vilibalda
Keutnedga: v Gorjah Henrika ZdeZarja; v
Sevnici ob Savi Frana Zomra in Mirka Lju-
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bi¢a; v Mokronogu za uéiteljico Zenskih
roénih del Mihaclo Droléevo.

Nadalje je namestil g. minister prosvele:
v Dobovi (srez Brezice] Adalberta Boziéa,
uéitelja v Trziéu; na Bizeljskem Marijo Sev-
nikovo, uéiteljico v Pisecah; v Globokem
Vero Perkovo, uciteljico v Valli vasi; v
Zdolah Amalijo Labi¢evo, uéiteljico v Sto-
pi¢ah; v Adlesiéih Ivana Sumpererja, uéi-
telja v Studencu; v Cresnjeveu Marijo Sev-
nikovo, uéiteljico v Semi¢u; v Semiéu Ivana
Bajca, ucitelja v Roznem dolu; Slavo in
Marto Lipovskovo, ugiteljici v St. Jurju pri
Grosupljem; v Crnomlju Julija Trotovika,
uéitelja v Starem trgu pri Crnomlju; v
Roinem dolu Ferdinanda Podrzaja, ucitelja
v Henini; v Taléjem vrhu Gabrielo Vardjan,
u¢iteljico v Mirni; v Krasnji za uéitelja in
solskega upravilelja Vladislava Rapeta, uéi-
telja v Mostah pri Ljubljani; v Peéah Ano
Lipovikovo, uéiteljico pri Sv. Duhu pri
Novi vasi: v Moravéah Sre¢ka Berlota, uéi-
telia v Prevorju; na Brdu pri Kamniku Vil-
mo Petricevo, uéileljico v Mengsu; v Dobu
Ivana Bitenca, utitelja v Vinici; v Tunjicah
Valerijo Hrovalovo, uciteljico v Thanu; na
Vrhpolju pri Kamniku Marijo Iglicevo, uéi-
teljico v Lipoglavu; v Koéevju Cirila Kopi-
tarja, ucitelin v Ribnici; v Dragi Marijo
Pristov - Cuk, uéiteljico na Vi¢u; v Strugah
Stanislavo Iskrove in Stanko Trinikovo,
uéiteljici v Ljubljani; v Mozlju Jelo Divja-
kovo, uéiteljico pri Sv. Marku pri Ptuju; v
Stari cerkvi Antonijo Cokovo, uéileljico v
Loskem potoku; v Starem Logu Rozo Kri-
sche-Progarjevo, uéiteljico v Hinjah; v Kuz-
lju Justino Pipanovo, uéiteljico v Koéeviju;
v Drazgosah Marijo Bulovéevo, utiteljico v
Poljanah pri $kofji Loki; v Dupljah Franjo
Kalanove, uéiteljico v 8t. Vidu; na Prim-
skovem pri Kranju Heleno Colnarjevo, uéi-
teljico na Krki pri Stiéni; v Smledniku Ano
Gradisarjevo, uéiteljico v Logu - Zaplani; v
Poljanah pri 8kofji Loki Leopolda Bohinca,
uéitelja v Preddvoru; v Skofji Loki Vido
Stolfovo, uciteljico v Artiéah; v Sovodnju
Marijo Ruparjevo, uéiteljico v Poljanah; v
&t, Jerneju Vaclava PoZarja, uéitelja v So-
drazici; v St Jurju pod Kumom Julijo Fa-
turjevo, uéiteljico v Rateah; v Mokronogu
Andreja  Zupanéiéa, uéitelja v Gradacu; v
Rade¢ah pri Zidanem mostu Frana Cuka,
ucitelia v Veliki Dolini; v Studencu pri
Krikem za Jol. upravitelja Cezarja Sancina
in za uéiteljico Maro Sancin - Bunéevo, se-
daj v Bostanju; v Radeéah pri Zidanem

mostu  Alojzijo Debeljakovo, uéiteljico v
Lijubljani in Slavka Cotmanna, uéiteljn v
Kocevski Reki; na Raki pri Krskem za

3ol upravitelja Staneta Sveleta, uéitelja na
Vrhpolju; v Smarjeti Julijano Karlovikovo,
wéiteljico v 8t. Petru pri Novem mestu; v
§t. Rupertu Anico Bercelovo, uéiteljico v
Trzicu: v Sv. Katarini pri Laskem Anico
Slapgakovo, uéiteliico v Repnjah: v Jurklo-
itru Adolfa Arzenska, uéitelja v Sv. Jederti;
v Trbovljah Mercedes Globoénikovo, uéite-
liico v Trbovljah-Vodah; v Smartnem pri

Litiji Milo Cerinovo, utiteljico v Dolnji Len-
davi; v Litiji Marijo Koritzko, uéiteljico v
Zagorju ob Savi; v 5t. Vidu pri Stiéni Anto-
nijo Demsarjevo, uéiteljico v Adlegigih in
Vido Frelihovo, uéiteljico v Brezicah; v §t.
Petru pri Ljubljani Nataso Suhadolc-Sarto-
rijevo, uéiteljico v Notranjih goricah; v Ko-
panju Doro Skubic¢evo, uéiteljico v §t. Vidu
pri Cerknici; v Lipoglava Avgusio Lobe-
Bernikovo, uéiteljico v Smarjeti; v Studencu-
[gu Hildo Ahéinovo, uéiteljico v Osilnici; v
Tomislju Judite Splihalovo, uéiteljico v Si-
njem vrhu; v Logu - Zaplani Ivano Klemen-
&evo, uéileljico v Polhovem gradeu; v Ra-
kitni Marijo Trtnikovo, uciteljico v Vrh-
polju; v lgavasi Ladislava Furlanija, uéitelja
na Blokah; v Grahovem Danico Mercinovo,
uéiteljico v Igavasi in Almo Résmanovo,
uciteljico na Blokah; v Hotedrsici za Sol.
upravitelja Cirila Jeliné¢i¢a, uéitelja v Sta-
rem trgu; v Igavasi Marijo Kunéevo, uéite-
liico v Rovlah; v Rovtah Franjo Udoveéevo,
uéiteljico v Gornjem jezeru; v Planini pri
Rakeku Miro Strojevo, uéiteljico v Rakitni;
v Zireh Cirila Juslina, uéitelja v Igavasi; v
8t. Vidu pri Cerknici Ivano Lipovéevo, uéi-
teljico na Uncu; v Brusnicah Ruperta Smo-
lika, ucitelja v 5t. Lenartu pri Skofji Loky;
v Dolzu pri Novem mestu Valerijo Seskovo,
uciteliico v Gornjih Susicah; v Mirni peéi
Amalijo Jenkovo, uéiteljico v Stopi¢ah in
Miroslave Vogringevo, uéiteljico v Trebnjem;
v Toplicah pri Novem mestu Srec¢ka Gostin-
carja, uéiteljn v Kuzlju; v Hinjah Elizabeto

Sumanovo, ucileljico v Gornjih SuSicah; v
Mirni Slavico Benedigiéevo, utiteljico v
Smarjeli; v Korogki Beli Andreja Zvana,

ucitelia v Adledicih; v Kranjski gori Franjo
Zupanéevo, uéiteljico v Gorjah; na_Bledu
Gabriclo Debeljakovo, uéiteljico v Radov-
liici; v Dovjem Franjo Hleb&evo, uéiteljico
v Bohinjski Srednji vasi; na Jesenicah na
deski osnovni Soli Nado Segovo, uéiteljico
istolam na dekligki osnovni Soli; istotam Ano
Vagaja-Sorkovo, uéiteljico na Koroski Beli;
na Koroski Beli Marijo Kramarsi¢evo, uéi-
teliico v Cemgeniku; na Dobravi pri Jese-
nicah Ivana Lahainerja, uéitelja v LeSah; v
Lesah Viljema Grundnerja, uéitelia na Brez-
nici; v Senovem Milana Strausa, ugitelja v
Sevnici; pri prosvetnem oddelku v Ljubljani
Viro Divijakovo, uéiteljico pri Sv. Marku pri
Ptuju; na Hajdini_pri Ptuju Irmo Komavli-
jevo, uéiteljico v Radvanju.

Imenovanja v ljubljanski oblasti. Josip
Lipovec, kontrak, s uprav. v Voklem, =e
spreime v drz. sluzbo, postane stalen; Lju-
devit Potoénik je imenovan za sreskega
zolskega nadzornika v Laskem; AlL Za-
vrénik iz Koéevja v Ribnico; Marija Kriic
iz Triiéa na Jesenice-Lesce (srb.-hrv.).

Premeiéenja na lastno prosnjo v ljub-
ljanski oblastiz Flza Medic v Staro cerkev;
Helena Kreiner v Koprivnik; Ivan Hart-
man v Rakovec; Terezija Sustersic v Mozelj.

Preme3éenje v ljubljanski oblasti iz
sluzbenih ozirov: Viktorija Medved v Kapele.

— 194 —



Name3$éenje novincev v mariborski obla-
sti. Hafner Ruperta v Remsnik; Kosi Pavla
v Tisino; Dvorsek Matilda v Sv. Jakobu v
Slov. goricah; Brumen Ana v 8t Jani na

ravskem polju; Hrilernik Karolina v Pri-
stavo; Zorko Valerija v Kancevee; Regoriek
Bogomir v Sv. Benedikt v Slov. goricah;
Ranfl Ivan v Turnis¢e; Kodri¢ Rudolf v
Sv. Lovrencu v Slov. goricah; Germek Sta-
na v Apace; Pulko Bogdana v Gorico; Klun
Hilda v Dolnje Slaveée; Stokelj Antonija v
Kuzdoblan; Zupan Danica v Gor. Lendavo;
Brumen Beno v Cadram; Potoénik Pavla v
5t. Jur pod Donatom; Bajde Oton v Haj-
dino; Tratnik Joze v Gorico; Stanié Ivan
v Polzeli; Burg Rajko v Novo Cerkev; Se-
kirnik Maks v Konjice; Kolenc Olga v Novo
Stifto; Kosi Zofija v TiSino; Sajna Marija v
Radmozance; Kuhar Vida v Krizevce pri
Murski Soboti; Apih Milan v Gotlovlje;
Cvetko Martina v Cezanjevce; Sumandl An-
tonija v Sredico; Kosl Oresta v Majsperg;
Cinauer Marija v Krizevece pri Murski So-
boti: S$nuderl Ludovik v Dobrovnik; Nagodi
Katarina v Prihovo; Jeraj Franja v Loko
pri Zusmu; Jarh Juslina v Vransko; Robi¢
Marica v Sulince; Vodusek Ana v Sv, Jur
pod Donatijem; Gerbié Lambert v Ljutomer;
Vodenik Vera v Sv. Jur v Slov. goricah;
Tomazié Bozidar v Creénjevec; Strekelj Da-
nica v Dol. Lendavo; Vivod Berta v Cres-
njevec; Grgurina Amelija v Maribor; Vived
&tefanija kot uciteljica zenskih rocénih del
na I dekliski mescanski soli v Mariboru.

Premeiceni na lastno prosnjo v maribor-
ski oblasti: Angela Lorber v Smartno v Rozni
dolini; Josip Segula na desko mes¢ansko Solo
v Celju; Anton Bratkovié v Zagorje ob Sotli;
Olga Korber v Braslovée; Antonija Kegl-
Miklavié na Polensak; Vladke Voglar v
Fikdince; DuSan Sestan za uéil, srb.-hrv.
v Ptuj: Marija Pirjevec-Nagode v St Jernej
pri Lo¢ah; Marija Culk na mescansko solo
v Ljutomer; Olga Sijanec v Veliko Nedeljo;
Marija Setinc v Zetale; Miroslav Viher v
Ojstico; Josip Krizman na me8é &olo v
Ljutomeru; Marica Molan-Jeronéi¢ v Po-
brezje; Milos Ledenik v Prevalje; Bogdan
Juranéié v Remsnik; Zofija Hoénigsman-
Breznik v Podvor; Terezija Bratina v Can-
kovo; Slavko Komac na desko meséansko
tolo v Ptuju; Adoll Polanc v Selnico ob
Dravi; Vlasta Tomazi¢ na meséansko #olo
v Slov. Bistrici; Angela Schwarz na me-
&sansko $olo v Ljutomeru; v Pildtajnu za
uciteljico Josipino Jeclovo, v Stari cesli za
utiteljico Josipino Karni¢nikovo, pri Sv. Le-
nartu v Slov., goricah za strok. uéit. na me-
s¢anski $oli Ivan Lapajne; v Pluju za stalno
strok. uéil, na Zenski me&éanski Soli Marijo
Drizajevo,

Imenovanja v mariborski oblasti. Robert
Kenda, kontrak. prof. na dri. m. uéit. v
Mariboru, se sprejme v drz sluibo, postane
stalen; Josip Zagar, ucitelj risanja na gimn.
v Mariboru, imenovan na meS¢é, 8 v Ljuto-
mer; Ana Bregant-Arko iz Sladkega vrha

v Ruse; Bogomil Gerlane, premes¢en z
des. mesé %ole v Celju na desko mesé.
solo v Ptuju; dr. Maks Kovaéig, prof. drz,
realke v Mariboru se dodeli na drz. moiko
uéiteljisée v Mariboru; Svojmir  Jamsek,
premescen iz Vuéje vasi na deiko mescan-
sko %olo v Ptuju; Accetto Valentin, pre-
meééen v Moravée; Pirc Maks v Zalcu, do-
deljen mesé. soli v Zaleu.

Uciteljska imenovanja. Namescem so:
Jaméek Svojmir na dedki me&canski Soli
v Ptuju, Novak Julij in BoZnar Friderika
na meséanski soli v Trziéu, Dominko Stan-
ko v Lokah pri Vranskem, Robingéak Sreé-
ko v Kuzdoblanu, Mulej Alma v Studeni-
cah, Medica Nanda v Zalcu, Jakli¢ Milan
v §t. Jakobu v Slov. goricah, Ci¢ Albin v
Gederovcih, Kremzar Marija v Gomilskem,
Kincl Julija v &t. Juriju pri Celju, 8krbinc
Franc v Sredici, Skali¢ Zeljko na evangelj-
ski Soli v Moravecih (Prekmurje), Vrbnjak
Stefanija v Selih-Vrhih, Furek Roman v
Brezoveih, Papst Kristina v Ribnici na Po-
horju, Kos Josko v Gustanju, Parfant Bar-
bara v Piresici, Kirbis Avgusta v Sv. Bar-
bari v Slov. goricah, Boritner Josipina v
Podovi.

Na izrednem ob&em zboru U¢it. konvikta
v Ljubljani, ki se je wvrsil 27. sepl. L. L, je
bil izvoljen po novih pravilih sledeéi od-
bor: Upravni odbor: predsednik Josip La-
pajne iz Cerkelj, podpredsednik Fran Loéni-
skar s Turjaka, tajnik Ivan Stefe iz Cerkelj,
blagajnik Josip Kobal iz Ljubljane; odbor-
niki: Anton Arigler iz Skaruéne, Drago Bla-
zi¢ iz Ovsi§, Josip -Macarol iz Smartna, Julij
Mayer iz Doba in Josip Ribiéic z Rakeka.
Nadzorstvo: predsednik Tomo Petrovee iz
Jars, podpredsednik Zdravko MikuZ iz Bre-
zovice, zapisnikar Tit Gréar iz Rovt, Jakob
Slapar iz Olsevka in Vita Zupané&iéeva iz
Ljubljane.

Drustvo »Uciteljska Samopomaé«. V
maju 1925 je dobilo drustvo nova, oziroma
na izrednem ob&nem zboru dne 1. [ebruarja
1925 popravljena pravila. Od 20. maja 1925
je élanski prispevek za vsak smrtni sluéaj
Din 5—. Drustvena uprava izpladuje dedi-
¢em umrlih  drustvenikov tolikokrat po
Din 5—, kolikor je ¢lanov. Drudtve U. S.
prav lepo napreduje. Dne 25. sept. 1925
je imelo 1536 ¢lanov. Posmrtnina za ta dan
je Din 7680—. -— Sprejemanje starej$ih pri-
gladencev — nad 45 letnikov — je bilo z
31. avgustom 1925 zakljuéeno. Zato prosimo
vse tiste, ki so se priglasili pred tem dalu-
mom, a ne Se poslali sprejemnih pristojbin,
do to prav kmalu store. Od 1. septembra
t. L. sprejema U. S. samo one, ki Se niso
45 let stari, — V mesecih juniju, juliju in
avgustu 1925 so umrli sledeéi élani: Edv.
Pohine, Ljubljuna, Fr. Stergar Ljubljana in
Mina Kristl, Slov. Bistrica, Clanski prispevek
s poétnino znasa za te Iri smrine slucaje
Din 15'50; zakonski pari plagajo na eno
poloznico dvojni znesek. PoloZnice je
razposlala druStvena uprava svojim ¢lanom
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v prvih dneh meseca septembra 1925, Ce je
imel kdo kak zaostanek, se mu je pripisal
k gornjemu znesku. — Pozivamo mlajie to-
varife, tovarifice, soproge in vdove udite-
liev, da se prav pridno priglasajo za sprejem
v U. S. § tem koristijo le sebi in svojcem.
Ob smrti je vse polno izdatkov. Posmrinina
— danes Ze blizu Din 8000-— — bo gotovo
vsakemu dobrodo&la. Sprejemne pristojbine
so nizke (od Din 25— do Din 74—), ¢&lan-
ski prispevek za smrini sluéaj Din 5—,
Drustvo nakazuje pokojnikovim dediéem
lepe zneske; samo za zadnje tri smrine slu-
c¢aje Din 18.765—, Uéiteljstvo je pa tudi
spoznalo velik pomen U. S., kar dokazuje
Ze to, da je v zadnjih stirih letih (od 1. ja-
nuarja 1922 do danes) vstopilo v druitvo
cez 1600 ¢lanov. Kdor si hoée pridobiti
mirno zavest, da je preskrbel svojcem za
najtezji ¢as lepo gmotino podporo, ta se bo
vpisal v U. 8. Priglase sprejema in daje
vsa pojasnila tov. Ivan Kocijanéi¢, uéitelj v
Ljubljani, Gosposvetska cesta 13, vrata 10,

Sprejemne pristojbine za vstop v Uéit.
Samopomoé&. Nekateri priglasenci in nabi-
ralci ¢lanov za U, S. ne ra¢unajo prav spre-
jemnih pristojbin. Sprejemne pristojbine so:
1. Po § 4a plaga priglafenec pri sprejemu
¢lanski prispevek — zdaj Din 5— — za
prvi smrtni sluéaj. 2. Za rezervno zalogo
istotako pri sprejemu Din 2-— (§ 5b).
3. Vpisnina (§ 6 a) znasa Din 10—, 4, Uprav-
nina (§ 6b) Din 4—, 5. Za poétnino in dru-
itvena pravila Din 3-—, skupaj Din 24—,
K temu znesku pristej Se 6, pristopnino v
§ 7b, ki se ravna po starostnih letih vsa-
kega priglasenca. Celolne sprejemne
pristojbine znaSajo za priglaienca v
starosti do 25 let Din 25—, za 25--30 let
Din 29—, za 3035 let Din 44—, za 35
do 40 let Din 54— in za 40—45 let Din 74—,
Sprejemne pristojbine plaéa priglagenec pri
sprejemu v dru$tvo — samo enkrat. Kot
¢lan plaéas ob smrti kakega &lana é&lanski
prispevek Din 5-— in enkrat na leto (v
januarju) Din 6'— za upravnino in rezervno
zelogo. Drugaénih pladil €lani nimajo.

Clanom »Ugit. Samopomogi«. V zadnjem
¢asu sta umrla dva &lana »Uciteljske Samo-
Eomoéi«. in sicer 2. oktobra 1925 Ludovika

oritnik iz Ljubljane (103) in 13. okt. 1925
Martin Vodenik iz Maribora (104, smr. slu-
¢aj). Posmrinina za Borstnik znasa 7740 Din,
za Vodenika 7930 Din. V teh dneh prej-
mejo €lani poloZnice za oba smrina slucaja
v znesku Din 10-50. Zakonski pari plaéajo
na eno poloZnico dvoijni znesek. Zamud-
nikom se k znesku Din 10-50 pristejejo e
stari zaostanki v placilih. Ne odlagajte s
plagili, nakazite zaznamovani znesek takoj!

Novo ocenjevanje uéencev in ufenk ter
#olska naznanila in izkazi.

Kakor znano, je 3olska oblast uvedla
novo klasilikacijo. Za uéni uspeh velja:
1 (nezadostno), 2 (zadostno), 3 (daobro), 4
[prav dobro), 5 [(odliéno). Za ocenjevanje
vedenja so pa doloéeni redi: 1 (neprimerno),

2 (prili¢no), 3 (dobre), 4 (prav dobro) in
5 (vzorno).

Doslej smo imeli posebno ocenjevalao
lestvico tudi za pridnost in za zunaajo
obliko kakor uéni uspeh.

Ucenci so novo ocenjevanje sprejeli —
kakor poveéini vsako novo slvar — z zado-
voljstvom. Tako se mi je neki deéek izrazil,
da je sedaj vendar enkrat praviéno, ko tisti,
ki veé¢ zna, tudi veé dobi.

Z novim ocenjevanjem pa pridejo marsi-
katera Solska upraviteljstva, oziroma krajni
solski svet v teizkoce. Ze med pocitnicami
smo mnogi naroéili vse potrebne tiskovine,
ki se polrebujejo med novim 3olskim letom.
Tako smo prejeli tudi Solska naznanila, iz-
kaze o Solskem napredku, mati¢ne liste,
odpustnice i. dr. pa vse s starimi ocenje-
valnimi lestvicami.

Kaj hotemo zdaj narediti? Kaj z izkazi,
ki so se od prejinjih let v rabi, mnogi ie
pet in tudi veé let? Ali naj jih prepisujemo
in delamo novi kuluk? Kaj bo s kolki -
s taksiranjem?

Moje mnenje je, da obdriimo vse stare
tiskovine! Krajnim Solskim svetom tako ne
bo treba steti denarja, nam pa ne prepiso-
vati! Potrebna je le malenkostna korektura
na sedanjih tiskovinah.

Ako pustimo ocenjevalno lestvico ne-
dotaknjeno, bo marsikdo zacudeno pogledal,
ko bo motril otrokov Solski uspeh: Popreje
vse 1 in 2, zdaj naenkral se je pa njegov
varovanec tako izpremenil, da ima same 3,
4 in morda celo 5 Zato je treba — kakor
7e receno —— nekake korekture.

Pri takih tiskovinah, ki pridejo letos
prvi¢ v rabo, se ocenjevalna skala popravi
tako, da se spodaj pripise Je Stevilo 5. V
rubriki »Vedenje« &rtaj tiskano besedilo in
rozloéno vpidi novo! Dalje értaj lepo tudi
besedilo v ostalih rubrikah, in vse te tri
rubrike «Pridnost«, «Napredek« in »Zunania
oblika pismenih izdelkove zdruzi z oklepa-
jem [ — —) ter vpisi v rubriki »Napredek«
v novem smislu potrebno besedilo. Seveda
bi to naredili tudi lahko na str. 2 in &rtali
skalo spredaj. Morda bi nam to napravila
tudi tiskarna ali bi sami natiskali z roéno
tiskarno.

Pri tiskovinah, t. j. pri izkazih, ki so Ze
v rabi, si prihranimo mnogo prepisovanja in
drugih neprilik, ako nad sedanjo ocenjevalno
lestvico napifemo tako, da se bo ¢italo s
tiskanim besedilom vred: »Pregled redov do
vitetega Zolskega leta 1924/25.«

Ocenjevalno lestvico v novem smislu pa
napifemo ali natiskamo najlaze na sir. 2 s
pripombo zgoraj, da ta pregled redov velja
od Folskega leta 1925/26 dalje. Na str. 1,
pod staro ocenjevalno lestvico pa lahko %e
pripiemo: Glej pregled redov tudi na str. 2!

Pri mati¢nih listih pa itak ni treba ni-
kake korekture, ker ta tiskovina nima to-
zadevnega pregleda redov. Seveda bo prigel
vsled tega v poznejfem &asu marsikak vodi-
telj v nepriliko, ko bo treba napraviti razne
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duplikate in bo tezko razbral — é&e ne bo
znal cele zgodovine raznih ocenjevalnih skal
zadnjih let — kaj pomeni 1 in zdaj zopetl
5 in 4.

Svetujem pa tudi tu, da Ze sedaj piSemo
na matiéne liste polrebne preglede redov,
dokler golska oblast ne odredi, da Ze tiskar-
ne izpopolnijo te Ze itak nepopolne tisko-
vine, . Br.

Akontacije na neurejeno pokojnino. Ge-
neralna direkeija drzavnega rac¢unovodstva je
odloéila z razpisom D. R. br, 85.048/25, da
se ne bodo veé izplacdale akon-
tacije in naroc¢ilo, naj se¢ pozovejo vsi
upokojenci, da takoj vloZe prosnje za od-
mero pokojnine, nakar bo ministrstvo ne-
mudoma izdalo refenje o odmeri pokojnine,
ki se glasom odlo¢be D. R. br. 30.700/25
nakaic takoj, t. j. pred odobritvijo Glavne
kontrole.

ZAKON O STANOVANJIH.
(Dalje.)
Clen 13.

Kjerkoli se govori glede odrejanja
najemnine, odpovedi stanovanja ali drugih
vpradanj v smislu tega zakona o dohodkih
ali imovini strank, se morajo raéunali wvsi
dohodki in vse imovine vseh onih oseb, ki
stanujejo in Zive skupno.

Clen 14.

V primerih, kjer prescza doloéena na-
lemnina vidino, dopustno s tem zakonom,
se ta najemnina ne sme znizati, ¢e ne pri-
stane na to lastnik zgradbe, izvzemsi pri-
mere v &lenu 15. tega zakona.

Clen 15.

Ce je stanovanje deloma neuporabno ali
izpostavljeno kvarjenju, tako da ga najem-
nik ne more ukorii¢ati v celoti ali & mu
je po kvarjenju ogroZeno prebivanje v njem,
a lastnik neée izvriiti najnujnejiih poprav,
mora biti viSina najemnine manjia soraz-
merno z neuporabnostjo stanovanja, kolikor
ni doloéeno s pogodbo drugace.

Clen 16.

Lastnik ali njegov zastopnik mora pri-
javiti stanovanjskemu sodi§&u prve stopnje
vsako stanovanje, ki je izpraznjeno ali o
katerem zve, da se izprazni v njegovi hisi.

Tej prijavi je zavezan tudi vsak najem-
nik glede svojega stanovanja.

Lastnik mora prijaviti prazno stanovanje
najkesneje v 24 urah po izselivi, najemnik
pa v 24 urah pred izselitvijo. Kdor ne pred-
lozi te prijave, se kaznuje v denarju od 500
do 2000 dinarjev.

Ce lastnik stanovanja stanovanje, ki je
zavezano dodelitvi po tem zakonu, name-
nema sam ali ée ga kdo drugi z njegovo
vednostjo in dopuslilvijo onesposobi za pre-
bivanje s tem, da sname vrala, okna, od-
strani tla itd., kakor tudi s tem, da preo-
pove uZivanje ostalih dodeljenih najemnih
prostorov, se kaznuje v denarju od 5000 do
20,000 dinarjev ler mora postavili sltanova-

nje takoj v prvotni stan, odvzete prostore
pa odstopiti v uZivanje naejmniku.

Clen 17.

Stanovanje premeiéenega drzavnega urad-
nika in usluZbenca se ne smatra za izpraz-
njeno, dokler stanuje v tem stanovanju nje-
gova rodbina, t. j. dokler dotiéni uradnik
ali usluzbenec ne dobi stanovanja v kraju,
kamor je premeséen.

Clen 18.

Ce se lastnik brez dovolitve stanovan-
skega sodid¢a prve stopnje vseli v prazno
stanovanje v svoji hisi ali pusti vanje dru-
gega — preden se temu to stanovanje do-
deli — se lo stanovanje takoj odvzame in
dodeli drugi osebi; poleg tega se kaznuje v
denarju od 1000 do 5000 dinarjev v prvem
primeru lastnik, v drugem primeru pa last-
nik in oni, ki se je vselil brez dovolitve
stanovanskega sodi¢a prve stopnje.

Clen 19,

Pravico, da se jim dodeljujejo stanova-
nja, imajo po tem zakonu samo osebe, na-
stete v &lenu 12, tega zakona.

Clen 20,

Z izpraznjenimi stanovanji razpolaga sta-
novansko sodi§&e prve stopnje ter jih do-
deljuje osebam v tem vrstnem redu:

a) osebam, navedenim v &lenu 12., ki se se-

lijo po é&lenu 10., to¢kah a), b) in c);

b) aktivnim drzavnim in samoupravnim urad-
nikom in usluzbencem, ki so brez stano-
vanja;

ostalim osebam, navedenim v é&lenu 12,
ki so brez stanovanja;

&) osebam, navedenim v é&lenu 12, ki sta-
nujejo sedaj v povsem nehigijenskih sta-
novanjih; in

osebam, navedenim v ¢lenu 12, ki sta-
nujejo v novih zgradbah.

Ko se dodeljuje stanovanje, je treba vpo-
stevali razmere in potrebe vsakega reflek-
tanta, zlasti glede na njega druZabni polo-
zaj, nadin zivljenja in itevilo rodbinskih &la-
nov, razen tega pa tudi na nujnost potrebe,
nadalje na dalum vrogene prijave za stano-
vanje in na to, kolike je izpraznjeno stano-
vanje prikladnejée in potrebnejSe osebam
po zgoraj navedenem vrstnem redu. Stano-
vansko sodi¥e prve stopnje ni vezano na
ta vrstni red. Vendar pa se mora ob enakih
pogojih sodise drzati tega vrstnega reda.

Ko se dodeljuje stanovanje, je treba
vpostevati tudi rodbine, ki imajo &lane, bol-
ne za tuberkulozo ali za drugimi tezkimi
nalezljivimi boleznimi, ter zanje poleg osta-
lil sob dodeliti eno posebno sobo.

Izpraznienn stanovanje, za katero so se
vlozile prijave, se mora dodeliti enemu iz-
med prijavljenih prosilcev najkesneje v pe-
tih dneh po izselitvi.

Pri tem je treba vpostevati tudi to, da
se lastnik zasli&i o izbiri najemnika, katere
umesinost oceni stanovansko sodiie prve
stopnje.

C

d
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Ce ni v oni uri, ko se prijavi izpraznjeno
slanovanje pri stanovanskem sodiséu prve
stopnje, nobene prijave oseb, navedenih v
¢lenu 12., s katero zahtevajo stanovanije, ali
ée izmed takih oseb nobena ne reflektira
na to izprazmjeno slanovanje, mora siano-
vansko sodii¢e prve stopnje na svoji zgradbi
takoj nabiti objavo ter pozvati osebe iz é&le-
na 12., naj predloze v petih dneh prosnjo za
izpraznjeno stanovanje.

Ce pa tudi po preteku tega roka nobena
oseba, navedena v élenu 12, ne zahteva
tega izpraznjenega stanovanja, proglasi prvo-
stopno stanovansko sodii&e s svojim skle-
pom to stanovanje za prosto ter dovoli his-
nemu lastniku svobodno razpolaganje s sta-
novanjem,

Tak sklep stanovanskega sodidéa prve
stopnje ne odvezuje hiSnega lastnika, da ne
bi moral, ée se to stanovanje iznova izprazni,
predloziti stanovanskemu sodi§éu prve stop-
nje prijave o izselitvi; & tega ne stori, ga
zadene kazen, dolofena s é&lenom 16. tega
zakona v tretjem odstavku.

Clen 21.

Osebe, ki se jim stanovanje dodeli, se
morajo vselili vanje v desetih dneh,

Stanovanjsko sodi3éz prve stopnje sme,
ko je prehodno zaslisalo stranko, iz uteme-
ljenih razlogov podaljsati ta rok; &e pa se
oseba, ki ji je bilo stanovanje dodeljeno,
tudi po tem roku ne wvseli, se smatra sta-
novanje za iznova izpraznjeno in sodiite
razpolaga z njim nadalje. V vsakem primeru
mora pladati najemnik lastniku najemnino od
dne, ko mu je bilo stanovanje dodeljeno.

Clen 22.

Od dodeljevanja se izvzamejo izpraznjena
stanovanja:

1. stanovanja v muslimanskih hisah, ki
nimajo popolnoma loéenih vhodov;

. stanovanja v kopaliséih in zdraviliséih,
namenjena za bolnike in posetnike vobée,
nadalje stanovanja in sobe v hotelih;

3. stanovanja v zgradbah industrijskih,
trgovskih, prometnih (Zclezniskih in plovit-
venih) podjetij, nadalje obéekoristnih zadrug,
namenjena za prebivanje njih nameséencev;

4, stanovanja v zgradbah na ekonomijah,
nomenjena za usluzbence in delavee; in

5. dosedanja stanovanja hisnikov.

Clen 23.

Denarni zavodi, zavarovanice, lrgovska,
industrijska in podobna podjetja morajo se-
zidati stanovanja za svoje uradnike in na-
medéence v roku, ki ga odredi stanovansko
sodi§&e prve stopnje, ki pa ne sme biti daljsi
od enega leta.

Od tega se izvzamejo oni, ki so Ze sezi-
dali taka stanovanja.

Ob odloZanju mora pristojno sodidée vpo-
$levati finanéno moé dotiénega zavoda, druZ-
be ali podjetja.

Prav tako je treba zlasti jemati v podtev
dolgove v inozemstvu in v drZavi, kolika

jim je glavnica z rezervo, kolik letni pro-
met in letni dohodek v prejinjih letih, ko-
lika je razlika med sedanjim in predvojnim
prometom in dohodkom, koliko blaga ima v
zaiogi, s koliko name&&enci posluje, ali ima
doti¢no podjetje Ze lastne hise za stanova-
nje svojih named&encev, in podobno. Brez
pemena je, ali imajo namedéenci v takih
primerih lastna stanovanja.

Pri industrijskih podjetjih se morajo uva-
zevati tudi okolnosti, ki dajo tem podjetjem
specialen znaéaj, kakor: velike investicije,
stroji, rezijski stroski in podobno.

Denarni zavodi in zavarovalnice, trgov-
ska, industrijska in podobna podjetja z zna-
caiem veletrgovine, veleobria in industrije,
ki imajo podruinice, se morajo smatrati za
celoto in oceniti je treba, v kakdnem raz-
merju je njih imovina proti stanovanskim
zgradbam, ki jih imajo kjerkoli v driavi.

Za ugolovitev teh éinjenic sme uporabiti
slanovansko sodii¢e prve stopnje izpisek iz
trgovskih knjig in bilance kakor tudi ostale
zakonske dokaze, kolikor so ti dokazi javni
ali jih prcdloii dotiéno podjetie samo.

Ce pristojno sodidée spozna, da nekalern
izmed omenjenih podjetij in podobna ne mo-
rejo sezidati vseh potrebnih zgradb za sta-
novanje svojih name3§¢encev, ker bi jim bil
z izpolnitvijo podobnih obveznosti ogroZen
obstoj in pravilni razvoj, se jim odredi, da
jih zgrade toliko, kolikor jih morejo in brez
nevarnosti, ali pa se jim, & je prikladneje.
devoli, da store to v druzbi z emim ali ved
takimi podjetji.

Clen 24.

Vse denarne kazni se izrekajo v korist
fonda za zidanje malih stanovanj.

Clen 25.

Dejanja, kazniva po tem zakonu, zastu-
rajo v Sestih mesecih, ¢e se ni ni¢ ukrenilo

v njih.
Clen 26.

S predpisi tega zakona se ne morejo
koristiti niti lastniki niti najemniki, ki niso
plagali dolznega drzavnega davka za minulo
lcto.

I del.

Ustroj in postopanje stanovanskih sodisc.

A Ustroj stanovanskih sodidé.

Clen 27.
Za odlo¢anje in sojenje po tem zakonu
so pristojna stanovanjska sodisa.
Stanovanska sodii¢a so:
1. sodid¢a prve stopnje, ki odloéajo in
scdijo v prvi stopnji, in
2. vidja stanovanska sodiiéa, ki odlodajo
in sodijo v poslednji stopnji.
Clen 28.
Sodid¢a prve stopnje so:
A. V mestih: Beogradu, Zagrebu, Ljub-
ljani, Skoplju, Ni%u, Podgorici, Dubrovniku,
Splitu, $ibeniku, na Sugakw, v Karloveu,
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Osijeku, Mariboru,
in Sarajevu.

To sodiite sestavljajo predsednik in dva
sodnika in njih namestniki, ki so diplomi-
rani pravniki.

B. V ostalih krajih kraljevine se usta-
nalja stanovansko sodisée prve stopnje pri
oblastnih, odnosno okroznih ali sreskih obla-
stvih; sestavljeno je iz treh oseb: predsed-
nika — najvijega uradnika upravnega obla-
stva ali njegovega namestnika, dveh sodni-
kov — dveh uglednih drzavljanov in njiju
namestnikov, po moznosti s fakultetno iz-
obrazbo.

Pristojnost stanovanskih sodis¢ prve stop-
nje se razleza na celokupno ozemlje sreza
in okoli§ mesta, kjer je sedei sreskega po-
glavarija.

Predsednike, sodnike in njih namestnike
postavlja minister za sozialno politiko izmed
dvojnega §tevila predlaganih kandidatov, ki
jih predlagajo starejSine upravnih oblastev.

Sodniki se na svojo dolznost zaprisezajo.

Ce je treba, odredi ustanovitev veé od-
delkov pri sodii¢ih prve stopnje pod A. mi-
nister za socialno politiko.

Clen 29,

Pri vsakem stanovanskem sodis¢u prve
stopnje v krajih pod A. élena 28. posluje
tudi pisarniski Sef, ki ga postavi predsed-
nik sodis¢éa v prvi vrsti izmed upokojenih
uradnikov, wveséih celokupni administraciiji,
in ki mu je dolZnost, sprejemati prijave, po-
ito, dajati strankam pojasnila, dodeljevati
uradnikom predmete, voditi evidenco izpraz-
njenih stanovanj in odrejati vse, éesar je tre-
ba, da teko posli hitro in brez zastoja.

Razen pisarniskega Sefa se sme postaviti
pri vsakem stanovanskem sodif€u prve stop-
nje potrebno itevilo tajnikov, ki jim je dolz-
nost, zaslifevati pravdne stranke in priée,
voditi zapisnike, izdelovati izdane odloébe,
vrodati odloébe, razsodbe in prizive, voditi
k(éntrolnikc redenih in neredenih predmetov
itd.

V okroinih in sreskih krajih pod B. ¢le-
na 28, kjer ni potrebe, opravlja dolinost
pisarnitkega Zefa in prijavnisko dolinost za-
pisnikar sodi§¢a ali predsednik sodigéa v
sreskih krajih.

Novem Sadu, Subotici

Clen 30.

Nizje osebje: arhivarja, zapisnikarja-pro-
tokolista, registratorja in potrebno &tevilo
repisovalcev, pisarnidke potrebigine in lo-
fhle za pisarne daje krajevno obginsko
oblastvo.

Imenovane usluibence postavlja dotiéni
predsednik stanovanjskega sodiséa,

Clen 31.

Visja stanovanjska sodiita se ustanav-
ljjo, in sicer:

A. za Srbijo in Vojvodino v Beogradu;

B. za Hrvatsko, Slavonijo, Srem in Slo-
venijo v Zagrebu;

C. za Bosno in Hercegovino, Crno goro
in Dalmacijo v Sarajevu.

Vsakolsodiﬁée je sestavljeno iz enega,
po potrebi pa tudi iz veé oddelkov.

Clen 32,

Vsak oddelek je sestavlien iz treh sod-
nikov, ki morajo biti diplomirani pravniki;
postavlja jih minister za socialno politiko
izmed aklivnih drzavnih uradnikov ali upo-
kojencev,

Predsednike sodis¢ in vse &lane odreja
minister za socialno politiko izmed dvojnega
stevila kandidatov, predlaganih po upravnem
sodid¢u, ki ima sedei v kraju visjega sta-
novanjskega sodidéa.

Clen 33.

Potrebno niZje osebje in pisarniske po-
trebs¢ine obremenjajo ministrstvo za socia‘;no
politiko.

Clen 34.

Nagrade predsedniku, sodnikom in osta-
lemu osebju stanovanjskih sodis¢ prve stop-
nje in njih vidino odreja minister za socialno
politiko iz dohodkov, doblienih iz taks, ki
se pobirajo po &lenu 76. tega zakona,

(Dalje.)

Osnovne #kole v Zagrebu. Grad Zagreb
ima oko 125.000 stanovnika i do blizu 6000
djece, koja polaze osnovne skole. Zagreb
ima danas 18 gradskih osnovnih skola, koje
su smjedtene u 11 3kolskih zgrada. Grad je
najavio gradnju jo¥ nekoliko novih skola.

S. —en.

Konac poligamije u Turskoj. U Turskoj.
su muslimani smjeli drZati vise Zena. (Ko-
ran dopusta &etiri) Sadanja republikanska
vlada sprema reformu, kojom ée biti do-
zvoljeno driati samo jednu Zenu. S. —en.

Otkada je ¢ovjek na zemlji? Po zidov-
skom kalendaru, kojega je utvrdio Hillel iz-
medu 300, i 400. god. iza Krista, proilo je
od Adama do Krista 3761 godina. »Martyro-
logium Romanume« iznosi, da je od prvog
c¢ovieka do rodenja Krista proslo 5190 go-
dina. — Dr. J. M. Schneider u Altstittu u
Svicarskoj, ¢élan »8vicarskog prirodoslovnog
druitvas« i »berlinskog druitva za antropo-
logiju, etnologiju i prapovijests, zastupa
misljenje, da éovjek ne postoji uistini vise
od B000 godina i ne mnogo manje ispod
6000 godina. Dr. Obermayer, kojega pobija
Schneider, dokazuje, da je €ovjek postojao
pred 50.000, $ta vise i pred 100,000 godina.
S. Richarz kaze, da éovijek postoji veé 20.000
godina, I njega pobija Schneider. Adolf Heim
je naveo, da ¢ovijek postoji 16.000 godina..
Kasnije se sam razocarao kod daljnjih istra-
Zivanija. S. —en.

Prosvetni vederi. V zimski sezoni 1925/26
bo priredila »Prosvetna zveza« ve& prosvet-
nih vecerov z razliénim sporedom: ljudska
predavanja s skiopti€énimi slikami; godbene
in pevske tofke, deklamacije, spremljajoie
predavanja. Namen prosvetnih veerov je
spoznavanje Slovenije in Jugoslavije, gojitev
drzavljanske zavesti in ljubezni do naSe ozje
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in dirée domovine. Prosvelni veéeri se bodo
vrdili v dvorani Ljudskega doma vsak prvi
in tretji petek v mesecu toéno ob 8 zvedéer.
Vstop k veéerom vsakomur dovoljen. Do-
slej sta se vriila Ze dva veéera. Spored na-
daljnjih prosv. veéerov je naslednji: 3. Dne
13. nov. 1925: Nase meje proti Italiji. Pre-
dava dr. K. Capuder. 4. Dne 25. nov. 1925:
Ob 60 letnici dr. Kreka. Predava dr. J. Basaj.
5, Dne 11, dec. 1925: Ob 125 letnici A. M.
Sloméka. Predava Fran Ks. Finzgar. 6. Dne
18, dec. 1925: Bozié¢ v umetnosti. Predava
msgr. Dostal. 7. Dne 8. jan. 1926: Dante.
Predava dr. Joze Debevec. 8. Dne 22. jan.
1926: Zgodovina ljubljanske stolnice. Predava
msgr. V. Steska. 9. Dne 5. febr. 1926: Celjski
grofje. Predava dr. Fr. Kovaéié. 10. Dne
19. febr. 1926: Izlam. Predava prof. dr. V.
Sarabon. 11, Dne 3. marca 1926: Turdki boji.
Predava prof. S. Kranjec. 12. Dne 20. febr.
1926: Narodni boji §tajerskih Slovencev.
Predava zupnik Ev. Vraéko. 13. Dne 9. aprila
1926: Kristusovo trplijenje v zgodovimi in
umetnosti. Predava dr. Gr. RoZman. 14. Dne
22. aprila 1926: Na%e brodovje. Predava
dr. Val. Rozié. — Vabimo vse stanove brez
razlike, da se prosveinih vecerov v kar naj-
veéjem itevilu udelezujejo. Ker bodo s pri-
reditvijo prosvetnih veéerov zdruzeni znatni
strodki, znasa vstopnina za vsako predava-
nje: Sedezi 3 Din, stojis¢éa 2 Din. Rezer-
virani sedezi (po 5 Din) se dobe v pred-
prodaji v pisarni Prosvetne zveze, na Miklo-
Sicevi cesti st. 7. — Za odbor: Dr. Jakob
Mohori¢, t. & predsednik, Vinko Zor, t. &
tajnik.

Dom duhovnih vai. V novem domu du-
hovnih vaj v Ljubljani poleg cerkve sv. Jo-
%efa se bodo vrdile od 27. do 29. decembra
duhovne vaje za profesorje in uéitelje.
Dnevna prehrana bo veljala 40 Din. Na-
dalnje obvestilo bo objavljeno v listih.

Berlinske Sole. Stirimilijonsko mesto Ber-
lin ima razen univerze in drugih visokih Sol
585 ljudskih in me3éanskih 3ol s 7975 raz-
redi, 14.400 uénimi moémi in 275.000 u&enci,
Od tc%n itevila ima samo srediiée mesta

(Stari Berlin) okrog 300 sol. Tudi Stevilo
vidjih zavodov je precejinje, Berlin ima

namre¢ 39 gimnazij, 24 realnih gimnazij, 18
vigjih realk, 48 realk in 93 licejev ter drugih
strokovnih Sol. Je pa v Berlinu 3e polno
zasebnih  uénih zavodov, ki so na stopnji
srednjih $ol. Povpreéno odpade na razred v
visjih %olah 38, na srednjih 34 in ljudskih
solah 35 dijakov.

Manijse place za neoZenjene uradnike so
uvedli na Angleskem. Vlada je izdala na-
redbo, glasom katere bodo imeli ncoZenjeni
drzavni uradniki od 25. leta dalje 25 odstot-
kov manj plaée, kakor oZenjeni.

Dajte nam %ol. Ob otvoritvi nove split-
ske Zeleznice je ¢akala na poslaji Malovan
mnozica kmetov, lzmed njih je krepak dal-
matinski starec drzal v roki zastavo in po-
zdravil prvi vlak tako-le: »VelemoZna go-
spoda! Bodite tako dobri in me posludajte.
Mi tukaj potrebujemo %olo. Nasa deca —-
okoli 150 — zahaja vsak dan v Solo 12 km
dale¢, Velemozna gospodal Na mestu, kjer
stoji danes postaja, je moj ded izkopal vod-
njak, a inZenerji so ga zasuli in postavili
na njem kolodvor. Sedaj nimamo niti vode.«
Tudi drugod je bilo slisati vzklike: »Dajte

nam $ol in vode.«

Pozor! Vse ¢lane, naroénike in
podpornike uljudno prosi odbor
Slomskove zveze, da uporabljajo
za pla¢ilo naroénine, ¢la-
narine in kupnine knjig
Slomskove zveze le po-
loznice ¢ekovnega zavoda
s §tev. 11.073; za prispevke
podpornemu in tiskovne-
mu skladu ter za darila pa
samo poloZnice ¢ekovne-
gazavoda s §tev. 14.240, ki so
tudi oznalene s pripombo: tiskovni
in podporni sklad. Oba ratuna vo-
dita namre¢ lo¢eno dva odbornika
in bi vsled tega lahko nastale ne-
prijetnosti pri terjatvah, vsled Cesar
bi bilo poslovanje zelo otezkoceno.

—

Darujte za sklad! Placajte naroCnino!
Darujte za nas narascaj!

—
—-

»Slovenski Ug¢itelj« izhaja v zacetku vsakega meseca. Urednistvo (Fort. LuZzar)

je v Ljubljani, Glindka ulica 3t. 5/I. UpravniStvo je v Ljubljani, Jenkova ulica §t. 6.

Naroénina znasa 30 Din, druitvena &lanarina 50 Din in prejema vsak clan list

brezplaéno, Naroénina za Italijo je 10 lir. — Clanke in dopise sprejema uredni$tvo,
reklamacije in naro¢nino pa upravnistvo.

Izdajatelj in odgovorni urednik Fortunat LuZar.
Za Jugoslovansko ti;lffyno v Ljubljani: Karel Cet.
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