junice ne izvira iz razvade, ampak iz bolezni, kar je
po nasem mnenji bolj gotovo, po tem Vas opozorimo
na 4. vprafanje v tem listu. (V ,Novicah“ v §t 18.
od 5. maja ali pa v ,Kmetovalcu* v §t. 10. od 15.
maja.)

Zemljepisni in narodopisni obrazi.

Nabral Fr. Jaroslav.

44.
Ogenj sv. Elma.

Bilo je okolo polunoci, na vzhodu se je zalelo ob-
la¢iti. BoZman, ki je bil na straZi, dal je zapreti to in
ono. Kedar se je zamenila straZa in je boZmana na-
mestil poro¢nik, bil je nebes uZe prevliefen z debelimi
oblaki. Nekaj ¢asa nisi videl nikamor, Se tako daleé
ne, kakor dale¢ nos seZe. Sevalo je pri burji. TiSina
kraljuje, vetra pi. Na palubo prileze tudi kapitan, in
koj odredi boZmanu, kaj naj se Se zapre. Za sevanjem
priCelo se je bliskati in grometi. Bliskalo se je, kakor
da se je zemlja upalila, in gromelo je, kakor da hoce
nebes na zemljo se podreti. Se ni¢ vetra. Vsi mornarji
so na palubi.

Zopet se strasno posveti in Se straSneje zagromi.
Jug potegne, za jugom pade nekaj debelih kapelj deZja.
Po teh kapljah pa zalne veter ¢edalje huje pihati, tudi
brod se zacne zibati in konopci ZviZgati. To ni trajalo
tako pol ure, kar obrne vso naso pozornost na-se redek
pojav, ki se je pojavil na jarborah.

wJarbore goré!“ strahoma zakliCe nek potnik. Res,
vrhunci jarbor so bili kakor na’gani, videli so se pla-
meni na njih.

,L.epo vreme®, oglasi se kapitan. ,Mi mornarji ra-
dostni pozdravljamo ta pojav, vselej je potem lepo
vreme.*

To je bilo meni prvi pot, da kaj takega gledam.
Plameni niso bili stalni. Sedaj so zginili, sedaj se zopet
pokazali. Ce je deZ Sel, bili so sijajnejsi, kedar je malo
ponehal, plameni so pobledeli ali zginili, in ko se je
deZ zopet vsul, pokazali so se z novega. Hotel sem
ogledati od blizo ta pojav. Slial sem, kako cvréi izpod
plamena. Vedel sem, da je ta plamen sv. Elma nedol-
Zen, da ne gori. Spustil sem se preko bumpreSa na
bastun. Ko sem priSel bliZe, postalo je cvrlanje jas-
neje, plamen bistreji, vse vkup zanimiveji. Ko sem pri-
Sel plamenu na doseg, nisem upal roke iztegniti. Neka
¢udna groza, ki je nisem mogel razumeti, kakor da mi
je roko nazaj vlekla, ali kakor da me je kaka skriv-
nostno moé, leZefa v plamenu, od sebe odbijala. Nisem
mogel iztegniti roke, niti se nazaj spustiti. Hotel sem
biti miren in videti plamen, ter sliSati njegovo cvréanje.

wPomagajte, zgorel bode!“ zakri¢i nekdo spodaj.
Jaz pogledam doli, kaj je, kar zafutim, da mi lasje po
koncu stopajo, zadlutim tudi neko d¢udno glavobolje.
Kakor da na stotine mravelj gomazi po glavi moji in
me SCipljejo. ~ Iztegnem roko v vi§, a roka je v pla-
menu. Glava moja je bila oZarjena z negorefim pla-
menom.

Kedar sem se povrnil doli, omenil mi je oni potnik,
ki je kri¢al na pomaganje, to-le: ,Oh, bal sem se uZe,
da bodete zgoreli. Cemu ste &li v to nevarnost ?¢

»,lu ni nobene nevarnosti“, oglasi se kapitan.
»Ogen] sv. Nikolaja ni mornarju $e nikdar nahudil, in
tudi nam nece, ako je volja boZja.“

Kapitan je govoril po lastni skuSnji. Pojav ognja
sv. Elme, ali kakor ga dalmatinski mornarji nazivajo :
ogenj sv. Nikolaja, sprejet je vsak pot na brodu z ve-
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seljem. Mornar meni, da je to sam sv. Nikolaj, ki se
prikazuje in naznanjuje, da je minula vsaka nevarnost.
Pred ve¢ ko 2000 leti je pisal Seneka, da se po hudih
nalivih pojavljajo zvezde na brodovih. Kedar je Lisan-
drovo brodovje S§lo iz luke lampsaske, da navali na
brodovje atensko, pojavili so se plameni Kastora in Po-
luksa *) na bokovih brodu lacedemonskega admirala.
Mornarji Kolumbovi so pozdravili z vzklikom ogenj sv.
Elma, pokleknili so in se zahvalili za toliko milost.
Herrera pripoveduje, da je Magelan zadel na isti pojov.
Starodavniki so imeli sli¢ne pojave kot nebeSka zna-
menja, ter so jih zapisovali. Julij Cezar pripoveduje
tudi, da je nek pot videl plamtefa kopja, svojih vo-
jakov. Prav to se je dogodilo pozneje tudi Belizarju,
ko je bil na vojski proti Vandalom.

Ni Se zabelila zora, pa uZe ni bilo veé deZja. Ogenj
sv. Nikolaja se tudi ta pot ni iznejeveril dobremu svo-

jemu glasu. Veter nam je bil povoljen, in brod e pre-

letel po Stiri milje v eni url.

V treh dneh smo bili pri otoku Tenedu, ter tu tudi
ostali Stiri dni. Petega dne smo §li naprej, in opoludne
smo bili na vhodu Dardanel. Lepo vreme se nam ni
iznejeverilo vse do Carjegagrada. Kar ni¢ nisem mogel
iti s palube, zavzet sem gledal veli¢astni prizor, ki se
mi je razvijal pred olmi.

Vse od Dardanel pa do Carjegagrada je neka skriv-
nostna moé¢ tako reko¢ ofarovala mojega duha. Kedar
sem pogledal ono malo morja, ki deli dvoje toliko raz-
licnih svetov, kedar sem pogledal oni mali zaliv, v ka-
terem se sreCujete dve toliko razli¢ni preSlosti, na Kka-
terem se je razvijala toliko kobna povest za slovanstvo,
v katerem se Izlam vtaplja malo po malem, in nad
katerim s pazljivim in drhtefim ofesom Cuva prevejana
medsebojna nezaupljivost velikih narodov evropskih, bil
sem tako rekol ves sam iz sebe. Nebes, zemlja, morje,
vse to plije v nekakem &aru nepojmljive veli¢ine Okolo
na okolo po teh éarobnih in valovitih predelih pa se ti
dozdeva, kakor da se 2z rumelijskih ravoin razlivajo
miloduhtec¢i valovi roZ, da ofarajo omamljenega potnika.

Mornarji so se na povelje kapitanovo zbrali pri
sidru, da ga vredijo in pripravijo. Kmalo se nam je
pokazalo na stotine brodov. Zlati Reg kakor da je za-
pleten s tisoCi jarbor, kakor da je tu neprehodna Suma,
ki ga okrozuje. Oko ne vé, kje bi se spoéilo, ko gleda
zlati Skader, divni Bospor, stari Stambul, razko$no Pero
in neredno Galato. Prizor prizoru ne daje oduSka. Jaz
nisem vedel, ali sanjam, ali je res, kar zagledam Carji-
grad! To je bila edina beseda, ki mi je v uSesih zve-
nela. Munare, dZamije, kioski, groblja, mostovi, morje,
jarbore, hiSe, kole, barke, ¢olni, serajlske zidine, Stam-

-bnljske rusevine, Azija, Evropa, Turki, Francozi, Grki,

AngleZi, Slovani, Italijani, to je vse skup bilo meni na
en mah v glavi, pred o¢mi.

Brod je obstal. Bili smo v Carjemgradu, v Galati,
tik onega mosta, ki deli Galato od Stambula.

In ta divni Carjigrad, ¢egav bode?

Trgovinska in obrtna zbornica.

Trgovinska in obrtna zbornica v Ljubljani imela je
dne 5. oktobra t. 1. redno sejo pod predsedstvom g.
zborni¢nega predsednika Jos. Kudarja; navzocni bili
so se nasledpji gg. odborniki: Ivan Baumgartner,
Oroslav Dolenec, Franc Hren, A. Jenko, Makso
Krenner, Karol Luckmann, Mihael Pakié¢, Ivan
Perdan, Vaso Petricéi¢, Josip Ribié, Fr. Ksav.
Souvan in Jarnej Zitnik.

*) Tako so starodavniki nazivali ogenj sv. Elms,




Gospod zborniéni predsednik konstatuje skiepénost
zbornice, otvori sejo ter imenuje overovateljema zapis-
nika gg. Alojzi)a Jenka in Maksa Krennerja.

Dalje naznani, da je povodom Najvi§jega imendana
Nj. c. kr. apostolskega VeliCanstva naprosil gosp. de-
Zelnega predsednika barona Winklerja, naj izvoli zbor-
ni¢no Cestitanje naznaniti naSemu premilostivemu ce-
sarju.

; Zborniki to naznanilo vzemd stoje€i v znanje.

I. Zapisnik zadnje seje se odobri.

II. Gosp. Franc Ksav. Souvan v imenu odseka
porofa o ukazu vis. c. kr. trgovinskega ministerstva
gledé proSpje, katero so stavill do njega nekateri tr-
govei, naj bi bil po analogiji §. 14., zakona z doé 15.
marca 1883., drZ. zak. S§t. 39 nastop trgovskega obrta
zavisen od dokaza sposobnosti, kakor se je to vpeljalo
za rokodelske obrte.

Zbornica se je uZe v predzadnji seji nadelno iz-
rekla za dokaz sposobnosti pri trgovskem obrtu.

Odsek je vpraSanja, katera je o tem predmetu pred-
lozila c. kr. deZelna vlada zbornici, temeljito pretresaval
ier z ozirom na razmere Vv Kranjski na-nja odgovoril.
Odsek toraj predlaga:

Slavna zbornica naj na ta vpraSanja tako-le od-
govori :

Predno se pri¢ne posvetovanje o posami¢nih vpra-
Sanjih, izjavi gosp. zbornik Karol Luckmann, da pri
tew vpraSanji zavzima staliSCe, na katero se je postavil
odsek v predzadnji seji. On in njegovi somiSljeniki me-
nijo, da se dokaz sposobnosti pri rokodelskih obrtih v
marsikaterem oziru more opraviéiti, da-si se nikakor ne
more opaziti, da bi se bilo Stevilo rokodelskih obrtov
za veljavo novele k obrtnemu zakonu z dne 15. marca
1883. zmanjSalo in bi se bila konkurenca sgréila. Ne-
umeven je tora] dokaz sposobnosti pri trgovskem obrtu,
ker 80 razmere pri tem po vsem drugacne, nego pri ro-
kodelskih obrtih. Govornik in njegovi somi$ljeniki sma-
trajo dokaz sposobnosti pri trgovskem obrtu nepotreb-
nim ter izjavljajo, da se ne udeleZé razgovora o posa-
mic¢nih vpraSanjih.

Gosp. zborni¢ni svetnik Vaso Petri¢i¢ meni, da
je dokaz sposobnosti tudi pri trgovskem obrtu potreben
ter omenja, da se bode pri proSnjah za nastop in sa-
mosvojno zvrSevanje trgovskega obrta gotovo vselej ozi-
ralo na opravi¢ene in temeljne Zelje.

Ko je Se poroCevalec pojasnil staliSée odsekovo,
pri¢el je odgovarjati na posami¢na vpraSanja.

- Prvo vpraSanje: 1. Kaj razumijo pod pojmom ,tr-
govski obrt?“ — Odgovor: Pod pojmom ,trgovski obrt
se razumijo oni obrti, kateri osikrbujejo posredovanje
izmenje blaga v nespremenjeni obliki, izdelke in blago
od drugih prevzemajo, da jih zopet dalje razpecavajo.

a) Ali se misli, da naj bi se za nastop vsakega
trgovskega obrta doxkazala sposobnost? — Ne;

b) ali samo za posamifne vrste trgovinskih obr-
tov? — da.

V naslednjem slucaji:

«) naj bi se li omejil dokaz sposobnosti na trgov-
ske obrte, katere zvrSujejo protokolirani trgovci? — ne;

B) ali naj bi se razSiril tudi na druge trgovske
obrte? — da.

V zadpjem slulaji, na katere? namrec:

7) na trgovske obrte, Kateri se bavijo samo 8 pro-
dajanjem blaga doloCenih vrst, na pr. na trgovino: 1.
z Zeleznino, 2. s steklenino, 3. z glinenino (lonéarnino),
4. z vinom, D. s predivom, 6. s prejo, 7. z obladili, 8.
s prtenino, 9. z bombaZevino, 10. s svilenino, 11. s
suknom, 12. z volno, 13. s sukancem, 14. z lesom, 15.
z usnjem. 16. s papirjem itd.? — ne; ‘
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d) ali tudi na trgovske obrte, kateri se zvriujejo
pod:skupnim (kolektivnim imenom)? Kot taki bi bili
posebno : trgovina 1. z materijalnim blagom (diavarji,
trgovel z materijalnim blagom in barvili), 2. s specerij-
skim in Kkolonijalnim blagom, 3. z meSanim blagom, 4.
8 krojnim blagom (vsakdanjim ali rokodelnim blagom),
5. z belim perilom, 6. z lepotninskim (galanterijskim
blagom), 7. z niirnber§kim blagom, 8. s surovino (suro-
vimi pridelki), 9. kramarji, 10. prteninarji, 11. branjevci,
gfodajalci ZiveZa, 12. pSenarji, 13. prodajalci meSanega

aga.

Odgovor: Na trgovske obrte, kateri se izvrSujejo
pod skupnim (kolektivnim) imenom, in sicer na one pod
d 1 do vStetega 7 imenovane. — Za nastop tu pod 8
do vStetega 13 imenovanih trgovskih obrtov bi ne bilo
treba dokazati sposobnosti, ker za njih izvr§evanje pra-
viloma ni treba one trgovske naobraZbe, kakor pri dru-
gih gori imenovanih trgovskih obrtih, dalje ker jih na-
vadno izvrSujejo take osebe, katere niso imele prilike,

pridobiti si trgovinsko naobraZzbo in ker bi se z zahtevo,

naj se dokaZe sposobnost, v mnogih slu¢ajih onemogo-
¢il nastop teh obrtov in bi se mnogim osebam vzela
prilika pridobiti si vsakdanji kruh in bi se tako ti obrti
na najniZje Stevilo zmanjSali, kar gotovo ni koristno za
promet.

II. vpraSanje.

Vzlic zahtevi prosilcev, da se dokaZe v trgovstvu
prakti¢na, kakor tudi teoreti¢na izobrazba :
~a) v lem naj obstoji praktini dokaz sposobnosti?
in sicer:

«) naj se li izkaZejo u¢na in sluZna leta, in ¢e se
imajo izkazati, v kaki meri? — U¢na in sluZna leta se
limajo izkazati, in sicer vsaj dve uc¢ni leji in tri sluZna
eta ;

F) naj se li dokaz sposobnosti v vsakem sluéaji
razregne na uc¢na, kakor tudi pomoéniSka leta, ali v
kakem slufaji samo na jedno, in v slednjem slucaji, na
katero? — Sploh naj velja pravilo, da se ima izkaz o
sposobnosti raztezati na dokaz uénih in pomoénigkih
let. Izimno more prosilck za trgovski obrt v posebno
uvaZevanje vrednih sluCujih na predlog gremijev deZelno
oblastvo oprostiti izkaza o pomod&niskih letih, na pr. e
umrje rednik druZine, ¢e mu pripade trgovina itd.:

7) je li smatrati dokaz o u¢nih in sluZnih letih le
tedaj veljavnim, &e bi obsezal dovr§ena ulna in sluZna
leta: 1. pri trgovskem obrtu iste vrste, ali 2. pri kakem
trgovskem obrtu sploh, ali 3. tudi pri jrgovini, ki jo
sme izvrSevati samo proizvodnik? — 1. in 3. vpraSanje
»ne¥, 2. vprasanje ,da“. -

(Dalje prihodnjié.)

Politi¢cne stvari.

Eksposé

skupnega ministra vnanjih zadev, grefa Kal-
noky-a, podan doticnim odsekom delegacij v
Budim-Pestu dné 13. in 18. novembra 1886.

(Dalje.)

Ako je berolinska pogodba tam dve drZavi ustano-
vila, zgodilo se je to izrekoma v ta namen, TurSki dati
priloZnost, da bi silovite premembe na jugu Balkana
mogla zabraniti, Tur§ka pa je zamudila posluZiti se v
ta namen ji ponudene prilike. Lahkota, s katero 80
mogli turSkega glavnega guvernerja in vrhovnega po-
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rakov, koje bi ulozili v kranjske vode, ki so uZe
razkuzene. Odbor naprosi g. Kastelica, da izdela za
prihodnjo sejo o tej zadevi posebno poroéilo.

Na vprasanje c. kr. deZelne vlade sklene glavni
odbor proSnjo obéine Brusnice za preloZitev dveh sem-
njev priporocati.

Prosnjo glavnega odbora, da bi deZelni odbor bla-
govolil druzbeno stanovanje na deZelne stroSke popra-
viti, imenovani odbor ni uslisal.

Vsled proSnje poddruZnice v Bostanji, kojo je
glavni odbor predlozil deZelnemu odboru, dobila je ob-
¢ina bostanjska 200 gold. podpore, ker je vinograde
tota pobila. Glavni odbor to z veseljem na znanje
vzame.

Simnu Jerebu, ki je dobil na Zivinski razstavi v
Kranji premijo za svojega bika, glavni odbor ne do-
voli tega bika prodati.

Glavni odbor vzame na znanje poro¢ilo konjerej-
skega odseka o razdelitvi premij za ograjo Zebet.

Novim udom druzbe sprejme glavni odbor gospode :

Alojzija Puca, Zupnika v Hrenovicah, in

Frana Trtnika, prvomestnika mocvirskega odbora
in posestnika v Ljubljani.

Trgovinska in obrtna zbornica.

(Dalje.)

d) Bi se 1li mogla sposobnost dokazatli v posamez
nih slucdajih tudi s tem, da je bil prosilec uZe trgovsk
potovalec? — Da, vendar je samo ob sebi umevno, da’
se mora dovrsevni ulni ¢as izkazati. Ker se potovalec
smatra za trgovskega pomocénika, nadomesti v tej last-
nosti kot potovalec dovrSen &as sluZni Cas;

¢) more li prosilec za trgovski obrt, ki obseza le
dolo¢no blago ali dolo¢no vrsto blaga (glej prejSnje vpra-
Sanje b 7), dokazati praktiCno sposobnost tudi z izka-
zom, da je uZe izdeloval doti¢no blago ali blago doti¢ne
vrste? — Ne.

Je-li to prejSnje poslovanje veljavno, ¢e je prosilec
delal v tovarni, pri rokodelskem ali drugem malem obrtu
ali cel0 pri domalem obrtu? — Ne;

{) se li more dokazati sposobnost za nastop trgo-
vine s kolonijalnim in specerijskim blagom, trgovice z
meSanim blagom ali z ZiveZem itd., ¢e je prosilec sluZ-
boval pri zadevaih pridobitnih in gospodarskih zadru-
gah (pri potroSnih druStvih, ZiveZnih zaloZi§¢ih)? —
Vsekako, ¢e potroSno drustvo obrtovno izvrSuje trgovske
posle.

b) Kakov naj bi bil teoreti¢ni dokaz sposobnosti?
in sicer z ozirom na predlog nekih prosilcev, da naj se
izkaZe spriCevalo o vspeSnem poduku na trgovinskem
uciliséi,

«) kakovo uciliSCe se tu misli? 1. trgovinska aka-
demija? 2. trgovinske srednje Sole? 3. trgovinske Sole
niZje vrste? 4. trgovinske nadaljevalne Sole? 5. nedelj-
ske trgovinske Sole?

B) se li mislijo trgovinska uciliS¢a po drZavi vzdr-
Zevana ali podpirana? obbéinske Sole? zborne ali tr-
govsko-druStvene Sole? ali tudi privatna trgovska uéi-
liS¢a? — Spri¢evala z dobrim vspehom dovriene ljudske
Sole in z dobrim vspehom obiskovane trgovinske uéil-
nice, bodi-si kake vrste koli, zadostujejo kot teoretien
izkaz sposobnosti. Izkaz o obiskovanji trgovinske uéil-
nice more deZelno oblastvo, zasliSavSi gremij, spregle-
dati v onih sluéajih, e se dokaZe, da ni bilo nobene
I‘:irgt?vinske Sole v onem kraji, kjer se je dovrSila ucna

oba; .

y) naj se li inozemski zavodi smatrajo soredne to-

zemskim? — Da;

d) se mora li za nastop trgovskega obrta veljavno
smatrati naobraZenost v trgovskih strokah, katero si je
pridobil prosilec na strokovmem ucili§¢i za proizvodne
obrte? — Da.

Naj bi veljalo to: 1. o strokovnih Solab za posa-
mic¢ne obrtne vrste? 2. o sploSnih in strokovnih nada-
ljevalnih Solah? — Da, ¢e se je v trgovskih strokah
dosegel dober vspeh;

¢) naj bi veljalo to tudi gledé trgovinske naobra-
Zenosti pridobljene na drugih uéili$éih (drZ. obrtnih Solah
in sorodnih ucilis¢ih, tehni¢nih visokih §olah) ? — Da.

¢) Se-li pritrjuje predlogu nekih prosilcev, po ka-
terem naj bi bil dokaz sposobaosti ali prakti¢en ali teo-
retiCen? 1an ako se pritrjuje: na kak nadin naj se ta
ali oni dokaz izvrS§i? — Izkaz sposobnosti mora biti
teoretiCen in praktifen. in sicer obstoji v izkazu uénih,
Solskih in sluZnih spriceval,

«) Ce zadostuje samo teoretiten dokaz, bi se mogla
li olajSati izvrSitev dokaza vsladaji, ¢e bi mogel prosilec
izkazati nekaj uénih ali pomoc¢niskih let? — Samo teo-
retiCen dokaz ne zadostuje;

B) bi se li nasprotno mogla vStevati izkazana teo-
retiéna strockovna naobraZba v sludaji, ¢e bi se zahteval
le prakti¢ni dokaz? — Istotako ne zadostuje samo prak-
tien izkaz. Kar se tife izjem, se je odgovorilo pri
vprasanji IL., «, 2 in b.

III. Vprasanje.

Kako se razreSuje vpraSanje prestopa od enega tr-
govskega obrta k drugemu? in sicer: |

a) Ali bi v bodoCe smela oseba, katera ima zdaj
obrtovni list za izvrSevanje (rgovskega obrta, prestopiti
tudi h kakemu drugemu trgovskemu obrtu. — Da.

b) Ali bi v bodode ob obstoji postavnega izkaza
sposobnosti mogel oni, kateri si je pridobil dokaz spo-
sobnosti za nastop kake vrste trgovskega obrta, presto-
piti k drugi vrsti trgovskih obrtov, oziroma nastopiti ter
je samosvojno izvrSevati, ne da bi moral vanovi¢ doka-
zati sposobnost za to? in Ce ue brezpogojno, s kakimi
omejitvami in pod katerimi pogoji? — Enkratni izkaz
postavno dolodenega dokaza sposobnosti zadostuje.

IV. VpraSanje.

Naj bi se li nasvetovani postavni propisi uporab-
ljali tudi za Zenske, katere bi nameravale nastopiti tr-
govski obrt, oziroma samosvojno zvrSevati ga? In Ce se
ima to zgoditi, kako naj bi Zenske dokazovale sposob-
nost? — Izkaz sposobnosti se ima raztezati tudi una
Jenske, in se ima enako izvrsiti, kakor pri mogkih, Ce
bi nameravale vdove trgovcev nadaljevati trgovino, mo-
rajo namestiti voditelja, ki ima izkazati sposobnost, in
le izimno bi moglo oblastvo to spregledati, ¢e je last-
nica obrta pred smrtjo svojega soproga vel let v trgo-
vini poslovala. O tem bi se morali zasliSati gremijl.

V. VpraSanje.

Se li pritrjuje mnenju nekaterih prosilcev, naj bi
posamezne vrste trgovskih obrtov ne imele pravice,
imeti ufence in pomocénike za trgovino (trgovsko po-
moc¢no osebje) ?

In e se pritrjuje, katerim vrstam trgovskih obrtov
ali pod kakimi pogoji naj bi se odrekala ta pravica po-
sami¢nim trgovskim obrtom? — Ker bi pod skupnim
(kolektivnim) imenom ,kramarji, prteninarji, branjevci,
pSenarji in prodajalci meSanega blaga“ navedenim o0br-
tom ne bilo treba izvrSiti izkaza sposobnosti, naj .bi
tudi ne imeli pravice, imeti trgovskega pomo¢nega osebja.

VL. VprasSanjec.

Kateri so razlikujo¢i znaki pri razsojan)i vpraSanja.

je-li in v koliko se imajo pri trgovskih obrtih sluZbu-
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joCe osebe smatrati kot trgovinsko pomoCno osebje
(§. 92 obrtnega reda), oziroma kot obrtni pomocéni de-
lavel (§. 73 obrtnega reda), ali ne Kkateri bi bili znaki
za lastnost oseb, katere po §. 73 zadnji odstavek obrt-
nega reda, opravljajo sluZzbe vi§je vrste in toraj v zmisla
obrtnega reda niso pomoZni delavei, in pa za lastnost
oseb, katere po ¢lanu V., dérka d, vpeljavnega zakona
K obrtnemu redu, niZja pomoZna dela pri obrtih oprav-
ljajo? Bl se li mogla v tej ali oni lastnosti dosluZena
leta vStevati v dokaz sposobnosti, da se nastopi trgovski
obrt. Pod kojimi pridrzki ali pogoji? — Trgovinsko
pomolno osebje so brez ozira na uCence (vajence) vse
one osebe, katere po dovrSeni osvoboditvi oskrbujejo
prodavanje blaga (trgovski pomoénik) ali pa dobijo opra-
vek pri drugih trgovskih poslih, kot: kunjigovodje, bla-
gajniki, odpravniki, zaloZniCarji. Toraj se imajo vse, (e
so pri viSih vrstah sluZeb ali ne, namescéene, trgovsko
naobraZene osebe smatrati kot pridruZenci (zadruge).
Hlapci, izhajalci se ne morejo smatrati kot trgovsko
pomoCno osebje, Ker opravljajo podredjena pomocna dela,
ter se ne morejo priStevati pridruZencem (zadruge). Ker
se more z zahtevano teoreti¢no in prakti¢no naobraZbo
doseCi sposobnost, vsako trgovino zadevajofo viSo ali
niZzo sluzbo opravljati, je enako, v kaki lastnosti se je
dovrsila sluzna doba.

Pri glasovanji se predlog sprejme.

III. Gosp. zborni¢ni svetnik Mihael Pakié poroca
o zbornitnem proraunu za leto 1887, kateri znaSa
vkupno 4667 gold. 25 kr., ter se je proti vlanskemu
povisal za 194 gold. 25 kr.

Porocevalec stavi naslednje predloge: 1. Proradun
za leto 1887. se v vseh posamiénih todkah, kakor tudi
v skupnem znesku 4667 gold. |25 kr. odobri; 2. v po-
kritje potreb$fin naj se naprosi c. kr. deZelna vlada,
da oskrbi pobiranje dozdanje doklade po 6!/, odstotkov
od pridobitkarine vseh volilcev; 3. predsedstvo ima po-
tem c. kr. deZelne vlade predloZiti proradun visokemu
¢. kr. trgovinskemu ministerstva v potrdilo.

Gosp. zborni¢ni svetnik Karol Luckmann omenja,
da se je do zdaj zborniéna doklada pobirala samo od
dobitkarine. Ker se za deZelue in obdinske potrebséine
pobirajo doklade od vkupnega davka na pridobitkarini
in dohodkarini, naj bi se po njegovem mnenji ti davki
vzeli tudi za podlago za zborni¢no doklado. On toraj
predlaga, naj bi predsedstvo, predno predloZi proracun
za leto 1888, poizvé visokost omenjenih davkov.

Gosp. zborni¢éni svetnik Iv. Baumgartner pred-
laga, naj bi se uZe zdaj sklenilo, da se za leto 1888.
doklada razdeli na pridobitkarino in dohodkarino vo-
lilcev.

(Dalje prihodnjié.)

Zemljepisni in narodopisni obrazi.

Nabral Fr. Jaroslav.
45.
Povodni konj pa bivol.

Potoval sem z enakomisledimi drugovi, da se se-
znanim z rastlinami tega dela sveta. Nekega dné smo
jahali ob veliki reki. Cilj naSega potovanja je meril na
to, da bi priSli na nasprotni breg. Ogledali smo plit-
vine na ve¢ mestih, da bi dobili varen prehod. Gazed
po visoki travi, zabredli smo kmalu v glen. Treba se
ga je bilo ogniti, in v petih minutah smo ga uZe imeli
za seboj. Ali komaj ¢e smo jahali deset minut ob reki
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narpej, naleteli smo zopet na mocarino. Eni so jo ho-
teli pobiti, drugi so nastojali, da bi se kar |preko reki
spustili, vzlasti zategadelj, ker je bila tu nenavadno Ze-
roka, in toraj tudi plitveja.

- ,Pa poskusimo“, oglasi se francosk &astnik. In ne
da bi bil pocakal, kaj poreko ostali, spodbodel je konja
z ostrogami in ga zadrevil v reko. Ali naenkrat se mu
je konj na zadnji nogi postavil in za¢el prhati. Castnik
ga spodbada, ali konj le nefe naprej. Mi, ki smo bro-
dili za njim, ugledamo tisti hip iz vode se vzdigovati
nekako postavo skoro Stirivoglate glave z malimi o¢mi
in uSesi. Brzo se je tudi odprl gobec, in posvetili so
se ogromni zobje, vzlasti veliki so bili zakrivljeni o¢-
njaki, posebno ona dva v spodnji Celjusti. Konj cast-
nikov in konji naSi so se obrnili in brzo brodili iz vode.

,Kaka zver je to?“ povpraSevali smo drug druzega.
Hotentot, ki je Francoza spremljal, zakrohotal se je na
ves glas ter dejal: ,To je veliki Skodljivec naSega polja,
to je povodnji konj. Po dnevu se drZi v vodi, v jezerih
in velih rekah, muli vodna zeliS¢a, in kedar mu je
treba dehniti, pomoli nosnice iz vode Tudi se rad greje
na pesku, ali se valja po blatu. Po noli pa gré iz
vode na paSo v gozd, Se raje na bliZnje polje, ter nam
dela veliko $kodo, ker desetkrat ve¢ poteptd kakor po-
7re, ali pa Se cel0 povalja po njivi. Odganjamo ga z
ognjem in bobnanjem.*

,Gledite, uze se je potopil!“ zavpije eden.

,Dober plavec je“, omeni Hotentot.

,Le za njim!“ veli Castnik. ,Hotentoti bi nam ni-
kdar ne odpustili, ¢e bi ne ubili njihovega Skodljivca.

Hotentot se je reZal, a potem je dejal: ,In meso
njegovo, to je oblizek! Tudi mast gré v slast Hoten-
totom.* |

,Tedaj, gospodje, prigotovimo puSke“, zinil sem
jaz. ,Ce je ta poSast oblizek Hotentotom, tedaj bode
disala tudi nam. Le naprej! Kje je?“

,0ndi vidim nekako klado na vodi, ali 0 povodnem
konju ni sledd“, oglasi se mi najbliZzi drug.

,Prav tisto je povodnji konj*, — opazi Hotentot.
,Tisto je glava njegova, a truplo je pod vodo. Cez dan
ne ugleda Clovek ni¢ druzega kakor glavo njegovo, ali
po noéi vlete svoje do trinajst Cevljev dolgo, vampasto
truplo iz vode na suho. Toda, gospodje, ako ga hoclete
podreti, nabijte puSke s Zeleznimi kroglami, kajti svin-
¢ena se rada sploskne ob Crepinji njegovi. Vsi mu mo-
ramo pomeriti v oka, ter tudi vsi ob enem sproZiti.
Tudi moramo razjahati in se peS bliZati mu, kajti je
jako oprezen.“

U¢inili smo, kakor nam je svetoval skuSeni Ho-
tentot. Kedar smo se na sto korakov pribliZali glavi
velikanovi, pomerili smo, in sedem krogel je zletelo
proti njemu. Ali smo kaj zadeli in kako, tega prvi hip
nismo mogli vedeti. Cez nekaj ¢asa smo opazili, da se
truplo ziblje na vodi. Hotentot je zatrjeval, da je zver
mrtva. In res je bilo tako. Koj smo poslali Hotentota
v bliZnjo vas, da poklie svoje rojake na pomoé. V pol
ure je uze doSlo nekeliko ljudi, malih in velikih z dvema
vpreZnima voloma. Croci so $li na plav, da so tako
prili do povodnjega konja. Kedar so ga dobili, zvezali
so ga z motvozi, privlekli do brega, potem pa so vpregli
vola, ki sta velikansko truplo na suho potegnila. Ve-
likan ta je tehtal po priliki Se ¢ez 50 centov, debela

koZa sama okolo devet centov.

(Konec prihodnjié.)




teljo in sploh travo, na katero je slana padla. Pijaca
bodi obilna in zdrava. Tudi nastiljati se mora obilno,
mehko in snaZno in tako, da zadnji del telesa kravinega
prevel na zuol ne visi pri leZanji in stanji, kajti Ce
preve¢ visi, pouzrofi to kravi trot, ali da maternica
S§kodo trpi ali da krava povrZe. Tuadi moramo dobro
paziti, da breja Zival se ne prehladi, in da je nihfe ne
suje ali tepe. PrivoS¢iti je dovoljnega sprehajanja na
prostem zraku. Zastran krme bode Se omeagjeno, da
krompir in roZiCki ali snetjavo zrnje (stari kruh) pou-
zroCuje, da krava povrZe. Torej se naj pazi na to!
Imenitno je tudi, kako kaj molzemo. Mleka ne
smemo prevel od breje krave zahtevati, sicer trpi krava
in mladi¢ v njej. Ko torej zapazimo, da se mleko breji
kravi suSiti zaCne, molzimo jo vsaki dan le po dva-

krat, pozneje, namre¢ zadnpjih Sest ali deset tednov le

po enkrat, in Ce je mleka uZe jako malo, opustimo
molZo celdo. Zato bodemo pa imeli lepSe tele in krava
nam tudi ostane Cvrsteja in Zivotneja.

Nosi krava navadno 9 mesecev. 40 do 41 tednov
ali 280 do 288 dni. Krave od teZke, molne goveje
plohe ali pasmine nosijo biki¢a dalje Casa, krave od
lahke plohe pa nosijo menj ¢asa, kakor je navadno,

zlasti Ce imajo teli¢ko prinesti.
Dr. med. H. Klingau.

Trgovinska in obrtna zbornica.
(Dalje.)

Gosp. zborniéni svetnik Vaso Petrié¢i¢ podpira
predlog gosp. Luckmanna.

Ko je gospod zborni¢ni tajnik Se nekoliko pojasnil
to zadevo, umakuil je gosp. zbornik Baumgartner svoj

predlog, in pri glasovanji sprejeli so se enog]asno od-

sekovi predlogi in predlog gosp. Luckmanna.

IV. Gosp. zborni¢ni svetnik Makso Krenner po-
rofa, da je zbornici doSel od vis. c. Kr. trgovinskega
ministerstva naslednji dopis:

,Zbornici je znano, da se fotografijski obrt v zmislu
obrtneﬂa reda z dne 20. decembra 1859. leta vsled dr-
Zavno- mmlsten]a]ne"a ukaza z dne 27. aprila 1864. 1.,
§t. 7603, ima smatrati kot prosti obrt, ne da se je s
tem spremil njegov tiskovno-obrtni znafaj in njegovo
razmerje k tiskovnemu zakonu.

Pokazalo pa se je v konkretnih slu€ajih, da pri
obrtnih oblastvih ni enakomerno mnenje in praksa pri
ravnanji s trgovino s fotografijami.

V tem, ko namrel nekatera obrtna oblastva trgo-
vino s fotugrafijami po gori navedeuem drZavoo-niniste-
rijalnem ukazu smatrajo kot prosti obrt in tako z njo
ravnajo, smatrajo druga omenjeno trgovino kot tiskovni
obrt, pri katerem se morajo uporabljati doloCila mini-
sterskega ukaza z dné 17. septembra 1883., drZ. zak.
§t. 1561, totka 1.; druga oblastva pa zopet iz gorl na-
vedenega drZavno-ministerijalnega ukaza javajajo, da se
trgovina s fotografijami more samo po tiskovnem za-
konu soditi, da se pa vendar na-njo nima uporabljati
88. 9 in 18 tega zakona; konelno Se obrtna oblastva
razlocajo gledé 1zde]0van3a fotografi) in trgovine z njimi
naslednje:

1. Fotografija se ima, v kolikor se omejuje na iz-
delovanje fotografijskih podob, kot prosti obrt smatrati,
¢e pa je s tem zdruZeno pomnoZevanje slovstvenih ali
umeteljnostnih izdelkov kot dopusCan obrt.

2. Za trgovino s fotografijami, v kolikor se z njo
ne peéajo fotografi ali prodajalci umetnin, kateri imajo
za to Se posebno pravico, je treba posebnega dopustila
ter ima tu tudi veljavo ministerijalni ukaz z doe 17.
septembra 1883, drZ. zak. =t. 151.
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Z, ozirom na omenjene razmere zdi se ministerstvu
za notranje zadeve in za trgovino potrebuo, da se gori
razloZeno vpraSanje temeljito uravna, ter se tako doseZe
enotno postopanje razliénih obrtnih oblastev. Pri tem
se bode treba v prvi vrsti ozirati na to, je-li in v ko-
liko se fotografski obrt in 2z njim sorodni obrti helio-
grafije, fotolitografie itd., v kolikor se ti obrti peéao
tudi s pomnoZevan]em slovstvenih in umeteljnostnih iz-
delkov, oziroma trgovina s temi trgovskimi strokami,
¢e Je ne izvrSujejo za to pravico imajoéi trgovei (pro-
dajalci umetnin), v kolikor se more uvrscati med do-
pusane obrte. Slavna zbornica se toraj] v zmislu za-
kona z done 15 marca 13833., drZ. zak. Stev. 39, povabi,
da ponatancno pretehta to zadevo, ter da zasliSavsi do-
ticne v tamoSnjem okraji obstojee zadruge izdela ter
predloZi potem politi¢nega oblastva svoje mnenje.“

Zbornica je zasliSala, ker v Ljubljani ni zadruge
fotografov, ve¢ ljubljanskih fotografov o tej zadevi. Ti
so se izrekli, da se mora fotografskl obrt in z njim so-
rodni obrti helijografije, fotolitografijs itd., v kolikor se
ti obrti pecajo tadi s pomnoZevanjem slovstvenih in
umeteljnostnih izdelkov, cziroma trgovina s temi izdelki,
Ce se ne bavijo z njo to pravico imajoli izdel: valei ali
prodajalci (umetnin), Steti kK dopuSéanim obrtom.

- Po §. 15 obrtne novele z ané 8. marca 1885., drz.
zak. §t. 22 so vsi obrti, kateri se bavijo s pomnoZeva-
njem slovstvenih izdelkov po mehaniéni ali kemiéni poti
ali s trgovino z njimi (knjigotiskarne itd., potem knji-
garne, vStevsi prodajalnice umetnin in muzikali}), do-
puséani obrti.

Po winisterijalnem ukazu z doé 9. februarija 1870,
§t. 1351, je izvrSevanje fotografije. v kolikor imma nalogo
obrtovno pomnoZevati po fotografski poti narejene po-
dobe in trgovatl z njimi, enako smatrati dopuSéanim
obrtom.

Ker se pomnoZevaUJe slovstvenih in umeteljnostnih
izdelkov tudi na enak nacin vrsi, kakor s prenaSanjem
na baker, kawmeu, jeklo ali les, je tudi popolooma prav,
da za oboje veljajo enaka doloéila.

Odsek e tora) mneunja, da se ima omenjeni obrt
vvrstiti med dopuSCane obrte in da ima tudi za te ve-
ljati ukaz vis. trgovinskega ministerstva in vis. mini-
sterstva za notranje zadeve z dne 17. septembra 1383.
leta, drZ. zak. S§t. 101 ter da morajo prosilci za to do-
pustilo izkazati pred obrtovnim oblastvom za zvrSevanje
obrta potrebno splosSno izobraZbo ter zadostno strokovno
sposobnost s tem, da predloZijo delavsko sprievalo o
veéletnem poslovanji pri doti¢énem obrtu.

Odsek toraj predlaga:

Slavna zbornica naj v smisla tega porofila izrece
§voje mnenje

Predlog se sprejme.

V. Go:p. zborni¢ni svetuik Oroslav Dolenec po-
rota o proSn)i obCline DBrusnice za preloZitev semnja z
dne 3. maja in 14. septembra na soboto pred 3. majem
in na soboto pred 14. septembrom. Utemeljuje se ta
proSnja s tem, da sta zdanja semnja velidel v pone-
deljek. Ker pa je vsak prvi ponedeljek v mesecu v
Novem mestu semen] in vsak ponedeljek trZni dan,
zgodi se, da je semen] v Brusnicah. kedar pade na po-
nedeljek, zelo pi¢lo obiskan, Ker opraviéene obine ne
ugovarjajo tej prelozitvi in jo c¢. kr. okrajno glavarstvo
podpira in tudi z narodno-gospodarskega staliS¢a ni
vzrokov proti preloZitvi, meni odsek, naj se prosnja
podpira, zatorej stavi predlog:

Predlog se vsprejme.

IV. Gospod zborni¢ni svetnik Iv. Baumgartner
poroCa o dopisu podruZnice avstrijsko-ogerske banke Vv
Ljubljani z naznanilom, da po pravilih po preteku po-
slovanja kot pregledovalci konec leta izstopije gospodje:



Franc Kollmann, Josip Krisper, Josip Luckmann, Fer-
dinand Souvan 1n Vaso Petriéi¢; razen teh izpraznjenih
mest dopolniti bode treba mesto umrSega gosp. pregle-
dovalca Vincenca Seuniga.

Omenjena podruZnica prosi toraj zbornico, naj bi
predlagala za izprasnjena mesta pregledovalce. PoroCe-
valec predlaga v imenu odseka oziraje se na doti¢na
dolo¢ila bankinih pravil naslednje gospode pregledovalce :
Franca Kollmanna, Josipa Krisperja, Josipa Luckmanna,
Ferdinanda Souvana, Vaso Petri¢i¢a, I[vana Perdana,
Alfreda Ledeniga in F. M. RegorSeka. Temu predlogu
zbornica enoglasno pritrdi.

(Konee prihodnjié.)

Zemljepisni in narodopisni obrazi.
Nabral Fr. Jaroslav.

45.

Povodni konj pa bivol.
(Konee.)

Divjaki so brzo raztelesovali zver, eni so rezali
meso, eni palec debele in Siroke jarmene za domace
potrebe. Kedar je bil konj raztelesen, videli smo, da
je eva sama krogla v Zivo ga zadela in usmrtila, ona
namreC, ki je skozi oko v muzgane priletela. Ena je
obtiala v Celu, tri so se zarile v tolsto koZo po truplu,
ostale so v stran zletele. Ko so moZaki velikana razre-
zovali, zakurile so njih Zene. Pekli so cele kosove na
kol¢ih. Hotentoti niso mogli poCakati, da bi bila pe-
Cenka dobro opeCena. kar z raZnja so jo trgali kos za
kosom, pa mast so vjemall v roke, ki je crlela od kosov,
in so jo slastno polizovali. Naposled se je peenka do-
bro opekla, vzeli smo si, kolikor je bilo treba, ostalo
smo prepustili Hotentotom. Clovek bi ne mogel verjeti,

koliko ti ljudje zbaSejo va-se, ¢e bi sam ne videl. Ho-

tentoti so jedli in jedli tako, da so bili naposled vsi
trdi, kar obleZali so po travi; kajti eden sam je snedel
toliko, kolikor mi vsi vkup. Pripovedoval nam je njih
rojak, da Hotentoti nezmerno jedd, kedar se jim je lov
dobro obnesel.

,Dobro, da je krogla priletela v oko“, omenil nam
je na potu Hotentot, ,sicer bi zveri ne bili dobili v
roke. Lov na_povodnega Konja je zel0 teZaven in ne-
varen, to sku$ajo moji rojaki. Navadno ga lové po nofi.
Za velera namreé pazijo v voedi, kedaj pojde na paSo,
in kedar jim dojde blizo, vrZejo na-nj Zelezno ostvo,
privezano na motvozu, in konec motvoza je privezan
kos lesa. Prigodi se dostikrat, da se ranjeni konj z
ostvo vrZze v vodo in potopi. Lovec pazi samo na les,
pa vé, kodi plava ranjena sver. Sedaj poskacejo Hoten-
toti v pripravljene Colni¢e in se pribliZujejo lesu, da bi
konja z dolgimi in Zeleznimi sulicami usmrtili. Tak lov
je dvakrat nevaren. VcCasih se povodnji kopj uZe na
bregu vrZe za svojimi napadalei, in ¢e katerega zadene,
pobije ga pri tisti priéi. Ce lovec uide tej nevarnosti,
ima morda drugo borbo Z njim na vodi. Togotna zver
opazi Coln, vrZe se nad-nj in ga razdrobl. Nevarnost na
vodi je tem veCa, Cim temneja je no¢. Ali naSi ljudje
so vrio gibéni in oprezni, in zato se ne bojé prevel
takega lova, pripravljeni so na vse, imajo dandanes
tudi uZe oroZje na ogenj, in C¢e bi vse to spodletelo,
tedaj se reSijo s plavanjem.

Pri§li smo na viSino z lesom obra3feno. Castnik

francoski je spodbodel konja in zdirjal od nas ogledat

si okolico, ali Jje varna ali ni. Kmalu se je povrail in
nam povedal, da se blizo na .luéini pase Ceda bivolov.

401

—_——— =

Eni so nastojali, da holejo iti streljat jih, toda &astnik
je odsvetoval, €eS, da smo uZe pretrudni. Tudi se mraéi,
in lov na bivele je nevaren. Celo domaci bivol je zeld
trmast in hudomuSen, to sem vel potov skusil na Ita-
lijansem, kjer imajo krotke bivole, pa vendar teZko de-
lajo Z njimi. Skozi smréek mu potegnejo Zelezen ob-
roCek, da ga laglje zmagujejo in strahnjejo. Divji voli
pa so veli in molueji od domacih, iu veliko huji. Pu-
stimo )ih nocoj, jutri jih pojdemo streljat, sedaj si pri-
redimo stan in zakurlmo.®

Castnikov nasvet smo odobrili, poskakali s konj in
zaCeli delati priprave za prenolevanje Ali za malo ¢asa
se je nam pokazal straSen prizor. Med tem, ko so se
bivoli pasli, priblizal se je velik lev, ter bistro zrl, na
katerega bi se vrgel. Cela ¢reda, zapaziv§i leva, pre-
neha pasti se, in gleda debelo nasprotnika. Lev se
kréi, a bivoli spusté v tek. Eden edini, morda nacel-
nik Credi, ostal je na svojem mestu, nagnil glavo in se
pognal proti levu. Lev poskoéi in s taco vseka bivola
po gobcu, potem po pleéih. Bivol otrese z glavo in z
rogom prebode leva, otrese v drugo, in lev zleti z roga
po tleh. Bivol sko¢i za pjim in ga v divjem srdu pre-
bada z rogovoma in teptd z nogami. Lev pojema, bo-
lestno tuli, ali bivol Se vedno skafe po njem in ga
prebada, da )e naposled ves razmesarjen. Zmagoviti
junak potem zatuli, jezno pogleda mrtvega nasprotnika
in zdirja za Crcdo. Ali kmalu se zopet vrne, z novega
si ogleda nasprotnika, sko€i Se enkrat na-nj, pohodi ga
in potepta. Kedar se je bivol do dobrega znosil, obrnil
se je, brzo dirjal za Cedo in zmagovito otresal z glavo.

Plahi smo gledali ta prizor in preSlo nam je vse
veselje do lova na bivole ne samo za ta veler, ampak
za vselej.

Iz dezelnega zhora.
L. seja dné 9. decembra 1886.

DeZelni glavar gospod grof Gustav Thurn prifoe
zborovanje z daljnim nagovorom, v katerem omenja naj-
vazoejSih, deZelo zadevajofih dogodeb od zadnjega za-
sedanja, med temi izrekoma: da se je deZelna vino- in
sadjerejska Sola premestila s Slapa v Vipavi v Grm
poleg Novega mesta, dalje da se )e okrajna cesta s
Poljanske doline ¢ez Kopaénico proti Cirknem dodelala
in izro¢ila javnemu prometu, dalje, da se je v teku
minulega leta tudi v naSi deZeli v nekaterih Krajih pri-
kazala kolera, katera se pa k srefi ni nevarono Si-
rila, ker so javoma oblastva pazile, da so se zaukazane
zdravstvene naredbe strogo spolnovale. Koneéno tudi
omenja, da so se naSi prisiljenci na ve¢ Krajih rabili
za zgradbe javnih cest ia da si je ta poskuSnja ob-
nesla v sploSno zadovoljnost. — Koneéno povabi gosp.
deZelni glavar zbornico, kakor vselej tudi letos priceti
zborovanje z trikratnimi Zivio- klici na presvitlega cesarja,
na kar je zbornica odgovorila s Zivahnimi Zivio- in de-
loma ,hoch“-klici. -

Za deZelnim glavarjem poprime gospod c¢. kr. de-
Zelni predsednik baron Winkler besedo ter pred vsem
pozdravi zbrane poslance, potem izro¢i deZelnemu gla-
varju dva vladina predloga, enega zadevajofega pre-
membo lovske postave, druzega: nalrt postave o raz-
delitvi skupnih zemlji3¢ in o odkupu sluZnost na takih
zemljis§cih.

Potem stori obljubo novoizvoljen pesiavec za po-
stojnske selske obCine gosp. Hinko KavEic.

Pred naznanili deZelno - zborskega predsedniStva
omenja deZelni glavar zgube, katera je deZelul zbor
vsled smrti rajukega poslanca gospoda Adolfa Obreze,



