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Narodnjaki se bomo vedno
odlo¢no postavili na stran tistih
politi¢nih sil, ki bodo nedvom-
no podpirale samostojno sloven-
sko drzavo, krepile narodni
ponos, demokracijo in pravni
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ET TU BRUTE

J AN EZU J ANéA - narodnemu junaku - borcu za demokracijo,

slovenskemu drZavotvorcu, neustraenemu branilcu komaj rojene Republike
Slovenije pred vdorom necivilizirane jugo-komunisti¢ne J.A. -, ki je z genialno
sposobnostjo, katero je ob&udoval ves svet, vklju&no Pentagon, prepre&il
nepopisno trpljenje Slovencem, kot ga sedaj Ze dve leti doZivljajo na jugu,
ohranil pri Zivljenju na tiso&e Slovencev, med njimi politike, ki bi brez njegove
uspedne obrambe gotovo koné&ali s kroglo v glavi ali pa viseli na svetilnikih
Kongresnega ttga,

SMO SLOVENCI1Z HVALEZNOSTI SRAMOTNO ZABODLI BODALO V HRBET -

kot so to naredili Juliju Caesarju rimski senatorji skupno z Brutusom,
Caesarjevim najboljSim prijateljem, kateremu je Brutus dolgoval Zivijenje (Tudi
Ti, Brutus?!) - , ko ga je slovenski parlament kot zloCinca v naglici vrgel iz
viade, z namigavanjem, da je baje hotel (kot Caesar) postati diktator, ne da bi
mu dali drZavljansko pravico, katero prakticira ves civilizirani svet: da je &lovek
nedolZen, dokler se mu kaka krivda ali zlo¢in ne dokaZe.

Reteno je bilo, da bo polititni umor v senatu vrnil Rimljanom svobodo in
demokracijo. V resnici je pa prinesel kaos in revolucijo, ko so &lani (drugega)
triumvirata zmaterializiranega naroda, ki ni bil ve¢ moralno kos izzivu, zadeli z
medsebojnim obrafunavanjem in z barantanjem, po spiskih (proskripcijah)
likvidirati svoje politi¢ne nasprotnike. Med temi je bil tudi slavni jurist, politik,
pisec in govornik Marcus Tullius Cicero.

Kdo so torej bili zarotniki pri verjetno inscinirani Jan3evi aferi? (V Kanadi se
je namre¢ Ze pred meseci govorilo, da bo Jan$a moral "iti".) Najprej tisti
Balkanofili, prenovitelji, &lani komunisti¢ne stranke Slovenije (Z.L.), ki so se v
dneh desetdnevne vojne, ko je Jan$a izpostavijal svoje Zivljenje v obrambo
Slovenije, skrivali ali sedeli na plotovih, &akajo¢ JA, ki bi jih zopet postavila
nazaj na komunisti&no oblast. Ze naslednji dan po dogodku v Depali vasi, so v
skup8&ini zavpili: "Odstavite ga! Vtikal se je v civiliste, kar je Bizjakova
kompetenca!™ Tem so se takoj pridruzili nepomembni kri¢agi Odbora za varstvo
¢loveskih pravic in seveda ¢&lani LDS. Kakor, da ne bi 8e nikoli slidali o
demokratskih pravicah obdolZenih. V izredni hitrici (da bo vse urejeno v
odsotnosti Ku€ana), so kri¢ali po &imprejsnji "eksekuciji”. Tudi mediji - z
izjemo Dela, Slovenca in RTV - so opravili svoje, &eprav se je Ze pokazalo, da
pretiravajo, ker Smolnikar ni bil resno po$kodovan.

Po Jan3evi trditvi so njegovi agentje hoteli dobiti dokaze Smolnikarjeve
zapletenosti v vohunjenje pri T.0. za neko nevojasko osebo ali agencijo. Pri
aretaciji so pri njem nasli odzivnik ministrstva za notranje zadeve (MNZ), tajne
vojaske dokumente, prazne papirje z opremljenimi glavami in originalnimi Zigi
ministrstva za obrambo (MZO) itd. Tako poro&a Slovenec 26. 3. 94. Znano je
tudi, da se Smolnikar, &eprav nezaposljen, predstavljal v pogovorih z delavci
MZO s policijsko legitimacijo, kar bo moral v tej zadevi v parlamentu
gostobesedni minister za notranje zadeve, g. Bizjak, $e pojasniti. Na prvi pogled
se zdi, da so druge osebe (tudi v civilu) ali agencije lahko vohunile za nekoga
proti Jansi, Jan%a pa pri obrambi svojega ministrstva ne bi smel voditi
protivohunske sluzbe v obrambo in varnost MZO Republike Slovenije.

KDO SO PA BILI ZAROTNIKI V PARLAMENTU
DNE 28./29. 3. 94 ?

Poleg Ze omenjenih &lanov ZL in LDS so bili Jansi nenaklonjeni celo nekateri
njegovi prijatelji iz desetdnevne vojne, iz Sveta predsedstva za obrambo in
nekateri &lani Vojnega kabineta (Glej Jan3a :Premiki, str. 158 in 172))

Brez rezervacije so ga pa podpirali vsi &lani SLS in SDSS, skupno s poslanci
drugih strank, ki kaZzejo zanimanje za formiranje nove sredinsko desni&arske
koalicije (Demos 2).
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‘papoldne na RTV JANEZ JANSA

"NIKOLI

SE NE BOMO

VDALI"

JANEZ JANSA
Premiki, str. 173:
Cetrtek, 27. junija 1991

KAKSNA JE BILA VLOGA IN OBNASANJE
SKD V PRIMERU JANSE?

Hvalevredno je, da so vsi nasli dovolj moralne drze in so kljub tezkemu
poloZaju glasovali za Jan3o, torej tako reko& proti viadi v kateri sedijo. Pri
debati se pa ni izkazal Bizjak, mol¢eé je pa bil, kot mnogokrat, tudi Peterle.
Kljub temu jim socialdemokrati o&itajo, da so imeli ob&utek, da se SKD ni dovolj
trdno zavzela za Jan$o. Igor Kriinar piSe v Slovencu 26. 3. t.l. takole: "lzvrni
odbor SKD namreé& na &etrtkovi seji ni sprejel stalis&a, s katerem bi se zavzel
proti odstavljanju ministra Janse. ZARADI TEGA SO VCERAJ ZE PROTESTIRALI
POSAMEZNI ODBORI TE STRANKE." Lahko bi ugibali, kaj bi storil Drnovsek,
¢e bi mu Peterle zagrozil z izstopom iz vlade, &e Jan3o ne pusti pri miru (na
mestu obrambnega ministra). V sporotilu Medijem je SKD izdala 24. marca
javnosti sporocilo, ki je napisano v smislu pragmatizma na tak nacin, da ga
lahko smatrata obe strani konflikta za svojega. Lahko bi ga uvrstili v kategorijo
odgovorov, ki jih je dajala vedeZevalka Delphijska Pythia, ko je nekemu grikemu
vojaku, ki bi moral v vojno in je Zelel vedeti, &e se bo iz nje vrnil, odgovorila:
"SEL BOS VRNIL SE BOS NE BOS PADEL V VOJNI" , pri tem pa pustila vojaku
samemu izbiro postaviti vejico PRED ALI ZA BESEDO NE. Dejstvo je, da je
vodstvo SKD paradoksno odloé&ilo, da ostane v vladi "za vsako ceno”, kot da
se ni ni¢ zgodilo, namesto, da bi iz viade in koalicije s komunisti izstopili,
zahtevali odstop vlade in Ku&ana in predlagali nove volitve. (Po "Blejski
konvenciji LSD" ve¢ poslancev Ze itak ne predstavija mnenja volilcev!) Morda
bi ob takih valitvah SKD zaenkrat res ne zmagala (ni pa nujno!), ohranila bi pa
verodostojnost pri narodu, pokon&nost in zaupanje v zna&ajnost stranke, kar
se bi jim obrestovalo v bodote. Tako pa skupno s komunisti lezejo vedno
globlje v mogvirje in blato, iz katerega bo zelo tezak povratek. Stranka je ujeta
v fazo "diminishing returns”, ko 3e take koncesije levici ne morejo nasititi vedno
la€nih volkov, ki jih bodo kon&no zreducirali v senco stranke brez hrbtenice,
zapu3&enih od volilcev in naroda. To bo bodo&nost SKD, &e se takoj ne zdrami
in re¢e: DOVOLJ! Morda jo pa bodo krajevni-podeZelski odbori SKD, ki so
kriti¢ni do ljubljanskega vodstva SKD, le resili!

Za sedanje razmere so pa v veliki meri krivi tudi naivni slovenski volilci, ki so
nepremisljeno razmetavali dragocene, s krvjo pridobljene, volilne glasove, ki jim
jih je prinesla nova drzava. S tem so se pred svetom razkrinkali, da jim res
manjka demokratska tradicija. Desettiso& demonstrantov pred skup3&ino v
podporo Jansi je spodbudno znamenje. Moralo bi jih pa biti desetkrat ve&!

Ob koncu ponovno upamo, da bodo SKD in druge demokratske stranke nasle

NEPRISILNO POT POVEZOVANJA V_DEMOS Il, ki bo prej ali slej dobila

zaupnico od naroda in nastopila pot PRAVI POSTEN IN
NESKORUMPIRANE DEMOKRATSKE VECINE, Kl PRAV RIVICE IN

RAZVELJAVILA NEPOSTENO PRIDOBLJENA PREMOZENJA UDBOMAFIJE TER
GA VRNILA POSTENIM SLOVENSKIM GARACEM. Sele takrat bo Republika
Slovenija taka, kot smo si jo zamisljali takrat, ko smo za njeno mednarodno
priznanje navduseno manifestirali po celem svetu.

Avgustin Kuk
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DRAGA -92

Pred kratkim mi je prisel v roke Zbornik Drage 92. V debati predavanja
dr. Edvarda Kovaca: "Slovensko kri¢anstvo med tradicijo in
prihodnostjo”™, je v debato posegel tudi dr. Andrej Capuder, danes
ambasador v Parizu.

Ob omembi "Slovenskega katoliskega shoda”™ (v mislih je imel
Mednarodni kengres Kristusa Kralja leta 1938), je dejal: "Dejansko je bila
to veli¢astna manifestacija, ki je lahko danes samo obc¢udujemo, ki se
Ji lahko ¢udimo in za katero se tudi lahko ¢udimo, da se je POGREZNILA
V TAK STRAHOTEN NIC. Namreé ta paradoks je mene presenetil, kako
so lahko leta 1938, zdi se mi, da je letnica to¢na, zbere 100.000
navdusenih Slovencev in manifestirajo za Kristusa Kralja in za Marijo in
so vse izloZzbe po Ljubljani polne svec in poboZnih predmetov in grad
Zari... Tako kot je grad Zarel 50 let kasneje v tej ali oni enacici, tega ali
onega kongresa, kot na primer 25. kongresa komunisti¢ne partije, tako
Je takrat Zarel v ¢rkah, ki so proslavijale katoliski kongres Kristusa Kralja.
Jaz kot zgodovinar, kot ¢lovek in kot filozof in kot kristjian, sem se
globoko cudil, kako je moZno, kam so $li tisti ljudje, kje je tistih
100.000? Vemo za Zrtve revolucije, med vojno so ocenili, da jih je bilo
priblizno 30.000, po vojni nimamo presteto, koliko jih je $lo v emigracijo,
koliko teh katoli¢anov in njihovih potomcev je iz teh idejnih razlogov, ko
so se Cutili zapostavljene, $lo v tujino in danes jih ni veé, so skorajda
zgubljeni za slovenski prostor in za slovensko kvaliteto. Torej je moZno.
Ampak Se vedno ostaja veliko vprasanje, kako smo mogli v 50 letih po
tistem dogodku... tako razkristjaniti. Kje si nekdanja katoliska Ljubljana,
sem se vpra$al, kje si nekdanja katoliska Slovenija?..."

Ob tem branju mi je prisel na misel drugi primer. 29. maja 1942 se je
na Zalah od univerzitetnega prof. dr. Lamberta Ehrlicha - kijub
ustrahovanju - poslovilo 10.000 Ljubljanéanov. Ali bi se danes nasel vsaj
eden, ki bi bil pripravljen pogumno od oblasti zahtevati, da se temu
velikemu Slovencu in muéeniku postavi dostojen spomenik, ker so mu
grob oskrunili komunisti?

DOKONCNI OBRACUN LEVICE Z OSTANKI DEMOSA

ALl

SRAMOTNO OBNASANJE KRSCANSKIH DEMOKRATOV

Mesec marec je bil za slovensko politi¢no prizoris¢e usoden. Najprej je na
Bledu 12. marca iz &tirih strank (Liberalni demokrati Slovenije, Demokratska
stranka, Zeleni - ekolo3ko socialna stranka in Socialisti¢na stranka Slovenije)
nastala nova velika stranka z novim imenom Liberalna demokracija Slovenije.
Pri tem je bila najbolj zanimiva prikljugitev DS k LDS. DS je bila neko&
Demosova kadrovsko najmoé&nej$a stranka, sedaj pa se je priklju&ila k biviim
komsomolcem” o0z. k nekdanjemu komunisti€énemu pomladku (ZSMS). Kljub
veliki svojeglavosti Rupla ter nasim ve&nim pomislekom glede Bavéarja, so
demokrati vse do lanske jeseni v drzavnem zboru glasovali ve&inoma za desni
blok (nekdanje pripadnistvo Demosu je bilo torej Se Zivo). Podobno, &eprav
nekoliko manj, je bilo z Zelenimi- ESS. Ti so se spomladi 1993 odcepili od
Zelenih Slovenije ter jim v drzavnem zboru prevzeli vseh pet poslancev. To, da
so se demokrati prikljucili k LDS (dr. France Buéar je iz DS izstopil Ze pred tem),
je na neki natin normalno. ZdruZili so se tisti, ki pa& spadajo skupaj, pa &eprav
je bil pri zdruZitvi v ospredju interes za politi&nimi poloZaji. S tem se je tudi
politi€ni prostor bolj uredil. Ne nazadnje pa je k novi politi&¢ni preureditvi
odlogilno vplivalo dejstvo, da so se januarja 1993 Slovenski kri&anski
demokrati povezali s postkomunisti. Demokrati (in tudi "zeleni") so se torej
znadli v polozaju: "Ce lahko SKD brez sramu kolaborira z biv&imi komunisti,
zakaj bi potem mi morali Zivotariti v opoziciji”.

Z zdruzitvijo v Liberalno demokracijo Slovenije ima ta sedaj v drZavnem zboru
kar 30 poslancev. S tem levica povsem obvladuje parlament saj ima v
drzavnem zboru sedaj kar 50 glasov, opozicija 0z. desnica pa 40 (vklju&no z
SKD, ki je v viadi!).

S previlado v parlamentu se je levica lahko lotila odstranitve zadnjega vec&jega
ostanka nekdanjega Demosa, obrambnega ministra Janeza Jange. Ta je v vladi,
v nasprotju z SKD(!), nenehno postavljal neprijetna vprasanja in motil levici idilo
viadanja (SKD tu ne pomeni popolnoma ni¢). Prvi hip je bila odlo&itev
predsednika vlade dr. Janeza Drnov3ka, da zamenja Janeza Jan%o pravi 3ok

(24. 3.), vendar je bil to po tolikih spremembah na slovenskem politi¢nem

prizoriS¢u pri¢akovan korak. Jansevo razreSitev je cel &as spremljala izredno
moc&na negativna medijska kampanja (Mladina, Republika, Dnevnik; le Delo (!),
Slovenec in deloma televizija so ostali objektivni). Strasili so s prislu§kovanji,
zasledovaniji, celo z likvidacijami in drzavnim udarom.

V ponedeljek, 28. marca, so se v ¢asu zatetka izrednega zasedanja drzavnega
zbora zacele mnozi¢ne demonstracije. Najprej pred PreSernovim spomenikom,
ob 17. uri pa pred parlamentom. Okoli 15.000 ljudi je vzklikalo zelo ostra gesla:
Kuéanov odstop, odstop viade, pred&asne volitve. Glavni junak je bil seveda
Janez Jan$a. Tudi ko so se drugi prvaki opozicije (npr. Marjan Podobnik)
prikazali med demonstranti, so bili deleZni precej manj zagretega vzklikanja, kot
pa ga je bil nenehno delezen Jan3a. Ta se je pred demonstranti prikazal Sele po
razreSitvi, ob enih ponoéi. Predsednik vlade dr. Drnov3ek ni popustil ne
demonstrantom (mimogrede, izkazala se je televizija, ki je dogajanje pred in v
parlamentu neposredno prena3ala), ne zahtevam opozicije. Niti temu ne, da je
SKD kot glavni koalicijski partner, zaradi pritiska javnosti in &lanstva morala
zahtevati, da se prej ocitki proti Jan3i raz&istijo, $ele nato pa bi glasovali, e
bi bilo potrebno. Drnoviek je seveda ratunal, da ima brez SKD v drzavnem
zboru vecino, zavedal pa se je tudi, da so bili o&itki proti Jansi skonstruirani.
V svojem nastopu pred poslanci, ko je navajal razloge za Jan8ino razre$itev, se
niti ni preve¢ trudil. Od 88 poslancev (manjkala sta torej samo dva) jih 49

glasovalo proti Jansi, 39 pa jih je Jan3o podprlo (tudi vsi poslanci SKD). Levica
torej povsem obvladuje Slovenijo.
Se vedja tragedija (sramota) desnice se je za&ela naslednje dni po Jan3evi
odstranitvi s tela slovenske vojske (vojske, ki jo je on zgradil, da ne omenjam
njegove odlo&ilne vloge pri osamosvojitvi!). Vrhu SKD je uspelo prepri&ati
vetino v izvrSilnem odboru stranke, da kljub vsemu ostanejo v vladi.
Predsedniku vlade so dali le zahtevo, da iz vlade izlo¢i ZdruZzeno listo. Ob
Jan8evi odstranitvi je bilo jasno, da bomo v naslednjih dneh pri¢e $tevilnim
politi€nim "dimnim bombam”, ki naj situacijo &im bolj zameglijo. Za ZdruZeno
listo ne pomeni odhod iz viade popolnoma ni¢, saj ima v rokah vse
gospodarstvo, negospodarstvo, sindikate itd.. Vedno jasneje postaja, da se
ho&ejo komunisti z novimi politi€nimi manevri $e bolj preobledi in tako zakriti
svojo preteklost. ZL naj bi tako formalno presla v opozicijo, na oblasti pa bi
ostala LDS kot tista politi¢na sila, v katero se je preobrazil komunizem.
Kljub temu, da je SKD zadnje dni pred JanSevo razre$itvijo podpirala Jan3o, je
bila to le zunanja forma, ki pa ni pomenila ni&. Proti Jan3i je dvakrat zelo
odlo&no nastopil notranji minister Ilvo Bizjak, kr§&anski demokrat, ki je sedaj
opravil 3e eno sramotno opravilo (prvi¢ spomladi 1993, ko je levica
odstranjevala 3efa Vis dr. Miho Brejca). Predsednik SKD Lojze Peterle je
Marjana Podobnika, predsednika SLS, prvi¢ ostreje (in povsem po
nepotrebnem!) napadel v televizijski neposredni oddaiji Zarid&e v zatetku marca
(gosta oddaje sta bila samo onadva), ko je Podobniku kar dvakrat o¢ital, da se
gre pri razkrivanju korupcije demagogijo. Vsi, ki se spoznajo na politiko, menijo,
da brez Peterletovega zakulisnega pristanka Jan$a ne bi bil zamenjan. To je dva
dni pred zamenjavo javno povedal tudi Jan8a. Po zamenjavi in potem, ko se je
zvedelo, da se je SKD odlo¢ila, da kljub vsemu nadaljuje pri pogubni kolaboraciji
s komunisti, se je udarilo z vsemi topovi. Najprej 30. 3. Marjan Podobnik, ki je
moral ugotoviti, da so bile dosedanje zahteve SKD po zdruzitvi SKD in SLS le
poskusi, da se povsem uni¢i opozicija in da to nista sorodni stranki. Velikokrat
preverjena resnica je, da nekateri z vrha SKD niso popolnoma ni& drugaéni kot
ljudje z levice: Ignac Polajnar, Ivo Bizjak, Edvard Stani¢ (sekretar stranke),
poslanec Miroslav Mozeti&, Izidor Rejc, sedaj pa e Lojze Peterle. To so sicer
krute oznake, vendar njihove nenehne izjave in pocetje to ves &as potrjujejo.
Lojze Peterle je dal 2. aprila intervju za Slovenca, v katerem je kar deset krat
imenoval predsednika SLS Marjana Podobnika v najbolj negativhem kontekstu.
Seveda gre za dejanja obupanca, ki ne more vet stopiti z dobro postlanega
oblastnega stol&ka, in ki s svojo pozicijo izredno 3kodi svoji volilni bazi, desnici
in seveda demokratizaciji Slovenije. Sedaj je situacija tudi nekaterim vplivnim
ljudem z vrha slovenske Cerkve postala jasna (Eeprav mnogo prepozno). Janez
Juhant v zadnji velikono&ni DruZini: "Ni zaman ugotovitev mnogih, da se
obnavlja Dolomitska izjava, po kateri so komunisti leta 1943 formalno podredili
vse svoje nasprotnike...”, in "Vsiljuje se misel, da o tem kr¥&anski demokrati
prevzemajo Kocbekovo vlogo in bodo deleZni tudi njegove tragike.” Tragika
kr8¢anskih demokratov je pripeljala tako dale¢, da se te dni pojavljajo
zasmehujo&e izjave nekaterih ¢lanov LDS. Pri vztrajanju SKD v viadi gre res za
ocitno kr&evito oklepanje tistih nekaj poloZajev (stol&kov), ki jih je januarja lani
podarila levica. Oklepanje teh pozicij je grozljivo sramotno.
Ostale desne stranke, SLS, SDSS (Jan3evi socialdemokrati se se te dni zelo
okrepili), Zeleni Slovenije (predsednik Vane Go3nik) in Narodni demokrati
dalje na str.%
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POMLADNA LEPOTA

Sence visokih lip in mogo&nih hrastov
padajo na zemljo in domove. Skozi veje sije
veCerna zarja in od dale¢ se ogladajo
zvonovi. Kakor trepetajote srce pojejo z .
vetrom avemarijo.

To je moja - to je na3a - lepa domovina!

Od Sama, rod za rodom, eni starej$i od
drugega, tiso¢ tristo let in ez preteklosti.
Priklenjen in ponosen na svojo zemljo, ki jo
je ljubil in spo3toval, napajal z znojem in
krvjo, jo negoval in bil del nje. |1z roda v
rod, pravica prvorojenca, v vdanosti do
zemlje in vero v stvarnika, smo bili in smo
Se vedno ponosni, da smo Slovenci. In ta
rod si je danes ustvaril novi as - svojo
drzavo. Z boZjo pomoéjo in drznim
dejanjem je uresniil sanje stoletij in
pravljico kralja Matjaza. Skrivhostna mo¢&
naroda in vere, je kakor en sam glas
privrela iz srca.

25. junij 1991, dan po Janezu Krstniku, je
zapisan v zgodovino in rojstno knjigo
Slovenije.

Navdu3enost, da smo svobodni, pa ni
trajala dolgo. Preveé ljudi 3e vedno misli,
kakor so jih vzgajali petdeset let in samo za
sebe. Pozabljajo, da je Bog namenil svet za
vse ljudi.

Kaj naj si misli &lovek o ljudeh, ki danes
krojijo usodo nase domovine? Ali res ne
morejo misliti boljSe, kot samo na lastno
korist? Kje so ideali in navdu3enost za naso
slovensko prihodnost?

Tretja pomlad je zdaj. Vsak dan nova zarja
in nov son¢ni zahod. V prosojnem zraku
visav se kaZejo prve zvezde. Cista tihota
vsepovsod, a od dale¢ zopet pojejo
zvonovi avemarijo.

Odkrito re&eno, pritisk "pripadnosti” skupno z radovednostjo
lahko zavede tudi otroke z najbolj trdno voljo poskusiti kaditi.
Toda poskusiti enkrat ni isto kot poskusiti
ve&krat. In tukaj je vasa pomo¢ potrebna.

Pomagajte otrokom spoznati, kam jih lahko
zapelje ta prva cigareta. Pokatite jim, da
je nikotin eden izmed najve&jih narkomanov
poznan v znanosti, ki ga je celo teZje

VI NE MORETE

e

VASEMU, OTROKU

Toda od vseh- sporodil, ki jih bodo
sprejeli, nobeden ne bo imel ve& uspeha
kot vas, celo, &e ste sami kadilec.

Da se pripravite na ta razgovor, vprasajte
za knjizico: "TALK IT OUT" Potem pa
spodbuijajte vase otroke! Dajte jim
zaupanje, ki ga potrebujejo, da se
bodo prav odlotili predno je prepozno.

Se vedno na tiso&e slovenskih du¥ moli
angelovo c¢e3tenje. Naj Marija, ki je
zavetnica na3ega naroda, vodi na3 rod! Naj
zvonovi pojejo to bozansko melodijo in naj
nase sanje, kot v prvi ljubezni, prerokujejo

premagati kot heroin ali kokain. In dejstvo,

da bi ve&ina kadilcev prenehala s kajenjem
jutri, &e bi mogli.

Sedaj je zelo primeren &as deliti te misli,

kajti ravno te dni otroci vidijo in slidijo po
vsej provinci kampanjo proti kajenju. Tako ste

Kligite: 1-800-268-1154
ali v Torontu: 314-5518
TDD 1-800-387-5559

vse najlepse za to slovensko pomlad, da je
ne bi nikoli pozabili!

J.P. Ministry of Health

Ontario

lahko prepri¢a da jim je to v mislih.

; -&W .~

GLOBALNO VELJAVNO NAPOTILO

"Ask not what your country can do for you, ask what you can do for
your country!"

"Ne vpra3aj, kaj bo tvoja deZela napravila za tebe, prizadevaj se raje,
kaj bi ti napravil dobrega zanjo".

Te pomembne misli je izrekel pokojni John Kennedy, januarja 1961.
leta, ob priliki njegove slovesne umestitve za predsednika Zdruzenih
drzav Amerike.

S tem sporo&ilom je novoumes$&eni predsednik poudaril vrednoto
poedinca, &loveka in njegovo moralno drzo, kot osnovo demokratiéne
drzavne izgrajenosti, rasti in vsestranskega napredka.

V tem kratkem sporocilu razberemo naslednje moralne odlike &loveka,
ameridkega drzavljana: postenje, prirojena volja do dela s skrbnim,
zavestnim uveljavljanjem lastnega gledanja in iznajdlivosti, ki naj pa
vedno vsebuje spostovanje in strpnost do so&loveka, sodrzavljana, pa
Ceprav je razli€ne veroizpovedi, kulturno zgodovinske dediséine in
orientacije.

Poudarek v tem, zdaj Zze zgodovinskem svetovno znanim sporodilu je
na : postenju, delu, morali, sposStovanju in strpnosti do drugaé&e misledih.

In ¢e naj to sporoéilo velja za demokrati&no ustaljeno, tehni&no
vsestransko razvito, globalno priznano vodilno Zdruzeno drzavo Amerike,
potem bi morale prav iste misli toliko bolj veljati za mlado slovensko

drzavo, v kateri demokracija vsled skoraj 5 desetletij trajajoe
komunisti¢ne diktature, e ni pognala globokih in prav zato e ne dovolj
trdnih korenin.

Postenje torej v osebnem, druZinskem in javnem Zivljenju, ki naj
preveva vse nase osebno in javno delovanje.

Kaj vse se dogaja v tej prehodni dobi v Republiki Sloveniji, je vsled
"preoble¢encev"” in njim podobnim stremuhom, ki so na vodilnih mestih
na vseh podrogjih slovenskega drzavnega Zivljenja, naértno uspe3no
prikrito, in s tem preobrat, o katerem smo vsi rac¢unali, da se bo vse v
kratkem &asu demokratiéno reSilo, je zdaj pomaknjen v nedogled,
nejasno bodo&nost.

Vsemogoce afere: lastninjenje prehaja dobesedno v krajo; pranje
denarja, pravi - cash heaven in Slovenia - odlivanje, prelivanje dolivanje
v nove investicije, z drugim imenom, seveda, vse pa v osebno korist
"preoble&encev"” in njih potomcev - nove slovenske mafije - , narod pa
spravljajo s temi kriminalnimi dejanji v nepopravijivo narodno 3kodo;
nezakonita prodaja - navadno pod roko - slovenskih podjetij je na
dnevnem redu, s katero se zadnje ¢ase prav s pomocjo "preoble¢encev”
ponovno oZivljajo jugo-zveze, predvsem s Srbi, prav tako tudi nekriti¢no
z neposrednimi sosedi; pri tem pa se prikrito agitira za zopetno
vzpostavitev neke - €e Ze ne tretje pa vsaj Cetrto Jugoslavijo in tovrstni
sestanki in sre¢anja so v teku tako v domovini, zamejstvu in zdomstvu.

In e se bo to mafijsko razdiralno pocetje nadaljevalo, se bo Republika

dalije na str.4
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nadaljevanje s str.3

Slovenija - brez trezne vladne presoje in podpore slovenskih drzavljanov
- popolnoma diskreditirala v svetu, postala zamazano prometno krizi&e,
gospopdarili bodo pa - s pomoé&jo domacih "preobleéencev”, ki jim je

slovenstvo prav ni¢ mar - tujci.

Nedavna izjava dr. Marjana Sturma, da na Korodkem ni Slovencev, je
v popolnem soglasju z navodili, ki jih je dal E.Kardelj, namreé&, da naj se
zamejski Slovenci pridruzijo obstojedin, ideolodko sorodnim ve&inskim

politi€nim strankam.

Zadniji dogodek v Sloveniji, inscinirana odstranitev obrambnega ministra
Janeza Jan$e, o&ito potrjuje, da so na delu sovrazne, protislovenske sile
z glavnim namenom, pripeljati mlado slovensko drzavo do popolnega

gospodarskega poloma.

ReSitev je v popolnem streznjenju in zavestnem prelomu z lazno
socialisti¢no preteklostjo, v zopetni ozZivitvi slovenskih narodnih vrednot
(in to ni pretirani nacionalizem!), med njimi prvenstveno postenje in
veselije do dela, s katerim bomo korenito izboljali svoje osebno in
narodno gospodarstvo, okrepili narodni ponos, ki je neobhodno potreben
pogoj, da se kon&no vendarle dostojno uveljavimo v svetu.

To bo pa dolga, tezavna pot odpovedi, vendar vredna, da jo Slovenci,
kjer koli Ze Zivimi, pogumno nastopimo! Le po tej poti, s skupnimi mo&mi
in prizadevanji bomo resili in utrdili mednarodno priznano Republiko

Slovenijo.
L. Jamnik

DOKONCNI OBRACUN
nadaljevanje s str.2
(zaenkrat le ljubljanski odbor), ki so se lani priklju&ili v SKD, sedaj pa so
zagrozili, da bodo izstopili, so se sedaj zatele povezovati v trdno povezano
desno koalicijo. Mimogrede, Ze od JanSeve zamenjave gladovno $trajka sedem
ljudi, ki zahtevajo KuZanov odstop in pred&asne volitve. Gre za dejanje
obupancev, ki ne bodo dosegli ni&, saj levica povsem obvladuje slovenski

politi&ni prostor.

Ljubljana, 4. aprila 1994

Ivo Zajdela

Gladovna stavka
v Cankarjevem domu

Ob zakljucku redakcije smoizve-
deli, da gladovna stavka sedmerice
v Cankarjevem domu $e traja. Lu-
dvik Klaus, Jaroslav Hladky, Miha
Jarc, Jernej Jung, Benedikt Panéur,
Henrik Pustin Andrej Sarc so napo-
vedali, dabodo vztrajali, vse dokler
ne odstopi predsednik Milan Ku¢an
indokler ne bodo razpisane volitve.

Zanjihovo zdravje skrbidr. Tine

Velikonja in dr. TomaZ Hribernik.
Doslej so jih obiskali predstavniki
Karitasa, dr. Ludvik Toplak - rek-
tormariborske univerze, dr. Stanko
Buser, predstavnice Zenske zveze
pri SLS, JoZe Strgar, Danijel
Malensek in drugi.

Dobivajo pa tudi 3tevilne
brzojavke podpore in telefonske
pozive naj vztrajajo. S.M.

OD KOD IME ROSKA CESTA?

Potem, ko so komunisti opravili Z2e vedino stvari za
utrditev svoje total(itar)ne oblasti, soleta 1952 v Ljubljani
temeljito pod&istili tudi z imeni ulic in trgov. Takrat so jih
preimenovali 52. Namen tega pocetja ni bil le
odstranjevanje zgodovine temvel pisanje nove
zgodovine, saj je vedina novih imen bila izbranih po
pojmih iz revolucionarnega obdobja. Vendar se niso
zadovoljili le z bolj ali manj formalnim preimenovanjem,
ampak so pri nekaterih preimenovanjih hoteli e posebej
izpostaviti utrip &asa. Poglejmo primera preimenovanja
dveh ulic, kjer so ravnali skrajno cini&no. Od leta 1892 je
nosila cesta od Grubarjevega prekopa mimo nekdanje
domobranske vojaSnice do Poljanske ceste ime
DOMOBRANSKA CESTA (na predlog takratnega
ob&inskega svetnika Ivana Hribarja). Leta 1952 so jo
preimenovali v Rosko cesto ( po Ko&evskem rogu).
Komunistom torej ni bilo dovolj, da so v Ko&evskem rogu
pobili ve& tiso& slovenskih domobrancev, ampak so
morali to svoje dejanje simbolitno oznaditi. Tako so
Domobransko cesto preimenovali v Ro3ko. Preden bomo
omenili 3e drug primer "simbolnega”™ preimenovanja,
poglejmo naprej kratko kronologijo takratnega
preimenovanja ulic in trgov.

Komunisti¢na oblast je 23. februarja 1948 izdala zakon
o imenih naselij in 0 oznatbah trgov, ulic in hi§. Na
osnovi tega je Mestni ljudski odbor v Ljubljani zacel s
pripravo preimenovanj ulic. Sredi leta 1948 je posebna
komisija za preimenovanje ulic dala v javnho obravnavo
predlog, v katerm je med drugim zapisala: "1.
Preimenujejo naj se dosledno vse od okupatorja
preimenovane ulice. 2. Poseben poudarek naj se da
narodnoosvobodilni borbi. Kongresni trg naj bo Trg
svobode, ulice, ki se stekajo vanj, pa naj imajo imena
narodnih herojev.” Sicer pa so bile za preimenovanje
dolotene predvsem ulice z imeni oseb iz pretekle
slovenske politi&ne in kulturne zgodovine. Zamenjala naj
bi jih imena po osebah in dogodkih iz
narodnoosvobodilnega boja terimena novejsih slovenskih
kulturnih delavcev. Predlog komisije za preimenovanje je
pregledala in dopolnila agitacijsko propagandna komisija
mestnega komiteja KPS. Predlog je nato oblezal z dve leti
v predalih. Proti koncu leta 1951 je svet za komunalne
zadeve in gradnjo ugotovil, da "3tevilne mestne
komunikacije 3e vedno nosijo stare nazive, zgodovinska
doba narodnoosvobodilne borbe ter njej slede&a doba
izgradnje socialistitne druZbene ureditve nista dovolj
vidno predstavljeni v krajevni oznac¢bi slovenskega
glavnega mesta. Potrebno je, da se izvede popolno
preimenovanje cest, trgov in ulic in odstranijo
nepomembni in drugi nazivi raz hisna pro&elja.” Hkrati je
lzvrsnemu odboru predlagal, naj imenuje posebno
komisijo, da pripravi gradivo za preimenovanje. Za
predsednika je bil z odlo¢bo 17. 10. 1951 imenovan
Zvone Miklaviit, sekretar sveta za prosveto in kulturo,
za Clane pa inZ. Niko BeZek, Cene Kranjc, Franc Kutin,
inZ. Vinko Lenar&i&, Miroslav Lutek, dr. Metod Mikuz,
Franc Oni¢& in dr. Fran Zwitter; tajnik komisije je bil
Emanuel Hayne. Komisija je ugotovila, da je bilo po vojni
preimenovanih le nekaj ulic (italijanskih iz obdobja
okupacije ter nekaj drugih) in da nosijo ulice in trgi 3e
vedno imena, ki "spominjajo na temno dobo nas%e
zgodovine, na strankarske boje raznih politi¢nih strank in
na ljudi, ki jih zgodovina ozna&uje kot izrazito negativne
pojave v usodi naroda." V nadaljevanju je zapisala:
"Popolnoma jasno je, da mora dobiti nasa doba svoj odraz

Ivo Zajdela

v novih imenih ulic, in sicer NOB ne le v ljubljanskem ali
slovenskem, marve& v celotnem jugoslovanskem merilu.
Treba je to&no premisliti ulice in trge za imena: ulica
Mar3ala Tita, Edvarda Kardelja, Djure Djakovica, Toneta
Tomsita, trgi narodnih herojev, Osvobodilne fronte,
komandanta Staneta, herojev vseh nasih narodov, dalje
zgodovinsko pomembnih dogodkov iz NOB, prav tako
krajev najpomembnejsih bitk v jugoslovanskem merilu:
bratstvo in enotnost nasih narodov naj dobi vimenovanju
ulic viden odraz, dalje je treba dati poudarek svetovnemu
revolucionarnemu gibanju: Marx, Engels, Lenin, dalje
imena iz domade in svetovne znanosti in umetnosti.”

8. aprila 1952 je skup3&ina Mestnega ljudskega odbora
potrdila predlog komisije za preimenovanje 34 ulic in
trgov. Ker pa je predsednik komisije Zvone Miklav&i& ob
tem dejal, da je treba 3¢ mnogim ulicam spremeniti
imena, "ki so za naSo stvarnost ali brezpomembna ali
reakcionarna ali protinarodnega zna&aja”, je komisija e
na seji Mestnega ljudskega odbora 4. junija 1952
predlozila seznam 18 novih predlogov za preimenovanje.

Z RAVBARJEM NAD BARAGO

Prej sem pisal, kako je komunisti&na oblast leta 1952
preimenovala Domobransko cesto v Ro3ko in tako na
"simbolen” (ciniten) na&in oznacila, kje so kon&ali
domobranci. Postavila jim je torej neke vrste
antispomenik. Poglejmo 3e drug primer. V tistih letih
utrjevanja total(itar)ne oblasti so komunisti na veliko
preganjali slovensko Cerkev. Med drugim so v prvem
desetletju zaprli okoli 200 duhovnikov: nekateri so
prestali dolgo zaporno "kazen", nekatere pa so celo ubili.
Ker je 3lo za dograjevanje totalitarizma, je bilo treba tudi
temu primerno obradunati s sovrazniki". Med mnoZico
dogodkov, s katerimi so hoteli &imbolj ponizati slovensko
Cerkev, njene predstavnike in simbole, je bilo tudi
preimenovanje Baragove ulice. Ta je nastala leta 1928 za
BeZigradom (od Einspielerjeve do Samove). Friderik Irenej
Baraga (1797 - 1868) je bil misijonar in jezikoslovec.
Spada med najvelje misijonarje 19. stoletja; svoje
poslanstvo pa je opravljal med severnoameriskimi
Indijanci, kjer je bil leta 1853 posve&en za 3kofa. Za
Indijance je napisal Zest knjig. Baraga je najresnejsi
kandidat za prvega slovenskega svetnika.

Leta 1952 so ulico, ki je nosila ime po njem,
preimenovali v Ravbarjevo ulico. Kdo je bil Franc Ravbar-
Vitez, ki je s svojim imenorn prekril eno najvedjih
osebnosti slovenske Cerkve? 15. avgusta 1941 je
centralni komite Komunisti¢ne partije Slovenije na
pobudo Edvarda Kardelja (po leninisti&no-stalinisti&nem
modelu) ustanovil Varnostno-obves devalno sluzbo (VOS).
Organiziranje te sluzbe je zaupal prekaljenima
ljubljanskima komunistoma Zdenki Kidri¢-Marjeti in
Francu Ravbarju-Vitezu. Ravbar je vodil ‘organizacijo in
delo varnostnega dela. Jeseni leta 1941 je skupaj s
preizkuSenimi komunisti (Viktor Avbelj-Rudi in Zvonimir
Runko-Pavle) organiziral v Ljubljani prve varnostnike
(oziroma likvidatorje), ki so jih izbrali med najbolj
preverjenimi in predanimi &lani predhodnih borbenih grup.
Varnostnike je Ravbar najprej organiziral kot likvidatorske
skupine po potrebi, decembra 1941 pa so e zalele
delovati stalne grupe, ki so spomladi 1942 dosegle
najvetije Stevilo, okrog 50 borceyv, in so delovale v raznih
delih mesta. Pozneje se je njihovo 3tevilo zmanj3alo, saj
so imele njihove likvidacije med prebivalstvom povsem
negativen odmev.

Komunisti so uvrstili na sezname tistih, ki jih je treba
likvidirati, vplivne rojake, za katere je vedela, da niso
idejno z njo in da utegnejo organizirati osvobodilni boj
zunaj nje ali celo proti njej. Na smrt obsojeni so le v
redkih primerih dobili pred likvidacijo pismeni "odlok
obsodbe posebnega ljudskega sodis&a”. Od vseh Zrtev v
Ljubljani, na katere je VOS naredila atentat, je le enega
prej aretirala, da bi lahko uporabila "procesualne
predpise”. Likvidirani so bili v najve& primerih razglaseni
za "narodne izdajalce” 3ele po umoru. Zelo zgovorno je
dejstvo, da ni VOS niti enkrat posku3ala narediti atoentata
na kak3no vidnej$o okupatorsko osebnost. Italijani tudi
niso odkrili nobenega atentatorja, &eprav so te akcije
izvajali pri belem dnevu. Slovensko &asopisie je do
decembra 1941 smelo atentate omenjati le z nekaj
vrsticami. FranZek Saje je v Belogardizmu (str. 224)
zapisal, da je VOS "s svojimi nitmi segla tudi v tab 11.
italijanskega korpusa”.

VOS je do 1. maja 1942 v Ljubljani likvidirala 65
Slovencev. Od tega jih je precej pobila Ze takoj na
zatetku, jeseni 1941. 1. oktobra je naredila atentat na
generala Leona Rupnika, 13. oktobra pa na 3%efa
lijubljanske policije Lovra Hacina. Oba sta bila "le"
ranjena. Komunisti so Ze takoj na zatetku okupacije
povsem jasno pokazali, kdo so, in za kaj jim gre. Ker so
bili pred vojno 3e 3ibki, so &akali na ugodni trenutek za
izvedbo revolucije. Okupacija deZele se jim je ponudila kot
najboljsa priloZnost, ki so jo v vseh pogledih dobro
izkoristili. Franc Ravbar-Vitez nosi enega najvedjih
deleZzev odgovornosti za najvetjo medsebojno morijo v
zgodovini slovenskega naroda.

Po vojni so ga "tovarisi" nagradili z redom "narodnega
heroja", po njem pa so imenovali tudi ulico. Pri
preimenovanju Baragove v Ravbarjevo ulico je torej 8lo za
"simboliZno™ dejanje, ki ga je zmogel le najve&ji barbar.
Slo je za cini&no poniZanje slovenske Cerkve, ene od
in8titucij, ki so jih komunisti najbolj preganjali.

OKVIRCEK

Franc Ravbar-Vitez se je rodil leta 1913 v Vrhpolju pri
Gorici. Kot delavec v Unitasu se je leta 1932 vklju&il v
delavsko gibanje, dve leti kasneje pa je bil prvi& zaprt. Po
prestanem zaporu se je posvetil delu v Partiji, tako v
Unitasu kakor na JeZici, kjer je stanoval. Leta 1939 je
postal &lan okroZnega komiteja partije v Ljubljani. Ob
okupaciji je postal &lan CK VOS ter vzgojil vrsto
fanatitnih mladenitev, ki so izvajali atentate po
ljubljanskih ulicah na "narodne izdajalce” oziroma na tiste
Slovence, ki niso bili po meri komunisti&ne revolucije.
Ravbar je vosovske atentate vodil do aprila 1942. Leta
1943 je bil ubit na Gorenjskem. Po vojni so ga razglasili
za narodnega heroja.

V zadnjem casu smo se z Zalostjo
v srcih poslovili od poznanih in
priljubljenih sodelavcev naSe
slovenske skupnosti. Od$§1i so po
placilo k svejemu Stvarniku:

&.Ivan Skubic, Jast.Janez Kopad,
&a. Lucija Paznar in ga Milena
Cekuta.Naj jim bo lahka kanadska
zemlja!Vsem zZalujodim nasSe iskre |
no soZalje!Ve¢ podrobnosti v pri |
hodnji Stevilki. |

++ + +




Pri¢ujoli &lanek je dejansko le popravek o0z. dopolnilo
podlistka, ki ga je dr. Taras Kermauner napisal za
buenosaireski tednik SVOBODNA SLOVENIJA in ga je ta
objavljala v zaporednih 3tevilkah v mescu novembru in
decembru leta 1990 v obliki podlistka. Znano je, da je dr.
Taras Kermauner v 3e ne tako oddaljeni preteklosti bil
pomemben &lan slovenske Partije in priznan levicarski
pisatelj. Markisti¢ne ideologije se je navzel od oleta, ki
je tudi bil priznan kot vzoren &lan KPS. Njegovo zadrZanje
do vsega, kar ni bilo vlito po modelu ruskega boljSevizma,
ki ga je ruskemu narodu s krvjo in ognjem vsilil sam
za&etnik boljseviske revolucije, Vladimir Uljanovi& - Lenin,
je znano.

Zaradi politicno in ideolo3ko naivnih in neizkudenih
Zapadnih zaveznikov, ki so Titove rde&e tolpe oboroZili z
najmodernej§im oroZjem, je slovenski narod iz trojne
zasedbe ob koncu nacifaSistitne katastrofalne okupacije
navzlic 3e danes opevani NOB iz3el politi&no in ideolo3ko
poraZzen. Na tisoe Slovencev - izobrazencev in mnoZice
prestraSenih kmetov - so se pred ustolitenjem rdele
oblasti raje umaknile &ez Karavanke na juzno Koro3ko, ki
so jo zasedle britanske vojne sile. Ve&ina teh slovenskih
beguncev je bila iskreno prepritana, da jim bo britansko
vojasko poveljstvo brez nadaljnjega priznalo status
beguncev, kot to dolo¢ajo mednarodno sklenjene haaske
in Zenevske konvencije o poloZaju civilnih in tudi vojaskih
beguncev, ki se niso z oroZjem borili proti zavezniskem
oboroZenim silam. Kot je vsem Slovencem znano, so
britanske vojne sile slovenske domobrance razoroZile in
jih Se isti mesec maj 1945 z laZjo izro&ile Titovim tolpan.
Civilne begunce so razmestili po raznih taboris&ih po
Koro3kem in ostalih avstrijskih krajih, dokler jih ni
Mednarodna organizacija za begunce - IRO - po nekaj letih
prepeljala iz teh tabori3& v razne prekomorske drzave po
vseh kontinentih sveta.

Prva drZava, ki se je ponudila sprejeti begunce brez ozira
na starost, zdravje, telesno pohabljenje (invalide), je bila
Argentina. V Argentino so se zatekle predvsem druZine z
otroki, starimi, za nobeno delo ve& sposobnimi osebami,
bolniki, vojni invalidi, vsi begunci, ki jih takrat ni hotela
sprejeti nobena druga drZava.

Jugoslovanski diplomatski in konzularni predstavniki -
mnogi med njimi so bili Slovenci - so te begunce, 3e
predno so se izkrcali v buenosaireSkem pristaniS€u, javno
obsodili kot "vojne zlo&ince", ker se v letih
"narodnoosvobodilne vojne” pod italijansko in nem3ko
okupacijo niso hoteli boriti proti okupatorju. Kmalu po
zatetku pobijanja "izdajalcev” in "kolaboracionistov” so
se namre& ti zavedli, da so med pomorjenimi sami
spodtovanja vredni ljudje iz preminule Jugoslavije,
navadno splo3no spo3tovani voditelji iz preteklih let in
njihove druZine, celo dojentki. Namesto v
"narodnoosvobodiini borbi® so se znalli v krvavi
boljSeviski revoluciji, ki je hotela nasilno odstraniti vse
nasprotnike komunizma. Seveda so tudi slovensko
skupnost v Argentini oklevetali kot "izdajalce”, "vojne
zlo&ince", kvislinge in 3e kaj.

Tudi Taras Kermauner je o teh "izdajalcih™ in "zlo&incih"
marsikaj sli3al; slisal o obiskih argentinskih emigrantov in
njihovih Ze v Argentini rojenih otrok, da vsi, starsi in
otroci, govorijo za &uda lepo slovens&ino, da imajo v
Buenos Airesu samem, 3e veliko ve& pa po predmestjih
okrog mesta, sobotne te&aje, kjer jih slovenski ugitelji in
uciteljice brezpla&no utijo slovenskega jezika, zgodovine,
zemljepisa, verouka in drugih predmetov, potrebnih za
vsakdanje Zivljenje. Da so se tudi gospodarsko dvignili na
zavidljivo stopnjo gmotnega blagostanja pa& moremo
sklepati iz dejstva Stevilnih obiskov domov v Slovenijo ali
sorodnikom ali pa tudi kot navadni turisti, ki ho&ejo
spoznati lepoto domovine svojih starSev. Vratajo se nazaj
v svojo domovino - Argentino - prepri¢ani da je domovina
njihovih starSev - Slovenija - pa& najlepSa deZela na
svetu.

Taras Kermauner je prisel v Argentino nekaj mescev pred
koncem leta 1990. Stanoval je pri slovenski druZini in
obiskoval slovenske domove, kjer se slovenska srenja -
ob nedeljah in praznikih pa tudi sicer katerikoli ve&er v
tednu - zbira, kadar jim dopusZa &as. Dr. Kermauner je na
takih obiskih slovenski predmestnih domov kmalu opazil,
da mladina med sabo govori kasteljansko, &im pa se
priblia druga, predvsem nepoznana oseba, se razgovor
v hipu nadaljuje v sloven3&ini. To dejstvo je lahko
razumeti, ker pa& v 3oli, delavnici, na univerzi, nasploh v
javnosti in na cesti govorijo kasteljan¥&ino.

V prvem odstavku 4. nadaljevanja 8. novembra 1990
Taras Kermauner pi3e o zadrzanju argentinske politi&ne
emigracije do osrednjega problema v obeh Jugoslavijah,
zlasti v zadnjih letih nove boljSeviske Jugoslavije:
SLOVENSTVO, JUGOSLOVANSTVO - ko so slovenski
komunistcni  veljaki kon&no priSli na jasno, da je
jugoslovanska federacija odlo&ena slovenski narod
raznaroditi oz. posrbijaniti, zato je bilo potrebnih v tako
kratkih letih toliko sprememb drZavnih in republikih
ustav. V tem nadaljevanju med drugim pi%e: "...Dalo bi se
reli celo to, da se je argentinska politi&na emigracija v
povojnem obdobju &utila bolj siovensko od Slovencev v
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domovini. Njihove politicne organizacije so bile sicer
usmerjene jugoslovansko - vse do zadnjega desetletja,
pod Staretovim vodstvom - vendar je ob njih delovala
mod&na emancipatorska skupina z Jur&ecom, Dolinarjem,
Gerzinitem na C&elu. Res, da je bila 3e posebej
antikomunisti¢na, nasprotna temu, kar se je dogajalo v
jugoslovanski Sloveniji. A &e danes beremo njihove spise
- posebno v &asopisu SIJ V SLOVENSKO SVOBODO,
tezko najdemo kaj, Cesar ne bi sprejela danadnja
vsesplo3na slovenska zavest v Jugoslaviji; tako smo se
Slovenci radikalno odpovedali ne le komunizmu ampak

tudi celi vrsti idejnih postavk..... s

SIJ V SLOVENSKO SVOBODO je izhajal od 21. aprila
1969 do 31. julija 1980.

Z vsem, kar je pisano v 2zgornjem odstavku
Kermaunerjevega podlistka, se je velina slovenskih
polititnih emigrantov strinjala, &eprav so Slovenci
vedinoma bili somisljeniki SLS, katere nacelstvo je bilo
prilepljeno na pripadnost Slovencev k obnovljeni kraljevini
Jugoslaviji. Seveda naj bi v bodo&nosti slovenski narod z
vsem svojim ozemljem, kjer so naseljeni Slovenci, t.j.
juZzna Koro¥ka, benedka in rezijska Slovenija, Kanalska
dolina, Goriska in trZas3ka pokrajina, bil zdruZen kot
drzava Zedinjena Slovenija.......

Prva slovenska opore&niska antikomunisti¢na
publikacija je bila sprva mese&na revija SLOVENSKA
POT. Izhajala je od 1.januarja 1956 do mesca junija
1968. Prva Stevilka SIJ V SLOVENSKO SVOBODO je
iz§la 21. aprila 1969, SLOVENSKA POT pa 1.
JANUARJA 1956. Torej SIJ V SLOVENSKO SVOBODO
zares ni mogel biti prva in edina opore&nifka slovenska
publikacija v Argentini.

SLOVENSKO POT je ustanovila skupina izobraZenih
slovenskih emigrantov, nekaj iz Ehrlichove skupine (g.
prof. Pavle Verbic ...in 3e nekateri &lani Akad. kluba
"STRAZA"), ljudi okrog ljubljanskega popoldnevnika
SLOVENSKI DOM (g. prof. JoZze Kessler, g. Slavko
Skoberne...). Prvi urednik SLOVENSKE POTI je bil prof.
zgodovine g. JoZe Kessler. Revija si je postavila nalogo
Siriti med slovenskimi emigranti po svetu in zavednimi
Slovenci v domovini misel samostojne slovenske drZave -
izven Jugoslavije, saj je slovenska drZavnost izhajala iz
samostojne slovenske vojvodine Karantanije in so
Slovenci bili navzo&i Ze v srednjeveski Karantaniji, ki jo je
Karel Veliki povzdignil v nadvojvodino. Vsak slovenski
emigrant si lahko predstavlja, kaj je obstoj revije pomenil
za jugoslovansko usmerjene SLS in njene veljake.
Slovenski drZavotvoren tisk je bil vazen v jugoslovanski
Sloveniji. 500 izvodov sleherne 3tevilke je namred s
pomoc&jo g. Franca Jeze, &asnikarja v Trstu, prehajalo
preko jugoslovansko-italijanske meje v Slovenijo, kamor
so tista leta dnevno prihajali obiskovalci iz Slovenije, ki so
s stotinami izvodov revije prehajali £ez mejo in revijo tam
razdeljevali - seveda ne javno - svojim prijateljem in
drugim zavednim Slovencem. Dobivali so jo celo poslanci
slovenskega parlamenta, ki so - razumljivo - uradno morali
biti vsi komunisti, lahko prepri¢ani, lahko pa tudi ne.
Dobivale so jo tudi vse vetje knjiZnice.

Se predno je SLOVENSKA POT prenehala izhajati, je 21.
marca 1 iz8la_prv vilka SMERI V_SLOVENSK
DRZAVO, ki je vklju&no do 9. 3tevilke, izhajala kot
razmnoZenina, pozneje pa jo je do leta 1985 tiskalo
tiskarsko podjetje Talleres Graficos Vilko SRL. V letu
1985 se je SMER V SLOVENSKO DRZAVO zdruzila s
kanadsko SLOVENSKO DRZAVO,

v mestu Toronto. Bilo je za to spojitev ve& razlogov.
Mimogrede omenjamo, da je prva 3tevilka SLOVENSKE
DRZAVE iz3la 25. julijla 1950 v Chicago.

SDG - SLOVENSKO DRZAVNO GIBANJE - je na&elno
bilo nadstrankarsko, zato si ni nikoli niti sku3alo
organizirati kot samostojna stranka, je NOS - NARODNI
ODBOR ZA SLOVENIJO - poedinim somi3ljenikom SDG
velkrat ponudil mesto v svojem &lanstvu, toda vedno
smo zadeli ob isto oviro: &lan NOS je po njegovih statutih
mogla biti le organizirana polititna stranka, ne pa tudi
poedinci. Zato je SDG do zadnjega obdrZalo prvotno
obliko: naslanjalo se je samo na SOMISLJENIKE; ti pa ne
platujejo Elanarino, ker je ni, niso obvezani udeleZevati se
sestankov, ker takih tudi ni bilo ve&. Zato je Ehrlichova
skupina ostala ob strani v dogajanjih okrog osvoboditve
in po njej.

Prvi razlog za izhajanje SMERI je bila gospodarska
nestabilnost v Argentini, ki jo je zaradi improviziranja
gospodarske in finan&ne politike lezla vedno globlje v
inflacijo, ki je spodmaknila tla stabilnosti cen in
otezko&ala zbiranje prispevkov za stro¥ke v tiskarni. Za
Argentino je ostalo eno urednitvo, glavno je - kot je
logi&no - v Torontu.

Samostojno je SMER V SLOVENSKO DRZAVO izhajala
20 let.

V letu 1968 so se pokazali prvi sadovi naSega
prizadevanja za samostojno Slovenijo. Iz Ljubljane smo
dobili broSuro brez imen urednikov; vsak ve, zakaj.

Skupina Y slovenskih akademikov z nekakim
programom za svobodno slovensko drZzavo. Svojih imen
in priimkov ti akademiki niso navedli zaradi stroge
cenzure v tedanji socialisti&ni republiki Sloveniji; povedali
pa so slovenski javnosti, kaj mislijo o takratni Sloveniji in
kak3no Slovenijo ho&ejo v bodo&nosti: bila je jasna
odlo&itev za suverenost Slovenije - izven jugoslovanskih
meja. Ne trdim, da je ona izjava direktna posledica
nasega tiska, ki je ilegalno prehajal v Slovenijo, prepri&en
sem pa, da je izjava SKUPINE Y delno tudi sad naSega
dela. To je razvidno iz mnogim neopaznega dejstva, da je
OZNA oz. drzavna obve3&evalna sluzba bolj zasledovala
zagovornike samostojne slovenske drZzave kot pa
ideoloSke nasprotnike komunizma, ki pa jih je v
jugoslovanski Sloveniji bilo vedno manj, ker je slovensko
mladino popolnoma zmedla dosledna marksisti&na Solska
vzgoja, ki je bila izrazito breznarodna.

Nas3 prvi cilj je torej bil doseZen: tudi slovenska mladina
se je zaCela zanimati za bodo&nost Slovenije in je prisla
do zakljutka, da bo slovenski narod svojo popoino
svobodo dosegel 3ele, ko se bo izvil iz balkanskega
objema in njegovega "bratstva in edinstva jugoslovanskih
narodov”, 3ele, ko mu bo uspelo razkleniti dused&i obro&
jugoslovanske drZave in stopiti v moderno Evropo kot
enak med enakimi.

Dr. Kermaunerju ne moremo 3teti v zlo, da se mu je
zgodil tak spodrsljaj. Zdi se mi pa, da mora sleherni
umsko in znagajno dozorel &lovek ohraniti vsaj osnovno
mero objektivnosti in vedno govoriti celo resnico in ne
samo one strani, ki je vie& njegovemu strankarskemu

prepritanju. Kje je vzrok takemu obna%anju? Verjetno
strah pred vrhovno politi€no avtoriteto. Absolutno
podrejenost tej najvisji polititni avtoriteti mu ni

dovoljevala niti podvomiti, da bi se ta politi&na avtoriteta
sploh mogla kdaj zmotiti v Eemerkoli, kar zadeva dobrobit
slovenskega naroda v bodo&nosti.

To pot se je mnenje strankinega vodstva bilo prisiljeno
vskladiti s sploSnim javnim mnenjem vecine argentinske
polititne emigracije 3ele pred kakimi desetimi leti.
Preobrat se je zaCel nekaj let pred smrtjo predzadnega
naZelnika SLS v letu 1984, sicer zelo proti njegovi volji.
Pokazalo pa se je v vsej lugi tudi med argentinsko
polititno emigracijo, ko se je ta - ob boZi&nem plebiscitu
1990 tudi v Argentini z ve& kot 90% ve&ino oddanih
glasov - izrazila za suverenost Slovenije in s tem za
odcep od jugoslovanske federacije. Slovensko
karantansko drZavno izro&ilo se je koné&no dvignilo iz
pepela zgodovinskih spominov, nenadoma oZivelo in z
ustvaritvijo suverene slovenske drfave do sedaj
zapostavljeni in ogroZeni slovenski narod dvignilo na nivo
polititnega zgodovinskega naroda in mu priborilo
enakovredno mesto v skupnosti narodov sveta.

To se mi je zdelo vredno in potrebno razjasniti in
dopolniti v pomanijkljivem poro &ilu v omenjenem podlistku
dr. Tarasa Kermaunerja v buenosaireski Svobodni
Sloveniji 8. novembra 1990.

P.S.

Gornji tlanek je bil napisan jan.1991,
kot dopolnilo k nepopolni vsebini dr.
T.Kermaunerjevega podlistka v S.S.
Poslan je bil v objavo uredniku, ki

&2 pa ni objavil.Ker je 3%e vedno
aktualen,ga to pot objavljamo v SD.

Tine Duh
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NEKRITICNA PRESOJA TURJASKE
TRAGEDIJE

Urednistvu Nove zaveze smo 27. januarjja 94.
poslali skréen popravek k neto&nemu pisanju prof.
Janeza Gruma o krivdi "Strazarjev" za turjasko
tragedijo. UredniStvo je popravek odklonilo z
razlago, da ne Zeli pospeSevati polemike v svoji

G. prof. Janez Grum iz Milwaukee, ZDA, je v 10. Stevilki NOVE ZAVEZE na
dolgih 8 in pol straneh opisal "zgodovinski" potek dogodkov na Turjaku po 8.
septembru 1943. Vsebina tega &lanka bi se dal skréiti na en stavek, namreg,
da naj bi bili poloma na Turjaku krivi StraZarji, t.j. &lani Akademskega kluba
STRAZA. Ker je taka trditev silno neto&na, neresni&na, in da ne re&emo,
krivicna in ker prof. Grum tiste dni ni bil na Turjaku, smo se potrudili, da bi
njegove neutemeljene in neodgovorne trditve ovrgli z dejstvi in pri€evanjem
oseb, ki so Turjak doZivele, ga prezivele in 8e Zivijo. Ena taka oseba je v
Torontu, Kanada, Ziveti g. Stane Pajk, edini ¢lan biviega Akademskega kluba
STRAZA, ki je Turjak prezivel. Stane nam je rade volje dal intervju, v katerem
je prikazal dogodke na Turjaku v sept. 1943. leta v precej drugaé&ni lugi kot jih
opisuje prof. Grum. Res je, da zgodovinarju niso potrebna osebna izkustva,
vendar je tudi res, da je med viri, ki jih zgodovinar uporablja prvi in najvazne;jsi
OSEBNO PRICEVANJE OSEBE, KI JE DOGODKE DOZIVLJALA IN, KI UZIVA
SPLOSNO INTEGRITETO IN UGLED PRI BRALCIH. V odgovoru bomo navedli
izjave e dveh bivsih domobrancev (ZAVEZA 3§t. 10, str. 40, 47 in 49), ki sta
tudi prezivela Turjak in Teharje.

Ne bo mogo&e v tem ¢&lanku ovreci vseh 3tevilnih napak, polresnic ali celo
neresnic, dolgega ¢&lanka, zato se bomo omejili le na nekaj bolj oc€ividnih
primerov povrinega poro&anja, ki pa me&ejo senco dvoma na resni¢nost ostalih
prof. Grumovih izvajanj.

Ko &lovek prebere prof. Grumov &lanek, dobi nehote vtis, da ta sku$a prikazati
A.K.STRAZA kot kompaktno, konspirativho, morda celo prekucusko skupino,
ki je pripravljala coup d’Etat v Sloveniji: imeli da so svojo vojsko (dobrepoljske
vaske strazarje), svoje vojaske oficirje (kar DVA: Perneta in Kadunca),
nastavljali so Zze "vlado" (polk. Peterlina kot ministra za vojsko); imeli so tajne
Sifre na Gospodarski zvezi v Ljubljani za zveze z jugo-begunsko vlado v Kairo
in Londonu; pri tem ga ne moti kontradikcija, da na drugih mestih trdi, da
Mihajlovitev jugo-polkovnik Dezman ni bil sprejemljiv StraZarju Casarju, ker "....
so (STRAZARJI) DOSLEDNO ZAVRACALI VSAKO MISEL NA JUGOSLAVIJO,
pa tudi jugoslovanski okvir, za katerega je bila SLS doma in tudi dr. Krek v
Londonu. (Ali je to sedaj Ze zopet greh?! Op.). Pripravljali so se, da kot skupina
prevzamejo vodstvo SLS in katoliske politike."”

Kako bi StrazZarji vse to uresni&ili na Turjaku z osmimi &lani, prof. Grum ne
pove. Se &udno, da jih profesor ni obdolZil poraza jugoslovanskih oficirjev v
Gréaricah, ali pa celo Vetrinjske tragedije!

Koliko Strazarjev je torej bilo na Turjaku in kdo in kaj so bili?

Po pri¢evanju verodostojnega g. Staneta Pajka, je bilo poleg komandanta
dobrepoljske edinice, Toneta Perneta in poleg Kadunca, komandanta Vaskih
straz na Skocijanu, ki sta bila slu¢ajno oba &lana A.K.STRAZA, pa NOBEDEN
NIKOLI VRHOVNI KOMANDANT TURJAKA (KOMANDANT TURJAKA JE BIL,
PRED IN PO ODHODU KOMANDANTA CERKVENIKA, FRANC ZURAJ -
FERDINAND ZLENDER), JE BILO NA TURJAKU SE SEST STRAZARJEV: &tirje
civilisti - medicinci, ki so delali v ambulanti (Stane Pajk, Beno RoZanc, Stane
Cimerman in stare3ina-bogoslovec Logar JoZe in pa civilista FERKO CASAR IN
DR. LUDVIK ARKO, ZADNJA DVA LE ZA NEKAJ UR DNE 12. SEPTEMBRA,
predno sta bila na prostovoljni misiji na poti v Ljubljano k polk. Peterlinu iskati
navodil, isto popoldne ujeta pri Skofljici, CASAR TAKOJ USTRELJEN, dr.
Ludvik Arko pa, 12. ali 15. okt., v Bir&ni vasi umorjen. Cez dan v nedeljo se
je zatekel med civiliste na grad tudi StraZar Jereb Jernej, ki je menda bil v bliZini
Turjaka na potitnicah. Te ¢lane Straze pa prof. Grum ni¢ ne lo&i in vse po vrsti
mesa. N.pr. komandant Pograjc, ki ga omenja Grum, je bil France Pograjc,
oficir, toda ta ni bil Strazar. Njegov brat Marijan Pograjc je bil Strazar, toda on
ni bil na Turjaku. Podobno me3a tudi brata RoZanca, ki ju omenja kot Strazarja-
komandanta. BENO, medicinec, sicer &lan A.K. STRAZE, NI BIL NOBEN
KOMANDANT. Opravljal je humanitarno delo usmiljenega Samaritana, ko je
stregel ranjencem in jim dvigal moralo s prepevanjem. Njegov brat, Ivan
Rozanc, je bil komandant, menda na Slevici, TODA ON NI BIL STRAZAR.
Najbolj pa prof. Grum gre3i proti logiki in ustvarja dvome, ko trdi, da je StraZar
Casar pred odhodom v Ljubliano _enkrat popoldne 12. sept) NAROCIL (RECIMO
UKAZAL) KOMANDANTU PERNETU, DA NE SME ZAPUSTITI TURJAKA,
DOKLER SE ON (CASAR) NE VRNE. Toda pri tej trditvi prof. Grum NI TAKO

reviji, ker bi jih taka polemika preve& obremenila.
Razlaga se zdi utemeljena, a ni¢ ne doprinese k
pritevanju resnice. Zato smo se obrnili na
urednidtvo SLOVENSKE DRZAVE, da bi nam daljsi
odgovor objavilo.

TRDEN, KER V NASLEDNJI SAPI PRIZNA: "...TAKO LE SKLEPAM (jaz, Grum),
str. 34 in zopet 35:... ozadje Casarjevega naroc&ila Pernetu, kot ga jaz (Grum)
razumem!” Torej civilist Casar je dal komandantu Pernetu navodilo (ukaz), kako
naj vojasko ukrepa na Turjaku. Ce pri tem upoitevamo ponovno, da Perne ni
bil komandant TURJAKA, postane trditev, na kateri gradi vso svojo zgodbo o
krivdi Strazarjev na Turjaku LE DOMNEVA (halucinacija), DA JE CASAR DAL

PERNETU TAKO POVELJE; DOKAZOV ZA TO TRDITEV PA NE NAVAJA
NOBENIH, RAZEN "TAKO SPKLEPAM". Tako logiko ne more sprejeti noben
objektiven zgodovinar.

Resnica je bila, da poloZaj na Turjaku ni bil tako enostaven, da bi o njega usodi
lahko odlo&al Perne. Bivii domobranec, Alojz Sterle, ki je preZivel Turjak in
Teharje, je v intervjuju z dr. Tinetom Velikonjo v isti 10. Stevilki ZAVEZE na str.
49 zapisal sledete: "Nismo ¢&utili, da smo brez pravega vodstva. Kot prava
komandanta sta nastopala pred nami Zuraj in Malovrh, ki smo jima zaupali.

NISTA BILA PREVEC NAVDUSENA NA IZPAD IN STA Z NJIM ODLASALA,

VENDAR SMO TAKO MISLILI TUDI TALIL MU BI P | VETJE
DEBELIH ZIDOV, ZALOZENI Z VSEM ZA DOLGO, ZUNAJ PA Bl MORALI
IZHAJATI SAM TISTIM, KAR BOMO NESLI . PA CIVILISTI, ALI JIH
BOMO KAR PREPUSTILI PARTIZANOM? KAJ B RANJENCI? KDOR JE IMEL
VOJEGA MED NJIMI, JE HOTEL OSTATI ZA VSAK ENO. Klj mu sm
r nali kusimo priti ven v nedeljo, 19. mbra zv r n

do takrat kaj obrnilo”. Nace Ahlin pa pravi na str. 40: "... vendar nam e na
misel ni prislo, da bi se vdali in menili smo, da lahko tako vzdrZzimo mesece, &e
bo treba. K temu so nas spodbujali tudi govorniki, saj smo vse dneve imeli
obiske in eden najbolj$ih govornikov je bil K.M.". Ob vseh teh pomislekih
seveda nih&e ni ratunal, da se bodo komunisti posluzili italijanskega topnistva,
ki je dejansko, poleg 3e drugih vzrokov, povzrot&ilo padec Turjaka. Torej Turjaka
niso premagali slovenski partizani, temve¢ italijanski topni&ariji!

Vpra3ali smo tudi Staneta Pajka, naj on poda svoje mnenje, zakaj se niso
umaknili iz gradu. Dal nam je dve zelo interesantni opombi.

Prvi€: "Vaski strazarji so bili v svojem bistvu samo obrambni oddelki. Niso bili
izveZzbani za bitke na prostem. Za zidovi so se pod&utili varne, ker so se tako
branili Ze preje vsaj eno leto. Njihove mentalitete in izveZbanosti se ni dalo
spremeniti kar ¢ez nod."

Drugi¢ je pa Stane mnenja, da "turjaske Zrtve niso bile zastonj. Po njegovem
in po mnenju drugih preZivelih soborcev so turjaski branilci z enotedensko borbo
ZADRZALI KOMUNISTE, DA SE TI NISO SPUSTILI V AVANTURO ZASESTI
LJUBLJANO. O TEM DA NAJ BI BIL NEKJE ZAPISAL EDVARD KOCBEK,
VENDAR SE STANE PAJK NE SPOMINJA, KJE JE TO BRAL. KAKE
SICILIJANSKE VECERNICE BI LAHKO UPRIZORILI OD "ZMAGE" PIJANI
KOMUNISTI SKUPNO Z MESTNIMI REJONSKIMI IN ULICNIMI ZAUPNIKI, SI
LAHKO MISLIMO. MORDA TUDI MARSIKDO, KI DANES KRITICNO PISE O
TURJASKIH BORCIH, NE BI BIL OSTAL PRI ZIVLJENJU!

SILNO PRISTRANSKEGA SE JE PROF. GRUM IZKAZAL TUDI DO MLADIH
IDEALNIH STUDENTOV IN IZOBRAZENCEV, KI SO SLI 1Z LJUBLJANE, NE
ISKAT "STOLCKOV", TEMVEC BRANITI SLOVENSKE IN KRSCANSKE
VREDNOTE. Pri tem so ZRTVOVALI SVOJA MLADA ZIVLJENJA, SAJ SO OD
DEVETIH, RAZEN ENEGA, BILI VSI POBITI. TAKO PISANJE PROF. GRUMA NE
DOPRINASA NICESAR K RAZCISCENJU PROBLEMA IN UTRDITVI RESNICE.

Tudi pisanje Rudolfa Hirscheggerja v Svobodni Sloveniji, dne 4. nov. 1993 bi
zasluzilo vestnega scrutiniranja. Danes za to ni ¢asa, ne prostora. Radi bi pa
zavrnili dve njegovi trditvi. PreZiveli o&ividci ne sogladajo z njegovo izjavo, da
je "Tone Perne (po prihodu na grad zveler (!) 12. sept. SAMOVOLJNO
PREVZEL POVELJSTVO GRADU NAD CELOTNIM MOSTVOM." VSI OCIVIDCI,
KI SO NAM POZNANI, TO TRDITEV ZANIKAJO. Druga neto&nost, da so
Studenti z groZnjami zadrZevali borce, ki so hoteli napraviti izpad iz gradu. Ce
je kdo Zelel iz gradu, bi se bil lahko pridruZil kakim 600 vaskim strazarjem, ki
so ob 12. uri pod povelijstvom Cerkvenika zapustili grad. Da bi pa nekaj
"&tudentov” - najbrZ s fratami (oroZja niso imeli, ker so bili civilisti}- branilo ali
prepredilo &ez 700 Vaskim strazarjem, da bi napravili izpad iz gradu, je pa
precej debela raca. Podobno pisanje Hirscheggerja in prof. Gruma, oba
pripadnika ancientne politi&ne stranke, nas pa navdaja s vpradanjem, zakaj 3e
danes piseta o Strazarjih v stilu predvojnih nesoglasij med Mladci in Strazarji.

Morda so pa za tem pisanjem skriti ulteriorni motivi. Avgustin Kuk

V zvezi s pisanjem prof. Janeza Gruma o Turjaku pomanjkljivih

informacij tudi zelo tvegano. V

dokument o tem?

v 10. st. Nove zaveze, smo dobili e en dopis s
pro3njo, da gaobjavimo. Fiatiustitia, pereat mundus!

K temu bi rad dodal e nekaj splo3nih pripomb.
Osebna pri¢evanja so seveda poleg
dokumentarnega gradiva vaZni zgodovinski viri, ki
jih bodot&i zgodovinar te dobe ne bo mogel
ignorirati.

Razumljivo je, da so ti osebni dozZivljaji in vtisi ve&
ali manj nepopolni in tudi ne popolnoma objektivni.
Pri opisovanju teh dogajanj se, hote$ noces, rado
postavlja tudi vpra3anje odgovornosti oziroma
krivde, kar je seveda naravno, pa zaradi

nobenem primeru pa seveda ni posteno, da se pri
tem, ne tako poredkoma, sku$a zgodovino, &e Ze
ne popravijati, pa vsaj polep3ati z namernim
zamol&anjem Ze splo3no znanih dejstev ali pa celo
s skrivanjem dokumentov, ki bi ta dogajanja
prikazali v bolj objektivni lu¢i. Naj v ilustracijo
navedem trditev, g. Gruma v isti Stevilki revije
(Nova zaveza, §t. 10, str. 60), da se je dr. Smajd,
na pobudo Slovenske legije, 16. septembra 1943
(med obleganjem Turjaka!) dogovarjal z
Roesenerjem o0 ustanovitvi domobranstva. Mi pa
smo veé kot 50 let mislili, da je bil tisti "izdajalec”
samo general Rupnik. Kaj &e bi objavili tudi

Takih opisovanj smo v preteklih 50 letih imeli
veliko preveé. Kot najbolj poznan in obenem
Skodljiv primer takega pisanja naj omenim dolg
¢lanek dr. Bajleca, &lana Narodnega odbora, (ki je
Zivel med vojno v Prekmurju /Pomurju/ in prisel v
Ljubljano spomladi 1945, ob koncu vojne, in postal
takoj kvalificiran zgodovinski ekspert za politi&ni
razvoj med vojno v Ljubljanski pokrajini), leta 1963
v Vestniku, ki je povzrogil razkol, oz. izstop
domobrancev iz skupne organizacije. V koliko so to
tudi verodostojni doprinosi k nasi zgodovini, bodo
o tem povedali bodo¢&i zgodovinariji.

Ce bi hoteli dobiti bolj objektivno in po&teno



podobo tistih dni, bi bilo potrebno odgovoriti na
vprasanja, ki bi morala biti postavljena bolj globoko
in Siroko. Na primer, zakaj je v tistih dneh bilo na
vodilnih poloZajih toliko ljudi, ki po splosnem
mnenju niso bili kos nalogam &asa? Zakaj nismo
mogli ustanoviti uspes$no nekomunisti&no politi¢no

" in vojasko ilegalo, ki bi presegala strankarski okuvir,

kot so to imeli povsod v Evropi? Kdo je odgovoren,
da je do Turjaka sploh prislo? In tako naprej.
Takim in podobnim vprasanjem se ne moremo in
ne smemo izogibati, sicer bomo 3e nadalje z
uni&evalno ihto iskali krivce tam, kjer jih ni. Tudi ni
treba poudarjati, da je pri tem treba ve& postenja in
pa seveda predvsem spoznanja, da tudi za nas velja
tisti rek: zgodovine slepar je, kdor skriva resnico.

IZ SLOVENSKEGA TISKA
ODZIVI NA ODSTAVITEV JANEZA JANSE

Vods

Izjava slovenskih razumnikov :s.s.:vzc, 763.9,

Stalisce

Vsak ima eno samo Zivljenje,
en sam materni jezik in eno
samo domovino. Med pradedi
in zanamci smo enkrat samkrat
na tem svetu. Med pogledi, ki
zro na nas iz preteklosti, in oémi
iz prihodnosti smo. Danes in
tukaj. Od davnih dedov, ki jim
dolgujemo svoj obstoj, in poz-
nih vnukov, katerih prihodnji
obstoj nas zavezuje, smo opa-
zovani, kaj s svojim Zivljenjem,
s svojim jezikom in s svojo do-
movino po njih in zanje poéne-
mo. Danes in tukaj.

V nadem jeziku - v njem.smo
rojeni — se nasa domovina ime-
nuje Slovenija. V svojem jeziku,
nasi sloven&éini, jo ljubimo in
trepetamo zanjo. Na$ jezik je
prezivel tezko tiso¢letje in je bil
njen in na$ dom, nase in njeno
vesolje. Ena sama je za nas na
svetu in enkrat samkrat dana.
Nasi predniki in nasi zanamci
nas gledajo, kaj delamo z njo in
zanjo. Danes in tukaj. Kot Slo-
venci in v ni¢emer ni¢ manj kot
njeni drzavljani, vsi enako
spostovani in cenjeni.

Kot ¢loveska bitja smo rojeni
za prostost duha in radost tele-
sa. Kot ljudje in narod smo
enkrat samkrat na svetu, pa da
bi si ga pustili jemati prav v
tem, v ¢emer je najstradneje
najlepsi - v svobodni razprtosti
preZivetja?!

Drzava

Komunisti¢na nomenklatura
ni mogla privoliti v to, da bi
oblast prepustila ljudem, vime-
nu katerih je vladala. To bi zanjo
pomenilo izgubo druZbenih
poloZajev in gmotnih koristi, do
katerih se je nelegitimno doko-
pala; izpostavljena bi bila odgo-
vornosti za storjene zlo¢ine in
krivice. Sestop z oblasti je zanjo
lahko pomenil samo spremem-
bo naéina vladanja. Namesto
neposredne politi¢no—drZzavne
prisile je hotela uporabiti go-
spodarsko prisilo lastnika druz-
benega premoZenja in ohraniti
drzavno infrastrukturo, ki si jo
je zgradila za svoj nadrejeni
poloZaj v druzbi. Zato je morala
najprej:

-zabrisati sledi lastnega nezako-
nitega pocetja, uniciti ali skriti
vse obremenjujoée arhive ter se
tako izogniti odgovornosti ter
spremeniti tudi kompromitirano
ime svoje stranke;

- spraviti na varno v tujino ¢im
ve¢ kapitala in si tako zagotoviti
potrebno osnovo za poznej$o
gospodarsko osvojitev Slovenije.

Za to nalogo je komunisti¢na
nomenklatura imela dovolj ¢asa
e v ¢asu svojega vladanja. In to
nalogo je tudi uspedno opravila.
Druzbeno premoZenje, kiji je bilo
potrebno za gospodarsko nadv-
lado, si je lahko prilastila le po
zakonskih normah nove ustave,
ki jam¢i privatno lastnino. Zato je
sprejetje nove ustave podpria.
Toda ta ustava hkrati ustvarja
okvir in uveljavlja institucije par-
lamentarne demokracije, ki ji ne
omogodajo ve¢ avtomatiénega
ohranjanja starih privilegijev in
zavarovanja na novo pridobljenih
poloZajev. Zato je bila naslednja
naloga, pred katero se je znaSla:

- osvojiti ¢im ve¢ vodilnih mest
v novih demokratiénih institu-

- zadrZati Ze prej pridobljene
vodilne poloZaje v drZavni upra-
vi, javnih sluzbah in pravosodju
ter prepreciti njihovo demokra-
ti¢no preoblikovanje v skladu z
novo ustavo.

Ker se ji prvi del te naloge ob
prvihvolitvah leta 1990 ni posredil,
je bila potisnjena v opozicijo. Ven-
dar je opozicionalni poloZaj us-
pesno izkoristila tako, da je blo-
kirala prizadevanja vladajoega
Demosa za demokrati¢no pre-
obrazbo druzbe. Pri novih voli-
tvah je spet zavzela vse naj-
pomembnejse poloZaje v druZbeni
zgradbi:

- predsednik drZave, predsed-
nik vlade, predsednik drzavnega
zbora in predsednik gospodar-
ske zbornice so vsi iz najvigjih
vrst nekdanjega komunisti¢nega
rezima oziroma nomenklature;

-z vstopom Slovenskih kr¥¢an-
skih demokratov v vladajoéo ko-
alicijo in s poznej$o pridruZitvijo
Demokratov in Zelenih Ekolo$-
ko-socialne stranke vodilni Libe-
ralnodemokratski stranki se je
nekdanji partijski strukturi oz-
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roma njenim naslednikom po-
sredilo v celoti osvojiti drzavni
zbor kot najvisje zakonodajno telo,
pa tudi drZzavni svet. Nekdanja
komunisti¢cna nomenklatura
lahko zdaj sprejme ali prepredi
kakréno koli zakonodajo. Edina
ovira je le $e ustava, za spremem-
bo katere je potrebna dvotretjin-
ska veina vseh poslancev. A tudi
odstranitvi te zadnje ovire na poti
do vnovi¢nega prevzema popol-
ne oblasti so se Ze nevarno pri-
bliZzali. V vseh organih drZzavne-
ga zbora imajo potrebno vedino.
DrZzavni zbor je postal manipula-
tivno sredstvo nove nomenklatu-
re. Opozicija je brez stvarne modi;

- vlada je v celoti v rokah nek-
danje nomenklature in njenih
sedanjih sodelavcev iz vrst kr-
§¢anskih demokratov;

- drzavna uprava je, ¢e izvza-
memo stalno in nadzorovano
nara$¢anje, po svoji sestavi in
metodah dela ostala popolnoma
nedotaknjena in prilagojena po-
trebam prejSnjega reZima;

- ne samo, da je pravosodje kot
celota ostalo nedotaknjeno, 3e
ved, nova zakonodaja takdno
stanje tudi pravno sankcionira,
deloma pa postavlja pravosodje
pod $e moénejsi nadzor izvrine
oblasti.

Edino podro¢je, kamor doslej
ta nomenklatura ni posegla, je
obmoéna samouprava. Kljub tr-
dovratnim, celo protiustavnim po-
skusom se ji ni posredilo prepredi-
ti preoblikovanja obmoé¢ne sa-
mouprave v skladu z novo usta-
vo. Do popolne restavracije
nekdanje oblasti ji manjka samo
$e zmaga na tej ravni. Zato se bo
usoda sedanje ustavne ureditve
odlo¢ala na bliZznjih obmoé&nih
volitvah.

Kultura

Kultura je na Slovenskem zla-
sti v osemdesetih letih $irila pro-
stor svobode, utemeljevala
obceclovesko in narodno samo-
zavest, celostno oblikovala poli-
ticne cilje osamosvajanja in se
uveljavljala kot povezovalna ener-
gija druzbe in osmislitveni temelj
prihajajoce drzave.

Namesto da bi kot tak$na - z
naravno opustitvijo drzavotvorne

funkcije ob ustanovitvi lastne drZa-
ve - nadaljevala svojo pot med
nami, e ji Ze ni bil namenjen
dodatni zalet, ji je prva Demoso-
va vlada skusala omejiti prostor
svobode z »druge strani«, in to z
utemeljitvijo, da gre za dinamié-
ni organizem, ki da ga je treba
uravnoteZiti. S tem, ko se je De-
mosova politika odlo¢ila »pole-
mizirati« z ostrino ideoloskih na-
bojev kulturne politike, ki so vla-
dali pri nas-recimo-v sedemde-
setih letih, je dejansko prezrla
samoosvoboditev kulture v
osemdesetih in znova uvedla
model instrumentalizacije in sluz-
nosti ideologijam ter parcialnim
politikam.

Proces negativnega ravnotezja
se je zdel pretrgan z drugo vlado,
ki je s paraliberalnih pozicij kul-
turo razbremenila teh »dolZzno-
sti«, pristala na drzavni distranci
do kulturnih »sporoéil« - a obe-
nem Ze nedopustno razparcelira-
la svet kulture v partikularne seg-
mente, ki jih je potem konsekvent-
no odrinila na druzbeno obrobje
kot »nepomembne dejavnosti
med potrebnimi aktivnostmi«,

Prav ta »uporaba« kulture se
nadaljuje v sedanji recesijski ¢as,
vendar s preoblikovanjem prvega
elementa te v sebi neskladne po-
litike: s stopnjevano »pragmatic-
no sankcijo«, zopus¢anjem sleher-
ne »razseznosti« duha, ki bi ute-
gnil kakor koli pljuskniti éez rob
gole uporabnosti in koristnosti za
dnevnopoliti¢ne prestiZe, se je spet
»pritihotapila« instrumentalizacija
zvso delegatsko in samoupravno
navlako, da so nacela o distanci in
duhovni prostosti vsaj z vidika drZa-
vne regulative postala le prazna
beseda.

Godi se »protireformacijska«
regresija. Politi¢na »uporaba« kul-
ture sicer ne poteka v naskoku in
znekdanjimi brutalnimi sredstvi,
marve¢ na tiho in zato tem bolj
zZlohotno. Partikularizacija in mar-
ginalizacija kulture sta videti do-
kon¢ni. Po uveljavljenih fevdal-
nih delitvah oblasti pri nas je prvo
nacelo (instrumentalizacija) v in-
tresu neskritih komunistov, za
drugo (partikularizacija) skrbi
paraliberalna demokracija, kr-
$¢anska demokracija pa sluz tako
reko¢ obema. DrZavo utemel-
jujejo na ignoranci kulture kot

univerzalne sfere produkcije smi-
sla.

Sklep

Podpisani vztrajamo pri naéeih
in ciljih slovenske pomladi, torej
pri principih pravne in socialne
drzave, parlamentarni demokra-
ciji in samostojnosti Slovenije.

Te tefnje in cilji, ki so bili do-
lo¢no izrazeni predvsem 2z
Majnigko deklaracijo (1989), vo-
lilnim programom Demosa
(1990) in z Deklaracijo o neodvi-
snosti (1990), $e niso v celoti
uresniceni. Prav nasprotno, doZ-
vljamo njihovo nacrtno blokado
in obnavljanje realsocialisti¢ne-
gasistema v preobleceni podobi.
Zavestno preprecevanje raz-
resitve afer in vztrajno izmikanje
odgovornosti za revolucijske zlo&i-
ne nas silijo k ugotovitvi, da smo
$e vedno predmet istega nasilja.

V tem politi¢nem okviru prav
te dni prepoznavamo organizira-
no razkrajanje legitimnih institu-
cij nade ustavne ureditve iz sme-
ri dediéev bolj$evizma in predse-
dnika drZave, kar nenazadnje do-
kazuje tudi zadnji predlog pred-
sednika vlade dr. Janeza Drnov-
$ka predsedniku drZavnega zbo-
ra Hermanu Rigelniku, naj razresi
ministra za obrambo Janeza
Jan$o. g

Zaskrbljeni in zgroZeni nad
tak$nim dogajanjem smo pre-
pri¢ani, da je napodil trenutek, ki
spet zahteva zdruZitev vseh de-
mokrati¢nih sil na Slovenskem.

Podpisniki:

1. Drago Bajt

2. Vera Ban

3. Angelos Ba$

4. Vlasta Ba$

5. Irena Batista

6. Vekoslav Batista

7. Tomaz Benuli¢

8. Damjan Bergant

9. Janez Bernik

10. Katarina Bogataj -

Gradi$nik

11. Andrej Brvar

12. Olga Cerar

13. Sre¢ko Debenc

14. Drago Dem$ar

15. Marija Fidler-Jenko

16. Janez Gradisnik

17. Niko Grafenauer

18. Andrej Hieng

19. Marjan Hodnik

20. Joze Horvat

20:00 S.E.C.) ugotovila, da so Jansevi rcs prekoradili poblastila,

21. Drago Jancar

22. Tomaz JevSevar
23. MiSo Jezernik
24. Miran Kafol

25. Marta Kocjan-Barle
26. Katarina Kogej
27. Pavel Kogej

28. Mateja Komel-Snoj
29. Janko Kos

30. Marko Kos

31. Vilijem Kova¢

32. Dimitrij Kovaci¢
33. Vladimir Kovaci¢
34. Lojze Kovaci¢
35. Tone Kuntner
36. Feri Lain&¢ek

37. Peter Lampi¢

38. Lojze Lebi¢

39. Franc Lenarsi¢
40. Jurij Lindtner

41. Jadran Luin

42. Janez Marke$
43. Sasa Markovi¢
44, Tanja Mate

45. Vilibald Novak
46. Matija Ogrin

47. Joze Olup

48. Boris Pahor

49. Zarko Petan

50. Nedeljka Pirjevec
51. Igor J. Pogadar
52. Miranda Pogacar
53. Janez Pogacnik
54. Joze Pucnik

55. Malina Schmidt-Snoj
56. Ivan Sedej

57. Mojca Sencar

58. Brane Senegaénik
59. PrimoZ Simoniti
60. Vasko Simoniti
61. Jareslav Skruény
62. Joze Snoj

63. Vid Snoj

64. Valentin Sojar
65. Hugo Sekoranja
66. Mira Sekoranja
67. Rudi Seligo

68. Matej Setinc

69. Igor ékamperle
70. Borut Skodlar
71. Maja Tasié-Demsar
72. Veno Taufer

73. Ivan Urbanc¢i¢
74. Dare Usenik

75. Miha Velkavrh
76. Marjan Vidmar
77. Jani Virk

78. Jera Vodusek

79. Franc ZagoZen
80. Joze Zagozen

81. Dane Zajc

82. Tomaz Zalaznik
83. Aleksander Zorn

Jansa se brani z dejstvi, ki so jih odkrili njegovi obveséevalci. Vé’craj s0 tudi natan&no pojasnili
potek preiskave in navedli konkretna imena ljudi na Policiji, ki so bili vpleteni v vohunjenje. Pridevanje
dvojnega agenta iz MO je potrdilo, da obstaja organizirana skupina ljudi, ki je imela glavni namen
kompromitirati MO. Navedcl je, da so za vohunjenje vedeli tudi bivsi komunisti in Ku€an. Dancs (sreda)
je to pourdila tudi ena Smolnikarjevih zvez na Ministrstvu 2a notranje zadeve (MNZ). Bizjak je vpletenost
MNZ v incident odlocno zanikal in obtoZil MO, da onemogoca Policiji nemoteno delo. g
Ravno je drugi dnevnik in bos izvedel up-to-date novice. Torej, v nedeljo so voj.«.}'ka policija (VP) s Ni se jasno, kaj bo iz tega. Govori se o tem, da bosta leéu;la Jansa in Bizjak. Dmovsek je se tho,
in specialci pri DomZalah ustavili nekega Milana Smolnikarja, ki s0 ga pred kratkim nagnali iz specialnih krscanski demokrati so menda pripravljeni izstopidi iz koalicije, Ce bi poskusali odstaviti Janso in Bizjaka.
enot TO. Ker se je zaklenil v avto in s¢ potem S¢ upiral, so ga zviekli ven na silo, Cela storija gre pa Obstaja upravicen sum, da je vse skupaj zrefirano tako, da bi kompromitirali Jan$o. V tej luéi je tudi
wkole. 7 5 ¥ medijska kampanja zelo dobro ugladena...

Jansa pravi, da so njegovi obvescevalei ze nckaj casa na sledi organizirani skupini, ki naj bi pod
vodstvom nekatecih bivsih SDV&:V in pod okriljem Kucana in nekatetih starejsih commicjev vohunila na
Ministrstvu 2a obrambo (MO), kradla dokumente in prazne zigosane papirje. ‘{1 50 sc kasneje pojavili kot
ponaredki (v katerih so bila operativna navodila Janse in drugih v <
pripravah na drzavni udar) 2 glavnim namenom, da bi kompromitirali MO in Janso. Ko je MO odkrilo
¢loveka, ki je bil vohunska zveza v ministrsty, je oseba pristala na to, da bo dvojni agent. To je tcklo nekaj
casa, v nedeljo pa so s¢ &
na MO ocitng odlocili, da ujamejo vohune z rokami v vreci. Med predajo dokumentov (dvojni agent z
l1:40_jebt_tl:xmmc vojak) so vdrli VP in specialci in vpletene aretirali. OSitno je, da akceija ni tekla povsem tako

ot jc bilo v v

nacriovano, saj je sprva Smolnikarju uspelo pobegniti. Incident se je koncal pri Domzalah, ko je VP in
specialcem le uspelo ustaviti Smolnikarjev 3vto in Smolnikarja z uporabo sile arctirati. Milan Smolnikar je
med aretacijo utrpel nekaj lazjih telesnih odb. = & i #:

p Po arstaciji so takoj planili pokonci Kocijancicevi (Zdruzgra lista) ter bivsi Odbor za varstvo
clovekovih pravic (katercga vecina je danes v LDS), da je treba Janso takoj odstaviti. Mediji so zagnali vik
in krik o tem, kako vojska posega v civilno sfero, prekoracuje pooblastila in da je to uvod v drzavni udar,
kjer bo oblast prevzela hunta na celu z Janso... Dmovsck je sestavil komisijo, ki je malo prej (sreda ob
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Slovenija navznoter

¢ Janez Jansa

Februarja 1994 je
nekdanji predsednik CK
ZKS in sedanji
predsednik Slovenije
Milan Kucan v Novi
Gorici dejal, da so za
premagovanje
nasprotnika dovoljena vsa
sredstva. Diskreditacija,
likvidacija; tudi fizicna,
Ce je to potrebno.

ber mesec pozneje so njegovi

politi¢ni podaniki izpeljali prvo

napovedano likvidacijo. Ne Se

fizi¢no, temved samo politic-
no. Pred tem so uporabili skoraj vsa sre-
dstva, ki nimajo nobene zveze niti z de-
mokracijo niti z zakonilostjo. Klju¢no
vprasanje tega trenutka je, ali se bodo
na lem ustavili ali pa bodo posegli tudi
po najskrajnejSem, kot so to mnoZi¢no
podeli njihovi strankarski in idcolo$ki pre-
dhodniki in botri v letih po drugi svetlovni
vojni, ko so v no¢ in brezna izginjala ne-
dolzna Zivljenja mnogih Slovenk in Slo-
vencev.

Besede, izre¢ene v Novi Gorici, po-
stancjo povsem razumljive in jasne, ¢e
jih pogledamo v njihovem dejanskem
okolju in ¢e se vpraSamo, ali je sloven-
ska drZava danes navznotraj nckaj no-
vega, o¢isenega in pomlajencga, kot
bi dcjal Cankar, ali pa je bolj ¢udna
mesSanica starih, usmrajenih usedlin in
skromnih izvirékov bistre vode, ki
nikakor nc morejo iz modvirja narediti
gorskega jezera?

Ze Platon je ugotovil, da je za posa-
meznika in za drZavo bolje, &e drZzava
temclji na pravi¢nosti. Zal Slovenija S¢
ni taka. Ce smo lahko nadvse zadovolj-
ni ob dejstvu, da smo si samostojnost
pridobili za razmeroma nizko ceno, pa
sc moramo danes vpraSati, kak$ni so
notranji temelji slovenske drZzave.

Kaks$na je npr. lastninska zgradba?
Zal daleé od pravi¢nosti in dale¢ od
lislega, kar je v interesu drZzavnega go-
spodarstva. Nekdanji upravljalci druz-
bene lastnine so se Ze mnoZicno prele-
vilr'v njene zasebne lastnike.

Pri tem nas celo nekateri gospodar-
stveniki zvenecih imen skuSajo uditi,
&es da je prav, da imajo najved lastnine
najsposobnejSi. Vendar stvar ni tako
preprosta. Ni najboljsi gospodar s,
ki je uspeSno manipuliral in kradel,
temveé tisti, ki je do lastnine priSel s
trdim delom in umnim gospodarjenjem.
Tisl, ki je na hitro obogatel, je denar
pravilonia hitro zapravil za luksuz ali pa
iz strahu pred javnostjo spravil kapital
v tuje banke, kjer koristi drugim.

1. Na cni strani je danes nekaj deset
lisod tistih, ki so za desetinko vrednosti
prisli do imetja vrednosti ve¢ sto tisod
mark, kajti odkupili so stanovanja, do
katerih je vedina prisla zaradi privilegi-
rancga poloZzaja v enostrankarskem si-
stemu. V nckaterih funkcionarskih
druzinah so odkupili cclo po ved stano-
vanj.

Na drugi strani so tiso¢i delavcev in
drugih, ki so prav tako desetletja pri-
spevali v razlitne stanovanjske skla-
de, dobili pa niso ni¢esar. Tu so tudi
mlade slovenske druZine, ki nimajo
nobenega upanja, da bodo v kratkem
prisle do stanovanj. Tu so desettiso¢i
podnajemnikov, Studentov, delavcev in
drugih, ki v nckaj letih za skromno
podnajemnisko stanovanje nekdanjemu
partijskemu funkcionarju platajo ved
najemnine, kot je on pladal za stano-

vagc.

. Na cni strani je ozek sloj nckdanje
vodilne garniture, ki je imel desetletja
privilegiran dostop do informacij in
znanja, prek sluzbe drzavne varnosti pa
tudi do oscbnih podatkov svojih po-
drejenih in drugih sodclavcev in so-
krajanov. Danes izkoriS¢ajo stalus, pri-

dobljen v nclegitimnem sistemu, za
oschno bogatenje in poslovanje prek
zasebnih podjetij, medtem ko podjetja,
za katera so bili desetletja odgovorni,
propadajo, saj mnogi nckdanji poslovni
partnerji kupujejo pri podjetjih, ki so v
lasti ali blizu nckdanjih dircktorjev.

Na drugi slrani so stolisoci delavcey,
ki so jim desetletja govorili, da so go-
spodarji vsega, danes pa oslajajo na cesti
brez zaposlitve in s skromnim certi-
fikatom, pa Sc tega jim skuSajo razne
investicijske druzbe, mnoge vodene od
nckdanjih ncuspe$nih direktorjev in
stecajnih upravitcljev, speljati za ¢im
manjSo odskodnino.

3. Na eni strani je sloj ob¢inske in
drzavne birokracije, ki na podlagi taj-
nih navodil nckdanjih komunisti¢nih
gospodarjev na vse nadine zavira
izvajanje zakona o denacionalizaciji.

Na drugi strani so liso¢i zakonitih
lastnikov in njihovi potomci, katerim je
Komunisli¢na partija po letu 45 ukrad-
la premozenje, in ki po dolgih letih bede
in zaliranja ne morejo priti do zakonite
lastnine. .

4. Nacnistrani je aroganca nckdanjih
in vedinoma tudi sedanjih oblastnikov,
sodnikov in birokratov, ki so po letu
1945 tisole Slovenk in Slovencev kri-
vi¢no obsodili, zaprli, izgnali in tudi po-
morili, in ki se skoraj javno smejijo pri-
zadevanjem za popravo krivic. Ljudje,
ki so nekod bili visoki funkcionarji Udbe,
ki imajo krvave roke, se danes razglaSajo
za varuhe ¢lovekovih pravic ter
prejemajo odlikovanja.

Na drugi strani so tisodi nesreénikov,
ki so leta po krivem pretrpeli v zaporih,
pa niso bili niti rehabilitirani, kaj Sele, da
bi dobili pravi¢no odskodnino. Na drugi
strani so Ze odrasli otroci, ki ne vedo,
zakaj so njihovi starsi izginili in $e veg,
nc vedo niti lega, kje so grobovi njihovih
olclov.

5. Naeni strani so monopolna in sko-
rajneobdavdena podjetja, predvsem igral-
nice, Ki z veliko Zlico delijo nezasluZen
(v bistvu drzavni) denar za razna spon-
zorstva Sportnikom, kulturnikom, obdi-
nam in strankam ter tako kupujejo voli-
Ine glasove svojim politi¢nim zaveznikom,
ki v zameno Ze dolga leta skrbijo, da se
jih niti ne podrzavi niti ustrezno ne ob-
davéi.

Na drugi strani so podjetja, ki se bo-
rijo za preZivetje, ki imajo dobre progra-
me in sposobna vodstva, pa nimajo do-
volj poceni sveZega kapitala, saj so obre-
sli previsoke tudi zaradi samovolje prej
nastetih monopolov.

6. Na eni strani so bankirji, ki so
odkupovali nekatere jugoslovanske dol-
gove po ceni 57 centov za dolar in pri
tem racunali na velike zasluzke. Polem
jecena teh dolgov padla, zdaj pa bankirji
zahtevajo, da Slovenija vra¢a vse dolgo-
ve in pokrije njihove zgreSene poteze.

Na drugi strani so davkopla¢evalci in
iz¢rpana podjetja, ki komaj preZivijo
mesec, zdaj pa naj bi iz svojih Zepov
placevali jugoslovanske dolgove $e pred
dokonc¢ano delitveno bilanco.

7. Na eni strani so pravni in material-
ni nasledniki nekdanjih edino dovoljenih
politi¢nih organizacij, ki $e vedno razpo-
lagajo z vso lastnino, nelegitimno prido-
bljeno v enostrankarskem sistemu.
ZdruZena lista ima stavbe, pisarne, de-
nar in arhive. Tako imenovani Svobodni
sindikati imajo stavbe, denar, ¢asopis in
drugo premoZenje kot naslednik
nekdanjih edino dovoljenih reZimskih
sindikatov, ki so vsem zasposlenim avto-
malsko trgali ¢lanarino od plag. Tudi
socialisti, LDS in ZZB imajo premoZenje,
pridobljeno nelegitimno. Si predstavlja-
te materialno prednost teh strank?

Na drugi strani so stranke, rojene v
¢asu slovenske pomladi. Mnoge so $e¢
vedno brez vsake lastnine in odvisne
samo od prispevkov svojih &lanov in
sredslev glede na $tevilo poslancev.

8. Na eni strani imate stranke in
predsedniSkega kandidata, ki so silahko
na zadnjih volitvah privosdili razkosno
kampanjo. Tiskali so poseben barvni
casopis v Italiji, kaju slovenske tiskarne
niso dovolj dobre, pa tudi finanénemu
nadzoru se lahko v tujini laZje izognejo.

Nadrugi strani so prakti¢no vse nove
stranke, ki jim je komaj uspelo zagoto-
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viti plakale za svoje kandidate, ali pa $¢
to ne. Ce ne bi bilo vsaj dela medijske-
ga proslora, ki je po volitvah postal bolj
uravnoteZen, potem se ne bi niti splaca-
lo sodelovati na volitvah.

V temelje naSe notranje slovenske
zgradbe je vtkano preveé nepravi¢no-
sli, krivic in oblastni$ke arogance mno-
gih nekdanjih in sedanjih ikon, da bi
bila ta zgradba lahko trdna.

Vprasali boste, kako popravili krivice,
da ne bi povzrodali novih? Da ne bi spet
trpeli nedolZni. Res je, vedno se ne da
popraviti krivic. Mrtvih ni mogo¢e obu-
diti in let trohnenja v zaporih in na prisi-
Inem delu odkupiti z nobenim denarjem.
Svoboda nima cene. Toda:

Lahko sc vsem, ki so trpeli, vimenu
slovenske drZave opravi¢imo. Lahko jih
rchabilitiramo kot posameznike. Lahko
pokopljemo mrtve in otrokom najdemo
grobove njihovih starSev. Lahko zago-
tovimo skromno od$kodnino zaprtim
in pregnanim.

Dcjali boste, da ni denarja. Napaka.
Denar sc vsak mesec nakazuje nek-
danjim funkcionarjem SFRJ, kar po¢ne
od vsch delov nekdanje Jugoslavije samo
Se Slovenija. Ved stotnij ljudi v Republiki
Sloveniji $¢ vedno prejema izjemne po-
kojnine. Plac¢ujemo celo za udeleZzbo v
Spanski drZavljanski vojni pred skoraj
60 leti. Edini. Niti Spanija tega ne poéne
ved. Nekdanji oficirji JLA prejemajo lepe
denarce kot nadomestilo pokojnin, ¢c-
prav za (o ni nobene zakonske osnove.
Denar torej je, le prerazdeliti ga je treba
praviéneje, to pa bo tudi dodatna moti-
vacija za mnoge stotisoce, od katerih je
odvisna vedja produktivnost, kakovost
in umno gospodarjenje.

Izenaditi je treba vsaj nekatere zacel-
ne to¢ke. Startne pozicije v druzbi preho-
da iz planskega v trZzno gospodarstvo in
iz enopartijskega monopola v demokra-
cijo narediti kolikor toliko cnakopravne.
Demokracija pozna mnoge reformne
prijeme, s katerimi je to mogode dosedi
brez velikih druzbenih pretresov. Ce so
zmogli Cehiin Nemci, bomo zmogli tudi
Slovenci.

Osnovno ogrodje slovenske drZzave
je nedvomno trdno. To je slovenski

narod. Prihajajo generacije, rojene v,

svobodni drZavi. Prihajajo generacije,
ki sc v Soli udijo o Jugoslaviji kot o
preteklosti. Kot o zgodovini. Kot o
nedem, kar je bilo slovenskemu naro-
du 70 let bolj ali manj vsiljevano. To so
samozavestne generacije. Na njih velja
ratunati, saj gre za njihovo sedanjost in
prihodnost.

Tudi zaradi njih se velja z vsemi de-
mokrati¢nimi sredstvi boriti za korenite
gospodarske in politi¢ne reforme in to
tako dolgo, dokler bo potrebno. @

Lahko se vsem, ki so
trpeli, v imenu slovenske
drZave opravicimo.
Lahko jih rehabilitiramo
kot posameznike. Lahko
pokopljemo mrtve in
otrokom najdemo
grobove njihovih starsev.
Lahko zagotovimo
skromno odSkodnino
zaprtim in pregnanim.

Janezu
Drnovsku!

Janeza Jan$o boste zamenjali z
Jelkom Kacinom, ki naj bi bil
novi obrambni minister.

Imate polna usta pravne drZza-
ve ob »aferi Smolnikar«, ki pra-
vzaprav ni afera, temve¢ dejanje
dolo¢enih krogov, da se mini-
ster Jan$a odstavi. Kak$na je
pravna drZava, ki odstavljaliudi.

Slabse je kakor v
casu osamosvajanja...

Kdo je Janez Jan3a? Ob nedavnem obisku v
Globasnici smo ga zaprosili za pogovor o stvareh, ki
nekoliko razjasnjujejo, zakaj je Jan$a najbolj priljub-
ljen, pa tudi najbolj zasovraZen politik v Sloveniji.

O tem, kaj je oblikovalo
njegovo osebnost...

Rojen sem v relativno revnem
okolju, na kmetiji. Ker sc ni da-
lo Ziveti od kmetijstva, je moral
ofe s trebuhom za kruhom. Ne-
kaj Easa je delal v Nemdiji, ta-
ko da sem moral Ze kot osnov-
nodoléek doma kar kmalu
prevzemati naloge. To me je
vzgojilo v to, da spoStujem
delo. Ze med Studijem sem si
poiskal redno zaposlitev in
sem si tako Ze takrat prisluZil
podlago za ekstistenco.

O njegovem politicnem

Ko so se v Sloveniji konec
osemdesetih let zaCele stvari
premikati v bolj optimisti¢no
smer, smo za&eli kriti¢no pisa-
ti o sistemu. Reakcije tega si-
stema vsi poznamo - moja
aretacija, vojaski zapor, so-
Jjenje. Najbolj travmaticen del
mojega Zivljenja je bila samica
v vojaskem zaporu. Clovek
nima drugega dela, kot raz-
miSljati o sebi in o drugih.
Kontrast, ki sem ga doZivljal v
zaporu, bi ne mogel biti ve&ji:
zunaj politi¢na in geografska
pomlad, znotraj stene, polne Ti-
tovih pa tudi Leninovih portre-
tov in revolucionarnih gesel. V
zaporu so me prepricevali, da
Slovenci nismo pomemben
faktor v takratni Jugoslaviji, in
tudi &e nas vse pobijejo, ne bo
velike $kode. Taksen odnos do
¢loveka in do Slovenije so po-
tem pokazali, ko so nas sodili
na procesu brez civilnih odvet-
nikov in v srbskem jeziku. To
je bil &as, ko je v meni dozo-
relo spoznanje, da v Sloveniji
ne bo mimega Zivljenja - ne za
mene in mojo druZino ne za
druge - dokler ne pride to te-
meljitih sprememb. In tako
sem priSel v politiko.

0 vrednotah, ki so

zanj pomembne...

Eno sem Ze omenil - posteno
delo. Zame je bistven del mo-
ralnega lika osebnosti poStenje
v vsakem pomenu besede. Ti-
sto, kar v Sloveniji v tem tre-
nutku najbolj manjka, je ravno
postenje kot vrednota. Namesto
tega se propagira nckak3en
pragmatizem. Po domate bi te-
mu ge)javu lahko rekli: ,,Znajdi
se! Ce te ne ujamejo, je Ze v re-
du!* Zaradi takSnega misljenja
je v zadnjih dvch letih mo&no
padla sploSna raven etike, med-
s¢bojni odnosi so se poslabsali
in tudi uspehov ni, ker tak3no
misljenje vpliva tudi na ucin-
kovitost. Slabse je kakor v Easu
osamosvajanja. Ko smo dobili
moZnost, da svoje Zivljenje
sami urejamo, se je v politiko
vmila stara metoda obra¢una-
vanja, po drugi strani pa je
predvsem pri novih strankah
prislo do izraza veliko naspro-
tovanj in oscbnih zamer.

O Sloveniji...

Ne moremo rei, da so stvari
pri nas slabse kakor v Albani-
ji ali Romuniji. Ce pa stanje
gospodarskih in politi¢nih re-
form primerjamo s Cesko, smo
v slabfem poloZaju, &eprav
smo imeli boljSa izhodii¢a.
Tam so odlo¢no obratunali s
prej$njim sistemom. V Slove-
niji pa se ¢edalje bolj prisega
na nekaksno kontinuiteto, &e§
da so se pozitivne stvari doga-
jale Ze od leta 1945 in da je to,
kar je scdaj, slab3e, kot je bilo
tedaj, ko je viadala cna stranka.

drzavijanske vojne...

V tem trenutku v fizi€nem
smislu stvari $e niso tako daleZ.
Toda trdoZivost in vztrajanje
starih stuktur je tako velika, ob-
ramba privilegijev in na-
ra$¢anje korupcije tako aktual-
na, da drZi ocena komisije
Pravi¢nost in mir pri Slovenski
Skofovski konferenci, ki je
pred nedavnim opozarjala na
taksno nevamost. Skratka --to
stanje je v marsi¢em podobno,
kot je bilo v Italiji, preden je
tam sodstvo zacelo stvari raz-
Cisevati.

O viogi Cerkve

na Slovenskem...

Izjave komisije Pravi¢nost in
mir - zadnja je bila o korupciji
- 50 zelo to¢ne in zadenejo v
bistvo druZbenega problema.
Imajo pozitiven vpliv, vendar
Jje doseg Cerkve le omejen in
tudi sama nima interesa, da bi
sc spremenila v konkretno po-
liti¢no silo. VaZno pa je, da
opominja na kljuéne probleme.
Vloga Cerkve je vsak dan veg-
Jja, ker je eden izmed naSih
klju¢nih problemov prav mo-
ralno vprasanje, in tukaj Cer-
kev lahko veliko naredi.

O narodni spravi...

Moj ole, ki je bil med vojno Se
na pol otrok, je bil pri domob-
rancih, pozneje tudi v taborisu
v Dachauu in potem se je
znadel v morilnici v KoCevs-
kem Rogu; tu se je &udeZno
redil gotove smrti. Sprava je
moZna potem, ko da vsaka
stran resnico na mizo, ko stvari
priznamo in nckdanjega na-
sprotnika ne obravnavamo veé
kot sovraZnika. To pa v Slove-
niji na Zalost ni tako. Posku3a-
Jjo se travme prelagati na mlajSe
generacije. To, kar se je neko¢
dogajalo, skusajo zacementira-
ti v temelje te nove drZave, ki
nima nobene zveze z drugo
svetovno vojno. Sprava, ki je
bila v Kofevskem Rogu, je bi-
la narejena zato, da resnica ne
bi prisla na dan! SluZila je sa-
mo temu, da bi po simboli¢nem
dejanju lahko nemoteno nadal-
Jjevali s staro prakso.
Pogovarjal se je H. Tomaiié

*Celovska NEDELJA*3.aprila 1994.

brez sodnih postopkov ali do- Jahko imeli »Bosno«?
kazil o krivdi, samo na podlagi  Slovenci, ne pozabimo zaslug
medijske gonje? Kje je bila pra- Janeza Jane za svobodo, ne
vna drZava, ko je g. Ku¢an go- pozabimo, da je edini, ki je opo-
yonl o likvidacijah? Nekaterim zoril navelike nepravilnosti, zdaj
je dovoljeno vse, nekateri paso pa ga zagamo.

za postenost obsojeni, preden
mnenje izrete sodisce.

Odstavljate ¢&loveka, ki je
najbolj zasluzen za samostojno
Slovenijo, saj je na skrivaj orga-
niziral slovensko vojsko v na-
sprotju z mnenjem takratnega
predsedstva drzave, ki je meni-
lo, da to ni potrebno.

Pozabili ste, kaj je Janez Jans$a
naredil za Slovenijo? Ali se za-
vedate, da bi tudi v Sloveniji

Gospod Janez Drnovsek, kje

je ostalo vase postenje?
Mimi Zaic
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Izvledek iz "RAVNOTEZJE STRAHU"

Vinko Vasle- Delo:

Odhod Janeza Janse iz viade je v tof ludi
pohod velike liberzlae: demokracije na oblast.
Ali $e-bolf natanéno: to pomeai zacetck kadrov-
skega platevanja zvestobe padruzenih Eanic
nove stranke. zlasti demokratov: Tudi zito stz
dva od pjih (Bavéar in Qmerza) kot ackdagja
Clana Kolegifz odbora za varstvo ¢loyekovih pra-
vic pohitela s podpisovagjem kolegijevik sporo-
&l, ki sia jim dala »idcolosko= intonadjo. Ob
vsem tem sproscanju viadnih foteljev (ki scveda
Se ni koncano) pa je dr, Jancz Dmoviek prece-
njeval viogo veha kesézaskih demokratov. ki so
bili seveda vseskoz jezicek na tehtnia gjegovih
odloditev. Popolnoma jasuo je, da s¢ hitra ckse-
kucija obrambncga munistra ac bi bila zgodila
brez privoljenja Lojzeta Peterieta. Slednjft je

sicer po odzivih v svoji strankarski bazi skusal
malo popraviti usmexitcv, a 1o nikakor ac
zmanjsujc vioge krscanskih demokratov ia nji-
hove odgovormesti Z3 zaostrovanje politicao-
varnostnih razmer v Slovenifi. Peterle oditno
nikoli ni in ac bo odpustl Jansi. dz je bolj
priljubljen od njega celo v njegovi lastni strank:
in kniv za opredelitev-Janov Krscaaske demo-
kracije. ki jim je Jansa pamembnejsi od Krscan-
skodemokratskega notranjega ministra fva Biz-
Juka. Z nadaljajim vztcajanjem v veliki (zgodo-
vinski) koalign krs€anski demokrali ne samo,
da 3¢ naprej dajcjo legitimnost viadni in paria-
meatarni veéint, ki temelji na podmeni o urav-
noicZenju sloveaskega politicnega prostora (pa
2u to seveda ne gre). ampak prispevajo k 3¢ vedji

neruzpoznavnost politicnega prostora. Poleg
tega svojim voliveem in Saastvie neprepacljivo
pripovedujejo zgodbo, da je pjihova prisotnost
na oblasti zaradi delitve »privatizacijskega kola-
& ve€ kot nujna. Pri tem veh SKD ac pove. kif
Jje ztrzil in kako dolgo lahko to trzenje v seda-
gjih razmerah traja. Lojze Peterle pa kot zuna-
nfi minister malo hitro pozablja. dx j¢ Ze nexiy
&si: v primeZu parlamentamegs nezadovoljstva
[evice in sredine in od tod namig, da mjegov
polozaj ni ravne nujbolf trden. Zagotove pa je
odvisen od njegovega ravaanja v primeru Jansa.
Peterictov predlog glasovanja o zaupmici viadi je
seveda cipicen. saf je 2i¢ morebitnega glasova-
nja Ze vpaprej man. Peterle toref ravnz emoc-
onalno, ne politicno.

Slovenska
domoljubna stranka

»Kucan naj
odstopi!«

Ljubljana — Slovenska do-
moljubna stranka poziva vso
demokrati¢no slovensko jav-
nost, naj podpre Janeza
JanSo - viteza slovenske
demokracije in zahteva od-
stop Milana Kudana - ini-
ciatorja poskusa protide-
mokrati¢nega udara v Slo-
veniji, so dejali véeraj na tisko-
vni konferenci.

V Sloveniji gre za poskus
udara projugoslovanskih ne-
demokrati¢nih sil, ki jih poo-
seblja. predsednik Milan
Kucan, in za poskus prevze-
ma celotne oblasti, zakono-

Edini svetel temelj slovenske

dajne, izvréne in do sodne. |

'| 'ci in izjava za javnost pri
: A R G.

demokracije, ki $e nivrokah
teh sil, je ministrstvo za
obrambo, ki zagotavlja v slo-
venskem prostoru ravnove-
sje med policijo, Ki je v tem
trenutku (3e vedno) v rokah

| nedemokrati¢nih sil, in voj}-

sko. Komunisti¢ne nedemo-
krati¢ne projugoslovanske
sile, ki danes sodelujejo pri
naértnem prevzemu celotne
oblasti, vklju¢no s korupcijo
in protipravnimi odvzemi slo-
venskega nacionalnega in
gospodarskega premoZenja,
80 se ustradile Jansevih ved-
kratnih zahtev po razdistitvi
kraj in korupcije, zaradi Ce-
sar jim je postal smrtno ne-
varen. - '

" Dokaz, da korenine ko-

rupcije segajo ne samo v sam

vrh vlade, ampak tudi v sam
vrh cerkvenih oblasti, naj bi

| bila véerajsnja izjava komi-

sije Pravi¢nost in mir pri Slo-
venski Skofovski konferen-

SKD

DANILO SLIVNIK
STO OSAMOSVOJITVENIH DNI
STR. 135
Cetrtek, 27. junija, 3:15 AM.

Clani najvidjega slovenskega vodstva so prav to
no¢ doziveli na razli¢ne nacine, vendar pa je bilo

dejstvo, da ni nikogar pograbila panika, da ni nih¢e
pobegnil v tujino in da so se po prvem
presene&anju hitro organizirali. Janez Jansa in Igor
Bave&ar, Cloveka, ki bi bila ob morebitnem
slovenskem vojaskem polomu prva 1ZGUBILA
GLAVO, sta bila tako v krititnem trenutku v
operativnem centru oziroma v svojem poveljniskem

Gladovna gtavka 7ih, ki zahtevajo
odstop Kucana in nove volitve.

Od g.Edvarda Stanifa smo prejeli odgo-
vor gospodu Zajdeli na &lanek, ki ga je
objavil v Brazdah in S.D. pod naslovom:
"Kam je vodstvo SKD odvedlo stranko- na
drugacen nahin".Kcrjg odgovor zelo dolg
(218 vrst),ga v tej stevilki ne moremo
objaviti radi pomanjkanja prostora.
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Shun fast cars, Vatican tells priests

The Toronto Star

"brlogu”. Jan3a je pozneje rekel, da se je nekaj po
polno&i vrnil iz Cankarjevega doma, kjer je bil
slovesni sprejem za udeleZence proslave, in da je
najprej Se dve uri pregledoval najrazli¢nejsa
operativna porocila. Potem pa se je zatel spravijati
spat, in ko si je ravno sezul Cevije (bilo je nekaj
pred 3. uro) je zazvonil telefon... Dvignil je sluSalko,
potem pa zavpil Igorju Bavé&arju, ki je Zze spal v
sosednji sobi: "BAVCAR, ZBUDI SE.... NA VRHNIKI
SO SLI VEN....! Igor Bav&ar se baje prvi hip sploh
ni odzval, zato je zavpil $e enkrat: "IGOR, SLISI5,
NA VRHNIKI SO 5LI VEN....ZBUDI SE....! Sele tedaj
je Bav&ar skot&il pokonci in ves zaprepaden
vzkliknil: "Kaj, pi.da, kako so mogli?! Ven so
&li.....kako so mogli"? Cez nekaj &asa pa spet: "Kje,
pi.da, so blokade?!

Potem pa naj bi oba odvihrala v operativni center,
od koder se pet dni skorajda nista premaknila.

.must “eliminate theological of its rule

that won't allow
of its

Pay for housework

kind of
' be-  in their living means Some Catholics believe
be- of transport and choice of holi- priests should be allowed to
b&dmhlol_m: days. mmwm
Chalt The code said priests cannot M.deiﬂh PO e Sa 7y
Clergy should wear “suitable  DOld political office or govern-  many parts of the world.
ool G e o s e b 5
or clothing distin- & ) i o ]
them from noncler. Ve permission .o VATICAN' GITY: (Renter) — 1 in: scarch ‘of - remunerative
sppesis’ from Pope The “”‘g‘“ "'"h‘" open o« o Governments should pay wom- WOk, nor should children have
conftict Nicara- . - f to give up their right to be cared
priests ot goa who held offics in the et . B en for doing housework and o v
ten stll wear , non- st Sandinista i - ~ ising children, Pope John Paul °'.i'.h ;
IS manual on - clerical lothing, even In Rome. ing _the 1960s. They were . o i said yesterday. he Vatican s the United
says church won’t toler- world's 400,000 priests o “must a simple life and - o B e ‘e .’.0 all they can to compensate the International Year of the
ate criticism. Siabintony k'’ Riarcaicdl: . Nove i it a'w- church is convinced of the mothers for their essential work ~ Family.

But they disagrec on major

Liny republic battles obscurity as it
seeks foreign investment, Slovenes find

Posredoval

as family head — including pay-

ing them Pope
told members of the Vatican's
Council for the Family.

John Paul, 73, said women
must not be “forced to pay for
their rights by leaving the fami-

social issues. Last wecek the
Pope attacked sterilization,
abortion and contraceptives in a
mecting with U.N. officials.

The U.N. promotes the usc of
artificial birth control.

dr.R. Lujed

many confuse country with Slovakia

Slovenia Keeps Trying tO Privatize| sanesa pavia 17, ey detess oiosa
Je matere in Zene, ki skrbijo za

$ ‘ e . e
Even Solid ‘Socially Owned’ Firms| zi2ine- zzvedva cega predlosa b1
THE CHRISTIAN SCIENCE MONITOR March 18-24.94. pg.9 fz’o‘”aé."“ druzbi na'dva nacina:
HE Slovenian govern-  depression” says former expected GDP 1 fall by at least, | . bi dal otrokom in druZini skrbne
ent's latest economc ;;:onmuicu n;‘hdntcr Joze percent. as the economy recov- matere, ki bi lahko posvetile vso
figures leave lie doubt encinger, who_feaches ot the ered from the collapse of we | SVoJjo energijo druZXini, namesto da
that this northernmost former  Universily of Ljubllang, “It's hard Yugoslav market, S A 2 s
Yugoslav republic is in recovery. fremer ; % sicoxy zavijajo dojendke v zgodnjih urah

to say If this will be a lasung  “We expect the recovery to ; - £ 55
'fs ;3 Slcgene jcgnong, c‘,;,?ed mmgi but we won't sec a major d,,.zlm,\ as forelgu investors and ; odeje in Jjih nosijo v oskrbo raznim
with more Jobs, reduced for-  drop [in the econony) in the fore- trading parlners take advantage aby-si % e ]

eign debt, and & surge in seeable future.” of the increased sluhllizaUmt\a%r a5 i o il R
industrial production. Infla Despite more pesshnistic pre. owr economy,” says Jozef Dro-
tion s low, forelgn reserves dictions, officlal cstinutes indi. €Nk, head of the Ministry of Beo-
are growing, and forecasters cate that I 1993 the Slovene notle Relations.
expect even better per- economy held to zero growth In Officidls expect many foreign
formance thi year. gross domestic product (GDP), Companies to settle in Slovens

“There’s certainly wn np- mostly due to a 3.9 percent surge  2°d take advantago of now trade
SWily, now awd it's clear that in industrial produclion in the fi-
we've already reached the

nal quarter of last . Le
bottom of the transitionul ﬁna;‘lcw ommuﬁ‘&rmllcuﬁxﬁ

2.bi pomagali refevati brezposeljinost.

Delomsa smo imeli tak sistem Ze v Slove-
niji pred vojno v obliki druZinskih
doklad. :

dalje na str.l0
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THE CHRISTIAN SCIENCE MONITOR Slovenia, thay'll have free agcess "For most people we're lterally with Slovakia.” [the Privatizalion Agency) can
nadaljevanje s str.9 lu other eastern markets,” Manu-  not even on-the map yet.” In the meantime, (he govern-  only wdvise and oversee the
( facturers are uble to takie advan- Slovenia's four traditional ment is embarking on u larges  process. The rest is up to the
agreements signed with the Czech  tage of tho relatiyely short road, Western partners - Austris, Ger- scale privatization program that  company directors.”
Republic and Slovakia. These sop, und rail links with Western ~ many, France, and Italy = now has been deluyod for alnost three Stll, by the end of the yoar the
agreements remove most barriers.  Burope; as well as » highly skilled account for 60 percent of its for. years by u parliuncntary stle-  agency hopes Lo have about 2,500
to Sloveno Industrial exports over  wark force. eign trade, and nearly 90 percent mate. compunics In private hands, For-
the next two years. Similar agree- Slovonia Is the richest econ-  of direct forelgn investment in the Other delays ave the result of  elgn investors are cxpectod W
ments are belng negotiated with  omy i the region and has the republic sinco 1985. the former Yugoslav economic  play only a minor role as most
Hungary and Poland. highest standard of living of all United States companios com. system. Instead of the state  smal, Isberintonsive cotupanies
“This is & much faster Ume-  the former socialist countries. Per pose a mere 1 percent share, in owning (and thus selling) entor-  are likely to be purchased by
frame than the (European Union]  capita GUP wands at 86,100, al.  stark contrast to other parte of prises, most were ‘socially-  omployees and management with
agreements with these countries,”  most double that of neighboring Enst-Central Ewrope In which uwned.” This has made a coordls  privatizstion vouchers.
SEEEEES—  lungary ($3,100) or the Czech they constitute a significant nated  privatization  strategy “I don't \hink this will result In
‘Many forelgners don't seem to Republic (_$2.800}. while Ity proportion of total invest- difficult. *In effect there are no  uny change in efficiency or man-
roalixe that we're no longer part wages remain significanty lower ment, owners,” says Mrs, Brzin at the  agement cither way, Efficlent
of Yugoesiavia and the war.’ than in the West, “Part of the reason is our Privatization Agency. “This used  companies will remain efficient.
- Joze Mencinger, In fact, Slovenla's biggest ob- small market, a population to be an advantage because the  Others will.continue to be ineffi-
Jormer economics minister  Stacle when sceking new  eco. of 2 million,” Mr. Mencinger companies had & Jot of frecdom In~ clent,” says former finance min-
ST MOV partuers is thal many for- says, “But many forelgnecrs decisionmaking and un lncentive  Ister Mencinger.

WYT Drofentk says. “So If some-
body invests in manufacturing In

cigners do not Know |t exists,
"We're & small country with

smaller profile,” admits Privatlza.

tion Agency adviser Senja Brzin.

don't seem 1o realize that
we're no lonyger part of
Yugoslavia and the war....
Others slmply confuse us

for profit. That's why theyare 80
compelitive,

“Rut now this js proving a real
disadvantage,” she says, "hceause

“It's & natural, graduallst way
of getting from social-property 10
cupltal ownership, 50 I'm not con-
cerned.... Al least It provides an

owner.”

"KARMEL V PRIPRAVI" SLOVENSKI DAN

v SLOVENSKO -KAMADSKI SVET pripravija tradicionalen
MIRNI PECI SLOVENSKI DAN v nedeljo 26. junija 1994 na slovenskem
cerkvenem letovi$&u pri Boltonu, kakih 40km severozapadno od
Ob stari drzavni cesti, vzhodno od Mirne peti proti Novemu mestu, ali totneje  Toronta.
v ROGOVILI &t. 1, so v polnem teku priprave za novi KARMEL. Tozadevno To bo Ze 35. SLOVENSKI DAN in bo letos posved&en DRUZINI.
dovoljenje so tastite sestre KarmeliZanke dobili v minulem letu, v oktobru. S Slavje se bo za&elo s sv. ma%o ob 11. uri dopoldne, ki jo bo
to odloditvijo pa se , Castite sestre, zaenkrat samo $e tri, soo&ajo z velikimi daroval torontski nadkof dr. Alojzij AmbroZi&, rojen v Gaberjah
strodki, ki jih pa same ne zmorejo. Obratajo se zato na vse Mirnopecane in bitzu Dob i Liubliani 3
druge iz okoliskih fara, ki %ive v Kanadi, Zdruzenih drzavah Amerike in Evropi ~ “.2J Lobrave pri Ljubljani. el _
s pro&njo, da jim pri tem delu pomagamo. Glavni govornik bo dr. JoZe Osterc, univerzitetni profesor in
Prepri¢ani smo, da bo KARMEL za mirnope&ko in okoliske fare pravo duhovno  minister za kmetijstvo in gozdarstvo v slovenski viadi.
prerojenje, zato Karmelitanke velikodusno podprimo. Ze sedaj vabimo vse Slovence v Kanadi in ZdruZenih drZavah
Darove lahko posliete direktno na naslov: Castita sestra M. Agneza Saje,  Amerike, vse slovenske popotnike iz Slovenije ali kjerkoli drugod,

Rogovila 8t. 1, Mirna pe& 68216, SLOVENIJA ali pa tudi na upravo : 2ae RS S
SLOVENSKE DRZAVE. :lr ::nli)::o mudili ob tem €asu v bliZini Toronta, da se udeleZe tega

Pisma bralcev: ...Z naSo "Novo Drzavo"

sem zelo zadovoljen in_ji Zelim dodaka-
ti, da vrag pocitra se letos - s par
izjemami- §edan:ji 1jubljanski parlament
z Milan Kucanom vred ...tja v nedogled!
KuCan te dni stefici tu v _Clevelandu
in precej starovernih pristasev ga je

Slo poslusat...Lep pozdrav in Se veselo
Veliko noé voSéim vsem okrog "Slovenske

SLOVENSKA LJUDSKA STRANEA, 31.marca 1894.

C/0 G. MARJAN PODOBNIK-predsednik,
Zarnikova 3, LJUBLJANA, R.S.
FAX No. 911-388-61-301-871

Spostovani!

Drzave". 2 V upanju, da je vodstvo in ¢élanstvo SLS pri “Jansevi" aferi 100%
Kranjski Janez . podpiralo njegovo stalisde, Vam Zelimo dodati svojo moralno 05:;0
A s in poziv, da sprico nelegitimnosti procedure proti g.Janezu Jansi,
Pn. nas nas narava vsak dan ze dolgo v parlsmentu zahtevate takojSen odstop sedanje vlade in
obdarja s toploto in cvetjem. Toda v razglasitev novih volitev, da zagotovite DEMOKRACIJO 1IN
srcih je mraz - ni veé slovenske SUVERENOST SLOVENSKE DRZAVE!

Pomladi, kot smo jo poznali. Pravica in

resnica imata tuj prizvok.Naj vsem PristaSi in podporniki SLOVENSKEGA DRZAVNEGA GIBANJA V KANADI.

dobro” mislecim praznik Vstajenja
prinese veliko veselja in dobrot. S.S.

"Kam plove naSa barka, se vprasujem. Iz

slovarjev slovenskih src izginevajo be- Y LA = 9.9 223 R 022 3 2-2 # WAL R 6.2 2
sgdic;e: po§ten?§t, pravicnost, svoboda &\){ :\f}i@%ﬁéf‘}&@% Q’f‘
mir in demokracija. Strasna sramota za e X W SR XS o ie l;o =\ x Xogs WK

nas nekdaj posten narod. Kudan se umak-
ne prilozngstno v Ameriko,ko resnitnega
HEROJA JANSO prisilno odstavijo iz vla-
de. Sram me je, da sem Slovenec! J.C.

Po tisoéletni dobi tujega jarma in 50 letni
krvavega komunisti¢nega terorja je slovenski
narod konéno doZivel son¢no jutro

velikonoénega VSTAJENJA!

Ob tretji VELIKI NOCI v SVOBODNI -
MEDNARODNO PRIZNANI SUVERENI
SLOVENSKI DRZAVI Zeli vsem Slovencem
doma in po svetu obilo blagoslova, miru in
zadovoljstva polno Veliko Noc.
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VINKO MIRT- BRAZILIJA

Najprvo je potrebno, da vsaj v glavnih obrisih opisemo -
pri Slovencih malo poznano - vedo o grbih, imenovano
heraldika ali grboslovje. Predvsem je to pomoZna veda
zgodovine, ki raziskuje in opisuje vse vrste zgodovinskih

grbov, od njihovih prvih zagetkov do dana3njih dni. V
Zivlienju nekega naroda je grb (ali grbi) najimenitnejsa
zgodovinska prita njegove zenlje in deZele. Le-ti so bili
skozi stoletja znamenje ali podoba v grbih in ki so se
identificirali z narodom, katerih deZelo so predstavljali. Bili
so kakor nema pri¢a 0 navzo&nosti naroda, v prostoru in
Ctasu, vseeno v kad3nem drZavnem sestavu so bili
zdruZeni.

V Zahodni Evropi, kjer so grbi nastali in kamor spadamo
Slovenci, so zgodovinski grbi nasih deZel najbolj in edino
pomembni. Njihov velikanski zgodovinski pomen je
neizpodbiten. Skozi dolga stoletia so bili prita in
neizbrisljiv dokaz o na8i navzo&nosti na zemlji nasih
davnih prednikov.

Prvi nosilci grbov so bili, naravno, kralji in cesarji, za
njimi nasploh vsi fevdalci in njihovi vojskovodje. Prvi so
v svojih titulaturah vedno navajali deZele, ki so jim
pripadale, v pe&atih pa dali vrezati grbe ravno istih deZel,
v&asih ne vseh.

Med narodi slovanskega jezikoslovenga podro&ja smo
Slovenci z Cehi in Poljaki edini, katerih grb izvira prav iz
prvih stoletij uporabljanja grbov. Zgodovinski poljski beli
orel je poznan Ze v zaletku |. 1228, 8e danes ponos
poljskega naroda. V ¢asu komunisti&ne diktature ga tudi
najbolj fanati¢ni komunisti niso predrznili zamenjati za
komunisti¢ni emblem, kakor se je zgodilo v drugih
drZzavah sovjetskih satelitev. Enako je ostal nepremaknjen
ce3ki beli orel, ki je poznan na pelatu Ze 1.1250. Poprej
so imeli C&e3ki suvereni v svojih pe&atih tako
imenovanega "plamenecega” orla. Prvo podobo in grb
slovenske deZele Kranjske najdemo Ze leta 1269 na
petatu slavnega Cedkega kralja Otokarja Premisla Il. V
dragocenem heraldi¢nem kodeksu, ki je nastal med |.
1334-1372 pa je Ze vpodobljen v barvah: moder orel na
zlatem polju, ob strani zapis: CRAYN.

Vso to pisano, stoletno zgodovino grbov, prav tako
njihovo umetnost, nam razlaga heraldika, pravzaprav tisti,
ki se z njo ubadajo, ki jo sistematino in resno
raziskujejo, na podlagi dokumentarnih virov in obseZne
heraldi&ne literature. Seveda morajo dobro poznati vso
grbovno simboliko, nasploh vse kar spada v grboslovje.
Poznati morajo pravilno heraldi&no izraZzanje, zlasti pri
opisovanju grbov;. to imenujemo v mednarodnem,
heralditnem jeziku blazoniranje. Kaj pomenijo grbovne
figure in kaj so heraldske figure ali podobe, mora pravi
heraldik poznati in dobro razlo&evati. Vse zunanje
ornamente in dodatke, ki so vedno del tako imenovanih
"popolnih™ grbov, so heraldiku znani in jih zna opisati in
neukemu razloziti. Cim vec&je je Stevilo heraldi&ne
literature in jo StudirajoCi predela, popolneje je seveda
njegovo znanje. Bogati vir grboslovnega znanja so
najstarejSi pisani in risani grbovnidki kodeksi. Le te so
upodobili heraldiki-posamezniki, ki so se na dvorih
poklicno ukvarjali z grbi in jih na turnirjin potrjali ali tudi
zavrgli. V enem teh prvih heralditnih kodeksih Ze
najdemo grb kasnejSe vojvodine Kranjske, skupaj z grbi
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drugih slovenskih deZel in njihovega plemstva. Seveda je
to prostovolino nabiranje heralditnega znanja, poleg
Studiranja zgodovinskih virov v razli¢nih jezikih zamudno,
vendar neizogibno. Potrebno je imeti veliko veselja, ki
izvira izpodbud in namena: obvladati popolnoma znanje
heraldike. V&asih so heraldiko poulevali na marsikateri
univerzi. Znani heraldi&ni teoretik Johann C. Gatterer se
v svoji knjigi Abriss der Heraldik pritoZuje, da mu je
tedensko odmerjeno samo dve uri pouevanje heraldike.
V 135 paragrafih, na 113 straneh, z nem3ko
natan&nostjo, razlaga takratno grboslovje. Sicer pa je bil
prvi traktat o heraldi&nih postavah napisan Ze v XIV.
stoletju. Napisal ga je italijanski jurist Bartolus de Saxo
Ferrato, ki je umrl I. 1355. Njegovo delo De insigniis et
arrnis, ima Se danes polno vrednost.

Znanje o heraldiki je na Slovenskem osupljivo
zanemarjeno Ze dolga desetletja. Pa saj tudi ni Eudno. V
prvi jugo-drZavi se ni pisalo o naSem grbu, odkar je bil
potrien grb, katerega so nam dali Srbi. V drugi, titovski
jugo-drZzavi, v dobi 45 letne komunisti&ne diktature, bi
obravnavanje grbov, zlasti nekdanjega plemstva, veljalo
za nekaj obscenega, &e ne Se kaj hujSega. Ne pozabimo,
da so v &asu revolucije zazgali in razdejali ve&ino gradov.
Zagoreli so v no&eh groze, z njimi neprecenljive
umetnine, nenadomestljivi arhivi in knjiznice. Lastnike
gradov so pobili, razen tistih, ki so se pravo&asno resili.
To barbarsko divianje je posebno uspelo v takratni
Ljubljanski pokrajini, kjer je laski okupator prepustil
partizanski komandi velika podro¢ja za njihovo
"osvobojeno ozemlje". Nasprotno pa je nem3ki okupator
ohranil ve&ino gradov na Stajerskem in na Gorenjskem,
teprav so partizani uni&ili marsikateri grad, ki je stal na
samotnem kraju. Potrebno bi bilo napisati statistiko vseh
poZganih gradov in gra3&in na vsem Slovenskem.
Razprava naj bi obsegala tudi seznam vseh poZganih in
razdejanih Zupni3&, cerkva, 3ol in kulturnih domov. To
strahotno uni&evanje narodnega premozZenja spada
pravtako v zgodovino NOB in OF!

Razumljivo torej, da se v tem &asu ni nih&e predrznil
diskutirati, kaj 3ele dvomiti o simbolu komunistitne
ideologije, ki je kot emblem predstavljal takratno
socialisti&no republiko Slovenijo.

Sele ob propadu 45 letnega komunisti&nega rezima, je
razgibalo Slovence vpraSanje novega grba, ki naj
nadomesti prejSnji nedotakljiv OF emblem. Demokrati& ni
Slovenci, doma in po svetu, so pritakovali, da bodo novi
ljudje, vsaj tisti, ki niso bili-pepolnoma impregnirani s
komuno-marksisti no ideologijo, izbrali primeren in zares
slovenski grb. Tak, ki bi imel zgodovinsko podlago in ki bi
ustrezal novi, demokrati&ni Sloveniji. Drzave na Zahodu
imajo - v velini - svoje drzavne grbe povzete po svojih
starih zgodovinskih grbih. Enako so v drzavah Vzhodne
Evrope; narodi, ki so se otresli sovjetske ali komunisti&ne
tiranije, so segli po starih zgodovinskih grbih. Edino na3a
drzava, suverena republika Slovenija, je ohranila prej3nji
emblem OF za svoj novi drzavni grb! O tem bomo obS3irno
spregovorili v drugem delu nade razprave. Na kratko naj
takoj napiSemo nekaj pripomb. Kot povedano, je
postkomunisti¢na Slovenija ohranila stari emblen OF.
Seveda je bil poprej skrbno apetriran in bil postavljen na

GRB SUVERENE REPUBLIKE SLOVENIJE

§Cit. Tako zdaj ni ve¢ emblem, pal pa ga je vsaj
formalno mogo&e imenovati grb. Tisti, ki je grb "izumil”,
kakor se sam hvali, ga je opraviCil z zavitim beseditjem
ezoteritne vsebine, opirajot se na doktrino NEW AGE.
Ravno v tistem &asu, se je kar &ez nol pojavilo vse
polno "heraldikov”™. V dnevnem ¢asopisju so pisali in
Cencali o znakih, grbih, zastavah, kakor je kdo pat vedel,
in Se veliko ve&, kar ni imel niti pojma. Preprosto so si
izmi3ljevali in zapisali marsikatero neumnost. Za potrdilo
teh trditev naj navedemo samo en primer izmed 3tevilnih
"izumov” in "odkritij". V Delu smo brali: "V grbu rodbine
Andechs je bil trobarvni pas bele-modro-rde &e barve”. (!)
Zato korajZni pisa¢ takole sklepa: Od tam smo dobili grb
in trobojnico. (l) Seveda ta, ki je to oslarijo pobral in
zapisal, se ima zahvaliti drugemu, 3e bolj kompetentnemu
oslu. Ne prvi in ne drugi zagotovo nista nikdar videla grba
omenjene rodbine. Nekdo se je posebno izkazal. Izbral si
je neko Zival, ki ni mitoloska niti zoolo3ke vrste in
razglasil, da je to Zival imela Karantanija v svojih pe&atih
in zastavah. Seveda ni mogel pokazati niti enega
karantanskega peata, kaj Sele karantanske zastave. Pa&
paimamo natan&en naslov avstrijskega heraldi&nega vira,
kakor tudi ime risarja, ki je omenjeno Zival narisal za neki
resni&ni zgodovinski grb. Kdo bi si mislil, da bo njegova
risba sluZila nekomu za tako epohalno "odkritje" stoletja!
Drugi so priob&eno Zival karikirali in zmali&ili v pravo
po3ast in spominja na samega hudia. Nekateri so
posmehljivo in prezrljivo pisali o na3ih resni&nih in
zgodovinskih grbih. Vendar so nekateri, &etudi so bili
redki, ki so o slovenskemu grbu pisali preudarno in resno.
Manjkalo jim je pogloblienega znanja, kar seveda ni
napaka. Upo3tevali so, kar so drugi Ze od leta 1972
pisali, seveda zunaj Slovenije v koledarjih DsM v Celovcu
in Glasu Korotana na Dunaju.

SLOVENSKI GRB V KRALJEVINI SHS
(KASNEJE JUGOSLAVI)

Zanemarjanje Studija heraldike in nepoznanje slovenskih

grbov se nam je grdo ma3c&evalo Ze v &asu po prvi
svetovni vojski - 1918/19. Takrat so nas na8i politi&ni
oletje pripeljali k Srbom. Nasi novi gospodarji so nas
sprejeli v svoj razvpiti "bratski zagrljaj", - bratovski
objem. Ne samo ‘zagrljaj” tudi nov grb za Slovenijo so
nam dali Srbi. Seveda po njihovi meri in okusu. Ni& manj
in ni¢ ve&: dali so nam muslimanski mesec, sveto
znamenje vsakega muslimama. To poglavje je potrebno
posebno osvetliti.

S tem polmesecem, kateremu so kasneje priloZili 3e tri
zvezde, smo ostali vse do bliskovitega konca prve jugo-
drzave. Leta 1929. / X. je takratni kralj Karadzordzevic
Aleksander z dekretom prepovedal ime Slovenija. Z
zakonom-dekretom je prepovedal slovensko zastavo.
Slovenija je uradno obstojala le kot "Dravska banovina”.
Slovenci smo postali ‘Dravskobanovinci’ neke
jugoslovenske nacije, ki se je z omenjenim dekretom
pravkar rodila. ObSirna razprava o teh dogodkih je bila
napisana v glasu Korotana 3t. 9, leta 1984, str. 9-52.

nadaljevanje sledi

ZA SLOVENIJO
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— TAJNISTVO SLS SPOROCA |

V torek so se predstavniki Slovenske ljudske
stranke, Socialdemokratske stranke Slovenije,
Zeleni Slovenije, Samostojna poslanska skupina
in Ljubljanski odbor Narodnih demokratov krilo,
pri SKD, dokonéno dogovorili za organizacijo
velikega protikorupcijskegazborovanja, ki bo pod
geslom Zaslovensko demokracijo - brezkorupcije
potekalo v soboto, 9. aprila 1994, na Kongresnem
trgu v Ljubljani s pri¢etkom ob 11. uri.

Zbranim bodo spregovorili:

Janez Jansa - predsednik SDSS
Marjan Podobnik - predsednik SLS
Vane Go3nik - predsednik ZS
pisatelj JoZe Snoj

V kulturnem delu bodo nastopili Stevilni znani
kulturni ustvarjalci.

Na zborovanje organizatorji vabijo vse, ki Zelijo
podpreti prizadevanja proti korupciji in gospodar-
skemu kriminalu in se opredeliti zarazvojinrazcvet
Slovenije.

UdeleZite se zborovanja v ¢im vecjem Stevilu, ter
prinesite s seboj slovenske in strankarske zastave.

Gospodarski programza Slovenijo

Gospodarskn program za Slovenijo, ki ga pripravlja Civilna inicia-

tiva, ima sledea iznodista:

- hoZemo Slovenijo, ki bo politi¢no in gospodarsko neodvisna,

- hoemo slovensko gospodarstvo, ki bo v vedinski slovenski lasti,

- hofemo uspeino gospodarstvo,

- hofemo razjasniti vse finan&ne posle prejinjega reZima in vse
divje privatizacije,

- ho¢emo zakone, ki bodo prepovedovali in kaznovali vse finanéne
malverzacije.

Kako je do tega gospodarskega programa za Slovenijo pridlo? Zakaj se
je zbrala skupina dr2avljanov, se poimenovala Civilna iniciativa za Slove-
nijo ter zalela seznanjati javnost s svojimi pogledi?

V mojem primeru se je to zaéelo z dvajsetimi listi, ki so se znadli
brez povabila, na moji pisalni mizi. Na njih je bila napisana
ponudba za nakup Slovenskih Zelezarn; kupec je bila neimenova-
na finanéna druZba z Bermudov. Ko je bila ta ponudba postavijena
na dnevni red Upravnega odbora Zelezarn, sem se temu uprl.
Podjetje z 10.000 usluZbenci in 1000 milijonov DEM KknjiZne
vrednosti se vendar ne more prodati brez javnega razpisa! Pisal
sem ¢&lanke v Easopise, razlagal svoje poglede na televiziji in se
kmalu znadel v krogu ljudi. ki so, vsak na svojem podrodju, imeli
podobne izkuinje. Sklenili smo. da bomo kot skupina civilne druZzbe
zagovarjali politiko gospodarske in politi¢ne samostojnosti Slove-
nije ter zahtevali transparentnost vseh drZavnih finanénih poslov.

Temu je sledil projekt slovenskih Zelezarn, kjer smo se zavzemali
za vetinsko slovensko lastnitvo; sledil je projekt izgradnje avtocest,
kjer smo se zavzemali za finan&no transparentnost, za delo sloven-
skih podjetij in za okolje; sledil je projekt tujega in javnega dolga,

kjer smo zahtevali revizijo ban&nega poslovanja in jugoslovanskih
dolgov. Pri vseh teh projektih nam je uradna gospodarska politika

vedno nasprotovala: Zelezarne se morajo prodati, avtoceste naj gra-
dijo tujci, brez veljavnega zakona o urejanju prostora in brez nacio-
nalnega pograma prometne infrastrukture, javni in tuji dolg je treba
plagati brez vsake revizije finan&nega poslovanja.

Tako ne gre ve& naprej. Slovenija je bila del Evrope 1.500 let. z

izjemo zadnjih nekaj desetletij. Zahtevamo evropsko obnaianje v
drZavni politiki in evropsko poslovno etiko. V kratkem bomo pred-
stavili na$ gospodarski program za pravno in socialno pravi¢no in
gospodarsko in politi¢no neodvisno Slovenijo.

ANDREJ APLENC
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Spoé’tovani gospod urednik!

A §loveni:ji res ni vse tako, kot smo
pricakovali. A nisee presenecen! Osebno
me je odkrila “mlajsa” generacija. Toda
tudi tu je na delu cenzura...Razgovor,
ki sva ga sestavila za Rodno Grudo =z
njenim novinarjem Ivanom Cimermanom, je
izsel le v skrceni obliki.(Prilagam ko-
pijo celotnega teksta).Prof.Lev Detela.

POGOVOR MED LEVOM DETELA IN IVANOM
CIMERMANOM,
NOVINARJEM RODNE GRUDE.

1. V eni od na zatetku va¥e knjige objavijenih pesmi
poZgete domactijo in se poslovite od otro¥tva. Kam torej
greste? In Kam pridete?

Knjiga DUH IN TELO, ki je nedavno iz8la pri zaloZbi
Mihelag, je izbor iz ve& pesnidkih zbirk, oziroma nekaken
album poezije, kot sem jo pisal skozi mojega dobrega
Cetrt stoletja emigracije. Ta je tako telg kot tudi duha
postavila pred posebne preizkusnje z vrsto mejnih situacij.
Ze sam skok ez mejo v tako imenovano geografsko,
jezikovno, miselno, polititno druga&nost pomeni raz-
mejevanje z ustaljenim, primarno domovinskim, varnim in
urejenim in sproZi vrsto odtujitvenih procesov. To zrcalijo
uvodni teksti v knjigi DUH IN TELO, ki so nastali Ze pred
tridesetimi leti in sem jih prvi& objavil v trzaski zbirki
proze in pesmi ATENTAT(1966). V mojem primeru je 3lo
sprva za radikalno, zelo krititno raz-mejevanje z
domovinskimi osnovnicami, ki pa je, kot zna povedati tudi
psihoanaliza, nujno in potrebno, &e se Zeli§ odtrgati od
popkovine infantilizma in osamosvojiti. "lzganjanje
prednikov" ali "PoZig domacije” je treba razumeti v tem
kontekstu kot nujno raz-mejevanje z otro¥tvom, ko se ti
primarne razseZnosti domovine v tujini prikaZejo v novi,
univerzalno osvetlieni lu€i kriti&nih  pristopov in
razmejevanj. Istoasno pa gre tudi za razmejevanje s
tedaj na Slovenskem ustalieno normo "pravilnega”
pisanja.

Moj pesniski zatetek v ATENTATU sega namred v &as,
za katerega je bila v Sloveniji znat&ilna vrsta represivnih
protiumetnidkih postopkov in avtoritativnih stanj, ki so
individualizirane, ekspresivne, uporne protagoniste izven
tedaj razumljivega druZbenopotrjujo &ega optimizma in
harmoni&ne intime hitro ekskomunicirala iz tolerirane
druzbenoumetnidke igre, tako da se mnogi danes v
domovini priznani literati svojo kariero zad&enjali
pravzaprav kot ilegalci na straneh vetkrat prepovedanih
literarnih glasilih (Perspektive, Beseda, Revija 57 itd.).
Anatemizirani literarni protagonist slovenske pesniske
besede v tujini je zato moral za&enjati kot blodni_sanja&
z izzivi v natinu surrealne sanjske logike in s podtalnim
humorjem, ki je vedno znova oroZje vseh pozabljenih,
zatiranih ali zapstavljenih.

2. Naslov va3e zbirke DUH IN TELO opozarja na klasi&ne
filozofske dileme "duh v telesu, telo v duhu”. Kaj naj resi
TELO - in DUHA v njem?

Ta stari rebus klasi¢ne (pa tudi sodobne) filozofije je
bistveno pogojil srednjevesko (na primer Avgustinovo)
razmisljanje o osnovnih principih bivanja. Zdi se, da se je
v _mojih pesmih problem ujel v pisani niz drasti¢nih
eksistencialij, ki pri¢ajo o krvavem krogo-teku zgodovine,
kot je vedno znova utemeljuje podalj$ana roka, oziroma
kategorija duha, tega vetnega "netelesnega” bivanjskega
principa, ki v Cloveski civilizaciji v dobrem ali skabem
raste v Razum, Um, Volje, Predstave, Spomin, Spoznanje.
Negativne izkuSnje s to "zgodovino™ pa tudi "tlovesko
civilizacijo™ sredi trpkosti osamitve v zdomstvu nujno
pogojujejo pesimistitno naravnanost mojih tekstov.
Pesem DUH IN TELO (prvi& objavljeno v londonski
pesniski zbirki SLADKOR IN BIC v letu 1969) je treba
zato razumeti tudi kot bistroumni nesmisel, ki postavlja
pesmika, pa tudi ta svet, ujet v kolesja negativnih silnic,
pod vprasaj s spleti posebne vrste groze in humorja,
absurdne groze strahu in &emernega obe3enja3kega
grotesknega humorja absurdnih sanj, v katerih so se
znasli protagonisti tako imenovane &loveske civilizacije,
ki ima humanitas ponavadi le sprenevedajo&e se na
jeziku, medtem ko skozi zgodovino, kot pravim v naslovni
pesmi nove knjige "ves &as rahlo tefe kri", ker sta se
pa& lo&ila duh in telo in je konec rajskega pra-stanja,
Clovek in njegove druZbe pa izvrZeni v plasti zgodovinske
groze z njenimi mitolo3kimi in resni&nimi zemeljskimi
upravitelji (Adolf Hitler, Stalin, DZingiskan itd.).

3. V pesmi UMOR pravite, da "bodalo ni Zoga".
Kraljevska misel. Z Zogo se igra nogometa$, z bodalom
Srb, Hrvat, Musliman, jugo-brat. Gospod Detela, zakaj pa
pesnik vihti bodalo in stradi bralce s krvjo s cvetja? Je v
strahu za poplitveni duh dobe?

Mislim, da moramo seci pri analizi tekstev, objavljenih v
DUHU IN TELESU, globlje, za skorjo razli&nih absurdnih
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in maniristicénih podob ter razli&nih paradoksalnih
stopnjevanj. 1z strukture teh pesmi, iz kombinacij med
njihovimi posameznimi sestavnimi deli, bi moralo zveneti,
da je poeti&ni svet tudi "vsebinsko” in "jezikovno" nekaj
posebnega, oziroma bi to na vsak na¢in moral biti. Po
drugi strani sem tudi pesmi iz ATENTATU slede&ih zbirk
SLADKOR IN BIC(1969), METAELEMENT(1970),
LEGENDE O VRVOHODCIH IN MESECNIKIH(1973) ali
CAFE NOIR(1989) pisal z Zeljo, da bi v njih pri3lo do
izraza, kako je v resnici tako imenovana vsakdanja
"resnitnost” mnogo bolj fantastitna, kot si ponavadi
domisljamo. V tem smislu so te pesmi poziv k
intenzivnejSemu doZivljanju na3ega Zivljenja, e posebej
tudi naSega notranjega Zivljenja in nasih Sustvenih stanj.
Zasledoval pa sem si 3e druge cilje. Zaradi odklonov do
napafno razumljene zgodovine in njenih "avtoritet” so te
v dolo&enem oziru tudi "polititne" pesmi. Toda hkrati, ko
retem, da so politi&ne, razumem to politi¢nost iz svojega
subjektivnega pesniSkega zornega kota, iz svoje "neo-
romantiéne”, "fantastitno-realisti¢ne™ in "groteskno-
gotske" literarne proti-pozicije. Moje pesmi so, to si upam
trditi, liriEna "fiction”, ki v moderni obleki sledi starim
evropskim tradicijam.

4. Je svet 3irsi, &e iz njega izZenete prednike? Kot ste
nakazali v ciklu ATENTAT.

Konfrontacija s TUJINO ponudi pesniku, &e ga v
tujejeziEnosti ne izpodnese, nove univerzalno zasukane
literarne motive, v katerih so domovinske teme
izpostavljene prevrednotenju in preoblikovanju sredi ves
svet doloCujo&ih univerzalij. Ne vem, &e se je slovenska
poezia v zdomstvu, =zakolitena v standardne
tradicionalizme, kaj prida izpostavila temu prepihu sveta.
Vsekakor ne smemo pozabiti, da ves &as, od kar
nastajajo ti verzi, kljub mnogim pozitivnim dosezkom
propada svet, ki ga ljubimo. Umira in izumira narava,
okolje je kljub dobrim sklepom onesnaZeno, mnoge
Zivalske vrste so propadle, tehnoloska hipertrofija ni
premagala bede in lakote in neznanja v velikanskih
predelih sveta, ki so ga mnogi "mogo&niki" za vedno
odpisali iz svoje zavesti, da sredi ruSevin laZje spijo, nore
barbarske vojne so kljub dvem velikim evropskim
megavojnam na dnevnem redu, mnogim predelom sveta
groze katastrofe in kataklizme. V prenesem smislu pojejo
moji verzi prav o vseh teh problemih. Pojejo, da je sredi
takega bivanja, vsak dan konec sveta. Morda bo kak
pazljivi bralec ob neurjih, ki jih opisujem, zad&util, kaj
pomeni "prihod mrzlega &asa”. Neki nem3ki kritik je ob
teh tekstih, ki so iz8li tudi v prevodih v razli¢ne tuje jezike
in v dveh nem3kih pesniskih zbirkah, zapisal, da bi jih bilo
treba "prebirati kot eno samo veliko knjigo no&i, kot
razodetje hrepenenja in groze ter apokalipse ter teme, ki
je za Edwarda Younga &as no&nih toZb in Zalosti, za
Novalisa pa veliko obetajo&i svet samoZrtvovanja. Tu
doZivimo no&, skoraj kot neposvelen, grozen kraj, s
hladnim ve&ernim vetrom ob gore&ih srcih."”

5. V tekstih METAELEMENT prispete na konec sveta.

Katerega, kak3nega? Geografskega - ali notranjega, v
svet TELESA, svet DUHA?

Mislim, da je treba pri€ujoZe pesmi, ki izvirajo iz zelo
temnih pokrajin mojega otro3tva sredi druge svetovne
vojne in iz prisil mladosti, brati z njihovo lastno pesnisko
govorico. Potem bo mogole tudi tam, kjer fizi&no
gledano ni mogole prav nilesar videti, ker se v
"somraku" celo "stenska ura ustavi" in "bol3&i v nas
steklo z razbitimi o&mi" (pesem Kaj premisljujes pono&i),
razbrati hrepenenja po druga&nem, "boljSem" svetu izven
razpadajo &ih stanj strahu in ogroZenosti, tako zna&ilnih za
odtujenost v zdomstvu. Isto velja za KONEC SVETA,
oziroma DNO SVETA v METAELEMENTU. Recimo, da je
to pesnidtvo, ki ni sodilo niti v aktivisti&no in niti v na
sentimentalni nadin oblikovano rodoljubno literarno
pokrajino, prihaja spet k svojemu primarnemu izvoru v
slovenskem jezikovnem in druzbenem okolju. Saj je danes
vel kot olitno, da mo& pesniSke imaginacije v svetu ne
upada. Sicer pa bi subjektivnemu Pav&kovemu izboru, ki
pa sem se mu popolnoma prepustil in podredil, lahko tudi
ugovarjal, saj v DUHU IN TELESU ni nekaterih pesmi, ki
jih v nem3kih in angleSkih prevodih omenjajo kot kljuZne.

Naj nekatere od teh izpuS&enih omenim: Kaj je povedala
no, Hvalnica mesecu, Veliki poZiralec, Umor v ulici
Morgue, Slon, lzven krogotoka slik, Cudoviti Merlin,
Sedmoglavec.

6. Ce se vse okrutno ponavija skozi tisotletja in so
konstante vera, driava, bog, vojna, &lovestvo obteZene
z grozo in strahom, je naloga pesnistva pustolovi tina. Ali
ni tako?

Ja, DUH IN TELO je pravzaprav pesniska dokumentacija
neke zanimive pa tudi nevarne pustolovi&ine. S pomodjo
JEZIKA sem sku3al obkroZiti in demaskirati grozljivosti,
nasprotja in absurdnosti tako imenovanega "realnega
CloveSkega Zivljenja", torej ne le "realnega socializma”,
kot bi morda pri¢akovali od &loveka, ki je Zivel kar tri
desetletja v zdomstvu. Toda potem, ko sva 8. avgusta
1960 z Zeno vstopila na ljubljanski Zelezniski postaji na
viak za Dunaj, to vendarle ni bil ekspres neke
doZivljenjske voZnje sredi predolgo &asa zamejene
svetovne in slovenske druzbenopoliti&ne stvarnosti brez
moZnosti povratka v konkretno avtenticno prisotnost na
rodnih tleh. Po tem ko si odpotoval, se z novo izku3njo in
vsebino vrata$ k sre¢i nazaj domov. Ce zdaj, iz tega
zornega kota, gledam na poezijo, ki sem jo pisal v tujini,
lahko re&em, da zrcali vse atribute pa tudi pomanjkljivosti
pisanja, ki nastaja izven konkretnega stika z domac&im
okolijem. Toda v tej osamljenosti, izolaciji, je po drugi
strani tudi zna&ilna posebnost in mo& take literature.
Usmerjena je k demaskiranju nehumanega in negativnega,
toda k demaskiranju s pomodjo posebnih poetolodkih
sredstev, kar je pravzaprav stara tradicija literature, tudi
novodobne literature Elovekove odtujenosti vindustrijsko-
tehnoloSkem teristo&asnodirigisti Eno-birokratskem svetu
vseh barv. To potrjuje tudi velika linija kriti¢ne literature
zavestnih in podzavestnih &lovekovih prisil, ki je nakazana
z imeni Gogolj, Dostojevski, Camus, ki so v mojih
Studentovskih ljubljanskih letih ob tedaj pionirskih
slovenskih literarnih imenih Dane Zajc, Lojze Kova&it,
Peter Bozi&, Gregor Strnisa, Rudi Seligo poleg Edvarda
Kocbeka najbolj vplivali na moj za&etni razvoj. Zivijenje in
delo sredi tujejezi&nega, predvsem nem3kega sveta, je
pozneje moj poloZaj "odtujenega posameznika na robu”
Se poglobilo in utemeljilo. Tedaj sem se vidneje sre¢al
tudi z mednarodno liriko 20. stoletja in njenimi teorijami.
SkuSal sem rasti ¢ez meje enodimenzionalnega, v
avtentitno izpoved Cloveka-dvoZivke na pragu nekega
novega, univerzalnega &asa pluralno sestavljenega iz
Stevilnih narodov in etnij, a e vsaj z eno Nogo v modvirju
strahu, groze in nehumanih devalvacij, kot jih neprestano
spolenja to nesre&no krvavo stoletje, ki se zdaj bliza
svojemu zasluZznemu koncu. In vendar: nad nasim
obdobjem se ves tas kot neuresni&eni obet ali veliki
privid bliska za mnoge socialno, polititno ali etni¢no
neprivilegirane $e vedno neizpolnjena vizija novih afirmacij
in humanizmov. Mislim, da je v &asu, v katerem so bili
mnogi avtenti&ni predeli knjizevnega ustvarjanja doma in
po svetu podvrzeni nenehnim represijam ali celo
likvidacijan, za sodobnega pesnika groteska, ironija,
surrealna parafraza lahko 3e vedno tisto legitimno
sredstvo, ki kaZe pravi obraz stvari in mnoge negativnosti
v nasi komplicirani in udni zapredenini Zivljenja postavlja
zasluZzeno pod vprasaj.

Zupnijska hranilnica
in posojilnica "Slovenia"
Vam nudi razne financne usluge. Posojila za hise,
avtomobile, potovanja, studij itd. Vasi prihranki pa se
obrestujejo po najvisji mozni stopnji.

Posluzite se nase
slovenske financne ustanove!

UREDNE URE

na 618 Manning Ave., Toronto

Torek-Sreda 10 am - 3 pm

Cetrtek-Petek __ 10am-8pm

Sobota, 10am- 1 pm Tel. 531-8475
na 739 Brown's Line, Toronto

Torek-Sreda 10 am - 3 pm

Cetrtek-Petek 10 am - 8 pm

Sobota 9 am-12pm Tel. 255-1742

v Hamiltonu pri sv. Gregoriju Vellkkem

Petek_______ 1 pm-8pm

Sobota, 10 am - 1 pm Tel. 578-7511




