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UDK 634.0.441({497.12}

PLEVELNA VEGETACIJA V NIZINSKIH PREDELIH
SLOVENIJE

Dr. Milan Piskernik (Ljubljanay”

Piskernik. M. Plevelna vegetacija v nizingkih predelih Slovenije
(predhodno porotilo). Gozoarski vestnik, 32, 1980, 3t 2, str. 4—S5. V sloven-
S€ini, & poveelkom v nemsdini.

To predhodng poroéila obravanava nekaj bistvenih znadilnosti osnowvnib
plevelnin zdruzb: temeljno florislidno sestavo in areate najbol] razsirjenih
vrst plevelov. Obravnavane vegetacijske encte {po Stevilu 9% predstavijajo
le tipiéne ekoloike situacije vegetacijskih regi] v Sloveniji.

Piskernik, M.. The weed vegetation in the |ow!ands of Slovenia
tpreliminary report). Gozdarski vesinik, 38, 1980, 2, pag. 48—55. In Blovene
wilh summary in German.

This preliminary report deals with some essential ieatures of the basic
weed wvegetation units — the fundamenial floristic compasition and 1he
areas of the most spread weed species. The 2 vegetatien unils thus in-
cluded represent only the typica® ecological situations of each particular
veqetation area of Stovenia.

V Sloveniji do sedaj nismno imeli raziskane vegetacije plevelov v nebenem
obmotju in tako tudi v gozdnih drevesnicah ne. Zato naj ta kratki prikaz (po-
vzetek iz obseZnejse razprave, ki bo objavljena pozneje) prispeva nekaj osnovnih
podatkov o tej problematiki.

Zafetek gozdarskega raziskovanja plevelne vegetacije sega v leto 1973, ko
smo zadéeli proudevati uporabo herbicidov v gozdnih drevesnicah. Prvi namen
raziskovanja je bil spoznavanje vrst plevelov v drevesnicah, v naslednjih letih
pa smo se Iotili plevelne vegetacije. Cilj je bil raziskati nizinske predele v
Sloveniji, kjer so tudi glavne gozdne drevesnice. Za tako Sirock okvir smo s2 odlo-
¢ili zato, ker smo hoteli ugectoviti, koliko se plevelna vegetacija drevesnic, ki je
intenzivno obdelovana s herbicidi, razlikuje od plevelne vegetacije v drugih
kulturah, man} obdelovanih s herbicidi (ckopavinah). Merilc naj bi ne bile samo
floristiéne razlike, ampak tudi fitocenoloski {tipolodki) odmik od tipoloske situaci-
je. ki je znagilna za dolo&eno obmogje. Udinka herbicidov na plevele v tem
rorodilu ne obravnavamo, naj poveme le, da je 3tudij plevelne vegetacije odkril
moéno spremenjene razmere v gozdni drevesnici v Mengsu,

Razen v drevesnicah smo plevelno vegetacijo raziskovali predvsem na koruz-
nih njivah. Obravnavamo samo sredinsko ekologko situacijo, to je sveZa rastiiéa,
brez upostevanja sudnih in vlaZnib rastisé.

* Dr.M.P. dipl. biolog, Indtitut za gozdnoe in lesno gospodarstvo Ljubljana, Vefna
pot 2, 1004 Ljubljana, YU
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FPlevelna vegetacija v niZinskih predelih Slovenije je na osnovi regionalnega
in sinuzialnega izhodi3€a, ki smo ju uporabili, razélenjena na 9 osnovnih zdru3b
= plevelis¢, ki se z areali stikajo. To so:

1. pievelisée encletnega goisca (Mercurialietum annuae) na Koprskem,
2. pleveli§ce divjega korenja (Dauceifum carciae) na Komenskem krasu,
3. plevelid&e navadne smiljke {Cerastistum holosteoidis) v Posodju,

4. pleveli3€e njivske redkve (Haphanetum raphanistri) na flisnem ocbmogju
Brkinov in Pivke,

—]

Preglednica stalnic
{Prisotnost = 80 %) [
v plevalnih zdruzbah

Echinochioetum
crurigs-galli

Mercurialigtum

Stachydetum
palustris {f.}
Digitarietiim

1 sanguinalis
Baucetum
carotae

| annuae
Rorippetum
silvestris
Sonchetum
arvensis
Cerastietum
holostevidis
Raphanetum
raphanistri

Stachys palustris £
Mentha arvensis
Digitaria sanguinalis
Daucus carota
Mercurialis annua
Amaranthus retroflexus
Setaria glauca
Convolvulus arvensis
Echinochloa crus-galli
Cirgium arvense -+
Leontodon hispidus
glabrata
Agropyron repens
Chenopodivm album +
Stellaria media
Calystegia sepium
Rumex obtusifolius \

+++‘
+
+

++

+ o+t
+ 4+

++

Frttt e+
+
++
+

Banunculus repens
Lamiwm purpureum
Rorippa silvestris
Sonchus arvensis ! +
Galinsoga parviflora I
Polygonum persicaria :
Capsella bursa-pastaris | \
Cerastium holosteoides i
Raphanus raphanistrum \

++

+4+
4

5. pleveliife njivske Skrbinke (Sonchetum arvensis) na Gorskem krasu,

6. plevefidte okopavinskega &idljaka (Stachydetum palustris f.) na jugovzhod-
nem obrobju Slovenije od Bele krajine do Bizeljskega,

7. pleveli§ée krvave srakonje (Digltarieturn sanguinalis) v severnem preddinar-
skem, juZnem predalpskem, pancnskem in predpanonskem obmodéju Slovenije,

B. plevelisée navadne kostrebe (Echinochioefum cruris-gallf} iz severnega
predalpskega in vzhadnega alpskega obmodia in

g. pleveli$te njivske potolarke (Rorippetum silvestris} v zahadnem in osred-
njem alpskem gbmogju.

Osnovno floristiéno sestavo in glavne flaristiGne razlike med zdruZbami pri-
kazujemq v razpredelnici, ki vsebuje rastlinske vrste stalnice s prisotnostjo
v 80100 %y popisov v posameznih zdruzbah,
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Za potrebe prakiiénega obravnavanja (zatiranja) pievelov je pomembno po-
znati areale najbolj razsirjenih plevelnih vrst. Prikazujemo jik na 8 skicah. Areal,
ki sa si najbel] podobni, so skupaj na isti skici.

V nizinskih predelih Slovenije so v okopavinah najbolj obilne tele vrste ple-
velov: navadna zvezdica (Stelfaria media), krvava srakonja (Digitaria sanguinalis)
in rogovil&ek (Galinsoga parvifiora) v vsej zaledni Sloveniji, geli otavéié (Leonfo-
don hispidus glabrata), plazeda pirnica {Agropyron repens) in plotni slak (Caly-
slegia sepium) po vse] Sloveniji, toda na manj Stevilnih krajih, navadni ple3ec
(Capselia bursa-pastoris) pa samo v Primorju, vendar ne v bliZini morja.

(JBER DIE UNKRAUTVEGETATION IN DEN NIEDERUNGEN SLOWENIENS
Zusammeanfassung

Im vorliegenden kurzgefassten Bericht werden die wesentlichen Charakteristiken der
Unkrautvegetation wie sie auf Hackfruchtfeidern und in forstlichen Baumschulen vor-
gefunden wird beschrieben. Dazu gehért die fundamentale florlstische Charakterisierung
mittels steter Arten, welche eine Stetigkeit von 80—100 % innerhalb der einzelnen Vege-
tationseinheiten aufweisen. Weaiters ist die Kenninis der Areale der verbreitesten Unkréuter,
wichtig; sie sind flir 21 Arten auf B Skizzen zusammenfassend dargestellt.
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UDK 634.0.414.12:634.0.441:634.0.232.325.24(482.12)

HERBICIDI IN PLEVELNA VEGETACIJA V DREVESNICAH
NIZINSKE SLOVENIJE

Kadar govorime o uporabi herbicidov v gozdarstvu, imamo v mislih predvsem
uporabo herbicidov v drevesnicah; v sestojih je upcraba herbicidov zelo ome-
jena, re¢emo lahko, da je skoraj ni. Povsem drugafe pa je v gozdnih dreves-
nicah, saj si danainje drevesni¢arske proizvodnje ne moremo predstavljati, brez
kakrine koli uporabe herbicidov.

Pleveli so, poleg ostalih ekoloskih faktorjev, opredeljevalni element pri izbiri
ustreznega herbicida. (Tako vrsta plevela kot velikost pokrovnosti.)

Popise plevelov in raziskave o uéinkih herbicidov smo izvrdill le v nekaterih
drevesnicah, reprezentativno izbranih v raziiénih fitogeografskih regijah 3lo-
venije (Ti8ina, Muta, Menges§, Podturn, Mokronog, Matenja vas).

Vzparedrno s popisi v gozdnih drevesnicah so bili opravijeni popisi plevelne
vegetacije v Siréem ogbsegu, na njivskih kulturah po vsef niZzinski Slovenifi tudi
tam kjer ni bilo drevesnic. Na osnovi teh popisov so bili ugotovljeni areali po-
javljanja pomembnejin plevelnih vrst in regionalni areali plevelnih zdruZb
{dr. M. Piskernik: Pleveina vegetacija v niZinskih predelih Slovenije}. § takim
pregledcm imamo moinost, da uvrstimo tudi ostale, z nage strani neobravna-
vane gozdne drevesnice, v okvir posamezne plevelne zdruibe. (Preglednica 5t. 1)

Ugotoviti smo, da spada vedina nasih gozdnih drevesnic v podrofje areala
plevelne zdruzbe Digitarietum sanguinalis (20}, v gstalih arealih plevelnih zdruZh
s0 zastopane v veliko manjsem Stevilu.

Seveda je to le groba opredelitev, natanénej§a opredelitev je odvisna od
razliénih ekolodkih faktorjev kot tudi od antropogenih giniteljev, Za natanénejso
apredelitev plevelne vegetacije in s tem pogojenim izborom herbicida moramo
izvesti popolnejse popise plevelov in to na mestu, kjer jin Zelimo zatreti,

S primerjavo gozdnih drevesnic, kjer smo opravljali poizkuse, smo ugotovili,
da ni posebno velikih razlik giede pojavijanja posameznih plevelnih vrst, razlike
s0 predysem v Stevilénosti pojavljanja posameznib plevelnih vrst,

Kot smo Ze omenili, nastajajo razlike v prisotnosti in 3teviiCnosti posameznih
plevelov zaradi razli¢nih ekoloskih pogojev kot tudi zaradi raziiénih antropogenih
vplivov (vnasanje pleveloy, obdelava tal, uporaba herbicidov itd.}.

Omenjame le uporabo herbicidev, ki v obravnavanih drevesnicah niso vpli-
vali na populacije plevelov, ker smo popisovali le na netretiranih ploskvah. Sicer
pa so herbigidi dejavnik, ki popolnoma spremeni pievelno vegetacijo.

L&inek nekega herbicida je fahke {ak3en, da odstrani vse plevele, odstrani
le dolofene plevele ali, da odstrani samg enoletne semenske plevele. Tu imajo
vedletni pievell neoviran prostor za svoje Sirienje, Nastajajo monokulture trdo-
vratnih ve&letnih plevelov, Tako stanje imajo predvsem tam, Kjer uporabljajo veé
let zapored neustrezne iste herbicide (npr. triazine).

Ce iz dosedanjih raziskav oziroma popisov plevelov povzamemc, kateri so
tisti, ki najmoéneje in najpogosieje nastopajo v nizinskih predelih Slovenije,
ugotavljamo da so to od Sirokolistnih plevelov: plotni slak (Calystegia sepfum),
njivski slak (Convolvulus arvensis), navadna zvezdica (Steflaria media), rogo-
viléek (Galinsoga parvifiora), goli otavCié¢ (Leontadon hispidus), itd.; od ozkolist-
nih pa sledeci; krvava srakonja (Digitaria sanguinafis) in plazeca pirnica (Agro-
pyron repens). K temu izboru plevelov bi dodali 3e nekaj plevelov, ki so bili ali
Steviléni ali vedno prisotni v vseh nagih gezdnih drevesnicah, kjer smo deiali
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Pregiednica 5t. . Pleveine zdruzbe

Gozdne
drevesnice

Stachydetum
palustris (f.)
Digitarietum
sanguinalis
Mercuria-
annuae
Echino-
chloetum
cruris-galli

Daucetum
ligtum

carotae

Rorippetum
oivestris
Sonchetum
Cerastistum
holostecidis
Raphanetum
raphanistri

arvensis

GG Brezice
------ Mokronog
....... Rim
-- Kostanievica +
-— Dobrugka gmajna
-— Genuie

KGH Kpoevje
------ Mahrrvnik

GG Ljubljana
— Kopisde :

— Ponovita : +
— Medvedica + +

GG Maribor
— Markovei
— Krievina

+

+ 4 b

++

Agrokombinat
Marihior
— Balnica ob Dravi +
- Fala +
Cili Nazarje
Hadmirje
GG Movo measio
- Gradac | it +
— Crmo3nice
— RoZek [, H
— Krka
— Siruga
— Gabrina
GG Posloina
— Matenja vas
GG Sloven] gradec _ .
— Muta S
GG Toelmin
— Bela
— Cerkno
— Kanal
— Lokve
— Breginj
Zavod za pogozdovanie
in melioracijo Krasa
— Brezje
GG Kranj
— Besnica +
— Zali log
KIK Pomurka
— Maékovci
— |Zakovci
— Mala Polana
Seme sadike Menges
— Tisina
— Radvanje
— Menges

+ 4+t

+ 4

+++

44

Emona :
— Klege : +

++
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Preglednica &t. 2 Delovanje nekalerih akfivnih substane oziroma herbicidoy
na plevele, ¢e jih uporabljamo v normalnih keliinah
1

Stalnice prisctne
v plevelnih zdruzbah

Glyphosale
{Round up)

Triazini in
¥omb
24D
MCPA
MCPP
ATA in
komb

Agropyron repens
— plazeda pirmnica
Amaranthus retroflexus
-~ srhkodlakav] &éir
Calystegia sepium
— pictni slak
Capsells bursa-pastoris
— navadni pledec
Cerasteurn holostesides +
— sludendna smiljka H
Chencpodium alba 4
— bela metlika
Cirsium arvense
~— njivaki osat
Convalvulus arvensis
— njivski slak
Baugus carolg
— navadno korenje
Digitaria sanguinalis 4
— krvava srakonja + T
Echinechloa crus-galli + +
-— navadna koslreba
Galinsoga parvitlora 4 -+
— drobrocvetni rogovildek
Lamium purpureum +
-— Skrlatno-rdeéa kapriva

Leontadon hispidus j : +
— golt olavcié + + +

+ | Dalapon

+ + + |Caragard

+ o+
n
+ o+ + + +
+ + +
+
+ + -
o+ o+ + o+ + + +

Mentha arvensis
— njivska meta
Mercuriatis arnua +
- enoletai goliec
Pan annua ; +
— enoletna latovka
Linaria vulgaris
----- ~ navadna madroné&ica
Palyqonum perslcaria
— breskova dresen
Ranunculus repens
----- - plazefa zlatica
Raphanus raphanistrum
— njivska redkev
Rumex oblusifolius + 4
- topalistna kislica
Rorippa sylvestris + + b
— gozdna poodgarka
Senccio vulgaris 4o
— navadni grint
Setaria glauca +-
- - sivozeleni muhvid
Binapis arvensis o + +
— njivska gorjudica
Sonchus arvensis + +
- njivska &krhinka
Stachys palustris f. +
— modvirski &isljak
Slcllaria media 4 + + k
— navadna zvezdica

+ 4+ o+ o+t

Op.: Pogosto doloéenega plevela ni moZno zatreti z vsemi triazinskimi herbicidi, temved
le z eno od skupin triazinov oziroma aktivnih substanc.

Caragard smo zaradi njegove specificnosti in dobrega delovanja uvrstili v posebno
kolono, éeprav spada v kombinacijo triazinov.
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popise. Med te sodijo Sirckolisini pleveli: gozdna potolarka (Rorippa sifvestris),
navadni grint {Senecio vulgaris), njivska gorjudica (Sinapis arvensis), itd.; od
ozkolisinin pa je bila pogosta $e enoletna latovka (Poa annua) ter kostreba
(Echinochioa crus-galfli).

Le nekaj plevelnih vrst je bilo takih, ki so bolj ali manj specifiéne le za po-
sameazne drevesnice, npr. navadna madron3cica (Linaria vulgaris) v Muti.

Ceprav se razliéni pleveli razlidno odzivajo na posamezne herbicide bomo
skusalt izbratl tiste herbicide, ki udinkujejo priblizno enako na skupine plevelov,
ki imajo enake bicloske lastnosti. Pri tem moramo e posebej paziti na trajne
plevele z moénim podzemnim in nadzemnim delom, ki imajo veliko agresivho
moeé in se tezko zatirajo.

Sirokolistne trajne plevele zatiramo predvsem s foliarnimi herbicidi, Velika
vedina trajnih plevelov iz semena je v fazi klitjia obcdutliiva na foliarne trans-
lokacijske herbicide na osnovi 2,4 D, MCPA in MCPP. Mnoge trajne Sirokolistne
ptevele, ki pa so se regenerirali iz korenin, uspedno zatirata foliarna herbicida
Ustinex sp. [ATA+diuron+ MCFPA)} in Round up (Glyphosate),

Séavje lahko uspedno unidéimeo tudi z granuliranim talnim herbicidom Caso-
rongm, ki se v drevesni€arski praksi ni obnescl (velika koliCina herbicida in
uporabe posebnih trosilnikav),

Od trajnih trav nam predstavlija poseben problem plazeéa pirnica (Agropyron
repens), ki se lahko majuspesneje uni¢uje z Round upom v jeseni.

Ostali enoletni semenski pleveli pa v drevesnicah ne predstavljajo posebnega
problema, moino jih je zatreti 2e z ustreznimi talnimi triazinskimi preparati.

Encletne kakor tudi nekatere velletne trave jc moZno uspednc zatirati se
Z dalaponom (Dikopan, Basfapon), (Preglednica 5t. 2). V nad prikaz smo vzeli ie
nekaj herbicidov oziroma aktivnih substanc, ki jih najvelkrat uporabljamo v nasi
praksi in tiste, ki bi jim morali posvetiti veéjo pozornost. MoZno je uporabljati de
druge herbicide. Pomembno je, da imajo sirok spekter delovanja, ki ustreza dani
plevelni situaciji. Zelo pogosto uporabljamo Kontakini herbicid Gramoxon. V na$
prikaz ga nismo vkijucili, ker njegov ucinek ni dolgotrajen, rastlino e cZzge in se
ta kmalu ponovne razbohoti.

Zakljuéek

Glede na ugotovljene plevele v nasih drevesnicah ugotavljamo, da dosedanja
uporaba herbicidov v drevesnitarski proizvodnji ustreza le do neke mere. Mnogo-
krat se je po njihovi vecletni uporabi, predvsem triazinskih herbicidov dogajalo,
da so ostajali trajni agresivni pleveli, ki so prehajali v dominantni poloZaj in
ivorili monokulture slaka, osata, scavja, preslice itd.

lzmeniéne moramo uporabljati talne in foliarne herbicide ter izbiratl ustrezno
tehnologijo. Tako bomo uspeli; ne bo prihajalo do prevelike zapleveljenosti in
tudi sadike ne bodo poskodovane. Vedell je treba kaj Zelimo zatlirati, kakdni so
ckologki pogoji in temu primerng moramo prilagajati herbicide in kombinacije
herbicidov ali pa uporabljati herbicide s Sirokim spektrom delovanja kot npr.
Found up. Pri izbiri herbicidav in tehnologije je treba tore] upostevati ved
elementov, ki vsak po svoje vplivaje na nado izbiro.

Marjana Pavlé, dipl. inZ. gozd.
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UDK 634.0.232.328.5:5634.0.176.1 Juglans regia L.

VEGETATIVNO RAZMNOZEVANJE DOMACEGA OREHA
(Juglans regia L) Z ZIMSKIMI CEPI&I NA PROSTEM

Ljiubisav Markovi¢ (Beograd)®

Markavié, L: Vegetativno razmnodevanje domadéega oreha z zim-
skimi ¢epidi na prostem. Gozdarski vestnik, 38, 1880, 2, str. 60—65. V sloven-
$&ini s povzeikam v srbohrvaiéini In nemagini.

Vegatativno razmnoZevanje domadega oreha {Juglans regiz L.} z zim-
gskimi cepiéi na prostem po metedi, ki jo je priporodil Vinogradov, PN,
(1970) daje zadovoljive rezultaie tudi v slab&ib pogojih, kakr$ni so bili v
nafem primeru. Zate jo |ahko priporetamo na splosne, ne samo pri cep-
ljenju, kadar so maticna drevesa zeln oddaljena.

Markaovic, L: Vegetative reproduction af the Walnul-tree {(luglans
regia L.) by winter scions in field conditions., Gozdarski vesinik, 38, 1380,
2, pag. 6065, tn Blovene with summary in serbocroat and German.

The veaetative reproduction of the walnut bree (Juglans regia L) by
winter scicns in fieid conditions, according to the method proposed by
Vinogradov P.N. {1970) procures satisfaglory results alse in very incon-
venient working conditions like those during thiz experiment. It can there-
fore be recommended nol only for grafting mother stems remote from the
working objekt as ils primary intenlion, but also other wise.

Binding the companents by polyvinil ribbons gives signiflcantly better
resuits than binding them by usual material (raphia, hemp) used by the
author of the method.

The grafting succeeds in dependance of the qualily of scions and
grafting bases, nursery lacation, grafting time, skil of workers employed
and working pace. Prolection of scions from overheating by means  af
pacer is nat the best solution, instead gathering of experiences while using
mare efficient shading devices (Yinen cloth. reed slems) is recommended,

Uvod

Za vegetativno razmnozsvanje domacdega oreha (Juglans regia L.) uporab-
lilamo ved vrst cepljenja. Nekatere od teh so uspesne ie v rastlinjakih ali v pro-
storu s podobnimi klimatskimi moznosimi, druge pa tudi zunaj, na odprtem pro-
storu, Prednost cepljenja v rasilinjaku je v tem, da lahko s kontrolo vlaznosti in
temperature uporabljamo raziitne oblike in &as cepljenja, vkljuéno tudi ceplje-
nje z zimskimi cepiéi, Slaba stran taksnega delz pa je, da je drago, zlasti e
gre za manjSe Stevilo primerkov. Nasprotno pa ceplienje zunaj, na odprtem
prostoru, omejuje izbor oblike cepljenja in sicer na ceplienje na oko, gajzen-
hamsko okuliranje in njegovo modifikacije, cepljepje »na zeleno«, to je na-
vadno spajanje cepita s podlago {zelenc na zeleno) in druge oblike. Takino
cepljenje se izvaja v zacetku ali sredi leta, zato morajo biti drevesa, s Katerih
iemljemo cepife, blizu kraja cepljenja. V ta namen posamezni instituti, sadjarske
rostaie in drevesnice vzgajajo matiéne nasade selekcioniranih vrst, ki dajejo
kvalitetne cepide, kar je pomembno tudi za oblike strojnega cepljenja v zaprtih
prostorih, ki se v zadnjem &asu vse bolj razsirja.

Izbrana mati¢ra drevesa, ki bi jih morali vegetativho razmnoziti, da bi imel
davol] csrove za masovno proizvodnjo cepifev, so velikokrat zelo oddaljena od

* L. M., dipl. biolog, PoZeska 115/11), 11000 Beograd, YU
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objekta, Kjer detamo, kar oteZuje transplantacijo. Vinogradov P. N. (1570) pa je
preizkusil metodo, ki omogola spomiadanske cepljenje na odprtem in sicer
tako s cepiél, ki so bili vzeti 2e pred zimo kot tudi s cepidi, ki smo jih nabrai
pred prigdetkom vegetacijskega obdobja. To omogoca vegetativho razmnozeva-
nie tudi tistih primerkov, ki so zelo oddaljeni od mesta cepljenja in sicer tako,
da cepife prinesemo v zimskem Casu, spomladi pa jih uporabimo. !zku$nje pri
vegetativnem razmnozZevanju v rastliinjaku kakor tudi na prostem, izbranih oreho-
vih dreves z vseh delov naSe drzave (Markeovié, L., 1974, 1975; Markovié, L. in
Valéig, V., 1578) so pokazale, da bi lahko predlagana metoda znatno olaj3ala
selekcijo oreha, &e bi se potrdila v nadih razmerah, z modifikacijo natina vezanja
komponent, kar je Zelja in cil] tega dela.

Metoda

Cepiéi so bili nabrani konec februarjz 1976. leta z osmih matiénih dreves
v Beogradu in okolici. Takoj smo jih zavili v polivinilne krpe in poloZili v sneg,
kjer smo jih hranili do uporabe.

Kot podlage smo uporabili Stiriletne generativne sadike oreha slabe kakovosti,
ki smo jih gojili na siromagnem zemljis¢u brez elementarnih agrotchniénih po-
segov, zaradi Cesar niso zrastie niti toliko, kot zrasiejo dvoleine sadike v nor-
malnih razmerah. Cepili smo med 12. in 21. majem istega leta po metodi Vino-
gradova P. N. {1970}, ki v glavnem izgleda takole:

Konec marca moramo podlago odrezali {poprek) na primerni visini za cep-
ljenje (1,0—1,5m), rezno ploskev na sadiki pa nato premazati 5 cepilno smolo
oziroma voskom. Nekako v 20 do 30 dneh zrastejo iz uspavanih popkov bujni
poganjki, takrat so podlage pripravljene za cepljenje. Ko cepimo, na teh po-
ganjkih spet napravimo poprefne reze, v zareze pa zataknemo ustrezno obde-
lane cepiée. V tem sluéaju se uporablia metoda cepljenja za lubje. Cepié&i pod
lubjem se dvrsto povijejo z rafijo. Vsl poganjki na podlagi se poreZejo (razen
zadnjih} z noZem, rane (tudi preéni rezi) pa se premazejo s cepilnim voskom.
Poganjki, ki jib pustimo v vidini cepica, 5Citijo pedlago in cepite pred izsuseva-
njem. Na cepife nataknemo poliviniine vrelke ustreznih velikosti, ki jih na dnu
gvrsto zavefemo okoli podlage. Naloga teh vreck je, da vzdriujejo v prostoru
okoli cepiéa visoko relativno viaZnost zraka (90-—100 %), ki jo ustvarjajo poganjki
z listi. Poleg taksne relativne zraéne viage, je za dobro zra3Canje cepica s pod-
lago potrebna tudi ustrezna temperatura, ki mora biti okoli 30°C. Ob lepem
sonénem vremenu pa se ta temperatura dvigne tudi na 50—60° C, kar iahko ce-
piée unidl, Zato obesimo na vrecéke bel papir, ga pritrdimo s sponkami in tako
prepre€imo pretirano segrevanje notranjosti vrefk- 5 tem chranimo cepie Zive
30—40 dni, kar je dovotj, da se zrastejo s podiago. Neporezani poganjki, ki so
v vred¢ki, rastejo bujno in ovirajo razvoj in rast cepica. Zaradi tega skrajSamo,
ko negujemo cepife, tudi poganjke na polovico ali celo tretjino, da bi tako
cepifi dobili veé za rast potrebnih snovi. Vretke odstranimo, ko cepiéi olistajo,
poganjke, ki smo jih pustili, pa tudi odstranimo takoj, ko se cepiéi dobro pri-
mejo in ko se rezne ploskve zarastejo, Ce razvo] ni zadoveljiv, pustimo po-
ganjke do naslednfega leta.

Rezultati in razprava

Od skupno 302 cepijenih mladic se je prijelo 78 ali 25,83% (tabela &t 1).
Vendar je bil uspeh odvisen od vel elementov, od katerih je bil zlasti po-
memben nacin povezovanja cepifa. Po tabeli (1) se je prijelo od 165 cep-
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ljenih mladic, ki so bile vezane z rafijo 32 cepicev ali 19,38 %. Pri povezovanju
s plastiénimi trakovi pa je bil uspeh mnogo boljdi. Na 137 cepljenih mladicah,
se fe prijelo 36 cepicev ali 33,58 %, kar pomeni za 14,18 %o bolj3i uspeh.

Tabela &t 1

. .. Cepici povezani s polivi- .
Cepiéi povezani z rafijo nilnimi trakovi Skupaj
Cap- Prijetih Cep- Prijetih Cep- Prijetih J
lieno cepicey R ligno cepitey Y tieno cepidev %
kosay kosowv kosov kosov kosav Kasoy ‘
165 32 f 19,39 ’ 137 ’ 46 3358 302 ‘ 78 ‘ 25,83

S tesiom signifikance rarlike odnosov {tabela §t. 2) je ugotovljeno (ha ravni
0,01 %), da ta odnos ni slucajen, ampak da je pogojen z verzanjem cepifa in
podlage (cepilnih komponent} s polivinilnim trakom kot ugodnejdim od rafije,
na kar so opozarjali 2e Boney, |, (1968); Curhan, 1., {1989, 1, 2); Kangaveli, 1. G.,
(1968, 1969); Ogierko, P. A., (1971); Markovié, Lj., (1975) v deiih, ki obravnavajo
razmnozevanje orehov po metodi cepljenja na oko.

Tabela &t 2
. Prijetih |
Cepljeno . Odnos
capitev P,
N ‘ M N/ = P
Cepljene mladice
povezane z rafijo 165 32 0,1939
Mladice povezane 137 48 13358 — 01419

5 polivinilnim trakom i

Vegelativne kopije smo dobili od vseh 8 mati€énih dreves, ki smo jih uporabili
za pripravo cepicev. Uspeh cepljenja je nihal {glede na matiéno drevo) v Siro-
kem razponu in sicer pri cepiih, ki so bili vezani z rafijo od 0,00 % do 37,00 %,
pri cepiGih, ki so bili povezani s poliviniinim trakom pa od 13,33°% do 72,22 %
ali skupaj od 8,67 %0 do 51,11 % (tabela §t. 3).

Tabela %t.3
- i - —
Mladice povezane Miadice povezane .
o z rafijo s poliviniinimi trakovi Skupaj
ﬁ N 1 -
g3 Cep- Prijetih Cep- Prijetih Cep- Prijetih
g2 lieno | cepidev| % lieno | cepitev | % ljeno | cepigev | %
kosov kosov kosov kasav kosoy kosov
7 15 0 0.00 15 2 13,33 30 2 6,67
5 22 3 13,64 23 4 17,38 45 7 15,55
8 15 1 6,67 15 3 20,00 30 4 13,33
4 29 7 24,14 15 3 20.00 44 10 2273
2 27 8 22,22 18 4 22,22 45 10 22,22
3 10 1 10,00 10 5 50,00 20 6 30,00
5] 20 4 20,00 23 12 5217 43 16 3
1 - 27 10 37,00 18 13 7222 45 23 ‘ 51,11
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Pri obeh obdelavah {z rafijo in s polivinilnim trakom} so bile doseZene maksi-
malne cziroma minimalne (mejne) vrednosti pri istth matiénih drevesih (5t 7 in
1), kar pomeni, da je uspeh cepljenja po tej metodi moéno odvisen od matiénih
dreves, na katerin so bili cepici nabrani. To se posebne dobro vidi pri primerkih,
ki smg Jih vezali s polivinilnim trakom, kjer se glede na uspeh cepljenja ma-
tiéna drevesa zvrstijo v dve izraziti skupini. V prvi so drevesa, kjer je bil uspeh
ceplijenja 13,33 Yo, 17,38 %, 20,00 %, 20,00 % in 22,22 % aii popretno 18,60 %o,
v drugi skupini pa so tri drevesa, kalerih cepié¢i so dali znatno holjSe rezullate,
50,00 %0, 52,17 Yo in 72,22 %, kar je v popregju 58,82% in je v skladu z ugo-
tovitvami M. Vidakovidéa (1960}, ki je takden uspeh ceplienja gozdnega drevija
oznadil za dobrega. S testiranjem razlik odnosov teh skupin (Pv — Pz = 0,1860—
0,56880 = —0,4022) je ugotovljens, da se med seboj signifikantno razlikujejo na
ravni 0,001 %. Podobne razlike med mati¢nimi drevesi Je ugotovil tudi Lj. Mar-
kovi¢ (1974) pri proucevanju vpliva posameznih dejavnikov na uspeh vegetativ-
rega razmnoZevanja v rastlinjaku. Pri tem pa je ugotovil, da te razlike niso po-
gojene s starostjo mati¢nih dreves, temveé da je uspebh cepljenja odvisean pred-
vaem od kakovosti cepic¢ev, kar emenjajo sicer tudi drugi avitorji (Zahov, T., 1948;
Banev, |, 18968; Kolev, D.N. 1968; Mittempelgler, L. po Kancaveliju, I G.,
1968; Vinogradov, P. N., 1970). Poleg drugih kazalcev kakovosti cepitev o kateri
govorime, Je posebno pomemben ednos debeline srea in cilindra, ki ga obdaja
(olesensti del cepia} (Zahov, T., 1948; Rudi¢, M., 1854; Medigori¢, J. in Jon-
Gic, P., 1966; Kolev, D. N., 18688; Curkan, 1., 1969; Vinogradov, P.N., 1970). Ko
pige o uspehu ceplienja oreha pri svojih poskusih, ki je bil odvisen od cepidey,
Vinogradov, P. N, (1970} priporoéa, da se maora na matiénih drevesih srednje in
visoke starosti, s katerih se Jemljejo cepiéi, predhodne posamezne veje moéno
zarezati, da bi odgnali moéni poganjki. Zarezovanje matiénih dreves, da bi do-
bili meéne poganjke za cepiée, priporofajo tudi drugi avtorji kot Kancaveli, I. G.,
1968; Medigorié, J. in Joncié, P., 1966; Jelenkovié, T., 1966; Curkan, I., 1969).

Tabeta 5t 4
Miadice povezane Mladice povezane | Skuroa
- z rafijo s polivinilnimi trakovi pa
[
Se ljeno =g 8 to lieno  |=&a 3 a lleno |23 9 Ha
kosov | 8= | kosov |& B! kosov |& @ =
i H
! [ i Il
12, V. 10 1 10,00 10 3 30,00 20 4 20,00
13. V. 20 3 15,00 20 8 40,00 40 11 27.50
17. V. 52 14 26,92 18 10 55 55 70 24 34,29
18. V. 22 11 4,55 28 3] 21,43 50 7 14,00
19. V. 32 8 25,00 2B 10 35,71 60 18 30,00
20. V. 24 5 20,83 28 k] 32,14 52 14 26,92
21. V. 5 0 0,00 5 0 0,00 10 o] 0,00

DeieZ cepitev, ki so se prijeli je meéno nihal tudi v odvisnosti od ¢asa, ko
je bilo cepljenje izvrieng (tabela 5t.4}). Tako so bili rezultati ceplienja v prvih
treh dneh (12, 13, in 17. maja) linearno progresivni in sicer po enaki stopnji
v obeh skupinah {cepljenke z rafijo in cepljenke s polivinilnim trakom). Za cep-
lienje v ostalin dneh je znadilno upadanje uspeha ceplienja z mogno izraZeng
depresijo 18. maja, da bi uspeh cepljenja zadnjega dne (21. maja) popolnoma
izostal. Ti rezultati s¢ v skladu z rezultati, ki jih navaja Vinogradov, P. N., {1970),
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[0 katerih je cepljenje najuspednejde {ta oblika) v drugi in tretji aprilski dekadi
(B0—98 %), v prvi in drugi dekadi maja pade na 80—80 %, v tretji majski dekadi
ler v prvi junijski pa je uspeh samo Se 20—40 %,

Pomembno je upo3tevati, da je uspeh ceplienja po tej metodi mono odvisen
od u&inkovitosti zadcite cepljenk pred soncem v vsem ¢asu, ko so cepljene
miadice {cepljenke) pokrite s polivinilno vredko. Zascita s papirjem, ki jo pri-
porota avior te metode, ni najboljda, zlasti v drevesnicah, ki 50 izpostavljens
vetru, kakor je to bflo v nadem primeru, ko je bilo trgba po vsakemn moénej§em
vetrd ali dezju zaS&itni papir ponovno pricvrstiti, ali pa ga celg zamenjati. Nujno
je tudi, da je cepljenje izvedeno v zgodnijih jutranjih urah ali v popoldanskem
¢asu in to z IzveZbanimi delavei, da bi se izognili §kodljivemu vplivu toplote.

Ce upostevama, da je bil opisani poskus izveden v izredno slabih pogojih,
zacen&i pri kakovosti podiage, Casu cepljenja, agrotehnjénih ukrepih itd., sc
dobljeni podatki zadosti tehtno napotilo, da lahko to metodo uspe$na keristimo
za vegetativno razmnoZevanje oreha 3Se zlasti, ¢e so matiéna drevesa zelo od-
daljena, kar je bilo doslej zelo teZKko.

Zakljutek

Vegetativno razmnoZevanje demacega oreha (Juglans regia L.) Z zimskimi
cepiti na prostem po metodi, ki jo priporoca Vinogradov P. N. (1870} daje dobre
rezultate tudi v neugodnih pogojih dela, kakrdni sc bili v naem poskusu. Zato
jo lahko pripora¢amo, ne samo za cepljenje oddaljenih matiénih dreves, Cemur
je prvenstveno namenjena, ampak tudi v drugih stuéajih.

Literatura

Beorev, {., (1868} Njakoi oscbenosti pri prisazdeneto na orehovi fidanki. Gorsko stopamnstva, 6,

fBorev. L. [1971); Prodoction e plants grellés de noyar en liepublique populaire de Bulgarie. Ravos
Forestiere Francaisa, Nancy, N*a.

Vidakovié, M., {1360); Semenske pianlaje Sumskeg diveéa. Jugsslovenski savetodavni centar za poljo-
privredu i Sumarsivo. Beograd.

Vinogradov., P. N, (1970); Frivivka oreha greckogo derenkom. Lesnog hoziajstvo, 12

Zahov. T., {1948): Orah. Sofija.

Jefenkorid, T., (1866): Gajenje oraha. Zadruina knjiga. Becgrad.

Randavell, (. G., {1368): Greckij oteh v Gruzii. nLesnaja promislenosts, Moskva.

Kantaveli, 1. G., (1369): VirasCivania oreha greckoge v Gruzii. Lesnge hozjajstvo, bro 2.

Kolew, B, N, (1968} Vegetativno razmnoZzavang na oreha. Gorske slopanstva, 1.

Markovid, L., (1974): Uticaj izvesnih faktora ma uspeh heterovegelativiog umnofavanja domaceq orahs
[Juglans regia L) u staklari. Marodni Sumar, br. 7 8, Sarajevo.

Markovid, i, (1975): Mogucnost primene melade ogenja-ukulizania na prozor domaceg oraha (Juglans
regia L} za masovnu preitvodnju vegelaliviog sadneg materijala v poljskim osiovima. Beograg, Sumar-
zlvo br. 4,

Markowid, Lf., Val&id, V., {1978); Utica] vrsta podloga i vremena rada na uspeh vegetativnog umno-
#uvanja mandiurskog {Juglans manshuriza Maxim} i japanskog oraha {Juglans sieboldiana Maxim). Su-
marstvo, br. 2 3, Beograd.

Medigovic, J., Jondic, P., (1966): Kalemljenje vodaka i vinove loze, Zadruina knjiga. Beograd.

MWeday, N., (1867} Vegetativno razgmnozavane na oreha. Plovdiv,

Ogienko, £.A, (1871 Razmnoienie creha greckogo. Lesnoe hozjajstvo, 10,

Rudi¢. M., (1854): Jedan novi naéin kalemljenja oraha — kalemiienje na zeleno obiénim spajanjem
{zelane na zelenol. Arhiv za peljoprivredne nauke, godina VIl sv. 15

Curkan, {., {1968 Grecki] areh v Moldavii. Kiginjey,

Curkae, &1, {1968): Okulirovka oreha greckoge v pitomnike. Lesnoe hezjajstve, 2

64



VEGETATIVNO UMNQZAVANJE DOMACEG ORAHA (Juglans regia L.)
ZIMSKIM PLEMKAMA U POLJSKIM USLOVIMA

Rezime

Vegetativno umnozavanje domaceg oraha (Juglans regia L) zimskim plemkama u polj-
skim uslovima, po metodi koju je predloZio Vinogradov, P.N., {1870) daje zadovoljavajuce
rezultate | U veoma nepovolinim usiovima rada. kakvi su bili u ovom ogledu, pa se moie
preporuditi ne samo za kalemljenje udaijenih matiénih stabala od objekta rada, femu je
prvenstveno namenjena, ved i inace.

Vezivanjem komponenata polivinilskim trakama postizy se znaéaino bolji rezultati nego
vezivanjem istih uobiajenim vezivom (rafija, kanap) koje koristi autor metode.

Uspeh kalemljenja u mnogome zavisi od kvaliteta plemki i podioga, lokacije rasadnika,
vremena kalemljenja. obuéenosti radnika koji kaleme i brzine u radu.

Zastita kalemova od pregrevanja koriS¢enjem papira nije najpogodnije reSenje, pa se
preporucuje sticanje iskustava na korisc¢enju efikasnijih sredstava zasenjivanja (razapeto
belo platno, trska i dr).

DIE VEGETATIVE VERMEHRUNG DES NUSSSAUMS (luglans regia L.)
MIT WINTERPFROPFREISERN (N GELANDEBEDINGUNGEN

Zusammenfassung

Die vegetative Vermehrung des Nussbaums (Jugfans regia L) mit Winlerpfropfreisern in
Gelandeverhaltnissen nach der von P. M. Vinogradov [1970) vorgeschlagen Methode liefert
befriedigende Resultate auch in sehr unginstigen Arbeitsbedingungen wie das der Fall
in hier behandelten Experiment war, Sie kann deshalb nicht nur fir die Pfropfung der vom
behandelten Objekt abgelegenen Mutterstamme empfohlen werden, wozu sie in erster
Linig dienen soli, sondern auch in anderen Fallen.

Durch Bindung der Komponenten mitte!s Polyvinilbdndern werden wesentlich besscre
Hesultate erzielt als durch Bindung derselben mit Oblichen Mitteln (Raphie, Haufschnur)
wig sie vom Autor der Methode verwendet werden,

Der Ptropfungserfolg hangt stark ab von der Qualitit der Pfropfreiser und Unierlagen,
der Lokation der Baumschule, der Zeit der Plropfung, der BefZhigung der Arbeiter und
dem Arbeitstempo.

Der Schutz der Piropfreiser vor Ubererwadrmung mittels Papir ist nicht die beste
Ldsung, vielmehr wird die Anwendung van wirkungsvolleren Beschatfungsvorkehrungen
empfohlen (mittels weisser Levawand, Schilfrohr),
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PROPOZICIJE GOZDARSKEGA VESTNIKA

Zapisane propozicije naj bi upodtevali vsi, ki pi3ejo v naso revijo. Obsegajo
vsebinske, jezikovne in tehniéne normative, ki bodo zagotavljali uresnicitev oblikov-
nega in vsebinskega programa GV, ki ju je sprejel uredniski svet.

Vsebina

GV ponuja svo] prostor yvsem tistim, ki pidejo o strokovnih gozdarskih zadevah,
o teoretskih in praktiénih spoznanjih gozdarskih strokovnjakov ter strokovnjakov z
drugih podrodl, ki so v zvezi z gozdarstvom.

GV &uli posebno dolinost, da pomaga v svet vsem novim spoznanjem in zahte-
vam, ki jih ima gozdarstve kot razdirjena, interdisciplinarna panoga v procesu
druzbenega in gospodarskega razvoja. Varstve okolja, racionalna uporaba prostora,
rekreativni in kulturni pomen gozdov, varovalni pomen gozdoy, vzgeja javnosti itd.,
to je le nekaj teh dejavnosti.

Urednik ali recemzent GV lahko vsebino prispevka popravi (recenzira), vendar
le do meje vsebinske prvotnosti.

Jezik

GV je slovenska gozdarska revija. Kriterij za izraianje je slovenski pravopis.
Slovnica stavkov mora biti v skladu s slovenske knjizno {(uéne) slovnico. Ce imamo
siovenske besede in &e je ta povrhu $e lep3a od tuje, jo bomo uporabljali. ZaZeleno
je, da Ze pisec =am odda svoj prispevek v pregled kakemu slavistu (ker gezdarji
nismo slovnicarfi). Urednik ali jezikovni strokovnjak lahio secstavek slovniéno in
izrazoslovno popravi (korektura),

QObsey, diagrami, slike, roki

Vsi rokopisi naj bodo tipkani po eni strani, oziroma poslani v obliki, ki je za
tiskarno sprejemljiva (z roko pisani sestavki nizo). Razmik med vrsticami mora biti
dovolj sirek za morebitno korekturoe (30 vrstic na eni strani).

Vodilni ¢lanki (s sinopsisom in povzetkom v tujem jeziku) so lahko dolgi do
20 tipkanih strani. VYsi ostali ¢lanki do 12 tipkanih strani,

Stevile fotografij, skic, grafikonov ali drugih risb mora biti vsebint in dolZini
scstavka primerno. Fotografije naj bodo kvalitetne, grafikeni in skice tehniéno
dovréeno izdelani na belem trdem {risalnem) ali pzus-papirju. Tabele in skice, gra-
fikeni ter zemljevidi morajo biti sestavijeni v velikosti GV. Lahko so tudi vedji,
vendar v sorazmerju, da pomanj3ani pridejo lahko na enc stran GV. Stirikratne
povedave ali pomanjsave so lahKo Se uspedne.

Za érno-belo fotegrafijo v reviji morale poslati &rno-belo fotografijo, za barvno
fotografijo v revifi pa rabimo kvalitetno barvho fotegrafijo, $e bolidi pa je barvni diapo-
zitiv; najbolje 8X 6 cm, lahko pa je tudi leica format. Dobro je, e je zaradi tiskarniske
manipiiacije v PVC ovitku. Ne uporabljajte slabih fiimov. iz slabih diapozitivov ne
morg nasiati dobra barvna siika.

tirednik da lahico grafikone skice in druge risbe ponovno izdelati, &e smatra,
da so oblikovno neprimerne — na stroske pisca. (Po pravilniku GY.)

Rokopisov, skic in fotegrafi} ter drugega gradiva piscem ne vragamo.

GY izide praviloms 17. v mesecu. Gradivo moramo tiskarni oddati vsakega
10. v mesecu (Mendar ne tisti mesec, ko stevilka izide, temved mesec prej — torej
37 dni pred izidom))

Vsakdo se lahko zanima, kdaj bo niegov prispevek izéel.
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UDK 634.0.624:634.0,311(497.12 GG Postojna}

SESTAVLJANJE PODROBNEGA NACRTA ZA GOJITEV,
SECNJO IN TRANSPORT PRI GOZDNEM GOSPODARSTVU
POSTOJNA

1. Uvod

S prispevkom ki rad prikazal postopke, ki jih izvedemo za katerckoli delo-
viéte, preden se v njem zalne neposredna proizvodnja, to je sefnja, spravilo
in odvoz. Razlike, ki med posameznimi TOZD gozdarstva nasiopajo, so pred-
vsem v nacinu reSevanja, ki ga dane okoli§cine zahtevajo, medtem ko je pristop
obi¢ajno enoten.

Sestava podrobnega nadrta za gojitev, secnjo in transport spada v 0Zji sklop
priprave dela. Gre za naért, ki obravnava isti objekt, v nadaljevanju pa bo ne-
kolika podrobneje obdelan naért za sednjo in transport (STN). Lahko reéem, da
poteka pri nasem nadinu organiziranosti priprave dela izdelava obeh naértov so-
casno, ker posamezni fazi enega naéria sledi posamezna faza drugega.

V grobem delimo sestavo detajinega gojitvenega nalrta (DGN) in STN na
tri dele: kabinetna priprava, terenska priprava in izpolnjevanje cbrazcev za avto-
matsko obdelavo podatkov (AOP)} ter sestava tekstnega dela nalriov, ki poteka
spet v pisarni (kabinetu).

2. Kabineina priprava

Kabinetno priprave pojmujemo v Sirsem smislu kot vsako pripravo, ki se da
predvideti v OZD ali TOZD gozdarstva. Sem spada npr, kadrovska priprava, ki je
navadno Ze vnaprej pripravljena, delno tudi tehniéna in tehnolcska, usklajevalna
itd. Izpolnitev omenjenih priprav je bistveni pogoj, da lahko na primernem stro-
kovnem nivoju zaénemo z oZjo kabinetno pripravo, kamor grobo reeno, priste-
vamo izbiro oddelka oz. deloviiCa, ki bo 3el v pripravo, sama pripravo Kartnega
materiala in na koncu dologitev idejnega sistema vlak.

2.1. 1zhira oddelka — deloviséa

O izbiri oddelka, ki je predviden za seénjo oziroma priprave, se dogovarjamo
in uskiajujemo na treh ravneh:

na ravni revirnega vodstva, kar pride zlasti v postev pri izkudenih revirnih
gozdarjih. Revirni gozdar je nosilec in kasneje izvajalec DGN in STN;

na ravnl TOZD gozdarstva kjer vodi diskusijo vodja sektorja za gojenje in
urejanje gozdov;

na ravni gozdnega gospodarstva (delovne organizacije), kjer poteka razgovor
7z vodjem sektarja za gojenje gozdov; le-ta nastopa kot koordinator med tozdi,
da se na obmocju vsega gozdnega gospodarsiva sefnja enakomerno porazdsfi
in dobi zadosina koli€ina lesa za posek. Pri tem je pomembno dvaoje: strukiura
sortimentov in razpolaganje s tehniénimi sredstvi. Zato v te] razpravi sodelujejo
tudi vodje sektorjev za pridobivanje iesa, ki skrbijo za ustrezno razpareditev
mehanizacije. Seveda je idealno, ¢e lahko vsako leto odkazemo in posekamo
eno desetino elata, kar zagotavlja enakomerno angaZiranje delavcev, tehniénih
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sredstev ter ustalieno investiciisko in finanéno politiko. Zal je treba od tega
idealnega modeia v vedini odstopati, %e zlasti kadar nagajajo ujme in kala-
mitets.

lzbira oddelkov za pripravo se torej odvija na osnovi dolodenih kriterijev. Ne-
kateri, najpogostejdt med njimi so naslednji:

doloéila gozdnogospodarskega nacrta enote z vsemi podatki ter evidenco
seden] v preteklem obdobju;

obhodrica ima le okviren pomen. Krajsa je v sestojih z moé&nim pomlajeva-
njem, dalja npr. v vidinskih bukovih scstojih, kjer so vsi naravni procesi po-
dasnejsi. KrajSa obhodnica je obi¢ajna tudi v mlajdih razvojnih fazah sestoja,
kjer je intenzivno naravno razslojevanje nujno usmerjati z redéenji;

fizioloSko hiranje jelovih sestojev. To je eden izmed kriterijev, ki ima v zad-
njem &asu vse vedji vpliv na izbiro deloviica, ki bo sel v pripravo. DGN pred-
videvajo ohranitev vseh listavcev ne glede na kvaliteto;

nizka realizacija etatov s soCasno kombinacijo zimskih (v nizfih} in letnih
delovist (v visjih nadmorskih vidinah), predvsem listavcev. Sam po sebi ta kriteri]
ne mare opredeliti potrebe po seénfi. izpolnjen mora biti vsaj §e eden od ostalih
pogojev, najvedkrat pomiajevanje,

pomlajevanje, ustrezna gostota miadja v zrelem scstoju je veCkrat pomemben
kriterij za izbiro oddeika.

2,2, Priprava kartnega gradiva

Na osnovi omenjenth kriterijev zaénemo z realizacijo priprave, ki zajema
priblizno desetino povriine posamezne gozdnogospodarske enote — revirja. Po-
vr5ing obdelujemo praviloma po oddelkih, ki 50 le v ppsameznih primerih v enem
kompleksu. Navadno gre za okvir dveh do treh delovidé, ki zdruzujejo dva ali tri,
redkeje ve¢ oddelkov, pa¢ odvisno od njihove velikosti in od velikosti gospo-
darske enote.

Pomembna osnova vseh vrst in ravni naértovanja v gozdarstvu je dobra karta.
Za STN in DGN izdelamo karto v merilu 12500, ki je za konkretno delovisce
(odd. 29 GE Leskova dolina} prikazana kot priloga 1. Osnova za izdelavo taksnih
kart je driavna karta (ODK), ki jo s fotografskim postopkom povefamo na
omenjeno merilo, Pri listih ODK smo za del povréin izdelali gozdarsko karto
v merilu 1:10.000, izdelujemo pa tudi karto v merilu 1:5000, ki naj bi vsebo-
vala topografsko in gozdarsko vsebing, za zasebni sektor pa tudi katastrsko
vsebino {Juvandié, 1}.

Za oddelke oziroma delovidéa. ki so predvidena za priprave, izdelamo obi-
¢ajno Sest kartnih Kopij: delovna in izvirna karta za STN ter DGN, karta za vo-
denje izgradnje vlak {vrtanje, miniranje, odriv z buldoierjem) in rezervna karta.

2.3, Dolocitev idejnega sislema vlak

Vsi popre] nastetl postopki zadostujejo, da se priéne priprava na terenu. Re-
virni gozdar in vodja sektorja za izkoriséanje gozdov najpre] na karti dolodita
grobi idejni sistem vlak, upostevaje pri tem vse faktorje, ki se jih da razbrati iz
karte ali pa so znana iz predhodnega poznavanja terena. Seveda je za tak po-
stopek prvi pogoj seolidna karta. S takim konceptom nato oba na terenu pregle-
data celotno delovis@e, ugotovita naéin prilagoditve idejnega sistema sami kon-
figuraciji terena in se naéeloma dogovorita o uporabi spravilnih sredstev.
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3. Terenska priprava

Ta priprava zajema — kroneclosko gledano — najpre] izbiro nacina spravila
s trasiranjem vlak, izlo€anje seinih transporinih enot, izdelava DGN (terenski in
kabinetni del} in odkazilo. Tak3no zaporedje ni slucaj, paCc pa smiselnost, kar je
razvidno iz nadaljevanja,

3.1, Cilji priprave dela

Ustrezna priprava dela je prav gotovo osnova za racionalno proizvodnjo. Ker
imamo opravka z gozdem, kjer vladajo izostreni biolo$ki zakoni, morajo biti
nasi cilji jasno postavljeni in ukrepi skrbno pripravlijeni. Ne nazadnje pa je s¢
vedno posebno pomemben ekonomski motiv, ki ga pri pripravi dela gb uporabi
mehanizacije $e zdale€ ni mod prezreti. Zato mora priprava dela najti nacin za
uskladitev biolo8kih in ekonomskih motivov, in to s prijemi, ki jih predvidimo
v DG in STN, Tak nacin omogoca ohranitev in krepitev mnogonamenske funkcije
gozdov. In prav zato je izdelava obeh naértov nujna.

3.2. Izkira naéina spravila

Najved izkuden] imamo danes pri pripravi dela za spravilo, in sicer z adapti-
ranimi kmetijskimi in gozdarskimi vzgibnimi traktorji. Ostale tehnologije mehani-
ziranega spravila g0 pri nas omejene predvsem zaradi terenskih razmer, de-
loma pa tudi zaradi pomanjkanja tradicije (zi¢ni zerjavi). Seveda pa se v posa-
meznem delovidCu praviloma pojavljajo razliéni naéini spravila, ki so navadno
kategorizirani z naklonom in spravilno razdaljo.

Grobo receno, na krajsih razdaljah {~ 800m) in lazjih terenih {(—30% do
+10% — smer polne voznje) upgrabljamo pri spravilu lesa adaptirane kmetij-
ske trakiorje IMT-558 z vitli IGLAND-5000 KOMPAKT. Optimalna razdalja med
vlakami za omenjene traktorje je 50—70 m, organizacijska oblika dela [+0O.
Krojenje: mnogokratniki v debeljaku, poldebelna oziroma debelna metoda v
drogovnjaku cziroma letvenjaku.

Zunaj navedenega obmocja je podrocje dela gozdarskih vzgibnih traktorjev.
Pri nas uporabljamo zaenkrat izkljuéno TIMBERJACKE na naklonih od —50%s
do +20% (+25%). Pri tem razponu sg ziasti problematiéna obmodja mini-
malnih (+20 do +25 %) oziroma maksimalnih naklcnov (—45% do —50 %), ki
50 premagljiva le ob dolo¢enih pogojih: izrazite suha, zmrznjena ali delno ka-
menita vlaka. Razdalja med viakami je maksimalno 70—80 m, na moéno po-
mlajenih povr§inah tudi manj. Krojenje: obicajno poldebelna metoda all mnogo-
kratniki. Organizacijska oblika dela | + |, oba v posadki sta strojnika.

V dologenih pogojih vpliva na opredelitev spravila tudi debelina oziroma
popreéna kubatura odkazanega drevja. Pri manjgih »debelinah«, pa Ceprav ob
neugodnih terenskih razmerah, sistem vlak do dolo&ene mere prilagodimo tako,
da lahko spravljamo z adaptiranim traktorjem. Pri ugodnejgih terenskih razmerah
in vetjih debelinah pa se odlotamo za spravilo z vzgibnim traktorjem. Del po-
vriin izven omenjenih cbmocij $s vedno pripravljamo za spravilo z vzgibnim trak-
torjem, z izgradnjo poboénih vlak. Terengke razmere in razmeroma nizke jakosti
seten] so namreC uporabo 2Zi&mih Zzerjavov praktidng izpodrinile. Sicer je
»klasi@nih« terencv za uporabo Ziénih Zerjavov v nasem obmoéju malo, vendar
ima mocan vpliv tudi pomanjkanje tradicije. To je eden od glavnih vzrokov ome-
jene uporabe Ziénih Zerjavov.

Med posameznimi seénimi in transportnimi enatami mehaniziranega spravila
se pojavljajo izrazite strme ali mo&no skalnate manjSe povriine. To je danes
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podroéje Klasiénega spravila, bodisi rocnega ali spravila z vprego. Obiéajno so
to nevitalni sesto]i, kjer so zaradi njih varovalne vloge tudi jakosti seéenj nizke.
Tako je to za tefavnimi terenskimi razmerami drugi vzrok, zaradi katerih teh
povrdin z vlakami za zdaj &2 ne obravnavamo. Te povrdine se izlo€ajo kot po-
sebne sefne in transportne enote. Spravilo v njih kombiniramo, €e je razdalja
do kamionske ceste vedja. Zbiranje na vlako se opravlja z vprego, vlagenje po
viaki pa s traktorji. V seénih in transporinih enotah blizu kamionske ceste pa
fzvrgimo spravilo s konji, in sicer od panja do kamionske ceste.

Delez klasitnega spravila iz leta v leto naglo pada in ga bo potrebno ustrezno
nadomestiti (vitli?).

S tem da celotno povrding cbdelamo z viakami in hkrati upostevamo raz-
poreditev traktorjev, leto avtomatiénoc razdelimo na &as spravila s traktorji in
ostalo spravilo. Na ta naéin Ze imamo naravne razmejitve seénih-transportnih
enot. Nadaljnje razmejitve postavimo glede na gravitacijsko smer spravila, upo-
stevaje pri tem tudi kriterije, ki vplivajo na velikost omenjenih enot. Ta naj ne bi
presegia enomeseéni obseg dela delavca oziroma skupine. Tudi premajhne
enote niso primerne, ker zahtevajo prevel organizacijskih =»sitnosti« {pogosto
premeicanje delaveev in strojev).

3.2.1. Trasiranje vlak

Povriine, po katerih bo potekalo trakiorsko spravilo, je potrebno obeleziti
z ustrezno mreéo poti, ki jih imenujemo traktorske viake. Obelezevanje vrsi re-
virni gozdar z rdedimi trakovi PVC, UpoSteva idejni sistem vlak in se z njim
prilagaja terenskim razmeram. |skati je torej Sablonske reditve v okviru moznosti,
ker dosezemo z najkrajso doliino tudi minimalnc razdaljo zbiranja in vlagenja.
Zato stare viake upostevamo le tam, kjer se vkljuéujejo v sistem. Imeli naj bi
tudi ¢im bolj ravne trase.

Gostota vlak na enoto povriine se gibije v Sirokem okviru, odvisno od
terenskih razmer, strmine, stanja sestoja, nadina spravila itd. Tako gradimo
pri nas najve¢krat 150—200 m'/ha, najve¢ 230 m'/ha kar glede na realizacijo
etatov v SLP pomeni 3—4 m'/m?® V¥V zasebnem sektarju, kjer se 3e prece] lesa
spravi klasiéno, vrimo izgradnjo primarnega sistema viak. Njegova gosteta ne
presega 100 m’ vlak na 1 ha.

Tudi izgradnja viak spada v priprave dela, zato je nad cilj, da se v celoti
opravi leto dni pred priéetkom neposredne proizvednje. To nam v celoli & ne
uspeva: ponekod poleka izgradnja vliak okoli 6 mesecev pred dinamiko ne-
posredne proizvodnje (se&nja, spravilo, odvoz). To prednost smo dosegli z
uvedbo mehanizirane izgradnje z buldoZerjem in jo $& naprej poveujemo.

Seveda je potrebno pred odrivom z buldoZerjem izvr&iti vrtanje z ro¢nimi
vrtalnimi stroji (PIONAR) in nato minirati. Glede na potrebno Stevilo vrtin
imamo normative za pripravo vlak pri strojni izdelavi, kjer la&imo &tiri kate-
gorije viak in normative za roéno izdelavo vlak, pri kaierth lod¢ime tri kategorije.
DeleZ rotne izdelave je v moénem upadanju in jo uporablijamo le v dolo&enih
pogojih: na terenu, ki je nedostopen za buldozer, 2 uvedbo mehanizirane izgrad-
nje z buldoZerjem, viake ne moremo ved |ociti na primarne in sekundarne glede
r:a kvaliteto izgradnje. Kvaliteta izgradnje je namreé boij ali manj enaka in jo na-
rekuje tehnologija izgradnje — buldoZer. Z njim je dana tudi Ze S$irina viake
glede na Sirino odrivne deske. Primarne in sekundarne vlake lo¢imo samo $e po
frekventnosti — 3tevilu voZenj traktorja. Stroski za izgradnjo vlak so v stainem
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naraiéanju. Edinc upadanje smo ugotovili pri prehodu iz rofne na strojno iz-
gradnjo, ki je Sele po dveh letih dosegla visino rofpe izgradnje. V letu 1979 je
viiina direktnih stroskov znasala 40 din/m’.

3.3. Sestava detajlnega gojitvenega naérta

Tak nadin in takdno zaporedje del omogocata v tej fazi Ze podrobne pozna-
vanje terenskih in sestojnih razmer. Zato zaénemo sedaj z izdelavo DGN, ki ga
prikazuje prilcga 2. Osnova za to sta fitocenoloska karta in gozdnogospodarski
nacért enote. Ti viri za konkretno delovid€e in vodja sekiorja za gojenje gozdov
pomagajo revirnemu gozdarju pri opredelitvi ciljev in ustreznih ukrepov. Pri po-
stavljanju ciljev je treba iofiti dve kategorijii: dolgoroéne cilje, za katere je na
nivoju gozdnega gospodarstva izdelan katalog, in kratkoroéne oziroma etapne ci-
lje. Dolgoraéni cilji predvidevajo kontno podobo sestoja, Ce gre za mlajsi oziroma
bodoti sesto], de gre za sestoj v pomlajevanju. Etapni cilji predvidevajo podobo
za krajée obdobje, najvetkrat za deset let in so sredsivo za dosego kontnih
ciljev.

Po izvriencm terenskem ogledu sestavi revirni gozdar DGN, izrise karto in
vse skupaj da v pregled vodji sekiorja za gojenje gozdov.

Na osnovi priprave terenskega dela STN in izdelave DGN se pristopi k od-
kazilu po secnih transportnih enotah, ki sc osnova za nadaljnje izracdunavanje,
obratunavanje in vodenje proizvodnje.

K optimalnim reSitvam, posebno v spornih sednih transportnib enotah pri-
spevata pri kondénem pregledu, ki je obiajen zlasti v tezjih pogojith priprave, e
oba vodja sekiorja na nivoju gozdnega gospodarstva,

4, lzdelava STN
4.%. IzraGun podatkov za STN in seslavo plana za AQP

Nadaljnji potek priprave dela pomeni zakljuno fazo in v celoti poteka v pi-
sarni. Lahko recemo, da se v te] fazi dokonéno obdelajo podatki, ki smo jih
zbirali v terenskem delu priprave in kot taki sluzijo najpre} kot osnova za pla-
niranje in vodenje neposredne proizvodnje.

AQP se vrdi po seénih transporinih enotah z izpelnjevanjem obrazea za OD-
KAZILO IN NORMATIVE, ki ga posredujemo odseku za AOP. Prikazan je v pri-
logi 3. Po obdelavi dobimo:

TABELG 1: Pregled odkazila po debelinskih stopnjah glede na Stevilo drevjg
in koli€¢ino brutto in netto kubikov secno transportne enote. Te podatke rabimo
z dodatnim belezenjem slugajnih pripadkov za evidenco selenj in nadaljnjo AGP.

TABELA 2: Podatki o lesnih masah, ki zajemajo v posamezni enoti kolidine
iglavcev in listaveey, koliGino hiodov, ostalecga tehniénega lesa, intenziteic po
enoti povrdine, poprecno drevo in popredéni komad, Ta tabela Ze vsebuje neka-
terg elemente letnega plana, kot npr. sortimentacijo, ki je hkrati tudi element
evidence. COslali elementi pa so spet osnova za nadaljno AOP.

TABELA 3: Pregled odkazanih lesnih mas je na ravni TOZD sestevek ta-
bele 2.

TABELA 4: Te ne izpisujemo veé. Vsebovala je informativne dnine za seénjo.

TABELA 5: Za vsako selno transportng enoto je prikazan koliinski obseg
dela: Stevilo dreves za seénjo, kubiéni metri za spravilo in ton-kilometri zz pre-
voze,; tasovni obseg dela: normativi, norme in dnine za seénjo, spravilo in odvoz.
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Ta tabela vsebuje tore] etemente letnega plana (kolicinska proizvodnja), poleg
tega pa podatke za izraCun potrebnega Stevila delavcey, Stevilo in vrsto dslovnih
sredstev. Rabi tudi kot osnova za operativno planiranje, izdajanje delovnih nailo-
gov ter kontrolo in obraéunavanje izvrSenega dela.

Vse podatke v okviru sefne transportne enote se nato po vseh kazalcih
zdruZzujejo na ravni odseka, oddelka {delovis¢a), TOZD in konéno DO GG Po-
stojna,

Bistven eiement terenske priprave dela je 5e oznafevanje smeri podiranja
drevja. Ugotovili smo, da je to oznacevanje najbolj smiselno in uéinkovito, &e se
opravi dan ali dva pred dinamiko seénje posamezne skupine. V tem primeru so
doloéene ugodne smeri podiranja ie proste, drevie je Ze posekano. Ob so-
¢asnem tsmerjanju celotne encte, ko drevje Se stoji, je ocena ugodnih smeri
tezja in usmerjenc podiranje ne doseie vedno Zelenega namena. Usmerjanje
v tej fazi je laZje tudi zaradi ze zgrajenih viak, ki poleg trakov za obeleZevanje
nudijo potrebno orientacijo pri pravilnem usmerjanju.

Dejansko je pravilno usmerjanje drevja pri podiranju delo sekaca. Danes ga
pri nas opravlja tehniéni kader, zato da bi bilo nepravilno podrtega drevja &im
manj. Vedno pa tako ne bo mogode.

4.2. Sestava tekstnega dela STN

K tekstnemu delu STN sodijo poleg karte STN, ki jo prikazuje priloga 4, tudi
rezultati AOP. Ti so bistveni in osnovni dei teksinega dela STN, saj opredeljujejo
koli€¢ino in vrsto dela, delovna sredstva, delovno silo in u€inke. Zato je poleg
delovisda v SirSem smisfu potrebno opredeliti e sredstva za izdelavo viak in po-
trebno Stevilo delavcev ter nadin izgradnje. Konéno je treba toéno opredeliti Se
vodenje in kontrolo ter uporabo vseh predpisanih zaséitnih sredstev.

Element priprave dela, ki bi moral biti tudi sestavni del STN, ]e optimiziranje
delovnih procesov. Danes se namred za enc ali drugo spravilno sredstvo odlo-
¢amo v glavnem na osnovi spravilne razdalje, naklona viake in razpoloiljivih
kapacitet spravilnih sredstev. Taka izbira seveda nima vedno za posledico naj-
boljsega spravilnega sredstva. Zato bt z optimizacijo delovnih procesov pridobi-
vanja lesa, za katero je program Ze izdelan {(MIKULIC, 5}, imamo pa tudi za to
vse potrebne podatke, lahko ustvarili znatne prihranke, To je tore] nadaljnja
orientacija za dograjevanje in izboljSanje priprave dela in STN.

5. Zakljucek

Rezultati priprave dela vodijo k racionalnemu delu in so pomemben infor-
mativni vir za laZje odlotanje pri vodenju in spremljanju proizvodnje. So tudi
osnova, hkrati z ostalimi podatki, za dokaj zanesljivo operativno planiranje, s ka-
terim za posamezno delovidée tocno doloéimo &as proizvodnje in racionalno Ste-
vilo delavcev in strejev. Pomanjkljivost, ki je ugotovljena, je predvsem v izbiri
spravilnih sredstev. Odpravili naj bl jo z uvedbo oplimiziranja delovnih procesov.

Rezultate priprave delz je potrebno spremlijati med samim potekom proizvod-
nje in po njenem koncu, Ugotavljati je treba povratne vplive priprave dela, vo-
denja in Kontrale z analitiéno obdelavo. Ugotovljene napake moramo pri nadatlj-
njem delu upostevati. Konéno nam tak nadin omogoéa tudi stalno spremljanje
pravilnosti nasih normativov.
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Opisan nadin priprave dela uporab!jamo pri GG Postojna. Iskati moramo na-
dalinje dopolnitve priprave dela, v prvi fazi z optimizacijo delovnih procesov

pri pridobivanju lesa.
Franci Furtan, dipl. inz. goz.
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SE ENKRAT — POSKUSAJMO SI ZAPOMNITI

Gozdar Pepe je z zavistio spradeval gozdarja Jozeta: »Kje si dobil taksno
imenitno uro brez pakazatetjev. Stevilke se kar same vrtijpl«

Anekdotico smo si izmislili, da bi vas 5e& enkrat opozorili na nemogodo
besedo, ki je ta &as stradansko modna — pokazatel;.

Kljub opozorilu, da je slovnidko in tudi za uho nesprejemljivo (GV 1879
51. 9), mnogi Se vedno vztrajno opletajo s to ~»butig-« ivorbo. i

Beseda pokazatelj nosi v SP 1962 oznako (0). kar pomeni, da beseda ni
dovoljenal

Ali ni lepde, &e redemo namesio:

bilanéni pokazatelji — bilanéni kazalci in

srednjeroéni planski pokazatelli — srednjerodni planski kazalci itd.

In Se:

Saj vendar ne recemo: Ura ima dva pokazateija in ura pokazuje dvanajst

ali plan pokazuje ... itd.

Gre torej za nedovrdni glagolski koren pri glageolu kazati in njegovi samo-
stalnigki izpeljanki kazalec-ci. Kazalci tore| stalno nekaj kazejo.

Hkrati pa je bilanca pokazala {dovrino, enkratno dejanje), da je uspeh
gospodarjenja siab.




KAKO GOSPODARIJO Z ZASEBNIMI GOZDOVI
NA NORVESKEM

1. Uvod

Na pobudo gozdnogospodarskih organizacij je Splesne zdruZenje gozdarstva
poleti 1979 organiziralo strokovno ekskurzijo na Norvedko. Pa predlogu izvrsil-
nega odbora Zdruienja, naj bi se ekskurzije udeleZili vodje radunovodstev,
vodje finanénih sluzb, vodje splodnih sluzb in vodje komercialnih siuZb. Ekskur-
zije so se udeleZili predstavniki vseh gozdnih gospodarstev in drugih &lanov
Splo&nega zdruzenja gozdarstva Slovenije, z izjemo Gozdnega gospodarstva
Kranj in Gozdnega gospodarstva BreZice. Druséina na ekskurziji je bila zelo
pesira, saj so bili udele?enci po svoil osnovni izabrazhi pravniki, ekonomisti, eko-
nomski tehniki in gozdarski inZenirji; po nalogah, ki jih opravljajo v organizagiji
zdruzenega dela pa vodje splodnih sluzb, vodje planskih sluzb, vedje financ,
vodje radunovodskih sluib, vodie komercialnibh sluzb in finanéni knjigovodje.
Strukturo udeleZencev navajamo zaradi tega, ker pri analiziranju posameznih
problemov in zanimanju zanje nisi imel ob&utka, da so udeleienci tako razliénih
profilov. Vsi so namreé z zanimanjem spremljali vsa izvajanja nadih gostiteljev,
pa naj je bila problematika gozdarska ali finanéno-radunovodska.

Program ekskurzije je bil pripravljen tako, da so udelezencl lahko razsirili
svoje znanje na podroéju poznavanja gozdarstva, kulturnih znamenitosti ter po-
slovne organizirangsti norveskega gozdarstva,

Ceprav so na marsikoga naravne lepote Norveike (naj jih nadtejemo samo
nekaj: snezna plancta Telemarka, najdaljsi fiord Norveske Sonjeford po katerem
smo se peljali z ladjo, flamdajska dolina, kjer smo se peljali z gorsko Zelezhnico
od Flama do Myrdala in prevozili na dolfini 20 km 20 predorov, da o cudovitih
slapovih in drugih lepotah ne govorimo) in kulturne znamenitosti posameznih
mest (Bruggens Museum v Bergenu, trznica in stari del Bergena s Hanseatskim
muzejem, stara vikingka ladja v Oslu, Kontiki muzej v Oslu, polarna ladja Fram,
stalna razstava Gustava Vigelanda v mestnem parku v Osfu itd.) napravile ne-
pozaben vtis, bomo v sestavku posvetili pozornost tistim spoznanjem na ekskur-
ziji, ki so razsirila gozdarsko znanje.

Sem sodi:

— Razgovor s predstavnikom zdruzenja privatnih gozdnih posestnikov Nor-
vedke,

— obisk na veliki Zagi v mestu Valler last delnidke druzbe Norske Skog-in-
dustrier A/S,

— ogled poseka in spravila lesa z Igland vitli,

— ogled dela traktorjev in organizacije dela v posebno teikih pogojih na
posestvu Silvimontana v Kviteseidu.

Vsi obiski in razgovori 2o bili izredno zanfmivi.

Na Zagi smo denimo spoznali, kakina je crganizacija dela in kakdna je po-
vezanost gozdnih posestnikov 2z lesno industrijo. Na eni strani je povezanost
posledica dejstva, da so gozdni posestniki tudi delnicarji, na drugi strani pa
tega, da so delavci v lesnih tovarnah istoéasro tudi delavei rna svojih poljih.
Takrat, ko je sezoma v kmetijstvu, dela tovarra z zmanj8ano kapaciteto, kadar
dela na polju ni, pa s poveéano kapaciteto, Takrat, ko smo bili na Zagi mi, je
delala z zmanjSano kapaciteio in na zagi skoraj ni bilo videti detaveeav.

Na posestvu SILVIMONTANA v Kviteseidu smo videli organizacijo dela ter
posek in sprawvilo lesa v posebno teZkih pogojih. Na povrdini 838 ha gozdaov
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tz satelitskega posnetka vidimo kako majhen delel Norveske je rodoviten. Gazdarsivo e
manj pomembna gospodarska dejavnost.
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preizkudajo novosti, ki jih predlagajo teoretiki za razlidne proizvodne pogeje
predno jih priporocajo v praksi. Veéina udeleZencev je bila presenefena nad
organizacijo dela pri pridobivanju gozdnih lesnih sortimentov, saj delo ni strogo
razdeljeno, ampak ga opravijajo skupaj vsi delavei, tako kot je trenutno najboij
racionalng, Geprav bi bilo zanimive podrobno opisati vse, kar smo videli in sli-
Sali pri posameznih demanstracijah in razgovorih, pa ocenjujemo, da bi bilo
taksno poroéilo preob&irno. Za marsikoga pa ne bo odved, <e bo zvedel kaj
vet o gospodarjenju z gozdovi v zasebni lasti na NorveSkem. Zato bomo pre-
tezni del porocila posvetili prav razgovoru s predstavnikom zdruZenja norveSkih
gozdnih posestnikov in posredovanju viisov, ki smo jih dobili ob tem razgovoru.

Upam, da udelezenci ekskurzije nc bodo zamerili, ko dajemo temu razgovoru
prednost. Nekdo je namrec Ze pripomnil, da re moremo iz koZe; 8¢ na Norve-
skem zatenjamo delovni dan s sestankom. Toda ta sestanek je bil zanimiv.
Poglejmol

2. Nekaj podatkov o Norveski

Norveska je tipi¢na gorata deiela. Njena popreéna nadmorska vigina je
550 m, kar je 200 metrov ve& kot je popreéje Evrope. 70 % povrdine leZi nad
gozdno mejo. Samo 3% celotne povrdine uporablja kmetijstvo in samo 23 % je
pogozdene. Norveska je najsevernejia dezela Evrope in 25 % njene povrdine
lezi nad polarnim krogom.

Ima okrog 324.000 km? povrdine in okrog 4 milijone prebivalcev. V gozdarstvu
Norveske je 18.000 zaposlenih, v lesni indusiriji pa 35.000. Gozdarstvo in lesna
predelava ustvarita priblizno 8 % nacionalnega bruto dohodka.

Vedina norveskih gozsdov je v privatni lasti. Strukiura lastniStva gozdov je
naslednja: 73% je zasebne lastnine, lastniki so v glavinem kmetje, 18% je
drzavne in sploSne druZbene lastnine, 9% gozdov pa imajo delnidke in druge
druzbe,

Kombinacija poljedelstva in gozdarsiva je prevladujoca oblika gospodarjenja,
saj kar na 80% gordnih povrSin gospodarijo v kombinaciji s kmetijstvom.
Tak$en nacdin gospodarjenja kmetov lastnikov gozdov je zelo pomemben za sa-
poslovanje in naseljevanje, saj je dohodek iz kmetijstva in gozdarstva v mnogih
predelih Norveike edini vir druiinskega proraduna. ¥V poprecju pridobiva gozdni
posestnik 30 % svojega dohodka iz gozdarstva in 70%. iz kmetijstva. Kombina-
cijo gozdarstva s kmetijstvom pogojuje tudi éas proizvodnje gozdnih lesnih sorti-
mentov. Velji del poseka in spravila |esa opravijo kmetje pozimi, saj je poleg
ligodnega transporta (zmrznjen sneg in zemlja) takien delovni ritem ugoden tudi
Zza poljedelstvo. Razlicen ¢as dela na polju in v gozdu omogoca tudi rabo iste
opreme za delo v kmetijstvu in gozdarstvu, kar velja zlasti za uparabo traktorja.
Na ta nadin lastniki gozdov ekonomiéneje izrabijo razpolozljivo aprema. Verjetno
fe dopolnjevanje ene dejavnosti z drugo tudi vzrok, da se je na Narveskem zelo
razvila proizvodnja posebne in dodatne gozdarske opreme za poljedeljske
traktorje.

3. Organizacija gozdnih posesinikov na Norveskem
Prvo organizirano delovanje norveskih gozdnih posestnikov se je zacelo ob

prelomu tega stoletja, ko so bila ustanovljena Ickalna zdruzenja gozdnih po-
sestnikov. -
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Pomorski fransport je norvedka gospodarska specialnost.

Prva norveska zveza gozdnih posestnikov (Norges Skogeierforbund) pa je bila
osnovana leta 1913, Oblikovanje te zveze so narekovale gospodarske razmere
pri proizvodniji in prodaji iesa in lesnih izdelkov.

V razmerah, ko =g bile tovarne za predelavo lesa malotevilne in ko so bile
transportne razdalie dolge, komunikacije pa tezke, majhni gozdni posestniki
niso mogli imeti pregieda na trgu in so bili pri oblikovanju in kontroli cen
nemodni. Zato so konjukturna nihanja velikokrat postavljala kmete lastnike gozda
v neZeleno ekonomsko odvisnost od lesnih trgoveev. V prvih letih po ustanovitvi
zdruzenja posestnikov je bilo sodelovanje gozdnih posestnikov amejena na lo-
kalno raven. Predsedstvo lokalne zveze se je pogajalo s kupci o prodaji lesa.
Ker je bilo lokalnih zvez veé in so med seboj konkurirale s cenej$o prodajo,
je bil uspeh zacetnega sodelovanja slab.

Fo vrsti let moéne depresije pa je medsebojno povezovanje kmetov lastnikov
gozdov v letu 1929 dobilo trdnejSe oblike. Funkcija prodaje je tedaj predla od
lokalnih zdru?en] na okrozna zdruZzenja, ki so bila verjetno zaradi transporta,
oblikovana po poreéjih rek. To je bil pomemben mejnik v povezovanju gozdnih
posestnikov, saj so zdruienja de danes tako po geografski kot crganizacijski
obliki ter po delovanju enaka kot so bila v letu 1929 le, da se je Stevilo élanov
podesterilo. Organizacija gozdnih iastnikov zdruiuje danes 54.200 é&lanov —
gozdnih posestnikov. Skora] ni vedéjega kmeta na Naorveski, ki ne bi bil élan
zdruZenja, ¢lanstvo pa je prostoveljno. Cilj organizacije je zagotoviti svojim &la-
nom najvi§je moZne cene in najboljse dobavne pogoje. Danes je na Norveskem
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480 lokalnih zdruZenj, ki so povezana v 20 okroznih zdruZenj, ki jih povezuje
narveska zveza gozdnih posestnikov.

Clani razpolagajo s 3,7 milijona ha gospodarskih gozdov in so imeli v letu
1977 4,9 milijona m® blagovne proizvodnje v vrednosti 877 milijonov kron.

Glavne naloge organizacije gozdnih posestnikov so: prodaja lesa in pogaja-
nje ¢ cenah franko kamionska cesta, strokovno svetovanje, pomod pri gospo-
darjenju z gozdovi, ustanavljanje firm za predelavo lesa in sodelovanje pri rese-
vanju sistemskih vpraganj.

MNaloge v zvezi s prodajo lesa in dogovarjanja o cenah opravlja norveska
zveza gozdnih posestnikov, medtem ko so za dogovarjanje o dobavnih poggjih,
o pladilu avansov in o plailnih pogojih cdgovorna lokalna zdruzenja.

Vsako leto enkrat se predstavniki zdruZenja gozdnih posestnikov dogaovar-
jajo z ustreznim zdruZenjem lesnih predelovalcev o vseh pogodbenih prvinah,
Zato je nujno, da vsak vélanjeni posestnik sporoéi zvezi koliCino lesa za pro-
dajo, tako da zdruZenje pred skiepanjem pogodbe ve s kolikdnimi koli¢inami
razpoiaga. Letno odda lastnik gozdov popreéno 80 m? lesa. Zbiranje manjsih
kKoligin lesa od posameznih kmetov in skupna ponudba vedjih kolitin lesni indu-
strifi je pomembno za lastnike gozdov in za kupce. Zato financirajo organizacijo
kmetov tako kupci kot prodajalci. Kupci, to je lesni trgovei, plafajo zdruZenju
gozdnih posestnikov 3 odstotno, kmetje pa 2—3 odstoino provizijo od prodajne
vrednosti lesa. Odstolek doloCa poseben organ zdruzenja, ki ga izvolijo ¢&lani
zdruZenja.

Prostora za industrijsko urbanizacijo je zelo malo in ge ta je skrajno neugoden
- {zahadna obala}.
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Gozdna meja je nizko. Biclosko aktivni naravni prostor je motno obremenjen.

Pri prodaji lesa nosi celotni riziko organizacija gozdnih posestnikov. V pri-
meru namreé, da kupec ne more placati prevzetega lesa, izgube na dohodku
ne trpi gozdni posestnik, obveznost mu poravna zdruzenje gozdnih posestnikov.
Nasploch zdruzenje gozdnih posestnikov po finanéni plati izredno skrbi za svoje
¢lane, saj jim peleg garancij plagila, zagotavlja tudi ustrezno kreditiranje za go-
spodarjenje z gozdovi.

Organizacije gozdnih posestnikov opravljajo za svoje Clane tudi pomembno
strokovno delo. To obsega poleg svetovanja in infermiranja o cenah lesa, o do-
bavnih pogojih, tudi svetovanje pri gospodarjenju z gozdovi. Sem sodi: sveto-
vanje pri upcrabi gozdno-usmerjevalnih nacrtov, vzgajanju novih kultur, izgradniji
gozdnih cest in izbiri tehniéne opreme. Organizirano je v oblikah, kot so po-
sebni seminarji, Studijski dnevi, gozdarski dnevi itd. V letu 1977 se je na ta
nacin izobrazevalo kakih 16.900 gozdnih posestnikov.

Pri vedini zdruZen] gozdnih posestnikov so oblikovani tudi posebni gozdar-
ski oddelki. Poleg svetovalnega dela, nudijo tudi storitve posameznim kmetom
na peodroéju urejanja gozdov, gozdnogospodarskega nalrtovanja, gojenja goz-
dov, poseka, spravila, prevoza lesa itd. Danes gozdarski oddelki organizirajo ali
sami opravijo 25%s gozdne proizvodnje, medtem ko so pred 15 leti na ta naéin
obvladovali le 5% celotne kolitine. V gozdarskih coddelkih je zaposlenih 262
oseb z gozdarsko izobrazbo, od tega 20 z visoko.

S kapitalom, ki ga imajo organizacije gozdnih lastnikov, kupujejo tudi mo-
derno opremo, ki jo potem uporabljajo zdruzeni kmetje.

Prednosti tovrsinega sodelovanja so dvojne:

3. Kmetom ni treba kupovati opreme, ¢e imajo premalo lesa za polno zapo-
slitev strojev.
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2. Organizacije gozdnih posesinikoy imajo samo najsodobnej$o opremo,
kar omogoca kmetom tudi po tej plati cenejdo proizvodnjo.

Posebno pozornost posveta organizacija gozdnih posestnikov delu v zdru-
zenjih, da bi delo potekale po enakih nacelih. Zato je med glavnimi nalogami
norvedke zveze gozdnih posestnikov prav koordiniranje dela in pomoé gozdar-
skim oddelkom pri reSevanju splodne problematike. Pomembno vloge pa ima
zveza tudi na podrogju razvojnega dela, saj ga mora koordinirati in z izsledki
znanosti seznanjati vse organizacije gozdnih posestaikov,

Organizacije gozdnih posestnikov pomembno vplivajo tudi na izgradnjo
lesnie industrije. V povojnih letth prodaja lesa za gozdne posestnike kljub
ugodrni mednarodni konjukturi ni bila ugodna. Lesno-predelovalna industrija ni
mogla prevzetega lesa kmetom pladati po cenah, ki so vladale na svetovnem
trgu. Posledica tega je bila izgradnja lesne industrije v reZiji crganizacije gozd-
nih posestnikov. lzgradnjo tovarn je zveza zafela z namenom, da ustvari boljse
pogoje za visje cene lesa in bholjSe prodajne pogoje za kmete. Ker lahko vije
cene dosegajo samo pri ekonomiéni proizvodnji, vsako investicijo ocenijo s ka-
zalci rentabilnosti. Zato posebno pozorno izbirajo lokacije, velikosti objekta,
vrste proizvodov, surovinsko osnovo ter finanéne in pravne reditve. Cilj ni vedno
najvetji mozni dobiéek tovarne, ampak dolgoroéna proizvodna stalnost, ki je
za gozdne posestnike najpomembnejia.

Prevladujoda pravna oblika je delniska druzba, v kateri si organizacije gozd-
nih posestnikov z nakupom vecine delnic, zagotovijo tudi vodenje podjetja.
Mocna kapitalna udelezba lastnikov gozdov v lesni industriji izhaja na eni strani
iz potrebe po zagotovitvi surovin lesnoindustrijski tovarni, na drugi pa iz teznje
cije gozdnih posestnikov se oblikuje iz prispevkov od prodaje lesa in Kreditov.

Najvecii lesnoindustrijski koncern v organizaciji gozdnih posestnikov je
Norske Skogindustrier AS, ki je tudi najvedja lesno predelovaina industrija na
Norveskem. V letu 1978 je imela ta druZba 25486 zaposlenih, njena proizvodnija
pa je bila 250.000 ton papirja, 150.000 ton vezanih plo$d in 310.000 m® zaganega
lesa. Enako pomembno viocgo kot na gospodarskem podro€ju pa ima arganizacija
gozdnih posestnikov tudi pri redevanju sistemskih vprasan] pri gospodarjenju
z gozdovi. Ceprav se je z redevanjem sistemskih vpraSanj v preteZni meri
ukvarjala crganizacija na ravni drZave, s& v zadnjem casu zaradi natog, Ki si fih
je NorveSka postavila na podrogju gospodarjenja z gozdovi, ukvarjajo s to pro-
blematiko tudi lokalne organizacije. 8 stalnimi stiki s polititnimi oblastmi, zeli
organizacija gozdnih posestnikov, kijub nekaterim omejitvam, ki jih postavijajo
tudi na Norveskem pri gospodarjenju z gozdovi, zavarovati ekonomski interes
lastnikov gozdov. Organizacije gozdnih posestinikov sodelujejo zlasti pri:

— opredeljevanju nacel in pravil za obdavtenje dohodka iz gozda,

— dologanju gozdarske politike (npr. opredeljevanju drZavnih ciljev, sub-
vencije, davek na gozdove, zakonske mere itd.) in

— raziskovalnih nalogah, svetovanju itd.

Pri zavarovanju spleinega pomena, ki ga ima gozd, tudi na Norveskem
sodeluje drzava. Zavedajo se, da je gozd kot vir surovin nekaj posebnega, ki
se lahko za razliko od nafte in rud ob pametni negi obnavija. Zato mora vsak
kmet skrbeti za nego gozdov in v ta namen od vrednosti posekanega lesa polo-
ziti na poseben rafun dolofen znesek. Ta denar je za posesinika mriev toliko
¢asa, dokier del za katere je namenjen, ne opravi. Paleg kmeta sodeluje pri
financiranju doloZenih bioloSkih del v gozdu ter pri gradnji cest in viak tudi
driava.
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Na kratko smo poskudali opisati, kaj smo videli in zvedel na obisku pri
NorveZanih. Upam, da smo to napravili tako, da bodo bralel porcéilo lahko oce-
nili kot strokovng, Da je ekskurzija uspela po strokovni, turistiéni in drugi plati
je menila tudi vedina udelezencev. Nekateri so celo ocenjevali, da je bila za
negozdarje ekskurzija strokovne prezahtevna.

lzku3nje MNorveZanov pri organizaciji kmetov lastnikov gozdov, kakor tudi
pri gospodarjenju z zasebnimi gozdovi so za nas vsekakor zanimive. Ziasti dra-
gocene so v sedanjem trenutku, ko poskusamo tudi pri nas zasebno gozdno
posest organizirati tako, da bi zmogla tiste ulinke, ki so0 nadrtovani glede na
naravne razmere.

Pri taksnih ekskurzijah ne gre le za faktovizuelno sirjenje znanja, temved
za moznost tvorne aplikacije tujih izku$enj v domace razmere.

Mag. Slavka Kavcié

UVAJANJE MOBILNIH VECBOBENSKIH VITLOV (VBV)
ZA SPRAVILO LESA NA GG SLOVENJ GRADEC

tes predstavlja v transporiu zahtevno tehnolosko naloge z vel vidikov. Med najvainaj-
o stejemo volumen in teZo lesa, veliko oddaljenost in nedostopnost terena, izrazit vpliv
vremena, pa fe splet drugih okoli§&in. Pri takih pogajih zahteva nadin transporta lesa
pesebno dobro poznavanje celega niza vplivov, ki narekujejo pravilen izbor tehnike, s
katero delamo v gozdu.

Gozdar, ki pozna gozd in terenske razmere, lahko izbere primerno tehnologijo in na
podiagi le-te tudi pravilmo tehniko. Terenske razmere so odraz reliefnih znadilnosh in
vpliva vremenskih giniteljev. Zelo pomembno je, &li je ob strmem terenu v dolodeni fazi
dela pri oblikovanju gozdno lesnih sortimentov teren suh, leden, blaten, kotanjast, skalnat,
5 protivzponi itd.

5 to kratko obrazlofitvijo smo hoteli poudariti, kako pomembno je, da je tehnologija
pridobivanja gozdnih sortimentov pod kontrolo strokovnjaka,, ki teren dobro pozna in teko
izhere, na podtagi Siroko informacijske dispozicije {(kar je prvenstvena naloga strokovnih
sluzh delovne organizacije), pravilne tehniko, Le-ta zagotavlja visoko produktivhost in
zagotovi tudi primerno ekonomiénost. Sama produktivnost e ne zagotavlja ekonomidnosti,
zato je pri vsaki odlogitvi tako zelo nujna pravilna presecja in izradun, ki nam zagotavlja
ekonomiéno delovanje stroja, Tak$en izradun pa mara sloneti na strokovnih determinantah,
Ceprav je v nac¢inu kalkulacij, predvsem v predhodnih, tudi veliko ocene. Toda ta mora
biti 8 kako strokovno pretehtana. Proizvodno-tehniéne kalkutacije so gospodarsko po-
preéne, in kar je najbolj pomembno, so izrafunane na celotno Ziviienjsko dobo stroja

Na naSem gozdnogospodarskem obmo&ju moramo ugotoviti, da nismo vedno zasledo-
vali takega poteka pri nacrtovanju proizvodnje, zato smo danes v stanju, ko imamo me-
hanizacijo za transport lesa {adaptirane kmetijske traktorje in dvoosne kamione z
enoasng prikolico), ki transpartirajo ies v okviru svojih zmoZnosti, &eprav imamo izredno
pestre terene, saj gospodarimo v alpskem podroéju. Zaradi tega so nam izpadli gozdarski
stroji, mobilni veébobenski vitli in vsa druga specializirana gozdarska mehanizacija, ter
tezke gozdarske kamionske kompozicije za uporabo na dalj§ih razgatjah.

Na terenu, kjer adaptirani kmetijski traktor|i ne morejo ve¢ delali, je pri nas podroéje
ve&bobenskih vitlov (to so stroji za spravilo na krafdih razdaljah do 400 m}, #i&nih Zerjavov
{ki jih pa z odprtostjo gozdov cpuddamo in izpadajo iz proizvodnje), ter roénega spravila,
Rocne spravilo, ki ga je prevef, ker vetbobenskih vitlov nismo imeli, Zitne Zerjave pa
smo opuséali, pa [e najslab%a reditov za gozd. Pri roénem spravilu enkrat sprofenega
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lesa nimamo veé pod kontroclo in pod vplivoam strmine razhija gozd in teren, v nasprotju
s tehnologijo vedbobenskih vitlov, kjer imamo les pod kontrolo in v oblasti- Stanje nasih
gozdov od Orlice, preko Lepenarce do Smrekovea in Cofatije to jasno kaZze in velika
skoda je, da so v preteklosti pri nas bili odpori proti tehnoloikim resitvam spravila lesa
z VBV,

Zavedajol se tega smo v letodnjem letu priceli z delom z VBV na TOZD Gozdarstvo
Radlje ob Dravi in sicer z enim strajem, drug stroj pa bo pokrival ostalo obmocje.

Predvidena tehnologija spravila lesa z YBY Hinterreger Mini Urus. Predvidena kapa-
citeta stroja je 4000 m? na leto, v standardni organizaciji | + 2, pri delu v skupini pa prica-
kujemo ucéinek 5000 m? na raéun hitrejih montaz in demontaz. Vegbobenski vitel je pri
sedanji tehnologiji vezan na cesto, kamar les zlaga in ga s tem pripravi za kamionski
odvoz.

Ma triistu so mobilni vecbobenski vitli. Pri nas smo za enkrat zadeli z Mini Urusom,
Glavne tehnigéne karakteristike stroja so: dizelski pogonski motor Deutz, hoben z nosilno
vrvjo debeline 14 mm, doliine 233 m, z motornim napenjanjem nosilke, strojno montazo
in demonta?o, boben : vieéno vrvjo debeline 8,0 mm, dolZine 350 m in povratno vrvjo de-
beling 6 mm in 603 m doiZine. Taka oprema zagotavlja delovno dol?ino 300 m, dvizno mod
1500 ky z dvignjenim &elom, kakor ponavadi delajo mobilni VBY. Vitel je opremljen z ra-
diofonom, kar omogoda sprotno sporazumevanje med strokovnjakorn in delavcem, ki pri-
penja les. Za montaZo in demontazo, ki je hitra in enostavna ne rabimo nobenih pritisnin
plodd, vijakov in kijudev ali fesa drugega, kar predstavlja glavno prednost Mini Urusa.
Vsa sidra s¢ iz plasticnih trakov, da ne ranijo drevja.

Ma terenu, kjer smo izvedli pripravoe dela, rabimo za montaZzo 300 m dolge linije z enim
ali dvema Gevljema 5—6 ur, brez Sevljev pa 3 ure, 2 dvema delavcema, Na krajgih razdaljah
pa manj. Vitel montiramo povsod zaradi kratkega ¢asa montaze, saj moramo les dobiti
iz gozda, s tem da se savedamao, da je racionaino zaposlovanje vitla od dnevne kapacilele
naprej. Zelo pomembno je, kakSen les viaimo s tem strojem. Za primer naj navedemo,
da v enem dnevy dela lahko privieéemo 400 komadov 4 m dolgega lesa in ga zlozimo
ob cesti. Ce |e popreéni premer teh komadov 10 em, predstavlja to 12 m? na dan, ¢e pa
je premer 20 cm, pa e 52m’ To jasno govori © uporabi tehnologije dolgega lesa, da na
ta nacin dobimo vedjo popreéno kubature komada. Vitel optimalno deluje, ce zagotovimo
velikost tovora 1m? <Ce je to mogoce z ozirom na vrsto sefnje. Tehnologija je zelo
pomembna pri VBY in s tem tudi organizacijska siruktura dela. Zamigljena je tako:

Skupina delavcev s kombijem prihaja na delovisée, ki tam tudi ostane, Kombi upoc-
rabimo za premike VBY od linije na linijo. To je bil razlog, da smo se odlogili za samo-
stojen stroj. Sicer se lahko vitel tudi sam prestavija na krajSe razdalje. Skupina delavcey
sestofi iz 7—8 ljudi in delajo vse. Sekajo, prestavljajo vitel iz linije z montaiami in
demontazami, vzdrzujejo stroj in linije in sploh delujejo kot homogena ekipa. Med seboj
se menjavajo v primeru da kdo manjka in pa predvsem iz psihofizicnega aspekta. Raz-
misljamo tudi, da bi dobili delavei vezano normo za vse delo, oziroma predvideno gtevilo
dni v delovidéu za vsa polrebna opravila. S tem bi si lahko delavei vrsto dela in ritem
sami prilagodili.

Ge upoitevamo popreéno intenziteto seénje na natem GG, okoli 230 mY/ha sediiéa,
pomeni to pri popredni delovni dolZini Zice 200 m in stranskem pobiranju lesa do 25 m
levo in desno, ter dnevni kapaciteti stroja 25-30m%/dan, prestavijanje VBV vsak dan.
Delo poteka tako, da delavec les vlaci s strojem, eden pripenja, drugih 5—6 delavcev pa
seka, po nafelu usmerjenega podiranja, montaze in demontaZe pa opravijo vsi skupaj,
prav take ¢éistijo linije za priviadevanie in opravljajo predpisani gozdni red. Pri tem
moramo upostevati, da je ufinek sedénje nekoliko manji, ker se delavci 15 ure na
montazak in demontazah popredng vsak dan in se zato norma seénje na dan namesto
poprednih 7m? za iglavce v lubju na nafem GG zmanj$a na 5m’. Tako predvidoma
5—6 sekadev sproti naseka za kapaciteto stroja na dan, odvisno od pogojev za sednjo
Pri seénji v debelnem nacinu izdelave, tam kjer toveori ne presegajo dviZfno mod VBY,
pricakujemo 10 %o—20 % povedanja uéinka vitla, sicer pa rafunamo 2z udinkom okoli
4 m¥uro privlacevanja, 5 striktnim izvajanjem tehnologile dolgegs lesa v nadih razmerah
bi dosegali popreéni uEinek 26—28 m* z montafami in demontaZami ter vmesnimi premiki
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Uvajanje novega stroja v gozdu. - Folo: Klemensek

dnevno. Sicer pa bo uéinek najbol] odvisen od skladnega dela ekipe in pravilnega stro-
kovnega predhodnega nadrtovanja in priprave dela, pa tudi od takih malenkosti, kot je
recimo odstranjevanje vej na liniji priviacdevanja, pravilnega izbora in oznacevanja sidenih
dreves in dreves za montate Cevljev Hd.

Pri najbol} koncentriranih seénjah. v jarkib ter drugaénih razdaljah bodo roruitati
drugaéni, zaradi zmanjsSanega stevila premikov z linije na linijo.

Pri deiu so trase ZiGnih vrvi &iroke 1,5m. Pri stranskem privladevanic ¥ liniji v éasu
ko je drevie v soku, lahko namreé tudi tuka] pri¢akujemo podkodbe. posebno pri dolgem
iesu, pozimi pa je delo manj nevarno za sesto] Sicer pa les z vithom igpo poberamo pod
linijo in s strani, ga nekolike privzdignemo in odpeliemo na cesto, kjer ga lepo zlaiimo
za odvoz, s Cemer skrajsamo ¢as nakladanja in dvignemo uéinek kamionov.

Stro3ki; navedeni strodki so za predlagano organizacijske obliko dela,

Stroj stanc 51€ din na delovno uro pri organizacijski obliki | + 1, ker predvidevamo,
da eden od delavcev skozi pripenja, ¢eprav se medsebojno menjavajo pri vseh opravilih,
Pri popreéni normi 2628 m¥dan z montaZami in demontaiami je stroSkov za 1 m? od
147—157 din. Vlacenje stane 117 din/m®, strogki monmiaZ in demontaz pa 40din/m’. Ce
upostevamc §e secnjo pri normi 5 m? dobimo 172 din, kar pomeni. da stane seénja -1 spra-
vilo z VBV na kamionsko cesto 329 do 330 din/m?,

Ce primerjamo stroske spravila z veébobenskim vitlorn 5 strofki rodnega spravila pri
uginky 7 m*dan {kar predstavlja pri nas normo na 200m razdalje v B kategorifi, kar
pomeni za spravilo ugodni pogoji) 123 din/m?, zlaganje lesa na kamionski cesti 50 din/m?,
dohimo 173 din/m’. Razlika v fazi spravila med obema nadinoma je od 16 do 26 din/m?
v korist VBY. Za primerjavo smo vzeli roéno spravilo zaradi te2avnosti terena na kateram
uporabljame obe tehnologiji spravila lesa in ker oba naéina potrebujeta kamionsko cesto.
Cea pa les raéno ali z VBV spravijamo na vlake in nato s traktorji vlagimao napre], je pri-
merjava drugaéna.

Podkodbe in 3kode na sestojih niso vzete v obracun, vendar ocenjujemo da bi to le
S0 povedalo ekonomidnost uporablianja vedbobenskega vitla. Vsi izraduni so narejeni na
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podiagi osebnih dohodkov delavcev in reZijskih stroskov, ter nabavne cene stroja iz
konca leta 1978, ko je bila ta analiza primernosti ¥YBV narejena.

Predvidevamo, da je VBV ekonomiéen stroj, z njegovo uporabo zmanjSamo poSkodbe
na sestojih, primeren je Ze za majhne koncentracije, montaZe in demontaZe so popolnoma
mehanizirane, les imamo lepo zlozen na kamionski cesti, uporabljamo ga lahko preko
jarkov, ne zahteva prevelikega vzdrzevanja, ker je zelo enostavno narejen, nudi varno
delo, kar je pri defu s takimi stroji tudi zelo pomembno. Prvi karak na nafem obmodju
je bil narejen, praksa pa bo pokazala kako uspedno bo stekia uporaba VBV pri spravitu

lesa na naem gozdnogospodarskem obmociju.
Mitja Jandl
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1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

LOJZE BRISKI
O SLOVENSKEM 1LOVSTVU

Pradsednik skupséine Lovske zveze Slo-
venije Lojze Briski je na skups&imi 10. 11,
1979 kriticno ocenit organiziranost in delo-
vanje lovskih organizaci] v Sloveniji. 1z nje-
govega referata povzemamo nekai znadil-
nic, ki jedrnatc in tvorno opredeljujejo
lovstve v sedanjih druzbenih razmerah,

Generalni vtis poroéila je {(mimo uspe-
hov, ki so ved ali man] znani}, da se lovske
organizacije $e vedno ukvarjajo preteino z
vpradanji, ki so sicer zelo pomembna za
funkeioniranje taksne organizacije, ki pa bi
morala biti ze davno refena, kar je podér-
tal tudi tov. Briski. Gre za medsehajne od-
nose Llanstva, druzbeni znacaj lova in nje-
govih dobrin in e za nekaj temeljnih orga-
nizacijskih prvin. Tako so $e vedno glavne
teme delovanja lovskih organizact uveljav-
lianje samoupravne politiéne prakse pri vo-
denju temeljnin lovskih organizacij, ki mora
dokonéno zamenjati ostanke nesprejemljivih
starib navad. Divjad in divjadina sta drus-
beno premoienje, kar je dokongno uveljav-
lieno kot druzbenopolitidna daoktrina nagega
lovstva., Velike manj prepri¢lilve pa so re-
%ena vpradanja kot na primer dvojno ozi-
roma &asino &lanstvo, dalje obika in vigina
pristopnine ‘za nove &lane, izvrievanje sku-

paj sprejetih sklepov, omejevanje pristopa-
nja novih ¢lanov, razdelievanje lovi¢ po-
sameznim skupinam lovcev in teinja po
spreminjanju mej posameznih lovisé, zlasti
v smisluy usklajevanja z mejami druibeno-
politicnih skupnosti, kar je povsem nespre-
jemljive.

Razumljive tore], da je bilo ob obilici ne-
redenih organizacijskih vprasan), zelo tezke
sedi po globljih strokovno vsebinskih pro-
blemih. Prostorsko-ekolodka problematika je
obravnavana skromno in parcialno. Slej ko
prej bo potrebno lovstvg graditi na solidni
znanstvano-raziskovaini osnovi, ki edina za-
gotavlja realizacijo progresivnin strokovrih
in druZbenih ciljev, ki so zapisani v zakonu
o lavu in gojitvi divjadi.

Takole je L. Bridki za&rtal naloge fovcev
v prihodnjih letih {citat):

Cb tem moramo ponovna poudariti, da
dobre zatite in gojitve divjadi niti v lov-
skih druZzinah niti v lovskogojitvenih cbmod-
jin v prihodnje ne bo mogode zagotoviti
samo na star naéin. Pri tem mislim na skrb
za diviad, ki se v giavnem kaZe v krmljenju,
oskrbovaniu solnic, malostevilnih  krmnih
njivah, nekaj valisélh za fazane in podob-
no. ¥se to je sicer 38 kako koristho in bo
tudi v prihodnje 3e kako potrebno. Vendar
je vse to danes Ze premalo in bo jutri e
bolj. Zato je nujno nado dejavnost usmerit]
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v spreminjanje oziroma ustvarjanje primer-
nih Zivljeniskih moZnosti za divjad. To je
velika in zahtevna naloga, ki jo bomo lahko
uresnicevali le skupaj in povezano z vsemi
subjekti, ki gospodarijo s prostorom. BRa-
zumljivo je, da moramo v te] smeri razviti
tudi naSc defavnost ter se dogovarjati za
skupne ukrepe in dela, za zdru?evanje sred-
stev in drugo. Vsi nacrti in ukrepi pa mo-
rajo biti dobrg preuéeni in utemeljeni. vV ta
namen se bomo moraii §e bolj opreti na
strokavna in znanstveno-raziskovalno delo.

Po Loveu

V1. REPUBLISKO POSVETOVAN.E
O VARSTVU PRI DELU

V PortoroZu so se v oktobru lanskega
leta e sestic zbrali vsi, ki delajo na pod-
rocju varstva pri delu v republiki. Trije de-
Zevni in vetrovni dnevi so bili namenjeni
pogovoru o treh izbranih, boleéih  temnah
naée sodobne drufbe. Zveza varpostnih in-
Zenirjsv in tehnikov Slovenije in Vi§ja tehni-
&ka wvarnostna 3ola sta kot organizatorici
posvetavanja dali poudarek drufbenem pla-
niranju varstva pri delu v organizacijah
zdruZenega dela, problemu vzgoje in izobra-
Zevanja © varstvu pri delu v usmerjenem
fzobraZevanju ter sistemu in  organizaciji
sluZbe varstva pri delu v 020,

Prva tema, ki bi bila za nas gozdarje v
operativnem  smislu  najbol] zanimiva, je
daja s predlogom in primerom iz iesnopre-
delovalne industrije najbol) konkreten gpri-
spevek celotnemu posvetovanju. Poudarjeno
jg bile, da morajoe funkcije sluzbe varstva
pri delu postati integralni del postovanja,
da moramo naloge izvajati sistematiéno pla-
nirano in ne improvizirano. Osnova za pla-
niranje varstva pri delu so lahko samo si-
stemati¢na opazovanja in raziskovanja delov
delovnega procesa. Samo z  doslednim
upostevanjerm rezultatov taksnib raziskav,
kjer so obvezno vkljuceni strokovnjaki iz
razli€énih podrofij znanosti, je moZno zmanj-
sati tveganje pri delu in $kodljive posiedice
razliénih dejavnikov, ki nastopajo v delov-
nem procesu. Tudi tu je potrebno posveliti
izabrazevanju possbno pozornost.

O varstvu pri delu v usmerjenem izobra-
Zevanjy so se udeleienci pogovarjali v
sklopu druge teme, Eeprav 50 se tudi drugi
referati, ki niso gavorili o tej temi, hote afi
nehote dotaknili tudi problemayv jzobraZe-
vanja in je tako postalo izaobraZevanjs var-
stva pri delu skupen refren celemu posve-
tovanju v Portorozu.

o1

Vzgojno-izobrazevalni programi, orodje v
bodadem sistemu usmerjenega izobraieva-
nja, so v pripravi. Celotna strokovna jav-
nost se zaveda, da bo z njimi doloéena prva
vsebina novega izobrazevalnega sistema, ki
temelji na nacelih permanentrega izobra-
zevanja. 1z ie sprejetih nacéel in dogovor-
jenih poti sledi, da be v bodofe razlika
med splodno in strokovno izobrazbo vse
manjsa, sa] 0 v izobrazevalnem procesu
ofitne teinje k uveljavijanju multidiscipli-
narnega in interdisciplinarnega pristopa.
Mesto varstva pri deiu v novem sistemu
izobrazevanja bo mozno uveljaviti samo v
primeru, £e se bo funkcija sluzbe za var-
stva pri delu spremenila. Bol] ali man] do-
sledne uveljavljanje predpisanih varstvenih
ukrepov  in normativoy  mora  zamenjati
ustvarjalno sodelovanje pri planivanju raz-
voja podjetja, razvoja tehnologije in orga-
nizacije delovnega procesa. Takden stro-
kovnjak seveda ne bo mogel uspevali brez
znanja, ki mu bo omogodalo povezovanje
specifiénega znanja iz podrogja varstva pri
delu in drugih kontaktnih ved s poznavanjem
problematike osnovne stroke. Usmerjeno
izobraZevanje ne bo naslo odgover na to
vpradanje. ¥V novem izobraZevalnem sistemu
lahko i3fejo Soisko klop le tisti, ki so si
z dolgoletnim delom na tem pedrodju pri-
dobili dovolj izkudenj in vedo, kje je bila
doslej vrzel ¥ znanju in prakticnem uveljav-
ljaniv varnostnih naéel v posameznih dejav-
nostih.

Zadnja tema: sistem, organizacija in
sluzba wvarstva pri delu v OZD, je skle-
nila posvetovanje v Portorozu. Pouden ogled
Luke Koper in seznanitev z organizacijo
slu¥be za varstvo pri delu v te] OZD je samo
e dopolnila kompleksno informacijo, ki so

jo dobili udeiezenci posvetovanja na to
tema.
Ergonomija je znanost, ki ni ved tako

miada, da bi bil njen obsto] neznan tistim,
ki bi morati uporabljati njene izsledke. Re-
ferent, ki je razpravljal o organizaciji sluzbe
varstva pri delu v povezavi z medicino dela
je podal tudi kratek pregled spovi, ki jo
abdeluje ergonomija, ki je zaradi svojega
interdisciplinarnega znafaja temeljna zna-
nost vsake organizacije dela, planiranja
TOZD in razvoja sluzbe varstva pri delu.
UdeleZenci posvetovanja so enctno oce-
nili, da je zbor v PortoroZu uspel. Reéenih
je bile malg vpradanj, vendar so se pojavila
mnoga nova, osvetljena tudi z izkudnjami.

Bostjan Kosir, dipl. in, gozd.



TESTIRANJE SMREKE
V FITITRONSKI KOMORI

Kontrola kakovosti
smrekovega semena

Holzer, K.. Die Kuilturkammertestung von
Fichte. Zur Ergianzung der Satgutkontrofic
sovie als Voraussetzung fir eine Verwen-
dungsemplelung, Allgemeine Forstzeilung,
741979

Ciesler je koncem prejénjega staletja
ugotovil, da e uspeh sadik, ki izvirajo
{seme} iz hladnejih podrodij in so sajens
v zmernem {ugodnej§em) okolju, slabsi kot
bi bil v avtentiéni provenienci. Podobne ugo-
tovitve sta pozneje zabeleiila 52 Engler in
W. Schmidt.

Opazovanje rasti smrekovih sadik (kalerih
se najved posadi} razliénega izvora so opra-
vili najpre] v drevesnici, kar je bilo seveda
pomanjkljive zaradi razliénih tal in vremen-
skih prilik. Zato so na Dunaju {Institut fir
Farstpflanzenzichtung und Genetik) izvedi
enak poskus v zaprtem prostoru, neodvisno
od zunanjih prilik, v enakih rastnih pegojih.
Ze prvi poskus v takénih pogojih je pokazal,
da je rasl semenk v strogi odvisnosti od
nadmorske visine izvora semena. (Na po-
skusni ploskvi Qbdach so bile 13-letne smre-
ke nizinske provenience visoke priblizno
4 m, visokogorske pa le priblizne 2m) Po-
kazala se je tudi realna moznost, da bi v
rastlinski kemaori lahko testirali seme nezna-

posssich (B

katere nadmorske visine seme izvira, Obse-
Zzen poskus v rastlinski koemori s 13.500 sa-
dikami je po 168 tednih rasti s 1B-urno
dnevno svetlobo pokazal signifikanino od-
visnost visine hipokotila, §e bol] pa po-
ganjka, od nadmorske viSing iZvora semena
{glej diagram!). Sadike visinske provenience
tvarijo peoleg tega preje zakljuéne popke
{v drevesnici v zac¢etku julija), nizinske pro-
venience pa pozneje (v drevesnici v sredi

nega izvora ter iz rasti klic ugotovili, fz  scptembral. Tudi to dejstvo nudi izhodiste
Dele? sadik v */5, ki bi pripadal
Madmorska J Visina Teza Stevi po znaku P/H' med sadike iz:
visina | sadike | sadike alevio o i .
: popkoys« zgornje srednje spodnie
vm v mm vmg visinsf(e viginske vi§inske
| stopnfe stopnje stopnje
550 83,4 127.0 7.0 18 20 B2
700 75,9 102,5 5.8 21 31 48
850 714 97,1 73 22 31 47
1000 87,3 96,7 19.8 32 28 40
1200 57,0 82,8 37.6 48 22 30
1300 49,8 692 486 59 17 24
1400 36,6 55,1 69,0 72 13 15
1500 33,2 518 5.0 a3 9 5
1600 313 50,4 7641 81 10 9
1700 277 44,7 80,9 a7 7 3]

Rezultati raziskav v rastlinski komori. Podane so srednje vrednosti glede na razliéne

nadmorske vigine izvora semena.

* P/H fe razmerje med poganjkom in hipokotilom {glej skico in diagram!)
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za doloGanje »vrste« semena. »Stevilo pop-

kov« se dolota glede na hitrost tvorjenja
h zaklju¢nih papkav in je vedje pri ranem za-
kljuéevanju rasti {glej tabelo!).

Pri poskusu s 13.500 sadikami iz Z05
razlicnih provenienc, so ugotavljali 40 raz-
liénih pojavov. Posebej je obravnavano raz-
merje med vidino poganjka in vigino hipo-
kotila (P/H) pri starosti 16 tednov. Na pod-
lagi tega razmerja pa je mogoée doloditi
iz katere nadmorske visine izvirajo posa-
o0 e mezne mladice. Pokazalo se je, da je pri
T Ut~ pogozdovanju na visokogorskem ekstrem-
- hipokotil nem rasti$éu predvsem zelo pomembno,
da izvirajo te sadike iz te nadmorske vwi-
ing; dodim se z upadanjem nadmorske vi-
sine kraja pogozdovanja &iri tolerantnost
odvisno od nadmorske vifine porekla sa-
dik.

T et sriing  Obsetno raziskave s 60000 sadikami iz
vrednosti vidin hipckolila in poganjka so nanesene  11C0 razliénih provenienc 3e nadaljujgjo.
druga na drugo, take da predstavila zgornja krivu-

lja skupnc wiSinc testiranih miadic v 16 tedenski .
starosti. Lado Elerdek

{mr )
a8 -

60

_ boganjek
40 |

5
850
1200
1400
1760

DRUSTVENE VESTI

PLENUM ZIT GL

Plenum je bil 23. in 24, novembra 1879 na Bledu. Imel je naslednje najvainejie tri
totke dvodnevnega reda: Plenum Zveze, ki so ga sestavljali delegati podroénih drustev
inZenirjev in tehnikov gozdarstva, je zasedal v petek popoldan, v soboto pa je bilo
posvetovanje s temo Problemi pridobivanja in predelave drobnega lesa listavcev. Zveder
je bil tradicionalni druZabni veéer gozdarjev in njihovih prijateljev, ki je po tradiciji uspel
in ki je vedno priviaénej$i. O posvetovanju bomo %e pisali, ko bodo vsi najvainejdi vtisi
in sklepi zbrani in zapisani. Lahko pa Ze sedaj ugotovimo, da je uspelo zlasti zategadel].
ker je uspelo strokovno javnost prepri¢ati, da so proizvodne naloge gozdarstva pri nas
girge od 3 mio m? posekanega lesa in 1 mio ha naravnih gozdov.

Moramo pa zapisati neka] o pomembnem sklepu plenuma, namreé o podraZitvi revije
v letu 1980. Nokena podraZitev ni ka] prida: ée frizer striZe draZje, e Zastava podrazi
svoje izdelke, ée skupriost rabi ved denarfa in dajemo ved za bencin in &e Telex dodatno
zabeli svoje mastne vice. Gozdarski vestnik ne rabi bencina, nima mastnih vicev in tudi
frizirajo ga drugi strici (ne frizerji!), pa vseeno ne moremo mimo neviednasti, ki tare nas
vsakdan. Poglejte! V letu 1879 je stal en zvezek GV priblizno 65,00 din. Z naroénino smo
plagali 15,00 din, vse ostalo je bilo pokrito s subvencijami 8|8 za gozdarstvo Slovenije
in Republifke raziskovalne skupnosti. Ce se zrusi sistem subvencioniranja, se v trenutku
zrugi tudi nasa revija. Podrobno bomo govorili o financah in drugih teZavah v eni od
spomladanskih stevilk GV, ko bodo znani obradunski podatki za preteklo leto,

No, podrazitey kijub iakéni =finanéni érnini« ne bo prehuda. Zvezek bo draiji za 3.—
din, kar je denar, ki ga 3& na cesti ne poberemo! Letna naroénina bho torej vidja 30.— din.

Za studente in dijake bo ostala tak3na, kot je bila v lanskem letu ta je 100.— din.
Podjetja in ustanove bodo morale letno odéteti 100.— din veé in jih bo odsle] veljala
revija 800.— din letno, naroéniki v inczemstvu pa bodo marali plaéati 360.— din.

Naj ponovimo: Gre za neprijetno podetje, vendar nujng, to boste zagotovo pritrdili
tudi vi. V to smo prepriéani! Zategadelj ne bi radi izgubili vagega prijateljstva. Dri?!

Uredniatvo
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PREDLOG SPREMEMB iN DOPOLNITEV ZAKONA
0 GOZDOVIH

Z namenor, da se §e okrepijo sistemske prvine zakona o gozdovih, hkrati pa dose-
zemo skladje z ostalimi druzbenimi in samoupraynimi normativnimi akti, kot z zakonom
o zdruZenem delu, zakonom ¢ zdruZevanju kmetav in z zakanam o skupnih osnovah svo-
bedne menjave dela, so strokovni in druZbeni dejavniki pripravili predlog sprememb,
ki jih je skupiina SR Slovenije {vsi trije zbori}) obravnavala Ze na svoji seji novembra lani
in fih z nekaterimi dopolnili v celoti podprla. Pricakujemo, da bo v drugem getriletju
pripravijen osnutek sprememb, v Eetrtem g&etrtletju pa Ze dokonéni predlog sprememb
in dopolnil zakona o gozdovih.

Objavijamo analizo in oceno uéinkov zakona o gozdovih ter predloge za spremembe
in dopolnitve tega zakona. Kompletno gradive je osnova za oblikovanje dokonénega
predloga.

Ustavna podlaga za izdajo zakona

V 4. tocki 321. &lena ustave SR Slovenije je dologeno, da ureja skupscéina
SR Slovenije v okviru pravic in dolznosti republike z zakonom tudi rabe, izkori-
8Canje in varstve gozdov.

Ustavna podlaga za sprejem tega zakona pa je podana tudi v:

— 20. ¢lenu ustave SR Slovenije, ki dolo€a namen uporabe dela dohodka, ki
je rezultat izjemnih ugodnosti za pridobivanje dohodka;

— 76. &lenu ustave SR Slovenije, ki opredeljuje samoupravni poloZaj kmeta
in ¢lana njegovega gospodarstva, ki se ukvarja s kmetovanjem in dela s sredstvi,
na katerih ima kdo lastninsko pravico;

— 67. &lenu ustave SR Siovenije, po katerem se delaveci in kmetje, ki oprav-
ljajo gozdarsko dejavnost, in delovni ljudje, organizirami v organizacijah zdru-
Zzenega dela dologenih dejavnosti, v krajevnih in drugih skupnostih, v skladu z
zakonom zdruZujejo v samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo, v ka-
terih zagotavljajo ohranitev in gojitev gozdov, skrbijo za biolosko ravnoteije v
gozdovih in v ta namen usklajujejo interese med gozdarstvom, kmetijstvom,
predelavo lesa, lovstvom in turizmom ter urejajo vpraganja, ki so pomembna za
varovanje gozdov in druga vprasanja skupnega pomena;

— 70. &lenu ustave SR Slovenije, ki doloéa, da se lahko v primeru, kadar
50 dolodene dejavnosti oziroma zadeve samoupravne interesne skupnosti po-
sebnega druzbenega pomena, z zakonom oziroma odlokom skup3éine druZbeno-
politiéne skupnosti, ki temelji na zakonu, dolo¢i obvezna ustanovitev take skup-
nosti oziroma se ustanovi ta skupnost, dolo&ijo nadela za njeno organizacijo in
medsebojna razmerja v nje] ter predpiSe obveznost plafevanja prispevkov tej
skupnosti in doloéi obveznost sodelovanja oziroma zdruzevanja samoupravnih
interesnih skupnosti za skupno izvajanje nekaterin skupnih nalog;

— 80, &lenu ustave SR Slovenije, ki dologa, da je gospodarjenje z gozdovi,
ki so druZbepa lastnina, in z gozdovi, na katerih je lastninska pravica, skupno
in da je zdruzenim kmetom-lastnikom gozdov pri skupnem gospodarjenju z go-
zdovi zajaméeno sodelovanje pri upravljanju in da ti v okviru tega gospodar-
jenja in skupnih gozdnogospodarskih naértov v skladu z zakonom samostojno
cdlodajo o zadevah gospodarjenja z njihovimi gozdovi in o ustvarjenem do-
lhodku na podlagi njihovega dela in njihovih vloZenih sredstev;

— 102. in 103. &len ustave SR Slovenije, ki dolodata, da so tudi gozdovi kot
dobrine splonega pomena pod posebnim varstvom in se uporabljajo pod pogoji
in na nagin, kot to doloéa zakon, tako da se zagotavljajo njihove smotmo izko-
ri&€anje in drugi splodni interesi;
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- 138. &len ustave SR Slovenije, ki doloda vsebino samoupravnih splodnih
aktov samoupravne interesne skupnosti in da lahko zakon doloci, da mora sa-
moupravnj sporazum o ustanovityi samoupravpe interesne skupnosti, ki opravlja
dejavnost posebnega druzbenega pomena, oziroma njen statut potrditi organ
druzbenopolititne skupnosti.

Ocena stanja in razlogi za izdajo zakona

{1} Skupscina SR Slovenije je v letu 1974 sprejela zakon o gozdovih in z
njim scelgstno in samostojno uredila podrodje gospodarjenja z gozdovi v SR
Sloveniji, kjer je na podlagi ustavnega zakona za izvedbo ustavnih amandmajev
prenehal veljati temeljni zakon o gezdovih (Uradni list SFRJ, 8t 26/65), ki se
je lahko kot republiski zakon uporabljal le 3e do 31.decembra 1973. Veljavni
zakon temelji na izkudnjah dotedanjega razvoja gospodarjenja z gozdovi v nasi
republiki in uposteva bogate prispevke javne razprave o pomembnejdibh vprasa-
njih gospodarjenja z gozdovi, ki je bila organizirana leta 1969 in konéana leta
1970 v skup&cini SR Slovenije s sprejetjem in objavo sklepa in priporoéil o vpra-
ganjih, ki so pomembna za nadaljnji razvoj gospedarjenja z gozdovi v SR Sloveniji
(Uradni list SRS, 5t. 39/70).

Njegove glavne strateSke usmeritve so naslednje:

— konkretizacija ustavnega dolocila, da so gozdovi dobrina splodnega po-
mena;

— razmejitev gospodarjenja z gozdovi na dejavnosti, ki so posebnega drui-
benega pomena, in dejavnosti, ki se nanadajo na izkeriséanje njihovih gospo-
darskih zmogljivosti;

— oblikovanje gospodarskih obmocij kot prircdno in gospodarsko nedeljivih
celot, znotra] katerih se najustrezneje uresniCujejo cilji gospodarijenja z gozdovi;

- zavarovanje druzbenega interesa na podrolju dejavnosti posebnega druz-
benega pomena prek samoupravnih interesnih skupnosti;

— gospodarjenje z gozdovi tako na podredju izkoriS¢anja gospodarskih
zmogljivosti gozdov kakor tudi izvajanje nalog s podrocja dejavnosti posebnega
druzbenega pomena, kar opravljajo deiavci in kmetje, zdruzeni v temeljnih orga-
nizacijah zdruzenega dela in obratih za kooperacijo;

— skupno gospodarjenje z druZbenimi in zasebnimi gozdovi v okviru ene
gozdnogospodarske organizacije ter opredelitev pravic zdruZenih kmetov-lastni-
kov gozdov pri tem gospodarjenju;

- financiranje dejavnosti posebnega druZbenega pomena po cbveznem pri-
spevku za bioloska vlaganja v ckviru gozdnogospodarskega obmod]a;

— cbvezno ugotavljanje tistega dela dohodka TOZD, ki izvira iz razliénih
naravnih in proizvodnih razmer za delo in uporabo teh sredstev za skladne]si
razvoj posameznih delov gozdnogospodarskega obmoéja;

— zdruzevanje doloenih sredstev na ravni SR Slovenije v okviru SIS za
gozdarstvo Slovenije za financiranje nalog s podrodja razsirjene gozdne repro-
dukcije za izenalevanje moznosti za gospodarjenje med posameznimi gozdno-
gospedarskimi obmodji;

— obvezno gozdnogospodarsko nalrtovanje, vrste gozdnogospodarskih nalr-
tov, nadin njihovega sprejemanja in njihova vioga kot druZbencekonomskega
instrumenta.

Za presojo uspeSnosti uveljavitve temeljnih razvojnih smeri sedaj vetjav-
nega zakona o gozdovih kot tudi preizkus pravilnosti pesameznih reSitev v njem
in njegove usklajenosti s kasneje sprejetimi temeljnimi sistemskimi zakoni |e
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bila v letu 1978 opravljena Siroka razprava, ugotovitve pa so objavljene v ela-
boratu »Analiza izvajanja zakona o gozdovih in delovanje SIS za gozdarstvo«.

Sistemska ureditev, ki jo zakon o gozdevih opredeljuje, pomeni v bistvu
dograjevanje in uveljavljanje Ze dosle] zasnovane sistemske ureditve gospo-
darienja z gozdovi. Na splodno se lahko ugotovi, da so se intencije zakona o
gozdovih razmeroma hitro po njegovem izidu prigele uveljavljati v praksi, Ce-
tudi prilagajanje organizacije in delovanja ni potekalo povsod z isto intenziteto
in enake uspesno in tudi $e danes v nekaterih obmodgjih ni kon&anao.

Iz vsestranske in kriticne presoje dosedanjega izvajanja zakona o gozdovih
izhajajo naslednje ugotovitve in predlogi:

1. Ob vse veljem vrednotenju gozdov kot domade surovinske gsnove za
razvijanje gospodarskih dejavnosti dobivajo gozdovi pomenski poudarek tudi
zaradi njihove primarne funkcije, ki predstavija enega od bistvenih dejavnikov
za varovanje zdravega in varnega ¢lovekovega okolja, kar se vse bolj odraza
v krepitvi zavesti o nujnosti ohranitve in varstva gozda kot dobrine splodnega
pomena.

2. Podatki kazejo, da so povrdine gozdov v stalnem porastu, da pa je ta
trend v upadanju. Gozdne povrdine Se vedno nara&dajo predvsem v hribovitih
pedroéjih na radun opuifanja kmetijskih povrsin. Ta proces bo mogode zavirati
le z druzbeno akcijo pri urejanju celotnega prostora.

Gozdni fondi se krepijo, kar je posledica naértnega gospodarjenja z gozdo-
vi. Ponekod prihaja do veé&jih §kod zaradi sudenja gozdov, ki jih povzrogajo emi-
sije plinov, in pa do prekinitve naravnega obnavljanja gozdov zaradi objedanja
po diviadi in s tem do prekinitve normalnega gospodarjenja.

Se vedno pa imamo okoli 200.000 ha malo donosnih gozdov, ki jih je treba
meliorirati. Zaradi stalnega upadanja reprodukiivhe sposcbnosti gozdarstva
in razmeroma skromnih sredstev, ki se v ta namen zdruZujejo v SIS za gozdar-
stvo SR Slovenije, potekajo ta dela razmeroma polasi. Ob sedanji intenziteti
de! bi potrebovali za melioracijo teh povrsin priblizno sto let.

3. Za vse gozdove so izdelani gozdnogospodarski nadrti in v tem obdobju
prvié tudi nadrti gozdnogospodarskih obmodij, ki so v bistvu instrument druz-
bencgospodarskega usmerjanja gospodarienja z gozdovi in so kot takdni pod-
vrieni &irSi druzbeni verifikaciji. Zato rabijo obmolni gozdnogospodarski nadrti
kot zanesljiva in realna osnova za usklajenc in realno programiranje bododega
razvoja gospodarjenja z gozdovi.

4. Cilji srednjeroénega nafrta, ki so bili zastavljeni zelo ambiciozno, se v
globalu uresnigujejo v skladu s predvidevanji.

Seénja in trzna proizvodnja hitreje naraséata v druzbenem kot v zasebnem
sektorju, Oslajajo pa 3e nekatera strukturna nescrazmerja iz prej$njih cbdaobij.
Pocasneje se povectuje deleZ drobnih sortimentov. Pri trZni proizvodn]i pa nekatera
gozdnogospodarska obmocja na podrogju zasebnih gozdov modneje odstopajo
od koligin, dologenih v sporazumu, in zato ostala obmodéja do konca planskega
obdobja ne bodse mogla pokrivati tega izpada. Gozdnogospodarske organizacije
teh obmoéi] bodo morale zato storiti ustrezne ukrepe, da zamujeng popravijo.
Paleg krepitev osnov za razvo] samoupravnih odnosovy v TOZD in TOK ter med
njimi bo reditve treba iskati v hitrejSem in tesnejSem dohodkovnem povezovaniju
lesnopredeiovalne industrije in gozdarstva ter v Krepitvi vloge samoupravnih in-
teresnih skupnosti.

Pri vlaganju v gozdove se uresniCujejo cilji, zastavljeni s srednjercénim
planom za podrofje enostavne gozdnobioloSke reprodukcije, kjer je zabeleZen
zaznaven premik predvsem v obnovi gozdov. Na podroéju razsirjene gozdno-
biolo8ke reprodukeije, predvsem melioracijah gozdov, je v odnosu na pre-
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teklo srednjeroéno planske obdobje viden velik napredek (poveéanje za 5tiri-
krat} v predvidenem chsegu teh del, kar gre pripisati predvsem zagotovljenemu
Kontinuiranemu viru financiranja. Vendar pa se pri izvajanjut teh del kaze
glede na postavljene cilje srednjeroCnega nafria zacsianek v obsegu, ki je raz-
licen cd posameznih gozdrogospodarskih obmodij. Kaze se potreba, da se ob-
madéne SIS in republi3ka interesna skupnost za gozdarstvo dogovore glede ob-
veznosti finpanciranja in da se ponovno preverijo viri ter obseg del glede na
ugotovljene povrdine malo donosnih gozdov z anketo, izvedenc v letu 1978.

lzgradnja in rekonstrukcija gozdnih prometnic poteka priblizno v skladu z
naértovanim obsegom, ugotavlja pa se, da bi s pospedeno izgradnjo v manj
odprie gozdne predele bol] smotrno in racionalno realizirali nacrtovano secénjo.
V ta namen bi bfle treba angaZirati tudi banna sredsitva, seveda s pogofi, ki
ustrezajo dolgoroénemu znaéaju gozdne proizvodnje.

Z gradnjo in javne uporabo gozdnih cest se v gozdovih pojavijaje nedovo-
ljena in nekantreolirana odlagalis¢a odpadkov in zavrienih predmetov, na gozd-
nih cestah nastaja promet, ki ni dovol] nadzorovan in varen, zaradi tega je treba
naloZiti ob&inam, da z odioki odredijo, katere gozdne ceste je dovoljeno uporab-
Hiati za javni promet in v kaksnih pogojih, z namenom zagotovitve vedje var-
nosti prometa in zmanj3anja onesnazevanja okolja.

5. Pomemben uspeh je bil doseien na podrocju usklajevanja razvoja gozdnegs
in lesnega gospodarstva. V okviru samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo
SR Slovenije {e bi! podpisan sporazum o temeljih plana gospodarjenja z gozdovi
in o osneovah za usklajevanje gozdnega in lesnega gospodarstva za obdoble
1876—80. Poleg dogovora o cbsegu proizvodnje in vliaganj v gozdove je bila iz-
delana tudi bilanca porabe lesa za posamezne vrste predeiave in programirana
struktura gozdnih sortimentov in naértovane predelave, Za leto 1880 je pred-
videno pokrivanje lesnopredelovalne industrije z domago surovino v visini 77,4 %,
od tega mehani¢na predelava z 91 %, kemiGna pa z 58 %. V izdelavi je raziskava
o tehnolosko-ekonomski problematiki in smernicah nadaljnje industrijske pre-
celave drobnega lesa v SR Sloveniji.

6. Na vseh gozdnogospodarskih cbmoéjih je prislc do precbrazbe samo-
upravne crganiziranosti, ki pa na nekaterih obmodéjih $e ni kon€ana. Po formalno-
pravni plati je preobrazba potekala razmeroma zadovoijivo, Ceprav so specificne
razmere dela in ekohomike gozdarstva zahtevale dolgorofnejSe priprave in
veliko naporov pri iskanju ustreznih reditev. Pri tem je ponekod prislo do pre-
velike razdrobljenosti temeljnih organizacij zdruzenega dela v druzbenem sektorju
in, nasprotne, v zasebnem sektorju lastpnistva do prevelikih temeljnih organi-
zacij kooperantov, v katerih so moZnosti ulinkovite samouprave vprasifive.
Vsebinske spremembe na podrodju dohodkovnih odnosov take na relaciji temelj-
na organizacija zdruZzenega dela — temeljna organizacija kooperantov kot te-
meljna organizacija kooperantov — se kooperanti prepocasi uveljavijajo, v neka-
terih gozdnogospodarskih obmodjih pa so priceli urejati tudi dohodkovne adnose
med proizvajalci in porabniki gozdnih sortimentov.

Ob dejstvu, da je dopelnjevanje samoupravne organiziranosti in samouprav-
nih odnosov stzina potreba v razvoju in napredku organizacij zdruZenega dels,
bo treba tudi v smislu zakopa ¢ zdruzevanju kmetov Cimpre] dokongati orga-
nizacijsko preobrazbo v vseh gezdnogospodarskih abmodjih. V skladu z zako-
nom o gozdovih in zakonom o zdruZenem deiu treba udvrstiti in poglobiti
ekonomske odnose tako med temeljno organizacije zdruzenega dela in temeljino
organizacijo kooperantov ter kooperanti znotraj gozdnogospodarskih organizacij
kakor tudi z lesnopredelovaing industrijo. S tem bodo ustvarjeni temeljni po-
goji, da bo mogote z vetjim uspehom uresnievati zastavljene cilje.
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7. Posebno skrb v okviru skupnega gospodarjenja z vsemi gozdovi bo treba
tudi v prihodnje posveliti zasebnemu sektorju lastnistva, Kjer je zaradi raz-
drobiienosti gozdov in mnoZice razli¢tnih posamiénih interesov skladno gospo-
darjenje in vodenje gospodarske politike 5e posebe] ob&utljivo.

Z usirezno zakonodajno politiko bi bile treba zavreti in prepreéiti nadaljnje
drobljenje zasebne gozdne posesti.

8. Z ustanovitvijo 515 za gozdarstvo se je pridelo nove ohdobje oblikevanja
druzbencekonomskega sistema gospodarjenja z gozdovi, doseiena je potrebng
vecja podruZbijenost skrhbi za ohranitev in gojenje gozdov, ki jih ustava pro-
glada kot dobrino sploSnega pomena. Vse SIS gozdnogospodarskih obmoéif in
SIS za gozdarstvo SR Slovenije sc bile ustanovljene konec leta 1974 in v za-
Getku leta 1975,

Geprav SIS %e niso v popolni meri zaZivele, pa vsi zainterssirani dejavniki,
ki jih tvorijo, postopoma kaZejo vse veljo zavzetost za popoino uveljavitev nji-
hove vloge take glede zavarovanja druibenega vpliva nad gozdovi Kakor tudi
glede krepitve lesnoproizvodnih funkcij gozdov in njihovega pomena za razvoj
predelave lesa.

V bodotem razvoju njihovega delovanja bi bilo treba predvsem:

— doseci vetjo intenzivnost uveljavijanja interesov posameznih dejavni-
kov v SIS med razlicnimi uporabniki prostora in uinkoviteje usklajevati raziiCne
interese;

— okrepiti poloZa] obmoénih SIS v sistemu gospodarjenja z vedjo aktivnostjo
delegatov, zunaj podrodéja gozdarstva;

— dosei veljo povezanost in usklajenost delovanja obmodénih in repub-
liske SIS.

8. Vsestranska in objektivha presoja dosedanjega poteka izvajanja zakona
¢ gozdovih kaZe, da se je ta zakon po S&tiriletni preizku$nji v sploSnem uvelja-
vil kot ustrezna in delgoro€na osnova za razvej in napredek gospodarjenja z
gozdovi ter trajno chranitev in krepitev vseh funkcij, ki jih gozdovi imajo
{sedanja sistemska ureditev gospodarjenja z gozdovi nadeloma povsem ustreza
tako glede izkori$éanja njihovih gospodarskih zmogljivosti kot tudi glede go-
zdarskih dejavnosti posebnega druzbenega pomena). S tega vidika ni potrebe po
kakrsnihkoli sistemskih spremembah zakona o gozdovih, potrebna pa je njegova
uskladitev s kasneje sprejetimi temeljnimi zakonskimi predpisi, ki urejajo na$
druzbenoekonomski sistem in nekatere druge dopelnitve praktiénega znadaja.

{2) V tem c€asu od uveljavitve zakona so bili sprejeti nekateri sistemski za-
koni, ki posegajo tudi na podrolja zakona o gozdovih, zato je treba nekatera
njegova dolocila dopolniti, tako da bo dosezena medsebojna usklajenost. Te so:

a) zakon o zdruZzenem delu, podreéie samoupravne organiziranosti ter
ugotavljanje in razporegjanje dela dohodka, ki izvira iz razliénih naravnih in
proizvodnih razmer pri gospodarjenju z druzbenimi gozdovi;

b) zakon o© zdruZevanju kmetov, podroéje zdruZzevanja kmetov-lastnikov
gozdov v temeljne organizacije kooperantov in status teh obratov glede na ob-
vezno skupno gospedarjenje z druzbenimi in zasebnimi gozdovi;

c} zakon o spremembah in dopolnitvah posameznih dolotb nekaterih re-
publikih zakonov v zvezi s postopkom za pridebitev lokacijskega dovoljenja,
neposredna sprememba 40. ¢lena zakona o gozdovih;

&) zakon o skupnih osnovah svobodne menjave dela, podrodje delovanja
samoupravnih interesnih skupnosti in druzbenoekonomskih odnosov v njih;

d} zakon o temeljih sistema druzbenega planiranja in o druzbenem planu
Jugoslavije, planiranje v samoupravnih interesnih skupnostih za gozdarstvo.
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Nacela in cilji zakona

Predlagane dopoinitve in spremembe temeljijo na naslednjih nacelih:

Dosedanje ugotovitve o izvajanju zakona o gozdovih so pokazale, da so se-
danje temeljne sisternske prvine gospodarjenja z gozdovi v skladu z dosezeno
stopnjo druzbenoekonomskin odnosov v SR Sloveniji in da ustrezno pogojujejo
smotrne in nadrtno dolgorogéno gospodarjenje z gozdovi, hkrati pa zagotavljajo
uresnidevanje posebnega druZbenega interesa pri tem gospodarfenju. Zategadelj
je treba tudi v dopolnjenem zakonu te prvine zadriati, dopolnitve pa izvesti tako,
da te prving ohranimo in 5e utrdimo njihov pomen. To so predvsem:

— skupno gospodarjenje z vsemi gozdovi na podiagi skupnih gozdnogospo-
darskih nacrtov;

— gozdnogospodarska obmoéja kot proizvodno in gospodarske nedeljive ce-
tote, znotraj katerih se uresnifuje skupno gospodarjenje z vsemi gozdovi ter
zagotavija trajnost gozdov in odnosov;

— delovanje samoupravnih interesninh skupnosti za gozdarstvo v smislu zava-
rovanja druzbenega vpliva na gospodarienje z gozdovi;

— sistemska ureditev financiranja enostavne in razsirjene gozdnobiploske
reprodukcije znotraj gozdnogospodarskin obmogij in v okviru SR Slovenije;

— ohvezno gospodarjenje z gozdovi na podlagl gozdnogospodarskih nacriov
kot dolgoroénin strokovnih usmerjevalcev gospodarjenja.

Poglavitne dopelpitve in spremembe zakona

Z namenom, da se okrepijo te sistemske prvine, hkrati pa doseZe skladnost
z drugimi sistemskimi zakoni, predvsem pa z zakonom ¢ zdruzenem delu, zako-
nom o zdruZevanju kmetov in zakonom o skupnih osnovah svobodne menjave
dela, se predlagajo naslednje poglavitne dopolnitve:

V poglavju Splodne dolodhe

V tem poglavju bi bilo potrebnih le nekaj bistvenih dopainitev,

a) Glede na to, da izgradnja cest v gozdovih ne siuzi samo izrabi gozdov,
temveé v veliki meri tudi gojenju in varstvu gozdov, hkrati pa njihova izgradnja
predstavlja tudi vlaganja v infrastrukiuro posameznih predelov in obmoéja in
pomeni pogoj za splofen razvoj, bi bilo treba to dejavnost uvrstiti v dejavnost
posebnega druzbenega pomena pri gospodarjenju z gozdovi in v okviru SIS
zagotoviti del skrbi in vpliva na njihovo smotrno in naértno izgradnjo.

b} Enc od temeljnih nacel zakona je izrazeno v deiogilu, da v gozdnogospo-
darskem obmoclju gospodari z vsemi gozdovi ena gozdnogospodarska organiza-
cija. izjeme tega nalela so predvidene v 8. ¢lenu, tako da lahko s tistimi druZzbe-
nim gozdovi, ki so jih dobile v upravljanje druge organizacije zdruZenega dela
do 25. marca 1965, z njimi $e nadalje gospadarijo; tak3nih gozdov je priblizno
24.000 hektarov in z njimi gospodari prek 150 gospodarskih in drugih organizacij.
Razumljive je, da pri tolikéni razdrobljenosti gozdov in Stevilnosti organizacij, ki
gospodarijo z gozdovi, ni v vseh primerih zagotovljeno strokovno in smotrno
gospadarjenje.

Zaradi takdnih dejstev bi bilo primerno vnesti v zakon dolocilo, da se tem
organizacijam v primeru, ko ne gospodarijo z gozdovi po dolodilu tega zakona,
i odvzamejo in se predajo v upravijanje gozdnogospodarski crganizaciji.

¢) V vseh delih zakona je treba naglasiti eno od temeljnih prvin sistema
gospodarjenja z gozdovi »skupno gospodarjenje z vsemi gozdovi«. Zaradi tega

88



hi veljalo povsod, kjer zakon opredeljuje gozdnogospodarske nadrte, izraziti, da
gre za skupne gozdnogospodarske nalrte. Zaradi ucinkovitejSega nadzora nad
izvajanjem nacrtov bi bilo treba v zakonu poudariti, da je treba izvajanje nacrtov
spreminjati z evidentiranjem vseh del in predvideti vmesno kontrolo izvajanja
nacrtav po petih letih veljavnosti naérta. V okviru desetletja so po tem obdobju
&e moini dodatni ukrepi, da se doloceni cilji dosezejo ali pa tudi korigirajo, Ce je
prislo do objektivnih sprememb razmer, na podlagi katerih so bili naérti izdelani.

¢) Zaradi razliénih naravnin in proizvodnih razmer pri gospodarjenju z druz-
benimi gozdovi je v 12 élenu zakona dologeno, da se v temeljnih organizacijah
zdruzenega dela posebej ugotavlja tisti del dohodka, ki je rezultat preseganja
poprecnih naravnih in proizvodnih razmer. Vsebina tega €lena se je pokazala
kot ustrezna in potrebna sistemska prvina, brez katere si ni mogocfe zamisljati
organiziranja temeljnih organizacij zdruZenega dela znotraj gozdnogospodarskih
ubmacij ob dejstvu, da so gozdovi z razlicnimi paravnimi in proizvodnimi raz-
merami neenakomerno razporejeni v gozdnogospodarskem obmocju. Ta sredstva
rabijo kot element izravnavanja razmer gospodarjenja in usmerjanja vlaganj ija,
kjer so viaganja po skupno sprejetih in druzbeno verificiranih gozdnogospodar-
skih naértih in v okviru sistema druzbenega planiranja potrebna za razvoj in na-
predek gospodarjenja z gozdovi.

Taksno doloéilo je torej potrebno in je tudi v skladu z 20. clenom ustave 5R
Slovenije in 111. élenom zakona o zdruzenem delu, ki med drugim dolo¢a, da se
ta del dohodka ugotavlja po osnovah in merilih, doleéenih v samoupravnem spo-
razumu oziroma z zakonom. Zakon o gozdovih v 12. élenu neposredno doloca
naéin ugotavljanja oziroma elemente za izratun tega dela dohodka. Geprav je to
v zakonu neposredno dolo¢eno, pa se je v praksi pokazalo, da organizacije zdru-
Zenega dela razlieno obragunavajo ta del dohodka oziroma da pri tem uporabljajo
razliGna merila za posamezne osnove.

Da bi se zagotovilo realno ugotavljanje tega dela dohodka, bi hilo treba
v dopolnitvi predvideti, da organizacije zdruZzenega dela v okviry samoupravne
interesne skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije s samoupravnim sporazumom
dolodijo osnove in merila za ugotavljanje tega dela dohodka. Menimo, da bi
podrobnej$e razdélenjevanje teh osnov in meril sam zakon preveé chremenjevalo,
poleg tega pa je sporazum proZnejsa oblika, ki se lahko hitreje prilagaja spre-
membam, ki nastopajc na podrocju ugotavljanja in razporejanja dohodka,

Namen porabe teh sredstev bi gstal nespremenijen.

Obstzja iniciativa v organizacijah zdruZenega dela, ki je bila izrazena v do-
sedanjih razpravah o analizi izvajanja zakona o gozdovih in delovanja samo-
upravne interesne skupnasti za gozdarsivo, da bi se v tistih temeljnibh organi-
zacijah zdrufenega dela, v katerih celotni dohodek izkoris€anja gozdav ne zado-
8Ca za pokrivanje materialnih stroskov poslovanja, minimalne predpisane amaor-
tizacije osnovnih sredstev, pogodbenih in zakonskih obveznosti ter sredstev za
osebrne dohodke in skupno porabo, zagotovil delavcem poleg pravice dao nado-
mestila v visini sredstev za osebne dohodke in skupno porabo tudi doloen del
sredstev za raz8iritev materialne osnove dela. Dosedanja razprava ni dala za-
dostnih argumentov za tak&no dopolnitev.

d) Vsekakor je treba zadriati doloCila o oblikovanju sredstev za bicloSka
vlaganja, ki pa naj bi se dopolnila, tako da bi bila predvidena enotna stopnja
prispevka za biolo3ka vlaganja ne glede na sektor lastnidtva gozdoav. V okviru
skupnega gospodarjenja z vsemi gozdovi, gledano z vidika SirSega splodnega
druzbenega pomena gozdov, je lastnidtvo gozdov irelevantno in je temeljna
zahteva v tem, da je treba v vse gozdove vlagati tako in toliko, da se skladno
razvijajo in da se zagotavlja njihova trajnost in trajnost proizvodnje. Ker sistemn
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eblikovanja teh sredstev temelji na koli¢ini posekanega lesa in je postavljen v
odvisnost od njegove vrednosti, je predlagatelj mnenja, da je enotna stopnja
prispevka edino pravilno izhodid&e in da tudi prispeva k temu, da se praktiéno
uresnicuje nadelo skupnegas gospodarjenja z vsemi gozdovi ne glede na last-
nistvo.

e} V tocki & 14 ¢lena bi bilo treba opredeliti, da poleg brute csebnega dohod-
ka pripadajo izvajalcu del tudi nadomestila, ki pripadajo delavcu na osnovi dela.
V praksi je dosedanja formulacija povzroéila tezave, zato je smotrno, da se to
doloéiio bolj jasno opradeli.

V poglaviu Gospodarjenje z gozdovi

V tem pogiavju bi bilo treba v posameznih podpogiavjih dopolniti predvsem
naslednje:

1. Samoupravne interesng skupnosti za gozdarstvo

Obmot&ne samoupravne intercsne skupnosti za gozdarstvo so ustanovljene za
posamezne gozdnogospodarsko cbmoéje, na ravni republike pa je ustanovijena
samgupravna interesna skupnost za gozdarstvo SR Slovenije.

Pri obmaénih skupnostih naj bi nastale naslednje spremembe:

— Delovanje samoupravnih interesnih skupnosti in druZbenoekonomskih od-
nosov v njih naj temelji na doloéili zakona o skupnih osnovah svobodne menjave
dela in zakona o temeljih sistema druibenega pianiranja in druzbenem planu
Jugoeslavije.

— Obmoéna skupnost je dosle] dajala soglasje k oblikovanju in uporabi
prispevkov za bicloka vlaganja ter dela dohodka od gozdov v druzbeni lastnini
po 12 &lenu zakona, po novem pa bi usmerjali €lane obmodéne skupnosti, saj
bi bii na ta nain zagotovljen vpliv vseh &lanov na porabo sredstev in na enako-
meren razvoj celotnega gozdnogospodarskega obmodja.

— Clani obmoéne skupnosti bt v skiadu z zakonom prispevali sredstva za
uresniitev nalog obmoéne skupnosti, zaradi katerih je bila ta skupnost ustanoy-
tiena.

— Temejjne organizacije zdruZenega dela in temeljne organizacije kooperan-
tov, ¢&lani obmocne skupnost, naj bi plafevali prispevke za enostavno bio-
lodko reprodukcijo, to je za dejavnosti posebnega druzbenega pomena, razen
za gradnjo gozdnih cest, in sicer od vrednosti posekanega lesa v cbsegu, da se
zagotovi izvedba vseh tistih del, ki so dolodena z gozdnogospodarskim naériom.

Poleg tega naj bi se v obmocne skupnosti zbrala tudi sredstva, ki bi v temelj-
nih organizacijah zdruZenega dela ostala pri izracunu dela dohodka, ki ie re-
zultat preseganja naravnih in proizvodnih razmer v druzbenih gozdovih po po-
kritju prispevka samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije. Ta
sredstva naj bi se skupa; z drugimi sredstvi, ki bi jih prispevali na podlagi
samoupravnega spcrazuma o temeljih plana obmoéne skupnesti drugi &lani ob-
mocéne skupnosti, porabniki gozdnih sortimentov, in z lastnimi sredsivi cbmoéne
skupnosti uporabljala za razSirjeno gozdnobicloike reprodukeijo, gradnjo cest
in nakup gozdov.

— Obmoéna skupnost naj ne bi imela svoje delovne skupnosti, ampak naj
bi strokovne in administrativno-tehniéne naloge poverile gozdnogospodarski
organizaciji posameznega gozdnogospodarskega obmodéja. V 78. Slenu zakona o
skupnih osnovah svobodne menjave dela je sicer predviden &ir§i krog samouprav-
nih crganizacij oziroma skupnosti oziroma organov, ki ighko opravijajo te naloge
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Zz samoupravne interesne skupnosti, vendar je v primeru obmoéne skupnosti za
gozdarstvo predlagana reditev najbol] ustrezna.

— Samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo SR Slovenije (republiska
skupnost) naj bi imela enake naloge kot doslej, spremenila pa naj bi se sestava
njene skupsctine, v kateri naj bi bili le delegati iz cbmo&nih skupnosti, vendar
tako, da bodo pokriti vsi interesi.

— Nova naj bi bila tudi dolo&ba, da bi se v republi$ki skupnosti lahko obliko-
vala delovna skupnost za opravljanje strokovnih in drugih del ali pa bi te naloge
opravijala druga samoupravna organizacija ali skupnost. V 78. €lenu zakona o
skupnih osnovah svohodne menjave dela je sicer predvideno, da ima ve¢ samo-
upravnih interesnib skupnosti praviloma skupne strokovne sluzZbe, vendar je v
tem primeru zaradi specifiénosti republiSke skupnosti za gozdarstvo ustreznejSa
predlagana resitev.

- Za izvajanje nalog republiSke skupnosti naj bi se zbrala sredstva iz istih
virov kot doslej, s tem pa bi v zakonu posebe| poudarili udele?bo SR Siovenije
za nafo?be v razdirjeno gozdnobiolosko reprodukcijo, kadar gre za razsiritev
nalog, ki so pomembne za vso SR Slovenijo in se kot take opredelijo v srednje-
roénem druzbenem planu SR Slovenije.

Les je namred za SR Slovenijo ena od glavnih lastnih surovin. Sedanji naj-
vi§ji moZen obseg seénje v slovenskih gozdovih pokriva potrebe lesnopredeloval-
ne industrije nekaj €ez 70 %, drugo suroving pa uvazamo. Glede na patencialne
mozncsti gozdov, saj imamo okeli 200.000 ha malo donosnih gozdov, in novih
pavrsin, ki bodo perspektivno namenjene za gozdno proizvodnjo, je mogode ob-
seq proizvodnje povedati. To je mogode doseli z veg)lim vlaganjem sredsiev
v melicracije malo donosnih gozdov in s hitrejsim usposabljanjem teh in drugih
povrdin za vedjo in kvalitetnejSo proizvodnjo lesa. Glede na gospodarske moé
gozdarstva in lesne predelovalne industrije, dolgoroen znaéa) takSnih vlaganj
in vlogo, ki jo imajo gozdovi v prostoru, je smatrno v zakon vnesti take dologile.

— Spremembe v drugih doloéilih tega pogiavja pa so potrebrne zaradi uskla-
ditve tega zakona z drugimi predpisi in niso vsebinske narave.

2. Skupno gospodarjenje z gozdovi

Glede na to, da je temeljna zadeva organiziranje kmetov-lastnikov gozdov in
da je delovanje temeljnih organizacij kooperantov uredil zakon ¢ zdruZevanju
kmetov, bi bilo treba v tem zakonu dopolniti le tiste stvari, ki so potrebne uskla-
ditve s prej omenjenim zakonom, in pa predvideti tiste zadeve, ki izhajajo iz po-
sebnosti gospodarjenja z gozdovi. Predvsem bi bilo treba:

a) natanéneje opredeliti kriterije za oblikavanje temecljne organizacije koope-
ranfov z vidika gospodarjenja z gozdovi, ki predstavija enega od pogojev
smotrnega gospodarjenja vetje strnjene povriine, v katerih se zdru?ujejo gozdovi
v zaokroZzeno celoto. 17 tega razloga bi bilo treba doloéiti, da je treba pri obli-
kovanju temeljne organizacije kooperantov, v pogojih, ki veljajo za organizi-
rarje temeljnih organizacij zdruiencga dela po zakonu o zdruZzenem deiy,
upostevati pogoj, da naj predstavlja temeljna organizacija kooperantov tudi za-
akroZeno gozdnogospodarsko celoto;

b) dolodilom dosedanjega zakona (32 Clena), kjer se predvideva, da kmet-
lastnik gozda lahko sklene pogodbo o proizvodnem sodelovanju za gozdno pro-
izvodnjo v svojem in drugib gozdovih, dodati, da s tem zakonom veljajo iz naslova
taksne pogodbe iste pravice in obveznosti tudi v primeru, e gre za dela v dru-
gih gozdovih. Za dela v lastnem gozdu je bilo to Ze dosle] opredeljeno v 14
¢ienu, ni pa bilo izrecno dologeno, da bi s takdno obliko, ki je po mnaenju pred-
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lagatelja v skladu z 8. clenom zakcna o zdruZenem delu, velike hitreje in lazZje
reSevali vprasanje popeclnega zaposlovanja in s tem povecanje dohodka kmetov
v hribovitih predelih, ki se zaradi dela na lasini kmetiji ne morejo zunaj svoje
kmetije popolno zaposliti, lastna kmetija pa jim ne omogoéa popolne zaposlitve;

c) smiselno dopolniti vsebing 34. élena, ki doloca, da o zadevah gospodarjenja
z gozdaovi nekmetov veljajo sklepi organov upravljanja delavcev temeljnih orga-
nizacij zdruzenega dela, tako da bi to presSlo v pristojnost organov upravljanja
kmetov in delavcev v temeljni organizaciji kooperantov. |z praktiénih razlogov le
namreé mnogo lazje zagotoviti racicnalno izvedbo potrebnih del in uresnievati
pravice, ki izhajajo iz lastnidtva (po 14. &lenu) v ckviru temeljne organizacije
kooperantov, ki je sicer pri izvajanju naleg enake odgovorna za gospodarjenje
z gozdovi v zasebni lastnini kot temeljna organizacija zdruzenega dela za gozdo-
ve v druzbeni lastnini.

3. Gozdnogospodarski nacrii

Glede na to, da so za vse gospodarske encte Ze izdelani gozdnogospodarski
raérti, ni ve¢ potrebno dolecilo a potrjevanju letnih nacrtov. Potrjevanje letnih
naértov za kragko obmocje, kjer je to prehodno se potrebno, se lahko predvidi
v prehadnih dolo&ilih,

4. Gofenje in izkori§éanje gozdov

a} Vnesti je treba novo besedilo 40. &lena, ki je nastal z novimi doloébami
zakona o spremembah in dopolnitvah posameznih dololil nekaterih republiskih
zakonov v zvezi 5 postopkom za pridobitev lokacijskega dovoljenja.

b} V prvem odstavku 42. ¢lena bi morali vnesti obveznost kmetov in delavcev
v kraskem obmodju, da gospodarijo na podlagi skupnih gozdrnogospodarckih
nacrtov za gospodarske enote. Gozdovi tega cbmolja so Ze dosegli takdno
stopnjo razvoja, da smotrno gospodarjenje z njimi terja poleg gozdnogospodar-
skega naérta obmocja ?e bolj podrobno obdelavo podatkov in doloditev ciljev. V
praksi smo to Ze zaéeli izvajati.

¢) Doloéila zakona o Zaganju lesa za lasino porabo prebivalstva bo treba
cdopolniti z dolo¢bo, da je lahko na teh Zagah uskladisen in da se lahko Zaga
le oznaten les. Praksa je namred pokazala, da je sicer kontrola zelo oteZena, ¢e
Ze ne nemogoda.

V poglavie Varovalni gozdovi in gozdovi & posebnim namenom

V tem poglavju bi veljalo dopelniti dolocila o varovainih gozdovih v tem
smislu, da bi razlikovali le trajno varovaine gozdove in gozdove s posebnim
namenom. Dosedanjo kategorijo za¢asno varovainih gozdov bi Steli med gozdove
s posebnim namenom, kar dejansko tudi so, ker se z njimi v &asu, ko varujejo
doloene objekie, normalno gospodari, le da po posebnih dolodbah.

V poglavu Promet z gozdovi ter arondacije in komasacije gozdov

Nadaljnje drobljenje gozdne posesti je mocan zaviralni faktor pri intenzivira-
nju in posodobitvi gospodarjenja s temi gozdovi ne glede na to, da je sicer
v zakonu opredeljeno ustrezno dolodilo o skupnem gospodarjenju z vsemi
gozdovi.
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Vsaka nova enota lastnistva pomeni namrec dodaten osebni interes, ki ga je
tezko uskladiti s skupnim in splosnim interesom, gospodarjenje z gozdovi pa je
u¢inkovito le na velikih povrsinah. Zato naj bi se v zakonu doloéilo, da se pravi-
loma ne dovoli fizitna delitev parcel, razen v primerih, ko gre za arondacijo,
komasacijo ali uskladitev z urbanistiénim naértom.

Glede na spremembo obratov za kooperacijo, ki debijo v nafelu status
temeljne organizacije zdruzenega dela in s tem naziv temeljne organizacije
kooperantov, bo treba skozi ves zakon nadomestiti »obrt za Kkooperacijo« z
=temeljna organizacija kooperantov« v ustreznem sklonu.

Prav tako bo potrebno za SIS gozdarstvo SR Slovenije, za katerc se skrajsano
uporablja naziv »skupnost za gozdarstvos«, zaradi jasnosti uporabljati v novem
zakonu naziv »republiSka skupnost«.

V pregledu za izdajo zakona predlagatelj ni predlozil ustreznih sprememb
v poglavju V., Kazenske sankcije, saj so le-te odvisne od sprejema vsebinskih
sprememb v zakonu in jih bo zato predlagatelj pripravil v osnutku zakona.

Finanéne in druge posledice zakona

Z uveljavitvijo tega zakona ne bodo nastaie nove materialne in ne delovne
obveznosti za druzbencpolitiéne skupnosti, organizacije zdruZenega dela in
druge samoupravne grganizacije in skupnosti in ne za obg&ane,
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