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SINOPSIS

Diplomsko delo z naslovom Urbar gosfing Gornji Ptuj izéasa okrog 1677 za izbrane
vasi spodnjega Ptujskega polja in dela Slovenskih goric predstayjgem delu naloge
zgodovinski oris¢asa, okolice, mesta Ptuj in gospodarstva. Predstavljena je plemiska
rodbina Leslie, ki je bila v temiasu lastnica gradu Ptuj in velike zemljiSke gospus
hkrati pa so predstavljena tudi okoliSka gospostva, ki so imela na obraenavdmoju
prav tako podloznike in posesti. V drugem delu je prepis Urbagasa okrog 1677 za
izbrane vasi. V analizi so tekstovno in géaf obdelani podatki urbarja za hubno in
gorskopravno posest v uradih Kicarski Vrh in Sv. Lovrenc na drugi sBesmice. Na

koncu so dodani podatki o virih in literaturi, seznam preglednic, grafov in slik.
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1. uvOD

Temeljni cilj diplomske naloge je predstavitev urbarja go&peSGornji Ptuj iz¢asa
okrog leta 1677 za izbrane vasi spodnjega Ptujskega polja in dela Slovgms&ilZaradi
obseznosti vira se je avtor odiloza obravnavo samo izbranih vasi in vrhov na otjmo
spodnjega Ptujskega polja in dela Slovenskih goric, za katere je predasenaobje 17.
stol. zelo malo napisanega.

Diplomsko delo je razdeljeno na devet poglavij. V uvodu so predstavljekivkr so
avtorja pritegnili k obravnavi predstavljene tematike ter posamezna poglavggenal

Drugo poglavje zaobjema zgodovinski oris ptujskega mesta in gornfgpggspodine
skozi obdobje srednjega veka in novoveSkégaa, vkljgno s kratko predstavitvijo
Skotske druzine Leslie, katera je bila lastnica gaSpesod konca petdesetih let 17. stol.
pa vse do zsetka 19. stol. V kratkem podpoglavju so predstavljene tudi nekatere druge
vecje posesti druzine Leslie.

V tretjem poglavju je avtor poskuSal prikazati temeljne€immasti zemljiSkih gospostev
v odnosu do deZele na eni in do podloznika na drugi strani. Bistvenega ppanenkaz
sprememb, ki so nastale pri zemljiSkih gospostvih novega veka inzbkujego od
zgodnjesrednjeveskih zemljisSkih gospostev, je podpoglavje, ki obravnava ugravne
gospodarske spremembe zemljiSkih gospostev v 16. in 17. stol. Naslednje pegpog|
prikazuje kuzne bolezni kot enega izmed vzrokov za spremembo demografskgga st
Slednje se navezuje na spremembo demografskega stanja obravaayaEgja
spodnjega Ptujskega polja &asovnem razponu med zapisom urbarja gornjeptujske
gosposine iz leta 1597 ter obravnavanega urbarjéasa okrog 1677. Nazadnje se je avtor
v tem poglavju dotaknil tudi nekaterih &jga zemljiSkih gospostev, ki so imela v prvi
polovici 17. stol. na obravnavanem pofjto svoje posesti zraven gornjeptujske
gosposine.

Jedro diplomske naloge je strnjeno v treh poglavjih, katera obravnpregjstavitev
urbarja gospadne Gornji Ptuj iz¢asa okrog 1677, prepis originala ter analizo, kjer je
glavni poudarek na primerjavi obravnavanega urbarja in urbarja ptujske gospds je
nastal okrog osemdeset let prej. V predstavitvi urbarja so navetskatere njegove
osnovne karakteristike, ki ga ugggo med knjige velikega formata in obenem tudi med
zakonske aktetedanjegacasa, ki so za podloznika predstavljale drzavo v malem.

Podpoglavje obravnava tudi nekatera osnovn#elaaobdelave urbarja, ki so izrednega



pomena za razumevanje tega, na prvi pogled zelo monolitnega viratakljeda je tudi
vsebinska razdelitev obravnavanega urbarja.

Prepis urbarja je narejen paiabh, ki veljajo za transkripcijo. Urbar se deli na dva dela,
kar je vidno tudi v samem prepisu oz. transkripciji.

Tudi analiza obravnavanega urbarja je razdeljena na dva delaejNajmbdelane vasi,
kjer je gospodna v obravnavanih vaseh imela podloznike, ki so hasnovali od hubnih
posesti, v drugem delu pa so navedeni obravnavani vrhovi z vinogradi, njivgordovi,
kjer je gospodina pobirala gornino. Predstavljena je tudi kratka topografija vasi.

Sedmo poglavje predstavlja sklepne ugotovitve, kjer so na kratko preststagfjultati
dela oz. ugotovitve avtorja.

V osmem poglavju so navedeni uporabljeni viri in literatura.



2. GORNJI PTUJ — OBER PETTAU
2.1Zgodovinski oris: okolica, mesto, gospostvo

Z untenjem avarske drzave ob koncu 8. stol. je Ptuj priSel pod okrilje frankovsk
drzave in s tem tudi dobil mian vpliv zahodnoevropskega &shiskega svetlu.Kot
pomembna strateSka c¢t@ zaradi rénega prehoda preko Drave je naselbina v drugi
polovici 9. stol. postopoma &ela prehajati v imunitetno last salzburske nadskdfye.
¢asu prve polovice 10. stol. je prezivljala madZarske vpade, ob katerih skobdj docela
uniceni zametki fevdalne in cerkvene organizacije karolinske dobe.

Po koncu dobe madzarskega ogrozanja je bila naselbitenakle na teraso med
grajskim gréem in takratno strugo Drave. Po sklenjenem miru z Madzari leta ihl31
postavitvi novega gradu ter cerkve séreaurbana Siritev Ptuja, ki od tedaj naprej ni bila
ve: prekinjenal Ko je Ptuj okrog leta 1250 tudi formalno dobil status mesta in s tem
pravico do obzidja, sta se v ta novo nastali mestni kompleksci@ljiudi minoritski in
dominikanski samostaiitNa podlagi te Siritvene ekspanzije se je obseg mesta skoraj
podvojil. Zaradi velike poplave sredi 14. stol., ki je spremenila tok reked) je prislo do
prestavitve mostu z nekdanje &ngé lokacije v mesté.To je bilo za takrat Ze obstgje
tranzitni promet zelo neugodno. Ptuj je v teéasu dobil zn&lno utrdbeno obliko na
podlagi trikotne obrambne zasnove z osnovnico ob Dravi in vrthom v grajski utdbi n
gricu.> Med leti 977 in 1555 je bil skoraj véas v lasti salzburgke nadskofije, katera si je
na tem podrgu pridobila posesti ze v 9. stol. Ponovni madzarski vpadi v zgodnjem 12.
stol. in njihovi nenehni spori s cesarstvom so vse&na@ segali v Karantansko in
Podravsko markd. Zaradi obrambe cesarstva proti MadZarom je salzburski nadskof
Konrad v letih 1122-1137 dal zgraditi in obnoviticvetrdb in gradov na meji, ki je

potekala pod Pesnico, do Drave pri Borlu. Tako je tudi Ptuj dobil svojo novanbbma

! JoZe Koropec, Ptujski pogledi v Stajersko Slovemijed Dravo in Savo do 16. stoletja, Ptujsko mestno
pravo v srednjeevropskem prostoru, Mestni statdb61Btuj 1996, str. 54.

¢ Prav tam, JoZe Mlinatj Ptujska Zupnija ter samostana dominikancev inj$itabratov v stoletju nastanka
mestnega statuta, str. 39.

® Marjeta Ciglengki, Ptuj, Vodnik po mestu, Maribor 1996, str. 1@l{d: Ciglengki).

* Joze Mlinaré, Zgodovina samostana od ustanovitve do 1800, Makrsamostan na Ptuju 1239-1989,
Ptuj 1989, str. 47 (dalje: Mlinati Zgodovina samostana od ustanovitve ...); Joze Qualk, Grad na Ptuju,
Ptujski zbornik VI/I, Ptuj 1996, str. 443.

® Franc Kovai¢, Trg Sredige. Krajepis in zgodovina, Maribor 1910, str. 578ljet Kova:ic); avtor navaja
velike povodnji reke Drave v letih 1316, 1340 iM23

® Cigleneki, str. 10.

" Kovaic, str. 97.



podobo. Nadskof je zaradi strateSke pomembnosti to obmejno posest predaswvoijend
ministerialom, poznej$im gospodom Ptujskim, ki se v pisnem viru pojieijleta 1132.

Po njihovi zaslugi se je konec 12. stol. meja na atppmmed Dravo in Muro premaknila

na ¢rto Sredige—Ljutomer. Njihova glavna naloga pa je bila seveda obramba tega
obmejnega obmiga, katero so sicer 2ali izvajati Ze vsaj od leta 1132.

V 13. stol. pride do formiranja dezel in s tem tudi dd&jikkenotranjepoliténih
sprememb. Po novem pravnem redu postanejo tedaj ministeriali zavezginedsu knezu
0z. dezeli in ne e svetnemu ali cerkvenemu gospodu. V Kkorist dezZele prevzamejo
obrambno in vojasko sluzbo. Gospodije Ptujski so ob ostalih pomembnejSih ministerialih na
Stajerskem, kot so bili Lipnidki in Planinski, dobili dvojni status. Tiggi na eni strani e
vedno vezal na nadskofa, po drugi strani pa so opravljali dezelnokhe&zpm.sNenehno
vecanje pravic ministerialov, kot npr. pravica do aktivhega fevda, je palpetjo vse
mocnejSe teznje le-teh po osvoboditvi iz podrejenega odnosa ministeriaspod)
Gospodje Ptujski so si tako poskusili leta 1286 za svojo lastno posesdjipriselotno
salzburSko posest ob Dravi. Te zadeve je reSevalo nadskofijsko fevdnéesadig po
vecletnih razpravah umirilo teznjo Ptujskih, ki so se morali podreditistbredskofije in
se omejiti le na viogo gradnikd\v.

SalzburSka nadskofija je ostala lastnik fevdnih posesti gospodov PtujssahsikiakSen
statusni naziv pridobili tudi na podlagi porok z zenskami iz grofovskih rodteto
pomembna za njihov vzpon po druzbeni lestvici je bila tudi njihova alodiam§azena
podlagi katere so izstopali tudi po bogastvu in v deZeli opravijalkeisluzbée? Poroke z
grofovskimi rodbinami jim v Sestih generacijah niso prinesle visggizbenega statusa.
Otroci iz teh zakonov so Se vedno ostali ministeriali. Dtagg bilo z Nezo, sestro
Friderika IX., ki se je pomdla z Ivanom Goriskim, in Ano, Zeno grofa Janeza
Schaunberga, ki sta se povzpeli v visji sloj. Njuni nasledniki so semaela grofovski

naziv

8 peter Stih, Salzburg, Ptuj in nastanek $tajersadzarske meje v danasniji Sloveniji; 50 (1996) 4, str.
535-543.

® Marija Hernja Masten, Urbar gosgirde Gornji Ptuj 1597, Ptuj 2008, str. 12—-13 (daljernja Masten,
Urbar gospodne Gornji Pty;j ...).

19 Dejan Zadravec, Gospostvo Borl od nastanka dol8€d, Cirkulane, Svet Belanov, Ptuj 2005, str. 69
(dalje: Zadravec).

" Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ..., str. 14.



Slika 1: Nagrobnik Friderika IX. Ptujskega, ki je umrl 6. januarja 1438
Orig. PMP, na gradu. Foto Sendi.

Po smrti zadnjega gospoda Ptujskega, Friderika IX, ki je unal1é488, je postalo
vprasljivo, kdo ima na teh posestih pravico do gradnidtvegg@raftschaft, obrambe in
dohodkov. Ptujski so do tedaj bili eni izmed najuglednejSih ministerialov, z
velikoobseznim posestvom, saj so bili lastniki Borla, Ormoza, Vurbefkani&a,
Sredi§a, Maidburga (Apé&), Treuna (Dravinjek) ter uradov Jesenica, Podlehnik in
Ptujska Gora. Po zaptiSskem postopku je salzburSka nadSkofija podelila g@spms
Gornji Ptuj Janezu Schaunbergu, ki je bil Friderikov svak. Ta je z oporokbgisipiostvo
in gradniStvo za Gornji Ptuj, deZelsko s@diS mitnino in desetino v mestu ter posest
Kreevino in Vicavo

Obdobje 1479-1490 velja za obdobje ogrske zasedbe, med katero sta bili ptujska
gosposina in mesto v rokah MadZzarov. Upravitelj gradu postane Jakob Zekjel, b

2 Hernja Masten, Urbar gospige Gorniji Ptyj ..., str. 17.



madzZarski kraljevi namestnik za Ptuj in Radgdhi®o Korvinovi smrti leta 1490 pa
postane lastnik mesta cesar Friderik, kateremu je Zeketilizabe mesti. Cesar
Maksimilijan je takoj po nastopu svoje vlade gosjos prodal salzburskemu nadskofu
Lenartu iz HodiS za 20.000 renskih goldinarjev. Prodajna pogodba gdavefie do leta
1543. Nad$kof Lenart pa jo je po stari navadi ponovno dajal v ridjafitez Lenart
Harracher prevzame leta 1512 od salzburSkega nadsSkofa v upravljanj@lguadstvo,
deZelsko sodnijo, urade in mitnico. Se istega leta pa kastelan ng&kafaljni sorodnik
nadskofa Luka Gambs dobi v zakup urbarialni urad ter staro in novo mitnietujua®
Zaradi izgub pri opravljanju dezelnoknezje sluzbe je Luka Gambs odpovedab\ganije
in zahteval v trajno in dedno last hiSo v mestu, v kateri jehekel. Zemljige in stavba
sta bila na Zithem trgu, oboje pa je Gambs dobil podarjeno s ceshsjavo. Vendar je
ob poZzaru leta 1519 hiSa skoraj do tal pogorela.

Leto 1555 je bilo za Ptuj prelomno leto. Zaradi nenehne in «§e mevarnosti pred
Turki se je dezelni knez Ferdinand I. (1503—-1564) @llda bo Ptuj postal njegova last in
s tem tudi dezelnoknezje mesto. Od salzburSke nadskofije je odkupd megispo&ino
za 28.000 renskih goldinarjev. Mesto je obdrzal kot svojo komorno last, medteen ko |
gosposgino dal v zakup stotniku Erazmu Gé¥i.

V ¢asu vladavine nadvojvode Karla Il. (1564-1590) je prihajalo do pogostih menjav
zakupnikov gospaine Gornji Ptuj. Leta 1622 je cesar Ferdinand Il. prodal grad z
gosposino tedanjemu dezelnemu glavarju Stajerske Janezu Ulriku EggenbBoy
njegovi smrti in smrti njegove Zene Sidonije, ki je izhajala iz druzine Thanhausenegt pos
podedoval njen brat Boltezar Thanhausen, leta 1642 pa njegov edini singgaaf |
Thanhausen, jezuit v Gradcu. Sledniji je grad in gaspo$odaril jezuitom v Zagrebu, ki
so na gradu uredili jezuitsko rezidenco. Zaradi poZara je jezsaskostan na Ptuju zaSel
v hude finakne teZzave, zato so leta 1656 ptujsko posest prodali na drazbi v Zagrebu.

Novi lastniki gospadne so postalélani druzine Leslie. Valter Leslie je rodno Skotsko
zapustil ze okoli leta 1624 in se boril na strani cesarja Ferdinand&19-1637) ter bil v
sluzbi Zdruzenih provinc severne Nizozemske. Za svojo zvestobo je dobilsadace
posestvo v kraju Nove Mesto nad Metuji v danagiggki republiki. Leta 1637 je dobil

naslov grofa Svetega rimskega cesarsva. Leta 1646 si je prigopibsesti v Notranji

13 Andrej Hozjan, Vojak na krajini. Prispevek k biafiji Luke Koévendi Székelyja/Zekela, barona
ormoSkega (1500-1574), Ormoz skozi stoletja V¥I,227 (dalje: Hozjan, Vojak na krajini ...).

* Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ..., str. 17.

!> Othmar Pickl, Pomen Ptuja kot mednarodnega trggyaskmesta od 14. do 17. stoletja, Ptujski zbornik
VI/1, Ptuj 1996, str. 473.

'® Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ..., str. 18.



Avstriji in kasneje tudi na Stajerskem. Leta 1650 je bil postavdgmenerala na Vojni
krajini. Leta 1656 je po izgubi Thunove p&taiz Wallensteinove zaptige na drazbi v
Zagrebu od jezuitov kupil posest Gornji Ptuj za 66.000 funtov.

Gospoé&na Gornji Ptuj postane fidejkomisna posest rodbine Leslie. V prizerarija
druzine Leslie je pravno dalito fidejkomisa dol@alo druzino Dietrichstein za pravnega
dedta. Leslieji so gospodovali na ptujskem gradu vse do 1802, ko je umaldég dan te
druzine, grof Anton Leslie. Grad in gospom preideta po dotdi fidejkomisa v last
druzine Dietrichstein, katera je celotno posest leta 1873 prodalavnadrazbi grofici
Herberstein, nosilki reda Zvezde in dvorni dami pri cesarsko-kraljelestalnem sodisi
v Gradcu. Herbersteini so ostali lastniki posesti vse do konca duggevne vojne, ko je

bila izvedena razlastitev in nacionalizadifa.

Minoriten Ci-

Slika 2: Ptujski grad, sedez obsezne zemljiSke posesti
G.M. Vischer, Topographia ducatus Stiriae 1681, Ljubljana 1971, sl. 85.

" Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptuj ..., str. 18-20.



2.2 Skotska druzina Leslie, lastnica gosp@e Gornji Ptuj

Ptujski grad lezena grtu nad mestom je v vsej svoji magmsti Sirokih obrabnih
zidov, razkosnih arkadnih hodnikov ter ogromne Zitnice v ozadju dobil svojo izpopolnjeno
podobo v¢asu, ko so bili njegovi lastnikilani Skotske druzine Leslie. Pod Lesligji je bil
delezen korenite prenove, katere podobo je m@gpazovati Se danes. PriSlo je tudi do
pove&anja zgornjeptujske posesti, gemer lahko oznamo obdobje druzine Leslie kot
obdobje korenitih sprememb za gosfing, ki je imela svoj sedeZ na gratfu.

Preseljevanje je bilo tekom srednjega vekaitma tako za Skote kot tudi za druzino
Leslie. Sami zéetki preseljevanja so povezani z misijonskim delom po Evropi v zgodnjem
srednjem veku, kasneje pa so se preko Severnega méejaaeljevati raziini trgovci,
kroSnjarji in wenjaki. Mejnik priseljevanja v celinsko Evropo pa je nedvomno postavljen z
zasetkom tridesetletne vojne n@edkem leta 1618. Rekrutiranih je bilo éveisas
mladentev, ki so sluzili naslednja tri desetletja v r&aih vojskah pod okriljem Svetega
rimskega cesarstva. Tudi za ptujsko epizodo Lesliejev je nedvommickkiwava in za
Habsburzane zelo uhijo¢a tridesetletna vojrd.

Zasluga, da so nadaljnji rodovi drzine Leslie, katera je predvgegovzhodnem delu
Evrope pustila méan zgodovinski p&t in vse od druge polovice 17. stol. zivela razkoSno
zivljenje visokih plemiev, gre predvsem dvema predstavnikoma te druzine, ki sta si na
podlagi vojaskih uspehov pridobila veliko naklonjenost cesarskega Dunaja. Valierjéesl
v prvi polovici 17. stol. kot vojaski poveljnik na strani cesarja Ferdinahdpokazal
veliko vojaske sposobnosti, kar mu je bilo s strani cesarja bogatocaoplaPoroka z
grofico Ano Fradisko Dietrichstein in napredovanje v vojaski sluzbi cesarja stegla
moznost Siritve posesti Lesliejev nekje na poprdNotranje Avstrije. Leta 1656 je kupil
tudi gospo8&ino Gornji Ptuj, kar je pomenilo neposredniegek prisotnosti Lesliejev na
tem prostoru. ViSek njegove poditie kariere je bil v letih 1665-1666, ko je vodil
diplomatsko ekspedicijo v Konstantinopel k sultanu Mehmedu IV., da bi v imesauj@e
Leopolda I. ratificiral mirovno pogodbo, katera je bila sklenjena madavjema po bitki
pri MonoStru. Za to nalogo je Valter Leslie Se pred odhodom prejel estigomejSi red

Habsburzanov — Red zlatega runa. Ker v svojem zakonu ni imel potomoeta, J&655 za

18 Kristina Samperl Purg, Ptujski grad danes in g&&pa Ptuj v 17. stoletju, Ptujski zbornik $t. 5, P1a85,
str. 331 (dalje: Samperl Purg).

9 David Worthington, Na glavni postni poti med Djem in Benetkami: Rodbina Leslie v Sloveniji,
Zapugina rodbine Leslie na ptujskem gradu, Ptuj 2002 1st (dalje: Worthington).



svoja posestva ustanovil fidejkomis, po katerem je pravni naslednik it plesksti lahko
postal njegov n&k Jakob Leslie.

Valter je bil leta 1657 poviSan v podpredsednika cesarskega vojnega Bitletapri
MonosStru leta 1664 in vse &a TurSka nevarnost, ki je vse tmeje ogroZala meje
cesarstva, sta Leslieju omagg da je bil kot varuh juzne meje cesarstva poslan v
Konstantinopel na mirovna pogajanja z Osmani. Po tej prefrgnizmisiji v zatetku leta
1666 je Valter Leslie Ze kazal znake slabotnosti. Se istegaséeje njegov ek Jakob
porctil s kneginjo Marijo Terezijo Liechtensteinsko in tako nastavil plotlmaa uspesno
nasledstvo! Grof Jakob Leslie je Ze pred smrtjo svojega strica neprestautl gvojo
dvorno in vojasko kariero, saj je bil leta 1660 imenovan za komornika spakopelda .
ter tako dobil status dvorjana, leta 1665 pa je bil polkovnik in lastnéslesga pehotnega
polka. Po dednem prevzemu &trega imetja njegovemu vojaskemu udejstvovanju ni bilo
konca. Leta 1683 je sodeloval pri obrambi Dunaja, ki je bil obleganrs §smanov, in
bil za svoje uspehe s strani cesarja tudi pohvaljen. V naslednpihdegtiomagal cesarski
Avstriji pri izgonu Turkov iz Osijeka in sodeloval pri zavzetju Bude. V svoji bogati «bjas
karieri si je pridobil tudi nekatera nova posestva v okolici Grad&fucno s t. i.
Lesliehoffomter gradom Pernegg. Proti koncu osemdesetih let 17. stol. sedelxaezni
vojasko upokojil in se umaknil na Gornji Ptuj, kjer je leta 1690 sestavil oporoko, v kateri je
zapustil letno volilo kotski benediktinski opatiji v Regensbtirgu.

Leta 1692 je po pravu fidejkomisa dedrednjeevropske posesti druzine Leslie postal
grof Jakob Ernest Leslie. Pdibse je s kneginjo Marijo Liechtensteinsko in v habsburskih
dezelah zagotovil tudi mosko potomstvo. Grofa Jakoba Ernesta je preamwelen sin, ki
je tudi postal dedi premozenja. O zivljenju grofa Karla Kajetana Leslieja se nprae
veliko, znano je le, da je ¥mo svojega Zivljenja precej mirno prezivel na Perneggu. Leta
1739 se je na rodnem Skotskem hotel polastiti druzinskega prestolan&alskih, vendar
mu ni uspelo. Grofa Karla Kajetana Leslieja je leta 1742 zainejggov drugi sin, grof
Anton Leslie, kar je bilo dokeno z odlgitvijo lordske zbornice.

Kot zadnji dedi avstrijskih posesti se je tudi Anton Leslie boril za druzinsko dedis
na Skotskem, vendar mu to po razsodbi s@diEi je bilo zelo antikatolisko usmerjeno, ni
uspelo. Grof Anton Leslie se je kasneje ustalil na Stajerskem, kjer sedeakaat pordil.

V svojem zadnjem zakonu z grofico Marijo Villemino Wurmbrand, s kaser je poral

2 |gor Weigl, V kaftanu k cesarju, s hajduki po Geadn s knjiznico na Ptuju. Grofje Leslieji ter Imjiva
mestna in podezZelska bival&v 17. in 18. stoletju, Zaptida rodbine Leslie na ptujskem gradu, Ptuj 2002,
str. 45 (dalje: Weigl).

L Weigl, str. 15.
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leta 1786, ni imel moSkega potomstva, zato je po njegovi smrti leta d&fi&ina na

Ptuju preSla v roke druzini Dietrichstein.
2.3Posesti Lesliejev

Visok druzbeni polozaj Valterja Leslieja je botroval Stevilnimnpk&m njegove
takratne srednjeevropske posesti. Z donacijo opreme za kapeli Sv. BarlsareAne je
sodeloval  pri gradnji dunajskega benediktinskega samostana, bolj znanega kot
Schottenkirche. Nad kapelama je inadeti grb Lesliejev in Dietrichsteinov, kjer so tudi
pokopali Valterja in njegove sorodnike. Kot pripadnik dvornega plemstva jerMadslie
VveCino svojegacasa prezivel v cesarski prestolnici, pod streho svojih sorodnikov
Dietrichsteinov, v dunajski Herrengasse, kjer ni imel lastna¢pa Zato sta korenite
obnove bili delezni podeZelski imenji Gzskem in Stajerskeff.

Obnove gradu Nove Mesto nad Metuji se je zaradi Svedskih vpadoaSka lotil 3ele po
koncu tridesetletne vojne, in sicer v letih 1652—-1660. Nekoliko kasneje pa zdeta
obnovitvena dela tudi na Ptujskem gradu, kjer je dé&butrdbena dela, ki so seceta Ze
v 16. stol. Z novozazidanimi obrambnimi stolpi, novim dovozom na notranje &epris
preureditvijo reprezenté&nih prostorov, grajske kapele in slavnostne dvorane je grad dobil
podobo reprezenténega plemiSkega bivalig, katerega podobo je th@biudovati Se
danes”

Po Valterjevi smrti je premozenje podedoval njegovakegrof Jakob Leslie in
nadaljeval Stevilna obnovitvena dela ter maja leta 1684 kugjbwvealato v Gradcu,
imenovano tudLesliehoff S tem nakupom je zagotovil druzini primarni druzinski sedez v
Stajerski dezelni prestolnici. Velika patain njena dragocena oprema ter razkoSni vrtovi
S0 zgovorno pali, da je plemstvo mestnemu Zivljenju po&le vedno veé pozornosti. V
17. stol. se plemstvo ni selilo samo v blizino cesarskega dvora naj, umpak tudi v
dezelna glavna mesta, kjer so opravljali sluzbe v dezelnih organipleAsstvo je bilo
zn&ilno ciklicno preseljevanje med svojimi mestnimi in podezelskimi bivalBivanje v
podeZelskih dvorcih in gradovih je bilo dsoma omejeno na toplejSe mesece v letu in
predvsem namenjeno oddihu ter nadzoru ¢ailiobnovitvenih del.

Gradbena dela na Ptujskem gradu so se nadaljevaladadii\dakoba Ernesta Leslieja,
ki je kot dedé po Jakobu Leslieju dal zgraditi veliko zitnico ob robu grajskega Vetge

22 \Worthington, str. 17.
2 Weigl, str. 47.
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spadala med najmogoejSe grajske gospodarske objekte na Stajerskem. Ptujski grad je
18. stol. vedno bolj dobival ztaj upravnega in gospodarskega sr&isaj je bilo k
Zitnici prizidano tudi upravno poslopfé.
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Slika 3: Obmgje ptujske zemljiSke posesti. 1zsek iz Stajerskega zemljevida 1672
ZAP, Fototeka F- 182.

24 \Weig|, str. 52 —53.
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3. VLOGA IN POMEN ZEMLJISKE GOSPOS CINE

3.1Delo in funkcija zemljiskih gospostev

Do ukinitve podlozniSkega sistema leta 1848 je zemljiSko gospostvo prglstavl
institucionalni Zivljenjski okvir za podloznika z vseh gospodarskih, druzbengravnih
vidikov.?® Z ustavnopravnega vidika je predstavljalo oblast, katere pristojnoga izha
oblasti nad zemljo ter neposrednimi proizvajalci, kmeti, v posamezelid8ztega vidika
lahko trdimo, da je zemljiSko gospostvo samo po sebi oblast, vendar deekatli del v
okviru dezele. V tem okviru je zemljiSko gospostvo za podloznika preddtadjZavo.
Locevati je potrebno dezelno, mestno, cerkveno in avtonomno zemljiSko oblast. Posamezni
nosilci oblasti niso omejeni le na eno funkcijo, tethge funkcije med seboj prepletajo.
Tako je bil dezelni knez kot gospod dezele hkrati tudi zemljiSki gos@odtevilnih
gosposinah v okviru deZelnoknezje posesti, mestni gospod nad dezelnoknezjimimesti i
tudi patron ali odvetnik Wecerkvenih institucij. ZemljiSki gospod je lahko bil tudi vitez ali
dezelan, kar je predstavljalo svetno zemljiSko gospostvo, medtem kcerkeere
institucije z lastno zemljo in podloZniki predstavljale cerkveno zemljisko gosp®ist

3.1.1 Upravne in gospodarske spremembe zemljiSkega gospostva v 17. stoletju

Struktura zemljiSkega gospostva se j€efam proti koncu srednjega veka bistveno
spreminjati. ZemljiSko gospostvo, nekdaj trdno povezana gospodarska celofaode
vplivom uveljavljanja denarnega gospodarstva preslo v krizo. Podloznik jarbidlizvse
vegjin denarnih dajatev prisiljen v trgovanje z agrarnimi presepkpa mu je po drugi
strani prinasalo vedno ¥esvobode pri odiganju. Svoje presezke je lahko prodajal na
sejmih, ki so bili tdno dola@eni s strani mestne ali deZelne oblasti. Fedelatilj pa je bil
monopolizirati te agrarne presezke kmeta in jih z njegovo pnspraviti na trg. Na trgu
je priSlo do porasta cen in razvrednotenja denarja, kar je Se palglafdvdatevo

nezadovoljstvd’

% Marija Hernja Masten, Inventarji 5, Zvezek 5, Uijbgospogine Hrastovec 1555-1848, knjiga |, Ptuj
1993, str. 20 (dalje: Hernja Masten, Urbarji Gosjpus Hrastovec ...).

% Borut Holcman, Mojca Horvat, Gospida Negova. Izbor gradiva iz fonda za obdobje et 1543—
1941, Maribor 2007, str. 12 (dalje: Holcman).

" Ferdo Gestrin, Slovenske deZele in zgodniji kaipeta, Ljubljana 1991, str. 221-243 (dalje: Gestrin)
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ZemljiSka gospostva so se poizkuSala iz te krize reSevaticnazi€nih na&inov. Ena
izmed resSitev se je pokazala pri Sirjenju dominikalne zemljpde&anju tlake. To je bilo
mogaie zaradi vse \ge ekspanzije trgovine z zitom. PodlozniSka tlaka pa ni obsegala
samo dela na dominikalni zemlji, saj so fevdalci tedaj uporabigano veji del tlake za
opravljanje tovorniskih poti. Tako so za svoje trgovske posle s podloznigkesezki
uporabili kmeta in ga tako vkijevali v lastne trgovske posle. Druga reSitev krize
zemljiSkega gospostva se je pokazala pri delnentamja od denarnih dajatev k
naturalnim. S tem so hoteli ustaviti padanje vrednosti denarja. Vemdaistb reSitve v
tedanjih slovenskih dezelah skorajda niso uporabljali. Raje so se posiudbégal Ze
obstoje€ih naturalnih dajatev in ob tem tudidye desetine. Pobirali so poviSano prém®
in umrgino ob spremembi oz. smrti podloznika na hubni posesti. PoviSali so tudhdajat
za odselnino, ki je ponekod znaSala celo do dve tretjini premoZenja. ¢ésnia
podlozniskih kmetij so po kupnem pravu izsiljevali dedne kmetije, kaat fevmalca imelo
predvsem finani pomert®

ZemljiSka gospostva so na takSen ali déegandin iskala reSitve za ugodnejSe
Zivljenje, za kar pa jim te fin&ne reSitve velikokrat niso zadostovale. Zato so bili fevdalci
prisilieni vklju¢iti se v trgovanje s presezki zemljiSkega gospostva in k poseganju v
razlicne kreditne posle. Vse to je vodilo v trend, ki mu lahk&emso komercializacija
zemljiSkega gospostva. Kljub nekaterim vzponom in padcem &éomasvetovne trgovine
se je ta trend vse mioeje poglabljal v 17. stol.

Ze v poznem srednjem veku pride do procesa drobitve kmetij, ki se jgematakozi
vse 16. stol., vendar nikakor ne v tolikSnem obsegu, kakor bi ga nakazovaangra
prebivalstva in s tem pomanjkanje zacjeekolonizacijo ugodne zemlje. Prislo je do
polnjenja prej opustelih kmetij. Toda vsecje denarno gospodarstvo na podezelju je
omogailo prezivetje tudi preseznemu prebivalstvu. Prav zaradi tega sa pesameznih
zemljiSkih gospostvih ohranjale cele kmetije, ki niso sledile moakobitve. Vendar je
bilo to mogde le pri tistih zemljiSkih gospoégah, katere so imele svoje posesti ob
prometnih in trgovsko zelo pestrih podjib. Izjemo so predstavljala zemljiSka gospostva
na podrdjih Primorske, vzhodnega dela slovenske Stajerske ter Prekmenjaokge cele
kmetije mnozino delile na polovine incetrtinske kmetije, zato glede drobitve ne moremo

povlesi paralel za celotno ozemlje takratnih deZel, ki danes tvorijo slovensko o#&milje.

28 Gestrin, str. 39.
2 pPrav tam, str. 223-241; str. 72—73.
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3.1.2 Kuzne bolezni kot vzrok za spremembe demografskega stanja

Domnevamo lahko, da so za mrob spremembo prebivalstvene strukture v
obravnavanih vaseh spodnjega Ptujskega polja v prvi polovici 17. stol. eden izmed
najverjetnejSih vzrokov prav kuzne bolezni in njihova epidemija, ki je N¢rala ¢asovnih
obdobijih povzreéila zdesetkanje prebivalstva ne samo na omenjenem godammpak po
celotni Evropi. Ptujski zgodovinar Simon Povoden je opredelil bolezen kuge kat poj
razlicnih bolezni, kamor sodijo tudi koze in tifus. Navaja tudi, da se jadt bolezni
Sirila s slabim zrakom, ki se je med letoma 872 in 873 dvigal ezglreke Drave. Smrad
se je Siril po mestu zaradi poginulih orientalskih kobilic, ki so v tédobju untevale
polja in travnike® Pojavi orientalskih kobilic se kasneje beleZijo skozi celotno obdobje
poznega srednjega in novega veka. Ponatis knjige o zgodovini trgac8rpdi©rmozu
nam v kronoloSkem zaporedju prikazuje opustoSenja zaradi pojava orientalskib, kobil
so posredno bile znanilci epidemije kuznih boleni. Za leto 1672 je bilo napisa..
kobilice so okoli Ptuja napravile takien smrad, da je nastala kug ...«.

K Siritvi epidemije kuznih bolezni so svoj delez prispevale tudbeslsanitarne in
higienske razmere v novoveSkih mestih in trgih. Med temi Ptuj rigjeima. V mestu je
bilo le malo hiS, ki niso imele na dvais svinjakov, hleva za konje in krave ter
kokoSnjaka. Gnojnica je zaradi slabih agftin cevi iz gline velikokrat tekla kar po ulici.
Mestne ulice so bile netlakovane in blatne.¢cjdepozornostcistoci je mestna uprava
namenila le ob obisku kakSne pomembne osebnosti. Takrat so tisti&, dlakovali ali
posipali z mivko. Sele po letu 1751, ko je na Ptuju bil ustanovljen vdjagkiidski dom,
katerega uprava je pasi prevzela tudi upravljanje mesta, sta higienastoca dobili veji
pomen. Poruseno je bilo mestno obzidje, zasut je bil mestni jarekerm@yie bila nova
kanalizacija, na dvor&h pa so se uredile velike smétig jame*

Nedvomno lahko trdimo, da je bil prostor med Celjem, Mariborom in Ptujg& stol.
zaznamovan s kuznimi obdobiji, na katera nas spominjajo Stevilna kuzna zaawesjg
epidemije kuznih bolezni so bile prisotne v obdobju med leti 1645 in 1682, na kar na
opozarjajo Stevilni Se ohranjeni popisi prebivalstva, mestni zapismilsamostanske
kronike. Po navedbah Mastenove se je epidemija kuznih bolezni v omenjenem obdobju
zajezila globoko v okoliSke vasi in tudi v nekoliko othiejSe bregove viSje ledé

0 ZAP, R-40, Simon Povoden, Mahskatitanka, povzetek zapisa o kugi, 1821, str. 284—289.

L Kovatig, str. 576.

32 Marija Hernja Masten, O ptujskem zdravstvu do aalsa javne bolnisnice. Zbornik Splo$ne bolnisniae n
Ptuju, Ptuj 2004, str. 3 (dalje: Hernja Masten,tGjgkem zdravstvu ...).
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Haloz®® Hozjan v svojemslanku o razvoju mesta Maribor med 16. in 18. stol. navaja
hujSo epidemijo kuge v letih 1680-1682. Omenjeno obdobje epidemije j&ildartaeno
vegjin prelomnic razvoja mesta&eprav so informacije o kugi prisotne v virih ze od 1.
polovice 16. stol. Obravnavano 17. stol. je a#n&ot obdobje, ki je po obsegu
epideménih napadov predndo pred vplivom kuge na razvoj mesta v 16. stol. »Po Stevilu
umrlih je kuga wasu 1680-1682 postala najhujSa zgodnjenovoveska lokalnopopulacijska
katastrofa.<"

Omenjeno kuzno obdobje med leti 1680 in 1682 je imelo velike posledice tudi na Ptuj
kjer so v poletnih mesecih leta 1680 zaprli mi@szt Dravo in zap@tili veliko meganskih
hiS. Mestne oblasti so strogo prepovedale prevoz hrane v mesto. Veaesranpbdobju
dveh let so mesto zapustile skoraj vse plemiske druzine. Zarasde Spidemije na
hrvaskem ozemlju je 18. avgusta 1681 deZzelni glavar Stajerske distijak grof Sauer,
izdal ukaz za zaprtje meje s Hrvasko in prepoved za ves postni inptamget, ki je
potekal po deZelni cesti iz Krapingz Macelj proti Podlehniku, Ptuju in Maribotu.
Epidemija kuge v zgetku osemdesetih let 17. stol. je imela daljnosezne posledieenin s
koncala v letu 1682. Dokaz sta dva dopisa, danes hranjena v ptujskem arhivu, s katerima se
je mestna uprava OrmoZa obrnila na komisarja Wolfa GaSperja Kmaibga pl.
Raunacha. Ta naj bi kot odgovorna osebackonze ukinil zaporo na meji, ki je bila
uvedena zaradi kuge. V dopisih sta omenjeni tudi mesti Ptuj in GoaigoRa, kjer pa so
bile zapore takrat Ze odstranjeiid?oleg mnogih kuZnih znamenj v okolici Ptuja stoji pri
Sv. Roku na Bregu cerkev, ki so jo zgradili obupanidaespo preteku kuzne epidemije v
letu 1645 ter sredi mesta n€kanano gosti&e Beli Kriz, katerega ostanki Se danes
spominjajo na moke obdobje kuge med leti 1680 in 1682.

3.2ZemljiSke gospogine v okolici Ptuja v prvi polovici 17. stoletja
Nekdanje ozemeljsko zaokrozene in strnjene posesti posameznih zbngigSkostev

so bile naete Ze v obdobju, ko je bilo nizje plemstvo Se osebno nesvobodno. V obdobju

poznega srednjega veka in Wetku novega so se &le vse bolj drobiti na tan prodaj,

% Hernja Masten, O ptujskem zdravstvu , .str. 4.

% Andrej Hozjan, Mariborsko mesto med 16. in 18legjem, SHS, Maribor skozias IIl., letnik 6 , &t. 2-3,
Maribor 2006, str. 311-312 (dalje: Hozjan, Marib@rsnesto ...).

% Hernja Masten, O ptujskem zdravstvu ..., str. 4.

% Marija Hernja Masten, Nekaj drobcev o zdravstvin@ékega obnija do prve polovice 19. stoletja,
Ormoz skozi stoletja V/I, str. 259.

3" Hernja Masten , O ptujskem zdravstvu ..., str. 4.
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zastav in darovnic. Tako v celothem obdobju 16. in 17. stol., pa vse do zergiékee,
nikakor ne moremo govoriti 0 zemljiSkih gospostvih z zaokrozeno in strigesestjo.
Izrazit primer drobljenja zemljiSke posesti predstavljajo gosp&djgski, ki so sprva
zaokrozeno zemljiSko posest v obdobju srednjega vekelizdrobiti v korist nizjega
plemstva, samostanov in cerkva. Tako nastalo razdrobljeno posestno stmakthljiskih
gospostev ozrtajemo kot raztreseni podlozniski sistem. Glavnacinast takSnega
sistema se odraza v dejstvu, da so posamezna zemljiSka gosposavavione podloznike
v razli¢nih krajih in da so kmetje iz dalene vasi lahko pripadali raziim gospostvoni®

O razdrobljenosti posesti nam dajp Se v 19. stol. znani dvorci v okolici Ptuja, na
Dravskem in Ptujskem polju. Med njimi naj omenimo Spuhljanski dvor Piclig Rastal
iz strelskega dvorca, Rogozniski dvor ali Purgstall, Gayerjev dvioiGayerhof ali
Gayerbrunn, ki je bil severozahodno od Ptuja, Anin dvor ali VetterjeRadpendorfski,
Kaherlov dvor, UskoSki dvorec, Aichov dvor, Breunerjev dvor v Podvincih, Placerski dvor
ali Placerhoff* Na delitev pa kaZejo tudi ohranjeni urbarji okoliskih manjsih posesti, ki jih

najdemo v arhivu.

R-10 Urbar mestne Zupnije Ptuj 1744

R-11 Urbar minoritskega konventa na Ptuju 1758

R-12 Gorninski urbar minoritskega konventa na Ptuju 1755

R-13 Urbar minoritskega samostana na Ptuju s.d. ok. 1740

R-14 Urbar zemljiSke posesti dvorca MoSkanjci 1659

R-15 Urbar zemljiSke posesti dvorca Sv. Marko pod Ptujem 1666
R-16 Urbar posesti Turnié 1676

R-17 Urbar posestva Trnovec 1682

R-18 Urbar posesti dohodkov Wolfa Herbersteina 1616

R-19 Urbar gospostva Dornava 1666

R-21 Gorninski register mé&gnskega Spitala v Ptuju 1708

R-23 Urbar gospostva Ptuj 1597

R-24 Urbar zemljiSke posesti na spodnjem Ptujskem polju ok. 1660

R- 25 Urbar zemljiske posesti na spodnjem Ptujskem polju ok *“.666

3 ZAP, Zgodovinski zapisi.

%9 JoZe Curk, Fevdalna arhitektura na ozemlju ptujsiéne, Ptujski zbornik 1V, Maribor 1975, str. 180 —
183.

40 ZAP 70, Seznam rokopisne zbirke, urbarji.
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V obravnhavanem obdobju prve polovice 17. stol. gornjeptujsko gospostvo nikakor ni
bilo edino zemljiSko gospostvo, ki je imelo podlozne kmetije in gorice v akBliuja.
Obstajala je mnozica drugih &jén ter manjSih gospostev, ki so imela bodisi svetni bodisi
cerkveni zn&aj. Zraven véjih gospostev, katerih podatke je moégazaslediti v razéini
zgodovinski literaturi, so obstajala tudi manjSa teritorialna Zgkaljgospostva, ki v tem
poglavju niso obravnavana. Za natan prowkevanje posestne strukture posamezne vasi
ali podraja je potrebna zelo kompleksna zgodovinska raziskava, podprta &ypaojem
mnogih virov, katerih nikakor ni moge zaslediti samo na enem mestu. Avtor se jedddlo
za grobo obravnavo le nekaterincple zemljiSkin gospostev, ki so v obravnavanem
obdobju ali mejila na ptujsko gospo$o ali imela v lasti kmetije in vinograde na pogjto
spodnjega Ptujskega polja.

Gospog£ina Hrastovec

Gospodina Hrastovec s pripadajon gradom Hrastoved3utenhaag ki je bil obenem
tudi sedez zemljiSkega gospostva, je bila v lasti druzine Hrastovs&itlo leta 1379, ko je
umrl zadnji potomec. Njegovatihse je por¢ila s Henrikom Herbersteinom in v zakon
prinesla posest in grad Hrastovec. Tako smedirastovska epizoda Herbersteinov, ki so
imeli Hrastovec v lasti celih 400 let, z manjSimi presledki v petitini 19. stol. V 15. stol.
so postali lastniki gradu gospodje HolleneSki. Pod Andrejem Holene&kijm isekje na
polovici 15. stol. grad razvil v pomemben sedez gaSpess pravico krvnega sodstva.
Ker Hrastovec ni bil HoleneSka dedna posest, je po dednem sporu mmergtiEni in
HolleneSkimi cesar Friderik 1l. leta 1482 grad s posestjo vred podariltuedarbersteinu.

Zraven omenjene posesti, ki se je give razprostirala v pesniski dolini, je gosgio&
Hrastovec imela kar nekaj posesti v obravnavanem ppdRiujskega polja in Slovenskih
goric. V registru desetine za proso, ki ga je letno pobirala géispoBirastovec v letih
1583-1587, lahko razberemo naslednje vadierschendorff (JirSovci), Wintterdorff
(Vintarovci), Sabouez Dorf{Zabovci), Schiizendorf{Strelci), Sagorezdorfi(Zagorci) in
Brattislauze(Bratislavci)*

Gospo&ina Gornji Ptuj je po urbarju iz leta 1597 ter urbarjucasa okrog 1677 v

omenjenih vaseh pobirala dajatve od hubnih posesti in goric. Nekoliko mlagtowski

“! Hernja Masten, Urbarji gospéigie Hrastovec ..., str. 10 in 169 —170.
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register vinske desetine in gorninecasa okrog leta 1610 nam ¢aj da je na ptujskem
gricu (Pettauerperyjta gospodina pobirala desetino v mo$tM@sst Zechey*

Obravnavani urbar gornjeptujske gosis iz ¢asa okrog 1677 navaja, da je v
gorninskem uradu Kicarski Vrh hrastovika gogpws na SoberSaku pobirala gornino od

vinogradov. Takratni koristniki omenjenih vinogradov niso omerfjizni.
Gospog£ina Negova

Gosposino Negova lahko Stejemo k najpomembnejSim gaSpagé na obmgu med
rekama Pesnico in Muro. Ime je dobila po kraju Negova. Od leta 1542] nagdréa
negovska gospoma v lasti druzine Trautmannsdorf, ki je imela obsezne posesti n
Ceskem in danasnjem avstrijskem Stajersf&mruzina Trautmannsdorfov ni Zivela na
negovskem gradu, temyv@a sedezih svojih drugih posesti. Upravne posle gosmose
opravljal vsakokratni oskrbnik. Od &=tka 17. stol. pa vse do tridesetih let 17. stol. so za
gosposinske posle skrbeli trije negovski oskrbniki. Véetku 17. stol. je bil lastnik
negovske gospome Sigmund Friderik, gospod Gleichenberga iz Burgaua, svetnik in
komornik cesarja Ferdinanda, graski glavaggstnik v Vojni krajini**

Negovska gospofa si je zraven gradu in dominikalnega imenja lastila tudi ienen;
Freudenau rncih blizu Apa, pristavo ob gradnskem ribniku pri Negovi ter pristavo pri
lljasevcih?® Poleg prihodkov od posameznih kmetij in vinogradov je gaspaobirala
od lastnih podloznikov, pa tudi podloZnikov nekaterih drugih gaspoSe desetino.

Na podrgju spodnjega Ptujskega polja je negovska gaspasna zaéetku 17. stol.
pobirala veliko in malo desetino v vaseh JirSovci, Vintarovci, Janezgwhljd, Zabovci,
Strelci, Cunkovci in Sobetinci. V 17. stol. si je gospoed Negova pridobila tudi nekatere
posesti med Dravo in Pesnico, katerih pa ni bilo prav veliko. Na gommoed rekama
Pesnico in Savnico je negovska gospdsa imela glavnino svojih gorskopravnih zemtjis
Omenimo samo Kame&dk in Moravski vrh, kjer je tudi gosp&ifa Gornji Ptuj pobirala

gornino od svojih gorskopravnih zeméi¥

2 Hernja Masten, Urbarji gospsige Hrastovec .,.str. 183.

“3ZAP 70, R-1, fol. 157v, novina v lasti Wolfa Lowiea Lampertia je mejila na hrastovske vinograde.
“*Holcman, str. 24.

4 Joze Mlinaré, Gospo&ina Negova na zetku 17. stoletja, Ptujski zbornik IV., Ptuj 19, 201.

“° Prav tam.

4TZAP 70, R-1, fol. 5, kazalo urbarja; gorninski debarja,Kamenschak oder Stainberg
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Gospog£ina Vurberk

Grad Vurberk z gospéigio je sodil med pomembnejSa poznosrednjevesSka gospostva na
Stajerskem, kar mu je omogma njegova strateSka lega na levi strani reke Drave in
povezave med Ptujem, Mariborom ter PesniSko dolino. GospoSurberk je bila v lasti
ptujskih gospodov od leta 1246 pa vse do leta 1443, ko postane po cesarjevi darovnici nov
lastnik druzina Stubenberg. Zamenjan je bil tudi gospeEi grb, ki je z nastopom
Stubenbergov dobil nov simbol d&a in sidra. Grad Vurberk postane takrat tudi sedez
samostojne zemljiske gospoie. Stubenbergi so ostali lastniki gosging celih 200 lef”
Zaradi luteranstva je druzina Stubenberg leta 1616 grad in gospgdrodala in se
preselila na Nemsko. Grad z gospné je kupil Filibert Schranz in ga zeez dve leti
prodal Zigi Herbersteinu. Ze leta 1627 postane nov lastnik géisgodruzina Wechsler, a
zopet le za kratelkéas, saj je leta 1632 gosgo® preSla ponovno v last druzine
Herberstein iz veje Hrastovsko-Vurberskih, ki ostanejo lastniki skelmtreo preostalo
obdobje 17. stcf?

Nekatere posesti in pravice, ki jih je imela gogpas Vurberk na obmifju spodnjega
Ptujskega polja in dela Slovenskih goric ob koncu 16. stol. in v prvi polovicitdl7, so
navedene v obeh urbarjih ptujske gosjpus, tako starejSem iz leta 1597, kot tudi v
mlajSem iz¢asa okrog 1677. Urbar iz leta 1597 navaja resolucijo, ki se nanasaitea r
spora glede spornih podip med gospod&no Vurberk in gospadno Gornji Ptuj.
Resolucija je bila podana s strani deZelne komisije Ze leta 153fadcu in je bila v
omenjeni urbar le prepisana. Zaobjemala je sporne zadeve gledeeméj&, sodiga,
ribolova v Novi vasi in Stojncih, lova ter vinske desetine od hubnih vinogradov.
Takratnemu lastniku gospsise Vurberk, Boltezarju Stubenbergu, je bilo po resoluciji
dovoljeno loviti ribe z ostmi in mrezami v Novi vasi in StojnaiBprav sta obe vasi sodili
k dezelskemu sodif ptujske gospd@ine, prepovedan pa mu je bil lov znotraj meja
ptujskega dezelskega saths

Domnevamo lahko, da je gospio& Vurberk prav v okolici Nove vasi in Stojncev
imela svoje podloznike, ki so lovili ribe v reki Dravi. Natan dol@ena je bila tudi meja
obeh dezelskih sodiski je potekala med ¥avo, OreSjem in Kevino. Med Ptujem in

Vurberkom je imela gornino tudi ptujska gosgioa. Stubenberg je svojim podloznikom

48 ZAP, Zgodovinski zapisi.
4% Polona Vidmar, Grad Vurberk, Lastniki, stavbe iprema, V ogledalitasa. Zbornik otine Duplek,
Maribor 2006, str. 68—69.
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prepovedoval dajati ptujski gospod desetino od njihovegéinZznega mosSta. Po omenjeni
resoluciji so bili Stubenbergovi podlozniki primorani dajati desetino odtana@& ostalo
pridelano vino pa jim ni potrebno dajati dajat@v.

Urbar ptujske gospdi®e iz ¢asa okrog 1677 navaja, da je gosipus Vurberk imela
svoja gorskopravna zemkid na Pacinjskem Vrhu. Gorice na Pacinjskem Vrhu, od katerih
je hasnovala cerkev Sv. Ozbalta na Ptuju, so mejile na gorskopravhidegospodine
Vurberk.*

Gospog£ina Borl

Gosposina Borl je glede posesti dosegala svoj zenit v obdobju, ko so bili lagmniki
baroni Zekel. Kmalu po smrti Luke leta 1574 se je druzinska posest, ki so jo Ze&bipri
v last, v dedni fevd ali v zajem, &la m@&no kriti. Pred tem so bili Zekli lastniki:
- mesta, gradu in gospostva Ormoz,
- gradu in gospostva Borl s pridruzeno gms Zavk in tamkajSnjima dvema dezelskima
sodig€ema ter mitnino,
- trga, dvora in posesti Sred&
- gospostva Turnig,
- mnogo posesti na Dravskem in Ptujskem polju, ¥kifus posestmi v samem mestu
Ptuj>
Leta 1578 se je po posredovanju notranjeavstrijske vlade zaradi nasiedst spora
posest razdelila med brata Jakoba in Mihaela Zekel, ki stglbNaa krivca za tako hitro
razpadajéo posest nekdaj obSirne druzinske posesttingegospostva Borl s pridruzeno
gragino Zavk je obdrzal Jakob, posest v Gajevcih in MiklavZzu pa je dobil Mihaeh Let
1597 je po sodni cenitvi gospostvo Borl obsegalo podirsgograd Borl, pravico ribolova
v Dravi in njenih pritokih, pravico do lova, dva zapesa ribnika, odvetniStvo v uradu
Bela, dezelsko sodig, mitnico pod gradom, dva vinograda, gozdove, brod, mline na vodi,
podloZnike v uradu Bela in gornitioZadnji moskiclan druzine Zekel, ki se je ponasal z
naslovom gospod Borla in OrmoZ&eprav Zze méno skekene posesti, je bil Franc Ziga

Zekel. Zaradi dolgov je moral v dvajsetih letih 17. stol. prepustitiska urad bogatemu

Y Hernja Masten, Urbar gospiie Gornji Ptuj ..., str. 31, 32.

*LZAP 70, R-1, fol. 149mit der lingen an das Wurmbergishe pergreehieve strani so gorice v lasti cerkve
Sv. Ozbalta mejile na vurbersko posest.

2 Hozjan, Vojak na krajini ..., str. 240.

°3 zadravec, str. 78.
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ptujskemu trgovcu Matiji Quallandru. S smrtjo Franca Zige Zeklarl zadnji moski
potomec Zeklov. Gospostvo Borl je po mnogih dednih zapletih po Zigovi sripédbo
druzini Thurn - Valsassina. V teiasu je bilo gospostvo Borl le Se bleda senca svoje
nekdanje podobe. Leta 1639 postane nov lastnik géisigoRarel, baron iz druzine Sauer,
ki je za'ela svoj vzpon po letu 1628, ko je iz Stajerske moralo oditi protektants
plemstvo, ki ni hotelo prestopiti v katoliSko vero.

Urbar gospasne Gornji Ptuj iz leta 1597 navaja pogodbo med dezelnim knezom in
ormoskimi Zekli, ki jo je sestavila posebna dezelna komisija in jéaf@gravnoména
leta 1589. Povod za sestavo te pogodbe so bile sporne zadeve gled&,zebdjovne
pravice, sodi& in gornine. Podobno kot s sosednjim gospostvom Vurberk je moral dezelni

knez resiti sporne zadeve s sosednjo gaspo®Borl >

Prepis omenjene pogodbe lahko
najdemo tudi v urbarju iZasa okrog leta 1677.1z tega lahko trdimo, da so dela
pogodbe iz leta 1589 veljala tudi skozi celotno obdobje prve polovice 17. stodb&og
dolccila so zajemala skupno ribolovno pravico na reki Dravi za obe géispasatarino
razmejitev med gospdidama in doldila glede spornih zemliSv Zalmancih, Novi vasi,
Rogoznici, Mostjel?!

Rodbina Sauer je v drugi polovici 17. stolceda s Siritvijo svoje borlske posesti, ki so
jo kupili za smesnih 95 funtov. Tudi grad je bil delezen korenite prenovestRupspostva
je najprej poveéeval Ivan Karel s pridobitvijo dominikalnih vinogradov ter z izgradnjo
mlina na Dravi s tremi kolesi. Njegov sin je nadaljeval z nakup@molovinih kmetij in
osebenjkov, 2/3 mosStne desetine v uradu Leskovec in gozda, imenovanega Juridgk. Nada
je kupil tudi vinski davek od grofa Zige Dietrichsteina in urad StojnaleZelskim

sodi&em in s pravico do lova in ribolova.
Samostana dominikancev in minoritov

Vinorodna podrga Haloz so bila v 13. in 14. stol. v lasti ze mégh gospodov
Ptujskih, katerih posest se je razprostirala po SirSi okolici Ptuja, vse do Omrfereadiga.
Ptujski veljajo tudi za ustanovitelje obeh samostanov v prvi polovici 13, si@jprej

dominikanskega, kasneje pa tudi minoritskega. Matilda Ptujska jelR28 podelila

** Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptuj ..., str. 32.

5 ZAP 70, R 23, fol. 223; Pogodba med Zekli in deitalknezom glede spornih zadev med gogimasna
Gornji Ptuj in Borl.

*% Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 33-34.

°" Zadravec, str. 81.
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stavbi€e dominikancem in jim tudi zagotovila stalne dohodke za Zivljenje in redovno
delovanje. V sklopu samostana so gospodje Ptujski pokop&saak svoje rodbine ter
hranili svoj arhiv.

Na podlagi njihovih prizadevan;j je bil pozneje samostan s cerkvijodgdjy mestno jedro

in obdan z obzidjerff

Red manjSih bratov sv. Faska, navadno imenovan minoritski red, se je po zaslugi
gospodov Ptujskih naselil v Ptuju sredi 13. stol. Red se je sprva vzdzzevitoXino,
pozneje pa vedno bolj z volili iz oporok, ki so redu prinaSala redne dedanoeke in od
njega zahtevale redno opravljanje najagjSih poboznosti.

Po skoraj 150-lethnem vzdrzevanju obeh samostanov je bil zadnji, dokaj bolehen
predstavnik Ptujskih precej zaskrbljen za njihovo usodo. Leta 1399 je, wpyideeumre
zadnji moski predstavnik te rodbine, Bernard Ptujski obema samostanonravnicta
podelil v skupno in véno last vse haloSke posesti gospodov Ptujskih. Bojazen oslabelega
Bernarda se je uresiia leta 1438, ko je umrl njegov sin Friderik. Sredi 15. stol. postane
minoritski konvent lastnik obseznih posesti v Halozah, enako kot starejSinidanski
samostan. Oba samostana sta tako postala premoZzna in vplivna fevddjiskagospoda
Z vsemi pozitivnimi in negativnimi zganostmi fevdalnega druzbenega in gospodarskega
reda 16. in 17. stol. Obsezna darovna listina Bernarda Ptujskega jeovadae tudi
nekatere svobdie za podloznike, zaradi katerih je prihajalo degjienasprotovanj med
podloznikom in zemljiSkim gospodom. Samostana sta imela tudi skupnskieseldise
v Halozah™®

Za razliko od 17. stol., ko sta samostana pridobivala posest v velikiugiena podlagi
darovnic, lahko za 16. stol. trdimo, da sta Sirila posest predvsem pindlakup je bil
posredno mozen tudi preko denarja, ki so ga darovale posamezne druZineob#é dabe
rajnih. Zraven darovane halosSke posesti, sestavljene iz urada Zgesejsca ter urada
Podlehnik”, so tako minoriti kot dominikanci kupovali predvsem vinogradnisko posest in
stavbe, ne pa toliko podlozniSke zemlje.

Minoritski konvent je leta 1616 kupil od bogatega ptujskegacamas Opéni dvor z
opekarno in glineno jamo ter zraven pripadajo zemlji&i. Nadalje so v 17. stol. kupili
dvor Crednjevec, ki je bil z dajatvami podloZzen gosfusv Markovcih, kasneje pa je

postal svobodni dvor. Samostan je posest kupil od ptujskega mestnega taadilinaric

%8 Anton Klasinc, Haloze v boju za staro pravdo, $kigbornik 4, Ptuj 1975, str. 25 (dalje: Klasinc).
*9 Mlinari¢, Zgodovina samostana od ustanovitve ..., str. 60@Di
%0 Mlinari¢, Zgodovina samostana od ustanovitve ..., str. 80sikta str. 31-37.
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navaja posestno stanje minoritskega samostana iz leta 1695. Zravenhalbgkih
gorninskih uradov so imeli veliko vinogradov na Mestnem vrhu, velik travnik pri
Ozbaltovi cerkvi, svobodno hiSo z vrtom nasproti minoritskega samostanat pd&aizi

pri Ptuju, svobodni vrt pri kapucinih ter mlin in kasj@ ob Dravinji pri Majsperkt:

®1 Mlinari¢, Zgodovina samostana od ustanovitve ..., str. 97.
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4. URBAR GOSPOSCINE GORNJI PTUJ 1Z CASA OKROG 1677

Za temeljno podlago préavanja gospodarskega in tudi socialnega stanja druge
polovice 17. stol. v izbranih vaseh spodnjega Ptujskega polja je avtor iddvar
gosposine Gornji Ptuj iz¢asa okrog 1677. Za urbar, kateremu n&tardatacije izvora ne
moremo pripisati, lahko &éemo, da je po svoji zgradbi in vsebini idéeh urbarju iz leta
1597. Oba rokopisa skupaj nam lahko podatandlprimerjavo, preko katere so razvidne
spremembe pri gospodarskem in monetarnem ter socialnem stanjiskeegspodine v
razponu skoraj tretetrtin stoletja.

Urbarji so nastali kot rezultat prizadevanj zemljiSkega gosptaldni imel vpogled v
dajatve in njihov pregled ter predstavljajo zraven dezelne deskejskih cenitev, raznih
mestnih in cerkvenih knjig predhodnika zemljiSke knjige. Tako kot je z&nigospod
imel vpogled nad prihodki, se je tudi sam hasnovalec njegove zemljanet.zavedal
svojih dolznosti, ki so bile jasno zapisane prav v urbarju. Urbarji dajahge v 13. stol.
in spreminjali svojo podobo vse do konca fevdalne dobe. Urbarje so sestakpalda so
najprej navedli redne dohodke, ki so bili vezani neposredno naceentidte. Nato so bili
zapisi razvr&eni po manjsih upravnih in krajevnih skupinah. Naetlku ali koncu vsake
skupine (vasi, urada) so navedli morebitne skupne dajatve in dohodke od mlineg mitn
ipd.*

V za&etku 16. stol. so zale nastajati razne vrste urbarjev. Temeljni urbar oz.cmati
urbar Stockurbaj je dalj ¢asa sluzil za odmero in kontrolo dohodkov. Temu so sledili
reformirani urbarji, ki so nastali zlasti na dezelnoknezjih posdstilso kontrolirali,
popravljali, dopolnjevali in usklajevali podatke z dejanskim stanjem. kt&eegooslovanije,
posebej za pregled dejansko oddanih dajatev, je bil¢priterbar Handurbay. Priraini

urbar je bil prepis temeljnega urbarja in je bil nastavljen za kéagevno obdobj&
4.1 Zunanja predstavitev urbarja

Urbar gospadne Gornji Ptuj iz¢asa okrog 1677 hrani Zgodovinski arhiv na Ptuju v
rokopisni zbirki pod signaturo ZAP 70, R-1. Kratek regest k temu urharprispeval
Anton Klasinc ze leta 1975, in sicer v sklopu tektonske ureditve rokopisinke.z

Rokopisno gradivo oziroma Urbar gospiog Gornji Ptuj izcasa okrog 1677 ni dokéno

62 Samperl Purg, str. 333.
% Hernja Masten, Urbarji gospéige Hrastovec .,.str. 17.
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urejen, kajti transkripcija in prevod nista dokana v popolnosti. Kristina Samperl Purg je
leta 1985 v Ptujskem zborniku predstavila poglavje z naslovom Ptujstidgaes in
gosposina Ptuj v 17. stol., kjer je le na kratko poskuSala predstaviti gospodarsko i
ekonomsko stanje 17. stol. Kot primarni vir je uporabila obravnavani irldasa okrog
leta 1677, za katerega je navedla tudi nekater&lnraarakteristike”

Za dolgitev datacije urbarja se lahko naslonimo na letnice, ki se pojavigikstu, in
sicer gre za letnice 1660, 1666, 1672, 1677. Urbar je zelo velikega foB80d&i#:43 cm, s
trdimi in v usnje vezanimi platnicami, na katerih so vtisnjeni okrdtkopis je v smislu
berljivosti oziroma razpoznavanja teksta dobro ohranjen, vendar bi zamudidesmja
posameznih listov in platnic bila potrebna restavracija.

Njegova zunanjost spominja tas, ko so bili lastniki gospé$ie Gornji Ptuj zagrebski
jezuiti (1642-1656), saj je na sredini usnjene platnice vtisnjen znak IHS.

Med leti 1656 in 1677 je lastniStvo nad gospas in pripadajdim gradom pripadalo
Skotski rodbini Leslie, ki pa v urbarju nikjer ni omenjena. Urbar izhajagradiva
gosposine Ptujski grad, ki je pred drugo svetovno vojno bil last grofovske druzine
Herberstein. Zato je na prvi strani urbarja mozno opaziti ¥geti zig z napisondoseph
Graf Herberstein Kasneje je po vojni priSel urbar pod rokopisno zbirko, tako kot vse
ostalo starejSe gradivo.

Foliacija v originalu ni nata&no urejena. Urbar obsega 233 folijev, kateri se v celoti ne
ujemajo s kazalom navedenim naetku urbarja. Nekaj folijev manjka, ali pa so bili
iztrgani. Anton Klasinc je prvi del urbarja (fol. 1-99), kjer ni bilo gimalnega
oStevikenja, dopolnil z oStewienjem folijev, zato ne pripada originalu. Nekaterih krajev,
ki so zapisani v kazalu urbarja, v samem urbarju ni @gaaslediti. Pri preverjanju
originalnega kazala urbarja se je pokazalo, da originalno a&mejl velikokrat ni tono.
Staro originalno oStevienje (fol. 108-233) je monajti v drugem, gorninskem delu
urbarja, kjer so navedeni predvsem vinogradi, od katerih je ghspqiobirala dajatve.

Urbar gospasne Gornji Ptuj je pisan v nemSkem jeziku. Skoraj zagotovo lahko trdimo,
da je bil zapisan izpod rok ¥eiscev. Razlika v slogu pisave med urbarialnim delom ter
ostalim tekstovnim delom je jasno razvidna. Berljivost ter razpoznaveksta je dobra,
geprav je prisotnih veliko nepazljivosti pisca izvirn¥a.

Za obravnavani urbar lahkocemmo, da je na prvi pogled zelo monoliten vir za

prowevanje. Suhoparni podatki, ki vsebujejocim@ma imena in priimke hasnovalcev

¢4 Samperl Purg, str. 331.
%5ZAP 70, R1, Regest, sestavila Marija Hernja Masten.
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gosposinske zemlje v doleeni teritorialni enoti, nam ne razkrivajo SirSe slike
gospodarjenja zemljiSkega gospoda in kmeta. Za SirS€granje so nam v veliko portio
razlicni pripisi in dodatki, Se predvsem tekstovni del, kjer je ndegmajti veliko
normativov in zakonov, ki so urejali gospodarske procese tedatgega

StarejSi urbar gornjeptujske gosfiog iz leta 1597 ter njemu naslednji, ki je Se
ohranjen izasa okrog 1677, sta si po obliki in vsebini precej podobna. Urbar iz leta 1597
na za&etku nima indeksa podloznih vasi in vinogradov, kot ga najdemo pri urbaf@saz
okrog 1677. Vsebinsko kazalo za starej$i urbar je izdelala Marijajadiaster:’ Po
vsebinski sestavi sta si skorajda popolnoma ideatiV prvem delu obeh urbarjev so
narejeni popisi vasi, katere so bile obvezanéguanjacinza in dajatev v naturalijah.

Ce primerjamo vsebinska kazala, lahko sklepamo, da je urlbasézokrog 1677 skoraj
dejanski prepis urbarja iz leta 1597. Seveda je treba upoStevatiadmyma razlika skoraj
osemdesetih let prinesla v posameznih vaseh kar nekaj sprememio $uelioznih
kmetij velikokrat ni enako. Tudi priimkov posameznih druzin, ki so ob koncu 16. stol.
zivele v dol@éenem kraju, kasneje ni bilo mozno zaslediti. Za te spremembe obetaja
razlag. Prva je ta, da druZina Jurgolin v Zgornjem Veloviakd jo najdemo v urbarju iz
leta 1597, torej skoraj osemdeset let kasneje, ni bikapeellozna istemu gospodarju.
Zavedati se moramo, da nam obravnavani urbar nikakor ne more pridlajaiskega
posestnega stanja v doémi vasi, kajti vas kot celota ni bila podlozna le enemu
gospodarju. Lahko jih je bilo ¥e Druga razlaga za izginotje priimka iz doéme vasi je
verjetno tudi ta, da je druzina preprosto izumrla ali se izseliige. Tretjo mozno razlago
pa lahko najdemo v dejstvu, da je zaradi nenehnih sprememb in traregakerjih posesti
med gospadnami nastajalo tudi veliko opustelih hubnih posesti. Na te pa je bilogos
zaradi zemljiSki dohodkov primoran naseliti 0z. nasaditi novega hasnovalca.

V omenjenem primeru je novi uZivalec prej opustele posesti poataMartin Jurgolin
ali celo njegov sin kot naslednik rodu. Urbaréasa okrog 1677 navaja na obijuoSv.
Lovrenca ob Pesnici, ozemlje katerega danes pripadiaialursinci, v dveh vaseh novo
naseljene oz. nasajenddusay druzine (fol. 194;Sagorezer Neusafol. 209; Hrastye
Neusal’® Nedvomno so m&@n pe&at glede spremembe strukture prebivalstva pustile v

17. stol. tudi pogoste epidemije kuznih boleZni.

% Hernja Masten, Urbar gospiise Gorniji Ptuj ..., str. 109.

" Prav tam, str. 12; Martin Jurgolin, podloZnik go&fine Gornji Ptuj.
% Novonaseljene druZine v Zagorcih in Hrastju.

%9 Hozjan, Mariborsko mesto ..., str. 311-312.
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Urbarju iz leta 1597 je v prvem delu, kjer so navedene hubne posesti, ot |ateri
gosposina pobiralac¢inz in naturalne dajatve, pripisana obvezna tlaka oz. obvezno delo
(Tagwerch, katero je moral posamezni kmet opravljati v korist zemljiSkgaspoda. V
drugem delu urbarja, kjer so navedeni vinogradi in pripé&dapajatve posameznega
gornika, obveznega dela ni zaznati. Za same vinograde je vetj@&ogpravo, ki se je
razlikovalo od uredb in zakonov, veljavnih za ravninske predele, kjer so previadova
hubne posesti. Anton Klasinc je opredelil gorninske dajatve kot dajatve/ambdnih
izkori&¢anih vinogradov, ki niso spadali k podlozniski zemljiSki posesti. Za vaumje
veljalo pravo, ki ni poznalo podlozniStva. Uporabniki le-teh (podlozni kmetje, svobodni
meg&ani, plemstvo, duho¥fa in verske ustanove) so dajali fevdnemu gospodarju dajatev
v vinskem pridelku in tudi v denar{§.V mlajsem urbarju se tlaka ne omenja, razen v
obravnavanih vinogradih Mostjeskega Vitia.

ZemljiSko gospostvo Gornji Ptuj je sledilo trendu vséjega trgovanja zemljiskih
gospostev in je za to potrebovalo deffa@bvezna tlaka se je tako spremenila v denarno
dajatev, imenovano robotnin®gbathgelt’® Zapisane pa so tudi dajatve za celotno vas,
pri vsaki vasi na koncu, kjer so zapisani tudi Zupani vasi, mlinarjrétski dvorci, ki so
za svoje usluge bili delezni posebnega obdaja.

Omenjene vasi so morale zagotoviti delwo Stevilo kolov za gorice, vozenj gnoja in
lesa (niist fueder, holz fuedét. V obeh urbarijih je tudi tmo dolatena vinska desetina, za
razliko od Zitne desetine, ki se v mlajSem urbarjtaiga okrog 1677 ne omerifa.

Za SirSo raziskavo in dopolnitev k mlajSemu nam starejSi urbatazLb97 predstavlja
neprecenljiv vir, ker je vsebinsko bogatejSi in vsebujereglag, uredb in zakonov glede
takratnih meja s sosednjimi gospimémi, gozdov in ribolovnih pravi€ DruZina Leslie je
teZila k vzpostavitvi starega zemljiSkopravnega reda in prav ztegdi lahkocrpamo
veliko dopolnilnih podatkov za obravnavo urbarj@@sa okrog 1677 prav iz urbarja, ki je
nastal leta 1597.

O Klasinc, str. 33.

" Reluicija tlake se pojavi t@no zapisana od ostalih denarnih dajatev le priiuposestih v obravnavani
vasi Mostje.

2 Gestrin, str. 221-243.

3 Samperl Purg, str. 334.

" Dajatve za celotno vas, ki so vsebovale tudi preymja in lesa.

SZAP 70, R1, fol. 218; Vinska desetina/éinzechent

8 ZAP 70, R-23, fol. 197-245\;andtgericht v omenjenem poglavju urbarja iz leta 1597 lahkebgremo
resolucijo, ki se nanaSa na spore s sosednjo giapodurberk, pogodbo med dezelnim knezom in rodbino
Zekel, reformacijo urbarja ter navodila upravitejjosposine.
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iz lela (hriog)

Slika 4: Urbar gosp@fhe Gornji Ptuj iz ¢asa okrog 1677
ZAP 70, R- 1.

4.20snovna n&ela obdelave urbarja
Pri predevanju vira je bilo najprej potrebno doéitb osnovna néela obdelave. Glede
same tehnike prepisa se je avtor ¢dlpa transkripcijo teksta, ki se od transliteracijéi lo

po tem, da je prepis narejen dobesedno in po vrsticah, medtem ko jengliteraciji
besedilo posodobljeno in so vanj postavljenéldo Pomembno je tudi upoStevati, da

29



transkripcija obravnava tudi pmani tekst, ki velikokrat vkljguje dopolnila, prértana
mesta in vrivke. Prav zato sta v opombi nujna obrazloZitev in opozorilo na tak$e™ tekst.

V izvirniku so pisarji pisali zelo samosvoje in verjetno nikakor ne &dsklks tedanjimi
zapisovalnimi normami, ki pa tedaj seveda niso imele velikega pnhNano je pisanje
velikih zatetnic pri osebnih imenih, toponimih in hidronimih. Velikatetica je tudi na
zatetku povedi. Pri transkripciji teksta je v nekaterih primerih potrebrempsgrke v za u
(vnd) in w za b {esiakza Bezjak). Tudi pri denarnih enotah, ki so uporabljene v
izvirniku, ostajajo nerazvezane kratice:
fl = goldinar €lorin, gulder),
kr = krajcar kreuzey,
den = denati (pfening).

V okroglem oklepaju so zapisane okrajSave kot npr. d(er).
Kadar je uporabljen drugan tip pisave, ki je velikokrat povezan z latinskimi besedami, je
potrebna obrazlozitev v opomfi.

Pisar v obravnavanem viru takrat verjetno ni poznal slovenskih imen in priimkov, zato je
velikokrat pisal priimek doléene osebe na ¥eazlicnih nainov, kar nas lahko zavede v
zmoto, da gre za veazlicnih osebgeprav je avtor izvirnika mislil le na eno. Zato morajo
biti kazala imen in priimkov objavljena v originalni obliki. Tezave p®avijo pri
postavitvi imenskega kazala, saj bi kaj hitro lahko smatrdii¢razapis imena ene in iste
osebe kot zapis imenadeseb. Pravilo, ki se v zgodovinopisju vedno bolj uveljavlja, je,
da se osebna imena slovenijo v koment&-ju.

Vendar se lahko pojavijo tezave, kajti izvornemu imenu vedno ni d¢aogaijti
sinonima. Tudi prepisovalec ne more z gotovostjo trditi, da je njegovarnetacija imena
pravilna. Vzemimo za primer priimek/esiak ki se v zapisu urbarja zelo pogosto pojavi,
predvsem v krajih spodnjega Ptujskega polja. Prevajalec lahko sinonirpriiegiea najde
v razlicnih priimkih sodobnega&asa, kot so npr. Bizjak, Bezjak, Vizjak, Vezjak, ki so prav
tako pogosti v teh krajih. ReSitev takSnega problema je mozna densxjo zelo
natagnega protievanja posamezne kmetije, s pdaipo primerjave katastra in stare
zemljiSke knjige ter ostalih bodisi cerkvenih bodisi drugih ewtddnknjig. Le tako lahko
spremljamo natafen razvoj in spreminjanje imen in priimkov posameznih rodbin. Se

posebej zanimivi so priimki, ki imajo svojo osnovo pri nekaterih poklicih, rqot

""Boris Golec, Ljubljansko $kofijsko gospostvo, Aiir28, &t. 2, Ljubljana 2005, str. 248 (dalje: Grle
8 Hernja Masten, Urbar gospiise Gorniji Ptuj ..., str. 104.
" Golec, str. 249.
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Schuster, Schumacher, Schmid, Kramar ter priimki, ki ham kazejo Hejartstorski
izvor prebivalstva: Lah, Furlageh, Halozan, Hrvat — Horvat.

Velikokrat se pojavijo tezave tudi pri samem razumevanju ter prguajzesedila
starejSega izvora, saj so vsebine takratnemu snovalcu besedilgpdvdem jasne,
sodobnemu uporabniku pa lahko pov#jo velike tezave in si jih lahko interpretira na
razlicne n&ine. Kot odltno sredstvo za razumevanje in prevajanje ter valorizacijo so
zadnja poglavja obravnavanega urbarja, katera so nam pri razumevanjw lakkko
poma:. Dolcxila, ki so vezana na poglavje opisa meja dezZelskegacaarhSgornjeptujsko
gospostvo, nam nat&mo dola@ajo razmejitev z ostalimi sosednjimi gospostvi Vurberka in
Borla, zaradi katerih je prihajalo do sporov glede meja géspos

Spori glede meja, ribolova ter rarih drugih dobikonosnih panog so med slednjimi
bili stalnica za obdobje prve polovice 17. stol. in jih prav tako lahkomd@eo tudi v
urbarju iz leta 1597, katerega je natam prodila Marija Hernja Masten. Avtorica je za
urbar gornjeptujske gosphie iz leta 1597 naredila transkripcijo teksta, v katerem lahko
preberemo tudi dve razsodbi glede sporov s Stubefibkagilastniki gospadne Vurberk,
in druzino Zekel, lastniki gospéisie Ormoz in gospa@me Borl ter ostalih imenj v samem
mestu Ptuj in irsi okolict!

Resolucija o dogovoru med Stubenbergom in ptujsko géisipofe bila izdana ze leta
1575, pod nadzorstvom posebne komisije in komornega prokuratorja s strani dvora. Sporna
obmaija glede meja z ormoskimi Zekli, katerih posest se je po Lukovii 4574 zéela
mocno kriti®? in deZelnokneZjo posestjo Gornji Ptuj, pa so bila re§ena na podlagi podpisa
pogodbe v letu 1577 Dokontno poravnavo je izdal deZelni knez 22. avgusta 1589, katero
je sestavila komisija: Jurij Zajfrid Trebniski pl. Schwarzemstdezelnoknezji svetnik in
deZelni upravitelj Stajerske Klemen Welzer pl. Eberstein teij Khlaindiennst pl.
Krepeneg.

Z zapisom poravnave sta bila seznanjena tudi oba sinova takrat ze gakdgkeba
Zekla, Jurij in Karel. Kot nova lastnika sta se z dogovorom strinjala in ga tudi pocffisala

Na podlagi teh dveh pogodb sosednjih go&ipaso bile jasno podane meje gospostev,
kot tudi druge sporne zadeve, ki so se nanaSale predvsem ngkdali spornih

vinogradov, splosne ribolovne pravice in drugih agrarnih panog. Kako pomemlie s

80ZAP 70, R-23, fol. 203v.

8 Prav tam, fol. 207v.

82 zadravec, str. 69.

8 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptuj ..., str. 31.
8 Prav tam, str. 33.
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te pogodbe, je jasno razvidno tudi v obravnavanem urbarju, ki je nastal od zadnje
poravnave z Zekli leta 1589 skorag#irt stoletja kasneje, in je vseboval dejanski prepis te
poravnave: Yolgt der Vertrag so zwischen Herrsch(afft) Pettaw vnd Lucasen Zaggin
untern data zway vnd zwanzigsten Augusti aintausendt funffhundert neun vnd achtzigsten
auf gericht wordenr¥-.

Pisarjeva nedoslednost se kaze pri nekaterih pojmih kot npr. oStatec dwfste}, s
katerim ozn&ujemo zemljo, na kateri je lahko bila kajza, ali pa tudi ne. Pidearjar je
zraven priSteval tudi njive, vrtove in travnike ter skromnejSe hiSestun katere je prav
tako enail z izrazom ostat’

Urbar gospasne Gornji Ptuj izéasa okrog 1677 vsebuje popis dajatev podloznikov v
posameznih vaselCe haemo tedanje prihodke, ki jih je zemljiski gospod dobil od
posamezne kmetije, ovrednotiti in jih primerjati z danasnjimi, mateha razkne tezave.
Naturalne in denarne dajatve med posameznimi vasmi se velikazlitaujego, vendar
predstavljajo problem mere, ki so bile namenjene za oddajo naturalij.

Te so bile med posameznimi zemljiSkimi gospostvi ¢aeli Robert Baravalle je
natargno prikazal zgodovinski razvoj mer, ki so veljale za deZelo Stajevskodo
zemljiSke odveze in propada zemljiSkih gospostev. Zbirka mer za ppsameesta in
zemljiSke gospa$ne nam nazorno kaze, da je tudi gospw® Gornji Ptuj uporabljala
svoje lastne meregeprav je v 17. stol. bilo navedenih veliko odredb o poenotenju
merskega sistenid.

Tudi kolicine dolaienih mer so se spreminjale glede na potrebo zemljiSkega gospoda.
Razlika je bila v tem, ali so zahtevali zravnano ali pa zvrhaamnvelikokrat pa tudi
dodatek zaradi slabe kvalitefe.

Se veéji problem predstavlja finamo ovrednotenje takratnih dajatev po danes znanih
cenovnih tarifah. Postavi se vpraSanje, ali lahko te dajatve&wi@maamo po danasnjih
cenah zivil in katere cene so merodajne, ali nabavne ali prodagme®s e razlika med
obema izredno velika. Ker vemo, da je kapitalizacija zemljiSkilpgstev narekovala vse

8 ZAP 70, R-1, fol. 229; Pogodba med ptujsko gospmsin Lukom Zeklom 22. avgusta 1589, glej tudi:
ZAP 70, R-23, fol. 207v; ideriten tekst kot v obravnavanem urbarju.

8 ZAP 70, R-23, fol. 125vDie Zins von den nachgeschribnenn Hoffstetten w&th $1 der Statt Pettaw;
oStati v lasti gospa@#ne Gornji Ptuj

8" Robert Baravalle, Zur Geschichte der steirischess9d, Zeitschrift des Hist.Vereines fir Steiermark,
1936/30, Graz 1935, str. 57 in 13(dalje: Baravalle)

% Klasinc, str. 39.
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vecje trgovanje zemljiSkih gospostev in da je zemljiSki gospod Ze oddl6vs/&ji meri
prodajal presezke v naturi, bi morebiti za primerjavo lahko upo$tevali prodajn® cene.

Prergunavanje denarnih dajatev, ki jih je bil dolzan hasnovalec hube aliraithglo
svojega zemljiSkega gospoda, predstavlja enak problem kot vrednotemjmita zivil z
danasnjimi cenami. Kristina Samperl Purg je za urbar goésmo&ornji Ptuj izéasa okrog
1677 poskusSala prikazati grob izua skupnih letnih prihodkov zemljiSke gospio&, ki je
v takratnem denarju znasal 3272%zratun je v primerjavi z nakupno vrednostjo celotne
gosposine, ki jo je Valter Leslie leta 1656 kupil v Zagrebu na drazb6@#00 funtov,
izredno majhen. Skoraj nemagoje, da bi Leslie kupil tako nerentabilno posest in jo Zze v
naslednjih nekaj letih, kljub gospodarski nerentabilnosti, ¢mve dohodki, nakupom
vinogradov in vasi. Vendar vemo, da je s pretokom kapitala svojih drugitstpose
Ceskem in v Avstriji ter sredstvi zasluzka od drzavnih funkcij, dopolnjevato z
drugim.

Da bi lahko dobili realno predstavo o vrednosti gospodarskega poslovanjaégespos
primerjavi z danasnjimi vrednostmi, bi bilo potrebno pri postavitvi podlag za kvantifikacijo
¢asovno in prostorsko v kompleksen prikaz vgraditi &azlicenovna razmerja. Primerjati
bi bilo potrebno prihodke in izdatke ter nakupne in trzne cene vseh &gpaocdiuktov ter
upoStevati in primerjati cene obrtnih izdelkov, dil@a razmerja prevoznih storitev in
drugih izdatkov ter prejemke gosgote. Gospodarske mibzemljiSke gospasne zato ni
predstavljal le izréunani dohodek od zemlje, gpa n&in gospodarjenja, vrednotenje
dela, pretok finatnih sredstev lastnika, ki je upravljal &eemljiSkih gospostev, njegovi
drugi viri dohodkov in pritok sredstev od funkcij in sluzb, ki so bila nujna zaSaspe
gospodarjenje s tako obseZnim zemljiskim obratom, kot je bila ptujska gosr8s

4.3Vsebina urbarja

Urbar gospasne Gornji Ptuj iz¢asa okrog 1677 je razdeljen na dva dela. Prvi del
vsebuje popis hubnih posesti in dajatev od le-teh za posamezne vasi, m delgepa so
navedeni vinogradi oz. tudi zraven pripada&jmjive in gozdovi, kjer je zemljiSki gospod
pobiral dajatve. Vsak del ima drugan n&in zapisa, zato jih je moge obravnavati

loceno. Na prvi strani urbarja najdemo obrazlozitev in pretvorbo zitnh(Resoluierung

* Gestrin, str. 221-243.
% Samperl Purg, str. 337.
1 Hernja Masten, Urbar gospiise Gorniji Ptuj ..., str. 105.
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der Casten Traidt Mas@if. Pri popisu hubnih posesti v posamezni podloZni vasi so v
prvem delu urbarja (fol. 2-98v) ob imenu in priimku hasnovalca hube pripisane t
denarne in naturalne dajatve. Poleg obveznih dajatev v zitu in ovsu, ki poadjtvniki
oddajali v posebnih kagih merah Casteng6ry, so pri nekaterih podloznikih zapisane tudi
male dajatve v jajcih in kokoSih. Posebej so bile dahe dajatve Zupanov in mlinarjev, ki
so bili zapisani na koncu posamezne vasi. Ti so morali zré@aga prispevati dokeno
koli¢ino Zitne dajatve in ponavadi dékno Stevilo kokosi ali kopunoppaun™.

Na koncu zapisa hubnih posesti vsake obravnavane vasi je narejen suntevekses
tako denarnih kot naturalnih dajatev. Zraven so pripisane tudi dajatve, \Jeljgle za
celotno vas. Te dajatve se od vasi do vasi razlikujejo. Pod to vrsitevdao zapisani
prevozi tovorov oziroma vozov(lede) gnoja in lesa ter izdelava gémih kolov za
potrebe zemljiSkega gospoda. V obravnavanem urbarju izvorni avtor nikjeto ni
potankosti izpolnil sumarnega seStevka denarnih in naturalnih dajajysamezno vas.
Stevikno je bilo ozn&eno le obvezno delo za celotno vas.

Ostati in pripadajd podlozniki so pri nekaterih vaseh obravnavagelmo Podwinzen
Hofstotter aldd™, ponekod pa kar v okviru same vasrégor Pfeipfer, von einen
hofstat)””. Podobno velja za posamezne strelske dvorce in koristnike hubnih posesti v
okviru strelskih dvorcev. Na koncu prvega dela urbarja so zapisanéinade in ostale
dajatve posameznih oStati v samem uradditer od dvornih njiv, posesti v predmestju in
v samem mestu. Vasi Nova vas pri TuéniS Svetinci, Trnovec in L&¢ je v kazalu
naknadno zapisal Anton Klasinc.

Drugi del urbarja vsebuje popis vinogradniskih posesti, od katerih je gosppsbirala
dajatve (fol. 108-216). Podobno kot pri zitnih merah so bile tudi tukaj za oddpjejna
dolotene vinske mereResoluierung der Wein M3l Temu sledi popis vinogradov in
uradov po posameznih delih vinorodnega okoliSa v lasti gososTudi tukaj so zapisana
imena in priimki posameznih sogornikov ter njihove dajatve v den&gugpfening in
vinu, kjer je osnovno enoto za oddajo predstavljalo ve&imef). V gorninskem delu
urbarja so zapisani tudi podlozniki oz. hasnovalci njiv in gozdov, ki so jipagali po
gorskem pravu. Posebna zanimivost so zapisi zraven vsakega imenaka gogornika,

Ki opisujejo nataéno lego vinograda ali njive.

927AP 70, R-1, fol. 1; Zitne mere, ki so veljalecadotno gospasno.
% Copaun- kopun ali vkopljen petelin.

% 7ZAP 70, R-1, fol. 36Hoffstoter alda ostati v vasi Podvinci.

% Prav tam, fol. 54; Domec v vasi Spuhlja.

% Prav tam, fol. 108.

34



Gorninskemu delu urbarja sledi obravnava vinske desetine. Nato sledi eis m
dezelskega sodia. Med dohodke gosp&ife je vse od njenega nastanka sodila tudi
mitnina, katere tarife so prav tako navedene v obravnavanem utharju.

Zadnje poglavje urbarja predstavlja prepis resolucije spora mpdgjo® Gornji Ptuj
in sinovoma ormoSkega gospoda Zekla. Spor je izhajal &si, ko je imel Zekel v lasti
velik del posesti v Slovenskih goricah, Tutisna Vidmu in Ptuju. Resolucija spora je
bila zapisana tudi v urbarju iz leta 15%# je zaradi pomembnosti d@ibglede meja ter
nekaterih drugih pravic med sosednjima gosp@gna bila prepisana tudi v obravnavani

urbar iz¢asa okrog 1677.

%7 ZAP 70, R-1, fol. 224.
%8 7ZAP 70, R-23, fol. 203v.
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5. PREPIS URBARJA GOSPOS'INE GORNJI PTUJ 1Z CASA OKROG 1677 ZA
IZBRANE VASI

Gospoé&ina Gornji Ptuj je po urbarju izasa okrog 1677 imela #@o svojih posesti na
obmaju spodnjega Ptujskega polja in le nekaj posesti na desnem bregekek@rave,
na obmdju Sv. Lovrenca na Dravskem poijuCinZne dajatve je gosp&ifia pobirala tudi
v mestu od ostati, pridvornih njiv, mesta samega in danaSnjih prime&gtriin ter
posameznih ulic v mestu. Dajatve od hubnih posesti in propaldatrelskih dvorcev je
gosposina pobirala v 32-ih vaseh spodnjega Ptujskega polja, zraven pa morarat $eist
¢inZ v samem mestu in od pridvornih pose&thgung von den Hofakheytt",

Posebno poglavje predstavljajo vinorodni predeli danasnfiim doirSinci in Destrnika
ter vasi Kicar in Grajena, kjer je gospw& po gorskem pravu pobirala gorninske dajatve
od hasnovalcev vinogradov, gozdov in njiv. V obravnavanem urbarju je @0spoS
gornino in vinsko desetino pobirala v 72-ih vinorodnih vrhittih

Avtor se je ob pregledu urbarja otllza transkripcijo in obdelavo samo déémih vasi
in vinogradov na obmigu spodnjega Ptujskega polja v lasti gosjms Gornji Ptuj.
Obravnavano obnife danes obsega vasi Podvinci, Kicar, Rogoznica, Zabjak, Pacinje,
Spuhlja, Mostje, Zgornji Velovlak in Spodnji Velovlak.

Meje takratnih vasi po urbarju éasa okrog 1677 ne sovpadajo z danasnjimi, vendar je
bilo mogae obravnavano pod¥e zajeti z vasmi Podvinci, Gernci, Pacinje, Zgornji
Velovlak, Spodnji Velovlak, Levanjci, Mostje, Spuhlja ter gorninskimalanaa Kicarski

Vrh in Sv. Lovrenc na drugi strani Pesnice.

9 ZAP 70, R-1, fol. 1-6v; Kazalo urbarja gosgiog Gornji Ptuj izéasa okrog 1677; kazalo vsebuje imena
vseh vasi in vinogradov, v katerih je gosfiod pobirala dajatve.

1% pray tam, fol. 92¢inZ od dvornih njiv.

191 pray tam; kazalo urbarja.

36



PREPIS URBARJA'%

za izbrane vasi
Fol. 1t0¢

Resoluierung der casten thraidt masemachdem hiebeuorn diser herrscha(fft) Pettaw
zunpt od(er) dienst traidt nach etlih vnd vill vntershidlihenframd khleine diensten
gedient vnd eingenomben worden. Vnd aber verordnung beshehen, die vntershidlihen
traidt vnd wein m@en zu yberschlagen vnd zu rihten, seindt demnah berierter hershafft
vorgevesten nfien, alle auf dem casten gorz auh dal3 grazer viertl, vnd desselben
abthaillung, verglichen vnd geriht worden, wie hernah volgt.

Vnd halt erstlichen daganze grézer viertl in schwaren traidt finffzig tish kandl.
Das halbe viertl....25.

Ain casten gorz...20.

Zwen vnd ain halber casten gérz machen ain grazer viertl.

Das gehaufft oder gupffte viertl mit habern, halt tish kandl....60.

Ain pettauer statt gorz....30.

Diser Herrschafft vnterthanen sein schuldig alle getraidt gupdtelienen vnd auf dem
Casten zu shitten.

Fol. 2

Register yber das hueb urbahr fol. | seznam hubnih posesti
Gerndorff 7 Gernci

Ibéntzen 21v | Levanjci

Ober Vollolekh 25 | Zgornji Velovlak
Nider Vollolekh 27v| Spodniji Velovlak
Pazing oder Prikh 30 Pacinje ali Mostje
Fol. 2/

Podwinzen 32y Podvinci
Hoffstotter alda 36| Ostetarji v Podvincih
Picheldorff 53v| Spuhlja

Prikhldorff 55v| Mostje

192 Kazalo je transkripcija orginalnega kazala, verstamo za izbrane vasi in gorice.
193 Folije od 1 do 99 je naknadno ostéitiAnton Klasinc.
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Fol. 5

Perckhrecht am Kizerberg

fol. | gornina v uradu Kicarski Vrh

Vellyky Verch

145| Veliki Vrh

Pazingberg

147 Pacinjski Vrh

Klain Kizerberg

151 Mali Kicarski Vrh

Pollanscherberg

155Polenski Vrh

Sawulekhberg

156 Velovlaski Vrh

Schoberschakhberg

15Bobersak

Podwinzer Perg

158Podvinski Vrh

Perckhrecht zu st. Lorenzen enhalb der Bniz | fol.

ob Pesnici

Prikldorffberg 161 Mostjeski Vrh
Fol. 7
Fol. 7"
Gerndorff

Anthony Sellenkho dient von ainer
hoffstatt zirg

12

Anthony Hergda, von ganzer hueben

113
casten gorz
waz 2
habern 8
hienner 4
ayr 20

Mathe Khaisersperger, von ganz(er)
hueben

13
casten gorz
waz 2
haber 8
hienner 4
ayr 20

Lorenz Arnosch, von ganzer hueben

1fIp3
casten gorz
wéaz 2
haber 8
hienner 4
ayr 20

Thamas Arnosch von ganzer hueben

1 I3
wéaz 2
haber 8
hienner 4
ayr 20

Jury Pichler, von ganzer hueben

1 B3
casten gorz
wéaz 2
haber 8
hienner 4
ayr 20
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Fol. 8

Mehr Pichler, von halber hueben

520 den
casten gorz
waz 1
haber 4

Mathe des Pangraz Sohnvon ganzer
hueben

1fIB3
casten gorz
waz 2
haber 8
hienner 4
ayr 20

Jury Pichler, dient von ainer millen

13 den
Copaun 2

Fol. &

Summa diennen sambentlichen

habern....
hienner....
copaun....

weing(arten) stekhen.....1000

Fol. 21
Ibantzen

Osvalth des Mathe sohn von ainer
halben hueben

11l B2
casten gorz
wéaz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10

Andre Kaisersperger, von halber
hueben

11l B2
casten gorz
wéaz 91,
haber 10
hienner 2
ayr 10

Jansche Kaisersperger von halber
hueben

11l R
casten gorz
wéaz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10
Fol. 22

Philliph Khruschag, von halber
hueben

11l g
casten gorz
waz 91,
haber 10
hienner 2
ayr 10
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Jury Khollar , von halber hueben

11l g2
casten gorz
waz 9,
haber 10
hienner 2
ayr 10

Mathe Khrobath, von halber hueben

1l R
casten gorz
waz 6 2
haber 8
hienner 2
ayr 10

Die vrsach dessen geringern traith
dienst, ist dise weillen sein grundt ganz
an der confin ligt.

Fol. 22

Gregor Tschech von halber hueben

11l p2
casten gorz
waz 9,
haber 10
hienner 2
ayr 10

Niclas Tschernkhq von halber hueben

11l p2
casten gorz
waz 9%
haber 10
hienner 2
ayr 10

Gregor Wratschitsch, von halber
hueben
11l B2
casten gorz
waiz 9%
haber 10
hienner 2
ayr 10
Fol. 23

Vrban Wrumen, von halber hueben

11l B2
casten gorz
wéaz i R7)
habern 10
hienner 2
ayr 10
Jansche Pugschitsch von halber
hueben

11l B2

casten gorz
wéaz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10

Andre Wratez, von halber hueben

11l B2
casten gorz
waz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10
Fol. 23

Marthin Topléakh , von halber hueben

11l B2
casten gorz
waz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10
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Anthony Tschech von halber hueben

11l B2
casten gorz
waz 9%
habern 10
hienner 2
ayr 10

Jansche ZBerl, von halber hueben

11l p2
casten gorz
waz 91
habern 10
hienner 2
ayr 10
Fol. 24

Andre Wepiakh, von halber hueben

1l R
casten gorz
waz 9%
habern 10
hienner 2
ayr 10

Mathe des Marco Sohn von halber
hueben

11l p2
casten gorz
waz 9%
haber 10
hienner 2
ayr 10

Jansche Khaisersperger von einem
mullshlag

8 den
copaun 2

Fol. 24

Der Suppan dient von supweegen

B3
habern 8
copaun 3

Summadiennen sambentlich5#
habern...

hienner...

copaun...

weing(arthen) stekhen 6000
holz fued(er) 4

musst fueder 8

Fol. 25

Ober Volloleckh

Oswalth Sorschitsch von
hueben

ganzer

1fB 2
casten gorz
waz
habern
hienner
ayr 2

N

O~ oo

Mehr Sorschitsch von ganzer hueben

182
casten gorz
wéaz 2
haber 8
hienner 4
ayr 20

194 Ssumarni sestevek dajatev ni izpolnjen, razen
dajatve za celotno vas.
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Philliph Khallez, von ganzer hueben

112
casten gorz
waz
haber
hienner
ayr 2

N

o b~ o

Fol. 25

Mehr Philliph Kallez, von ganzer
hueben

12
casten gorz
waz 2
habern 8
hienner 4
ayr 20

Mathe Sparauez von ganzer hueben

1fp2
casten gorz
waz 2
habern 8
hienner 4
ayr 20

Mathe Habianezvon ganzer hueben

182
casten gorz
waz
habern
hienner
ayr 2

N

o b~ o

Fol. 26

Mathe Tschusch von ganzer hueben

1fp2
casten gorz
waz 2
habern 8
hienner 4
ayr 20

Vide Khallez, von ganzer hueben

12
casten gorz
wéaz 2
haber 8
hienner 4
ayr 20

Vrban Khuplan, von ganzer hueben
zinp

12
casten gorz
wéaz
habern
hienner
ayr 2

N

[@RF > Ne]

Fol. 26’

Jacob Khrobath, von halber hueben

B5
casten gorz
waz 1
habern 4
hienner 2
ayr 10
dient zinp: von ganzer hueben
1fp2
casten gorz
waz 2
habern 8
hienner 4
ayr
Ein Jeder Suppan, dient von

supweegen zfh

B 115 den
copaun 3
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Fol. 27

Summadienen sambentlichen

habern....
hienner...
copaun...

weing(arten) stekhen 2000
holz fud(er) 2
musst fued(er) 5

Nb: nach lauth des landtsfurstlihen
urbari, sollen bey dem dorff nah vmb
ain ganze vnd ain halbe hueben mehrer
einkhomben, so aber weegen der alda
gemahten teiht Ao: 672 (jedoch auser
der gehil2”® vnd wipmater) dennen

vnterthanen zuegetailt worden.

Fol 27

Vnter Volloleckh

Paull Voipkh, von halber hueben
183

casten gorz

waz 9%

habern 10

hienner 2

ayr 10

Gregor Kucher, von supgrundt
1$3

habern 8

copaun 3

1% Beseda gehilz je v urbarju greana.

Gegor Taberer, von halber hueben

13
casten gorz
wéaz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10
Fol. 28

Jansche Tabrer°®von halber hueben

13
casten gorz
waz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10

Lorenz Scherugg von halber hueben

163
casten gorz
wéaz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10

Mathe Kucher, von halber hueben

13
casten gorz
wéaz 91
haber 10
hienner 2
ayr 10

1% verjetna napaka pisca pri zapisu priimka, ki

se nanaSa na predhodnega.
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Fol. 28 Jury Tschusch von ganz(er) hueben

Vide Tschech von halber hueben 2 2
hienner 2
183 ayr 10
casten gorz
waz 9 Y% Fol. 29
habern 10
hienner 2 Arne Vertitsch, von halber hueben
ayr 10
1B 5
Janshe Khern von halb(er) hueben
Andre Jager, dient
13
casten gorz 184
waz 9% Kasten gorz
habern 10 waz 5
hienner 2 haber 5
ayr 10
Summadiennen sambentlichen
Janshe Rukhlg von halber hueben zinp.........
waz.........
B3 habern......
casten gorz hienner.....
waz 9% copaun.....
habern 10 ayr..........
hienner 2 weing(arthen)stekhen 2500
ayr 10 holz fued(er) 4
masst fued(er) 5
Fol. 29
Fol. 30
Jury Rukhl& von halber hueben
Patzing
13
casten gorz Janscho des Petern Sohnvon halber
wéaz 9% hueben
habern 10
hienner 2 18 3
ayr 10 casten gorz
waz 9%
Oswalt Jager, von halber hueben habern 10
hienner 2
183 ayr 10
casten gorz
waz 9% Jury des Michael Sohn von
habern 10 halb(er)hueben
hienner 2
ayr 10 18 3
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An statt des zirptrath, dient er im
gelt, so in Ao: 635: jahr verglichen
worden

1fl

Mathe Matheéaschitsch von halber
hueben

1681 3
casten gorz
waz 91
habern 10
hienner 2
ayr 10
Fol. 30

Marthin Ziserl , von halber hueben

1813
casten gorz
waz 9%
habern 10
hienner 2
ayr 10
Gregor Schebez der junger von

halber hueben

1681 3
casten gorz
waz 9%
haber 10
hienner 2
ayr 10

Jacob Khreinz, von halber hueben

1681 3
casten gorz
waz 9,
haber 10
hienner 2
ayr 10

Fol. 31

Ballasch des Jury sohp von halber
hueben

18 3
casten gorz
waz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10

Gallasch Schebez der elterevon
halber hueben

18 3
casten gorz
waz 91
haber 10
hienner 2
ayr 10

Mathe Vertitsch, von halber hueben

18 3
casten gorz
wéaz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10
Fol. 32

Jury Schbarz, von halber hueben

1A 3
casten gorz
waz 91,
habern 10
hienner 2
ayr 10
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Jury Wesiakh, von halber hueben

1A 3
casten gorz
waz 9%
haber 10
hienner 2
ayr 10

Michael des Petern Sohnvon halber
hueben

1A 3
casten gorz
waz 9,
haber 10
hienner 2
ayr 10
Fol. 32

Stephan Rumpdkh,von ain kaufrechts
grunt jahrlichen

3fl
Der Supan,dient von supweegen

322 den
habern 8
copaun 3

Summadiennen sambentlich&f

habern.........
hienner.......
copaun......

weing(arten) stekhen.....
holz fued(er) 4
mist fueder 3

197 Dajatev vinogradniskih kolov za celotno vas
ni izpolnjena.

Fol. 32
Podwinzen

Mathe Khrobath der eltere von
halber hueben

11l
casten gorz
wéaz 3%
habern 20

Vide Obran, von halber hueben

1l
casten gorz
waz 3%
habern 20

Jury Skhokh, von halber hueben

11l
casten gorz
waz 3%
habern 20
Fol. 33

Jansche Mlineritsch von halb(er)
hueben

11l
casten gorz
wéaz 3%
habern 20

Gregor Grandoschakh von halb(er)
hueben

11l
casten gorz
wéaz 3%
haber 20
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Andre Khostanouez von halber
hueben

11l
casten gorz
waz 31
habern 20
Stephan Mlineritsch, von halber
hueben

11l
casten gorz
waz 31
habern 20
Fol. 33

Gregor Wesiakh, von halber hueben

1 fl
casten gorz
waz 3%
habern 20

Lorenz Rumpdkh, von halber hueben

11l
casten gorz
waz 3%
haber 20

Peter Mefneritsch, von halber hueben

1 fl
casten gorz
waz 3%
haber 20

Andre Mikhlauschitsch, von halb(er)
hueben

1Al
casten gorz
waz 3%
haber 20
Fol. 34

Gregor Arnosch, von halber hueben

1Al
casten gorz
waz 3%
habern 20
Rueprecht Khollar, von halb(er)
hueben

1Al
casten gorz
waz 3%
habern 20
Thamasch Ribitsch von halber
hueben

1Al
casten gorz
waz 3%
habern 20

Thamasch Galloh von halber hueben

11l
casten gorz
waz 31
habern 20
Fol. 34

Mathe Khrobath d(er) jung(er) von
halb(er) hueben

11l
casten gorz
wéaz 3%
haber 20
Jacob Khostanouetz von halber
hueben

1l
casten gorz
wéaz 3%
haber 20
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Jansche Luben von halber hueben

1Al
casten gorz
waz 3%
haber 20

Michael Arnosch, von halber hueben

11l
casten gorz
waz 31
habern 20
Fol. 35

Jury Ropman, von halber hueben

1Al
casten gorz
waz 3%
habern 20

Jury des Arne Sohn von halber
hueben

1Al

casten gorz
waz 3%
habern 20
Der Supan,dient von supweg(en)

B Bden
casten gorz
waz 3%
habern 20
Nach dem alten vrbari haben dise

vnterthanen gedient jeder 3 gorz waz
vnd 28 habern. Weillen sye aber vor
vill jahren 5. 6dte grindt vnter sih

zerthailt haben, so ist sowoll der gelt
als tradt dienst von besagten grindten
ihnen insgesambt bis 3 %2 waz vnd 34
Y% gbrz habern angeshlagen worden.
Aus gnadem aber ist ihnen sollicher
dienst Ao: 671 wegen aines gemahten
teiht alda, widerumben in habern bis 20
gorz nachgesehen worden.

Fol. 35

Summa diennen sambentlichen

habern...........

holz fueder......

musst fueder.....

Fol. 36

Hofstoter Alda

Mathe Crobath, von der hoffstatt
B2

Michael Samorez von d(er) hofstatt
B2

Gregor Arnosch, von der hoffstatt
B2

Gregor Tekhmez von der hoffstatt

B2

Jacob Khostanouezvon der hoffstatt

B2

Sebastian Pichler von halber hueben
auf der Ragpniz

B6
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Fol. 53

Picheldorff

Mathe Dominkho, von halb(en)
hueben

casten gorz 6
waz 1

haber 16

Vrban Crobath, von ganzer hueben

11 B3
casten gorz
waz 3
haber 32

Mehr Khrobath , von ganzer hueben

11B3
casten gorz
waz 3
habern 32

Lorenz Zierl, von zwo halb hueben

1fIp3
casten gorz
waz 3%
habern 32
Fol. 54
Martin  Schegulla von ganz(en)
hueben

11l B3
casten gorz
waz 3
haber 32

Mathe Lach, von ganzer hueben

1fl B
casten gorz
waz 3
haber 32

Michel Khrobath , von ganzer hueben

1fIp3
casten gorz
wéaz 3
haber 32

Jury dep Ifan sohn, von einer halben
schizen lehen od(er) hoff

1 A3
habern 4
copaun 1%
Fol. 54

Marco Khrobath von einer halben
schizen hoff

11l B3
haber 4
copaun 1%

Mathe Khrobath, von ganzer
hueben

11flB3
casten gorz
wéaz 3
habern 32

Gregor Pfeiffer, von ainer hofstatt

B3 15 den
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Fol. 55

Summadiennen sambentlichen

copaun............
must fued(er) 4

Fol. 55
Prikhldorff

Siman Mauritsch, von supgr(undt)

B6
robath gelt 51l
casten gorz
waz 1
haber 4
copaun 2

Jury Schory, von halber hueben

B7
robath gelt 6 fl
casten gorz
waz 1
haber 4
hienner 1

Martin Ferenz von halber hueben

B7
robath gelt 6 fl
casten gorz
waz 1
haber 4
hienner 1
Fol. 56

Philliph Vrabel von ain schizen hoff

1 fIp3
robath gelt 8 fl
copaun 3

Vizenz Lazkho, von ganzer hueben

16 3
robath gelt 8fl
casten gorz
wéaz 2
haber 8
hienner 2

Rueprecht Vrabel von ganzer hueben

182
robath gelt 8fl
casten gorz
waz 2
haber 8
hienner 2
Fol 56’

Marthin Toplakh , von ganzer hueben

12
robath gelt 8fl
casten gorz
wéaz 2
habern 8
hienner 2

Lorenz Lazkho, von ganzer hueben

1fp2
robath gelt 8fl
casten gorz
wéaz 2
habern 8
hienner 2
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Stephan Schegulla von halb(er)
hueben

B7
robath gelt 6fl
casten gorz
waz 1
habern 4
hienner 1
Fol. 57

Oswalt Schegullavon halb(er) hueben

B7
robath gelt 6fl
casten gorz
waz 1
haber 4
hienner 1

SummaDbDienen Sambentlichen

copaun.........
holz fued(er) 2

Fol. 108

Resoluierting der wein m§

Der ganze perckh emer helt tisch viertl
sechzechen, nfaains.

Der halbe emer tisch viertl zwelf.

Ein quart tisch viertl acht.

Ain mester, oder ain sechter viertl vier.
Pettawer emer stattrpaiertl zwainzig.
Ein starttin  Pettauer nrfa helt
sechzechen emer, das macht zwainzig
perkh emer, vnnd zwainzig perkh emer
macht ain  starttin, oder funffzechen
grazer emer.

Fol. 145

Perkhrecht am Kuzer berg.Velliky
Verch

Jury Krabschekh weingarten raint
vnten mit ain akher, mit der rechten
seiten, vnd obern ohrt an die gemainen
weeg daselbst, mit der lingen an der
von Gerndorf huebgrindt, dient

emer 1 %
pergpfening 2

Videz Horman weingarten, raint vnten

mit ain gehilz, vnd clain paumbgarten
an der von Gerndorf huebgrindt, mit
der rechten seiten an Mathiesen
Wilhelben weingarten, mit der lingen
sambt ain akher, vnd oben an die
gemainen weeg, dient

emer 3 quart 1
copaun 1
pergpfening 4

Mathias Wilhelom weingarten reint
vnten mit ain paumbgarten, vnd oben
wie der nechst, mit der rechten seiten
an Paul Schwarzen, mit der lingen an
Videz Horman weingarten, dietit

emer
pergpfening

Paul Schwarzen weingarten raint
vnten, vnd oben wie der vorig, mit der
rechten seiten an Michln Sellenko, mit
der lingen an Mathjg Vilhelbm
weingarten, dient

emer 4 quart 1 sechter 1
pergpfening 6

198 Nj zapisa gorninske dajatve.
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Fol. 145

Michaeln Sellenko weingarten raint
auch vnten vnd oben wie der
vorgehenter, mit der rechten seiten an
Vide Obran, mit der lingen an Pauln
Schwarzen weingarten, dient

emer 3 sechter 1
pergpfening 4

Vide Obran weingarten raint vnten,

wnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Paul Voysken, mit
der lingen an Michaeln Sellenko
weingarten, dient

emer 2 quart 1 sechter 1
pergpfening 4

Paul Voysken weingarten raint vnten
an der von Vnter Vollolekh
huebgrundt, mit der rechten seiten an
Anthony Jagers, mit der lingen an Vide
Obran, oben an weeg, dient

emer 2
pergpfening 2

Anthony Jagersweingarten raint vnten
vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Jury Schwarzen, mit
der lingen an Paul Voyskhen
weingarten, dient

emer 2
copaun 1
pergpfening 2

Jury Schwarzen weingarten, raint
vnter, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Jury Krabshekh, mit
der lingen an der Anthony Jagers
weingarten, dient

emer 1 quart 1
copaun 1
pergpfening 2

Fol. 146

Jury Krabschekh weingarten raint

vnten, vnd mit den obern ohrt an weeg,
mit der rechten seiten an Paul
Voyskhen, mit der lingen an Jury
Schwarz weingarten, dient

emer 1%
pergpfening 2

Paul Voyskenweingarten raint vnten,
vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Matheen Jager, mit
der lingen an Jury Krabshehkh, dient

emer2 quartl
pergpfening 3

Matheen Jéagers weingarten raint
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Paul Kaysersperger,
mit der lingen an Paul Voysken,

dient

emer 2 quart 1
pergpfening 3

Paul Kaypspergers weingarten, raint
vnten vnd oben wie die ersten, mit der
rechten seiten an Philiphen Blp mit
der lingen an Matheen Jagers
weingarten, dient

emer 2 quartl
pergpfening 3

Philiphen Kopl weingarten raint vnten,
vnd oben wie die nechsten, mit der
rechten seiten an Matheen Jagers, mit
der lingen an Paul K@grspergers
weingarten dient

emer 2 quart 1
pergpfening 3
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Fol 146

Matheen Jagers weingarten raint
vnten mit ain clain akherl, mit der
rechten seiten, vnd obern ohrt an die
gemainen weeg daselbst, mit der lingen
an Philiphen K@l weingarten, dient

e(mer) 3
copaun 1
pergpfening 3

Marttin Rukla pergrechts akher raint
vnten vnd mit der rechten seiten an der
von Vnter Vollolekh huebgrundt, mit
der lingen an Paul Voiskhen akher,
oben an weeg, dient

emer 3 sechter 1
pergpfening 4

Paul Voysken pergrechts akher raint,
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Martin Rukla, mit der
lingen an Mathes Creinez akher, dient

emer 2
pergpfening 2

Matheen Creinez pergrechts akher
raint auch vnten, vnd oben wie die
nechsten, mit der rechten seiten an Paul
Voysken akher, mit der lingen an der
von Gerndorf huebgrundt, dient

emer 1
pergpfening 1

Vide Obran weingarten raint vnten,
vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Philiphen glp mit
der lingen an besagte huebgriindt, dient

emer 1%
copaun 1
pergpfening 2

Fol. 147

Philiphen Kopl weingarten raint vnten,
vnd oben wie die vorgehenten, mit der
rechten seiten an Anthony Jéagers, mit
der lingen an Vide Obran weingarten,
dient

emer 2%
pergpfening 3

Anthony Jagersweingarten raint vnten
mit ain 6den grundt, vnd oben wie der
nechst, mit der rechten seiten an Mathe
Schwarzen, mit der lingen an Philiphen
Kopl weingarten, dient

emer 2 quart 1
pergpfening 3

item dient von ein holz ober des dorfs
Vnter Vollolekh

emer 2%
pergpfening 3

Mathe Schwarzen weingarten raint
vnten an der von Ober Vollolekh
huebgrindt, mit der rechten seiten an
Philiphen Kallez, mit der ling(en) an
Anthony Jagers weingarten, oben an
weg, dient

emer 1 quart 1
pergpfening 2

Philiphen Kallez weingarten raint
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Matlfien Wilhelbm,
mit der lingen an Matheen Schwarz
weingarten, dient

emer 1%
pergpfening 2
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Fol. 147

Mathiepen Wilhelbm weingarten,
raint vnten vnd oben wie der nechst,
mit der rechten seiten an Janshe
Rogina, mit der lingen an Philiphen
Kallez weingarten, dient

emer”

pergpfening

Jansche Roginaveingarten raint vnten
mit ain akher, vnd oben wie der nechst,
mit der rechten seiten an Andreen
Posheger, mit der lingen an Matpes
Wilhelbm weingarten, dient

emer 3 sechter 1
pergpfening 4

Andreen Poschegerpergrechts akher,
raint vnten, vnd mit der rechten seiten
an der von Ober Vollolekh huebgrindt,
mit der lingen seiten an Janshen Rogina
weingarten, vnd pergrechts grundt,
oben an weeg, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Pazingberg

Marco Domiters weingarten raint
vnten sambt ain flekh paumbgarten, an
der Pazinger huebgrindt, mit der
rechten seiten an Martin \fiakhen,
mit der lingen an das Wurmbergishe
pergrecht, oben an weeg, dient

emer 1 quart 1
pergpfening 2

199 y/rednost dajatve ni zapisana.

Fol. 148

Marttin We piakhen weingarten reint
vnten mit ain clain flekh paumbgarten,
vnd oben wie der vorgeheunte, mit der
rechten seiten an Pauln R&shl, mit der
lingen an Marco Domiters weingarten,
dient

emer 3 Y2 quart 1
pergpfening 5

Paul Ré&schln weingarten raint vnten
mit ain flekh paumbgarten, vnd oben
wie der nechsts, mit der rechten seiten
an Michaeln Lachen, mit der lingen an
Martin Weiakhen weingarten, dient

emer 3 quart 3
pergpfening 5

Michael Lachen weingarten, raint
vnten mit ain flekh paumbgarten, vnd
oben wie der obrig mit der rechten
seiten an Martin des Vrban Sohn, mit
der lingen an Paul Rashln weingarten,
dient

emer 1%
pergpfening 6

Fol. 148

Marttin des Vrban Sohn weingarten
raint auch vnten, vnd oben, wie die
ersten, mit der rechten seiten an Andre
Schebezen Sohn, des jungern, mit der
lingen an Michael Lachen weingarten,
dient

emer 2 quartl

copaun 1
pergpfening 3
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Fol. 148

Andre Schebezen Sohn des jungern
weingarten, raint vnten, vnd oben wie
die vorgeheunten, mit der rechten
seiten an Peter des Michaeln Sohn, mit
der lingen an Martin des Vrban Sohn,
weingrten dient

emer 1 quartl
pergpfening 2

Pettern des Michaeln Sohn
weingarten raint vnten mit ain akher,
vnd paumbgarten an Ballashfdeetern
Sohn akher, mit der rechten seiten an
Arne des Andre Sohn, mit der lingen an
Andre d¢ Schebezen Sohn, oben an
weeg, dient

emer 5 quart3
pergpfening 8

Arne des Andre Sohnweingarten raint
vnten mit ain spiz paumbgarten ins
thall, mit der rechten seiten an
Ballashen des Andren Sohn, mit der
lingen, an Peter des Michaeln Sohn,
oben an weeg, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Ballasch des Andre Sohnweingarten
raint vnten mit ain spiz paumbgarten,
vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Fridrichen Pericht,
mit der lingen an Arne ¢ Andreen
Sohn weingarten, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Fol. 149

Fridrichen Pericht weingarten raint
vnten mit ain spiz paumbgarten ins
thall, mit der rechten seiten an Andre
des Jingern Schebezen Sohn, mit der
lingen an Ballash des Andre Sohn
weingarten, oben an weeg, dient

emer 7% quart 2
pergpfening 10

Andre  des  Schebezen Sohn

weingarten raint vnten mit ain spiz
paumbgarten, vnd oben wie der erchst,
mit der rechten seiten an Nifla

Zushen, mit der lingen an Fridrichen
Pericht weingarten, dient

emer 1 sechter %
pergpfening 1 %

Niclapen Zuschweingarten raint vnten
mit ain spiz paumbgarten an Petern des
Michaeln Sohn pergrechts akher, mit
der rechten  seiten an Rla
Wurmbergishe pergrecht, mit der
lingen an Andre des Schebezen Sohn
weingarten, oben an weeg, dient

emer 1 sechter %
pergpfening 1 %

Kirchen st. Opwaldy weingarten raint
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Ballashen des Petern
Sohn weingarten, mit der lingen an das
Wurmbergishe pergrecht, dient

emer 1

copaun 2
pergpfening 1
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Fol. 149

Ballasch des Pettern Sohnveingarten
raint vnten mit ain akher ains tails an
Petern des Michaeln Sohn akher, item
mit ain spiz paumbgarten an der von
Pazing huebgrindt, mit der rechten
seiten an Stephan Rumbekh, akher, vnd
weingarten, mit der lingen an der
Kirchen st. Qwaldy weingarten, oben
an weeg, dient

emer 4 quart 1
copaun 1
pergpfening 5

Stephan Rumpekenweingarten raint
vnten mit ain flekh paumbgarten vnd
mit der rechten seiten an Vrban Cuplan
weingarten, vnd pergrechts grindt, mit
der lingen an Ballash des Petern Sohn
weingarten, oben an weeg, dient

emer 4% quart 2
copaun 2
pergpfening 7

Vrban Cuplan weingarten raint vnten
mit ain spiz paumbgarten an der von
Pazing huebgrindt, mit der rechten
seiten an Paul Quarn, mit der lingen an
Stephan Rumpekhen weingarten, oben
an weeg, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Paul Kuarn weingarten raint vnten,
vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Jury gleMichaeln
Sohn, mit der lingen an Vrban Cuplan
weingarten, dient

emer 2 quart 1
copaun 1
pergpfening 3

Fol. 150

Jury des Michaeln Sohnweingarten,
raint vnten vnd oben wie die
vorgeheunten, mit der rechten seiten an
Jury Crobathen, mit der lingen an Paul
Quarn weingarten, dient

emer 2
pergpfening 2

Jury Chrobathen weingarten, raint
oben, vnd vnten wie der obrig, mit der
rechten seiten an NiddaZushen, mit
der lingen an Jury @eMicheln Sohn
weingarten, dient

emer 1
pergpfening 1

Nichlas Zuschenweingarten raint auch
vnten vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Petern des Michaeln
Sohn: mit der lingen an Jury Crobathen
weingarten dient

emer1l quartl
pergpfening 2

Pettern des Michaeln Sohn
weingarten raint ingleichen vnten vnd
oben wie die nechsten, mit der rechten
seiten an Janshe Rukla, mit der lingen
an Niclgd Zushen weingarten, dient

emer 1%
copaun 1
pergpfening 2

Fol. 150

Jansche Ruklaweingarten raint vnten,
vnd oben wie die vorgeheunten, mit der
rechten seiten an Jury des Michaeln
Sohn, mit der lingen an Petern pde
Michaeln Sohn weingarten, dient

emer 1l quartl
pergpfening 2
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Jury des Michaeln Sohnweingarten,
raint vnten vnd oben wie der nechst,
mit der rechten seiten an Pangraz
Rukla, mit der lingen an Janshe Rukla
weingarten, dient

emer 1l quart 1
pergpfening 2

Pangraz Rukla weingarten raint vnten
an der von Vnter Vollolekh
huebgrundt, mit der rechten seiten an
Jury Tekhmez, mit der lingen an Jury
des Michaeln Sohn weingarten, oben an
weeg, dient

emer 1%
copaun 1
pergpfening 2

Jury Tekmez weingarten raint vnten,
vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Ballashen Tekhmez,
mit der lingen an Pangraz Ruklern
weingarten, dient

emer 1%
pergpfening 2

Fol. 151

Ballasch Tekmezenweingarten raint
vnten vnd oben wie der vorgeshribne,
mit der rechten seiten an Vide Rukla,
mit der lingen an Jury Tekhmezen
weingarten, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Vide Ruklers weingarten, raint vnten,
vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Jury Crobathen, mit
der lingen an Ballash Tekhmezen
weingarten, dient

emer 1 quart 1 sechter 1
pergpfening 3

Jury Crobathen weingarten, raint
vnten mit ain akher, vnd oden grundt,
auch mit den obern ohrt an weeg, mit
der rechten seiten an Niglen Ziglar,
mit der lingen an Vide Ruklers
weingarten, dient

emer 1%
pergpfening 2

Niclapen  Ziglars weingarten raint
vnten vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten, auch mit der lingen an
Jury Crobathen weingarten, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Fol. 157
Klain Kuzerberg.

Caspar Villetschnig, weingarten raint
vnten mit ain clain akher piin graben,
also auch mit der lingen seiten sambt
ain clain 6den grundt, an der von
Gerndorf huebgrindt, mit der rechten
seiten an Rueprechten Herga
weingarten, oben an weeg, dient

emer 3 quartl
pergpfening 4

Rueprechten Herga weingarten raint
vnten vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Marco Grondoshakh,
mit der lingen an CasparnVilletshnig
weingarten, dient

emer 2
pergpfening 2
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Marco Grondoschakhen weingarten
raint vnten, vnd oben an weg, mit der
rechten seiten an Anthony Jager, mit
der lingen an Rueprechten Herga
weingarten, dient

emer 2 quartl
pergpfening 3

Anthony Jagersweingarten raint vnten
vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Mathe Crobathen, mit
der lingen an Marco Grondoschakhen
weingarten dient

emer 2 sechter 1
pergpfening 3

Fol. 152

Mathe Crobathen weingarten raint
vnten vnd oben wie die vorgehenten,
mit der rechten seiten an Martin
Schegula, mit der lingen an Anthony
Jagers weingarten, dient

emer 2 sechter 1
pergpfening 3

Marttin Schegula weingarten raint

vnten, vnd oben den obern gleich, mit
der rechten seiten an Janshe
Kaiperspergern, mit der lingen an
Mathe Crobathen weingarten, dient

emer 1
pergpfening 1

Jansche Kayserspergersweingarten,
raint vnten vnd oben wie der nechsts,
mit der rechten seiten an Peter
Crobathen, mit der lingen, an Martin
Schegula weingarten, dient

emer 2 sechter 2
pergpfening 4

Petter Crobathen weingarten raint
vnten vnd oben den nechsten glaich,
mit der rechten seiten an Anthony
Selenko, mit der lingen an Janshe
Kaiperspergers weingarten, dient

e(mer) 2
pergpfening 2

Fol. 152

Anthony Selenko weingarten, raint
vnten, vnd oben wie die vorgehenten,
mit der rechten seiten an Jury Pichler,
mit der lingen an Peter Crobath(en)
weingarten, dient

emer 2
pergpfening 2

Jury Pichlers weingarten raint vnten,
vnd oben wie der nechsts, mit der
rechten seiten an Vrban des Philiphen
Sohn, mit der lingen an Anthony
Selenko weingarten, dient

emer 1 quartl
pergpfening 2

Vrban des Philiphen Sohn,
weingarten, raint vnten, vnd oben wie
der nechst, mit der rechten seiten an
Virichen Kallez, mit der lingen an Jury
Pichlers weingarten, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Vilrichen Kallez weingarten, raint
vnten vnd oben den vorigen gleich, mit
der rechten seiten an Vrban Selnikh,
mit der lingen an Vrban @ePhiliphen
Sohn weingarten,dient

emer 1%
pergpfening 2
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Fol. 153

Vrban Selniken weingarten raint
vnten, oben vnd mit der rechten seiten
an gemainen weg daselbst, mit der
lingen an Vlirichen Kallez weingarten,
dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Anthony Tshernawer weingarten raint
vnten vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Andre Creinez
weingarten, mit der lingen an der von
Gerndorf huebgriindt, dient

sechter 1
pergpfening 1

Andreen Creinez weingarten raint

vnten, vnd oben wie der nechsts, mit
der rechten seiten an Vide
Schummakhen, mit der lingen an
Anthony Tshernauers weingarten, dient

emer 2
copaun 2
pergpfening 2

Vide Schumniakhen weingarten raint
vnten, vnd oben wie die ersten, mit der
rechten seiten an Paul des Antholl
Sohn, mit der lingen an Andreen
Creinez weingarten, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Fol. 153

Paul des Antholl sohri* raint vnten
an der von Vnter Vollolekh
huebgrindt, mit der rechten seiten an
Jury Mlakher, mit der lingen an Vide
Schumniakhen weingarten, oben an
weeg, dient

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Jury Mlakhers weingarten raint vnten
an der von Gerndorf huebgrundt, mit
der rechten seiten an Gregor
Wegiakhen, mit der lingen an Pauln des
Antholl Sohn, oben an weeg, dient

emer 1 sechter 1
copaun 1
pergpfening 2

Grogor Wepiakhen weingarten raint
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Pauln Voyskh, mit der
lingen an Jury Mlakhers weingarten,
dient

emer 1 sechter 1
copaun 1
pergpfening 2

Paul Voyskhen weingarten, vnd
pergrechts akher raint vnten, vnd oben
an weeg, mit der rechten seiten an der
von Gerndorf huebgrundt, mit der
lingen an  Gregorn  Watakhen
weingarten, dient

emer 8 sechter 2
copaun 1
pergpfening 11

H1ONi naveden zapis za vinograd.
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Fol. 154

Philiph Rupen weingarten raint vnten
mit ain akher, also auch mit der lingen
seiten sambt ain akher an der von
Gerndorf huebgrindt, mit der rechten
seiten an Matheen Bman weingarten,
oben an weeg, dient

emer 2
copaun 2
pergpfening 2

Matheen Rdman weingarten raint
vnten vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Andre Kucher, mit
der lingen an Philiph Ren
weingarten, dient

emer 1%
pergpfening 2

Andreen Kuchers weingarten raint
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Matheen [Raan
weingarten, dient

emer 3 sechter 1
pergpfening 4

Michael Crobathen weingarten raint
auch vnten, vnd oben wie der nechst,
mit der rechten seiten an Jury Pichlers,
mit der lingen an Andren Pichléid
Kucheres weingarten, dient

emer 2 quart 1
copaun 1
pergpfening 3

1 presrtano = napaka pisca pri zapisu priimka.

Fol. 154

Jury Pichlers weingarten raint vnten,
vnd oben dem worgehuenten gleich,
mit der rechten seiten an Andre des
Antholl Sohn mit der lingen an Michl
Crobathen weingarten, dient

emer 2 sechter 1
copaun 1
pergpfening 4

Andre des Antholl Sohn weingarten,
raint vnten vnd oben wie der nechst,
mit der rechten seiten an Matheen
Creinez, mit der lingen an Jury Pichlers
weingarten, dient

emer 2 quart 1
copaun 1
pergpfening 3

Matheen Creinez weingarten, raint

vnten, vnd oben den obern gleich, mit
der rechten seiten an Andre des
Pangrazen Sohn, mit der lingen an
Andre des Antholl Sohn weingarten,
dient

emer 2 quart 1
pergpfening 3

Andre  des Pangrazen Sohn
weingarten, raint vnten vnd oben wie
die nechsten, mit der rechten seiten
auch an d(er) Gerndorfer huebgrindt,
mit der lingen an Mathe Creinez
weingarten, dient

emer 2 quart 2
pergpfening 4
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Fol. 155

Aloisy Morenzen weingarten, raint

vnten mit ain akher vnd wismadt auch
yber das thall mit ain clain 6den grundt,
vnd mit der rechten seiten an der von
Podwinzen huebgrindt, mit der lingen
seiten sambt ain akher, vnd obern ohrt
an der von Gernizen huebgriindt, dient

emer 5 quart 1
copaun 2
pergpfening 6

Grogorn Lederez weingarten raint
vnten, vnd mit der lingen seiten an der
von Vnter Vollolekh huebgriundt, mit
der rechten an Andre des Vallentin
Sohn weingarten, oben an weeg, dient

emer 2
pergpfening 2

Andre des Vallentin Sohnweingarten,
raint vnten vnd oben wie der nechst mit
der rechten seiten an Paul Schwarzen,
mit der lingen an Gregorn Lederez
weingarten, dient

emer 1%
pergpfening 2
Paul raint
vnten,

vnd oben wie die nechsten, mit der
rechten seiten ann Philiph Ren, mit
der lingen an Andre des Valentin Sohn
weingarten, dient

Schwarzen weingarten

emer 2
copaun 2
pergpfening 2

Fol. 155

Philiph Rupen weingarten, raint vnten
sambt ain zimblichen akher, vnd oben
wie die vorbeshriben mit der rechten
seiten auch an d(er) Vnter Vollolekher
huebgrindt, mit der lingen an Paul
Schwarzen weingarten, dient

emer 2%
pergpfening 3

Pollanscherberg.

Jury Pichlers weingarten raint mit den
vnten ohrt sambt ain akher, vnd 6den
grundt, mit der rechten seiten, obern
ohrt, vnd mit der lingen seiten auch mit
ain 6den grundt, vnd akher, an der
Gerndorfer huebgrundt, dient

emer 4

copaun 3

pergpfening 4

item dient er absonderlich von ain
akher oberhalb dens weingarten,

emer 1 sechter 1
pergpfening 2

Michaeln Taberer weingarten raint
vnten mit ain akher, vnd flekh
paumbgarten an der Gerndorfer
huebgrindt, mit der rechten seiten an
Jury Pichlern, mit der lingen an Jury
Halloshen weingarten, oben an weeg,
dient

emer 2 quart 2
pergpfening 4
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Fol. 156

Jury Halloschen weingarten raint
vnten mit ain shlechten 6den grundt,
vnd obern ohrt wie der nechst(er) mit
der rechten seiten an Michaeln T&berer,
mit lingen an Matheen Habianez
weingarten, dient

emer 2 quart 1
pergpfening 3

Mathee Habianez weingarten, raint
vnten mit ain flekh 6den grundt vnd
oben wie der nechst mit rechten an Jury
Halloshen mit der lingen an Mathen
Sortschiz weingarten, dient

emer 3 quart 2 sechterl
item von ain a@rait vnter der weeg

sechter 1
pergpfening 7

Mathee Sortschiz weingarten, raint
vnten mit ain dden grundt, vnd obern
wie der nechst, mit rechten seiten an
Mathen Habianez, mit der lingen an
Jury Verbanitsh weingarten, dient

emer 3 quart 2
pergpfening 5

Jury Verbanitsch weingarten raint
vnten mit ain clain flekh 6den grundt,
vnd oben wie die nehsten, mit der
rechten seiten an Mathe Sortschiz, mit
der lingen an der Kirchen stff@aldy
weingarten, dient

emer 1l quartl
pergpfening 2

Fol. 156

Kirchen st: Opwaldy weingarten raint
vnten mit ain clain paumbgarten, vnd
oben wie die vorbeshriben, mit der
rechten seiten an Jury Verbanitsh, mit
der lingen an Jacoben Jurgl weingarten,
dient

emer 2 sechter 1
copaun 1
pergpfening 3

Jacoben Jurgl weingarten raint vnten
mit ain clain spiz paumbgarten, vnd
aines tails akher, auch mit der obern
ohrt wie die nechsten, mit der rechten
seiten an der Kurchen st: p@aldi
weingarten, mit der lingen sambt ain
akherl an weeg, dient

emer 2 sechter 1
pergpfening 3

Sabuiskhberg**

Fol. 157

Jury Arnoschen  weingarten raint
vnten sambt ain akher an der
Krotendorfer huebgrundt, mit d(er)
rechten seiten an Mihael Arnosh mit
der lingen an Arne Arnoshen

weingarten, oben an weeg, dient

emer 2%
pergpfening 3

Arne Arnoschen weingarten, raint
vnten mit ain akher, vnd oben wie der
nechst, mit der rechten seiten an Jury
Arnoshen weingarten, mit der lingen an
Georgen Ollpergers pergrechts gehilz
dient

emer 3
pergpfening 3

12 pisarjeva napaka pri zapisu Sawulekhberg,
katerega lahko najdemo v gorninskem kazalu
urbarja.
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Georgen Ollpergers zwey stukh
pergrechts gehilz, vnd pkach, rainen
vnten an der Krotendorfer huebgrundt,
mit der rechten seiten an Arne
Arnoshen weingarten, mit der lingen an
der von Gerndorf huebgehilz, oben an
weeg, dient

emer 8
copaun 6
pergpfening 8

Fol. 157
Schoberschakberg.

Wolff Lorenz Lampertitsch, dient
alda von ain flekh hueb holz, raint mit
dem vntern ohrt sambt ain clain flekh
akherl, an der von Krottendorf
huebgrindt, mit der rechten seiten an
der Podwinzer huebgrindt, nach dem
graben hieauf, mit der lingen an sein

selbst neusacz, oben an gemainen weg.

dient derzeit
copaun 4

item sein netsacz darneben, raint auch
vnten mit ainer clain vigen, oder

paumbgarten, vnd obern ohrt wie der
nechste grundt, mit der rechten seiten
an sein vorgemelten grundt, vnd mit
d(er) lingen an sein selbst weingarten in
Guettenhager pergrecht, nach dem
veigl, vnd ain alten graben hieauf, dient

emer 2%
pergpfening 3

mehr zwen thail weingarten rainen
vnten mit ain clain spiz paumbgarten,
an der Landtshafft eingeenten
weingartens haslach, mit der rechten
seiten an sein selbst vorgemelten
weingarten im Guettenhager pergrecht,
mit der lingen widerumben an sein
selbst weingarten, oben an der
Podwinzer huebgrundt, dient d(er)

e(mer) 3
pergpfening 3

Fol. 158

item raint sein weingarten sambt ain
Spiz paumbgarten, vnten an der
landtschaftt eingepferten weingarten,
vnd hglach, mit der rechten seiten an
sein selbst weingarten mit der lingen
an besagte Landtschaftliches, oben an
das Guettenhagerishe pergrecht dient

emer 2%
pergpfening 3

Landtschafft in Steyer eingepfenter
weingarten raint vnten sambt ain flekh
paumbgarten, fiéach vnd akher an der
Krottendorfer huebgrundt, mit
d(er)rechten an Wolf Lorenzen
Lampertitsh, mit der lingen seiten, vnd
obern ohrt, an ihren aigenen weingarten
nacher Guettenhaag dienstbahr, dient

emer 8 quart 2
pergpfening 10

item dienen won akher, vnd plach

copaun 4

Fol. 158
Podwinzerberg

Michaeln Koschiza weingarten, raint

vnten mit ain spiz holzl an der
Podwinzer huebgrindt, mit der rechten,
vnd lingen seiten an fda

Guettenhagishe pergrecht, oben an
gemainen weg, dient

emer 1 quart 1

copaun 3
pergpfening 2
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Jury Arnoschen weingarten, raint
vnten an der Podwinzer huebholz, mit
der rechten, auch tails mit der lingen an
das Guetenhagishe pergrecht, oben an
weeg, dient

emer 2
pergpfening 2

Siman Grondoschékhen weingarten,
raint vnten mit ain clain od(en) flekh
grundt, vnd mit der rechten seiten an
dag3 Guetenh&gishe pergrecht, mit der
lingen an Jury Kouatsh weingarten,
oben an weeg, dient

emer 2
pergpfening 2

Fol. 159

Jury Kouatschen weingarten, raint
vnten an d@ Jury Skhokh pergrechts
grundt, mit der rechten seiten an Syman
Grondoshakh, mit der lingen an Juryen
Skokh weingarten, oben an weeg, dient

e(mer) 2 sechter 2
pergpfening 4

Jury Skokhen weingarten raint vnten
an der Podwinzer huebgehilz, mit der
rechten seiten an Jury Kouatshen
weingarten, mit der ling(en) an das
Guettenhagishe pergrecht, oben an
weeg, dient

emer 1 quartl
pergpfening 2

Jacob Grondoschakhen weingarten,
raint vnten vnd mit der rechten seiten
sambt ain clain paumgarten an der
Podwinzer huebgrindt, mit der lingen
seiten an daGuettenhagishe pergrecht,
oben an gemainen weeg, dient

emer 2%
pergpfening 3

Marco vnnd Caspar Herga
weingarten raint vnten, vnd mit der
lingen seiten sambt ain paumbgarten,
an Herrn Grafenns von Herberstain
holz, vnd paumbgarten, mit der rechten
seiten an Janshe Galloben
weingarten,oben an weeg, dient

emer 3
copaun 2
pergpfening 3

Fol. 159

Jansche Galloben weingarten, raint
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Lorenzen Gallob, mit
der lingen an Marco, vnd Caspar Herga
weingarten, dient

emer 1
pergpfening 1

Lorenz Galloben weingarten raint
auch vnten vnd mit der obern ohrt wie
der nechste, mit der rechten seiten
sambt ain akher an der Podwinz(er)
huebgrindt, mit der lingen an Janshe
Galloben weingarten, dient

emer 1%
pergpfening 2
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Fol. 161

Perckrecht zii St: Lorenzen enhalb
der Pepniz.

Prikldorfferberg.

Tomas Schweizenweingarten, raint
vnten sambt ain &akherl an der von
Prikhldorf huebgriindt, mit der rechten
seiten an heren Pfahrers zu Petaw
pergrecht, mit der lingen seiten, vnd
obern ohrt an die gemainen weg
daselbst, dient

emer 1%
pergpfening 2

Stephan Schescherkaveingarten raint
vnten mit ain clain paumbgarten, oben,
vnd mit der lingen seiten an die
gemainen weg daselbst, mit der rechten
seiten an Jury Padeshekhs weingarten,
dient

emer 3
pergpfening 3

Jury Padeschekhs, weingarten raint
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Stephan Schesherko,
mit der lingen an heren Pfahrers zu
Petaw pergrecht, dient

emer 1
copaun 1
pergpfening 1

Fol. 161

Stephan des Arne Sohnsweingarten
raint vnten mit der rechten, vnd lingen
seiten an des pfahrers zu St. Lorenzen
pergrecht, mit dem obern ohrt, an
weeg, dient

emer 1%
pergpfening 2

Benko Dominko weingarten, raint
vnten an der von Prikldorf huebgrundt,
mit der rechten seiten an Rueprechten
Vrabl weingarten, mit der lingen an
herrn Pfahrers zu Pettau pergrecht,
oben an weg dient

emer 1%
pergpfening 2

Rueprechten Vrabls weingarten, raint
vnten, vnd oben wie der vorgehente,
mit der rechten seiten an Jacoben
Kambenshakh, mit der lingen an
Benkho Dominko weingarten, dient

emer 3
copaun 1
pergpfening 3

Jacoben Kambenschakhsveingarten
raint vnten vnd oben wie der nechst,
mit der rechten seiten an Janshe Herga,
mit der lingen an RueprechtenVrabls
weingarten, dient

emer 3%
copaun 1
pergpfening 4

Fol. 162

Janshe Hergaweingarten, raint vnten
vnd oben wie der vorgehente, mit der
rechten seiten an Lorenzen Schegula,
mit der lingen an  Jacoben
Kambenshekhs weingarten, dient

emer 3%
pergpfening 4
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Lorenz Schegula weingarten, raint
vnten vnd oben wie die nechsten, mit
der rechten seiten an Andreen
Gregoritsh, mit der lingen an Janshe
Herga weingarten, dient

emer 2
pergpfening 2

Andre Gregoritschenweingarten raint
vnten vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Andreen Versell, mit
der lingen an Lorenzen Schegula
weingarten, dient

emer 1
pergpfening 1

Andreen Versell weingarten raint

vnten, vnd oben wie die vorgehend(en),
mit der rechten seiten an Benko
Dominko, mit der lingen an Andre
Gregoritshen weingarten, dient

emer 2
pergpfening 2

Fol. 162

Benko Dominko weingarten raint
vnten vnd oben wie der nehst, mit der
rechten seiten an Pangraz Ferenz, mit
der lingen an Andreen Versell
weingart(en) dient

emer 112
pergpfening 2

Pangraz Ferenzenweingarten, raint
vnten vnd oben, wie der obrig, mit der
rechten seiten an Ballashen fRman,
mit der lingen an Benkho Dominko
weingarten, dient

emer 1%
pergpfening 2

Ballaschen R@man weingarten raint
vnten, vnd oben wie der nechst, mit der
rechten seiten an Janshe Schegula, mit

der lingen an Pangrazen Ferenz
weingarten, dient

emer 1%

pergpfening 2

Jansche Schegulaweingarten raint

vnten vnd mit der rechten seiten an der
Prikhldorffer huebgrundt, mit der
lingen an Ballashen Roman
weingarten, oben an gemainen weg,
dient

emer 2 quart 1
pergpfening 3

Fol. 218
Weinzechent

hat die herrschafft Pettaw an dem
hieuorn beshriben pergkhrecht
allenthalben zunehmen, daraus
gebuhret dem pfahrer daselbst, der drits
thail, ayerhalb des Stermiz, vnd
Pritipkaberg wellicher zechent ohne
alle thaillung zu gemelter herrschafft
Pettaw eingenuhmen wiirdet.
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6. ANALIZA

6.1 Topografija izbranih vasi

Gernci (Gerndorf fol. 7): kot vas ne obstajajo &eDanes to obmipe pripada vasi
Zabjak. Podrge nekdanje vasi Gernci zaobjema ravninski zaselek SV od Ptuja, ob
potoku Rogoznic™® Omembo kraja Gernci je mogmslisati le Se pri dongmih. Kraj
se prvé omenja v letih 1248 in 1286 z imendienizlausdori* V listini iz leta 1286
se omenja skupaj z Rogoznid®eusencz"® Rogoznica se kot vas v obravnavanem
urbarju ne omenja. V urbarju gornjeptujske gogpwSiz leta 1597 je bilo v kraju
Gernci navedenih 7 podloZnikov in 8 daih enot. Zupan OZbalt Karlob je poleg
Zupanske hube hasnoval Se drugo hubno posest. Filip Pihler je zraven dveh polhub, od
katerih je moral oddati obvezno dajtev, hasnoval tudi od mlina in ribnika, k& ga
naredil zraven mlind® Na joZefinskih zemljevidih, ki so nastali v trejtrtini 18.
stol., vasi ni v& mogaie najti*'’ Tudi leta 1822 se kraj posebej ne omenja, vendar je
omenjena vas Zabjak, h kateri so bili Gernci kasneje najverjeprijguceni*®
Gernci se leta 1980 omenjajo kot zaselek ob potoku Rogoznica, ki pripada Zdbjaku.

Levanjci (Ibé&nzen fol. 21v): vas, ki se nahaja ob cesti Pacinje-Desenci in se
razprostira ob Pesniski dolini. Leta 1322 se kraj omenjaykaincze)eta 1495 kot
Ybanntzeri”® Urbar gospaSine Gornji Ptuj iz leta 1597 navaja v vasi Levanjci 18
dawnih enot in prav toliko podloZnikoV! Na joZefinskih zemljevidih je kraj zapisan
kot Lotschitsct** Leta 1937 se kraj imenuje Levan}éf

Zgornji Velovlak (Ober Vollolekhfol. 25): manjSe obcestno naselje, ki se prav tako

razprostira ob cesti Pacinje—Desenci, na zahodnem robu spodnje Pesnitkel étdh

113 Krajevni leksikon Slovenije IV, Podravje in PonyrjLjubljana 1980, str. 432 (dalje: Krajevni
leksikon Slovenije ...).

14 Historicna topografija Slovenije 2, Pavle Blaznik, Slovemskajerska in jugoslovanski del Koroske
do leta 1500, zvezek A-M, Maribor 1986, str. 20Tj@ddistoricna topografija Slovenije ..., A-M).

15 Hernja Masten, Urbar gospiade Gornji Ptuj ..., str. 47.

18 pray tam, str. 111-112.

117 Slovenija na vojaskem zemljevidu 1763-1787, Vinc&ajsp, Vladimir Kolosa, 6. zvezek, Karte,
sek. 171 (dalje: Slovenija 1763-1787, 6. zv.).

118Carl Schmutz Steiermarkisches Lexicon, Dritter Thel- SE, Graz 1822, str. 203 (dalje: Schmutz).

119 Krajevni leksikon Slovenije ..., str. 432.

120 Historitna topografija Slovenije ..., A-M, str. 424,

121 Hernja Masten, Urbar gospiade Gornji Ptuj ..., str. 48.

122 5lovenija 1763-1787, 6. zv., Opisi, str. 190.

123 Krajevni leksikon Dravske banovine, Ljubljana 1931r. 518 (dalje: Krajevni leksikon Dravske
banovine ...).
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1286 se kraj omenja koDobromuezzel 1322 kot Dobromizel in leta 1495 kot
Oberboloblack®* Leta 1597 je bilo tukaj gospiisi Gornji Ptuj podloZnih 12 dawih
enot in prav tolikdno 3Stevilo podloZznikd: Na joZefinskih zemljevidih je kraj

oznaen kotWullenjan!”® Leta 1822 je kraj naveden kwbllouleg obey slov. Gorni

127

Volloleg™“" Leta 1878 Janisch navaja kraj pod imendoiovlak Obey slov. Zgorniji
Volovjak*®® Leta 1937 je kraj omenjen kagornji Volovlekin spada pod takratno
obino Sv. Urbart®

Spodnji Velovlak (Nider Vollolekh fol. 27v): pretezno nizinska vas ob cesti
Pacinje— Desenci, nha zahodnem robu PesniSke doline. Leta 1322 se kra &aten;
Woloblag leta 1495 pa kotNiderboloblach'® Leta 1597 je bilo v Spodnjem
Velovleku gospadini Gorniji Ptuj podloZnih 14 dawih enot in 13 hasnovalcéy: Na
jozefinskih zemljevidih je Zgornji Velovlak ozten skupaj s Spodnjim Velovlakom

pod imenomWullenjan'®’

Leta 1822 je bil kraj zapisan katollouleg untey slov.
spodni VollolegKraj je cerkveno pripadal Zupniji Sv. Urbaiia.Leta 1878 Janisch
navaja kraj pod imenonVelovlak Untey slov. Spodnji Volovjak Otroci so takrat
obiskovali osnovno Solo v Dornavi, cerkveno pa je vas pripadala zupniji na duju,
nakazuje spremembo cerkvene upriveleta 1937 se kraj imenujéSpodnii
Volovlek***

Pacinje (Pazing oder Prikhfol. 30): vas v dolini reke Pesnice, ki se razprostira
deloma ob cesti Pacinje—Desenci in deloma ob cesti Ptuj-Gornja fadddoar iz
leta 1597 navaja v vasi 14 podloZnigkih enot in 12 hasnovdiceva joZefinskih
zemljevidih je kraj imenovan kd®azing™’ Leta 1822 je kraj zapisan kBatzing h
kateremu je pripadal tudi t. i. Pacinjski Vrh na meji s sosedHjicarjem. Pacinjski

Vrh je bil pretezno vinogradnisko podje, kjer je tudi gospa@ia Gornji Ptuj imela

124 Historicna topografija Slovenije 2, Pavle Blaznik, Slovemskajerska in jugoslovanski del Koroske
do leta 1500, zvezek N-Z, Maribor 1988, str. 424ljéd Historina topografija Slovenije ..., N-Z).

125 Hernja Masten, Urbar gospiade Gornji Ptu;j ..., str. 62.

126 5lovenija 1763-1787, 6. zv., Opisi, str. 190.

127 Schmutz, SiZ, str. 272.

128 josef Andr. Janisch, Lexikon von Steiermark nstdrischen Notizen und Anmerkungen, | band,S-Z
Graz 1878, str. 1208 (dalje: Janisch).

129 Krajevni leksikon Dravske banovine ..., str. 519.

1%0 Historitna topografija Slovenije ..., N-Z, str. 455.

131 Hernja Masten, Urbar gospiade Gornji Ptu;j ..., str. 62.

132 5lovenija 1763-1787, 6. zv., Opisi, str. 190.

¥ Schmutz, SI-Z, str. 272.

134 Janisch, S-Z, str. 1208.

135 Krajevni leksikon Dravske banovine ..., str. 502.

13 Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ... , str. 63.

137 Slovenija 1763-1787, 6. zv., Opisi, str. 190.
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svoje vinograde, ali od njih pobirala gornino. V kraju Pacinje se omenjdages
stojeti most preko reke Pesnil& Leta 1878 so Pacinje skupaj Dornavo in Spodnjim
Velovlakom tvorile katastrsko ¢émo Dornava. Juzno od Pacinj Janisch navaja tudi
mlin na reki Pesnici. Otroci so obiskovali Solo na Ptuju. Cerkveno jurigaljlectakrat
tukaj imela ptujska Zupnija, kar pa danes ne veljg"¥=

Podvinci (Podwinzen fol. 32v): Ze samo ime nam nakaZe lego te vasi, ki se
razprostira ob cesti Ptuj—-Gornja Radgona. Je tesno naslonjena ngsessdKicar,
ki je znana kot zelo vinorodno podfe. V obravnavanem urbarju &asa okrog 1677
se omenja tudi Podvinski Vrh alPodwinzer Per{f®, kjer je previadovala
vinogradniSka posest in se obravnava v drugem sklopu urbarja, kjer so navedena
gorskopravna razmerja. Podvinski Vrh se danes deli med vasi iKi€advinci. Kraj
se prvi omenja leta 1286 kaWeingartpuhelleta 1495 pa kotVeingartpiichel*! Leta
1597 je gospasna Gornji Ptuj imela v vasi Podvinci 28 dawh enot, zraven pa so bili
navedeni tudi $tirje domdi” Na joZefinskih zemljevidih lahko najdemo kraj z imenom

li.43

Podvinzer

Leta 1822 je tukaj imela cerkveno jurisdikcijo ptujska Zupnija Sv. Retravla*

Otroci so $olo obiskovali v Dornavi, verouk pa na PG

fileta 1937 se kraj omenja
kot Podvinci in pripada k takratni ¢ini Rogoznice:*°
Spuhlja (Picheldorff fol. 53v): od Ptuja 4 km oddaljena vas, ki se razprostira ob

cesti Ptuj—Varazdin. Sredi vasi je cestni odcep, ki vodi v Ormog.ségorwi omenja
leta 1294 kotPuche] leta 1495 pa koPuhel'®’ Leta 1597 je bilo v Spuhlji 10
gospodarstev, ki so bila podloZzna gosiasGornji Ptuj, in prav toliko hasnovalcev.
Strelski dvorec v Spuhlji je kot ostanek obrambnega mehanizma iz 13olstl¥al
doloene davne bonitetegeprav je vojaska sluzba v njem Ze prenefidi@b koncu

16. stol. je bil dvorec razdeljen na dve enoti. Razdeljenost strelskegaadv&puhlji

lahko opazimo tudi v obravnavanem urbarj@asa okrog leta 1675 Na joZefinskih

138 Schmutz, N-SE, str. 101.

139 Janisch, L-R, str. 633.

Y“OZAP 70, R-1, fol. 158; Podvinski Vrh.

I Historitna topografija Slovenije ..., N-Z, str. 106.

12 Hernja Masten, Urbar gospide Gornji Ptuj .., str. 63.
143 Slovenija 1763-1787, 6. zv., Opisi, str. 190.

4 Schmutz, N-SE, str. 175.

195 Janisch, L-R, str. 522,

146 Krajevni leksikon Dravske banovine ..., str. 509.

147 Historicna topografija Slovenije..., N-Z, str. 322.

148 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 66.
199 ZAP 70, R-1, fol. 54; Ostanki strelskega dvorcapuhlji.
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zemljevidih je kraj imenovan kdichldorff,'*® leta 1878 pa kd®ichldorf'*" Leta 1937
je kraj pripadal takratni afini Rogoznicet>*

Mostje (Prikhldorf, fol. 55v): vas, ki lezi ob cesti Ptuj—-Gornja Radgona. Psé
vas omenja leta 1286 kd®rukkelein leta 1322 kotPrukklein in leta 1495 kot
Priickel™™ Leta 1597 je bilo tukaj ptujski gosposi podloznih 8 kmetij in 7
hasnovalcev. V obeh obravnavanih urbarjih go&peSGornji Ptuj se omenja zraven
vasi Mostje tudi t. i. Mostjeski Vrh, kjer je glavho agrarno panogalgteljalo
vinogradnistvo. Tukaj je gosp@iBa Ptuj pobirala dajatve od gorskopravnih
subjektov®* V tretji cetrtini 18. stol. lahko najdemo kraj pod imendvostovie>®
Leta 1937 je vas spadala pod takratn&mb Sv. Lovrenc v Slovenskih goricaff

Kicar (Klzerberg fol. 145-158): gtievnato-vinorodna vas obkrozena z vasmi
Zabjak, Nova vas pri Ptuju, Spodnji Velovlak, Pacinje in Podvinci. V uibarj
gornjeptujske gospoie iz leta 1597 se ne omenja kot vas, taefrka gorninski urad,
preko katerega je gospm$a pobirala gornino in vinsko desetino, ki si jo je v tem
primeru delila s cerkvijo, ali pa jo je pobirala saiiaGorninski urad Kicar se je po
obravnavanem urbarju delil na naslednje vrhove: Veliki Kicarski Ydginjski Vrh,
Mali Kicarski Vrh, Palavski Vrh, Za Velovlaski Vrh, SoberSak iadRinski vrkit>®
Cerkvena jurisdikcija je v 19. stol. pripadala Zupniji Sv. OZbaltatapg Pnedtem ko
so otroci obiskovali $olo v Dornavi: Na joZefinskih zemljevidih se Kicar ne omenja
kot vas, vendar je moge na zemljevidu razbrati im€itzerberg ki se omenja tudi v
krajevnem kazald® Leta 1937 je Kicar spadal k takratnisoti Rogoznica. Se vedno
so bila ohranjena stara poimenovanja vrhov: Podvinski Vrh, Mali in VKitar ter

Sobersakt®*

10 Slovenija 1763-1787, 6. zv., Opisi, str. 188.

1 Janisch, L-R, str. 498.

132 Krajevni leksikon Dravske banovine ..., str. 509.

123 Historitna topografija Slovenije ..., A-M, str. 566.

14 Hernja Masten, Urbar gospiade Gornji Ptuj .., str. 67.
135 Slovenija 1763-1787, 6. zv., Opisi, str. 176.

1%6 Krajevni leksikon Dravske banovine ..., str. 514.

57 Hernja Masten, Urbar gospiade Gornji Ptuj ... , str.84.
138 7AP 70, R-1, fol. 5; Kazalo urbarja; Gorsko praaKicarskem Vrhu, delitev po vinogradih.
%9 Schmutz, H-M, str. 203.

180 Slovenija 1763-1787, 6. zv., Opisi, str. 328.

181 Krajevni leksikon Dravske banovine ..., str. 509.
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6.2Hubna posest

OkrajSave v preglednicah hubnih posesti

k - kag¥na meraCasten Gorg

fol.- folij

fl - florint

S - Siling

den - denadi

tlaka (fl) - tlaka ovrednotena v denarfragbathgelt

tlaka - tlaka izmerjena v delovnih dneh

N¢

. huba - Zupanova huba

N¢

¢inZ - Zupanovinz
Z. grunt - Zupanov grunt

strel. dvor. - strelski dvorec

Gornjeptujska gospoia je v veini razpolagala s celimi ali poloa¥iimi hubami —
polhubami. Trdimo lahko, da na podpo spodnjega Ptujskega polja ob koncu 16. stol.
ni prihajalo do mnoZne drobitve zemljiSke posesti, saj se tretjinskeiatrtinske
kmetije v urbarju gornjeptujske gosgo®e iz leta 1597 pojavijo le nekajkrat. Celo
nasprotno, pojavila se je cela vrsta opustelih hub, kar nam dokazuj@irah urbar

-162

iz 6. junija 1597 Razloge za opustelost lahko¢egno predvsem v slabem
gospodarjenju zakupnikov gosgote.

Pojavila se je bojazen, da teh p@groe bo mogoe naseliti, zato so kmetom, ki so
imeli vinograde zraven hubne posesti, prepovedali gradnjo hiS v vinognajchhtako
prisilili, da se po kupnem pravu naselijo na opustelo ozemlje in tako ihaiho
ugodijo ukazom deZelnega kneza. Za obravnavane vasi je po urbarju 5%ta
razvidno, da je najuge Stevilo opustelih hub bilo v Zgornjem in Spodnjem Velovlaku
ter Podvincitt®® V 16. stol. je huba merila med 12 in 15'f4.

Da ni priSlo do v&e drobitve gornjeptujske posesti, nam dokazuje tudi obravnavani
urbar iz¢asa okrog 1677, saj poleg nekaj nastetih oStati, strelskih dvorcev imgrunt

prevladujejo polhubne in cele hubne posesti. Stevilo celih in polhubnih pogesti te

1827 AP 70 R-23, fol. 217Reformation der Herrschafft Pettaw Anno. 15R3misija za izvedbo popisa
urbarialnih dohodkov gospdise je ugotovljala stanje opustelosti hubne posesti

183 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 39.

184 Klasinc, str. 41.
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oStati gospadne Gornji Ptuj iz¢asa okrog 1677 nam prikazuje preglednica 1, razmerje

celih in polhub ter oStati v gosposi pa graf 1.

Obravnavane vasi | Cela hubal PolhubaOStati
Gernci 6 1 1
Levanici 17

Zgornji Velovlak 10 1

Spodnji Velovlak 1 13

Pacinje 1 12
Podvinci 1 22 5
Spuhlja 6 3 1
Mostje 5 4

Vsota 30 73 7

Preglednica 1: Stevilo celih in polhubnih posesti ter o3tati

25

20

@ cela huba

15

® polhuba

O oStati

10

—

1

il

Gernci  Levanjci  Zgornji  Spodnji
Veloviak Velovak

Pacinje Podvinci

Spuhlja

Mostje

Graf 1: Cele hube, polhube in ostati

V obravnavanih vaseh po urbarju&sa okrog 1677 prevladujejo cele hubne posesti

v vaseh Gernci, Spuhlja in Zgornji Velovlak. V primerjavi s stamejgrbarjem iz leta

1597 lahko opazimo, da je v obravnavanih vaseh prisSlo le do manjSih sprememb
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cepitve urbarialne posesti. Nekoliko ¢jee sprememba Stevila celih in polhubnih
posesti se kaZe le v vasi Podvinci, kjer je leta i53ilo prestetih 27 polhub ter dve

celi hubni posesti, medtem ko so okrog leta 1677 v urbarju navedli 22 polhub. Cele
hubne posesti so prevladovale predvsem na ravninskih predelih spodnjega Ptujskega
polja, kamor lahko priStejemo tudi obravnavane vasi Spuhlja, GerncZgemji
Velovlak. Sklepamo lahko, da je bila konfiguracija posesti @gla glede na potrebe
gosposine po Zzitu in geografski specifiosti podr@ja. 1z obravnavanega urbarja je
jasno razvidna teznja gosgo®e po trgovanju z zitom, kar je bilo magona podlagi
geografske danosti obrfja spodnjega Ptujskega polja. Skladno s tem je gos@0S

predvsem od ravninskih hubnih posesti pobirala dajatvi@ema v Zitaricah.
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200 - W oves
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1%4 J11 o )

Gernci  Levajnci  Zgornji Spodnji  Pacinje  Podvinci  Spuhlja  Mostje
Velovak Velovak

Graf 2: Dajatve ka$ih mer v Zitaricah za obravnavane vasi od hubnih posesti

Urbarialna posest gospie je po urbarju iz leta 1587 vkljusevala 34 vasi in 79

vinskih vrhov, v¢asu okrog 1677 pa 37 vasi in 72 vinskih vrhov.

%5 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 51.
1% prav tam, str. 52.

73



Huba

Podlozniki so bili na hubnih posestinh obremenjeni z oddajo naturalnih dajatev v
Zitaricah, kokoSih in jajcih ter z denarno dajatvijging) glede na dolbtev za
posamezno hubo in vas. Oddajo naturalnih dajatev v posamezni vasi je rnagxaral
posamezne vasi, ki je imel povezovalno nalogo med gosposko upravo in podloznikom.
Osnovna podlozniska gospodarska enota je bila huba, cela ali polhuba. Nekateri
podlozniki so hasnovali tudi od dveh polhub, ki pa sta bili v urbarjucobemi kot ena
(von zwo halb huebgi$’. Dajatev teh dveh je samo v naturi bila nekoliko vija kot pri

celi hubni posesti, medtem kodmZz enak kot za celo hubo.
Zupanske hube

Gospoédina je v vsaki vasi nastavila Zuparmanptmal), ki je predstavljal podaljSano
roko uprave gosposke. Zupani niso bili voljeni s strani celotne vasi, pa todvan]
funkcija ni bila dedna. Pri opravljanju te funkcije so imeli zanlbbaanje od dodatne
hube dolgene bonitete pri obvezah do gospo8. V obravnavanih vaseh po urbarju iz
¢asa okrog 1677 so Zupanske dodatne hubne posesti ter obveze ponavadi zapisane na
koncu seznama hubnih poseddiet Supan dient von supwedeii Zupani imensko
niso navedeni, vendar lahko sklepamo, da je bil zupan posamezne vasijashil ki
urbarju zapisan kot prv’ Dejstvo je bilo, da so bili vaski Zupani premoznejsi od
ostalih podloznikov v vasi. Ob tem je treba omeniti, da so se po vaselmjsga
Ptujskega polja ohranila stara poimenovanja nekaterih druzin, ki sioes aepsijo
drugane priimke, vendar imajo v svojem druzinskem drevesu prednike, ki zviraj

Zupanovegmbtman druZzine, po dom# »Zupanovix.

1677AP 70, R-1, fol. 53v; Lovrenc Cizerl je v Sputiasnoval od dveh polhub.
188 prav tam, fol. 35.
189V urbarjih so ponavadi zupani navedeni kot prvseanamu hasnovalcev gosfioSke posesti.
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Denarne dajatve

Na pl&ilni dan (Stifttag je moral podloznik odnestinz v gospoé&inski urad. S tem
je opravil vse obveznosti ozodrajtal« svojo dolznost do gospose.

CinZ se ni oddajal na isti dan kot dajatve v nat(fri.
Dajatve, predpisane skupaj za celotno vas

Urbar iz leta 1597 kmetijam pripisuje tudi obvezno tlakag{vercl), katere pa v
obravnavanem urbarju tasa okrog 1677 ni moge posebej zaznati. Tlaka je seveda
Ze bila reluirana, denarno ovrednotena. Posebnost gaspse® bile skupne dajatve, ki
so bile predpisane za celotno vas in so deyale kole za gorice ter prevoz gnoja in
lesa za potrebe gospga®e. Mera, uporabljena za skupne dajatve, je bila fudedé).
Fudra ozn&uje staro mero za dallev ene voznje s parom konjev in tovorom

171

nalozenim na voz.” Skupne dajatve za posamezne vasi obravhavanegacjodro
ptujske gospadne iz c¢asa okrog 1677. leta so navedene v preglednici 2.

Vasi (skupne dajatve) | Prevoz lesa Prevoz gnoja Vinogradniski kol
Gernci 3 2 1000
Levanijci 4 8 6000
Zgornji Velovlak 2 5 2000
Spodniji Velovlak 4 5 2500
Pacinje 4 3

Podvinci

Spuhlja 4

Vsota 19 27 11500

Preglednica 2: Pregled skupnih dajatev za posamezne vasi

9K lasinc, str. 39.
"1 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 44.
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OsStat— domec

Drugo gospodarsko enoto gosfing je predstavljala oStat (domec), ki je obsegala
cetrtino cele hubne posesti. V obravnavanih vaseh so navedene oStati v Podvincih,

Gerncih in Spuhlji. Oddajale so ¢enz.

Strelski dvorci

Posebno mesto pri gospodarjenju gospesSso imeli strelski dvorci, ki so kot
obrambne fortifikacije nastali Ze v 12. in 13. stol. Do konca 15. stolihsaspeli
vkljuciti v pravni in posestni okvir gospéise, zato so vedno bolj izgubljali svoj
prvotni pomen. Zaradi vojaske sluzbe so bili njihovi lastniki pri obieah delezni
dolocenih bonitet. V 16. stol. so strelske dvorce pokupili ptujskice@Sin Se vedno
koristili njihove bonitete. Reformirani urbar gospo®e iz leta 1597 navaja
Nurnbergerjev strelski dvorec v Placarju, ki ga je takrat imeastavni lasti Mihael
Nurnberger. Podlozniki, ki so spadali k strelskemu dvorcu, so zato bili njdgstva
Neprimerno vedenje lastnika dvorca do podloznikov je pripeljalo reformno komisi
do spoznanja, da bi bilo knezu potrebno predlagati &ikdju strelskega dvorca med
ostale urbarialne zavezarté.

Obravnavani urbar navaja strelske dvorce v Zalmancih — Sjr&aalcih in
Placarju!”® Posestne ostanke strelskega dvorca lahko opazimo tudi v Spuhlji, kjer se
urbarju ¢inZnih dajatev omenjata dve kmetiji kot ostanka strelskega dvorca, in v
Mostjeh, kjer je Filip Vrabl sluZil od posesti iz nekdanjega skega dvorca’
Omenjene hubne posesti so Ze obravnavane brez obrambnih bcnitet.

Mlini in ribniki
Urbar gospoline Gornji Ptuj iz leta 1597 navaja 21 mling¢. Ti niso bili

obravnavani kot posebne dae enote, ker so bili vsakobravnavani skupaj ob hubi.

Mline so postavljali na reki Dravi, Pesnici, Polskavi ter potokih Rogazm Krka.

172 Hernja Masten, Urbar gospiade Gornji Ptuj ..., str. 39.

178 7AP 70, R-1; Kazalo urbarja; Strelski dvor&ihizei.

1" pray tam,fol. 56; Ostanki strelskega dvorca v ébst

17 pray tam, fol. 54-54v; Ostanki nekdanjega strajakevorca v Spuhlji.
7 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 56.
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Ribnikov je bilo malo in Se ti so bili ¥enoma vsi ob mlinih. Za mline in ribnike so
veljala posebna piila. Leta 1597 se v obravnavani vasi Gernci (Zabjak) omenja mlin
na potoku Rogoznica, v lasti Filipa Pihlerja. Ob mlinu je dal naragiiiribnik in je

ob praznjenju le-tega moral gospios placati 0,5 goldinarja oz. dati 1 kopuna. Za
mlin je moral dati 2 kopund. Ta isti mlin se omenja tudi v urbarju éasa okrog
1677, in sicer kot last Jurija Pihlerja. Mlinu pripadajobnik se ne omenja, vendar je
imel lastnik Se eno celo hubo in Se polhubo v Gerncih. Za mlin je mta&alti 13
denaréev in 2 kopuna Jury Pichler, dient von ainer mull§® V obravnavanem
urbarju je tudi v Podvincih omenjen ribnik z letnico nastanka 1671. Zaradi
novourejenega ribnika v Podvincih so podlozniki te vasi s strani gtispodobili
nove&inZne obveze, ki niso bile enake staiifniLeta 1672 so zeli uporabljati ribnik

tudi v Zgornjem Velovlakid®

V Levanjcih je Janez Kaisersperger prav tako moral za
mlin na Pesnici, ki se omenja tudi v urbarju iz 1597.'{&tmlaati 8 denatiev in kot
&inzno dajatev dati 2 kopuri& Mlin pri Pacinju, ki je omenjen v starejSem urbarju, se

v obravhavanem ne omenjatve
Zitne mere —Traid Mag

Zitne dajatve podloZnikov so se dajale v posodah oziroma merah imenovanih korec
(Casten Gorg Kagna mera je bila obajna mera, katero so gospim® uporabljale za
pobiranje zZitnih dajatev. Razlika je bila, ali se je Zito oddajakoreu, ki je bil razen
ali zvrhan @Qupfi. Pri veliki kolicinah se je nameezitna razlika zelo poznala. Seveda
je treba poudariti, da so se mere oz. korci med posameznimi giosposrazlikovali,
velikokrat tudi med samimi uradi iste gospog.

Urbar iz¢asa okrog 1677 uvaja tekst, ki natam dolata razmerja Zitnih mer. Mere
za oddajo vina so navedene v drugem delu urbarja, kjer so veljalgbeoki se
nanasajo na gorsko pravo vinorodnih p@grov prvih nekaj vrsticah je bilo jasno
nakazano, da je gospo$a do tedaj prejemala dajatve zitaric in vina po tamhi
merah, ki so se med seboj razlikovale. Z novo odredbo so poenotili veenenesnovi

graskegaetrta Grazer virt). Graskicetrt je vseboval 50 namiznih vedd&ighkand).

" Hernja Masten, Urbar gospiade Gornji Ptuj ..., str. 56.

18 7AP 70, R-1, fol. 8; Mlin na potoku Rogoznica, asv Gernci, v lasti Jurija Pihlerja.
79 pray tam, fol. 35; Ribnik v Podvincih in spremendb@nih dajatev za celo vas.

180 pray tam, fol. 27; Ribnik v Zgornjem Velovlaku.

'8l Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 56.

1827AP 70, R-1, fol. 24; Mlin na Pesnici v Levanicih.
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Polovica graskegéetrta je merila 25 namiznih veder, medtem ko je ptujskanieas
mera Casten Gorgvsebovala 20 namiznih veder. 1z tega je sledilo, da mera dveh in
pol ptujskih ka&nih mer sovpada s kdélno enega graSkegéetrta. Zvrhana mera
enegacetrta je bila enaka kdalini 60-ih namiznih veder. Slednje je bilo zapisano v
opombo podlozniku, ki je bil dolzan Zito oddajati v&@$o zvrhani ptujski meri, ki se

je od razene oz. prodajne razlikovala kar za 10 namiznih veder. Kot Zadbila
dolocena Se mera za ptujski mestni kord&etfauer Statt GoO)z ki je znaSal 30
namiznih veder. Na koncu zakonske odredbe Zitnih mer je bilo podloZznikom dano v
vednost, da so obvezani spostovanja navedenihcitl&ty Robert Baravalle je v
svojem delu, ki se nanaSa na ré&zéi mere, uporabljene od 16. stol. naprej na pparo
deZele Stajerske, zapisal, da je engkadnera v 16. stol. zadada priblizno za

39,36 I. Isto je veljalo za ptujsko mestno m&t¥a.

Slika 5: Hubna posest gornjeptujske gospos
ZAP 70, R1, fol. 32

183 ZAP 70, R-1, fol. 1; Zakonska odredba, na podkagere so bile dol®ne osnovne mere za oddajo
Zita.
184 Baravalle, str. 57.
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6.3CinZ in druge dajatve po posameznih vaseh

Gernci

Gospo&ini Gornji Ptuj je v vasi Gernci bilo podloznih 7 podloznikov, ki so

hasnovali od devetih d&mih enot. Jurij Pihler je zraven cele hube in Se polhube

hasnoval od mlina, ki se omenja tudi v urbarju iz leta 8%0b primerjavi obeh
urbarjev lahko ugotovimo, da se lastniStvo nad mlinom ni spremenilo ingéo os

domeni druzine Pihler. Ribnika, ki se omenja v urbarju iz leta 1597, wrdoranem

ni mogae zaslediti. Tudi Zupan se v vasi posebej ne omenja. V naturi so podlozniki

oddajali zito, oves in kokoSi. Mlinar Jurij Pihler je moral dati 2 kopimaenarno

dajatev 13 denatev za hasnovanje od mlina, kar je bila pogosta dajatev za to

dopolnilno dejavnost. Denarna dajatev je za celo hubno posest bila enotzaasgé

1 fl 3 § Od ostati je moral Anton Zelenko pki 2 Silinga, medtem ko je bil dajatev v

naturi oprosgen.

Zap. Zito | Oves §

St. Enota | Fol.|Hasnovalec (K) [(k) KokoSi | Kopuni |Jajca |FI |S | Den
1 oStat 7 Anton Zelenko 2

2 huba 7 | Anton Herga 8 4 20 |1 (3

3 huba 7 Matej Kaisersberger 2 8 4 20 | 1] 3

4 huba 7v | Lovrenc Arnus 8 4 20 |1 |3

5 huba 7v | Tomaz Arnus 8 4 20 |1 |3

6 huba 7v | Jurij Pihler 2 8 4 2( 1 |3

7 polhuba 8 | Jurij Pihler 1 4 g 20
8 huba 8 | Matej, sin Pankraca P & 4 20 | 1] 3

9 mlin 8 | Jurij Pihler 2 13
Vsota 13 52 24 2 1200 6 2533

Preglednica 3: Podlozniki in njihove dajatve v vasi Gernci

18 Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ..., str. 60.
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Levanijci

V vasi Levanjci je bilo gospéi podloznih 19 dagnih enot in 18 podlozZnikov.
Janez Kaisersberger je zraven polhube hasnoval od mlina na Pessecgrikenja tudi
v urbarju iz 1597. leta, vendar je takrat od njega hasnoval Filip Me&Zfia/
Levanjcih so prevladovale polhubne posesti, od katerih so podlozniki za natural
obveznosti dajali zito, oves, kokosi in jajca. Posebej sta bila ¢ébdavastnik mlina in
Zupan, ki se imensko ne navajata. Zupan je od dodatne Zupanske hube bil dolZan 8
korcev ovsa in 2 kopuna teéinz 3 Silingov. Mlinar Janez Kaisersberger pa je moral za
mlin prispevati samo 2 kopuna. V primerjavi s starejSim urbarjet®®7. leta lahko
ugotovimo, da se Stevilo podloznih kmetij bistveno ni spremenildjavazlika med
urbarjema se pokaze pri lastnikih teh kmetij, saj so se priimtenHespremenili. V
skoraj osemdesetih letdasovne razlike med urbarjema so v Levanjcih ostali priimki

Bragi¢, Ceh, Kaisersberge€,ernko in Bezjak.

Zap. Zito  |Oves ]
St. Enota | Fol.|Hasnovalec (K) (k) |Kokosi|Kopuni|Jajca |[FI |S
1 polhuba 21v | Ozbalt, sin Mateja 9% 10 2 10 i
2 polhuba 21v | Andrej Kaisersberger 9% 10 2 10 1
3 polhubg 21v | Janez Kaisersberger 9% 10 2 10 1
4 polhuba 22 | Filip GruSkar 9% 10 2 10 1
5 polhuba 22 | Jurij Kolar 9% 10 2 10 1

6 polhuba 22 | Matej Horvat 9Y 8 2 10 1
7 polhubg 22v | GregorCeh 9% | 10 2 10| 1
8 polhuba 22v | Nikolaj Cernko 9% 10 2 10 1
9 polhuba 22v | Gregor Bréic 9% 10 2 10 1] 2
10 polhuba23 | Urban Brumen 9% 10 2 10 il
11 polhuba23 | Janez Puksi 9% 10 2 10 1
12 polhuba23 | Andrej Bratec 9% 10 2 10 i
13 polhuba23 | Martin Toplak 9% 10 2 10 1
14 polhuba23 | AntonCeh 9% | 10 2 10| 1
15 polhuba23v | Janez Cizerl 9Y 10 2 10 1
16 polhuba24 | Andrej Bezjak 9 10 2 10 1
17 polhuba24 | Matej, sin Marka 9% 10 2 10 il
18 mlin 24 | Janez Kaisersberger 2

19 Z. hubal 24vzupan 8 3 3
Vsota 15814 176 34 5 170 17

Preglednica 4: Podlozniki in njihove dajatve v vasi Levanjci

18 Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ..., str. 62.
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Zgornji Velovlak

V Zgornjem Velovlaku je bilo ptujski gospg@gi podloznih 11 dagnih enot in 9
podloznikov. OZzZbalt Zaii¢ in Filip Kalec sta imela po dve celi hubni posesti. V
Zgornjem Velovlaku so wgnoma prevladovale cele hubne posesti. Od polhube je
hasnoval le Jakob Horvat. Zupan je za svojo dodatno Zupansko hubo meadil pla
Zupanskisinz 1 § 15 den in prispevati tri kopune. Stevilo @al enot se od leta 1597
ni bistveno spremenilo. Popolnoma drégge bilo z lastniki hubnih posesti, saj so se

priimki v celoti zamenjalt®’

Zap. Zito | Oves .

St. Enota | Fol.| Hasnovalec (k) | (k) Kokosi | Kopuni | Jajca|Fl |S | Den
1 Huba | 25| OzZbalt Zoi¢ 2 8 4 20| 1| 2

2 Huba | 25| OZbalt Zéi¢ 2 8 4 20 1] 2

3 Huba | 25| Filip Kalec 2 8 4 20 L 2

4 Huba | 25v Filip Kalec 2 8 4 201 1] 2

5 Huba | 25v Matej Sparavec 2 8 4 20 [0 |2

6 Huba | 25v Matej Habjanec 2 8 4 20 1 2

7 Huba | 26 | Mate{us 2 8 4 20 1 2

8 Huba | 26 | Vid Kalec 2 8 4 20 1 2

9 Huba | 26 | Urban Kuplen 2 8 4 20 |1 (2
10 polhuba26v | Jakob Horvat 1 4 2 10 1 [

11 Z.¢CinZ | 26v|Zupan 3 1 15
Vsota 19 76 38 3 190 1®@6| 15

Preglednica 5: Podlozniki in njihove dajatve v vasi Zgornji Velovlak

Spodnji Velovlak

V Spodnjem Velovlaku je bilo ptujskin 14 podlozniSkih enot in prav toliko
podloZnikov, kar je enako $tevilo kot leta 158%Kot Zupan je od Zupanskega grunta
hasnoval Gregor Kuhar in zanj péval podobno vsoto kot vsi ostali. 1z tega lahko

sklepamo, da je morebiti bila njegova posest nekolikgaved ostalih zupanskih hub.

87 Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ..., str. 122—-124.
18 prav tam, str. 62.
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Priimki v vasi so se od leta 1597 zelo spremenili. Ostala stakarCus in Jagei™ Za

hasnovalca Andreja Jagra pisec urbarja ni zapisal velikosti posesti.

Zap. Zito |Oves ]

St. Enota | Fol.|Hasnovalec (K) (k) Kokosi | Kopuni | Jajca | F S

1 polhuba 27v | Pavel Vojsk 9 % 10 2 10 1 B
2 Z. grunt| 27v Gregor Kuhar 8 3 1] 3
3 polhuba 27v | Gregor Taberer| 9% 10 2 10 1 |3
4 polhuba 28 | Janez Tabrer 9% 10 2 10 1 3
5 polhuba 28 | Lovrenc Serugal 9% 10 2 10 1 |3
6 polhuba 28 | Matej Kuhar 9 V3 10 2 10 1 {3
7 polhuba, 28v | Vid Ceh 9Y 10 2 10 1] 3
8 polhuba 28v | Janez Kern 9% 10 2 10 1 |3
9 polhuba 28v | Janez Rukla 9% 10 2 10 L |3
10 polhubg 29 | Jurij Rukla 9 Y 10 2 10 1 B3
11 polhubg 29 | Ozbalt Jager 5 8 2 10 1 |3
12 polhuba 29 | JurijCus 2 10| 2| 2
13 polhubg 29v | Arne Verti 1|5
14 polhuba 29v | Andrej Jager 5 5 1 4
Vsota 95% | 111 22 3 110 | 15 |44

Preglednica 6: Podlozniki in njihove dajatve v vasi Spodnji Velovlak
Pacinje

Gosposina Gornji Ptuj je v Pacinju imela 14 podlozniSkih enot in prav toliko
podloznikov. Stevilo podloznih kmetij je enako Stevilu kmetij po urbarjueta
1597¢
Tudi tukaj je — sodepo kolkini dajatev — zupan hasnoval od precej velike kmetije.
Zanjo je moral gosp@fi placati kar 3 fl in v naturi »odrajtati« 8 korcev ovsa in 3
kopune. Priimki lastnikov posesti so se glede na urbar iz leta 159d] skaeloti

191

spremenili.”" Le priimek Svarc se je v vasi ohranil nekje do leta 1677. 1z spodaj

navedene tabele je razvidno, da je v Pacinju prevladovala polhubna posest.

189 Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ..., str. 124-126.
199 prav tam, str. 63.
191 prav tam, str. 129-130.
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Zap. St.|Enota | Fol.| Hasnovalec Zito (k)| Oves (k)| Kokosi | Kopuni | Jajca|FI |S | Den
1 polhuba 30 | Janez, sin Petrd 9 Y 10 2 10 | 1| 3

2 polhuba 30 | Jurij, sin Mihaeld 2| 3

3 polhuba 30 | Matej Matjasi 9% 10 2 10 3

4 polhuba 30v | Martin Cizerl 91 10 2 10 3

5 polhuba 30v | Gregor Sebec m|l. 9 ¥ 10 2 10 3

6 polhuba 30v | Jakob Krajnc 9 Y% 10 2 10 3

7 polhuba 31 | Blaz, sin Jurija 9% 10 2 10 3

8 polhuba31 | BlaZz Sebec 9% 10 2 10 |13

9 polhuba 31 | Matej Verté 91 10 2 10 3

10 polhuba31v | Jurij Svarc 9% 10 2 10 3

11 polhuba31v | Jurij Bezjak 9Y 10 2 10 3

12 polhuba31lv | Mihael, sin Petrd 9 Y2 10 2 10 3

13 grunt | 32 | Stefan Ram3ek 3

14 Z. hubal 32| Zupan 8 3 3 22
Vsota 104 Y2 118 22 3 110 [1#| 22

Preglednica 7: Podlozniki in njihove dajatve v vasi Pacinje

Podvinci

V primerjavi z ostalimi obravnavanimi vasmi s hubno posestjo lahko vidimgg da

bilo v Podvincih najvé dawknih enot, ki so bile podlozne gosgos Gornji Ptuj.

Podloznikov oz. lastnikov hubnih posesti in oStati je bilo 27, saj je laGnégor

ArnuS hasnoval od dveh polhub. V Podvincih so previadovale polhubeg v

bilo oStati, ki so bile obd&ene samo €inzem 2 dena#ev. Za razliko od ostalih

obravnavanih vasi so tukaj podlozniki od naturalnih dajatev imeli obvezo ke nzZi

ovsu. Stevilo kmetij se od leta 1597 ni kaj dosti spreméifiBprememba se opazi le

pri priimkih lastnikov. Ohranili so se priimki Grandosek, Bezjak, HoimaGolob.

Domci, katerih je bilo pet, so bili seveda drégabdaveni, saj so glede na velikost

posesti plaali le ¢inz, pa Se ta je bil veliko niZji od ostalih in je znaSal za vsakega

domca 2 Silinga. Zupan poimensko ni naveden. Glede na podatke iz urbarja let

1597 % se kaZejo nekatere spremembe pri skupnih vsotah naturatfittiih dajatev.

192 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 63.
193 prav tam.
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Razlika je obrazloZena kot dodatna opomba v urbarju, kjer je zapisaso,sgazaradi

leta 1671 nastalega ribnika v Podvincih nekoliko spremenile dajatve za celof{6 vas.

Zap. Zito |Oves .

St. Enota | Fol. | Hasnovalec (k) (k) FI |S |Den
1 polhuba| 32v | Matej Horvat 3% 20 1

2 polhuba| 32v | Vid Obran 3% 20 1

3 polhuba| 32v | Jurij Skok 3% 20 1

4 polhuba | 33 Janez Mlinari 3% 20 1

5 polhuba| 33 Gregor Grandusak 3% 2( 1

6 polhuba| 33 Andrej Kostanjevec 314 20 1

7 polhuba| 33 | Stefan Mlinai 3% 20 1

8 polhuba | 33v | Gregor Bezjak 3% 20 1

9 polhuba| 33v | Lovrenc Bezjak 3% 20 1

10 polhuba| 33v | Peter Meznéari 3% 20 1

11 polhuba| 33v | Andrej Miklaw¢ 3% 20 1

12 polhuba| 34 Gregor Arnus 3% 20 1

13 polhuba| 34 Rupreht Kolar 3% 20 1

14 polhuba| 34 Tomaz Ribi 3% 20 1

15 polhuba| 34 Tomaz Golob 3% 20 1

16 polhuba| 34v | Matej Horvat mlaj§i 3% 20 1

17 polhuba| 34v | Jakob Kostanjeved 3|%2 20 1

18 polhuba| 34v | Janez Luben 3 20 1

19 polhuba| 34v | Mihael Arnus 3% 20 1

20 polhuba| 35 Jurij Resman KR Z) 20 1

21 polhuba| 35 Jurij, sin Arneja 3% 20 1

22 Z.huba | 35 Zupan 1 7 1 B
23 oStat 35 Matej Horvat D
24 oStat 35 Mihael Samorez 2
25 oStat 35 Gregor Arnus 2
26 oStat 35 Gregor Tekmec 2
27 oStat 35 Jakob Kostanjeveg 2
28 polhuba| 35 Bostjan Pihler 6
Vsota 74Yvs 427 | 2117| 3

Preglednica 8: Podlozniki in njihove dajatve v vasi Podvinci

1947AP 70, R-1, fol. 35; Ribnik v Podvincih.
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Spuhlja

V Spuhliji je bilo ptujskih 11 d&wih enot in 10 podloznikov, ker je Urban Horvat
hasnoval od dveh celih hub. Lovrenc Cizerl je imel dve polhubi, ki sta se guwrba
obraunavali kot cela enota. Tukaj so jasno razvidni tudi ostanki nekd&naga
strelskega dvorca, ki se je razdelil na dva dela in dobil enake #addidt preostale
dawne enote v vasi, brez prejsnjih bonii&lLV Spuhlji so od naturalnih dajatev
podlozniki bili dolZzni oddajati le Zitarice. Zitaric sta vei@ bila oprogena oba dela
ostankov strelskih dvorcev, ki sta v zameno morala oddajati vsak po 1 ¥ kopuna in
enakocinzno dajatev kot ostali. Od zitaric sta bila obvezana le z oddajo wsdar v
dosti manjih koliinah kot ostale kmetije. Zupan v obravnavanem urbarju ni omenjen.

Od priimkov navedenih v starejSem urbafjise je v obravnavanem ohranil le Horvat.

Zap. 5 Oves 5

St. Enota Fol.| Hasnovalec Zito (k) | (k) Kopuni |FI | S | Den
1 polhuba 53y Matej Dominko 1% 16 6

2 huba 53y Urban Horvat 3 32 1 3

3 huba 53y Urban Horvat 3 32 1 3

4 dve polhubi 53vLovrenc Cizerl 3% 32 I 3

5 huba 54 | Martin Segula 3 32 1 |3

6 huba 54 | Matej Lah 3 32 1 B

7 huba 54 | Mihael Horvat 3 32 1 3

8 polovica str. dvor| 54 | Jurij, sin lvana 4 1% 1 B

9 polovica str. dvor,54v | Marko Horvat 4 1% 1 3

10 huba 54y Matej Horvat 3 32 1 3

11 oStat 54y Gregor Fajfer 3 15
Vsota 18 248 3 9 3615

Preglednica 9: Podlozniki in njihove dajatve v vasi Spuhlja

198 7ap 70, R1, fol 54;Jury de8 Ifan sohn, von einer halben schizen lehen od(eff; Qurij, sin Ivana
je hasnoval od polovice strelskega dvorca, od dpajevice pa njegov sosed Marko Horvat.
1% Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj ..., str. 136—140.
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Mostje

V vasi Mostje je gospoma Gornji Ptuj imela po urbarju izasa okrog 1677
podloznih 10 dagnih enot in prav toliko hasnovalcev. V primerjavi s starejSim
urbarjem iz leta 1597 je miaigotoviti, da so se priimki v vasi $i@oma ohranili, kar
je za razliko od ostalih obravnavanih vasi predstavljalo izjemo. Qhsanse priimki
Segula, Lacko, Vrabl, Ferenc in Topl&%. Tudi v Mostieh je nekd bila posest
strelskega dvorca, saj je Filip Vrabl hasnoval od strelskega dvecbizén hoji'®
Strelski dvorec se omenja tudi v urbarju iz leta 1597. Takrat je eghnpasnoval
7upan Urban Seguid’ V obravnavanem urbarju je za vas Mostje pisar zraireta in
naturalnih dajatev k vsakemu podlozniku posebej pripisal tudi tlakoc¢preaao v
denar ozrobathgelt V ostalih obravnavanih vaseh denarne tlake posebej nid@ogo
zaslediti. 1z preglednice je mogmrazbrati, da je bilo tukaj poleg Zupanskega grunta in

ostanka strelskega dvorca eneko Stevilo celih in p&tdvihubnih posesti.

Zap. Zito |Oves | Tlaka
St. Enota Fol. | Hasnovalec | (k) (K) KokoSi | Kopuni [FI |S | )

1 z.grunt | 55v | Simon Maui |1 4 2 6|5

2 polhuba | 55v | Jurij Sori 1 4 1 7 6
3 polhuba | 55v| Martin Fereng 1 4 1 /6
4 str. dvor. | 56 FilipVrabl 2 8 2 1 3] 8
5 huba 56 Rupert Vrabl | 2 8 2 1 2 8
6 huba 56 | Vincenc Lackp 2 8 2 1 2 8
7 huba 56v | Martin Toplak| 2 8 2 1 2 8
8 huba 56v | Lovrenc Lackp 2 8 2 1 2 8
9 polhuba | 56v| Stefan Segula 1 4 1 7 6
10 | polhuba | 57 | OZbalt Segula 1 4 1 7 6
Vsota 15 60 14 2 5/ 4% 69

Preglednica 10: Podlozniki in njihove dajatve v vasi Mostje

19" Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj..., str. 144—145.
198 7AP 70, R-1, fol. 56; Strelski dvorec v vasi Mestj
199 Hernja Masten, Urbar gospise Gornji Ptyj... , str. 144.
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St. . Oves . Tlaka
Kraj enot Zito (k) | (k) KokoSi | Kopuni |Jajca|FlI | S |Den|(fl)
Gernci 9 13 52 24 2 120 6 25 33
Levajnci 19 158 %2 176 34 5 170 17 B7
Zgornji Velovlak 11 19 76 38 3 190 10 26 15
Spodnji Velovlak 14 95 ¥ 111 22 3 110 15 44
Pacinje 14 104 % 118 22 3 110 (16 39 [22
Podvinci 28 74,5 427 20 17 3
Spuhlja 11 18 248 3 9 36 15
Mostje 10 15 60 14 2 5 45 69
Vsota 116 498 1268 154 21 700 99 2688 | 69

Preglednica 11: Sumarni seStevek naturalnih dajatevinz od hubnih posesti v

obravnavanih vaseh po obravnavanem urbarj¢aiga okrog 1677

St. Zito Oves 5
Kraj enot (K) (k) |KokoSi|Kopuni|Jajca|FI |S | Den | Tlaka
Gernci 7 12 40 24 7 120 6 3B 12 24
Levanijci 18 139 166 30 5 150 1 34 3R
Zgornji Velovlak 12 22 88 48 3 240 12 13 153 48
Spodnji Velovlak 14 98 Y% 98 22 110 1 38 187
Pacinje 14 93 % 236 22 110 1 B85 9422
Podvinci 29 82%| 734 659 56
Spuhlja 10 23 2772 3 2 38 120 34
Mostje 8 10 51 10 5 26 9( 22
Vsota 112 | 480% 1685 156 23 730| 23 18[71129| 425

Preglednica 12: Sumarni seStevek naturalnih in denarnih dajatev za obravnavane vasi

po urbarju iz leta 159%"

Dajatve od hubnih posesti v naturi in denarju se po urbarju iz leta 1583 weli

razlikujejo od dajatev, ki so bile navedene v obravnavanem urbarju. V obasvna

vaseh so bili podlozniki po obeh urbarjih obvezani dajati Zito, oves, kokosi, kapune

jajca. Tudi koléina omenjenih dajatev od hubnih posesti se v obravnavanih vaseh med

20 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptuj..., str. 60-71.
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urbarjema ne razlikuje veliko. Razlike v koti dajatev so nastale zaradi spremembe
Stevila prebivalstva ¥vasovnem obdobju osemdesetih let. Zraven naturalnih dajatev so
placevali tudi¢inz in reluirano tlako, kjer pa se med omenjenima urbarjema pokazejo
vecje razlike. Za razliko od obravnavanega urbarjg&aga okrog 1677, kjer je tlaka
bila Ze prer&unana v denarju in se ni omenjala posebej (razen v vasi Mostje),Mahko
starejSem urbarju iz leta 1597 Se vedno najdemo obvezno Tlagwérch), ki Se takrat

ni bila prergunana v denar. Za celo hubno posest je bila predvidena tlakeadsiirira
polovicno pa dveh dni. V urbarju iz leta 1597 ni n&ta opredelitve, za katero vrsto
tlake gre. Zato ne moremo vedeti, ali je Slo za delo na polju, &kadinkakSno drugo
delo””" V vasi Mostje je po obravnavanem urbarju Martin To{iaknoral posebej
placati 8 fl rabotnine oz. denarnega nadomestila za tlako. Domnevamo lahkanda

po starejSem urbarju iz leta 1597 zraven ostalih dajatev pripgs@lasnovanje od cele
hubne posesti Se Stiri dni obvezne tlake, za¥agar bi seveda bil opréen te denarne
dajatve. Znano je, da gornjeptujska gospus Ze ob koncu 16. stol. ni imela veliko
dominikalne zemlje. Urbar iz leta 1597 navaja kot dominikalno posegiajski vrt,

dva travnika in vinograd na ¥avi%® Vzroke za kéenje dominikalne posesti lahko
iS¢emo v vse i Zelji zemljiSkega gospoda po denarnem zasluzku, kar se kaze tudi

pri spremembi obvezne tlake podloznika v denarno dajatev kot nadomestilo za tlako.
6.4Gornina

OkrajSave v preglednicah gornine:
gor. den. - gorninski dendr{Pergpfening
fol. - folij

vinog. - vinograd

Vetinski del posesti, ki se je razprostirala med Grajeno, PtujeniJi®anom ter
Sv. Lovrencem na drugi strani Pesnice, je predstavljalo preteznmammpodrdje.
VinogradniSka posest v okviru gornjeptujske gospes ni imela statusa hubne
podlozniSke zemljiSke posesti. Zanjo je veljalo gorsko pr&esgrecht) ki ni poznalo

podlozniStva. Hasnovalci vinogradov so dajali fevdnemu gospodarju (lastniku) od

291 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj .., str. 53.
227AP 70, R-1, fol. 56v.
293 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 88.
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vinogradniske posesti dajatev v vinskem pridelku (most), imenovano gdffi@kede
oddaje gornine je bil v urbarju posebej zapisan dodatni del, ki jecnataiolaal kraj
oddaje oz. osebo, ki je za potek oddaje zadolzena. Giispageé po obravnavanem
urbarju pobirala gornino in vinsko desetino v 838-ih vinogradih, ki so pripadali
gorninskim uradom Mestni Vrh, JirSovci, Sv. Urban, Kicarski Vrh in Sv.réoe na
drugi strani Pesnic&? Zraven vinogradov so ome njene tudi manj$e njive, grunti in
gozdovi, ki so tudi sodili v gorskopravna razmerja. Vinogradi sgdeniama omenjajo
tudi kot del hubne posesti, saj so bili ponekod sestavni del kmetije, vemdar @
obravnavanem urbarju redkd&t.

Gospoéina je dajala omenjene vinograde, njive in gozdove v zakup po gorskem
pravu, hasnovalci pa so bili njeni lastni podlozniki, tae$, svobodnjaki, podlozniki
drugih mest ali drugih gosptia. Za hasnovanje od 838-ih vinogradov je gospas
dobila le gornino in denarno dajatev gorninski deng&Hergfening, ki je bila v
primerjavi z ¢inZznimi dajatvami pri hubnih posestih bistveno manjSa. Nekateri
hasnovalci so morali oddajati tudi kopune.V starejSem urbarju ghspdsornji Ptuj
iz leta 1597 je v gorninskem delu urbarja navedenih 790 sogoriiikkar pomeni 50
sogornikov manj kot v obravnavanem urbarju, ki je nastal okrog 80 let kasneje.
Razlogi za pové&anje Stevila sogornikov so lahko r&mnli. Ena od moznih razlag je v
domnevi, da so se podloznikicedi vse bolj naseljevati v goricah, kjer so njihova
dawna bremena bila bistveno nizja kot na ravninskem delu, kjer so hasnovali od hube
Ze v starejSem urbarju iz 1597. leta je jasno navedeno, daij@mdloznikov imela
vinograde, ob katerih so gradili hiSe in na t&imagrispevali k povéanju opustelosti
hubnih posesti. TakSna dejanja je rentni mojster strogo prepovedoval, yéndar

ZUt

mogel prepréiti.

2% Klasinc, str. 33.

25 7AP 70, R-1, Krajevno kazalo gorninskega dela rjebgorninski uradi, fol. 4—6v.
2% Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 88.

29" Pray tam.

2% prayv tam, str. 36.
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Slika 6: Gorninski del urbarja za vinogradniSko posest gornjeptujske gospos
ZAP 70, R1, fol. 161.
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Vinske mere

Tako kot pri zitnih merah so tudi pri uporabi vinskih votlih mer obstageligke med
posameznimi gospoé®ami. S strani dezelnih oblasti je bilo veliko poskusov, da bi
razlicne vinske mere skusali poenotiti. Sele 20. februarja 1668 je bilo s posebnim
patentom dol®eno, da smejo podlozniki za gorninske mere uporabljati le grasko mero,
po kateri je vedro 80 in osminkadght]) 20 namiznih bokalov. Kasneje je bila v drugi
polovici 18. stol. s patentom da@lena enotna dunajska vinska mera.

Ptuj je glede vinskih mer obdrzal rimsko tradicijo, saj se jekainsera tekom
srednjega veka razvijala na podlagi rimske amfore, kar je moZnorata ob
preraunavaniju raztinih mer, ki so veljale na tem podjo.“**

Baravalle navaja v preglednici ptujskih vinskih mer naslednje mere:

1 vedro Eimer), 16. stol., 16,81 litrov po imenjski cenitvi iz 1542. leta,

1 vedro mestne mer&iinmer Stadtma}zl7.stol., 32,80 litrov,

1 ptujski Strtin Gtartin), 17. stol., 131,22 litrov,

1 gorsko vedroRBergembey, 19,68 litrov,

cetrt Quart), 17. stol., 13,12 litrov,

1 mali Skaf, ZehtarSechte), 16 stol., 1,64 litra, enak stari graSkschkandloziroma
bokaltf.

Za razliko od starejSega urbarja iz leta 1597 ima obravnavani iarbasa okrog
1677 v uvodu gorninskega dela urbarja zapisano regulacijo vinskih mer (fol.s108),
katero so bile #no dola@ene razkine votle vinske mere, katere so morali upoStevati
hasnovalci vinogradov. Regulacija vinskih mer je navedene vinske mererjatans
starimi vinskimi merami in s tem jasno naznanila hasnovalcu o gEdpkoltini
dajatve.

Regulacijska odredba v obravnavanem urbarju navaja pet osnovnih vinskih mer i
jih primerja s koltino namiznih kozarcevlisch Viert), kateri so hasnovalcu bili bolje
poznani¢**

1 gorsko vedro je vsebovalo 16 namiznih kozarcev,

pol gorskega vedra 12 namiznih kozarcev,

29 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptuj ..., str. 36, 45 in 46.
1% Baravalle, str. 137.
Z17AP 70, R-1, fol. 108; Zapis regulacijskih odregbvinske mere v gorninskem delu urbarja.
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cetrt Quarf) 8 namiznih kozarcev,
1 mali Skaf ali ZehtarSechtey 4 namizne kozarce,
1 ptujsko vedro mestne mere 20 namiznih kozarcev,
1 Strtin ptujske mere 16 veder, kar je bilo kmlsko enako 20 gorskim vedrom ali 15
graskim vedrom.

Ce upostevamo Baravallejev podatek, da je v 17. stol. vedro ptujske mestme m
bilo enako 32, 80 litrov, lahko izZtanamo, da je po obravnavanem urbarju namizni
kozarec kot osnovna primerjalna mera vseboval 1,46 litr&iteko

6.4.1 Urad Kicarski Vrh

Gorninski urad Kicarski Vrh je zaobjemal vrhove: Veliki Vrh, Pag&injy&h, Mali
Kicarski Vrh, Palavski Vrh, Za Velovlaki Vrh, Sobersak in Podvinski Ydurbarju
iz leta 1597 je bila delitev nekoliko druge kot v obravnavanem. Gorninski urad
Kicarski Vrh se je ob koncu 16. stol. delil na vrhove: JurovSak, Velika @Gara
spodnjem delu, Nad Brunom Jesenak, Pacinjski Vrh, Mali Kicarski VibinBlai Vrh,
Palavski Vrh Waixlperg Bezovsak, Zabjeski Vrh in Podvinski V.
Opazimo lahko, da se vrhovi JurovSak, Velika Gora na spodnjem delu, Nad Brunom
Jesenak, Babinski VriNaixlpergin Zabjaski Vrh v obravnavanem urbarju dasa
okrog 1677. leta ne omenjajo dvePredvidevamo lahko, da so manjSi vrhovi z
ledinskim poimenovanjem bili prikljieni vejim, Ze obstojéim enotam, zato med
urbarjema ni mogie primerjati razlik glede Stevila vinogradov na posameznih
vrhovih. Groba primerjava je moga le glede prebivalstvene strukture in Se ta le za

vrhove, ki se omenjajo v obeh urbarijih.
Veliki Vrh

Po spodaj navedeni preglednici lahko vidimo, da je na Velikem Welliky
Verch?'® previadovala vinogradni§ka posest. Od njiv so bili obvezani 4 hasnovalci,
medtem ko je Anton Jager hasnoval zraven dveh vinogradov Se od gozdu,zZkil je le
nad vasjo Spodnji Velovlak. Gosga$a Gornji Ptuj je tukaj imela skupaj 27
gorninskih obdelovalnih enot in 19 hasnovalcev, od katerih je pobirala dajateu,v

%12 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 88—185.
Z37AP 70, R-1, fol. 145.
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po dolaenih vinskih merah, ter denarno dajatev gorski dér{Bergfening, katere je

bil oprogen le Matjaz Wilhelbm. Kopune je moralo oddati le pet hasnovalcev od

vinogradov.
. 5 Gor.
Zap.St. |Fol. Enota | Hasnovalec Vedro |Cetrt |Zehtar |den. | Kopuni
1 145 vinog.| Jurij KrabSek 1% 2
2 145 vinog.| Vid Horman 3 1 4 1
3 145 vinog.| Matjaz Wilhelbm
4 145 vinog.| Pavel Svarc 4 1 1 6
5 145v vinog.| Mihael Zelenko 3 1 4
6 145v vinog.| Vid Obran 2 1 1 4
7 145v vinog.| Pavel Vojsk 2 2
8 145v vinog.| Anton Jager 2 2 1
9 145v | vinog.|Jurij Svarc 1 1 2 1
10 146 vinog.| Jurij KrabSek 1% 2
11 146 vinog.| Pavel Vojsk 2 1 3
12 146 vinog.| Matej Jager 2 1 3
13 146 vinog.| Pavel Kajsersberger 2 1 3
14 146 vinog.| Filip Kosl 2 1 3
15 146v vinog.| Matej Jager 3 3 1
16 146v njiva | Martin Rukla 3 1 4
17 146v njiva | Pavel Vojsk 2 2
18 146v njiva | Matej Krajnec 1 1
19 146v vinog.| Vid Obran 1% 2 1
20 147 vinog.| Filip Kosl 2% 3
21 147 vinog.| Anton Jager 2 1 3
22 147 gozd | Anton Jager 2 Y4 3
23 147 vinog.| Matej Svarc 1 1 2
24 147 vinog.| Filip Kalec 1% 2
25 147 v | vinog. Matjaz Wilhelbm
26 147 v | vinog.,Janez Rogina 3 1 4
27 147 v njiva | Andrej Pozeger 1 1 2
Vsota 48 10 6 71 5

Preglednica 13: Sogorniki in njihove gorninske dajatve na Velikem Kicarskem Vrhu
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Pacinjski Vrh

Na Pacinjskem VrhiP@zingbery '*, kateri se omenja tudi v urbarju iz leta 1557,
je gospo&ina imela 29 vinogradov, od katerih je hasnovalo 25 sogornikov. Nikolaj
Cus, Peter in Jurij, Mihaelova sinova (najverjetneje brata), ter Jurij Horvassouzi
vsak od dveh vinogradov. V urbarju iz leta 1597 je bilo za Pacinjski Rakifperg
zapisanih 42 vinogradniskih enot ter 2 njivi, kar je v primerjavi z obraumen
urbarjem veliko vé Tudi glede samih priimkov lastnikov vinogradov je prislo v
c¢asovnem obdobju osemdesetih let do velikih sprememb. Ohranili so se [Rrikiki

Cus in Domiter“*®

Zap.St.| Fol. | Enota| Hasnovalec Vedrg Cetrtnik | Zehtar | Gor. den.| Kopuni
1 147v|vinog.| Marko Domiter 1 1 2

2 148 | vinog| Martin Bezjak 3% 1 5

3 148 | vinog| Pavel Rasl 3 3 5

4 148 | vinog|Mihael Lah 1% 6

5 148 | vinog{Martin, sin Urbana 2 1 3 1
6 148v| vinog.| Andrej Sebec 1 1 2

7 148v| vinog. | Peter, sin Mihaelg 5 3 8

8 148v|vinog.| Arne, sin Andreja 1 1 2

9 148v|vinog. | Blaz, sin Andreja 1 1 2

10 149 | vinog] Friderik Pericht 7Y% 2 10

11 149 | vinog| Andrej Sebec 1 Yo 1%

12 149 | vinog| Nikolaj Cus 1 Yo 1%

13 149 | vinogj cerkev Sv. Ozbalt 1 1 2
14 149v vinog.| Blaz, sin Petra 4 1 5 1
15 149y vinog. | Stefan Rumpek 4 Y4 2 7 2
16 149v vinog.| Urban Kuplen 1 1 2

17 149v vinog.| Pavel Kvar 2 1 3 1
18 150 | vinogj Jurij, sin Mihaela 2 2

19 150 | vinogj Jurij Horvat 1 1

20 150 | vinog| Nikolaj Cu$ 1 1 2

21 150 | vinogj Peter, sin Mihaela 1 % 2 1
22 150v vinog.| Janez Rukla 1 1 2

23 150v vinog.| Jurij, sin Mihaela 1 1 2

214 7ZAP 70, R-1, fol. 147v; Za omenjene vinograde ®ikka pagine v kazalu ne ujema z dejansko
Stevilko pagine v tekstu.

215 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 183.

1% prav tam, str. 86, 183-184.
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Zap.St.| Fol. | Enota| Hasnovalec Vedrd Cetrtnik | Zehtar | Gor. den.|Kopuni
24 150v vinog.| Pankrac Rukla 1Y) 2 1
25 150V vinog. | Jurij Tekmec 1% 2

26 151 | vinog) Blaz Tekmec 1 2

27 151 | vinog] Vid Rukler 1 1 1 3

28 151 | vinogj Jurij Horvat 1% 2

29 151 | vinogj Nikolaj Ciglar 1 1 2

Vsota 56 20 7 90 9

Preglednica 14: Sogorniki in njihove gorninske dajatve na Pacinjskem Vrhu

Mali Kicarski Vrh

Gospo&na Gornji Ptuj je na Malem Kicarskem Vrhkiléin Kiizerbery’'’ pobirala

dajatve od 33 vinogradov, od katerih je hasnovalo 31 hasnovalcev. Jurij Pihilgp in F

Rus sta hasnovala vsak od dveh vinogradov. Leta 1597 je bilo na Malerskiéioar

Vrhu (Khizer Perg der Khlaip omenjenijh 22 vinogradov, kar dokazuje, da je tukaj

vse skozi prevladovala le vinogradniSka posest. Jager, Kaizersb@eggak, Kuhar,

Horvat so priimki, ki so se omenjajo v obeh urbaffih.

Gor.
Zap.st. | Fol. Enota| Hasnovalec Vedro |Cetrt |Zehtar |den | Kopuni
1 151v vinog.| GaSper Vilénik 3 1 4
2 151v vinog.| Rupert Herga 2 2
3 151v vinog.| Marko GranduSek 2 1 3
4 151v vinog.| Anton Jager 2 3
5 152 vinog.| Matej Horvat 2 3
6 152 vinog.| Martin Segula 1 1
7 152 vinog.| Janez Kaizersbergey 2 2 4
8 152 vinog.| Peter Horvat 2 2
9 152v vinog.| Anton Zelenko 2 2
10 152v vinog.| Jurij Pihler 1 1 2
11 152v vinog.| Urban, sin Filipa 1 1 2
12 152v vinog.| Ulrik Kalec 1% 2
13 153 vinog.| Urban Zelenik 1 2
14 153 vinog.| Anton Cernauer 1

27 ZAP 70, R-1, fol. 151v; Za omenjene vinograde ®wilka pagine v kazalu ne ujema z dejansko
Stevilko pagine v tekstu.
18 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptuj ..., str. 86, 184.
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Gor.

Zap.st. | Fol. Enota| Hasnovalec Vedro |Cetrt |Zehtar |den | Kopuni
15 153 vinog.| Andrej Krajnec 2 2 2
16 153 vinog.| Vid Sumnijak 1 1 2

17 153v | vinog. Pavel, sin Antaid® 1 1 2

18 153v vinog.| Jurij Mlakar 1 1 2 1
19 153v vinog.| Gregor Bezjak 1 1 2 1
20 153v vinog.| Pavel Vojsk 8 2 11 1
21 154 vinog.| Filip Rus 2 2 2
22 154 vinog.| Matej Resman 1% 2

23 154 vinog.| Andrej Kuhar 3 1 4

24 154 vinog.| Mihael Horvat 2 1 3

25 154v vinog.| Jurij Pihler 2 1 4

26 154v vinog.| Andrej, sin Antala 2 1 3

27 154v vinog.| Matej Krajnec 2 1 3

28 154v vinog.| Andrej, sin Pankrca 2 2 4

29 155 vinog.| Alojzij Morenzen 5 1 6 2
30 155 vinog.| Gregor Lederec 2 2

31 155 vinog.| Andrej, sin Valentina 11 2

32 155 vinog.| Pavel Svarc 2 2 2
33 155v vinog.| Filip Rus 2% 3

Vsota 66 9 15 94 14

Preglednica 15: Sogorniki in njihove gorninske dajatve na Malem Kicarskem Vrhu

Palavski Vrh

Na Palavskem VrhiPpllanscherber}*® je gospo&na Gornji Ptuj pobirala gornino

od 8-ih vinogradov, 1 njive in od neopredelj&ieobdelovalne enote, za katero je
moral Matej Habianec oddati Skaf vin@bdawenih je bilo 8 hasnovalcev gorninske

posesti. Jurij Pihler je zraven vinograda hasnoval tudi od njive, ereokjat moral dati
1 gorsko vedro ter 1 zehtar vina in¢a# 2 gorninska feninga. Po Stevilu obdelovalnih
enot se velikost posestne strukture na PalavSkem Vrhu glede nai stevar iz leta

1597 ni kaj dosti spremenila. Leta 1597 je v urbarju bilo na Palavskem Vrhu

1% 1me Antal je madzarskega izvora in je enako slekemu imenu Anton.

220 7AP 70, R-1, fol. 155v; Za omenjene vinograde ®ikka pagine v kazalu ne ujema z dejansko
Stevilko pagine v tekstu.

221\/ obravnavanem urbarju je obdelovalna enota, zerége moral Matej Habianec oddati $kaf vina
opredeljena koaysreit. Domnevamo lahko, da je Habianec bil hasnovalaskgppravne obdelovalne
enote, katero je bil dolZzan »odrajtati« oz. péptadolatene dolgove.
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(Pallauscherper}i”” zapisanih 11 koristnikov vinogradniske posesti in 1 koristnik
gorninske njive, kar je precej podobno posestni sliki iz leta okoli 1677. Povsem
drugae je bilo glede prebivalstvene strukture, saj se od leta 1597 v obraenavan

urbarju ni ohranil nobeden priimék’

Gor.
Zap.St.|Fol. | Enota|lme Vedro | Cetrt | Zehtar | den. Kopuni
1 155v| vinog| Jurij Pihler 4 4 3
2 155v| njiva | Jurij Pihler 1 1 2
3 155v| vinog|Mihael Taberer 2 2 4
4 156 | vinog|Jurij Halozan 2 1 3
5 156 | vinog|Matej Habianec 3 1 2 7
6 156 / Matej Habianec 1 7
7 156 | vinog|Matej Zoki¢ 3 2 5
8 156 | vinog/Jurij Verbané 1 1 2
9 156v | vinog,cerkev Sv. OzZbalt 2 1 3
10 156v| vinog|Jakob Jurgl 2 1 3
Vsota 20 7 6 40 3

Preglednica 16: Sogorniki in njihove gorninske dajatve na PalavSkem Vrhu

Za Velovlaski Vrh

Vrhova SoberSak in Za Velovlaski Vrisdwulekhberg”™ sta bila po Stevilu
hasnovalcev in gorskopravnih posesti najmanjSa med vsemi ostalimi vrhovia Na
Velovlaskem Vrhu je gospoa pobirala gorninske dajatve le od treh hasnovalcev.
Sorodnika Arnus (najverjetneje brata) sta hasnovala vsak od enega gajagedtem
ko je Jurij Ollperger Koristil gospog&inski gozd, katerega je domnevno delila

vinogradniSka posest ali njiva.

222 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptyj ..., str. 185.

% prav tam, str. 86.

224 7AP 70, R-1, fol. 156v; Zapis krajevnega imenaV&ovlaski Vrh je v originalnem gorskopravnem
krajevnem kazalu zapisano drdgakot v urbarju. Pisec urbarja je v kazalu kraj npenoval
Sawulekhbergv samem tekstu p8abulkhbergNedoslednost izvornega pisca urbarja se kazepidi
oznditvi paginacije. Za omenjene vinograde se Stevjjkgine v kazalu ne ujema z dejansko Stevilko
pagine v tekstu.
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Gor.
Zap.St.|Fol. | Enota | Hasnovalec Vedro| Cetrt |Zehtar |den. Kopuni
1 157 | vinog. | Jurij Arnus 2Y% 3
2 157 | vinog. | Arne Arnus 3 3
3 157 | gozd | Jurij Ollperger 8 8 6
Vsota 13 % 14 6

Preglednica 17: Sogorniki in njihove gorninske dajatve na Za Velovlaskem Vrhu

Sobersak

Na Sober$akuSchoberschakbe){” je gospo&ina Gornji Ptuj pobirala gornino od
dveh hasnovalcev posesti. Wolf Lovrenc Lamgejé od gospadnskega imenja
koristil gozd, njivo, sadovnjak, novino ter dva polma vinograda. Kot hasnovalec je
bil gospogini dolzan oddati 8 gorninskih veder vina, 4 kopune in denarno dajatev 9
gorninskih feningov. Lampetti poznejSi dezelni krvni sodnik, je bil v letih 1653—-1655
&lan ptujskega mestnega svétavalentini Lampertéa smatra za denuncianta, ki je v
Gradec v anonimnih prijavah ovajal ljudi osumljet@rovnistva. Skof Janez IV.,
Marko Aldringen, je imel povsod svoje ovaduhe, med njimi je bil tudi imemova
Lampertt. Rojen je bil leta 1621 na Ptuju, v znani ptujski druzini. Njegoe @
najverjetneje bil Janez Krstnik Lampértiki ga leta 1618 najdemo kot mestnega
sodnika. Morda so starsi Wolfu deolb duhovniski poklic, ki pa ga ni nikoli dosegel.
Zagotovo pa je leta 1639 Studiral na graski jezuitski univerzi. Te pa @a.Kdorda je
tukaj dobil znanja od teologov juristov, pravnikov ter zdravnikov (0 znanstvenem
sistemu vede ¢arovnicah). Okrog 1600 je bila graska jezuitska univerza spla$rea u
in zadnja pomembna zastopnica ganja ocarovnistvu. O delovanju Lampeté
pred letom 1655 ni veliko znaneffd.

DezZela Stajerska je na SoberSaku Koristila vinograd in njivadeGia kokino
dajatev lahko sklepamo, da je ta vinogradniSka posest bila precej velika, sagteikori
moral gospodni oddati kar 8 gorninskih veder iné2trtnika vina ter denarno dajatev

10 gorninskih denatev. Ledinsko ime Sober3ak se je ohranilo v ustnengilartjudi

227AP 70, R-1, fol. 157v; Stevilka pagine za vinogeath SoberSaku se ne ujema z odtemjem v
krajevnem kazalu urbarja.

2% Marija Hernja Masten, Upravna dejavnost mestnegaas Ptuj Wasu 1653-1655, SHS Mlinaev
zbornik 1., letnik 2005, §t. 1, 2, 3, Maribor 20@%;. 220.

227 Helfried Valentinitsch, Hexenprozesse in und urttaRe(Ptuj) 1651/1652, ZHVStmk, Jg. 81, 1990,
str. 77-78; glej tudi: isti, Die Verfolgung von Hax und Zauberern in der Untersteiermark und in
Radkersburg (1546-1746), Vilfanov zbornik, Ljub§ah999, str. 310.
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in zaobjema predel danes znane vasi Kicar, od koder jedaapazovati veduto nize

leze&tega mesta Ptuj. Zaradi prelovite lokacije lahko trdimo, da je Sober3ak veljal za

enega izmed prestiznejSih predelov takratnega gorninskega urada Kicarski Vrh.

Gor.
Zap.St.|Fol. | Enota Hasnovalec VedrgCetrt |den. | Kopuni
1 157v | raven hubni gozd Wolf Lovrenc Lamperti
2 157v | novina Wolf Lovrenc Lampetti 2% 3
3 157v | vinog. Wolf Lovrenc Lampetti 3 3
4 157v | sadovnjak Wolf Lovrenc Lamperti 2% 3
5 157v | vinog. deZ. Stajerska 8 . 10
6 157v | njiva deZ. Stajerska
Vsota 16 2 19

Preglednica 18: Sogorniki in njihove gorninske dajatve na Sobersaku

Podvinski Vrh

Na Podvinskem VrhuPpdwinzerber}j”® je gornino oddajalo 9 hasnovalcev

gorninske posesti izklfino od vinogradniSke posesti. Po urbarju iz leta 1597 je na

Podvinskem Vrhu Roduinzenperg)koristilo prav tako le vinogradniSko posest 6

hasnovalcev. Priimki lastnikov vinogradniSke posesti so se v popolnosti spretiienili.

Gor.
Zap.St.|Fol. | Enota|Hasnovalec Vedro| Cetrt | Zehtar | den. Kopuni
1 158v | vinog| Mihael KoSica 1 1 2 3
2 158v | vinog| Jurij Arnus 2 2
3 158v | vinog| Simon GrandoSek 2 2
4 159 | vinog| Jurij Kova® 2 2 4
5 159 | vinog| Jurij Skok 1 1 2
6 159 | vinog|Jakob GrandoSek 2 Y% 3
7 159 | vinog|Marko in GaSper Hergal 3 3 2
8 159 | vinog|Janez Golob 1 1
9 159 | vinog|Lovrenc Golob 1% 2
Vsota 16 2 2 21 5

Preglednica 19: Sogorniki in njihove gorninske dajatve na Podvinskem Vrhu

228 7AP 70, R-1, fol. 158v; Za omenjene vinograde ®wilka pagine v kazalu ne ujema z dejansko
Stevilko pagine v tekstu.
22 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptuj ..., str. 185.
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6.4.2 Urad Sv. Lovrenc na drugi strani Pesnice

Podrgje nekdanjega gorninskega urada Sv. Lovrenc na drugi strani Pesnice danes
pripada obini JursSinci, ki lezi v osfju Slovenskih goric. Ljubezen do vinogradniStva
kot primarne agrarne panoge pa tukaj ostaja temelj v zavests daveéih prebivalcev.
Po urbarju izcasa okrog leta 1677 je v tem gorninskem uradu gdéspo$obirala
gornino na 25-ih vrhovi?™® Ta &tevilka nam prikazuje zgodovinsko kontinuiteto

vinogradniStva na tem podija.

230 ZAP 70, R-1, fol. 5-6; Originalno kazalo urbarjger so nasteti vinogradi urada Sv. Lovrenc na
drugi strani Pesnice.
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Avtor se je v sklopu tega gorninskega uradaddbiravnavati le Mostjeski Vrh, ki

se tudi danes tesno navezuje na niZjecdleaes Mostje, kjer je po obravnhavanem

urbarju iz¢asa okrog 1677 gospsa pobirala dajatve od hubne posésti.

Mostjeski Vrh

Gorninske dajatve je gosgota na MostjeSkem VrhuP¢ikldorfferberg

232

pobirala

od 15-ih hasnovalcev izkljmo vinogradniSke posesti. Janko Dominko je hasnoval od

vinograda in od gorninske posesti, ki v urbarju ni bila navedena. V urladgtai1l597

je bilo zapisanih 16 gorninskih obdelovalnih enot in 15 koristnikov le-teh. Od

priimkov se je tekom osemdesetih let obdrzal le Vahl.

Gor.
Zap.st. | Fol. Enota | Hasnovalec Vedro |Cetrt Den. Kopuni
1 161 vinog. | Tomaz Svajc 1% 2
2 161 vinog. | Stefan PadeSek 3 3
3 161 vinog. | Jurij PadeSek 1 1 1
4 161v | vinog. | Stefan, sin Arneji 1% 2
5 161v / Janko Dominko 1% 2
6 161v vinog. | Rupert Vrabl 3 3 1
7 161v vinog. | Jakob Kamensak 3 ¥ 4 1
8 162 vinog. | Janez Herga 3% 4
9 162 vinog. | Lovrenc Segula 2 2
10 162 vinog. | Andrej Gregati 1 1
11 162 vinog. | Andrej Versel 2 2
12 162v vinog. | Janko Dominko 1% 2
13 162v vinog. | Pankrac Ferenc 1 Y3 2
14 162v vinog. | Blaz Resman 1% 2
15 162v | vinog. | Janez Segula 2 3
Vsota 30 1 35 3

Preglednica 20: Sogorniki in njihove gorninske dajatve na MostjeSkem Vrhu

81 Mostje danes veljajo kot vas v@hi Jursinci, medtem ko se ledinsko ime za Mosij&%k do danes
ni ohranilo. Omenjena gevnata pobga danes pripadajo vasi Kukava.
232 7AP 70, R-1, fol. 161; Zapis krajevnega imena N&st Vrh je v originalnem gorskopravnem
krajevnem kazalu zapisano drdgakot v gorskopravnem urbarju. Pisec urbarja jeazaku kraj
poimenovaPrikldorffberg,v samem tekstu pRrikldorfferberg.
433 Hernja Masten, Urbar gospiise Gornji Ptuj ..., str. 185—186.
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V obravnavanih gorninskih uradih je gospind pobrala skupaj 265,5 gorninskih
veder, 51¢etrtov ter 36 Zehtarjev vina. Denarne dajatve je bilo skupaj za obrannava
vrhove 384 gorninskih dena&ev. Od perutnine je gosposa pobrala 53 kopunov.

234

Dajatev mostaNlosten”™, ki je bila po urbarju iz leta 1597 kar pogosta dajatev, se v

obravnavanem urbarju ne omenja. Po starejSem urbarju iz 1597. ledapesma
pobrala od obravnavanih gorninskih vrhov le 3 kopiine/inske mere, katere so
morali uposStevati koristniki gorskopravne posesti, se med urbarjemalil@ijejo, saj

so v obeh primerih pobirali dajatev od vina glede na’kwlke mere, ki so zadostovale
gorninskemu vedrugetrtniku in Zehtarju. Po starejSem urbarju je bila vinska mera
7ehtar Bechte) le redko uporablienZ’ medtem ko so jo v drugi polovici 17. stol.

uporabljali zelo pogosto.

Gor.
Vin.vrhovi Vedro |Cetrt | Zehtar |den. Kopuni
Veliki Kicarski Vrh 48 10 6 71 5
Pacinjski Vrh 56 20 7 90 9
Mali Kicarski Vrh 66 9 15 94 14
Palavski Vrh 20 7 6 40 3
Za Velovlaski Vrh 13 Y% 14 6
Soberak 16 2 19 8
Podvinski Vrh 16 2 2 21 5
Mostjeski Vrh 30 1 35 3
Vsota 265%| 51 36 384 53

Preglednica 21: SeStevek gorninskih dajatev po posameznih vrhovih

2347 AP 70 R-23, fol. 165; Matej, sin Gregorja, jePacinjskem Vrhu moral za hasnovanje od njive dati
tri gorninska vedra mosta.

235 prav tam, fol. 162- 169v; Sestevek dajatev v peniit

3¢ prav tam; Po urbarju iz leta 1597 v gorninskihdiliaKicarski Vrh in Sv. Lovrenc na drugi strani
Pesnice ni bilo mod® zaznati dajatve v kdélnski meri Zzehtar.
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Graf 3: Gorninske dajatve v obravnavanih vrhovih

Za razliko od gospomiske hubne posesti, kjer v obravhavanem urbarju ni bila

dolotena Zitna desetina (urbar iz leta 1597 jo navdjaje bila v obeh obravnavanih

gorninskih uradih vinska desetinato dolaéena’™*

2377 AP 70 R-23, fol. 185; Vasi, kjer je gospdta po urbarju iz leta 1597 pobirala Zitno desetino

Z87AP 70, R-1, fol. 218.
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7. SKLEP

Urbarji predstavljajo zgodovinarju nepogreSljiv vir za geManje posestne,
gospodarske in socialne zgodovine srednjega in novega veka. V njih so zapisane
dajatve podloznikov, katere so morali dajati svojemu zemljiSkemu gospobar Ur
gosposine Gornji Ptuj izcasa okrog 1677 je na prvi pogled videti zelo suhoparen
zgodovinski vir. Zraven imen podloznikov so zapisane njihove naturalne dapatve
¢inZ. Sele na podlagi starejsega urbarja gaspe&Gornji Ptuj iz 1597. leta in uporabi
dodatne literature, je bilo mog® izlugiti podatke, katerih sprva iz obravnavanega
urbarja ni bilo mozno zaznati.

Gospodina Gornji Ptuj je v obravhavanem obdobju imel&ine svojih posesti na
obmaju Ptujskega polja, delu Slovenskih goric in v samem mestu PtugsBuatsijske
gosposine nikakor ni bila zaokroZena celota, saj so njihove posesti mejitenaico
drugih vejih in manjSih gospostev, bodisi svetnega ali cerkvenegéammaDajatve je
gosposina pobirala od hubnih posesti in vinogradov, kjer je veljalo gorsko prave, ki |
hasnovalca obremenjevalo v veliko manjSi meri kot pri hasnovanju hube. Za
hasnovanje od hube je podloznik zrav&nza bil obvezan k oddaji Zitaric in
velikokrat tudi perutnineg¢esar pa gorsko pravo ni zahtevalo. Prav takSne posestne
razlike so bile eden izmed vzrokov za preseljevanje podloznikov v vinograde.

Dokaz temu so uredbe, zapisane v urbarju iz leta 1597, ki so prepovedovale
preseljevanje. Da pa se preseljevanje v naslednjih osemdesdtiniletnanjSalo, je
mogaie dokazati na podlagi primerjave obeh urbarjev ptujske goisgosV
obravnavanih vaseh se veliko priimkov podloznikov, ki so bili zapisani v starejs
urbarju, v mlajSem wene omenja.

Posebno zanimivost predstavljajo posestni ostanki strelskih dvorcevimkger
zemljiSki gospod odvzel nekdanje obrambne bonitete in jih ikjutakrat veljavni
dawni sistem. Druga \ga sprememba, ki jo je moge zaznati med obema urbarjema,
je tlaka. Ob koncu 16. stol. je bila tlaka, ki jo je predpisala gésp$odlozniku, Se
vedno odmerjena v delovnih dneh, kar nam dokazuje urbar iz 1597. leta. V
obravnavenem urbarju pa je bila Ze reluirana. Dajatve, obvezne ctaoccehs, so
vsebovale prevoz gnoja in lesa ter izdelavo kolov za gorice.

Za lazji nadzor nad dajatvami podloznikov je gogpaSv vaseh imela zupane. Ti
so predstavljali podaljSano roko gosgioSke uprave. Za izvajanje te funkcije je Zupan

vasi zraven prvotne hubne posesti hasnoval Se od dodatne posesti, ki je zraven
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nekoliko nizjih dajatvah Ze sama po sebi predstavljala boniteto. Mlimbmniki so bili
delezni posebne obdétve.

Na obravhavenem podja so v prvi polovici 17. stoletja prevladovale polhube in
cele hubne posesti. Nekaj je bilo tudi oStati, ki so dajatinie Od naturalnih dajatev
je gospos8ina pobirala v najwgi meri Zito, oves ter tudi jajca in perutnino. Isto vrsto
dajatev je gosp@#a pobirala tudi ob koncu 16. stol. Tudi Kaha dajatev se po
posameznih vasehdasovni razliki osemdesetih let ni kaj dosti spremenila.

Pridvorne posesti gospm$a ni imela veliko. Vzrok temu je bila vseda potreba
zemljiSkega gospoda po denarju in trgovanju s pridelki. Zato je pridvornstpose
kupnem pravu razdelil med podloznike in tako koristil njihove dajatve za trgovanje.
Gosposina Gornji Ptuj je imela svoje lastno dezelsko s@alireko katerega je lahko
sodila med drugim tudi svojim podloznikom. Meje dezelskega &di8 bile nazorno
opisane v obeh urbarjih, saj je nenehno prihajalo do ¢rélzlisporov ptujske

gosposine s sosednjimi gospg&gami.
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8. SUMMARY

The land registers are for the historian an indispensable soutbe fessearch work
of the estate, economic and social history in the Middle Agesnantbdern times.
They contain the tributes of the bondmen, who have to give them tdeth@liord. The
land register of the dominion Gornji Ptuj from 1677 is on the filsbae a very dull
historic source. Beside the names of the bondmen there are vth@mnnatural
tributes and tax. Only on the basis of the earlier land regétére dominion Gornji
Ptuj from the year 1597 and by using additional literature it was possibletteegidta
which were in the land register 1677 at first sight not perceived.

The dominion Gornji Ptuj had in the treated time period the majdrityer estate
on Ptujsko polje, a part in Slovenske gorice and in Ptuj. The possessitie of t
dominion of Ptuj was not a rounded up whole, because its possessions bordared
lot of others bigger and smaller possessions, either of wordly cgcdesiastic
character. The dominion collected their tributes from the huba andavdsgywhere
the mining laws has less burdened the consumer then the consuming twubze F
consuming the huba the consumer was obliged to give beside thesdathalwheat
and often poultry, which the mining laws did not demand. These distindgtiotine
possession was one of the reasons for the migration of the bondmen to the vineyards.
The proof are the enactments written down in the land register %87 which
forbade the migration. That the migration in the following 80 ydafshot ceased can
be prooved on the comparisson of boths land registers of the dominion of Bafniji
In the treated villages a lot of family names which ardtenidown in the elder land
register can not be found in the younger one.

A special curiosity are the remains of the shooting manorshichwhe landlord
took away the former defence advantages and includes them to the titetaxal
system. The next greater change which can be perceived in bottedgsters was the
socage. At the end of the 16th century the socage, prescribed dgntiv@ion to the
bondmen, was still during the working days, as can be seen in @istereof 1597. In
the treated land register the socage was already reluitidhedtribute obligatory to
the whole village was the transport of manure and wood and the makpadesffor
the vine.

To have easier control over the tributes of the bondmen the dominian tres

villages the mayors. These were the prolonged hand of the dominianigtcetion.
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Due to this function the mayor has got benefit not only from thenalinuba but also
from the other possession. The mills and the ponds had a special tax.

In the treated area there dominated in the first half of the déntury the half huba
and the whole huba possessions. There were also some cotages, who yéae onl
From the natural tribute the dominion collected mostly wheat, oatsalso eggs and
poultry. The same kind of tribute the dominion collected also at theofetite 16th
century. The amount of the tribute in separate villages in thepgaried of 80 years
did not change much.

The dominion did not have much land in own possession. The reason waes grea
and greater need of the landlord for the money and in the trabetiveitproduce.
Therefore he after the buying laws divided his own properety mossesng his
bondmen and used their tributes for trading.

The dominion Gornji Ptuj had its own land court and could administergustier
their bondmen. The boundaries of the land court were evidently depidbedhinand
registers because there were incessant disputes between tmeodomhiGornji Ptuj

and the neighbouring dominions.
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