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JEZICNIK“

v slovenskem slovstvu.

Ob njegovi petindvajsetietnici.

(Predaval v Katoliski druzbi A. Kalan.)

Poslopje si obsirno stesal,

V njem kipe nadih mo# izklesal,
S evetovi njih vrlin

Okitil jim spomin.

Da rod spozna odete,
(Gojitelje prosvete.
Ant. Funtek.
Najveé sveta otrokom slidi Slave, poje
pesnik v ,Krstu pri Saviei“. Kako se Siri Slovenu
pri teh besedah srce, a kako se kréi Slovenecu, ako
premigljuje in skuda, da med Sloveni ga imajo dan-
danes skoro najmanj Slovenci, neznatna veja mo-
gotne in kofate lipe slovenske. Nekdaj seveda ni
bilo tako: ez sever in jug, ¢ez vzhod in zahod se-
danjih deZeld slovenskih prebivali so nasi pradedje;
1
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po sedanjem nemgkem, ogerskem in latkem ozemlji
se je nekdaj mnogokod glasila slovenska pesem:

A zdaj zatrt je téd nas glas,

In tuji krog zvené glasovi,

Tuj trg in grad, tuj ves je Kras,

Oh na8i so sami — grobovi!

Neznatnih Slovencev so se uradno le redko spo-
minjali do naSega stoletja; bili so le Korodei, Sta-
jerei, Kranjei, Primorei itd. razkosani in razdeljeni,
da bi se bili skoro bratje med seboj pozabili in od-
tujili. — Obkoljeni od tujih, silnejiih narodov, do-
bivali so Slovenci nauk in omiko le s tuje mize in
v tuji posodi, zato se nam ni kar ni¢ &uditi, da ni
moglo vseveteti slovstvo slovensko vsporedno s slov-
stvi drugih narodov. Kako da se je Slovencem go-
dilo in kako se jim godi %e danes, menda Se nikdo
ni povedal jasneje, nego na§ Vodnik v basni ,Nemgki
in kranjski konj“, katero vam zato ti omenim:

Nemski konj slovenjmu rece:
Brate, kaj medli§ na cest’?
Ti li noga, glava nece,

Al se ti ne ljubi jest’?
Mene v dobri vrsti majo,
Men se trikrat ovs ponud’,
Ciste noge mi igrajo

Vrat pa nosim kot labud.
Kranjska para milo pravi:
Tud’ bi lahko jaz bil tak;
Al' tepejo me po glavi,
Laten moram stati v mlak’.

,Ova piesma je jedna od ostrijih — pise J.
Macun v ,Pregledu slovenske literature“ str. 28 —
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o staroj navadi, da se Slavenom uviek baca v odi,

kako so zaostali za Niemei.“ ,Sedaj — pravi ,Je-
ziénik“ leto 66 — se je Slovencem mnogo spreme-
nilo in zholjfalo . . . toda &e tudi slovenski konj ni

vet kranjska para, &e tudi mu zdaj ni ve treba
laénemu stati v mlaki, dasiravno ga ved ne tepejo
po glavi, vendar — kdaj, kdaj bo %e tak., kakorSen
je nemgki? Ce tudi ga imajo v dobri vrsti, ali —
trikrat na dan ovsa & nima na ponudbo in dasi mu
igrajo Giste noge, vendar — kdaj paé ponese vrat
ko labud?“ — In danes, dobrih dvajset let pozneje
bi smeli §e vedno mirne vesti podpisati zadnje ,Je-
zi¢nikove“ hesede.

Da so nas vsaj priznali za Slovence, da so o
nas jeli govoriti, sploh da se je vzbudil narod slo-
venski, zasluga je vnetih, nesebi¢nih rodoljubov, naj-
vet duhovnikov. ,V narodih slavjanskih — pide
biskup Strossmayer pokojnemu Einspielerju — so
vetidel duhovniki posebni ljubitelji, branitelji in utr-
jevalei narodnih pravie, svetinj in napredka. To je
pa tudi éisto naravno, ker ima v tem oziru vsakemu
sveteniku blesteti pred oémi vzgled veénega Svete-
nika naSega, ki umirajoé na lesu kriZa za ves svet,
ravno tisti das ni pozabil na lastni, ¢e tudi ne-
skonfno nehvaleini narod svoj . .. . Cloveka - du-
hovnika razen natornih vezi veZe z njegovim na-
rodom tudi nadnatorna vez, ki ga druZi z vzvidenim
poklicem ; zato je duhovnu dolznost, da ob enem s
sv. vero brani in goji tudi druge pravice in pred-
nosti svojega naroda, katere pravice in prednosti naj
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gv. vera utrjuje, povzdiguje, posvetuje in neumrljivim
namenom sedanjega in prihodnjega sveta priblizuje.
Pravi svefenik bo vedno tako branil in gojil naro-
dove pravice, da nikdar in nikoli ne oslabi one svete,
neumrljive jedinosti, ki vré iz srea bozjega in katero
je poklonil ¢loveskemu rodu Bog sam, da so namreé
vsi narodi bratje, da postanejo v sveti edinosti ena
druzina, v kateri udje drug drugemu storé vse, kar
imajo radi, da jim storé tudi drugi.“

Ako so bili v Slovanih sploh duhovniki posebno
vneti rodoljubi, veljd to osobito o Slovencih. Du-
hovnik, cerkev je vzbudila, ohranila slovenski rod.
Zato pise Slomgek leta 1862: ,Bila je sveta cerkev
do sedaj edina varhinja, dojnica in mati nafe na-
rodnosti in jezika nafega; le ona je zalela izobra-
yevati narode slovanske, vnemati jim lu¢ izvelidanske
omike; le ona je nam ohranila in zabranila iskrico
slovenstine mile, da je nemili sovrazniki zadusili
niso. Hvalezni torej ostanimo sini toliki materi, sveti
cerkvi, hote nam tudi ona ostati mati. Vsaka ne-
vera bila bi nam tudi v omiki narodni le pisana
mamica - mactuha.“

Ako pa omenjam, da so vedinoma duhovniki
ohranili Slovencem domaéi jezik, netem s tem Zzaliti
drugih stanov, ampak povem samo zgodovinsko res-
nico. Kdor poznd driavne razmere prejénjih stoletij,
komur so znane 8ole prej$njih &asov, uvidel bo, da
je bilo skoro edino duhovnikom mogoce, delovati za
narod, ker le oni so ga poznali, le oni med njim
ziveli, le duhovniki se ga niso sramovali. Ta zgodo-
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vinska resnica sedaj duhovnike le vnemaj, da ostanejo
zvesti delovanju svojih prednikov, nikakor pa jih ne
napolnuj z ni¢evim ponosom! Zato se duhovniki
veselé, da sedaj tudi drugi rodoljubi diSejo prosteje,
da tudi delujejo za prosveto in omiko narodovo: le
to Zzelé in tirjajo, da vsi delujejo v pravi blagor
vernih Slovencev, ker ,vsaka nevera bila bi nam tudi
v omiki narodni le pisana mamica - matuha.“ Torej:
kdor znd bolje, Siroko mu polje!

Rodoljubi so torej mnogo delovali v slovstvu
slovenskem po ¢asopisih, knjizieah in knjigah — a
vse bilo je razmetano, raztreseno in veéini skrito in
nepristopno. Le tako je bilo mogote, da je nekdaj
v dezelni dvorani rekel prefirni A. Grin, da vse
slovstvo slovensko lahko nese v robeu pod pazduho.
Sedaj veé to ni mogote. Vstal je zagovornik slo-
venski, nastopil ,Jezi¢nik“, ki v debeli nad tisoé
strani obsegajo¢i knjigi le kratko in v glavnih, zna-
C¢ilnih potezah riSe zgodovino slovenskega slovstva
od prvih njenih poletkov pa do danasnjega stoletja.
Kakor kaze v uvodu pesnik o svojih pesmih, katere
je raztresene po ¢asopisih zbral in izdal v knjigi,
tako sme reéi tudi ,Jeziénik®:

Naréd, le malo komu znan,

i eZi po svetu razmetan;

Da kip njegov bi vam podal
Raztresene sem ude zbral,

Ne vseh . .. a kdor pregleda fe:
Spozna mu glavo in srce!

Leta 1863, ob tisolletnici slovanski, prikazal se
je ,Jeziénik“ prvic med Slovence ter nekaj let



6

kazal razvoj slovenskega jezika, opozarjal Slovence
na staroslovenséino in sedaj nam leto za letom po-
daja bogate zakladnice iz slovstva slovenskega.
Uprav letos je petindvajset let, odkar poutuje ,Je-
zitnik“ Slovence. ,Koliko se je v teh letih pisalo in
pozabilo — piSe ,Dom in Svet* — koliko knjiZevnih
podjetij propalo, koliko bojev se je bilo s érnilom
in brez ¢érnila: le ,Jeziénik® je stal v teh bojih
trdno ko hrast in & krepak ucakal petindvajset-
letnice. Gospod pisatelj, ki v petindvajsetih letih
trudapolnega in pozrtovalnega dela ni Zel vedno za-
sluZene hvale, pat zasluzi, da mu narod slovenski
po besedah uvodne pesmi ,s &estjo in slavo —
oventa glavo!® i

Jasno je, da je ,Jezi¢nik“ velikega pomena
v slovstvu slovenskem, da je nekak zaklad, iz katerega
bodo vedno jemali na8i slovstveni zgodovinarji pristno,
tisto zlato. — Zal, da je ,Jezitnik tako malo po-
znat; krivo temu seveda poglavitno je to, da je vse
premalo razdivjen ,Uciteljski Tovari¥“, v katerem
izhaja ,Jezitnik“ in da je g. pisatelj ,Jeziénikov“ dal
vsako leto desetkrat premalo izvodov posebe natisniti.

Profesor g. Josip Marn, pisatelj ,Jezi¢nikov¢,
se je nedavno spominjal tridesetih let, odkar deluje
kot uditelj na ljubljanski gimnaziji, gimnazijski zbor
profesorjev je ob tej priliki Gestital svojemu starosti;
,Jeziénik* njegov praznuje ravno z letnikom
za leto 1887 svojo petindvajsetletnico, zato se mi
zdi prilika ta ugodna, upam, da tudi Vam ni ne-
prijetna, da ob petindvajsetletniei ,Jezié-



i

nikovi“ pojasnim iz ,Jezi¢nika“ njegov
namen inpomen ter podam kratek njegov
pregled; uvideli bomo, kako je knjiga ,Jezitni-
kova“ valna za razvoj ,knjige slovenske®:; spoznali
bomo, da res ,¢uda veliko lepega in dobrega en
sam moZz po volji boZji naredi, ki veliko dela, pa
malo tozuje, se sam trudi in na druge ljudi ne za-
nasa“, kakor pravi Slomsek; prepricali se bomo, da
bo ,Jeziénik, ¢etudi ne dozivi zlate pet-
desetletnice, zarisan =zlatimi ¢rkami v
zgodovini slovenskega slovstva.

Gospod profesor Josip Marn, rojen v Stangi
13. marea 1832 1., Solal se je Alojznik v Ljubljani in
bil v vseh %olah vedno med prvimi odliénjaki. Pi-
sariti je jel &e dijak 17 let star leta 1849 v ,Vedez
II. te¢aj in v ,Zgodnjo Danico“. Leto 1848 vzbudilo
je namreé tudi Slovence iz dremeia in fe je v
tem letu celo starecem hitreje bilo srce in zopet
omladelo Zivljenje, kak vpliv je imelo to leto na
zivljenja kipeto in navduseno mladino.

Cesar Ferdinand I. dd 15. marca svojim driav-
ljanom ustavo in nova doba se pritne takrat tudi
narodom slovanskim. Prenavljati in prestvarjati so
jeli po vseh krogih, po uradnijah in sodnijah, po-
sebno po wuéilid¢ih. V Ljubljani so se zbirali Solski
ravnatelji in ucitelji, ter posvetovali o slovenskem
nauku, o napravi slovenskega vseutiliséa itd. V Go-
rieci je bila Ze napovedana slovenska Sola v dveh
tecajih; in J. Irki¢ se ponudi, da hofe v ljubljan-
skih vigih Solah vsak teden trikrat razlagati sloven-
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s¢ino; tedaj naznani Fr. Metelko, ces. uéenik slo-
venskega jezikoslovstva, zboru 11. maja, da hote
svoje utenistvo slovenskega jezika razfiriti (Vor-
lesungen tiber die erweiterte slovenische Philologie)
in nekako po vazgledu italijanskega dokoncati v dveh
teéajih. (Cf. ,Jez*. X. 61.)

Domorodei slovenski so istega leta osnovali v
Celoveu slovensko drudtvo in &esar bi se prej nihée
ne bil upal le misliti, dogodi se jeseni leta 1848.
Anton Janezi¢ je na gimnaziji zacel uéiti slovenski
jezik z dovoljenjem ministrovim, toda brez plade
— pide pokojni Lamb. Ferénik v ,Veternicah“ leta
1870. (Of. ,Jez.“ XXV. L)

Ko je tedaj vrelo po vsem svetu kakor v hramu
polnem novega vina, tedaj je vrelo in kipelo tudi v
sredis¢i slovenskem med dijaki slovenskimi; tudi v
Alojznici se je vzbudilo novo Zivljenje. ,Danidica¥,
domaé ¢Easnik Alojznikov, je priplavala na obzorje
slovensko. Vitoski (M. Frelih), Marn, Rogaé, Stritar.
Zvegelj, V. Lah in drugi so se ogladali in v prozi
in verzih kazali v dokaj lepi in ubrani besedi, da
so dobri katoliani pa tudi goreti Sloveneci, vneti za
vse dobro, prave in lepo. Gosp. Marn je hil ,Da-
ni¢iei* vrednik leta 1851, pisala sta pa ta letnik
pokojni Jos. Roga¢ in Jos. Stritar. Poleg Stritarja
bil je v pesmih skoro najrodovitnejsi Zvegelj, tedaj
mladeniSko navdu$en za svoj dom in rod, sedaj
nemski hogati baron.

Leta 1852 pisal je g. Marn v ,Slovensko Belo“
Janezitevo; 1853 in 1854 pa ,Zgodnji Danici®:
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leta 1855 je popravijal v prvik polah Wolfov slovar,
to leto dovrdil bogoslovne Studije, in namestu na
Dunaj, kamor so ga vabili visi, Sel je malo trdnega
zdravja kot novomasnik duse past v Horjul. L. 1857
ga najdem med sotrudniki v Predgovoru v ,Sveto
pismo*, katero je izdal pokojni Vole po povelji vla-
dike Alojzija Wolfa. Ze to leto ga nenadoma po-
klitejo v Ljubljano, kjer kot suplent pouéuje slo-
ven&¢ino v VII. in VIII. razredu; leta 1858 mu
poleg tega Se nalozé verouk na vsej gimnaziji. Leta
1859 izprasan in potrjen za verouk na spodnji gim-
naziji, pripravlja pismeni izpit za slovens¢ino, opravi
leta 1860 za wuéiteljstvo gimnazijsko malo da ne
samouk presku$njo iz slovend¢ine (Cf. ,Jez.“ XX.
Uvod). Isto leto napise: Slovanskega cerkve-
nega jezika pravo ime, prvotni dom id
razmera. Naslednje leto se zopet oglasi v izvestju
gimnazijskem v spisu: Slovnice slovenskega
jezika. ;

Leto 1863 je Slovanom bilo vaZno leto; minolo
je namreé tedaj tisoé let, odkar sta prisla od vzhoda
sveta brata Ciril in Metod, katera je z nepopisno
radostjo pozdravil kralj in narod veliko - moravski na
slavnem kraljevem Velehradu. Tudi Slovenci so tedaj
pokazali svojo slovansko ¢ast: z boZjimi sluzbami so
slavili tiso¢letnico, nekateri so romali na Velehrad,
med njimi tudi gospod Marn, ki je to leto vredil
spominsko knjigo: ,Zlati Vek“, ki je bila ob
svojem ¢asu velikega pomena in je dobro rabila, da
se je katoliko in mnarodno preprianje vtrjevalo v
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Slovencih, in ki vedno ostane ena najlep&ih knjig v slo-
venskem slovstvu. Vrstijo se v njej krasni spisi zgodo-
vinski Hicingerja, Lesarja, Dav. Trstenjaka, dr. Von-
tine; da krasen dogmatiten sestavek dr. Oebagekov,
P. Ladislava izvrsten spis: Starosloven$éina. Marn
je ti objavil razprave: Dve vojski, kjer priporoda
bratov&éino sv. Cirila in Mefoda in druzbo sv. Mo-
horja. — Sveto pismo ‘in slovensko slov-
stvo in Nestor rusko-slovenski letopisee,
kjer podd po Miklositevi pisatvi iz Nestorja odlomek,
ki pripoveduje o prihodu sv. Cirila in Metoda med
Slovene. Poleg tega izdd v tem letu na prigovar-
japje Janezitevo: ,Kratko staro-slovensko
slovnico“. In to leto izide tudi prvi ,Je-
ziénik«.

Ker bom o ,Jezi¢niku“ pozneje skupno govoril,
omenim le $e o kratkem drugih del v nastopnih
letih. Od leta 1865 v prvem zboru voljen odbor-
nikom , Matice Slovenske*, ji je bil zvest in delaven
odbornik, leta 1867 zapisnikar in kljuéar; trudil se
je, da je ,Matica“ izdala: ,Zgodovino sloven-
skega naroda“, ,Olikanega Sloveneca®,
,Pesmi Vodnikove*, ,Cefko in hrvatsko
slovnico®; leta 1880 je zbral in vredil knjigo:
JKopitarjeva Spomenica“, in ko je v zadnjem
tasu 7e vodil ,Matico* kot namestnik, hil je leta
1886 izvoljen predsednikom ,Matice Slovenske® ter
je #e v tem kratkem Casu dosegel s pomodjo vrlih
gospodov odbornikov in tajnika, ki s predsednikom
delujejo v prijazni edinosti, da ,Matica® pravotasno
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izdaje svoje knjige, ki so posebno krasne izle uprav
za preteklo leto 1887.

0d leta 1849 pa do leta 1873 je vedno pod-
piral ,Zgodnjo Danico“ z mnogimi ¢lanki in
porotili. Poleg mnogostevilnih omenim le spis:
,Blagovestnik starega zavéta* in l. 1871,
1872 in 1873 krasen spis: ,Zmaga svetega
kriza“, prirejen po slovadki knjigi J. Munka-
jevi, vreden, da izide v posebni knjiZziei natisnjen.

Odkar se je leta 1873 ustanovil ,Slovenec®, mu
je do danes zvest sotrudnik; mnogo je iz&lo v ,Slo-
veneu* krasnih ¢lankov iz njegovega peresa; rad je
posebno pisal o #oli, o Ciril-Metodu, vaznej8i spisi
so posebno: ,Katoli¢an gre na dan“ ,Dika
jugoslovanska®“, ,Slovan gre na dan* itd.
Zal, da je moral o oni Zalostni dobi domadega raz-
pora leta 1873 in nastopno mnogo svojih moéi gu-
bhiti, da je odbijal napade in nedostojno pisarjenje
nekaterih &udnih Slovencev. Od tedaj pa do danes
je stal on vedno trdno na braniku vernih Slovencev.
Sotrudnigtvo pri ,Slovencu* bi mu bilo skoro da
osodepolno, zato pravi v predgovoru XIV. letnika, v
katerem opisuje otca Marka Pohlina in Valentina
Vodnika, da kakor se je v hridkem stanu vbadal
in vpiral Vodnik, tako je hil vzlasti XIV. letnik ,Je-
ziénikov“ spisovan v bridkem letu.

Bil je g. Marn vedno zvest in delaven ud in
odbornik nase katoliske druZbe. Kakor je v Soli mla-
dini razlagal verouk in slovens¢ino, tako je rad vsa
leta tudi v katolitki druzbi sedaj o kakem ver-
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skem predmetu govoril in budil ter vtrjeval ka-
tolisko zavest, ali pa je posluSalce vnemal za milo
slovengtino; tudi v ,Glasih katoliSke druizbe“ je
objavil lepo razpravo o ,Samarijanu“ leta 1880.

To so nepopolni ker v naglici nabrani podatki
delovanja Marnovega od leta 1849 pa do danes,
torej skoraj &tirideset let raztreseni po razliénih &as-
nikih, knjizicah in knjigah. V vseh svojih spisih se
kaze odlotnega katoliskega duhovnika in vnetega
Slovenca, ki le v katoliski cerkvi vidi Slovencev in
Slovanov sreéno prihodnost.

IL.

Natanéneje pa mi je izpregovoriti o Marnovem
obd&irnem delu, o ,Jezi¢niku®, ki izhaja od leta
1863 v ,Uctiteljskem Tovaridu“ in na koneu vsakega
leta ponatis v posebnem zvezku za nagrado.

Po tvarini razdelimo ,Jeziénika® primerno v
dva dela: 0d I. do IX. letnika razpravlja ,Je-
ziénik* v prvih &tirih letnikih v pogovorih obliko
in pisavo slovensko, v V. nas nekoliko se-
znanja s knjigo staroslovensko, v VI, VIL in
VIII. pa podaja zanimive in tudi v novi sloveni¢ini
rabljive besede iz MikloSicevega staroslovenskega
slovarja; od IX. letnika pa do XXV. gradi lepo po-
slopje slovstvene zgodovine, katero je dovril skoro do
najnovejsih Casov, in katero bo nadaljeval, ako Bog
dd, tudi v prihodnje, kedar letos dd ,Knjigi Novo-
slovenski“ vsaj nekako podlago s ,Knjigo Staro-
slovensko“.
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1. Kako da ,Jeziénik v prvih letnikih raz-
pravlja v pogovorih, ki jih imata med seboj Tovari§
in Utenee, oblike in pisavo slovensko?

Abecedna vojska sreéno konéana, locila je Se
vedno pisatelje, vsak jo je po svoje vil in sukal,
kakor se mu je zdelo. Zato pife A. Slomgek leta
1862: Najveta $koda in najhujia bloda je pri Slo-
vencih razkolnost v pisavi in izreki slovenski;
Kranjee in Korosee, pa tudi Stajerec in Primorec,
vsak se pretrdo svoje trme drZi in v svoj rog trobi;
ne le deZelan, cel6 mmnogi vaséan po svoje v jeziku
zavija in pohujSanje dela. Potreba je, da se prijazno
pogovorimo in vse nepotrebne razlitnosti potrebimo
iz polja jezika nafega. Tudi nam naj beseda domov-
ljana nagega sv. Jeronima velja: ,Male reti v zlogi
rastejo, v razporu najvete razpadajo.“ (Cf. ,Drobti-
nice“ 87. pag. 91).

Istega mnenja je bil tudi ,Jeziénik¢, ki pife
v pojasnjenje nastopno: ,Naglo se lika mila sloven-
§¢ina; hitro, skorej prehitro spreminja svojo pisavo.
Th in tam so me povpradevali zdaj o teh zdaj o
unih spremembah slovenskega slovstva. Da hi sebi
in svojim rojakom kolikor Ze pojasnil razne knjizne
oblike slovenske, sem jel spisovati v ,Utiteljskem
Tovariu“ o slovenskem pisanji v razgovorih ali po-
menkih, ker je razlaganje katerekoli slovnice samo
na sebi presuho in premalo mi¢no. Morebiti kori-
stijo ti pomenki sploh Slovencem, torej jih dam ne-
koliko posebej na svetlo. Vem, da ni vse, kar je v
teh pogovorih, dobro zrno; ali — kakor se lika slo-
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venski jezik, tako se bo likal in osnazil tudi ,Je-
zitnik“ slovenskega pisanja, ako ga radi sprejamejo
prijatelji slovenstva. Razlika me mika v pisanji.
Sicer pa mi pravilo ostanejo vedno besede, ki sem
jih zastran tega povedal leta 1861 v spisu: ,Slov-
nice slovenskega jezika“. Res je, da zelezne
doslednosti pri nobenem Zzivem jeziku ni treba iskati,
zlasti dokler se razvija in lika, da je poglavitna reé
duh ne pa &rka, da je gledati na jedro, ne pa na
minljive oblike, ki so tolikrat vrazje spotike v na-
predovanju naega slovstva Ze bile; res je, da biser
ostane biser, ¢e je ravno v malo vredni opravi; pa
je tudi res, da cel6 vsakdanja jedila v krasnih po-
sodah vse drugade didé, kot v mnedednih torilih, da
spisi, celo prosti, v pravilni, snazni obliki vse drugate
mikajo, kot v nepravilni, napaéni, da sostavki, Se
tako dobri, ako v slovnigkem oziru niso lini, nimajo
svoje prave cene, ker jim pisava skazo dela.“

S temi besedami je naznanjen namen, ki ga je
imel ,Jezi¢nik* s svojimi pomenki v slovniénih
oblikah: zblizati kolikor mogoée razli¢ne
pisave in vstvariti kolikor mogod&e enotne
slovnigke oblike.

2. Kako je skufal to dosedi ,Jezié- -
nik?“ Sam pravi v predgovoru v IL letniku: Clovek,
razuma iskaje v vsem svojem dejanji in nehanji,
i%¢e razuma tudi v pisanji. Hoté si olikati slovensko
pisavo, hote vedeti ne le, kako naj se piSe prav slo-
venski, temué zakaj in ¢emu naj se piSe tako in ne
drugate. Dokler se pa jezik govori, dotlej se tudi
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spreminja. Kako naj se spreminja, kako mnozi in
olikuje sloven8&ina? Prava héerka starosloven-
§¢ine ima prva pravico do premoZenja svoje matere;
toda vsaka stara, ¢e prav materna, se pomladiti ne
more, mrtva vselej poZiviti ne dd. Jemati je tedaj
treba iz narodovega govora, kar se ga knjizno ska-
zati d&, in potem iz bliznjih naredij slovanskih, z
vednim ozirom na staroslovenséino. Narodno naj se
mika in razevita slovendéina v duhu slovenskem, po
lastnih pravilih, po velevah lepoglasja in besedne raz-
lage. V ta namen se je lani Ze oglasil ,Jezi¢nik®

in gre tudi letos po svetu . . . Da se resnica prav
spoznd in dobra re¢ pospesuje, to mu je mar; sicer
pa ne misli, da le njegova je prava — kaj %! Be-

seda prinese besedo in kjer je mnogo govorjenja, je
malokedaj brez graje; kar pa je govoril, je govoril brez
suma — 2z jezikom brez jeze — ,Jezitnik®,
Po narodnem govoru se torej pred vsem likaj
slovens¢ina, zato navaja ,Jeziénik®, tudi hesede
Vilharjeve, ki ponuja raka filologu, reko¢:
e kujes besede,
Ne bodi bahat;

Narédu se vklanjaj,
Ker on je — kovaé!

Brez tega se vedno kakor héerka oziraj na
svojo mater slovenitino in na rodne si sestre slo-
vanske! — Tega zlatega pravila se drzi ,Jezié-
nik* pri vseh svojih pomenkih in razpravah.

V IV. letniku pi%e Davorin Trstenjak: % ve-
seljem prebiram , Utiteljskega Tovarida“ jezikoslovne
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razprave ali pomenke o slovenskem pisanji. Imam
prijatelja, postenega Nemea, kateri se je Ze dobro
slovenski nauéil in tudi rad prebira ,Utiteljskega
Tovari$a“. HEnkrat mi ree: ,Am liebsten lese
ich, wie die vier Windischen tber die
Sprache disputieren; was aber der Name
Windisecher bedeutet, ist doch noeh nicht
erwiesen.* — Obljubil sem mu ime razloziti in
veselilo me bo, ako se mu bo razlaga dopadla. Vple-
tite jo po svoji razumnosti v svoje pomenke, mislim,
da sem resil domacnost in postenost imena , Win-
discher. — In potem pojasnjuje Trstenjak to
besedo na vse strani in dokazuje, da je slovenska,
domadca.

V tem je izfla leta 1866 znamenita slovnica
Levstikova: ,Die slovenisehe Sprachlehre
nach ihren Redetheilen.* Behandelt von Fr.
Levstik. Da je tudi ,Jeziénik* dobro proudeval to
slovnico, pri¢ajo trojica: Krugi¢, Drazba in Ostro-
vrhar, ki se pogovarjajo v njej in jo presojajo od
nekaterih strani.

V. Letnik je zanimiv in nekako sam za-se.
Tu nam podaja ,Jezi¢nik“ zanimive podatke iz
knjige staroslovenske; razpravlja vprasanje, kdaj so
prigli Sloveni iz Azije; kakor nekateri trdé, pravi,
da v starodavnih &asih in v tem smislu poje Vodnik :

Od prvega tukaj
Stanuje moj rod,

Je vé kdo za drujga,
Naj rede, odkod?
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drugi trdé, da ob splosnem preseljevanju, nekateri
pa pravijo, da nekaj prej nekaj pa tedaj.

Bilo je, kakor Znojemski poje, slovensko ljud-
stvo vere vneto; zato se je trdo drzalo vere svojih
poganskih otetov in le polagoma se spreobracalo h
kri¢anski veri od festega do devetega stoletja. Ta
stoletni boj nam krasno opisuje pesnik v ,Krstu
pri Saviei“:

Yaijhun, sin Kajtimara, boj kervavi

Ze dolgo hije za kerfansko vero.,.
Crtomir pa:

Za vero starsev, lepo bog’njo Zivo,

Za Certe, za bogove nad oblaki.

V devetem stoletji se je Slovenom osnovalo
slovstvo, in prvi knjizevni jezik je bil oni, v katerem
sta v devetem, zlatem veku utila in pisala sv. Ciril
in Metod, v katerem sta izdala sveto pismo; bil je
jezik, v katerem so govorili in pisali nju ulenci in
nasledniki, v katerem so pisane najstarejie cerkvene
knjige slovanske, ki so se nam ohranile v staro-
davnib spominkih.

7 Bogom — pravi po pravici ,Jeziénik® —
zatelo se je v devetem stoletji nade slovstvo, katero
je cerkev snovala, vodila in pospefevala. Prav iz
tega vzroka in v ta namen je sostavil sv. Ciril slo-
vensko pisavo, da bi se prava vera vtrdila med Slo-
veni. Kaj ¢uda, da so prve slovenske knjige bile
svete knjige in da je v tem duhu napredovalo slo-
vensko slovstvo. — Kaj bi bila — pravi Safaiik
— povestnica nasega slovanskega jezika, kaj bi bilo

2
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nafe glob%e in izvirnide jezikoslovstvo brez staro-
slovenske prestave svetih pisem in poglavitnih knjig
bogosluzbenih od Cirila in Metoda in brez postav
sv. Otakov od druzih utenih moZ, udencev in njih
neposrednjih nastopnikov? — Te knjige iz devetega
in desetega stoletja so neusahljiv studenec za slo-
vanskega jezikoslovea, kateri se prav in popolnoma
soznaniti hode z lastnijo svojega materinega jezika.
(Saf. Ges. Mus. 1848. I. Cf. ,Jez.“ V. 25.)

Lepo se je v devetem, v slovanskem stoletji
razevetalo slovstvo slovensko, a zadrvile so viharjev
sile, drzavne, cerkvene, knjizevne, in razdrobljena je
bila Zze dokaj krepka in koSata lipa slovanska. Leta
907 je bitka pri Pozunu odlo¢ila osodo zahodnih
Slovanov. ,Raz ten“, pise Safaiik, ,ubodil do srdce
Slovanstva. Drievni obyvatelstvo, co ho smrti neb
poroby zbylo, rozutikalo se do Tater, Bulhar, Chorvat
a jinam; na zemi pak potem a krvi Slovant vzdé-
lané, duhem sv. Konstantina a Methoda osvicené,
zarazila uralska surovost moeny svij triin.“ (Slov.
starozitn. Cf. ,Jez.* V. 28).

LJeziénik* omenja krasne pesmi Svetli-
titeve, kjer opisuje zgodbo naroda slovenskega,
njegove znoje in boje z raznimi sovraZiniki; vzeli
so mu vse, potrli ga do til, eno si je vendar le
ohranil :

Zvest Bogd in domu bil.je
In bo vedno Slave sin,

Dokler solnce bo zlatilo
Vrhe sinjih mu planin.
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»Po preganjanji slovenskega obreda in oziroma
tudi slovstva, je bilo naSe slovstveno polje skoraj do
16. stoletja popolnoma zapusteno. Duhovniki so se
skoz in skoz latinskega bogodastja poprijeli
in slovenski jezik je izginil iz sveti¢ in na-
mestu njega je prisel posebno latinski kakor tudi
nemski v navado. Cedalje bolj se je irila nem-
§¢ina po uradih in Solah v javnem in semtertje tudi
v domatem Zzivljenji. Pa, hvala Bogu, Se se je ohranil
naf jezik vsaj v priprostej koéi slovenskega deZelana,
dasi je bil ravno iz poslopij gospdde Ze davno pro-
gnan.“ (Cf. Janezi¢: Pregled slovenskega slovstva
»Jez.“ V. 36.)

Nato omenja ta letnik starih knjizevnih spo-
minkov, posebno brizinskih iz desetega stoletja, kako
so se peCali % njimi, jih ponatiskovali in razlagali
Dobrovsky, Metelko, Kopitar, Miklogi¢ in dr.

Sklep V. letnika je posebno krepak: pisatelj
opominja rojake k edinosti; ,vse se moZe, ako se
sile bratsko sloze*. — Ker smo pa Slovenei tudi
Slovani, ker smo, kakor opominja slavni pesnik
»Glasov domorodnih¢ (L. Toman leta 1849), tudi
sinovi velike matere Slave, hofemo in moramo
tedaj v odmerji lastnega polja, lastne modi Slove-
nijo snaziti, lepsati do enakega bleska drZavnih
sestric, da vredna, mogotna stopi pred mater svojo
veliko, kader pokli¢e z nebrojnimi otroei vse héerice
zale. — Toda dobro vedé — nadaljuje ,Jeziénik*
— da Slovani 8e v potrebnih, edino potrebnih receh
nismo edini, naj potoéim o pogledu na njihov se-

2%
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danji pa prihodnji stan k sklepu svojih razgovorov
z nadim Svitoslavom (,Zgodnja Danica® 1. 1865) tri
solzice, tri solze kralja Rastislava,
V tej pesmi pravi med druogim:

Teci, teci bistra Sava,

Naj nesé solze valovi,

Ki jih joka mati Slava

Nad presernimi sinovi.

Vsi v zavetji prave vere,

Vsi k resniei pritecite!

Ko vsi v veri bote zbrani,
Vam zasveti boljga déba.

Iz teh kratkih podatkov uvidite, &estita gospoda,
kako so zanimive fe razprave, zato sem z veseljem
bral v uvodu letoinjega ,Jeziénika®“: ,Mika me
vendar, da bi ,Knjigi Novoslovenski“ dal vsaj ne-
kako podlago s ,Knjigo Staroslovensko®. Osnove so
mi v ta namen lepe; bom li mogel jih zvrsiti? Rad
bi jih; v to pomozi Bog!® V to pomozi Bog, po-
navljamo iz dna srea tudi mi, da nam podd v celoti
in vednostni obliki, kar nam je v tem V. letniku
samo po vrhu omenjal, da nas soznani s slovstvom
staroslovenskim, Cegar zgodovina se je zeldé pommno-
zila in pojasnila zadnjih dvajset let.

3. V VL, VIL in VIII. zvezku nam podaja
mnogo staroslovenskih besed, o katerih je Zeleti, da
se orivé tudi v novoslovenséini. Dozdaj se je boril
in prepiral ,Jezitnik¢ z jezikom brez jeze o marsi-
katerih knjizevnih oblikah, pomenljivih besedah,
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ob¢nih in posebnih imenih pa tudi o drugih receh
slovenskih in slovanskih. Kazal je zlasti, kako naj
se mnozi in olikuje novosloveni¢ina. Prva in prava
héerka velitastne staroslovenséine ima prva, je dejal,
pravico do premoZenja svoje matere. To premozenje
pa se hrani nekako v veljavni knjigi: ,Lexicon
palaeosloveniceo - graeeo - latinum* , katero je 1. 1862
do 1865 na svitlobo dal prvi staroslovenski jeziko-
slovee Fr. Miklosich. Po tem slovstvenem hramu je
rad stikal ,Jezi¢nik®. Res, da so v njem besede,
ki so popolnoma ostarele ali celé zamrle; pa so tudi
take, ki se dajo 8e oziviti in pomladiti, krepke v
korenikah, lepe v konénicah, temne nekoliko ali malo
navadne, ki se pa dajo pojasniti ter pripraviti zopet
v obéno knjizevno rabo. Koliko pridobi po tem jezik
nas slovenski! Ker se pa ta staroslovenski slovar na-
haja le v malokaterih rokah, torej sem leta 1868
jel kar po njem popisovati besede, kakor so se jih
prijemale mi oéi, razun tistih, ki so dokaj razloZene
ze v prejsnjih letnikih. Prav bi bilo, ko hi bil koj
opustil obliko po razgovorih; pa — bodisi oblika
katerakoli, da ima le novi ,Jeziénik* mnogo v
sebi, morebiti veé, kakor hisi ¢lovek mislil na prvi
pogled. Ravnal sem se v pisavi najve¢ po virih;
torej se kaze th in tam nekaka razlika.

Cim dalje sem prebiral in preiskaval po ome-
njenem staroslovenskem hramu, tem holje sem spo-
znaval, koliki zaklad ti¢i v njem, kako olikan in
bogat je jezik slovenski in kako zeld se pregredajo
oni, kateri mu ocitajo, da je %e neolikan in siromak.
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Jo neolikan, je, in siromak — v njihovih glavah, da
ne reem — buticah! Vi pa, mladi utenci in blagi
rojaki moji! radi berite in preiskujte stare njegove
spominke, pridno prebirajte mlado slovstvo njegovo
ter vadite se marljivo jezika slovenskega, in

Jasno ko struna bo pel, zvonu enako donel,

Pri¢al vafo modrost na desno, na levo narodom.

Tako nam ,Jeziénik* (Cf. VI. in VIIL zvezek,
uvod) sam naznanja, kakoSen namen je imel s temi
tremi letniki; da bi Sirje kroge soznanil saj z lep-
&imi in bolj rabljivimi besedami, brskal je po Miklo-
Sitevem slovarju staroslovenskem, ki je znan in
pristopen le malo komu. Zal, da so tudi ti letniki
,Jeziénikovi“ tako redki.

Prebirajo¢ v teh treh zvezkih na 137 straneh
zbrane in pojasnjene besede staroslovenske, opazil
sem 7z veseljem, da je Ze mnogo onih besed v zad-
njih dvajsetih letih oZivelo v novi slovenstini, da se
je % njimi pomno#il zaklad Zivega naSega jezika;
mnogo je bilo tudi S skritih med narodom, katere
so nam uveli marljivi slovstveniki v knjiZzevno rabo.

To je kratek pregled prvih osmerih letnikov ,Je-
zitnikovih“, ki nam pojasni namen in pomen teh
letnikov. Ta prvi del je razen V. zvezka bolj slov-
niske in leksikalne vaZznosti, posebno za ono dobo,
v kateri je pisatelj ,Jezitnikov® pritel uéiti sloven-
§¢ino na gimnaziji ljubljanski. — Leta 1848, kakor
smo e Culi, jela se je nagloma uciti slovenstina
tudi v latinskih %olah. Razlagati so jo morali koj
tedaj nastavljeni ucitelji, domac¢i in nedomaéi, celé
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Ttalijani in Nemei, n. pr.: Globoénik, Pogorelec,
Petruzzi, Heinz, Rechfeld itd., in takrat se je vzlasti
godilo, kar poje Koseski v Sloveniji (1. 1848, 1. 24):

Slovenja slobodna potrebo spozna,

De Zoli domato besedo vpelja,

Besedo slovendtine gladko;

O%uljen uditelj pa bride si znoj,

Kaj bomo tradirali, misli, oj, oj!

Pa tudi kako bomo tradirali, ker sami ne znamo
in kako moremo znati, ker se sami wuéili nismo.
(Cf. ,Jez.* X. 72, 73.) Brez potrebne vednosti in
brez primernih pripomockov poudevati je res teiko.
Pogresali so tedaj posebno prirotne slovnice. Bila
je sicer ze natisnjena leta 1847 dr. J. MurSeceva:
,Kratka slovenska slovnica za prvence“, vendar na-
prosi slovenskega drustva odbor Blaza Potoénika, da
spige latinskim Solam namenjeno slovnico, ki je v
nemskem jeziku prihajala na dan v posameznih
polah. 'V Ljubljani so rabili v prvih treh razredih
slovnico Potoénikovo in zato so tudi nemski raz-
lagali slovens¢ino, kar seveda je bilo v veliko skodo
napredku slovenskega jezika; v drugih treh letih pa
je Metelko poglavitne redi razlagal po svoji slov-
nici tudi v nemdéni, in v naslednjih dveh letih bolj
natanko, vzlasti glaso- in hesedoslovje, in skladnjo
po Meteltici s prav kratko novoslovensko knjiZevno
povestnico k sklepu v osmem razredu. (Cf. ,Jezi¢-
nik¢ X. 74.)

Tako se je godilo sloven$éini na gimnaziji, ko
nenadoma poklitejo g. Marna iz Horjula, kjer se je



24

trudil ¢ prestavljanjem oddelka sv. Pisma, v Ljub-
ljano; t precej leta 1857 prevzame nauk slovenski
v VIL in VIII. gimnazijskem razredu. Pokojni vodja
Netasek in g. Marn sta po mnogem nasprotovanji
od vseh strani polagoma odprla slovenséini vrata na
gimnazijo, da sta se saj slovend¢ina in kricanski
nauk predavala v domatem jeziku.

Jasno nam je, kako dobro dosli so v tej ne-
gotovi, zacetni dobi ,Jeziénikovi® pomenki o slo-
venskem pisanji; in pisavi onega ¢&asa je poznati,
da so tedanji pisatelji prav pridno prebirali te po-
menke ,Jeziénikove®, ki so se likali in oglajali,
kakor se je likal in gladil knjizevni jezik slovenski.

III.

Pregledati nam je sedaj Se drugi slov-
stveno-zgodovinskidel ,Jezi¢nika® od de-
vetega do petindvajsetega letnika, seveda
le na kratko v znacilnih potezah.

Ni ga blagega é&loveka, ki bi se s posebno lju-
beznijo ne spominjal in rad ne oziral na domado
hi%o, kjer so mu mati tedaj Se neskrbnemu, ne-
dolznemu otroku peli pri zibelki in ga z lepimi
pesmami zazibavali v sladke sanje detinske. Vse mu
je pri domaéi hisi nekako posebno in sveto, vsak glas,
ki ga ¢uje o njej, vzbuja njegovo pozornmost. Pri
tem ne gleda. ali mu je domaé dom mogoéna pa-
laca ali borna ko¢a; skoro da kolikor je bornejda,
toliko milejsa mu je in draZja, ker vé, da mu je
edino zavetje. Kako rad poslusa, ako mu kdo pri-
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in sto leti, kaj vse se je godilo v njej, kdo je v njej
prebival, kaki so bili njegovi predniki, kako so Zi-
veli, delali in trpeli.

Kakor posameznemu rojstna hida, tako je na-
rodu draga domovina; zgodovina njena zanima
rodoljuba, radosten brska po listih, ki mu pripove-
dujejo, kako so Ziveli, delali in trpeli njegovi
predniki; mila mu je posebno slovstvena zgodovina,
ki kaze, kako so se na&i ocetje razvijali v omiki z
uma svetlim mecem, kjer so skriti zakladi duSevnih
del njegovih prednikov. Ni ¢uda. ,Na&ih pred-
nikov vrli, tastiti spomin je Zivelj narod-
nega duha. Pométi starih junakov slavo
in si pripravil mlajim pogin®, pravi A. M.
Slomsek.

Slovencev domovina je paé nborna kota, ako
jo primerjamo z drugimi narodi, in kakor svet malo
govori o neznatni ko¢i, tako tudi goveri malo o nasi
domovini; zato pa mora toliko ljub%a biti njenim
sinovom, zato njena, dasi skromna zgodovina, toliko
bolj zanimaj domacine!

Brez domac¢ih %ol, vzgajani v tujem duhu in
tuji besedi Slovenci sebe in svoje zgodovine, po-
sebno slovstvene zgodovine, niso mnogo poznali do
novejsih tasov. Mozje, ki so imeli voljo in zmoZnost
kaj storiti v tem oziru, niso imeli prilike in po-
moé¢kov zato. Zato nam je jasno, da se je nam Se
le v novejsem ¢asu jela odkrivati slovstvena zgodo-
vina v domacem jeziku.
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Prvi, kateri je slovenski popisal slovstvo slo-
vensko, je Matija Majar, in to v ,Drobtinicah
leta 1849 na 14. straneh. Leta 1853 izide: ,Slo-
venska slovstvena zgodovina“, spisal po
Metelku, Safatiku in Jungmannu Ivan Valjavee.
— Leta 1854 pride na svetlo: ,Slovenska slov-
nica (1—114), s kratkim pregledom slo-
venskega slovstva (115—156) ter z malim
cirilskim in glagolidkim berilom (157—
182) za Slovence.* Spisal Anton JaneZié. —
Leta 1663 izd4 profesor Macun: ,Pregled slo-
venskega slovstva“. — V najnovejfem ¢&asu je
poskusil v tem oziru Julij pl. Kleinmayr svojo
sreto z ,Agodovino slovenskega slovstva“,
a ubil mu jo je s svojo kritiko v ,Zvonu“ Zalibog
sedaj ze pokojni Fr. Levstik. Tudi mnogi drugi so
opisovali zivljenje posameznih slove¢ih moz slo-
venskih.

To so bila sicer dobra, jeklena zrna, a le ne-
popolni odlomki, s katerimi si ¢lovek ni mogel vstva-
riti jasne podobe, kako se je razvijalo nase slovstvo.
Se le ,Jeziétnik* nam Jje sicer ne kronologisko,
vendar pa celotno podal zgodovino slovenskega slov-
stva, in sieer starega slovstva prav na kratkoe v
V. letniku, kar ho letos razdiril in spopolnil; od
IX. do XXV. letnika pa slovstveno zgodovino 16.,
17., 18. in posebno ohdirno 19. stoletja.

»Slovstvena zgodovina® kaze, kedaj se je slov-
stvo pricelo, kako je napredovalo, kako dospelo do
sedanje ustave in oblike. — Zgodovina pojasnuje
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vsakatero védo; tako tudi slovstvena zgodovina po-
jasnuje jezikovno védo ali jezikoslovje. — Treba je,
da se kaZe res zgodovina in prav.

Kar prvo tide, naj se kale res zgodovina, se
dandanes d&estokrat laZe in namestu zgodovine
razlaga le povestnica celd Ze po slovenskih ne-
katerih u¢ilig¢ih in listih, da bi ¢lovek védozeljnemu
mladeni¢u klical rad: ,Ne verjemi! — Tolle et lege,
to je vzemi pisatelja v roke in beri ga sam!® —
Opisujejo se namestu slovstvenih del ali umo-
tvorov le slovstvovatelji, to je pisatelji po oseb-
nosti, po mnotranj8¢ini in vnanji&ni, po slastih in
strastih. — To — seveda — mika mladino! —
Osebe naj se v knjizevni zgodovini opisujejo le, ko-
likor je potrebno in koristno v njeno pojasnovanje.

Kar se drugo ti¢e, naj se prav kaze slovstvena
zgodovina, priporota nam svelo pismo, naj hvalimo
slovece svoje moze, pristavljaje. da njih trupla po-
¢ivajo v miru (Sir. 44.); blagor mrtvim (beati mortui).
— (ilasoviti sedanji Zivotopisi, to je opisovanja
zivotih &e tolikih junakov — so vsakdaj koéljivi,
malo da ne sumljivi . . . Opisujejo naj se mrtvi rajni,
po starem pregovoru: ,De mortuis nil nisi
bene“. — Pregovor ne pravi: — ,nil nisi bona*:
torej se smejo tudi njih ,mala“ ... Dela — dohre
in slabe — gredé za njimi, kakor na unem tako
tudi na tem svetu. Razlagovati se imajo, toda vsegdar
hene, to je tako, da se dobre priljubijo,
slabe pa pristudijo. Kdor drugate potenja, ne
dela prav, vzbuja strasti, nareja stranke, in gorjé
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mu naposled, kajti — ako slepee slepca vodi, oba v
jamo padeta.© (Cf. ,Jez.* XVIIIL str. 1. 2).

Th izretena nacela so vedno in verno vodila
,Jezitnika* pri spisovanji slovstvene zgodovine. Po-
polno objektivino se opisuje vsak pisatelj, najprej
je prav na kratko naértan njegov Zzivotopis, nato
sledé njegova dela; pové, kak obseg ali pomen ima
to ali ono delo in za vzgled podd nekaj evetja, kak
odlomek iz dotitnega dela. Tako se nam nekako
sam predstavlja vsak pisatelj in kaze, kako so se
razvijala in spopolnjevala njegova dela; tako dobimo
verno sliko, kako se je po pisateljih likala sloven-
§¢ina v posameznih stoletjih. In meni se zdi, da
tako opisovati tudi Zive pisatelje ni ne kotljivo, ne
sumljivo, da bi nam torej ,Jeziénik* smel opiso-
vati tudi zive, ko bi nam smrt Zzalibog tako silno
ne kosila med slovstveniki slovenskimi, da ,Jezié-
nik“ e umrlih sproti ne zmaguje.

Od IX. do XXT. letnika ,Jezié¢nik“ ni vrejen
po Casu, ampak razpravljal je, kar se mu je zdelo
bolj vazno in prilitno, ker od zadetka paé sam ni
mislil, da mu bo toliko vzrastla in se razsirila slov-
stvena zgradba njegova.

Od XXI. letnika, kjer zatenja ,Knjigo Slovensko®
v 16. stoletju razpravljati pa do XXV., kjer Ze tretje
leto nadaljuje zgodovino slovstveno v 19. stoletju, dasi
to stoletje razpravljajo skoro vsi letniki od IX. do
XXI., pa tudi kronologigko opisuje pisatelje in njih
dela ter se pri Zze opisanih pisateljih sklicuje na
prejénje letnike. Ker je moj namen, da Vam, estiti
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gospodje, podam neko podobo, kako se je razvijalo
glovstvo naSe, kakor mam jo kaze ,Jeziénik®, zato
se ne bom oziral na posamezne letnike, temveé si
bomo ogledali, kako se je razvijalo nase slovstvo od
stoletja do stoletja do nagih dni, kakor nam to kaze
LJeziénik v . Knjigi Slovenski“.

Slovstvo slovensko je hilo v IX. stoletji osno-
vano po Cirilu in Metodu, pa je vsled Slovencem
neugodnih razmer skoro da izginilo do 16. veka, do
protestantske reformacije, ki je Slovencem obudila
slovendtino v 16. stoletji. V tem oziru pige o IX. in
XVI. veku Slomgek: Kdo nas Slovencev ne ime-
nuje z veliko &astjo in hvalo apostolskih bratov So-
luncanov sv. Cirila in Metoda, dve prvi zvezdi vero-
zakona in nasega slovstva? Jezero let svetita vsem
Slovanom in bota svetila na8im narodom, dokler ne
ugasne matere Slave lepo ime. Sveta vera jima je
bila [u¢; beseda slovenska prva pomoé¢, izobraziti
veliki slovenski narod. Sveta vera in pa beseda ma-
terina ste tudi nam pravega napredovanja nogi in
roki. Zavrzi vero, opusti hesedo materino, in tvoje
napredovanje bo hromo in kruljevo.

Ozrimo se v bliznjo Krajno, ki je od mnekdaj
glava slovenséine hila in je zvonee nosila po svojih
slavnih mozéh za slovenséino goreéih, in sredali bomo
lepo Stevilo pridnih delaveev mna slovenskem polji.
Truber, Dalmatin, Bohori¢ in tiste dobe vrstniki so
nado slovendéino obudili, ako so ravno mnesre¢no od
prave vere zavili; Bog je njihove greike narodu na-
gemn v dobro obrnil po neskonéno modri svoji pre-
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vidnosti, ki dostikrat hudo prostim ljudem dopusti,
pa hudo k nagemu pridu obrne.

To débo 16. in 17. veka opisuje XXI. letnik
wJezitnikov. O tej dobi pise pisatelj v uvodu: ,Pre-
slavljala se je %e dokaj, in sicer velikokrat tako, da
je ona — protestantska — vsa svetla in Zivahna,
naslednja — katoliska — pa je vsa temna in mrt-
viéna. Godilo se je to po knjigah in uéilis¢ih. Milo
se mora zazdeti pravemu verniku, kedar vidi, da se
v knjigah, slovenski katoliski mladini namenjenih,
po petkrat veé jezikovne tvarine podaja iz ddbe pro-
testantske nego iz katolitke. Je-li naslednje XVII.
stoletje knjiZevno v istini tako uboZno pa zanikarno ?
Slovenec nekako prenaglo &isla, kar je tuje, svoje pa
prezira in v lastni pravdi potegne jo s sopernikom,
ter vzobrazen ponada se rad z védo pogansko pa
inoversko preko domate ali celd katoliske.© — Nato
nam strogo objektivno kaze, kako so v 16. vekn
protestantski in v 17. veku katoliski pisa-
telji delovali za razvoj in slavo slovengéine.

Zivo nam opisuje literarno delujote mo¥e Sest-
najstega veka; th izvemo, kaj, koliko in s kakim
vspehom so delovali na slovstvenem polji Primoz
Truber, Seb. Krel, J. Dalmatin, Adam Bo-
horié, ki je spisal zanimivo knjigo: ,Arcticae
Horulae“ in s tem objavil v Vitenbergu prvo
slovensko slovnico leta 1584 V predgovorn
kaze v prvem delu od jezika in jezikov, od Slovanov
in Slovencev, v drugem delu pripoveduje o svoji
knjizici. Ta zanimiv ,predgovorfek dezele Stajerske,
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Korodke in Kranjske slavnih velikalev sinovom, vsej
viteikega stanu plemeniti mladini namenjen®, ob-
javlja isti letnik ,Jezi¢nikov® na koneu str. 58 do
68. Lepo se bere, s kako vnemo govori o starosti
slovanskega naroda, kako popisuje prostranost slo-
vanskega jezika: ,Le obrnimo sedaj svoje oti —
pravi — na okrog in ozrimo se tudi povsod. pre-
glejmo kraljestva, ogovorimo ljudstva enakogovoreca,
nasli bodemo res, da slavenska heseda razdirja se
po najvecem delu sveta, ako ne po vesoljnem svetu.®

Dalje navduseno vnema plemenite sinove, katerim
je predgovor namenjen, da gojite védo in umetnost
domaco: ,Zatorej — pravi — vi slavni in blago-
rodni mladeni¢i, prihodnosti najboljsi del in naj-
bolj$a nada za Bogom, nikar ne dopustite, da se
po vas pogre$a, da mnad jezik ne hvali e Gospoda.
Nasledujte, pri zivem Bogu vas prosim, vse hvale
vredne stopinje svojih oGetov in sprednikov, katerim
ni¢ bolj in prej ni bilo v ¢islih mimo tega, da
vnema za poboknost in lepe umetnosti, otinska tast
in slava, pridobljena s krepostjo in krvijo nasih
sprednikov pri vas dragem zarodu ostane neoskru-
njena. Da se ta tako krasna zapuséina, dejte, prosim,
pri vas z enako hvalo pa vsem na korist tudi
ohrani . . .“ ,Jezi¢nik* v opombi pristavi: ,Pisatelj
je bil protestant in v tem smislu je presojevati pri-
tujoti predgovor, poslovenjen prvikrat malo da ne
po besedi, v nekaterih oblikah celé po virniku la-
tinskem . . . Kar pa je pisal o jeziku in jeziecih, o
Slovencih pa Slovanih, o prostakih pa plemenitnikih,
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to naj bi slovenski in nemski utenjaki nekoliko bholj
premisljevali, domaéi in tuji grajséaki med nasim
narodom in po nadih dezelah pa naj bi nekoliko
ve¢ delovali na korist pa mna slavo Slovencem in
Slovanom ¥

Dalje omenja, kako sta Anton Dalmatin in
Stipan Konsul Istrian delovala vzajemno s
Truberjem. Knjige, ki jih je spisoval ali prelagal
Luter za Nemce, Truber z drugi za Slovence,
prestavljala sta ona mnajve¢ po mnjegovih navodih
Jjudem Slovenskoga jazika“, Hrvatom in
Srbom. — Dalje ,Jeziénik* nalteva: Pavla P.
Vergerija, ki je po Istri in med Italijane &ril
novoverstvo, H. Mannela (Mandelea), ki je usta-
novil tiskarno v Ljubljani, kjer je leta 1575 ,dru-
kana® bila prva knjiga slovenska: ,Jesus Sirach
v Lublani skosi Joannesa Mandelea®, in
konénje to dobo s H. Megiserjem, ki kot historio-
graf ,djanja pissar“ sklepa 16. vek s 17. vekom.
Kako pa je bilo mogote, da je v tej dobi toliko
vspevala sloven§tina? — Zato — pravi ,Jezitnik®
— gre hvala deloma njenim podpornikom in pokro-
viteljem njenih pisateljev. To so bili najprej domadi,
to je de#elni stanovi, mnogi plemenitniki in graj-
§taki po Kranjskem, Koro$kem, Stajerskem, Istri in
po Hrvatskem. Posebe omenja Kridtofa vojvodo
Wirtemberdkega, pri katerem sta imela Ma-
gister Michael Tiffernus in Mathias Gar-
bitius Illyricus toliko vpliva, da so njegove do-
brote vizivali mmnogi tedanji slovenski pisatelji. Po-
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sebno je omeniti Hansa barona Ungnada, ka-
terega so po praviei zato imenovali: °,Firderer,
patron vnd seckhelmaister.

»V 16. stoletji — piSe Anton Jeglic v ,Leto-
pisu Matice Slovenske* leta 1869, str. 201 — na-
hajamo le pisatelje nove vere, kakor Trubarja, Krela,
Dalmatina, Juretiéa in mnogo drugih pomoénikov,
zdaj pa (v 17. veku) so se poprijeli spisovanja otroci
zvesti katoliski materi. Prikazen ta je koristna na
dve strani. — Prvi¢ raziirjeval se je med ljudstvom
pravi, ne napaéni duh. Niso ga ve¢ odvracevali od
vere oGakov, ki so jo branili krvoloé¢nemn Turéinu
$ svojo sréno krvjo. Prej se je luteranstvo med
Slovenci hitro vkoreninjevalo in poganjalo; —
malo da ni zadusilo popolnoma zlate p3enice kato-
liske vere. Pa zakaj so se je tako poprijeli? Pri-
jatelji njegovi podpirali so je z besedo, s pismom
in dejanjem. Ta gore¢nost pa je vzbudila takrat,
moram red¢i, zaspano katoligko duhovstvo, da
je krepko stopilo ma noge, jelo pisati in podutevati
zapeljano ljudstvo.“

Najslavnejsi med mozmi, veljavnimi v besedi in
pismu slovenskem v 17. veku, brez dvoma je TomaZ
Hren, katerega je, kakor pravi Slomsek, Bog dal
Slovencem, krivovero med njimi potrebiti, pravo ka-
tolisko pa oiviti. Mladenié 8e je skladal T. Hren
tvrste latinske pesmi. V latindCini je pisaril &kof,
prioh¢il ,Opus Canonicum®, zlagal ,Annales®, obetal
slovensko pesmarico, napovedoval katekizem s po-
dobami, snoval slovensko tiskarno v Ljubljani, po-

3
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gpeSeval véde in umetnije (Radics, ,Letopis Matice
Slovenske“ 1. 1878), opravljal nad trideset let 8kofovsko
sluzbo tako pogummno, ,dass man (in Crain) dafiir
hiilt, er mogte mit allen Ehren der Crainer Apostel
genannt werden®, kakor pravi Valvasor. Dalje po-
pisuje v tem veku: ,Fra Gregorio Alasia da
Sommaripa“ kije dal v Vidmu natisniti ,Voca-
bolario Italiano e Schiauo¥, v katerem ne-
koliko govori tudi o narodu in jeziku slovanskem in
o slovens¢ini. Nato omenja ucenosti in dostojnosti
slovetega Jan. Ludvika Schoenlebena, zeld
marljivega Matije Kastelea, o katerem pide
Valvasor: ,Aus dieses Manus fleissizgen Feder
seynd unterschiedliche Schriften geflossen und zwar
zu desto mehrerm Nutzen seiner Landsleute meisten-
theils in Crainerischer Sprache“, in Safarik
pravi: ,Mat. Kastelee . . . war ein iiberaus fleissiger
windischer Schriftsteller, und man kann ihn ge-
wissermassen als den ersten betrachten, der auf die
weltlichen katholischen Leser schriftlich zu wirken
suchte, da die bis dahin gedruckten Evangelien-
bitcher wohl zunfichst nur fiir Prediger zum Vor-
lesen auf der Kanzel hestimmt waren.

Nato preslavlja ,Jezitnik® Valvasorja, kije,
sam lagke krvi, pisal v dubu tedanje ddbe nekaj la-
tinski, nekaj nemgki, vmes malo slovenski, vendar
premnogo na slavo in korist ne le vojvodini Kranjski.
marveé Slovencem sploh in deloma tudi Slovanom ;
po pravici torej poje o njem dr. J. Zupan:
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Za Krajno premoZen, Cast Krajne on trobi
Za Krajno uden, Po svetu okrog:

Za Krajno uboZen, Cast njemu u grobi

Za Krajno rojen. Bod’ hvaljen zanj Bog!

Zadnji, ki ga v 17. veku omenja ,Jeziénik“, je
Janez Krstnik od Sv. Kriza, uten moi in po-
sebno slove¢ govornik cerkveni kot ,concionator
Carniolicus ordinarius®, ki je v svoji znani knjigi:
»Sacrum Promptuarium® ostavil naslednikom
mnogo krepkega homileskega blaga.

Kakor so pa v prejsnjem stoletji z nagimi slo-
venskimi pisatelji vzajemno delovali bliZnji hrvatski
in srbski, tako slovijo v oziru slovanske vzajemnosti
v 17. veku posebno Peter Petretics. biskup za-
grebski, katerega je obSirno popisal profesor Anton
Raic¢ v ,Letopisu Slov. Matice“ za leto 1887, in
najboljéi med vsemi Juraj Habdelich.

Tako nam temeljito in stvarno v &isti podobi
postavi pred odi ,Jezitnik® 16. in 17. vek v slov-
stveno - zgodavinskem ozirn resnici v obramhbo. —
Zato sklene uvod temu letniku z nastopnimi bese-
dami: ,Kakor se dandanes iz pravih prvotnih virov
marljivo pojasnjoje drZzavna in cerkvena zgodovina
tedanje dobe, nikakor ne v sramoto katolikom ; tako
naj ze tudi v knjizevni posije mam I[juba resniea.
Da se je novoverska povodenj odvrnila od nagih
prednikov, to je pa¢ dobrota prevelika, kajti od-
stranila se je po njej tudi od nas huda slovstvena
razkolnija. Kar pravi o prvih nasih novoverskik pi-
sateljih Slomgek, trdim tudi jaz. Bog je njihove
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grefke pe neskonéno modri svoji previdnosti narodu
naSemu obrnil v dobro; ftorej je vsem nam katoli-
¢anom iskreno s zedinjenimi moémi delati na to. da
ne le hiti slovenske krvi, temué biti tudi vere kato-
liske bodi Slovencem ponos!“

0 18. veku pripoveduje ,Jezitnik®, da se je
v tem ¢asu gojila na visih uéilidéih latindéina, velasti
po jezuitih; zasloveli so mnogi nadi rojaki v latin-
§¢ini in poslej v nemd&éini, ter slovijo histri med
ulenim svetom. ,Zacvetela je- cvetliea — Roz'ea
lepa: Operosa; — Bla Ljubljani je daniea —
Lepih mnogovrstnih véd“, tako opeva pesnik ,druzbo
modrine delovnih“, ki se je imenovala ,Academia
Operosorum® in jela javno delovati leta 1701.
Druzniki so bili raznih stanov, a privzeli so si lastne
priimke (Resolutus - Presern ' prodt, Sedulus- Dol-
nicar itd.).

Spisovali so marljivo ucene knjige, skuali se
v umotvorih, izvrdili v zidarstvu, kiparstvu, sli-
karstvu, v glasnidtva, govornidtvu in v pesnidtvu
s zedinjenimi modmi prelepe stvari, katere so Se
sedaj Lijubljani kin¢ in kras, n. pr.: stolna, nunska
cerkev, sv. Petra, semeni3te, mestna sovetnica, ne-
katera znamenja, kipi, slike itd. Natevajo se iz te
dobe mnogi u&enjaki in umetniki (gl. Dimitz, ,Ge-
schichte Krains“ IV., 107—130), kateri pa niso de-
lovali v duhu slovenskem, marve¢ v smislu laskem,
v jeziku latinskem in nemskem. Prikazal se je tedaj
z vencem muogi junak, kakor poje Koseski, a tu-
jemu Jjudu ponos.
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Bili so tedaj pri nas ,Zalostni éasi® — pise
Slomgek — vsa v prahu in mahu zaraitena je slo-
venstina spala. Nemci in drugi tuji sosedi so jo
értili in zaniGevali, vlastenel so se nje sramovali;
kaj ¢uda, da ni bilo &itati slovenskih knjig, niti
moZza najti, ki bi jih pisal. Na kmetih ni bilo Sol,
po trgih in mestih se je uéila nemé&Cina in latin-
8Cina, one dve ste koSato za mizo sedele, nji sestra
pa za vratmi pozabljena medlela. Slave slavni sini
so znali vrlo pisati nem&ko in latinsko, guéiti itali-
jansko in francosko, v svojem materinem jeziku pa
se niso dali sligati, kakor hitro so gosposko suknjo
oblekli . . . Veliko duhovnikov je bilo med Slovence
poslanih. kateri e slovenski hrati niso znali; cer-
kvenik jih je v soboto nauil sveti evangelij brati,
katerega so v mnedeljo ljudem s tezo povedali . . .
Iz nemskih in latinskih knjig so po vrhu mlatili in
lahko se vé, da je bilo ved plev ko pa zrnja, kar
govor zadene. Drugi uteni stanovi se za svoj ma-
terini jezik zmenili niso. Tako je uboga sloven&tina
zalovala, pa tudi omika Slovencev je toliko zaostala,
da so bili narodom v zasmeh in oporeko.

Sloven&tino ali ubogo ,krajndino® so gojili s
priprostim ljudstvom takrat le ,fratres minores® —
kapueini. Kapuein je bil Janez Krstnik od sv. Kriza,
Promtus, kateri se je ,podstopil svoje pridige drukat
storiti v slovenskim jeziku® in je od leta 1691 do
1707 na svetlobo spravil petero bukev ,Sacrum
Promptuarium¥, in ta, pisatelj sklepa v knjizevnosti
slovenski 17. vek z 18. vekom.
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Kar ,Knjigo Slovensko® znati v 18. stoletji, je
to, da so pisatelji bavili se ze z jezikom samim, pa
dajali na svetlo bukve ne le cerkvenim in duhov-
skim, ampak tudi dezelskim stanovom za rabo in
pomoé. Poleg kapucinov so tudi jezuiti v tem veku
spisovali naSemu narodu knjige po vzmoZnosti nekaj
sami, nekaj po svojih dijacih, kateri so prelagali
njihove inojezi¢ne bukve na slovendtino ter po njih
kolikor toliko neblagemu duhu francosko-nemikega
modrijanstva branili med dobro ljudstvo slovensko.

Ko ,Jeziénik“ tako korenito oznadéi slovstveno
gibanje v 18. veku, nasteje nam v svojem XXII. let-
niku petdeset pisateljev iz tega veka; vse nastevati
bi bilo nepotrebno, ker brez pomena, le par pogla-
vitnih bolj znanih omenim: slavni Jan. Ziga Popovié,
znani otee Marko Pohlin, o. Gutsmann, Blaz Ku-
merdej, Jurij Japel in Valentin Vodnik, ki veZe
18. z 19. vekom.

Najzanimivej§f, moz med njimi je gotovo otec
Marko Pohlin, bosopeti Avgustinee, katerega zato
»Jezitnik® svetu posebe kaze v svojem XIV. letniku
leta 1876. Ne pravim brez vzroka, da ga kaie, ker
sodbe o oteu Marku so bile silno razlitne: da si pa
citatel] sam vstvari sodbo, nam ga ,Jezitnik® sa-
mega kaze: slovnidarja, besednic¢arja in pi-
satelja prostemu ljudstvu. Leta 1768 izdd
namreé¢ knjigo: ,Kraynska Grammatika*; res
je kranjska, kakor pové naslov sam.

Otec Marko je torej bil, kakor ga kadi v neki
pesmi Miheli¢ Janez Kropar:
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Ktir’ si je vzel bil naprej to Krajnsko Spraho ottrebit’
Nu je od nje nam na dan Krajnsko Grammatiko dal,
Tudi ,slovarja“ je bilo zivo potreba. Mati
Krajna milo -resno zanj prosi ,lubizhke teh
Modriz#, reko¢:
En’ Besednishe vi mi marnu skup sloshite,
De tega nimam jest, Tu je she mene sraiw.

Synovi ! Mate sem, Mater zhastito st'riti
Nekar o! nej nabo vash trud vam preteshak!

Toda zastonj je bila prosnja matere Krajne;
,lubizhki teh Modriz“ so le moléali, a zato se oglasi
hrabri otec Marko sam 1. 1782 s slovarjem: Tu
malu Besedishe treh jesikov, katero pozneje
dopolni z ,Glossarium Slavieum®.

Vazna je knjiga njegova, katero je izdalo zgodo-
vinsko drutvo kranjsko leta 1862 z naslovom: .Bi-
bliotheca Carnioliae, in qua reperiuntur serip-
tores, qui vel ipsi, vel eorum opera in Carniolia
primam lucem aspexerunt, vel alias in vel de Car-
niolia scripserunt.

Razun knjig jezikoslovnih je zlozil otee Marko
mnogo bukev in bukvie prostemu ljudstvu na korist:

Sodbe o Markovi slovstveni veljavi so razli¢ne.
Njegova lastna sodba so hesede, katere je zapisal
na ¢elu knjigi: ,Glossarium Slavicum*®:

Qui legis ista, tuam reprehendo, si mea laudas

Omnia, stultitiam ; si nihil? Invidiam.

Vodnik pravi: Eden njegovih jogrov (i je
Vodnik sam) spozna, da se je dosti od njega na-
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util; poprej pa pravi: Otetu Marku smo hvaleini
za vet refi. On je spet branje med ludmi radiral . . .
jezik semtarkje v bukvah odistil, ometil, inu lepSe
perrezal. Al nekatere redi zastopnim niso dopadle:
on je namre¢ stare mejnike brez uzroka prestavil,
od stareh grammatik odstopil, pisal, kakor Lublanski
predmestnani govoré . . . On je preve¢ nemdoval,
namesti de bi bil slovenil.
Matija Cop pa pide: ,Markus Pohlin, der
fruchtbarste, aber auch sprachincorrecteste kraini-
sche Schriftsteller . . . ziemlich unwissend . . . mehr
als billig ehrgeizig: Seine eben so unnithigen als
grundlosen Neuerungen fanden indess doch einen
starken, wenngleich nicht allgemeinen Eingang.“
Da so ga rojaki-vrstniki spotovali, prita Vod-
nikova: Mila pesem pejta P. Marku A. D. za od-
hodno, kader je v lejtu 1775 iz Lublane na Dunaj
8l katere zacetek slove:
Stradn in temné je dan, k'tir' nam nade veselle odterga.
Katir’ nam troste skazi, katir’ nam reke susi.

in konee:
Poidi le srefn! — — — — - — — — — __
Bodemo tebe veliku iz vekSem vegellam prejelli,
Bos fud’ ti Krajan’k spet na§, bomo Stemaili te bel.
Bos Zivel tud’ per perhodnemu svetu koker en Kraj'nek,
Buh daj! de Tehe le skor’ videjo moje oéi.

O Jan. Zigi Val. Popovitu, ki slovi ute-
njak med ufenim svetom, pife profesor Vodugek
v ,Letopisu Matice Slovenske“ leta 1879 str. 117:
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Sicer pa mi, njemu rojaci, obzalujemo, da ni &el
med slovenske pisatelje in da ni oral ledine na
nagem polji; ker je bil izvrsten slovniéar, lahko bi
bil Marka Pohlina nemogotega storil. Vendar ostaje
Popovi¢ slaven moz tudi med nami, ker je
svetu pokazal, da Slovenei nismo zaduji narod na
zemlji.

Znamenita v tem veku sta pa posebno Blaz
Kumerdej in Jurij Japel. ,Kdo ne pozni —
pravi Slom8ek — starega Japelna in Blaza Kumer-
deja, njegovega tovarifa? Bila sta mnogo ufena in
pa za slovens¢ino vsa goreta moza, prvi duhovskega,
drugi posvetnega stanu. ki sta obudila srea svojih
vrstnikov za slovensko modrico. V njujini druzbi so
poslovenili moZje prebrisane glave in poboZznega
duha celo sveto pismo in polozili trdni temelj novi
dobi nase slovens¢ine. Dva zaroda sta se Ze omla-
dila, kar potivata v hladni zemlji vrla Slovenca; %e
cveti njujinega truda sad, hvala njima bodi! In na
drugem mestu pravi: Najde se v knjigah rajnega
Japelna in njih tovariev marsikaj v besedi, kar bi
lehko boljge bilo ... Ako pomislimo ¢as, v katerem
so Ziveli, in predtejemo njih spise in njih ob8irne
tezavne dela, se lahko prepricamo dobrega duha,
kateri jih je za svoje ljudstvo oZzivljal in moramo
po vsej praviei spoznati, da so rajni Japel bili igla
najiskrenejsih rodoljubov nagih, kar jih je kdaj slo-
venska zemlja nosila. Naj jim torej nasa hvala na
tem svetu, v nebetkem raju pa platilo bode! (Cf.
LJezicniks XXII., str. 55, 63.)
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 Ako tudi omenim uéenega zgodovinarja Antona

Linharta, navedem besede Predernove, ki ga naj-
bolje oznatijo:

Steze popustil nemikiga Parnasa,

Je pisal zgodbe kranjske star’ga Casa.

Komu Mati¢ek, Micka, hél Zupana,

Ki mar mu je slovenstvo, nista znana?

Slavile, dokler mertvi se zhudijo,

Doma bhote — Talija, Klijo.

Da imenujem najslabsega v tem veku, omenim
Pavla Knobelna, égar ime ima duh po ¢esnju
in tako tudi pesmi njegove; o teh pesmih pravi ,Je-
zitnik* : ,Cuden cvet, a bridka svedoéba omiki ravno
minolega stoletja ;¢ davno pred njim pa je ze Vodnik
sodil o njih bolj po domace:

Bukve jis Krajna, Nikar nezdeli ga,

Polne drekujna. Pusti mu celiga!

In uprav z Vodnikom, katerega je obsirno po-
pisal ,Jeziénik* v XIV. letniku, sklepa osemnajsti
vek, kateri Vodnik prviin prvak veze z devetnajstim
stoletjem. O osemnajstem, veri posebno sovraznem
veku, konéuje ,Jezitnik* uvod temu letniku z he-
sedami: Srefa ...da so vrli moZje s svojimi po
vsebini, ¢e tudi ne po obliki, dobrimi knjigami med
naso duhovdtino pa med prostim ljudstvom sloven-
skim brez nemile ostrosti ohranili &isto svest kato-
lisko in tako provzrotili, da se geslo slovenskega na-
roda in njegovih voditeljev ni zvrglo v ponujano ,ser-
vituti et museis*. marvet, da je ostalo in —
ako Bog dade in srefa junadka v slovstvenem na-
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predovanji vsem postenim Slovencem tudi v prihodnje
ostane zlato glasilo: ,Virtuti et Musis!®

P4 saj ne bo§ vedno spala

Ro#'ca lepa ,Operosa® :

Saj hof skoraj spet vstala,

Ro#'ca mnogovrstnih véd.

Spala je malo da ne vedno ,Operosa“ za slo-
ven§tino in vzbujena v drugi dobi (17681—87) za-
spala je za vselej, a vstala je druga druzba prevaz-
nega pomena za slovensko slovstvo, prijateljska druzba,
v kateri ste navduSenost in pozrtvovalnost narekovali
pravila. To prijateljsko druizbo je osnoval moz-veljak,
Mecena nagemu slovstvu: Baron Ziga Zois.

»S0 imeli Latinei svoje Mecenate, pise Slomsek,
imamo jih Slovenei tudi mi, ki so mogoéni podpor-
niki bili nasi slovens&éini, vredni, da jih hvalezni pom-
nimo. V beli Ljubljani je zivel v zatetkn tega sto-
letja zlahten in visoko uéen gospod, ne le po Kranjski
in étajerski, temve¢ po vsi Evropi dobro znani baron
Ziga Zois. Kakor pridna butela je Zois pohiral
in po svojih znancih pobirati dal evetje slovenskega
slovstva po planinah in dolinah, po svojih rudnikih
in fuzinah, gradivo za nov slovenski besednik. Vabil
je vrle moie, katere je poznal, da imajo za sloven-
§¢ino glavoe in srce, v kolo svojih prijateljev in jih
je vnemal za omiko Slovencev, jih z denarji in
dragim svetom podpiral. Vodnik in Kopitar sta bila
Zoisova ufenca.* Kakor bi Vodnik — pide ,Jezié-
nik® — bhrez Zoisa znan ne bhil Sloveneem, tako hi
Kopitar ne bil Slovanom; brez Kopitarja bi mati
Slava morebiti ne imela Miklosi¢a, in brez MikloSi¢a
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— kdo vé, kakovo bi bilo 8e sedaj slovansko jeziko-
slovje? Evo vam velike pomembe Zoisove! . . . V
njegovi hidi so imeli zatigje, n. pr.: Kumerdej, Japel,
vzlasti Linhart, Vodnik, Kopitar, pa tudi Ravnikar,
Metelko in drugi . .. Ziv je bil Ziga Zois. pa tudi
mrtev je in bode vedna podpora slovenskemu
pismenstvu. (,Jez * XXIII. 2.) Zato pa¢ prav poje
o njem dr. Jakobh Zupan:

Mat’ Krajna imela Pred Sava nehala
S'nu ljubsiga ni "7 Bohinja te¢ bo,
Za KiranjSino vnela, Ko zabiti znala
Nam ota rodi. Zois! hiso tvojo!

Brez budil Sigmunda Zois barona — Vodnik
— znan Slovencem bi ne bil. Vzbudil nam je Zois
oteta slovenskemu pesnistvu Valentina Vodnika,
katerega nam ob8irno popisuje ,Jeziénik“ v XIV. let-
niku 1—47. Prezamudno bi bilo pregledovati posa-
mezna dela v prosti besedi in v verzih, katere nam
totno kaze ,Jeziénik*. Vidi se jim, kako je Vodnik
napredoval v jeziku, posebno ko je prisel sam med
narod in ko se je seznanil in sprijaznil z baronom
Zioisom, najve¢ pa, ko je postal leta 1798 uéenik
poetike, kjer je razun verouka ucil vse predmete,
vzlasti ,helensko, latinsko, tevtonsko“; Zivo se je
tedaj pecal s klasiki ter si po njih likal in bistril
duha in hesedo slovensko. Znan Vam jJe, Cestita go-
spoda, pomen Vodnikov v slovenskem slovstvu, zato
ga ne omenjam obsirneje, kakor se bom sploh omejil
pri devetnajstem nam bliznjem torej bolj znanem
veku, Ker se je drzal pravila:
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Naj pesen umetna,
Naj merjena bo!
Nikdar ni prijetna
Ak’ Zali uho.

Zato se izpolnjujejo na njem preroske hesede
lepe njegove pesmi:

Ne htere, ne sina
Po meni ne ho,
Dovolj je spomina,
Me pesmi pojé.

Le krasnih besedi Slom&kovih, katere navaja
»Jezitnik® na strani 41, skoro me morem, da bi jih
ne omenil, ker so znatilne za Vodnika in tedanjo
dobo: Kakor zvrgoli v domadem logu slavulj pesnice
sladke, tako je na$ rajni Vodnik svoje pesni prav
pe domace pel in je s svojim Cednim petjem mnogo
mladih pesnikov vnel. Vse je Vodnika rade poslu-
salo; od Soce do Mure, ob Savi in Dravi so se
Vodnikove pesni popevale in ogrevale dobrovoljne
Slovence. Bila je ddba Vodnikova nalega
slovstva lepa pomlad, blagi Vodnik pa
njeno solnce.

Vodnik je dal slovenski besedi in pisavi prva
vodila, Ravnikar vravnal jo jeizmed ljudstva,
Kopitar jo je dejal na pravo kopito. (,Jeziénik®
XXIII. 6.)

Spomniti bi se nam bilo tedaj treba za Vod-
nikom vladike Mateja Ravnikarja in Jerneja Ko-
pitarja, o katerih je ,Jeziénikov* pisatelj posebno
mnogo pisal ne le v ,Jezitniku“, ampak tudi v
drngih knjigah in &asopisih.
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Ravnikar je velikega pomena za slovensko
knjizevnost, in sicer je prva zasluga njegova, da je
nasproti prejSnjemu nemskutarjenju sam jel eisto
govoriti slovenski in da je k temu budil uéence
gvoje; druga zasluga je, da je jel tudi sam spiso-
vati ter na svetlo dajati slovenske hukve in to v
éistem krepkem narodovem jeziku; tretja zasluga
Ravnikarjeva je stolica slovenskega jezika v bogo-
slovuici; ¢etrta zasluga njegova je, da je pripravil
Metelka v Ljubljano, v semeni&ée in na slovensko
uéilnico. (Of. ,Jez.* XV. 63—70.)

Kopitarja, ,monstrum scientiarum® ga je
imenoval J. Grimm, opisuje ,Jeziénik* obgirno v
XVIII. letniku ob stoletnici njegove smrti leta 1880.
— Istega leta je uredil g. profesor Marn knjigo
‘,Mat. Slov.“: ,Kopitarjeva Spomenica“, ki
v slovstvu preslavljaj Kopitarja, kakor ga je narod
proslavil pri veliki stoletnidki slavnosti v Repnjah.
V predgovorn pise vrednik: V obroku prekratkem
— se vé — dospelo je knjizevnega blaga v ta namen
primeroma malo. Vredovanje se je izrotilo meni.
Ker sem sam #%e poprej popisal Kopitarjevo slov-
stveno delovanje, ukrenem jo tako, da se izmed na-
branega lepega slovstvenega cvetja raznih sedanjih
pisateljev ,velikan uéenosti® kaze tudi sam v
pisavi tajni in javni, v besedi nemski in latinski, v
védi slovenski in slovanski, da vsa knjiga Kopitarju
more bhiti res Spomenica in narodnemu nustavu
— ,Matici* — na hvalo . . . ,Bila je taka osoda
vedno slavnih mozakov, da jim slovelo ime, ko jih
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zagrnil je grob.“ — I o Kopitarju je opazovati, da
toliko let po smrti vedno bolj prihaja na dan in za-
nimljivo je, kako ga sodije bliZnji in daljni rojaki,
kako po veri in narodnosti si razli¢ni uéenjaki. Vsi
pa se vjemajo v tem, da je bil res ,velikan uce-
nosti“ in da se # njim ponafati smemo Slovenci.
Marnovi krajsi sostavki v tej ,Spomenici* so: J.
Kopitar pa dr. Jakob Zupan. — Kopitar pa
Pypin in Kol4ar. — Slavnost Kopitarjeva
v nedeljo dné 22. avgusta 1880 v Repnjah, po ¢aso-
pisih sostavil J. Marn.

Res veljajo o Kopitarju besede Koseskega:
Misel se sveti in duh slovenski na zraku Evrope. —
Kjer fasti se modrost, tam se imenuje moj sin!
— Zatem nam naSteva ,Jeziénik* v XXIIL letniku
Se mnogo drugih pisateljev — vseh skupaj petdeset
— katerih seveda pri pregledu ne morem omenjati
imenoma. ILe onih, o katerih obsirneje razpravlja
»Jez.* . se na kratko spomnimo, katero ve¢ recimo.

Leopolda Volkmerja, Castitega Anakreona
slovenskih golic Leop. Smlgoca Petra Danj-
kota, vrle Stajerce; Valentina Stanwa, »korarja
z rude¢imi oémi“ iz solnéne Goriske, Urbana Jar-
nika, ,koroskega Vodnika“, nam je iz prve dobe
sa] imenovati. Zadnjega opisuje Slom&ek: Bil v staro-
sloven§¢ini ves doma, je razumel vseh Slovencey
podrecja; samée je delal na nemski meji svojib pet-
indvajset let, je gledal z Zalostnim sreem osodo,
kako nem$¢ina na vsakih sto let sesterno polje za
eno uro na Siroko spodrije; Jarnik je pa tudi branil,
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da nemstina sloveni¢ine celé zalila ni, ter je svoje
rojake to neprijazno nemSko povodenj jeziti budil.
(Cf. ,Jez.« XXIIL)

Obsirneje nam je izpregovoriti o Fr. S. Me-
telku, ker o njem in o njegovi dobi ,Jezitnik®
razpravlja v treh letnikib (IX., X., XI., leta 1871,
1872 in 1873.)

V predgovoru med drugim piSe ,Jeziénik“: Da
spolnim omenjeno dolZznost — namreé hvaliti svoje
rajne dobrotnike — in zasluzim nekoliko sedanjo
dostojnost, sem po ,Uéit. Tovarisu“ 1. 1871—1873
zlasti v slovstvenem ozirn popisal moza, kateri, sedaj
ze davno med rajnimi, po lepih delih in znamenitih
svojih zaslugah mnogim dobrotnik, nam vsem daje
slaven izgled v posnemanje ter se &teti sme med
Slovenije stebre, in ta moZ je Fr. Ser. Metelko.

Rojen 1. 1789 postane Metelko 1. 1815 ekonom
in duhovni voditelj v semenién, kjer je hil tedaj
vodja sloveci M. Ravnikar; ves vnet za slovenséino je
Ravnikar, zaGetnik nove, veselejie dobe za slovenic¢ino,
navdihoval Metelka in mu je res pravi duhovni oée.
Pad zivo sta Gutila oba, kaj se pravi brez znanja
slovenskega jezika mlade duahovnike posiljati med
narod slovenski. Kako so pa tudi — sami poptujeni
— poptujevali narod, kako kvarili njegov jezik, ker
se ga znanstveno nikjer uéili niso. (Cf. ,Jez.“ IX. 3.)

Zato iskreni Ravnikar prosi barona Zigo Zoisa
in Jerneja Kopitarja, naj pomoreta, da se ustanovi
stolica slovenskega jezika v Ljubljani. In res: 1. 1817
18. marea Ze priseZe kot prvi otitni uéenik sloven-
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skega jezika — Metelko s 400 gld. plae, proti temu,
da ga razlaga po &tiri ure na teden bogosloveem
IL. letnika, kamor so smeli posludat hoditi tudi uéenci
iz liceje. — L. 1820 je Metelko po Vodniku kranjski
tolmaé¢, ki je do l. 47 prestavljal nemske cesarske
ukaze v dezelni jezik; 1. 1825 d4 svoje slovete in
najvede delo: Lehrgebéude der Slowenisehen
Sprache im Konigreiche Illyrien und in
den benachbarten Provinzen, spisano po Do-
brovskega enaki &eski slovnici. To slovnico je slovenski
in slovanski uéeni svet pozdravil z velikim veseljem.

Rabil je Metelko v tej knjigi svojo abecedo,
Meteltico, ki je dobila mnogo prijateljev, a vzbu-
dila tudi mnogo nasprotnikov; zalela se je sloveda
abecedna vojska 1. 1831, konéala se s cepcem
1. 1633 in Prefern ji je zloZil nagrobnico, da ,vsi

homeopati — ji niso mogli pomagati“. ,Meteltica
(Zabitica) je umrla“, kakor so mneki celo otrodaji
popevali po ulicah. — Uprav ,Jeziénikova“ zasluga

je, da nam je temeljito pojasnil to zanimivo érkarsko
pravdo, kako se je vrdila na KoroSkem, na Stajer-
skem in na Kranjskem. Sama na sebi je bila res
nepotrebna, kakor sodi PreSern:

Da pravdajo se ti moZje mor’biti,

Za kar so se nekdanji Abderiti

V sloveci pravdi od oslove sence
vendar je bila povod Zivahnemu slovstvenemu gibanju.
V tem smislu pravi ,Jeziénik® (X.47.): Crkarska
pravda ali abecedna vojska je sicer mnoge razprla,
nekatere hudo ranila, nekaterim celo zgrenila njihovo

&
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delovanje na slovstvenem polji; pa je tudi mmnoge
vzbadila in vigala, zlasti neduhovne, da so se mar-
ljivo pecati jeli z dotlej zanemarjano slovenséino.
Koliko utene tvarine je spravila ona na dan in kako
o¢itno je pokazala vnanjemu svetu, da za uk je
Slovenec prebrisane glave.

Tudi ta pravda ni zagrenila Metelku slovstvenega
delovanja, tudi zanaprej je pridno gojil jezikoslovje
do svoje smrti. O njem veljajo besede Slomgkove:
Tihemu potoku podoben, ki lepe senozeti
in ravne polja rosi, je delal Metelko do
svoje sive starosti kakti nag drugi Do-
brovski. Bil je Metelko ves Slovenee in
pa Dolenjee. Bodi mu slava! ,Jeziénikovemu®
spisu o Metelku daje posebno veljavo, da so objav-
ljeni v njem mnogoteri izvirni in poslovenjeni ter
prvikrat natisnjeni sostavki, folski ogovori, jeziko-
slovni razsodki Metelkovi; to so izvirni in poslovenjeni
listi, ki so mu jih pisali slovanski uéenjaki n. pr.:
Kopitar, Jarnik, Slomsek, Dobrovski, Hanka, Mi-
klogi¢; to so spominki ruski, ki so mu jih poklonili
Sreznjevskij, Preis, Aksakov; to so zaznamki, kako
so ga ¢islali sami Cislani moZaki: p. A. A, Wolf, J.
Netasek, Malavagi¢, Janezidé, Petruzzi, Bleiweis itd.

Prof. Marn 1. 1850—51 v 7. in 8. gimnazijskem
razredu Metelkov uéenec in 1. 1857—58 v istih dveh
razredih nenadoma mu naslednik, je s tem svojim
spisom v znamenje hvaleZnosti dostojno poslavil spo-
min svojega utitelja, ki je vse svoje moéi posvetil
slovanskemu jezikosloyju, vedo?, da:
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Zaklad prevelik je v jeziku
Rateju kakor plemeniku;
Najvisi blagor je ljudi —
Zivljenje torej zanj in kri!
Sveto mu je bilo vedno to vodilo, zato:

Mati Slava bode dobro ga pomnila,
Dokler nje beseda bo se govorila.

Lepo vrsto mé% nam zatem iz prve poloviee
nasega veka nasteva ,Jezi¢nik®, med drugimi: Frid.
Barago, katerega je obSirneje opisal 1. 1869 v
znani knjigi: Friderik Baraga, spisal dr. Leon
Vonéina, izdala druzba sv. Mohora, pod naslovom :
Frid. Baragasvetlazvezdanaslovstvenem
nebu kranjsko-slovenskem in oéipve-in-
dijanskem; th omenja njegovih naboznih del, ki
80 res ,zlata jabelka* slovenskemu poboZnemu
narodu; Luka Dolinarja, vnetega Slovana in pevea
poboznih pesni; Fr. Veriti-ja, o katerem pravi
Safatik : ,von Haus aus verstand Veriti kein Wort
slawisch; durch beharrlichen Eifer und fleissiges
Sprachstudium brachte er es dahin, dass er ein
fruchtharer krainischer Schriftsteller wurde® ; znanega
Janeza Ziegler-ja, &egar povesti ,Sreéa v
nesredi“, ,Deteljica*, ,Kortonica® so 8e
sedaj prijetno berilo prostemu narodu, tudi v pesmicah
se je poskufal; omenim pesem njegovo. ne sicer
zaradi nje estetiske vrednosti, pat pa morda komu
v pojasnilo vsakdanjih skusenj; pesem ima naslov:
Zmota in slove:



52

Satan z babo se prepira, Razserden Gospod mu pravi:
Peter ju zmirit’ ne vé, 4Peter, tega ne terpim,
Naglo sablico izdira — Ber# nazaj glave postavi!
Preé obema ste glavé. Primetfe se, jez skerbim“.

Peter zmoten kar popravi,
Zensko glavo vragu di,
Zeni vragovo postavi, —
Marsikdo &e to pozna.

Zeleni Stajer ponadal se je v oni dobi z goreéim
rodoljubom: bil je to Anton Krempl, zgodovinar
in pesnik, ki je navduseval svoje rojake za delo.
Sem uZe sicer star moz — pise mlajsim rodoljubom
v Gradec — vendar za slovenséino goret
mladenié; pa¢ krasen nauk mnogim sedanjim
Jrodoljubom®, ki s Zolskim prahom otresejo tudi
navdudeno rodoljubje in se uvrstijo med ,prakti¢ne
ljudi“. Prav torej pite o Kremplu Slomsek rojak:
Kakor dero¢ vrelee, ki prihruje iz pedevja, naj bi
svoje kraje rodovito napojil, katere je dolgo susa
stiskala, tako neugnano je tirala rajnega Krempelna
do svojega doma in roda Ziva ljubav. Z bistrim
otesom je meril nasega slovstva nasprotnike, z ostrim
peresom je branil svojega naroda pravice, kakor nam
pravijo njegove knjige.

Starodavni Gorotan veseli se v tej dobi Matije
Ahaceljna, ki je znan kot izvrstni uéitelj kmetijstva
in nabiratelj slovenskih narodnih pesmi, znanih po
Korotkem in Stajerskem. Ahacelj. — pravi Zivoto-
pisec mu Slomsek — je slovenséini v Koroskej dobro
zemljo pripravil ter zasluzi, da se vsak domoljub
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odkrije njegovemu spominu in vsak KoroSec hvale’no
$vojim vnukom naznanja Ahaceljna slavno ime.

»Jezitnik® dalje na kratko omenja znanega
Franceta Pirca, misijonarja in slovedega sadje-
rejea, Cegar Zivljenje nam je obSirno in prijetno
popisal P. Florentin Hrovat v posebni knjiZiei,
katero je.dala Mohorjeva druiba svojim udom za
1. 1887.

Sedaj pridejo na vrsto slovenski ,Chelidarji«.

Do srede preteklega stoletja se v slovenskem
slovstvu 0o umetni poeziji ne more govoriti, pise
nJezitnik“ (ef. XV. 1. 2.). .. Tedaj se je jela gojiti
posamezno in skupno in tacega skupnega delovanja
prvi sad so ,Pisanice“ leta 1779—81, drugi pa
je ,Chelica“ leta 1830—33.

Vek XIX. zove se vek slovanski, kajti v njem
80 se vzbudili sinovi matere Slave, nekateri prej,
nekateri slej. Prednji med njimi — &eski, poljski,
srbski — budili so slednje ter vabili v kolo vzajem-
nega delovanja — vzajemnosti slovanske.
Tudi Slovenei so prav vrlo jeli delati na knjizevnem
polji. Vsled tega budila je vzrojila ,,ébeliea“ leta
1830 in dala zapored &tiri roje, toda leta 1833 —
kar neha rojiti. Nabrala pa si je bila strdi precej
in vredovatelj jo je hranil in hranil do débe svo-
bodne — in leta 1848 priroji ,Chelica“ peti- in
poslednjikrat v nekdanji obliki. Tako imamo skupno
pet zvezkov ,Chelice®.

Da je vazrojila ,kranjska Chelica“, dal je
povod Matija Cop; vrednik ji je bil Miha Kastelic,
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najve¢ pa je pripomogel k njenemu vzroju prvi
Chelidar dr. Jakob Zupan, ker njegovih pesmi je
najve¢ v prvih treh zvezkih. ,Jeziénik“ v svojem
XV. letniku ob8irno razpravlja pomen in delovanje
Zupanovo, ki je v veakem oziru poseben, redek
mo%, a je imel Zalostno osodo: da je bil ob sluzbo
in se moral vpokojen umakniti ez Ljubelj — Za-
ljubeljski — v Celovee in kar je najhuje, duh mu
je bil ubit; ni sledd ni tird ni poslej vet o njem
v slovenskem slovstvu; zamorili so hili — udenjaka!
(Cf. ,Jez.© XV. 72.)

,Jezitnik* omenja najprej njegove pesmi, na-
dalje njegove jezikoslovne, zgodovinske, starino-
slovne razprave, nasteje nam izmed ,500 slov. pre-
govorov*, katere je Zupan objavil, nekaj primernih,
n. pr.: Povrnil mi bo — ko vrabec¢ prose; Pravie
veliko, pravice malo; Bolji danes kos, kakor jutri
gos; Gre skoz lés, ne vidi dreves itd.; dalje pojas-
njuje, kako se je bavil s slovstvom slovanskim ; zato
pravi Cop o njem: ... ein Mann von vielseitiger
Gelehrsamkeit und ein sehr eifriger Slavist. Seine
mit S. unterzeichneten Gedichte in der ,Chelica“
zeichnen sich durch Patriotismus und Sprachkithn-
heit aus.* Potem nam ,Jeziénik“ nasteje nekaj
pisem slavnih mo?%, ki so si dopisovali z dr. Zupa-
nom: Jan. Nep. Primica, Kopitarja, ki pise med
drugim: ,Velis nolis. Sie miissen am Knde doch
auch ein Slawiste werden, denn Sie sind einmahl
enrdlirt bei Dobrovsky und ich war der Werber . . .
Ne hbodite tako Zupansko &timan! . .. Quid de novis
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bibliis? Quid de proverbiis? Aceepistine Dobrovii
munuseulum (Slavin)! Sit tibi hoe baptisma sla-
vismi! . .. Wie steht es mit der Illyrischen Sprach-
kanzel? . .. Vale dulcissime rerum! — Lop! ich
lasse mich nicht zweimahl bitten, ut te tikem! scis
voluisse me, sed non audebam doctorem provocare
ipse indoctorrimus! . . . Ergo vivat Gospod Jaka:
Bog Te sprimi! Tikantem tikato! — Nescis quan-
topere de te gaudeam, sed cave, mne alii tibi subri-
deant ob slavismum. Est enim opus tibi dignitate
gquadam gravi tanquam pastori ovium.“ — Tako so
se v Saljivi obliki navdudevali leta 1810 nadi pred-
niki za slovanstvo. A

éa]jiv in dovtipen je bil Zupan, to je znamno ;
zato navedem le znano njegovo besedo: ,Zwei Ge-
lehrte hat Krain besessen, den einen hat der Wolf,
den andern die Sau gefressen*, tako je sodil o svoji
in Copovi #alostni osodi. Da se mu pa dovtip ni
vselej obnesel, prida PreSernov srSen namenjen dr.
Zupanu :

Ni, bratec! vsaka Z'val lesica,
In epigram ne vsak puidica.

Drugi Chelidar, vrednik, je Miha Kastelie,
vendar malo pomenljiv. Prefern muhasto govori o
njem:

Zakaj pa® muhe moj lovi Kastelic?
Prodajat’ misli jih namest éebelic.

Tretji je blagi Blaz Potoénik, katerega opi-
suje ,Jezitnik* XXIII. na 86. do 94. strani. Blag
tlovek, ulen moZ, vesel druznik, je $e prijateljem v
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zivem spominu, zato tudi o njem ne govorim ob&ir-
neje, le opomnim, da je J. Zan opisal Poto¢nika
v ,Letopisu Matice Slovenske® leta 1872—73, str.
137—152.

Poleg njega so pisali v ,Cbelico“ med dru-
gimi Ignacij Holzapfel, znan dobrotnik gluho-
nemih, Juri) Kosmaéin Grabner, Urb. Jarnik,
Jan. Ziegler, katerih sem Ze omenil, Joz. Zemla
(Cf. ,Jez.* XIX, 81.), Jernej Leviénik, Em. Jos.
Kovadi¢; Matija Cop, o katerem so Slovenei pi-
sali silno mnogo, dasi je sam pisal prav malo. ,Je-
zitnikov® pisatelj je pisal o njem v ,Slovencu®
II. &t. 148. in v ,Jeziéniku* XVIII. letnik. Ome-
njal sem ga Ze v ve¢ prilikah kot uéenega pisatelja
in bistrega kritika pri abecedni vojski, v drugih do-
pisih omenim le njegove biblijografijo. Prijatelj mu
je dr. Fr. Presern, ki ga je sicer zhodel v . Che-
lici* s sréenom :

YV Ljubljani je dihur, ki no¢ in dan Zzre knjige,

Od sebe pa ne da najmanjse fige
a mu je spletal toliko mile zalostinke in nagrobnice,
da bi si pat M. Cop boljSega povelidevalea ne bil
mogel Zeleti. '

Vam izro¢im prijatla dragi mani!
Ki spi v prezgodnim grobi, pesem milo,
Lotitvi od pjega je bla hladilo
Hladilo bla ljubezni stari rani . . .
in v drugi pesmi:
Naj se udenost in imé, &ast tvoja, rojak! ne pozabi,
Dokler tebi dragé v Krajni slovenstvo Zivi!
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Tako poje o pokojnem Copu, katerega so ne-
nadoma zakrili valovi Save, France Presern (kakor
se je sam pisal), prvi slovenski pesnik. ,Jezi¢nik®
ga opisuje v XVIIL letniku, 1880 bolj na kratko,
ker sta 7e leta 1866 izdala Josip Juréié in Josip
Stritar: Pesmi Franceta Prefirna, s pes-
nikovoe podobo, z njegovim Zivotopisom
in estetid¢no -kritiénim uvodom, in ker je
leta 1879 profesor Levee o njem obdirno pisal v
dunajskem ,Zvonu®. ,Jeziénik“ pravi: ,Iz pri¢u-
jotega mojega sostavka se pa vidi, kedaj je Presern
jel popevati, kako je napredoval, kedaj in kje je
Spravil to in uno na svetlo, kako razsvetljuje on
svojo dobo in kake tudi ona nam pojasnjuje pes-
nika. — Meni vzlasti pomenljivo zdi se to, kar pi-
satel] ali posebej pesnik sam d4 na svetlobo;
o tem mu gre sodba. Dalje piSe str. 57:

,Zmérom svoje goni slavéek, — Zmérom od lju-
bezni bije — Sreu sladke melodije.“ Kakor Bog mu
grlo vstvaril — Dokler da je v grobu vtihnil. ,Enak

je pevee vencu poezije: — Vse misli zvirajo
'z ljubezni ene®. — Pesnik - umetnik stvarja
vzorne misli — ideje ter jim daje prijetno odejo;

kar je lepo, kaZe v 7ivi in mi¢ni besedi. Prilitno
razodeva pesnik - lirik sam sebe in po sebi opeva
svoj dom v vseh zadevah. — Cim bolj vzvisane so
njegove ideje, ¢im bolje se # njimi vjema lepa vnanja
oblika; tem vi§e stoji pesnik in tem holj se cenijo
njegove poezije. — ,Ut pictura poésis‘ —
pravi Horae, in v tem se Steje PreSern med pesnike



58

prve vrste, kajti vse poezije njegove so slikarija,
katera — pogledana od katerekoli strani — kaze
vedno isto ljubeznjivo podobo. Ta vlada v vseh nje-
govih pesmicah, katere so le spreminjanja ali vari-
jacije ene in iste melodije — o ljubljeni devi, po
kateri dospe pesnik — kakor iz suznosti skozi pu-
§¢avo v obljubljeno deZelo — od slepe in posvetne
ljubezni, do razsvetljene in svete — v Bogu. In v
tem so pravi pesniki nekako bozji vestniki (vates)
¢lovestvu . . . Bil je Prefern krotak tako, da ga &lovek
osebno sovraziti ni mogel, ko bi bil tudi hotel. —
Dobra dusa razodeva se v vseh pesmih, vzlasti v

labudniei . . . . Labud je pesnik, ki ranjen plava po
Jjezeru zivljenja v strahu in upu, ki pa naposled ne
obupa, — marveé preverjen po Bogomili — posveti

se v ljubezni Certomir ter vprav po svojih ,Poezi-
jah“ slednjemu, kdor ima srce, klide:

»Da sreéin je le ta, kdor z Bogomilo

Up srede unstran groba v persih hrani.®

Svojo razpravo o pesniku - prvaku pa konduje
sJezienik® s pomenljivimi besedami: ,Vzemi zemlja,
kar je tvojega; naj sprejme Kristus, kar je njego-
vega; meso je iz zemlje, duh pak je od zgoraj
vdihnjen.“

Tako so molili o pogrebu Prefernovem;
tako bodo molili, ako Bog d4, o pogrebu mojem in
tvojem, mili ¢itatelj! — Naj ima tedaj zemlja, kar
je njenega; naj se ne izkopava ve iz nje, kar je
prstenega. — Od zgorej je vdihnjen bil duh
— pesniku; tje gori se Z njim povzdigujmo sami,
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tje gori slovenski utitelji z vzornim pesnikom ka-
zimo svojim slovenskim udencem in v tem blago-
vitem poslu vsakemu, kdor zné bolje, siroko mu polje.
Iskreno vadimo svoje drage utence, da si iz nje-

govih ,Poezij* — iz krasnih cvetlic — kakor mar-
ljive bu&elice — nabirajo sladkega medd, ne pa —
kakor ostudni pajki — hudega strupa, v vednem pa

vernem spominu, da lepi umetniji, torej tudi poeziji
geslo edino je pravo:
Sursum cordal®

Da! ,Sursum corda!“ kakor je govoril in z deli
svojimi kazal narodu slovenskemu apostel njegov,
ljubimee njegov, vzor njegov: Anton Martin
Slomg&ek, s katerim zadenja ,Jezi¢nik“ svoj XXIV.
letnik. ,Pri¢ujo¢i letnik sem pricel s Slom&kom,
sklenil s Koseskim, po redu, kateri se mi v pre-
kratkem ¢asu ni snoval po dbhah, v katere jih je
bil vbral Cop, kateri je imel vse pred seboj skupaj.
Vravnd se to pozneje samo po sebi. Pisatelji, katere
sem opisal Ze poprej, so vmes naznanjeni le onim,
ki bi jih sicer pogresali v vrstah tekoega stoletja.
Med njimi je tudi dr. Janez Bleiweis. — Slomgek in
Bleiweis — to sta moza. o katerih so zavidno CGe-
stitali i Hrvatje i Cehi nam Slovencem. In — kar
je Miklogi¢ gledé slovenidine v znanstvenem, to je
Slomsek v dejanjstvenem oziru, v pravem Zivljenju
narodovem.

O Slomg&ku omenja ,Jeziénik*, da ga je Ze
mati navdihnila s svojimi milimi pesmicami in po-
vestmi z ljubeznijo do materinega jezika: za sloven-
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§¢ino ga je vnel profesor Zupand¢ié tako, da je v
Celovei kot bogoslovee razlagal svojim vrstnikom
slovensko slovnico ter se vadil Z njimi v slov. govoru
in pismu. ,O konnte ich heute das Feuer der Be-
geisterung fiir die Sprache Slovenia’s durch mein
briiderliches Wort in euch anfachen und es wihrend
der fliichtigen Tage dieses Jahres hier in eurer Mitte
in hellen Flammen unterhalten. Posebno plodovito
jel je delovati na knjizevnem polji, ko je prigel v
semeniSte celoviko kot duhovni voditelj. Slovstveno
delovanje njegovo so mnogovrstno in temeljito raz-
pravljali Fr. Kosar, dr. pl. Hoffinger, Janez
Macun, M. Lendov&ek in drugi, zato se ,Je-
ziénik“ omeji in ob kratkem nasteje knjige in kunji-
tice njegove ter pokaZe sproti, kako je Slomsek na-
predoval v besedi in pisavi slovenski. In samo ta
kratek obris potrebuje v ,Jezi¢niku“ dvajset strani,
znamenje, koliko da se je SlomsSek trudil s pisanjem,
»da noben Slovenec ni $e napisal toliko slovensko
natisnenih del in sestavkov, kolikor ta narodnjak¢,
kakor pravi Macun.

Jaz Vam, Cestiti gospodje, tudi imen njegovih
del ne bom omenjal, saj so Vam dela sama znana;
potastil sem Slomska v tem govoru ze mmnogokrat,
ko sem se skliceval na njegove besede, ki naj bodo
vsakemu Slovencu in katoliCanu mile in svete. ,Je-
ziénik“ zato pise ob koncu svoje razprave o Slom-
gku: ,Rad sem prebiral % mladeni¢ Slomskove
knjige, po njih sem se vnemal za slovensko stvar,
bogoslovec sem mu nosil mitro o zlati ma& knezo-
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Skofa A. A. Wolfa leta 1854 v Ljubljani, sveéenik
sem obiskal stolico njegovo v St. Andrazu in v Mari-
boru, kjer sem ga leta 1862 s Skofom Jernejem in
z L. Jeranom Zalosten spremljal k pogrebu. Hvalezno
spoftovanje do svetega moZa mi je tudi v pricujoéi
razpravi vodilo pero. Dalo bi se pisati Se mnogo;
ali — veseli me nada, da vrli M. Lendoviek zbrane
Slomgkove spise zapored spravi na dan, in tako svet
spoznd, kaj Sloms&ek velja!“

Zadnjo misel bi pri tej priliki rad ponovil tudi
Jaz, in Zeljo izrekel, naj bi bilo pa& mogote gosp.
izdajatelju saj vsako leto po eno knjigo spraviti na
dan, ker v Slomgkovih delih vlada v mislih in be-
sedi narodov duh in takih knjig nam je dvakrat po-
treba; sploh pa bi bilo edino to Slomsku vreden
spomenik!

Sreta — pide ,Jeziénik® — posebna sre¢a, da
ga je blagi Fr. Kosar opisal nam tako izvrstno, da
Je neki moZ bozji mi dejal: O Kosarjevem Slom-
8ku velj4, kar je rekel nekdaj sv. Toma¥ Akvinski
0 sv. Bonaventuri, ko je slifal, da spisuje Zivljenje
sv. Fran¢itka: ,Sinamus inquit sanetum pro
sancto laborare!* — Vsem pravim Slovencem
geslo pa naj bodo besede, katere je po njegovem
poroéilu pokojni knez in vladika A. M. Slomsek go-
voril na Slatini poslednjikrat v zboru svojih duhov-
nikov ter jih zapustil nam kot oporoko svojega zla-
tega rodoljubja: ,Bodimo vedno zvesti ka-
toli¢ani, Avstrijei in Slovanil®
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Zato je po praviei Slomgek Vodnikun v za-
hvalni spomin za stoletnico njegovega rojstva med
drugim posvetil te-le besede:

Kraljestvo nama bilo ni
Bogastvo tega svefa;
Slovens'na blisa in Gasti
Slovencem ne obeta.
Zaupam pa, da bodeva

V nebesih veéno zdruZena
Slovenca prav vesela

S Slovenci slavo pela.

V tem letniku je v ,Jeziéniku® dalje omenjen
Jos. Burger, utenec Metelkov, ki je bil najgorec-
nejdi vojskovodja v abecedni vojski; Anton Murko,
znan po svoji slovniei in svojem slovarji; Valentin
Ororen, Cegar spise je zbral in priredil Mihael
Lendoviek leta 1879; pisatelji: Felicijan Glo-
boénik, Matija Vodug&ek, Mihael Stojan, ki so
bogatili ,Drobtinice“ s svojimi vrlimi spisi,
Stojan jim je bil tudi za¢asni vrednik. MatevZz Rav-
nikar PoZenéan, Matija Vertovec in Mihael
Verne, katere obsirno popisuje ,Jeziénik v XVI.
letniku. O prvem razpravlja na 59. straneh moza, o
katerem pisejo ,Noviee* naznanjajo¢ njegovo smrt:
V zgodovini slovenskega slovstva, cerkvenega in svet-
nega, zlasti zgodovinskega, Zzivelo bo z deli njego-
vimi ime PoZ%endanovo, dokler bo Sloveneca na
gvetu, kajti bil je eden najmarljivejsih pisateljev
nadih Ze takrat, ko smo slovenske pisatelje Steli Se
na prste. Znano nam je, da v rokopisih njegovih je
§e mmnogo gradiva. To rokopisno zapustino hrani
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»Matica Slovenska“ in objavil je je nekaj boljse
Davorin Trstenjak v narodnem koledarji za leto
1868. V predgovorn pravi: Slovstvena zapustina po-

kojnega Pozentana . . . . obstaja iz histori¢nih in
mythologi¢nih preiskav, v katerih pa ni najti siste-
mati¢nega razporedjenja . . . . Ravnikar je bil slovet

domorodee, in tako je prevelika ljubezen do Slovan-
stva ga v znanstvenih preiskavah veckrat od prave
poti zapeljala. Tudi je bil samouk, kakor smo vsi
slovenski pisatelji stareje dobe. Za tem sledé ne-
kateri spisi njegovi, n. pr.: ,Sled Slovencev
med nekdanjimi narodi“. Azija prvi dom Slo-
vencev. V Evropi itd. — Tudi pesniska dela nje-
gova hrani ,Matica“. Ostani v blagem spominu vrli
rodoljub, ki poje§ v pesmi: ,Mojemu narodu!®
Ako zate, rod slovenji!

Moje srce ne gori, Kedar pod zelenim plajsam
Stvarnice mi srd ognjeni Bom zagrnjen mirno spal!
V divji vihri naj gromi Ona — frdno se zanasam —

WSO A B Bo puhtela #e iz tal!
Naj se vednoe bolj uziga
Ta ljubezen, dar nebes.

Za njim opisuje ,Jezitnik® Mafijo Vertovea
od 59. do 72. strani. — Ako omenim M. Vertovea
Vinorejo leta 1844, Kmetijsko kemijo leta
1847, Sporoé¢ilo slovenskim vinorednikom
leta 1850, Zvezdoslovje leta 1846, Krizanske
vojske I zv. . 1849, Obéno Povestnico leta
1853, Shodni ogovori, pokazal sem njegov po-
men v slovstvu nafem, kolikor je mogote v okviru
mojega predavanja.
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Kakor je Vertovee ljubil zgodovino, tako in Se
bolj je bila pri srecu Mihaelu Vernetu; to kaiejo
spisi njegovi: ,0dlomek oh&ne povestnice®,
,0b&na povestnica“, ,Razgovor ob obé&ni
zgodovini® itd. Jel je sicer pozno pisati, ker slo-
venstine se v Soli ni posebej ali znanstveno udil,
toda o njem in o Vertoveu, ki sta posebno po ,No-
vicah® objavljala svoje spise, veljajo besede:

Kar Sole v men’ so zamudile
Ste vé, Noviece! domestile,

Za temi se vrsté v isti in novejsi dobi pisatelji:
Jurij Kobe, Jurij Varl, Anton Ziakelj, Anton
Oliban, Andrej Likar, France Jerifa, dr. Leon
Vonédina, katere nam ,Jeziénik“ skupno opisuje v
XVII. letniku leta 1879. Posebno milo in lepo nam
popisuje blagega Antona Zaklja — Rodoljuba
Ledinskega. PreSerna-duhovna ga imenuje
»Jeziénik“, ki je bil tudi eden izmed toliko izvrstnih
a tako malo sre¢nih narodnjakov. — Njegove pesmi
so mi Se dijaku posebno ugajale in res hranijo po-
sebno mladini lepih misli in vzorov. Kake nazore
je gojil, kaZe nastopna:

(astite ga tedaj al zanidujte

Njegovo pesem, kakor prazno stvar:
Le tega nikdar mi ne pozabljujte,

Da njega pesem je nebeski dar,

Da z njo spolnuje on, poslanec roku,
Kar srcema naro¢il mu je Bog;

Da on v Cutilih sre, v radosti, v joku,
Le bozjo slavo poje krog in krog! —

S temi so delovali in pisali moZje, katere opi-
suje ,Jezitnik* v XIX. letniku: Josip Zemlja,
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Bernard Tom&ié, HFrance Malavagié, dr. Simon
Klanénik, dr. Jos. Rogaé, Jan. Bonaé, MatevZ
Lotri¢, Leon Engelman Nozarjev, Fr. Svet-
li¢ié. Z enakimi vrlinami okragen je tudi ta letnik
oJezitnikov®, in le zato da Vas, Cestiti gospodje,
preveé ne utrudim, ga posebej ne omenjam: znani
so Vam mozje, ki se ti razpravljajo, delali so vsi
za Boga in domovino svojo do smrti, da je vsak
smel re¢i ob smrti s Svetli¢iéem, da je:

Zadnji vzdih moj: Bog in dom!

Pri Stanku Vrazu navaja ,Jezitnik® med

drugim znaéilne besede Avg. Senoe o Vrazu:
de i va§, je i na§ . . .
Slovenci, vi ste njemu zibku dali.
Hrvati dase Stanku slavnu raku . .
Slovenee, Hrvat klite: On je na¥ . . .

Tudi Milana Korytka, znanega nabiratelja
narodnih pesem, Poljaka ,Jeziénik* ocenjuje v XVI.
letnikn, stran 5.

Obsirno v posebnem XII. letniku opisuje ,Je-
zitnik® Hieingerja in njegovo vsestransko in
pledovito delovanje, posebno v zgodovini in starino-
slovji. Delal je neprestano na slovstvenem polju v
potu svojega obraza res Znojemski, kakor se je
imenoval.

Na 84. straneh razpravlja ,Jezidnik® po svoji
znani totni metodi sproti dela in spise, ki so pri-
hajale na dan iz spretnega peresa Hicingerjevega.
Zivo se je zanimal za razvoj slovenitine in nevoljen
gledal, da vsak hofe v svoj rog trobiti in po svoje

3}
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pisati; to svojo nevoljo naznanja v $aljivi pesmi:
,Voinja slovenséine® leta 1855.

Kdaj so podasi jo Stranski tam hot! kriéi,
Vlekli voliéki, Bistahor! prednji,
Zdai pa jo peljejo Stranski t Zene hi!
(ili konjicki. Stoj! Ha! poslednji.
Mnogo voznikov je, Cudno, da dalje gre,
Kdo jih &e &teti! Da se ne zvrne,
Iitejo krizem se In da se skoraj 7e.
Vsi prehiteti. Vse ne raztrne!

Nikdo — pravi dalje ,Jeziénik® — nima spret-

nosti do vsega; a Znojemski seje z dokaj dobrim
vspehom v védah in umetnijah ponagal vsestransko
v vezani in nevezani besedi. V vezani besedi n. pr.
kako je spreminjal merilo, igral si z rimo, v asonanei
in aliteraciji, s pripevkom, v trioletu, stancah, de-
eimah, v distihu! Gojil je pesni§tvo narodno in
umetno, cerkveno in posvetno ter skladal n. pr.
pesmi, ode, himne, sonete; elegija, glosa, gazela,
kaneona, kantata se nahaja v poeziji njegovi; iz-
pustal je pudtice ali srsene. koval napise, stikal pre-
govore, krozil dobrovoljke, popeval v pravljicah in
pripovedkah, legende in seljanke, balade in romance.

V nevezani besedi je o cerkveni védi in umet-
niji pisaril najvet stvari polemitne v brambo veri
in cerkvi nasproti drugovercem. o poganstvu in kr-
8¢anstvu, zgodovini in pravu cerkvenem, o svetnikih,
gkofih, misijonarjih, eerkvah starih in novih; o cer-
kveni zidariji, o podobah, glasbi, zvonilu, petji; o
katekizmu, blagoslovih, bratovi¢inah, duhovnih vajah
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itd. O petji narodnem posebej in v ljudski Soli, o
pesnikih in pesmaricah; o Solah deskih in dekliskih,
obrtnijskih nizih in srednjih. Koliko je sostavil spisov
1z zgodovine posvetne stare in nove, o koledarstvu,
0 zemlji, mestih, krajih, moZéh! Kako rad je pre-
slavljal moZe svete in domoljubne . . .

Dokaj znameniti so njegovi sestavki jezikoslovni
0 slovend¢ini novi in stari, o pravopisju in blago-
glasju, kovanji novih besed, o krstnih in lastnih
imenih, o pismih opravilnih, nekdanjih spominkih,
o slovenstini v Solah, uradnijah, postavah, pri vo-
jacih; o knjizevnem jeziku vseslovanskem.

Tako se je vhadal in vpiral v samoti Hicinger
neutrndno za cerkev in drZavo, za dom in narod —
mnogo let v dragi — Podlipski . . . Treba mu je bilo
0 spisovanji zdaj te knjige, zdaj une listine, zdaj
kake letnice ali kacega imena in posko¢il je tasih
ter hitel po no&, v grdem vremenu, brez denarja,
v ta namen v Idrijo, Ljubljano, Cerknico, Zati¢ino
itd. — Ko v takem opravilu hiti nekdaj iz Podlipe,
izgubi edini svoj petik, in ko v Ljubljani pri so-
utencu ne dobi postelje, prenoi zunaj na Mirji,
koder se je nmebo razpenjalo nad njim, grad mu je
bil brez vratarja, srebernina jutranja rosa, zlatnina
Cista zarja; sploh vkvarjal se je v osodi pevea,
komur sreda vedno laze, kateri po hesedah
Pregernovih zivi, umrje brez denarja.

Dr. Lovro Toman in njegova rodoljubna
idejalna soproga Josipina Turnogradska ome-
njata se za tem v ,Jezitniku“ XXIV. na str. 82 do

R
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90. (Cf. obg&irni zivotopis Andrej Praprotnikov. Iz-
dala ,Matica Slovenska* leta 1876.)

V novejso ddbo spada tudi delovanje Antona
Umeka Okiskega, katerega opisuje v svojem
XIIL letniku, predrazega utenca v druZbi z blagim
vodjem gimnazijskim, Janez Nep. Nelasekom,
kateremu je gosp. profesor postavil asten spomenik
v istem letniku.

Gorjé, pite ,Jez.“ v tem letniku str. 4, mladint
brez blagih vzorov; ftrikrat gorjé z neblagimi ali za-
nikarnimi! — Cut o dobrem, pravem in lepem je
vsadil ¢loveku ze stvarnik v sree; treba je, da ga v
otroku vzbudijo in potem skrbno gojijo oni, katere
mu je sam Bog dal za svoje namestnike. — Blagor
mladenéu, kateri se, v vinogradu Gospodovem veep-
lien, dobro prime, in kakor mladika na trti &vrsto
raste, prav cvete in lepo plodi po vzgledu Kristu-
sovem, kateri mam je v kr&tanstvu prvi in poslednji
vzornik.

To sreéo je imel mladi Umek . . . Vhral si
je #ze v nezni mladosti vzor. kateremn je Zrtvoval se
Oki&ki na slovstvenem polji slovenskem verno v
vsem svojem dejanji in nehanji, in se ga tudi po
dovrSenih vigih Solah ni sramoval, napisavsi na lastno
sliko geslo svoje: ,Vse zavero in domovino!®

»Jeziénik® pa je hotel s svojo obsirno razpravo
o Umeku uprav mladini pokazati vzor, po katerem
se ji je ravnati — ki ji je bil zalibog tako zgodaj
odvzet.
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Mladina potrebuje vzorov. Blagor vsem, kateri
dobijo prave vzornike v posnemo! Prvi in .po-
slednjivzornik nam je Kristus. To je Okiski
zvesto spoznaval v vsem svojem popevanji, torej je
pa tudi poezija njegova dar nebedki, kateri od zgoraj
navdihnjen — povzdiga zopet na kvigko — .k viru
vse dobrote, pravice in lepote. Kako svetla, mila,
velefastna je njegova poezija v slutji vesoljnega so-
glasja, o Bogu, ¢Eloveku, naravi, o ¢asu in veénosti,
o radostih pa britkostih posvetnih, o narodu sloven-
skem in slavi njegovi, o veri, upanji, o najvi§i moci
ljubezni itd. — Kako vse drugaéno je ono iz Nem-
¢ije zaliboze ze tudi v nade slovstvo vrinjeno pope-
vanje, kojemu predmet je ,Weltschmerz, Emancipa-
tion des Fleisches und des Weibes, und revolutio-
nires Umkehren der Dinge. (Cf. Eichendorff. ,Je-
zidnik* XIII. 50.)

Dr. Janez Bleiweis in Ivan Vesel Ko-
seski sta zadnja, katerih se ,Jezi¢nik“ spominja v
XXIV. svojem letniku.

Ko je dr. Bleiweis leta 1878 sveano praznoval
svoj sedemdeseti letni god, tedaj mu je poklonil g.
profesor Marn tedanjega ,Jeziénika“, in omenjal. da
je dr. Janez Bleiweis na slovstvenem polji narodu
slovenskemu drugi Vodnik.

Postal pa je dr. Janez Bleiweis slaven po
~Novicah“ in zato je ,Jezitnik* precej po nje-
govi prerani smrti leta 1881 razpravljal njegovo
delovanje. vzlasti z ozirom na ,Noviece“ v po-
sebnem XX. letniku svojem.
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Delovanje ranjkega je slavno in opisovali so je
ze in bodo 8e drugi; jaz — pravi ,Jeziénik® — se
v naslednjih razpravah obradati hofem le nato, kaj
nam je spisal in kako ali katere pomembe nam je
v slovstvu slovenskem in posebej v jeziku nafem
dr. Janez Bleiweis (rojen 19. novembra 1808
v Kranji, umrl 29. novembra 1881 v Ljubljani) vitez
Trstenidki.

Mil prijatelj Trsteni$kemu, marljivi pod-
pornik ,Noviecam® hil je Jovan Vesel Ko-
seski, katerega delovanje opisuje ,Jeziénik® v
XXIV. letniku od 90. do 98. strani. V zvezde so
ga kovali nekateri, drugi ga obsojali v ,paklo*, a
na sredi med skrajnostima na zemlji je mesto K o-
seskemu, kakor sploh vsakemu é&loveku, kakor
Je ragvideti iz razprave ,Jeziénikove“. Prav zato
berem v ,Jeziéniku® na str. 98. besede ,Zvonove“
(I. 1884 str. 252): ,Novitka, Cigaletova in Wies-
thalerjeva hvala, kakor Stritarjeva, Levstikova, Rutar-
jeva in Zvabova graja, dali so Slovencem priliko
praviéno soditi Koseskega: hvaliti na njem,
kar je hvale, a grajati, kar je graje vrednega.“ In
ako tudi dandanes Koseski ne stoji veé na vr-
hunci slovenskega Parnasa, vendar slovenski narod
na veke v svojem srei ohrani hvaleZen spomin vsem
mnogovrstnim in pravim zaslugam
njegovim.

Kot trombe glas, kot zvon doni
Od vrlega moZa spomin!
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XXV., zadnji ,Jeziénik* razpravlja na prvem
mestu na 18. strani obsirno delovanje plemenitega
Antona JaneZzicta, ki je tiho in marno kakor
butela delal za prospeh knjiZevnosti slovenske. S
svojo slovnico in slovarjem, s ,Slovensko Béelo* v
gtirih te€ajih, z ,Glasnikom®, ki je prejenjal z jed-
najstim teajem, si je pridobil JaneZi¢ zelo od-
litcno mesto v novejfem slovstvn nasem. Bolj skrite,
a zato toliko vedje so njegove zasluge za ustano-
vitev in blagonosno delovanje Mohorjeve
druib e, kateri je Janezi¢ kot tajnik daroval mnogo
moti in drazega &asa. In tudi to manj znano delo-
vanje JaneZidevo opisuje nam ,Jezitnik*, ki pise v
uvodu: ,Pri prvem (Janeziu) sem razun ,Cvetja
iz domatih in tujih logov“ ob kratkem
opisal ,Drugtvo sv. Mohora“ v dobi od leta
1852 do 1859, in ,DruZibo sv. Mohora* v
dohi od leta 1860 do 1868, dokler je pokojni bil
jej tajnik ter oskrboval njeni knjiziei ,Koledar-
tek* pa ,Vederniece®, da se popolnoma po-
kaze velika pomemba njegova v naSem slovstvu.¢
Moz neprecenljivih zaslug je bil Janezid po-
sebno skromen:

Nikdar za prazne nisi maral sanje,

Nikdar za blis¢ neumnega sveta.
poje o njem po praviei Umek - Okigki. Kakor vrtnar,
ki se trudi bolj za svojega gospodarja nego za-se,
tako je delal Janezi¢ bolj za svoj narod nego za-se,
in zato ga prav primerja Stritar vrtnarju (,Zvon¢,
1876, str. 282) rekoé:
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Vrtnar si nam rodil se v Roinem dolu,
Sadil, gojil cvetice poezije

Nam po dobravi, pisti prej in goli.
Zdaj, ko zelena te gomila krije,

Zaluje dom, ne zabi te nikoli;
HvaleZno zdaj ti slave vence vije!

Njemu sledé v ,Jeziénikovi“ razpravi holj in
manj znani, bolj in manj vaZni pisatelji slovenski
najnovejiega ¢asa. Spomnimo se nekaterih le ime-
noma: dr. Stefan Kodev ar, dr. Jan. Krizostom
Pogatar, Karol Meleer, Stef. Kocijan&ig,
Kafdl, Ant. Lesar, dr. Razlag, dr. Ulaga,
Bozidar Baié, dr. Costa, J. Parapat, Lav.
Gorenjec-Podgorid¢an in zadnji med njimi
je pokojni Fr. Ser. Cimperman.

A~~~

Ogledali smo si, Cestiti gospodje, zgradho vele-
¢astno, kamor so predniki nadi od prvih pocetkov
pa do danaSnjega Casa pokladali svoje duSevne pro-
izvode. To zgradbo, kakor ste uvideli, nam je ,Je-
zitnik“ lepo vredil, pojasnil in 'razkazal — Istini&
— v istiniti podobi. Le memogredéé in po vrhu
smo si vse ogledali, vendar upam, da smo si vsaj
v glavnib obrisih naértali podobo slovstvenega gi-
banja slovenskega. Prebirajoéemn letnike ,Jeziéni-
kove“ zdelo se mi je, kakor da bigledal
fotografije na&ih slovstvenikov v
glavnih, znaéilnih potezah, tako ob-
Jektivno in popolno se ka%ejo pisa-
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telji s svojimi deli. Le izpolniti te podobe,
dati vsaki primeren kolorit in dovriena bo galerija
slovenskih pisateljev. — Kakor je vsako clovesko
delo nepopolno, tako pravi tudi ,Jezi¢nik® o sebi:
,JLakor ni vse zlato, kar se sveti; tako
tudi ,Jeziénik* o srebernem svojem
jubileju, star XXV. let, o ,Knjigi Slo-
venski“ ¢itateljem njenim veli: Vse
poskugite, kar je dobro, ohranite.
(L. Tes. 5. 21.)!“ — Toéno in verodostojno v kratkem
mnogo povedati, to znd ,Jezi&nik“ in to so po-
sebno hvalili vsi njegovi ocenjevalei, med drugimi
tudi Miklo&i¢ in Jagid.

Po pregledu slovstva slovenskega, kakor smo
ga posneli po ,Jezitniku“, smemo zadovoljni reéi,
da je gledé nravnosti vetinoma nedotakljivo, kar mu
daje e posebno ceno in veljavo; zato imam k sklepu
le to #eljo, da bodi naSe slovstvo i prihodnje ¢isto
in nepokvarjeno, da se v vsem klanjaj zakonom hoZzjim!
— In uprav v tem oziru ima ,Jeziénik“ neprecen-
ljive zasluge, ker povsod povdarja, da, kakor vse
stvari, véde in umetnosti, tudi leposlovstvo preslav-
Jjaj vir vse lepote — neskonénega Boga!

Pisatelju ,Jezi¢nikovemu® pa Zelimo zdravja in
dobrih misli, da Slovence tudi v prihodnje Se raz-
veseljuje in poutuje z novimi letniki. — Blagemu
uditelju in plemenitemu boritelju za dobro, pravo in
lepo, vskliknem gotovo iz sre premnogo hvaleZnih mu
udencev in udanih mu prijateljev: Slava! HvaleZnost
pri narodu! Pri Bogu placilo! in konéam s pesnikom :
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Daj Bog, da krepek slehern hip
Ustvarja§ nam $e kip na kip,
Da s pridnostjo le sebi lastno
Zgradis poslopje veliGastno,

Kjer narod vrl

Na dede vrle bode zrl!

Tedaj pa on s &estjo in slavo
Ovenéa tudi Tebi glavo,

A Ti si vijes sam spomin

Iz dugevnih vrlin!

e















