
1 .

Kaj pravzaprav razumemo pod pojmom srednja – ali –
Srednja Evropa, katere dr`ave in regije pokriva, po kak{nih
kriterijih ji lahko pripadajo?1 V preteklosti je nastalo precej
razli~nih konceptov, poskusov in nenazadnje ironizacij2 srednje-
evropskega povezovanja. Delijo se na ve~ izklju~ujo~ih se
tipov. Prvi~, to naj bi bil prostor strpnosti in enakopravnega
sodelovanja. Friedrich Neumann je 1915. pisal o nujnosti poli-
ti~ne skupnosti majhnih narodov s tega podro~ja, ki pa naj bi
priznavala njihovo integriteto in razlike med njimi. Drugi~, pri
mnogih velikonem{kih avtorjih med vojnama naj bi bila vse-
nem{ka srednja Evropa najbli`ji prostor za nem{ko ekspanzijo.
Z vidika zmagoslavnih antantnih dr`av, predvsem Francije, je
bila sanitarni kordon pred {irjenjem bolj{evi{ke revolucije iz
Sovjetske zveze. S tem namenom je bila tudi ustanovljena mala
antanta, ki je od 1920. povezovala ^e{koslova{ko, Romunijo
in kraljevino Srbov, Hrvatov in Slovencev. Na za~etku tridesetih
let je bil aktualen na~rt o Podonavski Evropi, o federaciji naro-
dov na ozemljih nekdanje Avstro-Ogrske. Znan je koncept
Intermarum poljskega politika, zunanjega ministra za ~asa
Pilsudskega, Jozefa Becka.

Dalje, v obdobju blokovskih zaostrovanj na stari celini po
drugem svetovnem spopadu, ko je srednja Evropa dejansko
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1 V ~lanku razvijam
nekatera izhodi{~na
razmi{ljanja o sred-
njeevropski mitologiji, ki
sem jih zapisal v
drugem delu eseja Miti
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prakse.

2 Peter Handke tako
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izginila,  je ideja pomenila njihovo alternativo, torej poskus
preseganja ali brisanja lo~itvene ~rte med Vzhodom in Zahodom.
Eden prvih poskusov tega je bil predlog poljskega zunanjega
ministra Adama Rapackega iz 1957. leta o brezjedrski srednji
Evropi. V sedanjem ~asu mnogi srednjo Evropo revalorizirajo
kot posebno skupino dr`av z lastno logiko razvoja, kot svoj-
stveno entiteto; drugi pa le kot vmesno stopnjo na poti v
zahodnoevropske integracijske procese. 

Razli~ni koncepti so dajali temu – geografsko te`ko oprede-
ljivemu – podro~ju razli~na imena, npr. Srednja Evropa (Mittel-
europa), Med-Evropa oz. Vmesna Evropa, Prehodna Evropa,
Centralna Evropa, Donavska regija, Donavska Evropa ipd. To
naj bi bil tretji veliki del stare celine, tertium datur med vzho-
dom in zahodom, posrednik med njima. Vanjo so – velikokrat
po precej arbitrarnih kriterijih – razli~ni avtorji pri{tevali razli~ne
de`ele; najpogosteje tiste, ki jih je v~asih zdru`evalo Avstro-
Ogrsko cesarstvo. Gyorgy Konrad je {e pred padcem `elezne
zavese pisal o srednjeevropski konfederaciji, ki naj bi povezo-
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vala Mad`arsko, Avstrijo, Italijo in Jugoslavijo. Milan Kundera
je v srednjo Evropo pri{teval Poljsko, ^e{koslova{ko, Avstrijo
in Mad`arsko. Hrva{ki strokovnjak za geopolitiko Radovan Pavi}
je vanjo uvrstil Nem~ijo, [vico, Avstrijo, Poljsko, ^e{ko, Slova{ko,
Mad`arsko, Slovenijo, Hrva{ko (brez Istre in Dalmacije), Vojvo-
dino, Sedmogra{ko in panonski del Romunije. Antonin [najdarek
pa Poljsko, ^e{koslova{ko, Avstrijo, Mad`arsko, Romunijo,
Jugoslavijo, Bolgarijo in Albanijo. V Beckovem Intermarumu
so se v srednji Evropi zna{le tudi pribalti{ke republike in Gr~ija,
torej ozemlje od Balti{kega do Egejskega morja; v na~rtu
Rapackega pa Poljska, ^e{koslova{ka in obe Nem~iji. Danes
CEFTA med seboj povezuje vi{egrajsko ~etverico, Poljsko,
^e{ko, Slova{ko in Mad`arsko.3

^eprav lahko v mitolo{kih imaginarijih srednjeevropskih
narodov zasledimo mnoge elemente mitologije osvoboditeljstva
kot pri ju`noslovanskih narodih, pa so najpomembnej{i mit o
kulturnem narodu, habsbur{ki mit oz. francjo`efovska zlata
doba in mit o ~asovno-prostorski prehodnosti. Poleg teh pa
lahko opazimo tudi {e mno{tvo drugih mitskih zgodb in ela-
boracij, ki so mnogokrat v nasprotju s temi najvidnej{imi.

2 .

Za srednjo Evropo velja raz{irjeno prepri~anje, da je kljub
prepihni legi na kri`i{~u velikih kultur in religij ter izpostavlje-
nosti nasprotujo~im si politi~nim in drugim interesom (nekateri
nem{ki geopolitiki so jo v preteklosti grdili kot hudi~ev pas4)
podro~je kulturnega dialoga, mirnega sobivanja mnogih malih
narodov, simbioze razli~nosti, duhovne palimpsestnosti (Tine
Hribar), kulturne demokracije, enotnosti iz razlik, `ametnih pre-
hodov, neeruptivnih transformacij oz. nebole~ih zdrsov v nasle-
dnjo stopnjo. Skratka, srednjeevropska republika duha (Konrad)
naj bi bila nekak{na oaza spokojnosti in miru, popolno naspro-
tje ve~ni pomladi nacionalizmov na divjem Balkanu, neukro~eni
Rusiji ter vedno znova potla~enim nasprotjem na evropskem
Zahodu. Srednja Evropa naj bi bila prej kot karkoli drugega
kulturni, civilizacijski pojem oz. stanje duha. Tak{na samopred-
stava se sicer sli{i lepo in u~inkuje, toda kje so njene omejitve? 

Milan Kundera je trdil, da je srednja Evropa kulturno na
Zahodu, da pa je bila od 1945. politi~no na Vzhodu.5 Imela
naj bi nekak{no strast do razli~nosti, ki se je ohranila navkljub
neugodnim politi~nim pritiskom (med Rusi in Prusi). Dr`ave s
tega podro~ja so namre~ pove~ini izgubile svojo neodvisnost
in pripadle ve~jim imperijem. Zadnji med njimi je bila Avstro-
Ogrska, ki je s svojim propadom – zaradi nesposobnosti izgra-
diti federalizem vseh narodov v svojih mejah – zape~atila tudi
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3 Ti koncepti zelo spo-
minjajo na razli~ne
na~rte povezovanja
ali/in zdru`evanja
Evrope kot celote med
Brestom in Brest-
Litovskim. Med
odmevnej{imi je bila
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prihodnost med Scilo
ruske voja{ke dik-
tature in Karibdo
ameri{ke finan~ne
diktature. Hitlerjev mit
o novi Evropi, o
Evropski skupnosti
narodov, Volkerge-
meinschaft – seveda
pod nem{kim vodstvom
– je do`ivljal med
razli~nimi evropskimi
narodi razli~ne odzive.
V povojnih desetletjih
sta pomembna zlasti
koncepta integrirane,
nadnacionalne podobe
Evrope politikov, kot so
bili Robert Schuman,
Jean Monnet ali Paul
Henri Spaak na eni
strani; in na drugi o
Evropi domovin
Charlesa de Gaulla, ki
naj bi predstavljala –
na ~elu s Francijo – ob
velesilah tretji
enakovredni gospo-
darsko-politi~ni in
voja{ki blok. Z 
velikimi pri~akovanji je
bilo pri~akovano
prelomno 1992. leto
zdru`ene Evrope. Glej
tudi omenjeni prispevek
Josepha Rovana. 

4 Tu naj bi namre~ –
na {kodo {ibkih Sred-
njeevropejcev – silovito



njihovo prihodnost. Srednja Evropa naj bi jim torej bolj kot poli-
ti~no re{itev predstavljala kulturo ali usodo. Kundera govori
torej o dru`ini narodov s svojo vizijo sveta, o kulturnem pro-
storu. Srednjeevropejci naj ne bi bili osvajalci, ampak prej `rtve
velike zgodovine, mali narodi, ki pa {e niso umrli.6 Mnoge
politi~ne naloge so – zaradi premajhnega dele`a gospodarsko-
politi~nih elit – prevzeli izobra`enci: najpomembnej{e sredstvo
narodove samouresni~itve v srednji Evropi sta podro~ji kulture
in duha.7

Prav kultura naj bi bila buditeljica teh narodov, tista, ki je
na tem etni~no razdrobljenem podro~ju pripravljala vstaje zoper
tujce, ki je bila dejavnik oblikovanja nacionalne in politi~ne
zavesti. Druga~e re~eno, njen agens zdru`evanja: nacija je bila
v tem podro~ju konstituirana predvsem kot kulturno-jezikovna
skupnost. Torej druga~e kot na Zahodu, kjer je bil odlo~ilen
geografsko-politi~ni klju~ in kjer poznamo veliko bolj homo-
gene nacionalne dr`ave, npr. Francijo, Veliko Britanijo, dr`ave
na Skandinavskem in Pirenejskem polotoku. Pa tudi druga~e
kot na Balkanu, kjer so bile bistvene religijsko-kulturne razlike.
V srednji Evropi je bog odstopil mesto kulturi, pravi Kundera
v istem eseju. Arpad Goncz, po lastnih besedah pisatelj in
politik, pravi, da je na Mad`arskem literatura, predvsem pesni-
{tvo, `e stoletja sredstvo narodovega samoizra`anja, tako kot v
Avstriji glasba in na ^e{kem in Poljskem drama.8 Tudi Harrie
Salman zatrjuje, da identiteta Srednjeevropejcev ni nastala v
nacionalnih dr`avah, temve~ v kulturni skupnosti {tevilnih
narodov brez lastne dr`ave.9 Skratka, kulturna produkcija naj
bi imela pomembno vlogo pri oblikovanju srednjeevropskih
narodov in dr`av. 

Glavna nevarnost mita o kulturnem narodu oz. o apriorni
kulturnosti v de`elah srednje Evrope je v tem, da premakne
te`i{~e elaboriranja stvarnosti in konfrontiranja z nasprotnimi
interpretacijami izklju~no v sfero kulture. Druga~e re~eno, vsak
problem ali odlo~itev nujno postane kulturni in s tem prikrije
svoje politi~no ozadje. Gre {e za eno obliko etnocentristi~nega
mita o predestiniranosti, izbranosti naroda, ki se tokrat imenuje
kultura. Ta pridobi nadkulturno poslanstvo in se razbohoti
tudi na zunajkulturne sfere. Proces kulturalizacije je skladen
procesu, ki ga Barthes imenuje naturalizacija: politika se
“depolitizira”, umesti na varen nivo, dvigne nad partikularizme.
Gotovo je imela kulturna in razumni{ka tradicija pomembno
vlogo v `ivljenju malih srednjeevropskih narodov, druga~no od
tiste na sosednjih prostranstvih. Toda po~ezno zamenjevanje
politike s kulturo je problemati~no in – kot bodo zgledi {e
pokazali – zgodovinsko pogosto neutemeljeno. 
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tr~ila nem{ki Drang
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5 Tragedija srednje
Evrope, str. 3456.
Podobno je zatrdil `e
Miroslav Krle`a, namre~
da je srednja Evropa
situirana v centru, kul-
turno na Zahodu in
politi~no na Vzhodu. 

6 Aludira najbr` na
za~etni verz poljske
himne Poljska {e ni
umrla...

7 P. Vodopivec, Srednja
Evropa je, Srednje
Evrope ni, str. 10. 

8 Politika in literatu-
ra: politika v litera-
turi in literatura v
politiki, str. 404-412. 

9 Identiteta Sred-
njeevropejca, str. 877-
881. 



3 .

Mitska preteklost je ekstemporalna: predstavlja nekak{no
mitsko stvarnost, ki koeksistira z izkustveno stvarnostjo vsak-
danjega `ivljenja na isti sinhroni ravni.10 Tako je idealizirana
referenca srednjeevropskih dru`b postal dunajski oz. cesarski
mit (J. Roth), ~as habsbur{kega fin-de-siecla oz. {ir{e, obdobje
nekje od 60. let prej{njega stoletja do za~etka 1. svetovne vojne.
In to kljub tedaj izrazito asimetri~ni razporeditvi politi~ne,
gospodarske in kulturne mo~i ter temu slede~emu izkori{~anju
in zatiranju malih narodov. A. Goncz tako v nekem intervjuju
govori o krasnem primeru regionalizma v tistem ~asu: krona
je zares zdru`evala kar 11 narodov, Germane, Mad`are, Slovane,
Romane in @ide; katolike, protestante in pravoslavce, pripadnike
muslimanske in `idovske vere; industrijsko visoko razvite in
skoraj srednjeve{ko okostenele. ^e{ki zgodovinar in politik iz
prej{njega stoletja Franti{ek Palacky je izjavil, da ~e Avstrija ne
bi `e tako dolgo obstajala, bi jo morali pravzaprav ~imprej
ustvariti v prid Evrope in celo v prid ~love{tva. Staro celino
naj bi obranila pred Turki, obenem pa naj bi {~itila tudi male
narode, ki jih je imela pod svojim okriljem. Pojavljalo se je
tudi izena~evanje Avstrije z domnevnimi funkcijami, ki jih je
imela Avstrijska marka pod gospostvom Babenber`anov v letih
976-1246 (npr. funkcije jeza in mostu11). [e sedaj se ima
Avstrija za srce Evrope. 

Maratonsko 68-letno vladarsko obdobje (1848-1916) Franca
Jo`efa, patriarha monarhi~ne Evrope, je v kolektivnem spominu
mnogih srednjeevropskih narodov ostalo zapisano kot doba
spokojnosti, urejenosti in varnosti. Bil je arhetip monarhi~nega
veli~anstva; k njegovemu kultu sta prispevala tudi premi{ljeni
dvorni ceremonial in habsbur{ka pompoznost. Utele{al je enot-
nost skupka razli~nih protislovij svojega cesarstva, saj je bil kot
te~aj sistema sposoben krotiti vse sredobe`ne silnice, ki so ogro-
`ale krhko ravnovesje. Zato ni presenetljivo, da mnogi preprosti
ljudje – znani so primeri tudi iz na{ih krajev – niso mogli verjeti
novici o cesarjevi smrti. Zaradi dolgega `ivljenja so ga namre~
ena~ili s stabilnostjo na~ela habsbur{ke celote. Zanimivo je, da
je habsbur{ki revival od 70. let zelo mo~an v severni Italiji, in
to na razli~ne na~ine (npr. gibanje Civilta Mitteleuropea). Zgolj
za ilustracijo: od 1976. leta v Giassicu pri Cormonu prirejajo
vsakoletno ljudsko praznovanje, avgustovsko slavje – edino
take vrste v Evropi – “ob cesarskem rojstnem dnevu”.12

Janko Kos govori o habsbur{kem mitu kot o posebnem
razmerju do sveta, ki je naperjeno zoper nacionalni, politi~ni,
moralni in socialni radikalizem. Ta mit raste iz umirjenega kon-
servativizma, racionalnega savoir-vivre in volje do ohranitve
statusa quo, ki ga odlikujejo razumnost, ravnote`je sil, ljube-
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10 E. M. Meletinski,
Poetika mita, str. 178. 

11 M. Mitterauer, Jubile-
ji in zgodovinska
zavest, str. 191 in 192. 

12 R. Strassoldo, Meje
in sistemi, str. 185. 



zniva med~love{kost, predvsem pa varnost, za katero je jam~ilo
staro cesarstvo.13 Toda habsbur{ki mit – ki je postal del tudi
tedanje literarne produkcije – je Avstrijcem pomenil nekaj
drugega kot drugim narodom ~rno-`olte Kakanije14, ^ehom,
Mad`arom, Hrvatom, Slovencem in Poljakom. Bil je namre~
eden od ideolo{kih odgovorov na emancipacijske te`nje in
centrifugalne procese, ki so jih uvajale te knji`evnosti v svoje
nacionalne ideologije.15 Ideja o nadnacionalnem karakterju te
mnogonacionalne dr`ave je imela najve~ podpore prav pri bolj
privilegiranem narodu, enakopravnej{em med enakopravnimi.
Tihi ali o~itni, bojevitni in kasneje celo genocidni nem{ki
nacionalizem je dokon~no uni~il zavest o srednjeevropski pri-
padnosti, povzro~il zlom podonavske monarhije in s tem zaton
t. i. avstrijskega poslanstva16.

Habsbur{ki mit je torej pomenil najprej integracijsko vezivo
Avstro-Ogrske; v desetletjih po razpadu cesarstva in po velikih,
radikalnih spremembah na teh ozemljih pa je postal mitska
referenca, zgled spokojnosti in zlatih ~asov v mitologijah pre-
hoda srednjeevropskih narodov.

4 .  

Ena od mitskih stalnic na tem podro~ju je poudarjanje pre-
hodnosti. Srednjeevropske dru`be so stalno v stanju in kraju
med, v prepihni legi v vedno novih prehodnih obdobjih in v
prehodnih razmerah. To pa povzro~a ob~utek negotovosti,
razdvojenosti in opravi~uje kakr{nekoli ukrepe pri stalnih pre-
mostitvah na bolje ali pa zatekanje v kako idealizirano preteklo
obdobje. Te dru`be naj bi bile skozi vso zgodovino in seda-
njost v nekak{nem te`kem, izrednem stanju ~asovnih prehodov
in geostrate{kih prepihov, kar je seveda legitimiralo nenehno
uvajanje izrednih razmer in drasti~nih ukrepov. Miti prehoda,
tranzicije, (r)evolucije, post-ureditev, vmesnih stanj ipd. vedno
znova upravi~ujejo radikalne oblastne strategije, ki da so nujno
potrebne zaradi graditve novega ali obra~unavanja s starimi
strukturami, trenutno odrekanje naj bi vodilo k lep{i prihod-
nosti, sedanji neprijetni ukrepi pa da so nujni, neizogibni.
Prepihnost omogo~a sklepanje vedno novih zavezni{tev in
hitre zasuke v politi~nih povezavah. Legitimiranje s ~asovno-
prostorsko prehodnostjo dovoljuje oblasti prakti~no vsakr{ne
ekscese, bole~e re{itve in enostranske posege.

De`ele srednje Evrope se sre~ujejo s podobnimi vpra{anji
sedanjosti, preteklosti in prihodnosti kot vse dru`bene skupnosti
v tranziciji; oblikovale so se specifi~ne dimenzije mitov prehoda.
V postsocialisti~nem novoreku so se zna{li izrazi kot proces
preverjanja (na ^e{kem in Slova{kem); moralna prenova in
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13 Srednja Evropa kot
literarnozgodovinski
problem, str. 51. 
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Robert Musil imenoval
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duhovna obnova; Poljake naj bi od preteklosti lo~ila politika
debele ~rte (Tadeusz Mazoviecki). Pogoste so te`nje po “disci-
pliniranju” neposlu{nih novinarjev in medijev; znova namre~
prihaja do poskusov mitiziranja zgolj ene resnice. Tako kot
ponekod na Balkanu je tudi v ve~ini teh dr`av pri{lo do revo-
lucije svetnikov (Toma` Mastnak). Zgodil se je come-back
odre{enika, kar je pripeljalo do kombiniranja karizmatske
oblasti s tradicionalno in do procesa istenja osebne in kolek-
tivne usode, npr. na ^e{kem (kraljevski kult), Poljskem in na
Mad`arskem. Poudarek je na pobo`anjeni osebnosti “po{tenega”
politika s kulturni{ko ali razumni{ko reputacijo, prej preganja-
nega “dobrega ~loveka”, ki sedaj intuitivno odkriva voljo nacije.
Njegova `ivljenjska usoda naj bi bila tudi usoda njegove dru`be.

Veliko vidnih srednjeevropskih politikov namre~ izhaja
predvsem iz pisateljskih krogov, kar naj bi dokazovalo prevlado
argumenta peresa nad mo~jo me~a in jam~ilo za to. Nastane
vera v oblast in avtoriteto dobrih ljudi17, kulturnikov. Poleg
“kulturn(i{k)ega sindroma”, raz{irjenega prepri~anja o odlo~ilni
vlogi kulture in njenih nosilcev v procesih demokratizacije teh
dru`b, pa ima Konrad zahtevo po samoupravi za organizacijski
center srednjeevropske ideologije konec 70. in v 80. letih.18

Sedanja {ibkost ustanov nasproti osebam se ka`e tudi v tem,
da so ljudje nagnjeni k temu, da informacije personalizirajo.19

Druga~e re~eno – verjamejo jim le, ~e imajo ustrezni osebni
pe~at. Vse to pa ovira normalno institucionalizacijo politi~nega
prizori{~a. 

S padcem komunizma je pri{lo – v nekaterih krogih in
strankah – do rehabilitacij tistih osebnosti, ki so bile v tem ~asu
sporne ali osovra`ene. Do vrnitve starih demonov (Adam Mich-
nik), klicanja besov je pri{lo na Slova{kem z obujanjem spominov
na vodjo kolaboracionisti~nega re`ima Josefa Tisa, v Romuniji
na Jona Antonescuja, na Mad`arskem na Miklosa Hortyja, v
Srbiji na Dra`o Mihajlovi}a in na Hrva{kem na Paveli}a. Vsi ti
ostajajo v nekaterih gibanjih in strankah reference velikih, modrih
ali odlo~nih mo`, tako kot Stalin pri komunisti~nih in veliko-
ruskih nostalgikih ter Hitler in Mussolini med (skrajnimi)
desni~arji v Nem~iji, Avstriji ali Italiji. Na teh prostorih zbujajo
skrb npr. protiromski izgredi; neonacizem in ksenofobija v
Nem~iji, na Mad`arskem in v Romuniji; skupine skrajne`ev,
nacionalistov, antisemitov itn.: tako na Poljskem, ^e{kem, v
Avstriji, Ukrajini, na Slova{kem in na Hrva{kem. Ti zadnji dr`avi
sta imeli – po dolgi vladavini tujcev – “neodvisni” dr`avi le za
~asa 2. svetovne vojne, zato je vrednotenje tega obdobja pri
njiju {e posebej zapleteno. Pojavljajo se tudi problemi z
nacionalnimi manj{inami, npr. v Romuniji in na Slova{kem. 

Skupna zna~ilnost srednjeevropskih dr`av, ki so zopet v
prehodnem obdobju – tako tistih, ki so se “osvobodile” izpod
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ve~nacionalnih zvez, kot tistih, ki jih je vezala omejena suvere-
nost – je, da so prej lahko vse svoje probleme naprtile {ir{i
dr`avni instituciji, socialisti~ni ureditvi ali neugodni mednarodni
konstelaciji, v kateri so se zna{le. Vedno je bil kriv nekdo
drug. Sedaj je situacija druga~na; le {e najbolj zadrte stranke
vztrajajo pri starih sovra`nikih in njihovih demonskih zarotah.
Vendar njihovega pomena ne gre zanemarjati. Mnogo la`je je
namre~ preganjati vselej hvale`no podobo zunanjega krivca ali
notranjega izdajalca za svoje tegobe, kot pa priznati, da nove
razmere in svoboda prina{ajo mnoge prej nepredstavljive dileme
in te`ave; da so tudi te njihov nujni sestavni del. 

Poljski dru`boslovec Jerzy J. Wiatr prepoznava {tiri glavne
nevarnosti, ki ogro`ajo postsocialisti~ne dru`be vzhodne in
srednje Evrope. Prva je gospodarska nestabilnost; druga etni~ni
spopadi in antisemitizem. Mednacionalna nasprotja so npr. na
tleh nekdanje Jugoslavije zares prerasla v krvavo vojno. Tretja
nevarnost ti~i v radikalizaciji politi~nih skrajnosti, v revan{izmu
in ma{~evalnosti, ki sta npr. v Pragi in Sofiji pripeljala do po`iga
stavb Komunisti~ne partije. Zadnja med nevarnostmi za nove
postsocialisti~ne dru`be je politi~na avtoritarnost, slavitve pred-
vojnih tradicij avtoritarnih re`imov (npr. kult mar{ala Jozefa
Pilsudskega na Poljskem): tako zaradi narave politi~ne tradicije
kot zaradi pomanjkanja trdne vklju~enosti v konstitucionalizem.
Najresnej{i kandidat za grobarja mladih demokracij pa je – tako
Wiatr – nacionalisti~no-populisti~no gibanje pod vodstvom
karizmati~nega voditelja.20

5 .

Poleg mitov o kulturnosti in prehodnosti ter francjo`efovskega
mita lahko v obravnavanih samopredstavah zasledimo tudi
druge mitske zgodbe, ki so pogosto v popolnem navzkri`ju z
njimi. V mitologijah srednjeevropskih narodov tako zasledimo
mitske predelave zgodovinskih dogodkov, dihotomije ve~nih
sovra`nikov/zaveznikov, grandomanske umisleke, narodnja{ko
kulturno produkcijo, nacionalisti~ne in antisemitske mite, misti-
ficiranje nacionalne pripadnosti in sklicevanje na bo`jo legitim-
nost. Po drugi strani pa primerjave z zgodovinskimi dejstvi raz-
galjajo neosnovanost tako treh najbolj izpostavljenih kot tudi
ostalih mitskih zgodb.

Srednja Evropa – au-dela de slogan – v zgodovini ni bila
imuna za prav tak{ne sovra`nosti, bolne apetite, krvolo~nosti,
kot jih je in jih sedaj prepoznava pri svojih sosedih. Ti nasto-
pajo kot mote~, neprijeten spomin in se posku{ajo ustrezno
oprati, v~asih celo z razdelitvijo krivde med krvnike in `rtve.
Tudi na prostorih srednjeevropskega kraljestva duha je prihajalo
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do konfliktov med starimi, zgodo-
vinskimi in nezgodovinskimi narodi,
zamudniki, med velikimi in malimi,
{ibkimi in mo~nimi narodi, tistimi
z moderno nacionalno zavestjo in
drugimi brez nje21. Temna stran
zgodovin srednjeevropskih narodov
ni le posledica neugodnih zunanjih
vplivov mo~nih sosedov, ki bi pri-
tiskali nanje. ^eprav so se pogosto
direktno vme{avali, pa celotne
srednjeevropske stvarnosti – tudi
tiste manj prijazne, manj kulturne
in idili~ne – ne gre razlagati le z
njimi, mimo doma~ih razmer in
ukoreninjenih prepri~anj. 

Namerno bom omenil le neka-
tera dogajanja, ki sicer med seboj
mo~no odstopajo po mo~i in
okrutnosti. Omejil se bom na zad-
nji dve stoletji in s tem zanemaril
prej{nje dogodke, npr. travmati~no
(proti)reformacijo z `alostnim
vrhuncem v tridesetletni vojni.
Srednjo Evropo so pretresali: reak-
cionarni absolutizmi; pangermanski
in panslovanski centrifugalni
poskusi; stoletni mad`arizacijski
pritiski na Hrvate in Slovake in germanizacijski na druge narode.
Med vojnama so tu pognali – razen na ^e{koslova{kem –
avtoritarni, celo fa{istoidni re`imi; vrstili so se dr`avni udari,
teroristi~ne eskapade in krvave revolucije z leve in desne;
obstajali so ozemeljski spori. Pojavila sta se nem{ki nacizem in
avstrofa{izem; antisemitizem in iztrebljenje @idov, te zdru`ujo~e
prvine v srednji Evropi 20. stoletja (Kundera). Po 2. svetovnem
spopadu ~istke in komunisti~ni prevrati (imenovani socialisti~ne
revolucije); (raz)dejanja rde~e oblasti in komunisti~ne eshato-
lo{ke napovedi v dr`avah ljudske demokracije; in zatrte vstaje
iz ~asa tankovskega komunizma.

Srednjeevropske nacionalne mitologije praviloma vklju~ujejo
stare – tako mitske kot zgodovinske – zgodbe in jih v aktualnih
dogajanjih poljubno reproducirajo. Med prve lahko pri{tejem
npr. zanosno pisanje o staroslovanskem panteonu Jana Kollarja,
panslavisti~no orientiranega slova{ko-~e{kega pesnika iz prve
polovice prej{njega stoletja. M. Eliade pi{e, kako so se romunski
intelektualci iz 18. in 19. stoletja – zaradi zavesti o latinskem
jeziku – imeli za potomce Rimljanov; Mad`ari pa so zavest o

Mitologija Srednje Evrope

C I V I L I Z A C I J A K U L T O V 35

21 Mednje lahko pri{teje-
mo npr. Ka{ube,
Lu`i{ke Srbe ali Rome. 



svoji plemenitosti in zgodovinski misiji na{li v mitu o poreklu
Hunorja in Magorja v herojski sagi o Arpadu.22

Na drugi strani so zgodovinski zgledi in prelomnice, pogosto
tudi spomini na srednjeve{ko dr`avnost. Na Mad`arskem jih
obstaja kar nekaj: hunska mo~ in neugnanost kralja Atile,
{irnost de`el svetega [tefana, renesansa v Korvinovem ~asu,
boj proti Turkom in okupacija v 16. in 17. stoletju, dogodki
1848. in 1849., dualizem od 1867. leta, izguba ozemelj po
1920. (ter stalne `elje po reviziji trianonskega miru) in brutalno
zadu{ena vstaja 1956. ter usoda Imreja Nagyja. Na Poljskem
staro kraljestvo, njegove delitve 1772., 1793. in 1795. (ideja o
obnovljeni Poljski, Polonia Restituta), boji in vstaje proti tujcem
(npr. 1830-1831. in 1863. proti Rusom ter 1846. proti Avstrijcem)
in kalvarija med 2. svetovno vojno (razkosanje dr`ave, Katynski
gozd, nacisti~ni genocid, var{avska vstaja 1944.). Kr{~ansko
Evropo naj bi re{ili pred Mongoli v 13. stoletju, pred Turki
1683. z Janom Sobieskim na ~elu in pred bolj{evi{ko armado
s ~ude`em pri Visli 1920. leta. 

Na ^e{kem so taka asociativno te`ka dogajanja, gibanja in
osebnosti Vaclav I. Sveti; srednjeve{ko kraljestvo Premyslidov in
Luksembur`anov, saj je bila ^e{ka v 14. stoletju sredi{~e evrop-
skega intelektualnega `ivljenja; Jan Hus, ki ga zaradi njegovih
religioznih in politi~no-nacionalnih ciljev ~astijo prav po svet-
ni{ko23; taboritsko gibanje; po~asno izgubljanje samostojnosti,
dokon~no s porazom pri Beli gori 1620 (~e{ka kalvarija); in raz-
cvet ob prelomu 19. stoletja. Vaclav Havel govori o ~e{kem kom-
pleksu, saj se niso branili ne 1938, ne 1948, niti 1968. Avstrijci
proslavljajo obletnice priklju~itve dela Koro{ke po plebiscitu
1920. leta. Hrvati obujajo spomine na boje s Turki, npr. na bitko
1715., z vsakoletno prireditvijo Sinjske alke. Njihovo upornost
poosebljajo kapetan Nikola Zrinski, ki je juna{ko padel pred
tur{ko premo~jo v Sigetu 1566., zarotnika zoper habsbur{ki dvor
Petar Zrinski in Franjo Krsto Frankopan ter ban Josip Jela~i}. 

V mitski misli je odnos prijateljstva ali sovra{tva zgodovinsko
zafiksiran, stati~en. Toda tudi na prostorih srednje Evrope (v
preteklosti) ni (bilo) ne naravnih ali zgodovinskih sovra`nikov,
niti zaveznikov. Habsbur{ki dvor je namenoma dopu{~al tur{ka
pusto{enja na Mad`arskem in Hrva{kem, da bi oslabil uporno
in mo~no plemstvo obeh de`el.24 Turkom se je v pohodu nad
zlato jabolko, Dunaj, 1683. leta pridru`ila tudi vojska upornih
Mad`arov. 1849. je avstrijski cesar Franc Jo`ef s pomo~jo Rusov
potolkel vstajni{ke Mad`are; leto prej pa se je proti njim borila
hrva{ka vojska pod poveljstvom bana Jela~i}a. Konrad govori
o nenavdu{enih, zvija~nih zavezni{tvih Mad`arov: poleg tistega
s Turki {e z Nemci med 2. svetovno vojno in pozneje z Rusi.
Jugozahodni bok ~rno-`olte monarhije je med prvo svetovno
vojno uspe{no branil so{ki lev, feldmar{al Svetozar Borojevi},
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po rodu Srb iz bli`ine Kostajnice. Srednjeevropski Slovani so v
zadnjih dvesto letih prijateljevali in se borili proti Nemcem in
Avstrijcem. 

V de`elah jugovzhodne Evrope in na ^e{koslova{kem so v
letih 1944 in 1945 sovjetsko vojsko sprejemali z navdu{enjem,
kot osvoboditeljico; zasovra`ili so jo {ele po slabih izku{njah v
naslednjih letih,25 v obdobjih intenziviranja razrednega boja
in socialisti~ne revolucije. [najdarek med pove~ini rusofilske
narode pri{teva ^ehe, Slovake, Bolgare in seveda Srbe; do
svojih vzhodnih sosedov pa so najbolj zadr`ani Poljaki.26 Vodilo
poljske zunanje politike za ~asa Pilsudskega je temeljilo na
doktrini dveh sovra`nikov, ki je narekovala dobre odnose, ne
pa tudi zavezni{tva z Nem~ijo in Sovjetsko zvezo.27 Na Slova{-
kem so se ob~asno pojavljale ideje o politi~ni povezavi z Rusijo
ali Poljsko. Na ^e{kem so obstajale tako avstrofederalisti~ne
zamisli mlado~ehov kot panslavisti~ne staro~ehov. 

Na teh ozemljih je pogosto prihajalo do na~rtov malih naro-
dov po Velikih dr`avah; obenem pa je to prispevalo k njihovim
emancipacijskim in osvoboditeljskim prizadevanjem. Narodna
gibanja z za~etka prej{njega stoletja so se tudi na tleh srednje
Evrope {la vojne zemljevidov. Mad`ari so sanjali o monolitni
kraljevini na zgodovinskih ozemljih dr`ave; ^ehi o svoji dr`avi,
sestavljeni iz zgodovinskih provinc ^e{ke, Mad`arske in [lezije,
kjer so povsem prezrli nem{ko manj{ino; na Slova{kem so
nekateri med Tatrami in Donavo ignorirali vse, ki niso govorili
slova{ko; in tu je {e ideja o Veliki Romuniji, ki naj bi le`ala
med Dnestrom in Tiso. Bolgarski kralj Boris III. je gojil idejo o
Veliki Bolgariji. V ~asu nacionalizma je pri{lo do negativne
interpretacije kulturne raznolikosti, saj sta se kot pozitivni vred-
noti za~eli izpostavljati jezikovna homogenost in asimilacija.28

G. Heimann je celo zatrdil, da je ideja o nacionalni dr`avi
na podro~ju srednje Evrope mnogo ve~ uni~ila kot zgradila,
saj je presajanje oz. nasilno instaliranje tega koncepta v tukaj-
{nja etni~no heterogena ozemlja milijone ljudi stala `ivljenja ali
domovine.29 Srednjeevropske dr`ave so po 2. svetovni vojni
postale mnogo bolj etni~no »~iste« kot njihove predhodnice. In
to s fizi~nim izginotjem mnogih »velikih« nacionalnih manj{in:
@idje so bili iztrebljeni ali so pobegnili (npr. na Poljskem jih je
bilo leta 1939 3.440.000, 12 let kasneje pa nekaj manj kot sto
tiso~), Nemci izgnani (npr. iz Poljske 8 milijonov, iz ^e{koslo-
va{ke 3), mnoge druge manj{ine so se prostovoljno ali prisilno
odselile, na njihova mesta so pri{li sonarodnjaki iz drugih
dr`av... Leta 1921 je bilo 69,2 odstotka poljskih dr`avljanov
tudi poljskega porekla, 1931. 68,9 odstotka, leta 1948 pa kar
97 odstotka. 

Crampton pri{teva med ideolo{ke tokove v medvojnem
obdobju vzhodno- (in srednje-) evropskih dr`av komunizem,
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fa{izem in antisemitizem,30 ki so jih uresni~evale njim pripada-
jo~e organizacije in stranke. Med poljskimi nacionalisti so bili
antisemitizem, strah pred nem{kimi pritiski in nezaupanje do
doma~ega plemstva (`lahte) mo~ni `e pred 1. svetovno vojno.
Odnose med Poljsko in ^e{koslova{ko je obremenjevalo vpra-
{anje mejnega mesta Te{in. Na Slova{kem so se med vojnama
desno orientirani zbirali okoli gesel kot En Bog, en narod,
ena stranka ali Slova{ka Slovakom; nacionalisti~nih ideologemov
zemlje in krvi; in stranke, ki sta jo vodila katoli{ka duhovnika
(najprej Andrej Hlinka in potem Jozef Tiso). Med njimi je vla-
dalo proti`idovsko in proti~e{ko razpolo`enje;31 1923. leta pa je
bila ustanovljena katoli{ko usmerjena paravoja{ka organizacija
Rodobrana, kasneje pa {e fa{isti~na Hlinkova garda. Po Tisovi
zgodovinski ideologiji je slova{ki narod dobil posebno vlogo v
bo`jem planu, misijo za vse Slovane: Slovaki – seveda pod
vodstvom katoli{ke cerkve – naj bi utrli pot ~istemu slovanstvu
v sferah politike, etike, religije in kulture.32

V ogrskem delu dvojne monarhije je sprva prihajalo do kul-
turne, kasneje pa do vse mo~nej{e politi~ne mad`arizacije. V
obdobju dveh let (1918-1920) so dr`avo pretresle tri revolucije:
najprej demokratska pod vodstvom liberalnega centra; potem
bolj{evi{ka, katere rde~i teror so spremljala {e razdejanja zaradi
bojev z Romuni in ^ehi zaradi Slova{ke; in potem {e desna
kontrarevolucija admirala Hortyja, ki je prinesla {e beli teror.
Naslednji {ok za dr`avo je bila trianonska konferenca junija 1920,
ko je kar tretjina Mad`arov ostala izven meja dr`ave, le-ta pa
je bila skr~ena na vsega 32 odstotkov starega zgodovinskega
kraljestva. Hortyjev re`im v medvojni Mad`arski je bil antiko-
munisti~no in antisemitsko naravnan ter nacionalisti~en. Pojavil
se je celo nejasen koncept mad`arizma, ki je vklju~eval idejo
o Karpatsko-Donavski veliki domovini kot tretji najmo~nej{i sili
sveta (poleg nem{kega rajha in japonskega cesarstva na vzho-
du).33 Fa{isti so organizirali svoje oddelke, imenovane
Streli~asti kri`i.

V medvojni Romuniji je prihajalo do etni~nih konfliktov
med Romuni in mo~nimi manj{inskimi skupinami. Desnica jih
je {e pod`igala z idejami o romunskem duhu in romunski
nadarjenosti. Dr`ava je pre`ivljala zelo nemirni desetletji: 1928.
leta je pri{lo celo do poskusa mar{a na Bukare{to v Mussolini-
jevem stilu. V Romuniji je pognalo med vsemi obravnavanimi
dr`avami najmo~nej{e fa{isti~no gibanje. Njegov pobudnik je
bil terorist Corneliu Zelia Codreanu, ustanovitelj Lige nadan-
gela Mihaela (kasnej{e @elezne garde). Ime je dobila po tem,
ko se je Codreanuju prikazal nadangel Mihael in mu naro~il,
naj romunsko ljudstvo povede v novo dobo harmonije in
~istosti. Ta skrajno nacionalisti~na organizacija ni bila znana le
zaradi {ovinizma, antisemitizma, antikomunizma in privr`enosti
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pravoslavju, ampak tudi zaradi obskurnih ritualov, magije in
kultov smrti, krvi in samo`rtvovanja. 

Za srednjo Evropo je bil v preteklosti zna~ilen po eni strani
razmeroma visok dele` `idovskega prebivalstva, po drugi pa
mo~an antisemitizem. Po prihodu nacistov na oblast v Nem~iji
so se srednjeevropski antisemiti {e opogumili; mnoge dr`ave
so uvedle proti`idovsko zakonodajo. Med Poljaki je bil anti-
semitizem raz{irjen `e pred 1. svetovno vojno, med vojnama
pa tudi med mladino in intelektualci: pojavljale so se celo
ideje o njihovi kolektivni preselitvi. Desni~arski politik Roman
Dmowski je rohnel zoper `idovsko-prostozidarski liberalizem.
Hortyjev re`im je obto`eval @ide zvez s komunisti med revolu-
cijo in izpostavljal `idovsko poreklo njenih voditeljev, tudi
Bele Kuna. Oblast je uporabljala tudi v mnogih drugih dr`avah
tedaj pogost ukrep, namre~ numerus clausus za @ide, ki so se
vpisovali na univerze, in za dolo~ene poklice. Romunska vlada
je `e v drugi polovici prej{njega stoletja uvedla antisemitske
ukrepe, nestrpnost do @idov pa se je – kot v sosednji Bolgariji
– nadaljevala tudi med vojnama. Do proti`idovskega razpolo-
`enja je prihajalo tudi na ^e{koslova{kem in na Hrva{kem. Med
drugo svetovno vojno so k nacisti~nemu uni~evanju srednjeev-
ropskih @idov precej pripomogli doma~i voja{ki in ideolo{ki
zavezniki nacistov.

Leta 1968 so Sovjeti skupaj z zavezniki v {iroki propagandni
akciji zoper dogajanja na ^e{koslova{kem posebej obto`evali
tamkaj{nje @ide, ~e{ da tvorijo samo jedro ~e{koslova{kega
odklona.34 Istega leta so poljske oblasti z univerze “po~istile”
okoli 20.000 `idovskih ali neodvisnih intelektualcev. Antisemitski
predsodki so `ivi tudi v Avstriji. Med parlamentarnimi volitvami
leta 1970 je – zaradi napovedi, da bi utegnil zmagati socialist
Bruno Kreisky – Avstrijska ljudska stranka spro`ila kampanjo, v
kateri je svojega kandidata propagirala kot pravega Avstrijca.
Proti`idovsko propagando je bilo mogo~e opaziti med prvimi
demokrati~nimi volitvami po padcu komunizma v Romuniji, na
Mad`arskem in na Poljskem, kjer so npr. vlado Mazowieckega
obto`ili, da ima med svojimi ~lani skritega @ida.35 Proti`idovsko
razpolo`enje torej ostaja, ~eprav je srednja Evropa sedaj prak-
ti~no Judenfrei: govorimo lahko o “antisemitizmu brez @idov”.
@idje so bili torej zares zdru`ujo~a prvina v srednji Evropi 20.
stoletja, vendar ne le zaradi njihovega kozmopolitskega kultur-
nega in politi~nega pe~ata, ki so ga tam pustili. Prav antisemi-
tizem je bil namre~ pogosto edina skupna, povezovalna to~ka
mnogih nacionalisti~nih gibanj v tem delu sveta. Druga~e
re~eno, zdru`evali so tudi oz. predvsem nestrpnost in sovra{tvo
nacionalnih desnic v vseh de`elah, kjer so bivali.

Dalje, v srednjeevropskih dr`avah je pogosto prihajalo do
mitiziranja nacionalne identitete. Voditelj mad`arskih fa{istov
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Szalasi je bil npr. prepri~an o misti~ni zvezi med Mad`ari
sedanjih, preteklih in prihodnjih generacij. Njegov romunski
sodobnik Codreanu je trdil, da narod ni le skupek `ivih orga-
nizmov, saj vklju~uje tudi du{e in kosti mrtvih. Za razliko od
19. stoletja, ko si je svetovljanska romunska bur`oazija – sicer
neuspe{no – prizadevala ustvariti iz Bukare{te novi Pariz, pa
so generacije po 1918. iskale in na{le zglede v prvobitnih,
nepokvarjenih kme~kih tradicijah.36

Nacionalne in politi~ne mitologije srednjeevropskih narodov
so se pogosto sklicevale tako na izro~ilo prevladujo~e cerkve
kot na boga, npr. med vojnama na Slova{kem (Za Boga in za
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narod). Codreanu je izjavil, da so Romuni bo`ji otroci, ki jih
blagoslavja pravoslavna cerkev. V ustavi Tisove Slova{ke je bilo
zapisano, da je bila ustvarjena po bo`ji volji; v poljski iz leta
1935 pa, da predsednik ni odgovoren le pred sejmom, ampak
tudi pred Bogom in Zgodovino. Situacija na Poljskem je speci-
fi~na: med cerkvijo in dr`avo so se spletle mo~ne vezi `e od
10. stoletja dalje. Katoli{ka cerkev je v vsej novej{i zgodovini –
druga~e kot npr. na Mad`arskem ali ^e{kem – vneto sodelovala
v boju z mo~nimi sosedi in pri krepitvi narodne zavesti. V 80.
letih tega stoletja je bila integralni del poljskega politi~nega sis-
tema, celo eden od glavnih centrov politi~nega `ivljenja.37 Po
padcu komunizma pa si prizadeva stopiti na prizori{~e kot
politi~na sila, zlasti s sklicevanjem na moralno prenovo in
pretekle zasluge. Podobno tudi ~e{ki katoliki govorijo o
desetletju duhovne prenove. 

In nenazadnje: tudi na kulturnem podro~ju je ob prevladu-
jo~i kozmopolitski in humanisti~ni orientaciji obstajala tudi
avtoritarna, “narodnja{ka” kulturna dr`a in produkcija. Tako v
srednji Evropi kot v Sloveniji je bila narodobudni{ka romantika
do konca 19. stoletja prevladujo~a, {e dale~ v 20. stoletju pa
enakovredna in vzporedna smer.38 Kot sem `e omenil, je pri
vseh srednjeevropskih literaturah prihajalo tudi do nekriti~nega
glorificiranja habsbur{kih vladarjev. Skratka, vse to dokazuje
misel Petra Vodopivca, da je zgodovina – zaznamovana z
nacionalno nestrpnostjo in ekskluzivnostjo, medsebojnim obra-
~unavanjem in uni~evanjem – v razpravi o srednji Evropi prej
v svarilo kot v oporo in pomo~.39 Na teh prostorih je redno
prihajalo do {tevilnih bole~ih, travmati~nih prehodov in epizod,
ne pa izklju~no do samoumevnih mirnih revolucij normalnosti.
Toda, kot ka`e, vsa ta zgodovinska dejstva ne vplivajo kaj dosti
na mitsko samodojemanje srednjeevropskih dr`av.

6 .  

Prav na primeru bajeslovnih imaginarijev srednjeevropskih
narodov lahko potrdimo Barthesovo prepri~anje, da je mitolo-
gija sogla{anje s svetom, toda ne s takim, kot je, ampak s
tak{nim, kakr{en te`i postati40. Pestrost obravnavanega bloka
prav ni~esar ne pove o dejanskih odnosih znotraj njega, ki so
(bili) dale~ od sedanjih paseisti~nih reminiscenc, prav tako pa
ni nobeno jamstvo za so`itje. Zakaj je torej tako mitsko samo-
predstavljanje problemati~no? Predvsem zato, ker srednjeevrop-
stvo predpostavlja kot nekaj danega in hkrati dokon~nega,
nekaj, kar pridobimo `e s svojim bitjem in `itjem na tem kul-
turno, politi~no in seveda geografsko te`ko opredeljivem oze-
mlju. Tako naj nacionalne biti njegovih narodov ne bi obliko-

Mitologija Srednje Evrope

C I V I L I Z A C I J A K U L T O V 41

37 H. Lisicka, The Role
of Roman Catholic
Church in the Political
System of the Polish
People’s Republic in
the 1980’s, str. 151,
156 in 159. V programu
sindikata Solidarnost iz
leta 1985 je dru`bena
doktrina Rimsko-
katoli{ke cerkve
omenjena `e v prvem
odstavku; bila naj bi
tudi najvi{ja moralna
avtoriteta v dr`avi.
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vali ~asti in krvi `ejni vojskovodje, veliki politiki, ampak “ljudje
duha”, kulturniki, umetniki, misleci. 

Avtohtona polikulturnost, svetovljanskost, tolerantnost,
omikanost, sobivanje razli~nosti, strpnost v medsebojnih
odnosih itn., skratka srednjeevropskost, pa seveda ne more biti
nekaj, kar imamo `e po sebi oz. v sebi, temve~ je stvar, ki jo
je treba vedno znova pridobivati. Ne gre za nespremenljivo,
inherentno lastnost, ampak za dr`o, ki lahko pre`ivi le v
sosledju dose`enih kompromisov, usklajevanj, dogovorov; in
pripravljenosti zanje in nanje. Zglede simbioze razli~nih kultur,
nacionalnosti in veroizpovedi lahko najdemo tudi drugod po
svetu, nenazadnje celo – do nedavnega – na sedaj tako hudo
klevetanem Balkanu. Srednjeevropska dejanskost si mora
nehati nostalgi~no izmi{ljati prednosti izgubljene zlate dobe,
nehati mora obnavljati pre`ivelo v stalnih prehodnih ~asih in
varljive zgodbe o kulturni odli~nosti ter se zazreti v koope-
rativno prihodnost.41 Kulturnost seveda ni cilj, ampak pot do
njega. In tu je glavna razlika in prilo`nost, po kateri in v
kateri se srednjeevropske de`ele lahko odslej lo~ijo od svojih
sosed in sodobnic, ki probleme re{ujejo na bolj ali manj
nasilen oz. hegemonisti~en na~in. 
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