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Albin Ogris:

K slovenskemu prevodu Flaubertove
,Madame Bovary*. |

Pol stoletja je minulo, predno se je obogatila nada prevodna knji-
Zevnost z glavnim spomenikom naturalisti¢ne struje. Oficijelno
je doigrala struja pri nas svojo vlogo nenavadno hitro. Sodobni na$
slovenski roman in novela pa Se pobirata obilne drobtine in Zivo-
tarita od njenih zakladov. Naj krstijo na8i knjiZevniki svojo umet-
nost Ze kakorkoli, oni delajo Se vsi v glavnem po naturalisti¢ni
metodi, Ceprav se vkrade v novejSe proizvode tupatam in mimogrede
kakSen odsev iz sveZih tujih razodetij. Kajti bogastvo, ki so ga po-
dedovali po naturalizmu, je tako sijajno, da ga Se ne more zasenciti
noben moderni program, zasnovan v kavaini in povit v nerazumlijive
abstraktnosti. Saj je ,premagani in odpravljeni® naturalizem odprl
epigonski generaciji v sredi preteklega stoletja e le o€i, jo nauil
vestnega in podrobnega opazovanja in razgrnil pred njo brezmejno
mnogoli¢nost Zivljenskega in prirodnega dogajanja. Pokazal je Clo-
vesko psiho v mnogozvezni odvisnosti od okroZja, opozoril na komaj
zaslutene vplive dedi¢nosti in kar ni najmanj vaZno, omn je pripo-
mogel sicer enostavni, ampak dosledni bioloski logiki v umetnosti
zopet do njene veljave. Ni pri¢akovati, da bodo v kratkem ¢&asu re-
Seni problemi, ki jih je stavila naturalisiitna Sola. Nedogledna zve-
rizenost sodobnega druzabnega sestava, tehnika in skoraj neverjetni
njeni ¢udezi, svojevrstno Zivijenje kolektivnih ¢love$kih bitij in po-
drobna analiza ¢im dalje zavozljanejSe ¢lovekove duSevnosti itd., to
so naloge, ki jih je naSa slovstvenost komaj opazila, kaj Se le, da
bi mogla iti dostojanstveno preko njih! Ni veliko ¢udo, ako komu
ne ugaja determinizem in véasih suhoparna doktrinarnost od vroce-
krvnih kritikov tako ravnodus$no ,pokopanega“ naturalizma. Teore-
ticna vpraSanja, ki se jib strujina doktrina dotika, bodo reSena
~ bogve kdaj, ¢e bodo resena sploh kdaj. Kar je pa glavno, natura-
listitna metoda slavi dandanes v svojih glavnih nacelih e vedno
triumfe in je Se vedno najsigurnejSa pot do umetniS8kega uspeha.
Vse simbolisti¢ne in impresionisticne nase Sole so naturalizem, pri-
sposobljen na nove predmete. Spremenila se je samo vsebina, po-
soda je ostala bistveno ista. Flaubertov glavni roman ,Madame
Bovary*“, najpopolnej$i manifest in najizrazitej$i umotvor naturalizma
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(realizma pravijo nekateri, ne da bi mogli doloéiti gotovih mej med
obema strujama) je pa po polstoletju Se vedno nedosezen.

Evo torej slovenskega prevoda, ki izide skoraj istofasno s
¢esSko in rusko definitivmo izdajo. Ali kolikim slovenskim bralkam
in bralcem bo sluZil tudi ta roman, kakor vsi drugi, kot lek zoper
dolgocasje! Marsikdo ga bo predital morda tako mimogrede v na-
slanjatu, da pospe$i prebavo, in marsikatera Zenska radovednost bo
prelistala najprej poslednje strani, da se uveri, je li Citanje tako
dolge povesti tudi vredno tolikega truda, in ne bo niti zaslutila,
koliko pretresljive tragike je v postanku romana. Ljubitelj detektivnih -
senzacij se bo morda celo dolgo€asil in trudno zazdehnil. In vendar
Zzgrinja roman v preprosti svoji legendi ves svetovni nazor polpre-
tekle dobe in se odlikuje po tako klasi¢ni lepoti, da bo modern 3e
vedno, ko ziva dusa ne bo veé vedela za nasedobne beletristitue zvezde.

Vsako pozornejSe oko mora zapaziti, da je vloZil Flaubert v
»Madame Bovary“ dva nasprotujofa si jaz, romantiénega lirika in
objektivmega znanstvenika, t. j. glavna d{initelja njegovega znacaja,
kakor ju je pogojila njegova vzgoja, podedovane lastnosti, roman-
tiéno nagnjenje in znanstvena disciplina njegovih $tudij. Zato pa za
razumevanje njegovega umetniSkega stvarjanja ni brezpomembno,
da vriemo kratek pogled na njegovo idejno preprianje in na dobo,
ko je dozoreval pisatelj v pustem rojstnem mestecu Rouenu, kjer,
kakor pravi, ,j'ai baillé de tristesse a tous les coins de rue* (zehal
sem Zalosti na vsakem vogalu).

Naj se kregajo literatni zgodovinarji o pravzrokih romantike,
kakor jim drago, nas zanima le dejstvo, da si je pokorila V. Hu-
gojeva slava v Stiridesetih letih vsa mlada srca. Predvsem na dezeli,
kjer ohranja konzervativnejSe prebivalstvo nove ideje mnogo dalje,
nego zmore to pariSka nervoznost. Po porodilih njegovih oZjih
prijateljev je bil Flaubert Ze po svoji naravi romantien, skrajno
senzitiven duh. Mnogi govorijo o atavizmu. Od materine strani je
bil namre¢ Flaubert potomec stare sicilske pozneje bretonske viteske
rodbine Cambremer de Croixmare, rodbine bojevnikov in konkvi-
stadorjev, o katerih porocajo kronike Ze okoli 1. 1000. Vseeno, ver-
jamemo li hipotezam o dedicnosti vse ali ni¢, za nas so vaina le
porocila njegovih sovrstnikov, ki se ne morejo nadiviti ne njegovi
romantiéno-eksotiéni zunanjosti in ne njegovemu izjemnemu znacaju.
Romanticen, ognjen temperament, nenavadna fantazija, zaljubljenost
v divje metafore, vzhiena tankocutnost, veselje nad pestro barvitostjo
in poeti¢na zunanjost, takSen je bil mladi Flaubert. Ampak ta ded-
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¢ina bi mogla napraviti iz njega morda le velikega romantinega
epigona, ¢ bi ga usoda ne bila postavila v najsuhoparnejsSo pu-
$¢obo malega pomorskega mesta in v Se suhoparnej$o druzbo samih
kirurgov, operaterjev, kemikov itd. Kajti tu se je priucil Flaubert
znanstveni disciplini. Iz zanimanja ter iz lastne potrebe je postal
Flaubert zdravni$ki strokovnjak (na univerzi je Studiral prava), vestna
stvarnost mu je postala stasom druga narava in od tod pohaja ona
‘njegova razdvojenost, neprestana borba med romanti¢nim tempera-
mentom in resno znanstvenostjo, ki mu je zagrenila Zivljenje, nas
pa obdarila z umotvorom, ki bo ostal za svojo dobo ravno tako
tipicen, kakor n. pr. ,Zlogin in kazen“, ,Decameron® i. dr.

Flaubert je ljubil in &tal vedno in vedno svoje romanticne
ljubimce, Th. Gautierja in V. Hugoja, razvnel svojo duSevnost z nji-
hovo mevarno fantazijo ter se odvrafal od puStobne vsakdanjosti,
od filistrov, miroljubnih mesanov in vseh, obiajnih ljudi, na drugi
strani pa proudeval s strokovnjasko neutrudljivostjo ravno to moderno
banalnost in koristolovsko vsakdanjost, ki jo je tako zasovraiil za
celo Zivijenje. Njegova Custva so bila v enomer na poti k vedno
lep§im nebesom, njegov duh pa se je trudil s proufevanjem zastojne
enoli¢nosti tedanje modernosti. Med njim in njegovo okolico ni bilo
nobene ¢ustvene ali idejne skupnosti in vendar mu je vsililo ocetovo
okroZje svojo znanstveno strogost, ki govori, ublaZena z nedoseZnimi
stilistiénimi finesami, iz vseh njegovih romanov.

To je bil eden izmed glavnih povodov, da je doSel izjemno zgodaj
dozoreli Flaubert, ki je zacel pisateljevati Ze v mladih letih, do umet-
niske teorije, ki ima Ze na prvi hip mnogo razlogov zase, je Se
vedno moderna in poraja $e ravno toliko nesoglasij kakor kedaj, morda
zato, ker je njeno vpraSanje neresljivo, ali pa ker je vprasanje stavijeno
napacno, namre¢ do ideje, da vlada nacelni razpor med Zivljenjem
in umetnostjo. Ideja je stara kakor umetnost sama. V preteklem
stoletju sta bila Th. Gautier in Schopenhauer najdoslednejSa njena
zastopnika, v nasi moderni pa jo je postavila neoromantika na Celo
svojih nacel. Ona tvori i jedro Flaubertovega esteticnega preprifanja
in njegova genialnost obstoji med drugim Se v tem, da jo je izvel
do skrajnih njenih posledic, kakor pred njim in za njim Se noben
drugi umetnik. Znanstveno njegovo prepritanje in pesimistiCna raz-
polozenost je videla v Zivljenskih dogodkih le iluzije (v filozofskem
smislu), ki pridejo do pomena $e le v umetniskem popisu, da, on
niti v lastnem svojem Zivljenju ni videl druge jvrednosti, negojda
ga nemilostno izérpa v umetni$ke namene. On potemtakem umetnosti

Lib.si Digitalna knjiznica Slovenije



Ogris, Albin. K slovenskemu prevodu Flaubertove »Madame Bavary«. 1915, Ljubljanski zvon

76 Albin Ogris: K slovenskemu prevodu Flaubertove ,,Madame Bovary®.

ni mogel smatrati kot sredstvo, temve¢ kot smoter, ni mogel zahte-
vati od umetnosti podobo realnosti, ampak pravo realnost edino v
umetniSki obliki sami. To je estetiéno jedro v nasi utilitarni sodob-
nosti tako razkri¢anega, toli razupitega in napa¢no pojmovanega
gesla I'art pour I'art, umetnost radi umetnosti same. Ne razvnemajmo
se! Saj Zivimo v dobi ,socialnega“ romana, ki nas hoce poutiti o
tuberkulozi, kmeckem zadolZevanju, delavskem mezdnem gibanju,
o tehniki in njenih bluffih, o sekusalnem problemu, pijanéljivosti,
izseljevanju in o tisocerih tak$nih skrbeh. Zato nosi moderni roman
pecat dolgoveznega traktata in ima z umetnostjo vetinoma ravno
toliko zveze, da ga vzdrZi reklama nekaj tednov na povriju. Da bi
preZivel le eno desetletje, od takega proizvoda ni pri¢akovati. An-
gleZi nam v tem oziru prvadijo, in ta umetniski propad sodobnega
romana se razSirja s prav vsiljivo naglico trgovskega agenta. Saj
smo doZiveli n. pr, Kellermannov ,Tunnel, roman, ¢igar umetnost
stoji v obratnem razmerju z njegovimi stotisolimi izvodi. — Je li
nam ljubo ali ne, cela literarna zgodovina govori za upraviteno
osnovanost gesla ,I'art pour I'art* in ¢e zahteva kdo od umetniSkega
dela utilitarno didaktiko, zamenjuje pa¢ komaj morebitno sredstvo
s ciljem, Cesar pa ljudem, ki so vajeni soditi vse le po politi¢éni in
socialno-eticni legitimaciji, ne moremo zameriti, NaSa generacija
ravna v tem slufaju zelo negospodarsko. Ona besedi¢i, odklanja
a limine in kritizira nacelo, ki ga nefe razumeti, Ceprav je podal
umetnik dosti obSiren komentar. G. Flaubert, najodli¢nej8i pristas
gesla ,I'art pour l'art’, je zapustil sedem knjig korespondence (Fas-
quelle je zacel izdajati letos Se Flaubertove mladinske zapiske, ki
so proraCunjeni istotako na 7 knjig), kjer objasnjuje svojo parolo,
ki nikakor ni tako enostranska, kakor si domisljajo moralistni va-
ruhi Citajolega obcinstva. Omenjeno nacelo nikakor ne pomenija le
neplodnega igranja s stilisticnimi in kompoziénimi domislicami. Ono
zahteva umetnisko obvladanje vsakdnevne realnosli v borbi s seboj
samim, najtesnejSe stike z zakoni e tako banalnega dogajanja, trdo
disciplino in idejno neustraSnost; tudi ¢ustvo naturalistu ni sama
dekoracija, temve¢ ,je umetniku potrebno*. ,Zunanja realnost
mora pronikniti v nas, tako da smo prisiljeni kric¢ati, da jo
upodobimo dobro*, (Corr. II. 269). ,Ideal ni rodoviten, ne vsebuje
li vsega. To je delovanje ljubitelja in nikak$na ekskluzivnost*.
(Corr.11. 366.) ,Sel sem razkopavat neznana smetista. Imel sem so-
Cutje z mnogimi stvarmi, ob Katerih se ne omeh¢ajo ob¢utljivi ljudje«.
(Corr.11.96) Mozeg razmislja, srce ljubi; z ljubeznijo se mora pribli-
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Zevati umetnik Zivljenju in se zdruziti Z njim. ,Ljubezen, ljubezen!
Ona se ne podari! Skrivnost dobrega boga, du$a, brez katere se ne
razume nifesar“. (Corr. II. 314.) Taksnih izrekov nahajamo v Flau-
bertovi korespondenci vse polno. Umetnik, ki je utelesil na naj-
izrazitej8i nalin geslo ,umetnost radi umetnosti same*, ga je razumeval
drugafe nego premnogo-mnogi kritiki-rabulisti. Custvo govori iz
vsake strani romana ,Madame Bovary“, ne sentimentalno, toda vrode
Custvo. — Res je! Po naturalisticnem programu je umetnost pred-
vsem delo intelekta. Razum je oni &initelj, ki predocuje in sestavlja,
realnost obstoja le s pomocjo razuma in ¢ustva dojdejo do svoje
zaznave samo potom predstav in idej. Cesar ni v mislih, to ne ob-
stoja. Umetnost, obstoje¢a iz harmoniéne kompozicije, idejne in do-
godbene enotnosti itd. ne sme biti samo fotografija nage istinitosti;
ona je bila Se zmiraj plod cerebralnega truda in navduSenega vzhi-
Cenja obenem. Res je tudi, da je nepreratunljivo Custvo rodovitnejse
ter da je mojster nad razumom, kakor nad Zivljenjem. Ali ravno v
tem se prikazuje umetnikovo mojstrstvo, da zna izlotiti z razumom
iz varljivih Custvenih fantazmagorij in svojeglave absolutnosti na-
gonskih vplivov harmoniéno zakonitost in jo ustaliti v umetniski
obliki. Da, umetnik se mora izkazati z zmoZnostjo, vzbujati s po-
modjo razuma emocije, da, ne samo emocije, ampak realnost samo.
Ravno tu pa se skriva najvedja nevarnost, da jame umetnik preti-
ravati v dCisto intelektualnem pravcu in izgubi zvezo z resni¢nim
Zivljenjem. In da se je izognil tej nevarnosti, v tem leZi precejsen
kos Flaubertove genialnosti. Naj si bo razum v splo§nem suveren,
povsod se mora Cutiti obenem tudi trepet in valovanje istinitega
Zivljenja. Umetnikove ideje morajo koreneti v Custveni, skoraj ani-
mali¢ni skudnji, v nagonski nezavestnosti.

Razpor med umetnostjo (razumom) in Zivljenjem je bistven, o
tem ni dvomiti. In vendar mora zdruZiti umetnik nasprotja, kajti
sicer bi rodilo njegovo prizadevanje Ze od zacCetka mesto umotvora
nestvor. Kot zdruZevalni c¢initelj more sluZiti edino lepota, ki po-
- menja na eni strani nekaj dokoncanega, popolnega, intelektualno
prijetnega in vendar ne izkljutuje Custvene zasanjanosti in ne zapira
mejd domisljiji. Prepirati se o njenem bistvu ne vede do cilja. Ona
se ne da opredeliti, in naj sklicejo Nemci Se toliko ,estetskih kon-
gresov“. Lepofa je nekaj absolutnega, nekaj docela neizrecnega.
Ona je problem, ki ga ne bodo redila nobena tisotletja in pred
katerim se morajo klanjati vse intelektualne logike. Vrhu tega pa se
pojem lepote $e spreminja iz dobe v dobo. Fidijeva lepota n. pr.
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ne zadovoljuje nasih vajenejsih in obCutljivejdih o&i in na8 pojem
lepote ne bo ve¢ zadosto$al bodocim stoletiem. In kdo naj bo nad
temi zgodovinsko-razvojnimi relativnostmi pravicen sodnik? — Po-
vréno povedano, lepota obstoji v umetniSki obliki tako zelo, da v
umotvoru sploh ne moremo lotiti ideje od oblike. ,Oblika in ideja
sta kakor telo in duda. V mojih ofeh tvorita obe le eno enoto, ste
nerazdruZljivi, in jaz ne pojmujem, kaj da je ena brez druge. Cim
lepda je ideja, tem zvofnejsa je beseda, bodite o tem prepricana.
Preciznost misli ustvarja in je obenmem preciznost besede.“ (Corr.
[ll. 116.) Ako pa more samo lepota premostiti nasprotje med
Zivljenjem in umetnostjo in je li samo lepota bistvo umetniskega
tina, potem je geslo ,l’art pour 1'art“ upraviceno bolj nego katero-
koli drugo. Pravi umetnik se kakor Flaubert ne briga za prakticno,
socijalno ali celo moralno utilitarnost svojih del. ,Umetnost, pise
G. Sandovi, s katero je sklenil v poznejSih letih prijateljstvo, ,ne
sme sluZiti za priZnico nobeni doktrini, ako naj ne propade. Vsebina
je brezpomembna, oblika je vse. Nikdar se ne bo smelo rei o
njem, da sluZijo njegova dela kak3ni vzviSeni nalogi — non, il ne
faut chanter que pour chanter (peti sme$, samo da pojes). On sam
bi majraj§i emancipiral umotvor popolnoma od vsebine in napisal
,knjigo o ni¢emer* (un livre sur rien), ki bi bila sama lepota, sam
slog.

Kajpada mora izginiti za tako pojmovanim umetniSkim delom
pisatelj popolnoma. Umotvor mora biti neoseben. In neosebnost,
nepristranost je ena glaynih totk Flaubertove esteticne teorije in
podaja njegovim romanom trajno klasi¢no vrednost. Predvsem naj
se varuje umetnik soditi Zivljensko dogajanje in njegovo idejno
vsebino po kak$nem racionalnem, znanstvenem ali metafiziCnem
kopitu. Pisatelj ne propoveduj nobene morale, skrivaj svoja vzljub-
liena Custva in misli ter ne razglabljaj po Taineovem nauku so-
dobnih problemov. Kakor drugod pa so smatrali pred leti nasi kritiki
to nacelo za absolutno in se po spodobnosti osmesili. Flaubert sam
podértava vedno in vedno, da je takSna absolutna popolnost pisa-
telju nemogota in da je to le nacelo metode. Ta metoda brez-
dvomno ne jaméi za popolno objektivnost, ali ona je najsigurnejsi
pripomodek, da se izloCijo zmotnjave in sentimentalni pregreski.
Flaubert ne trdi, da se da zazreti ali upodobiti realnost edino v
umetnosti, on zahteva od umetnika samo, da vstvarja, kakor bi to
bila resmica. Svet, ki je v metafiziéni lu¢i zgolj neskoncna vrsia
iluzij in prihaja v umotvoru do svoje Ceprav od umetnika lastno-
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voljno ustanovljene realnosti, se mora zrcaliti v artisti¢ni obliki, v
kateri je kolikor mogofe malo subjektivnih primesi. Pisateljev duh
bodi kakor fotografi¢na plo$a, umetnisko delo pa zveza narave in
Cloveka. Ne ¢loveka-me$cana, posameznika z njegovimi skrbmi in
¢ustvenimi malenkostmi, temve¢ Cloveka-umetnika, ki doda le inte-
lektualno, skladno obliko. ,Vsako delo je zavrZljivo, v katerem se
da avtor uganiti“, in ,moj jaz se mora zavraati*, pravi Flaubert, in
res je skril svoj jaz iz svojega dela tako popolno, kakor dozdaj
noben drugi pisatelj.

Iz tega vzroka se izogiba Flaubert vsemu, Cesar ne zahteva
umetniska oblika. Montaigne je pravil: ,Que sais-je?“, Flaubertova
formula se glasi ,pas conclure“. Nasa najsmeSnej$a neumnost ob-
stoji v tem, da zahtavamo zadostnih razlogov za vse. Hoteti vse
razloZiti pa je poguba umetnosti. Ravnajmo se raj§i po modri,
oprezni metodi naravoslovne vede in zgodovine. Umetnisko utele-
Sevanje Zivljenskega dogajanja bo uspek;‘" samo tedaj, ako ga ne
motrimo z morali¢nih, verskih ali politi¢nih stali3¢, marve¢ edino v
duhu znanstvene nepristranosti. Tako rigorozno se je po mnaelu
esteticne nepristranosti ravnal teZko da kateri drugi romanopisec
kakor Flaubert. NajbrZ nam v tem oziru ni prezreti njegovega me-
nidko-samotarskega Zivljenja na posestvu Croisset, kjer je pisal
»Madame Bovary“in davno pred njim, kakor zatrjuje legenda, abbé
Prévost svojo ,Manon Lescaut. Flaubert se ni zanimal za svojo
sodobnost, ogibal se je vedje druzbe in bal dnevnega hrupa. Tem
oddaljenej8i so mu morali biti pedagogi¢ni nameni. Hotel je biti
samo umetnik. In ko je izlocil iz svojega dela vsako sodobno ten-
dencnost, ni privodgil i svoji lastni osebnosti v romanih nobenega
mesta, 1. j. v njegovih romanih ne nahajamo ne zakljutkov, ne sodbe.
G. Sandovi je pisal: ,V umetnosti, ki jo smatram za ideal, po mojih
mislih ni dovoljeno kazati svojo ogorenost in svojo nevoljo. Umet-
nost se sme prikazovati v svojem delu ravno tako malo, kakor Bog
v naravi.* Umetnik naj zato ne sodi nikoli, kajti soditi se pravi,
vsiljevati svoje mnenje, siliti se v ospredje. Vsi veliki umetniki so
ravnali tako. Kaj vemo n. pr. o osebnih mnenjih Homerja, Rabe-
laisa, Shaxespeareja? Da, pisatel] ne sme izdati niti svoje sim-
patije do kak$ne romanove osebe, kajti sofustvovati se pravi soditi,
prikazovati se. Umetnost je posnemanje, kontemplacija. Motriti,
razumevati, predstavljati je edina-pisate.jeva naloga; kar je vec, je
pogubno. Flaubert ne izda v nobenem svojih romanov in $e najmanj
v ,Madame Bovary“ svoje simpatije ali antipatije, eprav mu je bila
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tvarina do skrajnosti protivna ter se zadovolji’s samim, Geprav oca-
rujode prozornim pripovedovanjem. Metoda je torej ista, kakor jo
je priporocal Flaubertov uenec Zola; toda Flaubert je izbiral izbor-
nej$e, odtehtaval in primerjal s finejim artizmom, tako da ne zagresi
nikoli banalnosti, kakor jih ima meudonski mojster vse polno na
vesti, Flaubert je visoko cenil znanstveni ¢initelj v umetnosti, toda on
ga je podrejal nadelu lepote in njegov ljubljeni, ,petit fait* (drobno
dejstvo) nima znacaja prepisane anekdote. Tudi on je svoja dela dalje
pripravljal, nego je porabil fasa za pisanje samo (za ,Salammbo® je
prebral n, pr. 1500 knjig, za neko epizodo v ,Boucvard et Pécuahet*
60 knjig iz vrtnarske stroke itd.) in vendar so njegovi umotvori, pred-
vsem ,Madame Bovary“, harmoni¢no enotni, da, kar je ve¢, ona
prikazujejo nataninega psihologa. Kar se tice njegove psihologije,
bi znal biti dandanes kdo z njegovo angle$ko asociatno metodo
nezadovoljen (moderna psihologija se v romanu $e ni posebno
izkazala), ampak Flaubert je dosegel tudi z nepopolnim sredstvom
najsijajnej$e uspehe. Ni na mestu, razdirjati se podrobnejse o Flau-
bertovi psiholodki teoriji. Naj zadoS¢a opomba, da je rabil to
sredstvo ravno tako skrupulozno in tako duhovito, da ni podal le
_psiholodkih temeljev tedanje meScanske druzbe, ampak celo fizio-
logijo tedanje duSevne razpoloZenosti.

Quinta essentia Flaubertove esteti¢ne izpovedi se nahaja izra-
Fena najjasneje v njegovem glavnem romanu ,Madame Bovary®,
ki ga je izdal po Sestih letih nezasliS8anega truda in muk 1. 1857. Le-
genda je preprosta. Ema Rouaultova, héerka banalnega velepostnika
iz provincije, ki je bila deleZzna v nunskem samostanu takozvane
,boljie* vzgoje, si pokvari pri urSulinkah z neizbirénim CEitanjem
romanti¢ne literature razum in srce, se zasanja v neki namisljeni
tuji in lepSi svet in doZivlja zato v zakonu z dolgotasnim okrajnim
zdravnikom najhujda razolaranja. Hotet uteti vsakdanji puscobi
svoje okolice in brutalni realnosti zakonske suhoparnosti, iS¢e izven
zakonske ljubezni svojo uteho in svoje ideale, hiti od razocaranja
do razodaranja, si voli ljubimca za ljubimcem, pada moralno Cim-
dalje nize, dokler je poslednja iluzija ne poZene prostovoljni smrti:
v narofje in jo resi fako popolnega moralnega in gmotnega pro-
pada. — To je vse! In vendar, kje na celem svetu je inteligenten
tlovek, ki bi se upal priznati, da ga je ta roman dolgocasil?

(Konec prihodnjic.)
gog
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K slovenskemu prevodu Flaubertove

,Madame Bovary‘.
(Konec.)

ldeia tega romana obstoji v_opisovanju duSevne razdvojenosti, ki
muéi_neizkudeno Zensko srce in ga tira iz realnosti v sanjavost
in iz sanjavosti zopet v realnost. Ema Bovaryjeva je tip Zene v XIX.
stoletju, Zene, v kateri se je pod pritiskom tisogletnega idejnega razvoja
zakonskega razmerja rodila_misel, da je zatirana_mucenica, da ima

g

pravico zavredi vse spone in zahtevati vse pravice, ne da bi morala
nositi tudi gotove dolznosti. Flaubert je hotel pokazati posledice,
ki postanejo iz pretiranega romanti¢nega idealiziranja ljubezni in
Jene. Madame Bovary prikazuje, da niso te Zene mucenice zakona
in da preSustvo Se ni upravifeno zaradi soprogove banalnosti. Flau-
bert sam tega ne pravi nikjer v romanu, kajti ,la bétise consiste a
vouloir conclure® (neumnost obstoja v tem, da hote$ sklepati); ravno
zato dosega roman najvi§jo moralnost in_esteticno vrednost.

Henry Bergson, sedanji ,darling“ pariSkih filozofskih diletantov
in nefilozofske Zenske radovednosti, pravi, da ne izre¢e nobene
sodbe, predno ni proucil predmeta od vseh strani in v vsakem
oziru ter se intuitivno vZivel v njegovo bistvo. G. Flaubert je izvrSeval
to nadelo z veliko vedjo. intenzivnostjo nego ta moderni Zidovski
modrijan. Kdor ni listal v njegovi korespondenci, si ne more ustvariti
pravega pojma o nezasliSanem njegovem trudu. Na ta nacin je pro-
uleval_tvarino_romana ,Madame Bovary* nepretrgoma Sest let>
zbiral mala dejstva, motril druzbo in njeno Zivljenje, Studiral psi-
hologi¢ne Cinitelje idejnih in socialnih smeri, se potrudil za naj-
manjSo lokalno podrobnost in iskal tipe v svoji okolici. Njegov
genijaini duh pa se seveda ni mogel zadovoljiti z golimi dejstvi.
Flaubert je analiziral vsako podrobnost in njene skupine tako dolgo,
dokler si ni bil svojega razumevanja popolnoma siguren. In iz tako
nakopitenega materijala je izlotal, tehtal in sestavljal mozaik naj-
lepse realisti¢ne epoggjgﬂXlX. stoletja, ,Madame Bovary“. Flaubert se
ne zaljubi v poarobnosti, ki bi bile brezpomembne, se ne razmetuje
in ne zavozljuje brez potrebe. V ,Madame Bovary* se ne da izpu-
stiti prav niesar, ne da bi trpela celota; vse je zdruZeno tako tesno
z glavnim dejanjem, vse se nanaSa s tako logitno in vzrotno-

v)‘. .
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dosledno nujnostjo na gospo Bovary, na njenega soproga, Leona,
Homaisa in druge, da je roman pravi udeZ glede kompozicije in
analize. Med vsemi poglavji in in odstavki viada absolufna solidarnost
in roman se da primerjati stavbnemu monumentu, na Kkaterem ne

manjka ne eng;l_gggﬂggj{_t_lvna podrobnost ,Madame Bovary* je sin-
teticna slika svojedobne druzbe. Naloga je bila spri¢o skromnega
dejanja skrajno delikatna. Kako izdolbsti jasen relief tako enostav-
nega in tako nezanimivega vsakdanjega Zivotarenja malomestne in-
teligence in kako najti prikladne ali zadostne izraze za drhtljaje
sicer globoke, toda skrajno neaktivne in bojete ljubezni! Vsaki ma-
lenkosti sicer njeno bistveno zanimivost, naniza po nacelu vzroc-
nosti posledico na posledico in posveti s svojo psihologijo v vsak
koticek, tako da Zola prav ni¢ ne pretirava, ako imenuje ,Madame
Bovary" ,analizo najmanj$ih podrobnosti ¢ustva“.

Ena izmed glavnih to¢k Flaubertovega estetitnega dekaloga
meri kritiénemu razumu, ki prikazuje in sestavlja v umetniSkem
ustvarjanju istc vaZnost in pravico kakor ustvenosti. Umetnidko-
logi¢ni upravienosti se pridruZuje Se ¢asovna pogojenost. Flauber-
tovi umotvori so ustvarjeni v &asu, ko je nastopila magi¢na beseda
»cksakinost* svojo zmagoslavno pot. Prirodne vede so zahtevale
energi¢no svoje vodilno mesto v znanstvu, H. Taine je propovedoval
tedaj socialni, plemenski in gospodarski determinizem v slovstveni
in politiéni zgodovini, Comte je proglaSeval zacetek znanstvenega
svetovnega nazora in konec metafiziénega kraljestva in Courbet je
pohujSeval akademicno delikatnost z realisticnimi podobami iz vsak-
danjosti. Kaj ¢uda, ako je hotel pripomoti Ze itak znanstveno raz-
polozeni Flaubert intelektu tudi v umetnosti do pristojnega mesta.

Kot zdravniSki strokovnjak je pojmoval Flaubert literarno znan-
stvenost seveda po vzorcu popisujocih naravoslovnih ved. ,La litté-
rature prendra de plus en plus les allures de la science; elle sera
surtout exposante ... avec absence d’idée morale“’, je pisal Leconte
de Lisleu. Torej predvsem najhladnejsa objektivnost! Umetnost
nima namena skrbeti samo za zabavo zaspani dolgocfasnosti obi-
Cajnega literarnega konzumenta. Umetnost naj ne bo druga, nego
integralna predstava istinite realnosti, ena izmed metod, s katero se
da dosedi resnica, kolikor moremo govoriti sploh o kaksni ,resnici“.
Zato pa v_,Madame Bovary“ ni.najti nobene neskladnosti, nobene
neverjetnosti. Najsi bo samo po sebi Se tako neznatna, vsaka
g;ma, vsak namet doda univerzalni sliki novo in potrebno nianso.

I Literatura bo nastopala ¢imdalje bolj znanstveno... izlofaje moralno idejo.
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Kot determinist je podal Flaubert po nacelih svoje cerebralne
estetiéne teorije vpliv deditnosti ter socialne in idejne pogojenosti.
Ne kakor da bi bil morda nacelni pripadnik Taineove doktrine.
Pi¢lo romanovo dejanje je to tudi zahtevalo. Zato dobimo natanko
sliko dedi¢ne pogojenosti Eminega znacaja in drugih oseb, moremo
slediti korak za korakom pogubonosnim pregreSkom _neprikladne
vzgoje, opazovati unievalni absolutizem miljeja ter postopni razvoj
bovariéne razpoloZenosti. Znanstvena je Se angleSka asocijacijska
metoda v psihologiji, po kateri se ravna Flaubert v vseh svojih ro-
manih. Znanstvenost nahajamo v popisih socialnopoliticnega ozracja
in last not least znanstvenost razkriva i zdravoslovna erudicija, katere
v romanu ni raztrodene le malo. Gotovo, zdravnik Delamare (v ro-
manu Charles Bovary) je bil zelo obifajen izvod iz zdravniSkega
stanu in si nikdar ni belil glave s kirurgi¢nimi novotarijami; on ne
premisljuje nikoli o svojem poklicu, ki mu je samo rokodelstvo, in
prikazuje iste znake optimisticne omejenosti, kakor cela vrsta me-
s¢anskih filistrov, s katerimi nas seznanja pisatelj v ,Madame Bo-
vary“, na &elu jim nesmrinik Homais. Mnoge kirurgi¢ne epizode in
posameznosti iz zdravniskega podrofja pa je mogel prikazati v tako
zanimivi luéi le znanstvenik-umetnik Flaubert. V_gotovem pogledu
bi mogli reci, da je roman slika iz zdravniskih kro_gov Mimogrede
bodi e omenjeno, da je ovekoveéll Flaubert v zdravmku La Riviere
svojega oCeta, bolniSkega predstqjmka v Rouenu, ,ki 1e vstopll
s*ql_)oﬁrﬂeue umirala gogpa Bovary, z golimi rokami, zelo lepimi
rokami, na katerih ni bilo nikdar rokavic, kakor da bi hotele biti
vedno pripravljene pose¢i v mizerijo“.

Koliko naturalisticnih nadarjenosti ni uspelo, ker so skusale
zajeti v umetnisko obliko ojedinelo individualnost in ker so hotele
vtelesiti v revnih ¢loveskih pojmih zadnje pravzroke dusevne po-
gojenosti! Silili so ¢ez meje umetniSke enote in razbili svoje ener-
gije ob nemoZnostih. In Flaubertova genijalnost ne obstoji najmanj
v tem, da ga ni zapeljal posamezni detail ali slu¢ajna okolis¢ina. V
vseh delih, posebno v ,Madame Bovary“, je ustvaril samostalne
tipe, ki ne zamrejo, je naslikal le to, kar je vecno CloveSkega v
nasi_naravi. Ista opreznost mu je zabran_levala obrazloziti dejanje
in nehanje romanovih oseb z drugimi sredstvi kakor s pomocjo
‘blizjih okolnosti, ki so jo izzvale, kajti ,mi moremo spoznati samo
odnosnosti, ker nam ostanejo prvi vzroki stvari za vedno prikriti“.
] to je ena tocka naturalisticne znanstvenosti.
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Flaubertove romanove osebe so tipi, niso pa absirakinosti, ne
sence. Pravi, Zivi mestani iz srede XIX. stoletja so, tako_kakor Se
danes na Slovenskem, in kakor jim ne more ohraniti natancen spomin,
ne zgodovina, ne sodnijski zapiski, ampak samo roman, kakrien je
,Madame Bovary“. In ker so bili Flaubertu zoprni do dna duSe,
ker je $tudiral kakor botanik rastlinske viste, je pogodil njih du-
Sevno fiziognomijo tem natanéneje in razlil nad njihovo obskurnost
po Rembrandtovem natinu najneusmiljenejSo svetlobo. Popoln ro-
mantik Flaubert ni bil nikoli. Ostala mu je pa romantiéna mrZnja
do sive vsakdanjosti. UvaZujemo li $¢ njegov artisti¢ni aristokratizem
in njegovo objektivnost, se razume samo ob sebi, da so njegovi
me$lanski tipi turobme slike omejene klavernosti, ki bi ne mogle
uéinkovati, ¢e bi Flaubert ne bil razsipno uporabljal zanje svojo
stilistiéno virtuoznost. Strasno se je maSfeval za to, da mu je raz-
bila me$canska omejenost vse miadostne ideale. Osmesil jo je kakor
Aristofan grike sofiste. In kaj otita svojim meStanom? Nezadostno

energijo predvsem, njih moralicno brezbriznost, intelekiualno siro-
mastvo, njihovo znatajno nedoslednost in_smesno teatralicnost. V
tem so si njegovi mescanski tipi enaki, najsi bodo Ze trgovci, po-
litiki, uradniki ali karkoli. Ne najve¢ simpatij uZiva v Flaubertovih
ofeh sentimentalni tip. To so brez izjeme sami ,mali ljudje”, za-
dovoljni s skromnimi uspehi, oSabni kljub gmotni in dulevni ni-
¢evnosti, ljudje malih dozivljajev in ozkega obzorja, bornih Custev
in e bornejiih idej. V jedru sami bojazljivci in vendar neznansko
ponosni na svojo avtoriteto, Ce sploh katero imajo, pijani namis-
liene naprednosti in vendar radikalni nazadnjaki po misljenju in
delovanju, ljudje, ki Zivotarijo od kompromisov in Castijo samo
denar. Resni¢no ,c'est énorme“! kakor se glasi_stereotipkni Flau-
bertov_vzklik, ¢e sé jih spomni. Humorja v Flaubertovih romanih
ni_mnogo, pat pa_obilo_ironije, ki ne prizanese prav mifemur, a
prisili_na_usta_morda vet smeha, nego najhumoristicnejSi_polozaji

NajizrazitejSe ,Cloveske bedastoce* je podal Flaubert sicer v
avtobiografitnem romanu ,Bouvard et Pécuchet*; ali v ,Madame
Bovary*“ je zbranih toliko razli¢nih tipov, da je slika popolna. Pred-
vsem jo zastopa yonvillski lekarnar Homais, figura, ki q,g—__tmg,ysgna
kakor_Shylok ali Sancho Pansa. . G. Flaubert je imel neko¢ namen
izdati ,Dictionnaire des idées recues, livie d’or de la Bétise humaine
et du Panmuflisme*!. Homais je postal ta poosebljeni slovar,

! Slovar obicajnih idej, zlala knjiga Cloveske bedastole in ogabnosti.
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kajti v njem je osredotofeno v miniaturi vesoljno bistvo Cloveske
omejenosti, on je najintimnejse jedro obifajnega polinteligenta, da,
njegova ome;euost je zmoZna ,razjasniti pojem neskoncnosti®.
,Homais je*, pravi P. Faguet, ,fudo resni¢nosti. On je, kakor Ema,
rojen nesmrtnik. On prikazuje domiSljavo omejenost francoskega
malomes¢ana, omejenost, ki jo je razvilo polovitarsko znanje in
katero neguje domisljavost, ki jo je razvila neprestana zavest skromne
vzgojne vzviSenosti nad bliznjimi. Bistven njegov znalaj obstoji v
prepricanosti. On je vedno preprian, on venomer pritrjuje, ne
dvomi o nobeni ideji, ki ga doleti, on jo obcuduje in se divi, da
vsebuje toliko istinitega, politi¢nega, zdravega in vzvisenega®.
Homais je naravnost idealna podoba ,Bildun gsphlllstra In
tu se je dotaknil Flaubert obéutl]wo pereega vprasanja tudi naSe
sodobnosti. Pokazal je temeljito laznivost moderne ‘parole: ,Znanje
je rg*qc . Kakor drzavni proracuni raste]o neusmﬂ;eno od srednjega
veka sem zahteve, ki jih nalaga druzba ¢loveski cerebralni zmoz-
nosti. Moderna_Sola se trudi na vso mog, da vlije v mlade glave
kolikor mogoéé veliko znanstvemh fragmentov iz vseh koncev in
vseh podrodij in ne vpraéu;e mnogo po mejah idejne sprejemljivosti.
S polnimi rokami sejemo in raztrosamo vedo gor in dol, preplav-
llg_o:p_m,gwbwalstvo Z_oceani_ bro§ur knpg, koledarjev Casopisov,
programov, govorzénmo celo 0 ,ljudskih univerzah“ in vsiljujemo
nedolznim ljudem kot najeksakinej$e zakljucke Se ne domisljene in
nedokazane hipoteze, ki jih bomo pobijali jutri z istim fanatizmom,
s katerim danes ne moremo prehvaliti njih zveliavnosti. Ne trdim,
bogme, da je ljudska prosveta nepotrebna; nasprotno, rabimo jo
kakor vsakdanji kruh in bolj smo je potrebni, kakor nasi sosedni
narodi, ampak Pretlravaue in mrzliéna nerednost poraja ve¢ slabih
kakor koristnih pOS]EdlC Vsak razvoj ima svoj logi¢ni tempo. Ve
sistema in vet potrpeZljivosti, tega nam Se nedostaja. Zato hodi na
slovensklh tleh tako grozno veliko ,Homaisev“. Veda more postatn
nevarno orozje onemu, ki ne pozna njene pravilne uporabe in _tudi
ne stvarja nobenega protileka. Kakor je zastrupila Ema Rouault
svoje srce z romantiénim leposlovjem, je zapeljala Homaisev prak-
tiéni razum vsiljena poluveda v sme$nost. Ampak to bi Se ne bilo
najhujSe. Razen gospe Bovary in Homaisa slovijo kot nadaljne
ilustracije polovicarske inteligence Se Moreau (Education sentimen-
tale) ter Bouard in Pécuchet. Vsi se odlikujejo po neplodnem pre-
misljevanju, vsi so nezmozni odlonega &ina, ker jim je vzela
poluznanstvena analiza vse biologi¢no nujne iluzije in jih pogrez-
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nila v pesimisticno razpoloZenje, Ki ]lm razjeda podasi vse Zivljenske
energije. Zato so ti ljudje nezmozni ne istinite srece, ne ljubezni,
ne vdanosti, so nezadovohm s samimi sebo; in s_celim svetom,
so preenosiransko cerebralni, samo premnsl;u;qo Ema PI&IHIS]]U]E
vedno o novih ljubezenskih paradiZih, Moreau o svoji uceni slavi,
Bouvard o tisocerih teorijah, Salammbd o Tanitini naklonjenosti,
Tebaiki pu$tavnik pa razglablja venomer o svojem Bogu ter svoji
moralni popolnosti; tako zgresijo vsi najnaravnejde Zivljenske cilje.
V Homaisu so poosebljene i one lastnosti modernega poluizbrazenca,
ki obstoje v nezmozZnosti relativitetnega pojmovanja, atavizma, po-
dedovanega iz srednjega veka, ki je nadel le Casu primerno masko.
To je Zeja po absolutnosti. Vcasih je pocivala absolutnost v Bogu,
dandanes v vedi. NekoC je gpspodovala boZja_ Prewdnost v nasih
dneh je Vzrocnost in infinitum absolutna viadarica. Clovek je menjal
le sredstva, cilj njegovih tajnih Zelja pa je e vedno isti. Vse, kar
je zahteval Elovek v primitivnejSih Casih od vere, zahteva v moderm
prosvi ﬂ]EﬂOStI ud vede. Sodobni svet je se zaverovan v metafizicne
pojme kakor Pravu:a, Resnica, Smoter, Zakon itd. Glavni idol_pa je
Napredek, gresni kozel vse lazi-kulture. Ne absolutni napredek 0
tem navadni zem]]am se mma]o dosti ¢asa razmisljati, ampak na-
predek kot sredstvo k sredi, kakor da je poslednja le obratna siran
prvega. Do disociacije tako svojevoljno zvezanih pojmov s¢ ne
povzpno niti mnogo visje inteligence kakor je Yonvillski lekarnar,
Samo da kaZe poslednji tako slepo prepritanost, zdruZeno s toliko
intelektualno skromnostjo in zatelebano vsiljivostjo, da more ucin-
kovati samo humoristi¢no.

Kakor je Homais pravi portret nekega lekarnarja, ki je zvr-
Seval svojo obrt v Flaubertovih ¢asih v Rouenski okolici, je zgodo-
vinsko resni¢na tudi cela legenda romana ,Madame Bovary®. Dogajala
s¢_je v Ry, zakotnem normauskem. mestu. Krajepisni popis, ki ga
podaja Flaubert o Yonvilly, odgovarja popolnoma istiniti pokrajini
v Ryju. Muéenik zakonske nesreCe se je imenoval Delamare, Toliko
zvemo Ze od Flaubertovih prijateljev. Gospa Maeterlinckova se je
hotela preprifati sama. Romala je v Ry, nasla ne samo med starej-
%imi ljudmi Se dobro ohranjen spomin na ubogo Delfino (Emo .'
Bovary), njeno nezvestobo, smolo in zastrupljenje, v Bovaryjevem -
domu je bilo $e vse na starem mestu kakor v romanu, da Zivi celo |
Se Emina sluZkinja Augustine Ménage, ki potrjuje resniCnost glavne -
tvarine Flaubertovega romana. Gotovo ne neinteresantna okolis¢ina
toli slavnega umotvora!l

7
P )
/rLIhSI Digitalna knjiznica Slovenije



Ogris, Albin. K slovenskemu prevodu Flaubertove »Madame Bavary«. 1915, Ljubljanski zvon

1‘2‘2 Albm Og,l‘ls K slovenskemu prevodu Flauberiove ,,Madame Bov1ry“

V pripovedovanju Emine usode je dosti Flaubertovega svetov-
nega nazora, posebno njegove negativne strani. Zakonitost njene
duSevnosti ima morda zato tako enostavno lugiko, ker se nanasa
bolj na biologi¢no smer. Mutatis mutandis pa vidi Flaubertov pe-
simizem uspeh vsega CloveSkega prizadevanja v nihilisti¢ni brezup-
nosti. Ako Ema Bovary ni mogla strpeti v mejah zakonske solidnosti,
e jo vabi k Hachette in ako i$¢e pri Leonu dopolnjenje svojih sanj,
ne pade vsa odgovornost le nanjo. Pri urSulinkah, ki ji niso mogle
nadomestiti materinega vodstva, kjer se je dolgoéasila v samostanski
samoti in zastrupljala svoje srce z vsem S§tivom, ki ga ji je slucaj
priigral v roke, moramo iskati pravzroke njene usode. Vse okolis¢ine
njene mladosti so ‘ustvarile malo po malem neko dudevno dispo-
zicijo, kateri je manjkala odlo¢nost in ni bila ve¢ zmoZna upirati se
sugestijam z romanti¢nimi ideali prenasiCene domisljije. Ne more
se lahko redi, da_je prisla Ema od urSulink kot pokvarjeno 10 dete.
Kaksna lmvda je v tem, da je sanjala o krasnem ‘Eustvenem ziv-
lienju, si ustvarila po svojem snu podobo ljubezni, katero hote
doziveti, in ako hrepeni njena deviSka radovednost po razkosju,

bogastvu in sreu? Ko je kontana njena vzgoja, je Ema “Ema “neZen in
senzitiven znacaj, kakor malo ﬂ]unakm] v_vseh literaturah. Milieu je

oni Ginitelj, ki opustodi vso lepo nadarjenost. Milieu je kriv, ako
so padle lepe sanje v blato in ako se vrie Ema kot iena prvemu

ljubimeu v naroé]e ki ga ji donese usoda, Potem seveda njena do-

-----

v svojo pogubo. Charle& Bovary je bila preuborna osebnost za
njeno Custveno bogastvo. ,Ah, ¢e bi bila_mogla v cvetu svoje kra-
sote, Se predno jo je oskrunil zakon, postaviti svoje Zivljenje na
kakino silno in odkntosréno srce, tedaj bi se blle tu_krepost, nez-
nost, strastnost in dol.most zdruille v eno in ne bila bi stopila

TR . " e
nikdar Taz teh vrhuncev srede, pravi | Ema v v_skesani uri, ko zasluti,
da leZi spolnitev njenih Zelja za nedoseznimi obzor;l

Ema Bovary je plod utrujene civilizacije. Poznoromanticni
peqmnzem ki Steje v Flaubertovem dnevniku toliko klasi¢nih strani,
izvaja zadnje posledice svojega svetovnega nazora, absolutno ne-
premostljivost nasprotju med realnostjo in misljenjem. Roman ,Ma-
dame Bovary* je ena najpopolnejsih parafraz Eklezijastovega izreka,
pesimisti¢na slika nase obupane nedostatnosti. V tem romanu je
hotel osmesiti Flaubert, kar je Castil Se na tihem in skrival kot ne-
pripoznan ideal. Kakor Cervantes v Don Kisotu izrodke viteske

—— e e

dobe, je osmesil pisatelj ,Madame | Bovary loglcne posledlce
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romanti¢ne tankotutnosti. To je F. Brunetiérejev izrek, in ne da se
redi, da pretirava. — Ema Bovary je tipi¢en slufaj nevsporednosti
med ¢ustvom in realnostjo. ,Ob&ni zakon vesoljnega Cloveskega

e g T e 1

stvarstva je,* pravi Flaubert, ,da_uzitek ne odgovarja nikdar hre-

A:A,-{.-— Sepli

penenlu Enako se glasi temeljni stavefvseh romanticnih struj,

ml Steje svetovna literatura. Nobeni napori me morejo nasititi
absolutnih dozivljajev Zejne domisljije in odtod ono fatalno Custveno
trpljenje. In vendar ne more premagati Clovek svoje vere v najvisje
mozZnosti in v napredek, ker temelji v biologi¢nem naSem ustroju,
kakor je ni premagal Flaubert kljub svoji znanstveni metodi. Cim
vetje so nade umstvene pridobitve, tem vecje je nase trpljenje. Qd
¢asa do Casa se nam sicer dozdeva, kakor da se priblizuje razodetje
svetovne in Custvene uganke, ali takoj se moramo uverili, da je
razdalja le vecja. Vsled te vegne, v naSem misljenskem ustroju po-
gojene, vetne iluzornosti vidi Flaubert prihajati ,cas, ko bode na-
domestilo” ¢loveku njegovo ljubezen do ¢loveStva nekaj SirSega,
visjega. In to bo ljubezen do nitevnosti“. (Corr. 1. 309.). Elaubert
je videl v svoji lasini_usodi usodo vesoljnega Clovestva. Nespre-
menljivi biologiéni zakon zahteva, da skonca vsled nesorazmernosii
med razumom in realnostjo vse prizadevanje z neuspehom, ali pa
da se odvrne po morebitnem uspehu Zelja vsled prenasicenosti od
spregledane himere. V enem in drugem slufaju ostane samo giupa
vsakdanja bornost in malenkostna nifevnost realnega Zitja. V tem
oziru ne more zaznamovati svet prav nobenega napredka. So bili
li Hamilkarjevi vojaki manj glupi kakor dolgotasna druzba na
Bovaryjevi Zenitvanski_ ~gostiji, uceni Tebaidki mistik manj slepo-
veren kakor Homais? Da utede tej ,plebkosti sedanjih casov*, se je
zatekel Flaubert v orientalsko preteklost. V romanu ,Salammbo*
je pricaral vso operetno krasoto kartaginskega veli¢astva in naslikal
v ,Tentation de Saint Antoine“ versko vzhitenost prvih puscavnikov.
Ali tudi v antiki je nasel le potrdilo, da je bila tedanja slava in
srefa sama niCevnost, da je bil isti strah in trepet konec najbolj-
Sega truda in da ¢lovek ni znal nikoli, ne kot barbar, ne kot civi-

liziran udenjak, preobraZevati sveta po svojem srcu in svoje srce

ne po volji svojih Zelja ter da je od nekdaj ¢lovesko prizadevanje
le nitemurno pocenjanje brez haska in cilja. Vse glavne asebe v
Flaubertovih romanih so ilustracije radikalnega njegovega nihilizma.
F]aubert ne tama ne z eno besedo _na nobem stram Nasprouﬂo' Z

e R —

razknva S swurno roko klrurga tajna hrepenenja obsvet]}me dogodlu.
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z romantitno milino ter zapravija neizCrpne stilisticne dragulje za
najmalenkostnejSe opise in epizode, A vendar Strli, kakor na Goyevi
sliki mlid izpod nagrobnega kamna, na katerem je zapisano ,Nada*
— ni¢ ni —, izpod cvetja povsod mrtvaska glava in vse se konca
v potrti melanholiji. — Stvarno Flauberta Zivljenski dogodki njegovih
junakov ne zanimajo. Roman ,Madame Bovary“ je edino le plod
njegovega heroizma, Po Sestletnih mukah je izvil svojemu tempe->->
ramentu ta mojstrski wumotvor, ki ga je prisilil zlesti v kozZo ljudi,"<
ki so mi zoprni, in v katerem ni vsega tega, kar mi je drago®“.
Pisatelj smatra’ Zivljensko dogajanje za gledidki prizor in se opo-
minja, da naj ne pozabi, ,da dogodki sveta in njegovega lastnega
obstoja nimajo druge koristi, kakor da nudijo slovstveniku kak3ne
iluzije za opisovanje in snov za umetniSko delo“. ,L’art est la
recherche de linutile“! Umetnost je iskanje brezkoristnega.
Morda ni izven zveze, ako se spomnimo ob priliki Flauber-
tovega nihilizma $e novega filozoiskega pojma z zelo moderno
legitimacijo, ki pa je naSel dozdaj povsod vljuden sprejem in se bo
nemara obdrzal. Sicer je pa to le nov polem za prastaro dejstvo.
Njegov oce, francoski filozof-idealist Jules “de Gaultier, mu je s
svojo elegantno ljubeznivostjo prismehljal nekako me3Cansko pra-
vico med srditimi njegovimi tovariSi-pojmi iz Kantove in Com-
teove dobe. Po desetletju svojega obstanka je dospel pojem bova-
rizma Ze do nekak$ne slave in uzival posebno med literarnimi
kritiki precejSnje uvaZevanje. Bovarizem je psiholoSko dejstvo, da
se pojmuje in spoznava Clovek drugalnega, nego je v resnici. Hoce
li subjekt-¢lovek spoznati samega sebe, se mora razdeliti na subjekt
in objekt. Po formuli bi spoznal v tem slucaju polovico svoje bistve-
nosti, ki je pa med tem Ze pretekla, tako da spoznanje ne more
nikdar odgovarjati istini. Ce bi se hotel spoznati popolnoma, bi se
moral deliti glede preostale neizvestnosti v vedno manjiih polovinah
na subjekt in objekt, ali popolnega spoznanja bi vseeno ne bilo
mogoce doseli. Isto se dogaja v spoznavanju zunanjih predmetov.
- Clovek se mora torej ze po svojem psiholo§kem bistvu spoznavati
vedno drugaénega, nego je v istini. Socialni, gospodarski in idejni
milieu podpira to duSevno razpoloZenost, vzgoja jo ima v svojem
programu in druga nagnjenja, posebno posnemajo¢i nagon, znajo
razviti v ¢loveku bovariéno lastnost do te mere, da pozabi na lastno
osebnost in se stavi v sluzbo mu cisto tuje, namisljene osebnosti.
Pod vplivom pretirane bovari¢nosti in s pomodjo kateregasibodi
ob¢udovanja, intercsa ali Custvene enostranosti, hoCe igrati Clovek

il
’L‘leI Digitaln




Ogris, Albin. K slovenskemu prevodu Flaubertove »Madame Bavary«. 1915, Ljubljanski zvon

Albin Ogns l( slovenskemu prevodu Flaubertove Madamz. Bovary®. 125

drugo vlogo, kakor mu jo je dolocil socialni in dedi¢ni determinizem,
spravi svoj znacaj v neskladje z naravnimi njegovimi predpogoji in
se smatra za drugega, kakrSen je. Zdrava mera bovarizma je po-
trebna in koristna, ker spodbuja naSe energije, kar ga je pa prevec,
rodi sme8nost, e ne tira Cloveka Ze v pogubo. Kakor izgubi po-
sameznik vsled miljeja in vzgoje mnogo na svoji originalnosti in
postane drugacen, kakor zahteva njegova narava, velja bovaritno
nacelo tudi za cele socialne skupine, narode in plemena. Kar
imenujemo v vsakdanjem jeziku socialne ali narodne ideje, ideale,
teznje ali kakorkoli, so abstraktne podobe, porojene od bovari¢nega
razpoloZenja. OdnoSaji, v katerih so nastale imenovane ideje, se
spreminjajo hitreje kakor misSljenski toki, nove socialne skupine pa
pretvarjajo od prejSnjih generacij sprejete ideje po svojih egoistnih
namenih, jih ne razumejo ve¢ v njihovi originalnosti, ali pa se drie
le zunanjosti starih nacel, ki ne odgovarjajo ve¢ novim potrebam,
Socialne skupine se pojmujejo za druga¢ne, kakor jih kaZe njih
istinito Zivljenje. Vse to so stare resnice, ki ne uidejo tudi skromni
pozornosti. V to poglavje spada vse, kar slovi pod imenom dina-
mike iluzionizma v zgodovini, najsi bo Ze verskega, nravnega ali
socialnega znafaja. Nemci imajo za to pripraven izraz ,Wahn-
ideen*“.

G. Flaubert ni imel namena, dokazovati v svojih romanih
kaksno psiholosko teorijo. J. de Gaultier je posnel po junakinji
njegovega glavnega romana le strokovni izraz za sicer sploSno
znano psiholo§ko dejstvo. Flaubertova genialnost obstoji mnogo
tudi v tem, da si je bil popolnoma svest svoje po vzgoji in
miljeju stopnjevane bovari¢ne narave, se boril Znjo do konca dni,
ji bil venomer za petami in jo opisal v ,Madame Bovary* in drugih
romanih kakor nikdo pred in za njim. Ema Bovary se vmisli v ideal
»edine ljubezni®, ki naj obsega vse vrhunce razkoéja, precenjuje
svc;e energije, pozabl na svojo realno determiniranost, se lovi za
namisljenim fantomom, se prerauni v sredstvih, se nakratko spo-
znava drugacno, kakrsna je, in_ko je dosegla visek blaZenosti,
pwznava, _»da_ne obcuti_ni¢ posebnega “Bovariéna pretiranost
-upropasti tudi Sa]ammbo, ko smatra naravne nagone svoje devidke
dozorelosti za misti¢no ljubezen do skrivnostne Tanit, ¢astihlepnega
Moreau, ko si postavi cilje, ki presegajo njegove zmoznosti, pisar-
niska uradnika Bouvarda in Pécucheta, ko se zasanjata v najsir3o
univerzalnost medtem ko nista kos niti posameznim prob!emom,
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dosegel po modroslovnih blodnjah kongno neposredni stik z bo-
zanstvom. Bovarizem je tudi vzrok Homaiseve smesnosti. Flaubertovo
delo bi mogli smatrati za vrsto ,prikazov, kako destruktivni so
utinki samo cerebralne kulture in kako idejni napredek ne pospe-
Suje samo socialnega blagostanja, marve tudi razpad duSevne na-
rodove konstitucije in dekadentno anarhijo. —

Kljub petdesetim letom, ki so potekla od prve izdaje ,Madame
Bovary“, se najdejo $e dandanes in se bodo naSli morda tudi to
pot med Slovenci ljudje, ki bodo vzdignili svarilni prst in videli v
romanu vse polno nemoralnosti. Ne more se jim zabraniti, da zado-
stijo svoji efi¢ni hipertrofiji in moralnemu bovarizmu. Ta socialna
patologi¢nost koreni pregloboko, da bi nas mogli presenetiti njeni
pojavi. S tak$nimi ljudmi je imel sitnosti Ze Flaubert sam. DrZavno
pravdni$tvo mu_je naprtilo radi A,,Madame Bovary“ proces, kakor

se_je_ zgodllo Sokrahi, Jker pOhll]§ﬂje “ jtd, Porotniki so ga sijajno
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rehabilitirali z osvobolen]em - - Malq_Je romanov s tako visoko
moralnosqo ‘kakor bai ,Madame Bovary*, mora]nost v1§]e vrsie, k1

Rredot‘u;e z znanstveno natanénf)’sfﬁ“d”razvo! in E(’fgubonosm konec
Rregrehe Flaubert sam ne sodi nikdar, ali kdor m zmoZen, zaznati
sam etiéne vrline njegovega pripovedovanja, pri tem je najstroZji

moralni katekizem zaman. Da bi bil vtihotapil Flaubert v roman
| etiéne sentence, bi bil roman pridiga in ne umotvor.

Ivo Peruzzi:
V vecerni c€as . . .

V veCerni ¢as gre v polje pot
in z gricka zvon zaplaka v mrak,
od Zit zaveje dih mehak,

kot da bi mimo Sel Gospod ...

Ob roki ti... Kje svet je, bol,
kje tezka kletev mragnih dni? ..
Na grudih belih mak Zari,
v oCeh blesti neba prestol.
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