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zadev ° Odgovor: konservativni moZzje, udje kato-
~ liske, pravne stranke.

| 2. Kdo drazi Avstrijske narode ter seje prepir in
nemir? Odgovor: liberalci. — K do se pa bori ne-
prestano za pravice deZel, za djansko enakopravnost
narodov, kdo skua spraviti in pomiriti narode Zivede
pod zezlom svitlega cesarja Avstrijskega? Odgovor:
konservativna, katoliska stranka.

3. Kdo je izdelal volilne rede za deZelni in dr-
Zavni zbor tako, da pri enakih davkih imajo mestjani
in trzani Tkrat ved poslancev, kakor kmetje? Od-
govor: liberalei. — Kdo pa se poteguje za jasno pra-
vico kmeta in zahteva za kmecke ljudi toliko poslancev,
kolikor jim jih gre po njihovem &tevilu in daéi? Odgo-
vor: konservativei katoliske, pravne stranke.

4. Kdo je oderustva odprl prosto pot in zakrivil,
da ta grda hudobija brez srama, brez kazni razsaja po
Avstriji in zlasti kmeta izsesava, odira in pokonéava?
Odgovor: liberalci. — Kdo pa kmeta vedno svaruje
pred sleparstvom, kdo tirja postave in kaznl zoper ode-
rube in sleparje, kdo zahteva praviéniSo razdelitev in
polajdanje daé pri posestnikih zemljis¢? Odgovor:
katoliska pravna stranka. A 5 ’ Z . '

5. Kdo je kriv, da mladi ljudje, zdravi hlapci,
dekle in delavc]:i v mesta silijo, potem pa ¢e dela zmanjka, aS€Zeno:
¢e zbolijo, ali se postarajo, zopet domov v svoje rojstne
srenje prihajajo, da jih potem morajo rediti ali za njimi
pladevati? Odgovor: liberalei. — Kdo se pa upira tej
krivici, kdo zagovarja uboge srenje in zahteva, da se
jim kaj takega ne nalaga ved? Odgovor: konserva-
tivna, katoliSska stranka.

6. Kdo je naposled izmislil ,;svobodno kupéijo*,
znizal colnino na tuje blago ter tako domademu blagu:
Zitu, vinu, Zelezu itd. ceno pokvaril, kupéijo ustav:l
obrt in fabrike poskodoval, kmetijstvo hudo ragil? O d-
govor: liberalei! — Kdo pa tirja vedo colnino kot
brambo zoper tuje blago in zoper siromaSenje Avstrije ?
Odgovor: konservativei katoliske, pravne stranke !*¢

Tako je knez Lichtenstein naslikal obraz enih in

druzih.

Nam doplsi

V Goriei, 27. januarja — (,Noviski“ dopisnik pro
domo. Dalje.) V 4. listu »Novic! sem kazal, kako je
bilo z napadi na me in mojo nespra.vljlvost_]o pre]sn]lh
let; danes naj prestopim k novejsi dobi — dobi
sprave in ,sloge“. O snovanji staro- in mladosloven-
ske sprave (prav za prav pri nas sprave med druitvoma
»Gorica in »S08a’ in dotinima organoma ,,Glasom*
in ,So¢o’) nisem jez v svojih , Novigkih delBlh sko-

Zaseiel'IO' raj ni¢ priobéeval, in to -— kakor spodej povem —
’ zavoljo sloge. Mislil sem sam pri sebi: ,;se son rose,
fioriranoo*. Leto in dan se je pletla sloga. in slednjlc

— spletla: dobili smo — znant program. Kdo ne bi

bil tedaj pri¢akoval, da se bode vpribodnje vse cedilo

miru in sprave — ne le med voditelji in borivei prejs-

njih nasprotnih strank, temud tudi z druzimi posamniki,

ki se borbe niso bili aktivno udelezili?! — Iz ,,aloge“

je nastala ,,Sloga‘; , Soéa‘ je postala njeno glasilo. —

PriSle so volitve za na§ deZelni zbor. Po dolgem

moléanji o domacih slovenskih zadevah gnala je ,,No

viSkega‘ dopisnika osoda, da se je zalel vtikati v vo-

litve; imel je vsaj — kaj tvarine za dopise (!!). Tako

se je pripetilo, da sem se po poti k volitvam in od vo-



litev sredaval sé ,,Sodo®, katera je imela — se ve da —
tudi z volitvami opraviti. Jez sem Sel v svojih dopisih
po starl navadi naravoost po poti naprej — ne gledé
na ,,Soéo in ,,Slogo®, ali kogar koli; ,Soca’ pa se je
v mene zaletala s tem, da mi je nekako kratila pravico,
po Siroki — javni cesti hoditi. Volitve so obéna, de-
Zelna zadeva inne ,,Slogin‘ ali katerega koli drustva,
¢asnika ali zasebunika monopol. Tedaj ima vsak drzav-
ljan, vsak dezelan pravico in znabiti celé dolznost,
spuscati se v volitvene zadeve, kakor vé in znd, ust-
meno ali pismeno. Nikdo ni bil torej dolzan, uklan atl
se ,,Slogi, tudi da bi bila imela — denimo — veé ko
3—4 meroda]ne mo%é , Ki so si lastili pravico, drugim
svoje sklepe ne le ponujati, ampak usilovati Kar se
tice mene, je navada moja taka, da gledam rad se
svojimi ofmi in mislim s¢ svojo glave. Zato sem o
volitvenih rec¢éh pisal, kakor sem videl, da so, ali Zelel,
da bi bile, ne pa, kakor so jih drugl svetu kazali.
Od tod — konflikt se ,,Soéo*, katerega vrhunec je
menda to, da sem pohlevno ob._]ektlvno koustatiral, da
je slavne mologe predsednik in kandidat ,,Soéir;“
vrednik, v Sezani — padel. Zdajci se je ,,Slugino‘
glasilo oglasilo: krcoilo me je po jeziku z ljubezoji-
vimi besedami: ,,Bo§ moléal, t1 viadni dopisnik“!? Po
skudnji in pregovoru, da bezeéi prekanjeni tat sum od
sebe vrada s tem, daza nedolZnim vpije: ulovite ga ! —
konstatiral sem ,,S0¢ino* javno skrivnost s¢ skrivnostno
besedo ,,Riccardini‘. Razumeli so me, a delali se, kakor
da ne bi me bili razumeli. — Druzega iz svojih volit-
veaih porodil nodem ponavljati; kdor hoce vedeti, kako
se je navsBriznost med ,,Soo* in ,,Noviskimi‘ dopisi
na dalje zapieteia ali razplétala, naj bere vse stevilke
obeh llstov (in tudi ,,Slovenca“ ,»Narod' ée hoce) pa
preiskuje, kje je pravi prvi napad, in kje se napad le
odbija, ali kaka stvar samo pojasnuje. Ako vse do-
bro pxevdau bode mu tudi jasno, zakaj zo se vrinili v

moje dopise neki dobro premisljeni, pomeunljivi — toda
samo izvedencem razumljivi — karakteristi¢ni iz-
razi. — Zdaj pa dovolite mi, Gastiti c:tatel]n da Vam

povem , kako bi bil jez smel pisati, ko bi bll hotel
in znal biti tak, kakor so nekateri moji nasprotniki,

v ,0.% Oni dobro vedo, da mi je vsa genesis tako
imenovane Goriske ,sloge’ natanéno znana, ker vedd,
da so mi sami veliko, Se preveé, o pjej in nje po-
trebnosti pr;povcdmah 'Gotovo se tudi Se spominjajo, da
80 me 0 marsi¢em za svet popraSevali. Jez vem pa
tudi, kakoSni so bili — na obeh stranéh — posilne
slog,e nagibl in nameni. In to je najvaznise, to je
bistvo vse te zadeve. Da bi bil jez tore] hotel, kate-
rega izmed slogarjev smeSnega delati ali sramotltn ka-
terega druzega moralno vniéiti, ni mi bilo treba —
nego o teh reé¢éh v ,Novice“ pisati. Tega nisem
storil — zavoljo mird in sprave. — QObecal sem bil
v nekem dopisu, da opisem obéni ,,Slogin‘‘ zbor od 16.
oktobra pr. I. Ta opis bi se bil dal kaj ,fajn garni-
rati. Sosebuo dvoje prizorov bi bil jez "lahko prav
pikantno popisal (enemu na pr. bi bil pristojal naslov:
,,Die Scene von Canossa‘ (narobe) ali ,Das Caudinische
Joch“) Pisal pa nisem o tem nié¢; pustil sem raji, da
je bil moj posnetek mikavnega onega zbora bled in
suboparen. Pa¢ pa sem preponiZnemu gosp. doti¢niku
v obraz oc¢ital omenjeni prizor, katerega sem se sam
sramoval. — O Sezanski volitvi (29. oktobra pr. )
sem samo to pisal, da je g. Viktor Dolenec padel. Kaj,
ko bi bil jez vse ob&irno popisal, kako je prav za prav
bilo (zakaj znano mi je vse natanéno)? In Tominska
agitacija ,,5logina® — je li bila korektna in dostojna?
O vseh teh in mnogih drugih re¢éh sem jez — mol-
¢al — zarad sloge. — Se nekaj naj sem pristavim.
To ne sega sicer neposrednje v ,,Slogine* in ,,Socine*
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zadeve, pac pa posrednje. Zamoléal sem namred nek
klasi¢en govor o 8e bolj klasiéni reéi v posledpjem ¢i-
taloidnem obénem zboru (m. decembra pr. l.). Zamol-
¢al sem karakteristiéno opazko (od neznane roke) pod
naznanilom novega ditalniénega odbora v bralni sobi.
Vse to in veliko druzega sem prezrl in zamoléal, ker
mi je prava sloga ljuba in draga. Nastel sem pa
vse te stare in nove zamoléane reéi — ne, kakor da bi
hotel stare in nove domace rane razgrinjati in razpras-
kovati, ampak samo zato, da vsak vidi, kako taktno
jez v svojih dopisih za mir skrblm, kako se kan-
dala ogibam. Ce pa vendar véasih kaJ grajam, Kar
nadl ,matadorji’‘ napaénega storé, in Ge sem prisiljen
re¢i kaj, kar meri na katero osebo, zagrnem besede
sramoiliivo tako, da me razumejo le oni, ki so ocitane
napake Krivi, le oni, katerith pazljivost hoGem o doti¢ni
zadevi zbuditi. -— Taka je bila moja nespravnost v
sreénem letu miru in sprave — v L. 1876.
Dal. prih.)

Iz Postojnskega okraja 20. jan. (Pomanjkanje no-
tdrjev — vseucilisée v Ljubljani — ubostvo.) Cudili bi
se , Ceravno so bili notariati ze tolikrat, med drugimi
sodnijskimi okraji tudi za Vipavo, Senozede in Il
Bistrico po c¢asnikih razpisani, da se vendar nikdo
za te sluzbe ne oglasi, ako ne bi vedeli, da juristov
manjka. Vsaj bi notdr (biljeznik) nikjer slabo ne iz-
hajal. Priéa temu je to, da sta v Vipavi pretekla leta
dva doktorja: dr. LozZar kot notar, dr. Spazzapan
pa kot advokat prav dobro izhajala. Senozece, na pr.,
so v sredidc¢u peterih zupnij: Kosana, Vreme, Vra.bc’e,
Hrenovice in SenozZeCe, Kkjer so l]ud_]e prav ZiVl Za
tozbe itd.; ravno taka je v Bistrici. Dandanes mores
biljeénika velikrat iskati, kar pred 3 leti ni bilo, tedaj
morajo prebivalci omenjenih treh sodnijskibh okrajev po
daljnih in dragih potih v Postojni in SeZani notarja
iskati. Teda) juristov nam manjka! To nas nehoté
na razne prosnje spominja, katere je, pocéensi od leta
1848., ko je biv8i nad8 drzavoi poslanec dr. Ulepié
prvi v drzavnem zboru Dunajskem glas za to povzdignil,
slovensko ljudstvo po taborih in po drugih potih do sl.
vlade, a do sedaj brez vspeha izrazevalo, da bi se nam
vseudilisde v Ljubljani dovolilo, glede na slovenski
del Korogkega, spodnjega Stajarskega, Goriskega in
Primorskega in na Kranjsko vojvodino. Ove deiele paé
nekoliko milijonov davka na leto odrajtujejo, da se z
njibovim denarjem Gradec in Dunaj lep8ata, kamor pa
§e povrh na tisoce In tisole forintov nesd wladenéi iz
omeunjenih deZel. Pa kaj imajo za to njihovi staridi in
sorodniki? — Komaj da pride vsak deseti univerzni
Student iz Dunaja in Gradca, kakor Zzalostne skuinje
udijo, zdrav in krepik v svojo domovino npazaj, 9 de-
setink pa se jih tam pokvari, kateri deloma tam, de-
loma pa domd med ali po dovrsenih studijah pomrejo
A vse drugace bilo bi potem, ¢ée bi v domadem, veé
sredisCoem ter bliznjem mestu ostali, kjer bi tudi z
manjsimi strofki izhajali in zatd tudi veliko ved sloven-
ske mladine se vseucilis§éa vdelezevalo. Tedaj trkajmo
neumorno, da nam sl. vlada naSo vsestransko opravi¢eno
zeljo za naSe novee izpolni. — Lanska letina bila je
tukaj v obée taka, da nima nobena vas nikakega Zi-
veza veé. Zivino so davkarije v zadn]lh treh letlh ve-
¢idel kmetu izpulile, seno tudi smo Ze poprodali ter denar
v davkarije in Stacune znesli; zasluzka ni nobenega, goz-
dov pa so nam graJscme toliko in takih dale, da nimamo
za prodaj — mni¢. Ce po vsem nam sl vlada s kako
pripomodjo o pravem &asu ne pride na pomo&, moramo
pa¢ Zivi v jamo. Naj mi reée kdo, da to ni istina!

Iz Vipavske okolice 27. — Pri nas so res man-
deljni sem ter tje Ze jako lepo cveteli. Al kar je bilo
pred malo dnevi, ni danes ve¢, ko burja brije, da je



joj. Lani je imel pridni Vipavec mnogo vina, a bilo je
tako po ceni, da mu je komaj delo splacalo, ker ga do
velike noédi ni bilo moéi kviné (60 bokalov) draZje pro-
dati kot po 6 gold. Letos je cena visoka, ker ga pro-
dajajo tudi ze po 18 gold. kviné; al kaj to pomaga,
ako ga cela vas koma) toliko pridela kakor lanien sam
posestnik! Za ubozega kmeta ni paé¢ nikoli dobro: ako
ima veliko, mora po nié prodati; ako pa ima pridelek
vi§o ceno, nima kaj na prodaj. Vrh tega pa allsuqvq, da
po novi cenitvi zemljis¢ bodo grantni davki §e visi Qd
sedanjih. Je li to resnica, za Bozjo voljo, kaj dela nasa
cenilna komisija! Vsaj je vendar vsemu svetu znano,
da je Kranjska dezela Ze zdaj veliko preve¢ oblozena
z davkom, pa ga hoédete Se vise goati? Kamo neki?!
Caveant consules‘.... .

" Iz okolice Ljubljanske 20. jan. (Dodatek k 2. lListu
,,Novic“ Bevéanom wn Borovmiéanom za movo leto.) Bog
daj, da ne bi bile besede v omenjenem clanku glas
upijodega v puiavi in da bi se spoinile Zelje vsem za
napredek vnetim Bevéanom in Borovni¢anom! Da je
skozi in skozi bil oni é&lanek na pravem mesta, to 80
potrdili bralci tukajsnje okolice, katerim so razmere 1n
potreba ceste znane. Jaz si dovoljujem danes le se bolj
jasno in temeljito potrebo imenovane ceste dokazati,
in ako mogoée, gospode, ki imajo take stvari v rokah,
spodbuditi na delo; v dokaz naj bode sledece: Slisal
sem, da en sam gospod je pripravljen, nekaj stotakov
Frtvovati za most Cez Ljubljanico, od druzega sem cul
iz njegovih ust, da 300 gold. d4, kedar se priéue delo.
Ali ni to preoditen dokaz, da je potrebna ta naprava?
PosluZujem se pa Se enega dokaza, 8 kaygrm} nimam
namena osebnih napadov, ampak le v izpricanje oCitne
potrebe, in ta je: komaj je minulo mesec dni, ko je
kupil A. K., trgovec v Borovnici, nekaj klad v Bev-
kah. Da si je zelel blize poti, no, to se razume samo
po sebi. Oan je klade do Lj. na vozéh pr;pelvjal, potem
v &oln, in Gez vodo na Borovniski strani 1z ¢olna 1zva-
zeval. Res, da je doti¢nega gospodarja, Cegar senozet
je, vprasal (toda &e le potem, ko je ze klade iz Colna
izvlekel), ali sme voziti, a druzega nobenega pa ne,
akoravno je precejénje Stevilo Se druzih gospodarjev,
dez katerih senozeti je vozil. Al ljudje se se dobijo,
kateri ved6 svoje varovati, in Ki so mu voznjo u-sytavnh.
Zdaj klade Gakajo ugodnega ¢asa. Da bi le pricakale
nove ceste! Dobro se spominjam, kako je prav ta tr-
govec Se 1873. |. pri neki ob¢inski seji, ko sem omenil,
naj se, Kar je mo¢, na to dela, da se tolvlko potrebno
in po rajnem D. Ze premerjevano delo brz ko mogoce
dovrsi, mene zavrnil, ¢es, da je brez pvo'trel.)e. ta cesta,
da so ljudje Ze toliko ¢asa brez nje ziveli itd. Moz
menda zdaj sam ¢éuti, da je takrat napak govoril. —
Se ve& enakih dokazov bi lahko navedel, a mislim, da
zadostuje to; preved bi sicer imel pisati, ako bi hotel
na drobno vsestransko korist te ceste razkladati. Vver-
jen sem tudi popolnoma, da veéina okoli¢anov bila bi
s to napravo zadovoljna, vsaj, kakor je v unem lista
receno bilo, res ne bi posebnih stroskov prizadela, ker
¢isto na novo bi se delaiv komaj toliko metrov, kolikor
seznjev je redeno bilo. ,Le skoda za sprhnele brune“
— bo vsak rekel, ker most bi stal ve¢ ko vse drugo.
Al tega se ni vstraditi; vsaj je oCividno, da stroski bi
se povradali, ko bi po krajsi in boljsi cesti voazili. To
pa menda vsak vé, da ,éas je denar.”” Zatorej ko-
rajzno na delo! — Slovenec pridno roko ima, pa de-
lati dobro zna, ako le dobre voditelje pa gotovo plado
ima. J. B—k Dolski.
Novomesto 28. jan. (Vodniku v spomin) napravi na-
rodna ¢italnica naa v nedeljo 4. dne svedana slovesno
besedo z jako zanimivim programom, ki se Ze razposilja
druzbenikom in drugim rodoljubom.
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1z Ljubljane. — Poslednji ob&ni zbor Matice
nafe je zopet odkril, kar je marsikatera preblaga du-
Sica slovenska smatrala Ze za poravnano. Ko je 1. 1863.
z navduSenimi klici v , Novicah‘* se ustanovila Matica
slovenska in so jej rodoljubni moZje z ustanovami,
ki jih kaze ,,Koledar Maticin za leto 1865., na pomoé
prihiteli, bili smo Slovenci enih misli, enega srca, in
po ujihovih nadelih osnovala so se njena pravila. Ko
pa je 5 let potem na Dunaji zadela pihati sapa brez-
verstva, ki si je pridala priimek , liberalizma‘‘, zanese-
nega iz Nemdéije tudi v Avstrijo, ni bilo ved samo ,,gio-
vine Italija‘;, ampak rodili so se kmalu tudi , mlado-
nemei, ,mladocehi® in po teh, se vé da tudi ,,mlado-
slovenci. Od onega Casa pa nastali so razpori, ki 7a-
libog segajo v politi¢no, druzbeno in %e celé v rodbin-
sko zivljenje ter ovirajo vzajemno delovanje na blagor
domovine ter razdirajo, kar je v edinosti zidano bilo.
Da bi Ze pred 15 leti ne bili narejali &italnic in so-
kola, mne naredili bi jih menda danes ve¢. Ni tedaj
¢uda, da ob CGasu nastalega liberalizma ni bila ,stara‘
Matica nekaterim ,,mladim* prevroée krvi ves po godu;
osnovali so njej nasproti Ze leta 1872. , mlado*“ Matico,
kateri so imé dali ,pisateljsko druitvo'* z vsakojakimi
nameni, katerim na céelu je stalo, pospesevati slovensko
literaturo“.  Nalog na¥ ne more biti, da bi popragevali
po razlogih, zakaj od tega drustva, Geravno je Ze let-
nino po 3 gld. nabiralo od svojih udov, ni ne sledd ne
tiri ve¢; al tosmemo zahtevati od njegovih ,,0detov*, da
naj ne motijo delovanja Mati¢nega z opozicijo, ki na
mesto ,,slabega‘ ne stavi ni¢ boljega, in katera ne,
kakor dobra mati, djansko rada jo podpira, ampak
le kot maceha z ropotom besed razdira. Ustanovniki so
dali Matici ustanove po 50, 100 in e ved goldinarjev
za to, da se po pravilih leta 1864. osnovanih in leta
1868. nekoliko predrugadenih izvrSuje namen Matice.
Odbora dolZnost je po nasih mislih uvati nad tem, da
se z ustanovamil ravnd po predpisih drustvenih; v
ta cilj in konec bo gotovo z zahvalo sprejel in mora
sprejett vsak nasvét, vsak rokopis, v katerem veje
oni duh, ki je med Slovenci vladal takrat, ko se je
ustanovila Matica in ko nismo e poznali Bismarkovega,
liberalizma navzetih mladoslovencev, ampak le — slo-
venske rodoljube.

— Gospod prof. dr. Schiffer, predsednik c. kr.
zdravstvenega sveta, je v priznanje mnogoletnega za-
sluznega delovanja na zdravnigkem polji prejel vitezki
kriz Franc JoZefovega reda. Mi Gestitamo starosti Ljub-
ljanskih zdravnikov k zasluZeni ti odliki.

— Da je minister bogadastja odbil baron Rauber-
jevo in Klanovo pritozbo, to je ,,Tagblattu® veliki
gaudium, in ze v zvezdah Turskega fatalizma bere, da
jo bode odbila tudi upravona sodanija, kajti po njegovih
informacijah je ustanovno pismo ,tako jasno‘, da
Rauber in Klun morata pravdo izgubiti. ,, Turikemu
lista moremo mi povedati, da ustanovno pismo od leta
1499. tako jasno govori o domacem kaplanu (Haus-
kaplan), ki si ga je Rauberjeva rodovina ustanovila za
svojo hiSo, da edino le ona sama si ga izbere in
edino le ona sama, ako ne bi se obrasal po njeni
voljl, mua po ponovljeaih opominih vzeti more to sluzbo.
Besede ustaunovnega pisma so tedaj tako jasne, da nihée
drug nima pravice segati v to ustanovo, ki prav za
prav 8¢ beneficij ni, ampak zgolj lc masna ofici-
jatura. Kdo toraj trezne pameti more ,hauskaplana®
Rauberjeve rodovine staviti pod §§. 5. in 6. postave od
1. maja 1874., ki jasno govoritao korarstvu in sveto-
dubovskih prebendah du8nega pastirstva, o katerih
le imata 8kof in vlada besedo. Baron F. Rauberjeva
stvar je tedaj zdaj v prvi vrsti, da bode pri upravni
sodniji brauil blizo 400letne pravice, ki mu jih no-
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bena sila vzeti ne more in katerih se tudi omenjena po-
stava od leta 1874. ne dotikuje. In to bode on z od-
loéno besedo storil, kajti on dobré vé, da je prav lahko
mogoce, da je kdo dober duhovnik in pa — dober na-
rodonjak oh enem, ki ne obrada plaiéa po vetru éasa.
— (»Iraw Musica in Krain®), najnovejse delo pl.
Petra Radiéa, ki je ravnokar v Bambergovi tiskarni
1z8lo *) v spomin 175letnice filharmoniénega drustva v
Ljubljani, popisuje zgodovino glasbe na Kranj-
skem od najstarejse dobe do danasnjega dne. Odli-
kuje se ta knjiZica nevtrudljivo delavnega pisatelja po
vsem svojem obsegu, a e prav posebno po posnemanja
vredni objektiviteti. In ¢éuda! ravmo zarad te obje k-
tivitete se je vrla knjizica sprejela neprijazno v onih
krogih, ki imajo vedno in vedno objektiviteto le na je-
ziku. Pisatelj se je stradno pregredil namred zato, ker
je v njej spisal pregled tudi slovenskih skladateljev
in ker je porocal tudi o delovanji slovenske ,Glas-
bene Matice“! To je bilo dosti, da so znani zagrizenci,
ki so bolj siloviti Nemci nego Bismark sam, gospoda
pisatelja djali v prokletje. Ljubljanski , Turiki list¢ po
svojem znanem naéinu mislil je bralce svoje delektirati
8 tem, da navedeni pregled slovenskih skladateljev
kritikuje zasmehljivo tako-le: ,Der Verfasser ging bei
den Composituren in die kleinsten Details ein und iiber-
liefert sogar die Namen der Schipfer winziger Tanz-
piecen dem Andenken der Nachwelt.* — Ti slepci, ki
0 zgodovini nae domovine nimajo ni pojema, a 3e manj
srca za-njo, paé nikakor niso sposobni, ceniti veli-
kega dela, ki ga je pisatelj imel s to na videz le
majhno knjiZico, za katero mu vsak rodoljub mora
hvaleZen biti, kajti poleg pregleda slovenskih skla-
dateljev in odli¢nega priznavanja vrednosti ljudskih
pesmi slovenskega naroda nam predstavlja tudi
mnogo starih slovenskih muzikov 16. in 17. stoletja,
na pr. Janeza Globekarja iz Ribnice, Mihaela Vog-
larja (Carbonarius), Plaveca, Jakoba Idena, Nik.
Dolarja i. dr., — on_nam predstavlja tudi nepozab-
ljivega nasega barona Ziga Zoisa kot skladatelja slo-
venskih pesem in paJakoba Zupana, skladatelja prve
slovenske opere ,,Belin“. Gosp. pl. Radid citira tudi
stare gosli od leta 1679., katere po dotiénih muzejskih
izkazih, toraj po gotovem viru bi hraniti moral dezelni
muzej. A kje so te zarad starosti dragocene gosli?

— (Vabilo k slovesni besedi v spomin V. Vodniku)
v Citalniéni dvorani 4. februarija. Program. 1. Slav-
nostna ouvertura, igrd vojaski orkester. 2. Tova-
Covsky — ,,Sokol buditelj“; moski zbor. 3. A.
Alabiev — ,Slavéek”, Ruska narodna pesem za
sopran s spremljevanjem glasovira, poje gospica Marija
Orelova. 4. V spomin Valentinu Vodniku; be-
sede dr. L. Tomanove, deklamuje gosp. prof. Wies-
thaler. 5. J. Schulz — ,,Zelj a‘‘, &veterospev, pojo
gospica Marija Orel, gospica Pavlina Namre in pa
gospoda Stockel in Valenta, — na glasoviru sprem-
ljuje gospica Filipina Tratnikova. 6. Zajic — , Do-
lazak Hrvata“ — veliki moski zbor s samospevi za
tenor, bariton in bas in spremljevanjem glasovira; sa-
mospeve poj6 gospodje Rupar, Valenta in Noli. —
Po besedi veliki ples. — Vstopnina kakor prejinja
leta; zacetek ob pol 8. uri.

— (Slovensko gledisée.) Ono nedeljo se je kazala
prvikrat v polnem gledi§¢i v nas domadi jezik po gosp.
Alesovcu preneSena burka ,,Pavliha“ z g. Stockl-
novo godbo, in je naSemu obéinstvu vrlo dopadla, ker
je bila tudi gladko igrana; sinodi pa smo videli Schil-

*) Cena zanimivi knjiZici je 50 kraje.
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lerjevo ,,Cabale und Liebe (Kovarstvo in ljubezen) pr-
vikrat na naSem odru. Kolikor se more priéakovati od
nasih igralcev, se je povoljno vriila; nekateri so pa
igrali tako, da bi tudi na vecih odrib popolnoma zado-
stovali. Obé&instva ni bilo ravno veliko, a iz omikanih
krogov, in ti so igralce vedkrat Zivabhno hvalili.

Novicar iz domacih in tujih dezel.

Iz Dunaja. — V zbornici poslancev je poslednje
dni bila na dnevnem redu postava o umetnibh vinih
in viadi se je med drugim v prevdarek priporodéila
tudi Karlovsko-Ljubljanska Zeleznica.

— Govori se, da drzavni zbor preneha meseca
marca in se potem skliGejo dezelni zbori, za njimi
pa se nadaljuje zopet drzavni zbor. Dezelni zbori, po
takem v Avstriji blizo peto kolo, bodo morali tedaj le
na skok delati.

— Da se vprasanje 0 banki mirno resi, ni nika-
kega upanja. Ministri hodijo iz Dunaja v Budapest in
1z Budapesta na Dunaj, a zmirom se gode stara pesem :
Magjari ne popustijo stipulacij lanske:a meseca maja;
oni si mislijo: ¢ée 1majo Turki kaime (bankovce) brez
zaloge srebra, zakaj bi jih Magjari ne imeli?

Iz Twrolov. — Dezelni zbor je razpusden in
nove volitve imajo biti. Ministerstvo se nadja, da pri
novib volitvah zmagajo ustavoverci, pa se menda moti.

Ogersko. — V nedeljo so imele biti velike kome-
dije v BudapeStu, kjer so priéakovali Czegledsko de-
putacijo, ki je §la po Kosuta, in po dijake, ki so Keri-
pasi v Carigrad nesli Magjarsko sabljo. Koguta niso
pripeljali, ker noée priti, dokler Magjari nimajo svo-
jega kralja, — dijaki pa pridejo s Turskimi redi
nalipani nazaj. Cedalje oditnejse je po vsem, da so
Magjari hudo zblazneli.

Rusko-Poljsko. — Po ,,Gaz. Nar.“ se po vseh on-
dasnjih gimnazijah zopet vpelje Poljski jezik. Zna-
menja Casa!

1z Turéije in o Turskih zadevah. — Vsi poobla-
S¢enci Evropski so zapustili Carigrad. Zdaj vse &aka,
pa nihée prav ne vé, kaj prinese prihodnost, — da

vo]sko, to je gotovo; ali bode jo pa zaela Rusija le
kot Rusija sama ali pa Rusija kot Evropa, to_ge
ni jasno. — Turéija se hoCe pogajati s Srbijo in Cr-
nogoro na svojo roko; al misliti se sme, da una in ta
boste se vedli po Ruskih vodilih. — | Agram. Ztg.“ je
dobila 29. t. m. telegram iz Berolina, ki pravi; da ondi
priéakujejo o 8 dneh zel6 vazuib vojskinih sklepih iz
Rusije. — Vse gleda zdaj edino le na Rusijo; njeno
drzanje veljd zdaj merodajno za prihodnost. Evropejske
vlade hodejo pozvati Rusijo, naj ona stavi inicijativni
predlog za reSitev Tur§kih homatij. — Ruski vojni mi-
nister Miljutin je poroéil svojemu caru o povoljnem
stanji juZne armade in da je koncentriranje dovrieno.

Velika reé potrebuje velikih priprav.

Listnica vrednistva. Mnogim gosp. dopisnikom: Danes ni-
kakor ni bilo mogode objaviti sprejetih dopisov,

Zitna cena

v Ljubljani 24. januarija 1877,
Hektoliter v nov. denarji: psSenice domace 9 fl. 75. - banadka
10 4. 94. — tursice 6 fl. 80. sorsice 6 fl. 77. — rZi 6 fl, 40. —
jeémena 4 fl. 70. — prosa 4 fl. 70. — ajde 5 fi. 85. — ovsa 3 fi,
27. — Krompir 4 fl. 10 kr. 100 kilogramov.,

Odgovorni vrednik: Alojzi Majer. — Tisk in zaloZba: Jozef Blaznikovih dedicev v Ljubljani.



