22. stev.

V Ljubljani, v c¢etrtek 19. februarija 1874.

Letnik II.

Inseratl se sprejemajo in velji

Po polti prejeman velja:

tristopna vrsta: 7 1 - 0 gl ;
8 kr., 8o se tiska lkrat, oo s g R 9N
:: WL M e '.': e za detrt leta . g, 60 ,
Ll LU L} " v ..
Kolek (Atempelj) enese vaelej V administraciji velja:
80 kr, Za celo leto . 8 gl. 40 kr.

Pri velkratuem tiskanji se
cena primerno rmanjia.
Rokopisi
so ne vralajo, nefrankovana
pisma se ne sprejemajo
Narodnino prejema opravnistvo
(administracija) in ekspedicijn na
Btarem trgu h, &t 163

sapol leta . . 4 , 20
gn Cetrt leta . . 2 ,, 10

V Ljunbljani ns dom podiljsn
velja 60 kr. vel na leto,

Politicen list za slovenski narod.

Vrednidtvo je na stolnem trgu
hik, 5, 284,

Izhaja potrikrat na teden in sicer
v torek, fetrtek in saboto,
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Izdajalstvo.

Zuadnjit sem obljubil, da hofem g. pro-
fesorju Sukljetu dokazati, da slovenski drzavni
poslanci postanejo izdajalei nad slovenskim
narodom, ako glasujejo za verske predioge.
Evo dokaza!

Lani se je ,SIL Narodu* (8t. 252) zljubilo
slovenske duhovne imenovati ,zatiralce" slo-
venske literature. Tako piramidalno obrekova-
nje more napisati le ,SI. N.*“; takemu obreko-
vapju more pritrditi le tisti, ki v zgodovino
slovenske literature & ni pogledal skozi klju-
tavnitno luknjo. Pa Sl N** Ze vé, da sme
svoje bralce pitati s kosmatimi laZmi in z
debelim obrekovanjem ; pozna svoje privrZence.

Odprimo slovensko zgodovino!

Preskotimo ssvv. brata Cirila in Metoda,
ki sta z veSto roko zasadila drevo slovanske
literature, preskotimo ju, da se ne bi zgrozila,
ko bi slisala: ,dubovni so bili zatiralci slo-
venske literature! Kar precej prestopimo na
novejso slovensko zgodovinol

16., 17., 18. in prvo polovico 19. stoletja
je gosta tema pokrivala slovenski svet. Slo-
venski narod je spal trden spanec, ki je bil
podoben smrti. Smréanje njegovo se je slisalo
do Slesvig-Holstajna, kjer so ostanki slovan-
skih rodov pojemali in umirali. NemsCina je
kakor povodenj drla v slovenske kraje. Kdo
je tedaj slovenskemu narodu upihal Zivljenje?
Kdo je tedaj budil in dramil slovenski narod?
Kdo mu je pisal slovenske knjige? Kdo je
ustvaril novoslovensko literaturo? Bili so to
skoro sami dubovni. Vetina literarnih izdelkov
je prisla iz rok dubovskega stanu. To je tra-
jalo celih 300 let. — In vendar ,SI. Narod*
duhovne imenuje ,zatiralce" slovenske litera-
ture! Komu tu ne pride na misel: , Platilo
sveta je — nehvaleZnost?"
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Podlistek.

Beseda postenega kmetiskega po-
sestnika,

V zadojem listu smo omenili govora po-
slanca Birenfeinda v 20. seji driavnega
zbora pri glasovanji za dovolitev novincev, in
obljubili svojim bralcem priobliti ga po ste-
nografitnih zapisnikih. To obljubo spolnimo
danes. Poslanec Birenfeind je govoril:

+Ce sem prosil besede, zgodilo se je iz
tega namena, da vtemeljim svoje glasovanje,
ker bom glasoval za postavo, kajti teza te po-
stave sloni na ramah kmetiskega stanu, o kte-
rem se govori, da je najtrdnejSa in naj zve-
stejsa podpora driave.

Predno pa oddam svoj glas, mislim, da
imam dolZnost in pravico preiskavati, kako

oy~ ===
Duhovski stan je samoteZ oral ledino slo-
venske literature: kje so tedaj bili drugi sta-
novi, drugi Slovenci? Vse je bilo omamljeno
od tislane nemiline! Slovenstina je bila urad-
nikom — glopost, zdravnikom — smet, voja-
kom — dim, kmetom — znamenje nevednosti.
IzobraZeni so bili do ules zatelebani v nem-
ko literaturo, neizobraZeni so pa po nemikem
jeziku hrepeneli, kakor ,mladi* po Skandalu.
Le dubovski stan je vodil slovensko pero in
se poskuSal na literarnem polju, vsi drugi
stanovi so se posmehovali in milovali slovenske
tezake, ki so delali skoro — Sisifovo delo. —
oSl N.% zasluZijo duhovni, da jih imenujes:
wzatiralce' slovenske literature? — Prav res,
platilo sveta je nehvaleZnost! Sl N, po-
slusaj in slidi imena tistih, ki so bili duhovni,
pa se bodo vedno kakor prve zvezde svetili
v zgodovini slovenske literature! So pa:
PrimoZz Trubar, TomaZ Kren, Matija Kastelec,
Osvald Gutsman, Valentin Vodnik, Matevz
Ravnikar, Urban Jarnik, France Metelko, Ja-
nez Zalokar, Blaz Poto¢nik, Anton Slomsek,
Friderik Baraga, Matija Vrtovec. Se Zive in
delajo krepko: Matija Majar, Oroslay Caf, Da-
vorin Trstenjak in precej drugih, ki morajo
biti vsakemu znani.

Kakor so duhovni skoro sami spisovali
slovenske knjige, tako so se tudi skoro sami
duhovni narotevali na nje. Koliko izobraZencey
izmed drugih stanov se je zmenilo za sloven-
ske literarne izdelke? Ko so od leta 15340 do
leta 1870 jeli izhajati slovenski casniki, bili so
skoro le dubovni, ki so se narofevali na nje.
Ali dubovski stan druzbe sv. Mahora ne nosi
na svojih ramah Kakor Atlant? Ali more kteri
stan pri slovenski Matici nasteti toliko udov,
kakor duliovski? Sam ,,SI. N.** priznava, da je
veliko duhovnov pri slovenski Matici in vendar
ravno ta Sl N.* duhovne imenuje zatiralce
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slovenske literature !
doma?

Ceski pisatelj Viéek pie o Geskih duhov-
nih: V delu naSega prerojenja je Cesko du-
hovenstvo imelo tako zasluZni delez, da se ga
bode nad narod spominjal vedno z zahvalnostjo.
— Tako bi tudi ,SI. N.* moral pisati o slo-
venskem duhovenstvu, ko bi imel v sebi le
iskrico resnicoljubnosti! NehvaleZznost — pla-
Cilo sveta!

Poglejmo Se nekoliko volitve poslancev!
Ko so udje izobraZenih stanov stali skoro iz-
kljutljivo v vrstah narodnih protivnikov, stali
$0 duhovniki nepremakljivo v boju zoper nem-
Skutarske ustavoverce, kakor Spartanci v Ter-
mopilah, klicali so mlatne v boj zoper ustavo-
verce, bili so ob volitvah sijajne zvezde prostemu
slovenskemu narodu, ki se ni vedel kam obr-

Resnicoljubnost, kje si

-{niti. Duhovni so za narod le Zrtvovali: zdravje,

cast, premoZenje, dobre sluZbe, dobili za to
niso ni¢, k vetemu od ,Sl. N.* — zaniCevanje,
sovrastvo, ki se kaZe v bengalitni svetlobi:
wZ delom in pogumom bomo vrgli celo érno
gardo v kot, kamor so jo potisnili Ze drugi
narodi zdavnej* (8t. 252 pret. leta). Ko du-
hovniki ne bi bili narodni, bil bi ljubljanski
dezelni zbor gotovo vedno plesise nemsku-
tarsko. To je tudi dr. Zarnik nekdaj vedel
dobro, zato je slovenske duhovne koval v zvezde.
Nekdanji ,Slovenec* priéa ¢ tem. ,SL N* s
Sukljetom vred bode moral $e dolgo Cakati,
da bodo drugi stanovi tako ndrodni, kakor je
duhovski stan.

Iz vsega tega je razvidno, da slovenski
dubovni niso ,,zatiralci" slovenske literature,
tudi ne ,hinavski delalci na narodnem polju
(sicer pa ne vem, kako more mladoslovenski
logiki eno in isto biti: zatirati in podpirati
narodne teZnje), ampak da so prvi delalci na
literarnem polju, da so steber slovenske na-

drzava povrata dolg, kako se vede proti kme-
tiSkemu stanu in e nam je njeno vladanje
porok za to, da se bodo dovoljena sredstva
moéi razumno rabila za blagor vseh. Ta pre-
iskava pelje, Zalibog! k spoznanju, da drZava
kmetiski stan ne le v nemar puséa, timvel Se
marsikaj po¢enja Z njim, kar njegovo dobro
voljo, zvestobo in vdanost v hudo skusnjavo
zapeljava,

Kmetiski stan se po vedini bliZa propada,
kakor je tudi obrtnija Ze na kant prisla. Na
tej strani sistema vladanja, na oni materijalno
pomanjkanje sta vzroka in nasledek, ki se
neloéljivo skup drZita.

Trdi se, da se je zapazilo, da splosna
revitina in sila kmetiSkega stanu v viadnib
krogih ne naredi dostega vtisa, da se tam za
zadovoljnost ali nezadovoljnost ljudstva malo
zmenijo, da jim je za godrnjanje milijonov zve-
stih podloZnikov malo mar in da se deZele le

kot predmeti za davke in zaloge novincev

e e ———————————————
(rekrutoy) v ozir jemljo. Zapazilo se je, da
se je delovanje vlade skazovalo lestem, da so
se¢ po umetno pridobljenih vefinah kovale po-
stave, ki so pogosto v nasprotji s potrebami
in pravicami deZel. Tako dalet je Ze prislo,
da se parodi Ze pred vsakim sklicanim drZay-
nim zborom stresejo, ker morajo vselej se
pripraviti na novo razialjenje. Posebno kme-
tigki stan se po nemogolih javnih bremenih
(davkih) in po napalno uredenem organizmu
motno stiska. Posameznim deZelam pri tem
vsled centralistiCoih postay ni mogode vrediti
se po razlitnih poerebah in merodajnih raz-
merah.

Kmetiski stan trpi dalje zavoljo splodne
javne nevarnosti, ki je dospela Ze do nepre-
nesljive mere in ki je pravo zasmehovanje
drzave s postavami. Jaz moram obZalovati da
se vladi ni¢ ne mudi odgovoriti na mojo to
stvar zadevajoto interpelacijo.

Dalje kmetitki stan po pravici tozi, da se
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rodnosti, da so jéz, ki krepko ustavlja valove
germanizacijske povodnji, da so zid, ki Nem-
cem ovira ,den Drang nach Osten®.

To vse dobro vedo nadi narodni nasprot-
niki, nem8kutarski ustavoverci, le .Sl N s
profesorjem Sukljetom ne, zato vimsjo nié
nujnejiega dela, nego da duhovitino denejo v
verige in vrZejo na tla. Ustavoverci modrujejo
— in to &isto prav — tako: ,Vsled novih
verskih postav bodo duhovni, kakor medvedje,
morali plesati po ustavoverski pistalki, s tem
izgubi drZavnopravna opozicija najkrepkejSo
pods'ombo; in kmalo opozicija sprevidi, da ne
more vreli ustavovercev ter pohlevno pricaplja
pred dunajsko lesenjaco, kakor spokoren gres-
nik“. Z verskimi postavami hoté ustavoverci
vreti steber, na kterem sloni drZavnopravna
opozicija. Da je namen ustavoverskih predlo-
gov ravno ta, povedo ustavoverski listi narav-
nost, Kasneje omenjena ,N. f. Pr* sprituje o
tem. Skufuja bode utila, da bode dubovenstvo
izgubivalo veljavo, da bode imelo na nogah
spone, na jeziku kljutavnico, uarokah verigo;
drZavnopravna opozicija izgubi v duhovenstvu
najzvestejfe, najStevilnejSe in najpogumnejie
borilce.

Zdaj pa vpralam g. Sukljeta: Ako nasi
drzavni poslanci liberalizmu na ljubo glasujejo
za verske predloge: ali s tem ne podirajo naj-
moénejiega stebra drZavopravne opozicije? ali
s tem ne podpirajo ustavoverstva? Ako gla-
sujejo za postave, ki so — kakor nadi prija-
telji in neprijatelji priznavajo — za drZavo-
pravno opozicijo, tedaj tudi za slovenski narod,
§kodljive: ali s tem ne postanejo izdajalci na-
sproti drZavopravni opoziciji, nasproti sloven-
skemu narodu, nasproti bodotnosti slovenskega
naroda? Ako bi nadi drZavoi poslanci glasovali
za postave, s kterimi se slabi drZavopravna
stranka, postali bi izdajalci nad drZavopravno
opozicijo sploh in nad slovenskem narodom
posebej. Ko bi nadi driavni poslanci res is-
kreno ljubili nad narod, ko bi jim bil narod
vet nego Lberalizem, ko bi jim narodnost ne
bila figovo listje za pokrivanje sramote, ko bi
skrbeli za mot drZzavopravne opozicije in za
prekuc centralizma: morali bi Ze samo iz tega
stalid¢a tudi kot liberalci glasovati zoper
verske predloge. ,Qui vult finem, debet et
media*.

Tako sem dokazal, da bi nasi drZavni po-
slanci nasproti slovenskemu narodu izdajalci
postali tedaj, ako bi glasovali za verske pred-
loge. Ce bi pa glasovali zoper predloge, po-
kazali bi, da jim je narod ve€ nego liberalizem,
in v tem slucaju bi postali izdajalci ne protj

narodu, ampak nemara proti — liberalizmu.

Ce pa g. profesor Suklje note verjeti in
sprejeti te resnice, ker je izrelena v ,farov-
Skem listu“, poslusa naj glas Ceskega lista
»Slovana®, ki pise:

oN. fr. Presse” je vsemu ljudstvu Ze na
glas oznanila, da ostrost verskih predlogov
méri posebno zato k stanjanju samosprave
katoliske cerkve, ker bode s tem ob enem
Cutljivo oslabljena drZavopravna opozicija, ki
krepke zdruZence Steje v vrstah katoliskega
dubovenstva. More se temu za takih razmer
nepristranski in zares svobodomiselni politikar
tuditi, da cislajtanska driavopravna opozicija
v verskih predlogih ne more zagledati prido-
bitve zares svobodomiselne, ki bi merila k
pravi omiki, ampak ravno narobe le nov po-
sredek, ki ima sluZiti k stanovitnemu, zavaro-
vanju nadvlade ustavovercev? Opozicijnih naro-
dov predlitavskih nikakor ne tlali ,nadvlada“
ultramontanizma in klerikalizma, tako kakor
politiéna centralizacija, ktero imajo zdaj nove
verske postave utrditi. Zato politiSki razum
nikakor ne more nazadojaStva zagledati v tem,
da se tudi zares svobodomiselni ljudje ne mo-
rejo poganjati za nove verske predloge. —
Tako ,,Slovan!*

Kaulus.

Obeni zbor ,,Narodne tiskarne*
(8. februarija 1874).
(Dalje.)

Za dr. Poklukarjem se oglasi g. Vilhar
ter vprada, kdo je odgovoren za dosedanje
knjigovodstvo in za priloge, ktere nimajo no-
benega podpisa?

Dr. Ahaéi¢ meni, da drustveni blagajnik
in odbor.

Dr. Vosnjak skusa opravititi, zakaj v
ljubljanski tiskarni ni odpisanih 10 odstotkov
kakor v mariborski tiskarni. Crke za Narod
so vzete iz Mariborske tiskarne, na novo na-
rotene se Se prav ni¢ niso rabile, zato se od-
stotki niso odpisali. (e se spodtika nad tem,
da ima druStvo veliko tirjatev, refe, da mora
vsako podvzetje dajati kredit, sicer bi se ne
raziirjalo. Na ugovor, da so ustanovni stroski
preveliki, odgovarja, da so pri drugih pod-
vzetjih %e vedji; med aktiva pa so se stavili
zarad tega, ker se morajo racuniti maSine to-
liko, kolikor stanejo Ze postavljene, ne pa v
fabrikah. Dalje razklada, da se je tiskarna
osnovala zarad Naroda, ker ga prejini usta-

ni le mir med cerkvijo in Solo skalil, timveé
da se ravno zdaj tudi splofnemu glasu ljud-
stva dela na to, da se razkolstvo, ki se na
posvetnem polju Ze povsod Sopiri, presadi tudi
na polje cerkveno, — toZi, da njegova mla-
dina v ljudski foli divja postaja, da se njegovi
sinovi v vojaski sluZbi zapeljujejo k zaniceva-
nji svojih verskih nalel in domu prid$i po-
polnoma nevbogljivi postanejo, — toZi, da vlada
popolnoma nevarne, priproste molitvene druzbe
prepoveduje in razpuita, drudtva pa s popol-
noma ¢udnimi nazori, kakor tudi socijalno-de-
mokratiéna kmetiska drudfVa pa se ji Cisto
nenavarna zde.

Kmetifki stan toZi, da ga bogatinstvo
prav brez vse brambe sme odirati, da se in-
dustrijstvo, ki mu odteguje delalne moéi in
pri kakem zastanku svoje druhali, spustivsi
jih brez kruha, poilje beratijoe in oderajole
v hi%o, enostransko pospeSuje, — toZi zarad
odtegnjenih mu pravic v drZavoem in deZel-
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nem zboru, tako, da ne more biti zastopan po
meri svojih davkov. Kmetidki stan toZi, da
s0 se mu proinje do cesarja raztrgane in raz-
rezane nazaj dajale in da se je moral zavoljo
njih Se odgovarjati pred sodoijami. Tako pa
trpi celo telo, €e je tudi le en ud bolan.

Res se ne more razumeti, kako da drZava,
ki vendar %e za svoje sovraZnike ima veliko-
dulnost in usmiljenje, more biti v slanu s
svojini lastnimi naredi biti v vednem boju.
Vladi inanjka vsakake dobrovoljnosti in vsa-
kega ozira, to je! Na ta palin se razumi, da
vlada pri ljudstvu nima nikakorSnega zaupa-
nja, pa¢ pa pri vsih pravih domoljubih zbuja
najresnejie skrbi.

Vendar-le pa bom glasoval za predlog
postave, samo nihfe naj v tem glasovanji ne
vidi zaupnice sedanji vladni sistemi, ker za
zaupnico po vsem, kar sem rekel, nimam pal
nikakorSnega vzroka.

novitelji in lastniki niso mogli veé vzdrZevati.
Sicer pa je odbor zmirom poSteno delal in
odborniki Se tega niso zahtevali za trud in za
pota, kar bi po pravilih smeli.

G. Klun pojasnuje, kako se je predlo-
Zena bilanca sostavljala. Odbor si je dolgo
prizadeval sostaviti jo, & ni mogel pokriti pri-
manjkljeja. Se le g. Pirc mu je pokazal, kako
naj se naredi, da se primanjkljej skrije. On
sicer ne ve, ali je res to ali ne, pa g. Pirc
ki je navzof in je pravil to sam v neki hiSi,
bode zamogel to pojasniti. G. predsednik je
rekel, da so se nekteri prejSni odborniki od-
povedali odborniStvu, a vzroka, zakaj so to
storili, ni povedal. G. Gutman pa je pjemu
sam pravil, da je izstopil iz odbora zarad sla-
bega gospodarstva. Iz knjig je preraunil, da
mora Narod “imeti vsako leto 4000 do 5000
gold. primankljeja; zahteval je tedaj naj se
ratun za Narod posebej dela, a odborniki o
tem niso hoteli ni¢ vedeti, zato je odstopil.
(. predsednik je nadalje krivdo, da so kunjige
v tako slabem stanu, zvrunil na g. Grasseli-ja.
Ker je ta zdaj sam prifujoé, naj sam pojasni
to ref. O Narodu hole pa gospodom povedati,
kakfen mora njegov raéun biti. G predsednik
je rekel, da se od Naroda tiskarni platuje
za papir, kolek in tisk na leto 7767 gld. Ce
se to razdeli na 290 do 300 posamezuih listov,
platuje se tiskarni za vsako Stevilko okoli 26
gld. To pa je premalo; kajti za vsako Stevilko
stane stavek 20 gld., papir in tisk 6 gld., ko-
lek pa za 1000 iztisov 10 gld., tedaj stane
vsak list tiskarno, ako ga tiska zastonj, 36 ne
pa 26 gld., kar ji prizadene na leto 3000 gld.
zgube,

G. Pirc odgovarja, da on nikdar ni pred
svojimi sorodniki pravil, da bi bil on sostavil
bilanco, in da je to, kar je g. Klun od njega
govoril , izmisSljena laZ, ki je tolikanj bolj
obsojati, ker jo je duhovnik prinesel v zbor.

G. Klun pojasni, da g. Pirc tega ni pri-
povedoval svojim sorodnikom, ampak druZini
G., stanujo¢i v njegovi hisi na Poljanah, o
kteri ne more verjeti, da bi se bila to na celem
izmislila.

G. Grasseli odgovarja v imenu svojem
in g. Gutmana, da nikomur ni treba vedeti,
zaka) sta izstopila iz odbora. On je imel za
to svoj vzrok, g. Gutman pa tudi ni izstopil
zarad tega, kar je povedal g. Klun, ampak
ker je tirjal, naj se napravi 3¢ ena malina,
Cesar pa odbor ni hotel storiti.

Dr. Ahaé¢i¢ zavrata g. Kluna, da od
njega sostavijen rafun za Slov. Narod" za-
voljo tega ni resnien, Ker list stavijo fantje,
ki ni¢ ne stanejo. (Dalje prib.)

Avstirijsko cesarstvo.

Slovenske dezele, — Iz Gorlee,
15. februarija. — Po reki Soli res marsi-
kaj nagnjusnega priplava v Gorico, tacega
blata pa vendar ne prinada, kakor list  Sofa.*

V dveh zadnjih Stevilkah prinesel je ta
list v ,poslanem* toliko nagnjusnega in po-
hujljivega, da se mi zdi potrebno o tej stvari
nekoliko spregovoriti. Dogodek, ki je povod
dal tema ,poslanima®, pustim na strani, me-
nim namreé, da ako je kdo kriv, naj bode
tudi za storjeno pregreho kaznovan, bodi si
Peter ali Pavel, pa preiskava in obravnava
spada pred sodnijo. Trdim pa, da objave ta-
kega zapopadka ne grejo v noben list. Samo
»Sota® hote prekositi vse druge ,.sudelblitter*
in meni, da s tem sluZi pedtici svojih privr-
zencev. Res Zalostno, ako se Solini prijatelji
hranijo s tako umazanim kruhom! Casniki




imajo namen ljudstvo izobraZevati, podulevati
in v dosegi vzviSenega namena podpirati. Ka-
ko se to dosoZe z zapopadkom Ze imenovanih
dveh poslanih, polnih najostudnejsih besed in
preklinjevanj ? Kako misli ,Soéa" posten Cas-
nikarsk namen doseli, ko v svojih dveh zad-
njih listih javni oravnosti tako predrzno v
obraz bije? Kdor koli je 8¢ kolitkaj vesten in
ima Se kaj verskega preprifanja v sebi, mora
se nevoljen od take ostudnosti obraiti in le
pomilovati bralce in podpiralce tacega lista.
Pa ,Soda" je sretna, da le Skandal delati in
bobnati zamore, ,calumniare andacter, semper
aliquid haeret, tega se drZi in upa ter tudi
pri marsikterem stavijeni si namen doseZe.
Ce tudi Bog ve s kakimi sredstvi podpirana
,Sota* jako malo narotnikov Steje, vendar e
tudi le en tuk umazan list v roke pride e
nepokvarjeni mladini, 8koduje neizmerno, ker
¢rno pa belem bere mladina ostudnosti, kterih
naj bi nikdar ne poznala, bere jih, premisljuje
Jib, in kdo ve, kaki nasledki pridejo.

Ker se pa ,Sola* skriva pod krinko po-
slanega in si objavljenje tacega Skandaloznega
blaga & — Kkakor pravi — kod inserat pla-
¢ati da, je le to dvojno mogote: Ali je,Sota®
vso dostojnost Casnikarsko zgubila in hote od
Skandala Ziveti, ali pa stoji na tako slabih
denarnih tleh, da ji je vse dobro, da le Zivo-
tariti zamore. Na vsak natin - ,Sola", sram
te bodi!

Dunaj. Klub desnega centra je po-
sebnemu odboru, v kterem so gg. Greuter
Giovanelli, Karlon, Fanderlik in Harant, na-
rodil, da naj Studira konfesijonelne postave.
V predvierajéni seji driavnega zbora je po-
slanec Forreger predlagal spremembo tiskovne
postave, zlasti tako imenovanega objektivnega
ravnanja, ktero viadi dopuséa list konfiscirati,
kadar se ji zljubi, ne da bi se pri sodniji
preiskovalo, ali je bilo to opraviteno ali ne.

Hrvaska. 15. febr. (lzv. dop.) Odkar
imamo novega bana v osebi MaZuranita, gre
pri nas vse na bolje. Mesto poprejinega nereda
imamo sedaj vendar nekak red ter se dela
peizmerno mnogo, da se odstrani vsa poprejSna
nesnaga, nanesena od glasovitega Raucha in
nesposobnega Vakanovia. Madjaronska strauka
se je isto stopila in njene kreature so se po-
skrile v luknje, dokler jih ne doseZe pravitna
roka sedanje vlade. Zemlja naSa je vpila pod
brezzakonjem poprejine vlade, kajti ni ga bilo
doe, da bi se ne bila krivica zgodila, in vsak
dan si mogel litati v novinah, kako se je ne-
usmiljeno z narodom ravnalo. IPravi sluge
brezvlade pa so bili kotarski predstojnici z
pjihovimi privezeniki. Pod njimi je bila vprava
tisto podivjala, kajti bilo je tacih predstojnikov,
ki niso niti o svojej dolZnosti samjali, nego
dr2ali so svoj kotar za palalik, kjer so vla-
dali, kakor so hoteli. Bilo je tudi tacih, ki so
bili v zvezi z brezduSnimi odvetniki ter so
narod skupaj gojetli. Da! bilo je tacih, ki so
slozno Ziveli s tatovi. To so bili zares azijatski
odnodaji! In vse to se je dopuitalo od po-
prejine viade, ki je delala na to, da narod
materijalno in duSevno unici.

Ali vsaka krivica traja samo nekoliko
tasa. Casa nadlog in tlacenja se je bila pa-
poluila, narod jo je izpil do dna, in z nastop-
kom sedanje vlade napolila je za naSo zemljo
druga, boljSa doba. Ze je dosegla pravica kri-
vitnike, nekaj jih sedi v tamnicah in drugi so
pod iztrago. Veliki Zupani so odstranjeni, kajti
oni so pospefevali te line, ker se niso brinuli
za svoje poslove. Njihova dolinost jim je bila

deveta briga. PodZupani, ki so Ze poprej bili

upravitelji Zupanij, postali so sedaj pravi pred-
stojniki ter se nimajo na nobenega naslanjati,
niti se izgovarjati, kakor poprej na velike Zu-
pane, nego oni morajo svojo dolZnost todno
izvrSevati, Kajti tudi nje more zadeti tista
osoda, kakor poprejine njihove glave, kar se
je pred nedavnim pokazalo. Ban namred je
refil sluzbe dva podZupana Mavro Vinkovica
in Viktora Somogizija ter imenoval mesto teh
nesposobnjakov dva Cestita in izvrstna uradnika,
ktera je Rauch preganjal in jima sluibe otel,
pamre¢ Bubanoviéa, deZelnega poslanca za Zu-
penijo VaraZdinsko, in sodnijskega svetovalca
Ozegovica za Krizko. Sedanja vlada zahteva
ojstro, da vsak svojo dolZnost tofno in poSteno
vrii, kajti to je prva podlaga dobre uprave.
Kdor ne dela, naj tudi ne jé. NaSi podZupani
pa imajo tudi neizmerno mnogo posia in tega
morajo vrsiti s patrijotizmom in navdudenjem,
kajti sedaj smo Se le zaleli Cistiti Avgijeve
hleve in ko te iztistimo ter vse zapreke pre-
magamo, potem hofemo premisljevati o kul-
turnem razvitku naSega zapuSfenega naroda.
Prvo je red in delavnost, drugo sledi samo od
sebe. Danafnja vlada ima pred olmi samo
dobro upravo, kajti ona ve, da bo na tak nacin
za narod najved dobrega storila, ter ga pri-
pravila za daljni razvitek. NaSa uprava je bila
dozdaj decentralizirana, za naprej se mora
centralizirati, da bode verna tofna in brez ve-
likih strofkov. In to je pri nas najliberalnisi
cilj, kajti kjer je narod zaostal v kulturi kakor
nas, je centralizem gotovo najbolji; se le ko
postane narod naobraZem, more se mu dati
ve¢ avtonomije, ktero zna dobro rabiti. Mi vi-
dimo, kako je Ogrska s svojo veliko avtono-
mijo dale¢ zabredla v finanéno krizo, da ne
more ne naprej ne nazaj.

In za nas bi bila prevelika avtonomija
propast, kakor za Ogrsko, zatorej se pa pri
nas gleda na to, da se avtonomija malo skréi,
ker to je bolje za narod. In da bo bolje, za
to nam je porok veleum naSega bauna.

VYnanje drzave.

Pruska. Pri volitvi predsednika dr-
Zavne zbornice so protestantovski konservativei
zopet pokazali, da niso vel samosvojna stranka
ampak storé, kar liberalci hotejo. — Poslanec
Schultze-Delitzsch je zopet stavil pred-
log, da se poslancem odlo¢i dnevnina. Zbor-
nica je ta predlog sprejela, vlada pa bode
temu tezko pritrdila, kar je razvidno Ze iz
tega, da Bismark, ki je bil pri razpravi navzot
besedice ni  &rhnil. Poslanci alzadki in
lotarinski so 15. t. m. v zbornico pridli in se
na skrajui desni vsedli. Poslanca Teutsch in
Skof Riiss sta 16. stavila ta-le predlog: Gledé
na to, da ste se Alzasija in Lotaringija v po-
godbi meseca majnika 1. 1871 zedinili z nem-
8kim kraljestvom, ne da bi se bilo ljudstvo
vpraSalo, naj drZavni zbor sklene drZavno
vlado prositi, da se prebivalci alzaski in lo-
tarindki  vpraSajo zastran tega zedinjenja.
Polski jezik se Cezdalje bolj zatira. 27. okt.
p. L. je bil uéni minister dolo€il, da mora v
vsih poznanskih 3elah za vse predmete razun
kritanskega npauka in petja tudi za poljske
otroke nemiki jezik biti uéni jezik. Pred nekaj
dnevi pa so ta ukaz raztegnili tudi na privatne
Sole Ko se je Pruska polastila velikega voj-
vodstva poznanskega, rekel je tedanji kralj
Fridrih Vilhelm IIL v svojem oklicu od 15.
maja 1815. Vi boste zedinjeni z mojim kra-
ljestvom, pa ne boste zatajili svoje narodnosti.
Vad jezik se bode z nemdkim vred rabil v

vseh otitnih obravnavah.* Ta kraljeva beseda

zdaj ne velja veé; poljski otroci se marajo
nemskega uéiti kakor svoj materni jezik, mo-
rajo uiti se nemSko misliti. Tako ravna prusko
trinoitvo s Slovani, pa naSih mladoslovencev
ni sram s {emi zatiralei slovanstva simpati-
zirati zgolj zarad svobodomiselnosti. Bog zna
kam jih bode liberalizem e pripravil.

Svien. Bernska vlada je imenovala
neko izprafevalno komisijo za katoliSke du-
hovne, ki sluibe Zelé. V ti komisiji sedé 1
protestant, 1 starokatolitan in 1 izoben ka-
tolitan. — PapeZev nuncij Agnozzi je Lu-
cern zapustil. Ravno Jetos je 800 let, kar je
bila v Svici ustanovljena papeZeva nuncijatura.
— Vlada Soloturnskega kantona je duhovnikom
Bernskim, ki so se hoteli tam naseliti, zapo-
vedala, da moraio v treh dneh kanton zapustiti.

Ruska. Pri velikem kosilu, kterega
je ruski car 15. t. m. dal cesarju Francu Jo-
Zefu I. na ¢ast, papil je prvi svojemu gostu
tako-le: ,Pijem na zdravje svojega prijatelja,
cesarja Franca JoZefa, kterega smo srefni vi-
deti v svoj sredi. Prijaznost, ki naju veZe na
cesarja Viljema in kraljico Viktorijo, je naj
trdnejii zastava od vsih tako zaZeljenega in
svetu tako potrebnega miru.* Cesar pa je od-
pil: ,Poln hvaleZnosti za prijazen sprejem,
kterega ste mi tukaj pripravili, sem enakih
misel in enakega muenja, kakor moj visoki
prijatelj. Pijem na zdravje Njih velitanstev
cara, carinje in cele carske druZine. DBog naj
jih blagoslovi!* 16, t. m. dopoldue je cesar
obiskal vel otitnih naprav in poslopij, popoldne
pa sprejel poslance vnanjih drZav. Potem je
bilo kosilo pri velikem knezu Konstantinu,
na veler pa bal pri carevitu. 17. t. m, sprejel
je cesar deputacije iz Petrograda in Odese,
ki so mu izrolile adrese; ob petih popoldne
je bilo kosilo pri avstrijskem poslancu.

Med tem ko iz Petrograda dohajajo po-
rocila o sveCanostih, ktere napravljajo av-
strijskemu cesarju, porotajo se iz poljskih de-
zel stradne grozovitosti, s kterimi hole ruska
vlada ubogo ljudstvo siliti k razkolniStyu.
Liberalni listi o tem &isto molte. Ce bi o
za pestico judov, vsi listi in listiki bi kritali,
drzavniki pa bi pisarili diplomatiéna pisma,
da bi glasno odmevalo po celi Ruski. Ves
svet bi se zavzel nad tako nezasliSanim tri-
noitvom. 7auboge katoliCane pa se ne potegne
nihée, hberalnim listom se 3¢ vredoo ne zdi
svojim bralcem povedati, kaj Ruska s svojimi
katoliskimi prebivalei polenja.

Angleskia., YV novem ministerstvu
bodo razun Disraclija neki sedeli naj veljavnidi
konservativni aristokrati, kakor vojvodi Buc-
kingham, Richmond, in Northumberland. , Vtl.**
pri ti priliki omenja, da bi se za Avstrijsko
spodobilo, ko bi namesto grofa Beusta v Lon-
don poslala Konservativoega poslanca.

Odprto pismo

gospodu profesorju Suklje-tu.

Po nakljutbi sem dobil v roke §t. 27.
»Slov. Naroda“, v kterem razlagate svojo zgo-
dovinsko ucenost (?). V istem spisu se nahaja
sledeé¢i stavek: .7 neotesanci pa . . . s Tom-
bakovei — kateri v svojej bistroumnosti ,pro¢
s Solami* krifevajo — s takimi surovimi ele-
menti pa vsako spravo odlofno odbijemo." —
Jaz sem otitno dokazal, da nisem nikdar rekel
wprot s Solami*, in ta dokaz je moral objaviti
tudi ,,Slov. Narod*, prisiljen od mene po c. kr.
sodniji ljubljanski. Ker ste Vi izmed vsih, ki
50 mi do zdaj to laZ podtikovali, prvi olitno

se imenovali, tudi Vam prvemu olitno re-



em, da imenujem ,laZnjica* vsacega, kimi
je do sedaj in mi bo de v prihodnje podtiko-
val, da sem rekel ,pro¢ s Solami*; izvzamem
pa Vas samo pod to pogodbo, ako ste pozabili,
da je ,Slov. Narod* objavil, da nisem rekel
+pro¢ s Solami*.

Da kritiéno pero vrednistva ,SI. Naroda®
tega stavka ni izbrisalo iz VaSega spisa, je
znamenje, da je $e zmirom pripravljeno lazi
podtikati svojim nasprotnikom, ako so mu le
primerua sredstva doseti svoje slabe namene.

Epiteta Vase izvrstne omike pa, visoko
uleni gespod profesor, kakor ,neotesanci®,
. bornirani*, surovi elementi itd., kakorSnih se
Se lahko vet iz ,Slov. Naroda“ nautite, ohra-
nite za svojo stranko, ktera se jih je Ze mnogo-
krat vredna pokazala.

V St. Lenartu v Zabukovji, 14. svel. 1874.

Jozel Tombah,

zalusui Zupn, oskrb. v St. Lenartu
in katehet na trirazredni Soli
v Sevuici.

Oc¢itno vprasanje
do c. k. vojaskega poveljnistva'

12. t. m. ob &tirih popoldne bilo nas je
vet na pokopalistu pri sv. Kristofu, kar pri-
vle€eta pogrebea iz mrtvadnice mrtvega Cloveka
v srajei in spodnjih hladah. Bilo je truplo ne-
kega vojaka, ki je za kozami umrl in v mrt-
vasnici ¢akal pogreba. Pogrebeema se je videlo,
da nista bila voljna pokopati reveZa brez truge,
a pritujoti zastopnik vojaStva jima je nekaj
zagodrnjal in morala sta to storiti. Vse pri-
tujole je to jako Zalilo. Vojailina pobere
najveti del nadil davkov, pa bineimela toliko
grofev, kolikor stane mrtvaika truga? Hudo-
delnika, ki umrje v jeéi, pokoljejo vtrugi. Vojak
pa, ki mora biti pripravljen za cesarja dati
svoje Zivljenje, bi Se toliko ne bil vreden, da
bi se, &e umrje, spodobno pokopal v trugi, se ne
zagrebel, kakor cerknjeno Zivinle? Vprasamo
c. k. vojasko poveljnistvo, ¢e je to pri vojakih
sploh navada, e pa ne, zakaj se je tozgodilo
12. t. m. in sicer po dnevi, vprito ljudi, ki so
bili na pokopalistu? Ce Ze ne bi bilo drugate,
naj bi take reveZe pokopavali po noti, da bi
ne Zalili sotutja druzih ljudi. S takim potet-
jem se vojaski stan nasim ljudem ne bo kaj
prikupil. Zeleti bi tedaj bilo, da nam c. k.
poveljniityo na to mafe ofitne prosnje tudi

olitno odgovori.
Eden za njih vel.

Razne novice.

— Pogreb g. A. E. Cizmana, vodja nay-
ticne akdemije, ki je 9. t. m.v Trstu previden
s sv. zakramenti umrl, bil je velikansk. Vde-
lezila se ga je neSteviloa mnoZica vseh stanov
ter s tem olitno pokazala, kako je ranjkega
tislala. R. L I

— Budejeviiko katolisko - polititno
druitvo je enoglasuo sklenilo Ceske Skofe v
posebni peticiji prositi, da naj se potegnejo za
pravice katoliske cerkve. Tudi je testitalo za-
prtemu poznanskemu Skofu Ledohovskemu.

— Kardinal Tarkvini, ki je bil Se
le pred boZitem imenovan za kardinala, je
15. t. m. v Rimu za pljuénico umrl.

— Kolera v Monakovem Cedalje hujsa
pribaja. PremoZuejSe druZine beZé iz mesta,
ker je od 15. novembra 1873 zbolelo 2788,
umrlo pa 1303 ljudi.

Duhovske spremembe.

V Lavantinski #kofiji: Zupnika sta
postala & gg.: Sloméek v Zabukovji, in Janes

Kerst. Kiknej pri sv. Emi. — Za provizorja sta
postavljena & gg.: Jakob Smole pri sv. Rupertu
pad Ladkim, in Matevi Slekovec v Sredisdi. -
Prestavljeni so &, gg. kaplani: Janez Lenart k
sv. Petru pod Sv. gorami; JoZe Tombah v Sev-
nico; Joze Kofevar k sv. Emi; Henrik Verk k
sv. Martinu v Ro#ni dolini; France Jug, za IL v
Stari trg; in Alojzij Kos, za Lk Novi Cerkvi. —
Umrls sta & gg.: JoZe Verbnjuk, Zupunik v Sre-
dié¢u 80, p. m,, in Joze Dolindek, Zupnik v pok.
na Ptujem, 6. t. m, R. i. p.

V Kriki skofiji: Fare so dobili &, gg :
Andrej Kranje, dosedanji fajmoiter v Risah, faro
Lieseregg; Jodef Skrbinc faro ¥t. Danijel; JoZef
Strnad furo Javorje; in Frace Sneider, kanonik v
BreZah, faro #t. Rupert blizo Belaka. — Prestav-
ljeni so slededi &&, gg.: Janez Stibere iz . Ru-
perta za provizorja v Rise; Guido Bitner, mestni
kaplan v Sovodji, za zaé, kanonika v BreZe, in
Janez Winkler iz Lieseregga za mestnega kaplana
v Sovodje., Fara v Risah je razpisana do 21.t.m,

V Goriski nadikofiji: €. g Jakok
Visintin, vikar v Kostanjevici, gre za vikarja v
Sovodnjah; & g. Jurij Mercina, vikar v Sovodnjuh,
pa v Kostanjevico,

Listnica vrednistva.

Odgovor g. dopisniku iz Brkinj: Laiko banko
L' Unione* je g. J. Jereb v ,Slovencu 5t. 4.
dne 23. oktobra 1878 v poslancm #Ze dovolj po-
jasnil; danes dostavljamo le ¥e to, da omenjena
banka zs avetrijsko-ogrske deZele niti dovoljena
ni, toraj bi v sluaju poZara bilo tudi zeld teiko
odékodnino dobiti,

Banka, ki zavaruje proti tako nezaslisano
nizkim premijam, ne more biti poitena, kajti
zguba je gotova, prepad neogibljiv.

Gledé banke ,Slovenije Vam poro¢amo, da
ima tadi v obliiji zastopnike, tako n, pr. v irski
Bistrici, Materiji, KoSani, PadeZu in Vremah, —
Vemo tudi iz gotovega vira, da je poslala te dni
enega svojih potovaleev tje, ki bode vse one kruje
prehodil in zavarovapje nabiral.

Umrli so:
10, febr, Janez Miklié, otrok postreiieks, 2

L., za boZjastio. — Mibelu AnZi¢-u, tesarju, otrok
fenskega spols, ', ure, za slabostjo vsled pre-
zgodnjega poroda. — Marija Debevee, delelka v

cigarnici, 15 1, za kozami.

11. febr. Marija Milic, héi tiskarja, 1 1., za
kozami. — Helena Warthenthal, mokarica, 55 1,
za pljuénim mrtvoudom, — Ana Brecelnik, héi
delavea, 6 tednov, za boZjastjo. -~ Marija Ziter,
sedlarska vdova, 18 1, za pljutuo subico,

13. febr. Ivana Mahkot, posestnica, 83 L, za
pljuénim mrtvoudom. — Ana Pohlin, krojaSka hi,
8 mes.. in Teodor vitez pl. Andrioli, knjigovodja,
80 1., oba za mrzlico. — Pavlina Schrey, trgoves
héi, % 1., za sréuo napako. — Franciska Srpan,
gostaika vdova, 54 1, za rakom, — Avgust Lo
kar, knjigovodja, 31 L, zu sudico v griu

14. febr, Janez Gregorec, pek, 34 I, — in
Franciska Moser, otrok suknjarskega pomocnika,
16 dui, oba za kozami. — Marija Kovaé, gostaika
vdova, 57 L, za rakom.

15, febr. Joe Praznik, jetnik v posilni de-
lavoici, 27 1., za kozami. — Vincenc Bezlsj, go
zdarjev sin, 10 1, za davico. — Andrej Kremizar,
bivii posestnik, 65 L, za pljuénim mrtvoudom.

16. febr. Avgusta Heinrich, profesorjeva Zena,
29 1., in Francifka Kalan, gostafeva hei, 22 1,
obe za kozami, — Marija Urh, hidnik. vdova, 70
1., za jetiko, Val, Camernik, kodijaZ, 63 |, za
pljué. mrtvoudom. :

17. febr. M. Vilfan, vdova, 80 L, za prsno
vodenico, — Sim. Kalan, hifnik, 74 1., za oslab-
ljenjem. — Marija Cvetlin, 6 I, za jetiko, —
Ferdinand Ludwig, kupec, 76 L, za 'pljuénim
mrtvoudom.

Eksekutivne drazbe.

21, febr. 8. Helene Cerar-jeve iz St. Andreja
(1264 gl), — 9. Marije Suinik ove (1865 gl.),
— 8. Fr. Lavri¢.evo iz Krtine (878 gl.) vsi na
Brdu. — 8. Jan, Klemen-ovo iz Glinic (6384 gl.)
v Ljubljani. — 2. Ant. Bavéar-jevo iz Podrage
(487 gl.) v Ipavi. — 2. Ant. Trost-ovo iz Po-
drage (952 gl) v Ipavi. — 8. Fr. Zagarjevo iz
Sabodev (2165 gl.) na Vrhniki. — 1. Mat, Bu-

talovo iz Sverdaka (1173 gl.) v Metliki.

Telegrafiéne denarne eene

18, febrnarija,

Papiros renta 70°—. — Srebroa reuta 74'40, —
1860letuo drZavno posojilo 104.25, — Bankine 981
— Kreditne akeije 241.25, — Londor 112'26, —

105 76, - Ces kr. cekini —,—, — Napoleon 8.93,

Denarstyvene cene.
17. februarijs.

DrZavui foudi, Denar.' Blago,

6%, avstrijska papirns renta |, . 6950 69.60
6% renta v srebru . . . . ., , .| 7480 1445
Sretke (lozi) I1864. 1. . . . ., ., , | 98,26 98.76
" » 1060, L, 00l . . 0., 'INJ& 104.60

" w 1860, L, pol. . . . , [109.60 (110.—
Premijski listi 1864, 1, . . . . . . [142.25 142,76
| Zemljiiline odveznice. |
Stajarske po 6% .« . . . . . . | 9= | —=
Kranjske, korodke in primorske po 6%, ' 85.— | 89, —
Ogerske po 6%, . . . . . . . .| 76.75| 77.25
Hrvaike in slavonske po 6% . . . ’ 76.60 | 17.—

K W S, i

Sedmogradske po 5% . . . . . 74560 76—

Delnice (akcije). ‘
Nacijonaloe banke , . , . , . .| 982 983
Unionske banke . . . . . . . . |135.25 135.50
Kreditne akcije . . . ., . . . . [287.— |237.20
NiZoavstr. eskomptne druibe , . , ., 985, — 5936.—
Anglo-avstr, banke . . . , . . . 165625 /166.76

Sredke (lozi). | ,
Kreditne po 100 gld. a v, . 189, — 170, —
Triatke » 100 , k. 4. —_— 17—
" " 50 "onow — | 68,—
Budenske w 40 gid a v, 23.60 | 2.~
Salmove w 40 , oo of 34— 36—
Palffi-jeve w GO 5% wn || 22—~
Clary-jeve w 40 . o . 8150 32—
8t. Genois w 40 , . . . 2250| 2180
Windischgriitz-ove ,, 20 , . , .| 20.60| 21.60
Waldstein-ove wn 80 4 ww 21— | 33~
Srebro in zlato,
Con.ookitid o s 0 s & o o @ 530" 5.31
Napoleonsd'or . . . . . . +| 896, 896
BB o ey . . [106.— |106.15

Prostovoljno se prodaja

hi%a v Dolskem

blizo Dola. Proda se tudi vet in njiva
zn dva mernika posetve.
Kdor Zeli to posestvo kupiti, naj se oglasi
v Dolskem his. 5t. 32. (6—1)

Naprodaj je:

1. Veé¢ posodja: a) sodov iz trdegas,
b) barigelj iz mehkega lesa, z Zelezom obitih
in v dobrem stanu. Ce se roba skupaj vzame,
se utegnejo dobiti prvi po 1 gl. 60 kr., drugi
po 70 80 kr. — Tudi neksj druzega pohisja:
miz, stolov, dolgih miz za na vrt itd. se dobi
po spodobni ceni.

2, Njiva na ljubljanskem polji prece)
unkraj magazinov, 1 kos skupaj do 4 oral
(johov) s kozolcem 8 Stantov — vse skup za
kacih 2500 gld.

3. Travnik na Brezovici, ki je od Skan-
drovega zemljista, pri straZnici (vahtnici), kjer
gre Zeleznica preko, — za kacih 1100 gid.
Ce bi bila precej gotova plaéa, morebiti Se
kaj manj.

Kdor Zeli pod roko kaj teh redi kupiti,
2vé bolj natanko ma St. Peterskem pred-
mestji his. st. 90. (5—2)

Jurij Dornik-ova

zaloga olja
v Trsiu.

Podilja ses poStnim povzetjem (Postnach-
nahme), s platano colnino, voZnino (poitnino),
posodo in vsemi drugimi strodki, do vsake po-
staje avstrijsko-ogrske monarhije, od 25 funtov
dalje. — Zapisniki cene se dobé zastonj in
franko. (4-4)

Isdajatelj in sa vrednidtvo odgovoren: F. Peveec,

Natisnili Blazoikovi dedi¢i v Ljubljani,



